Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw
galicyjskiego Sejmu krajowego
61. posiedzenia, Il. sesyi VIII. peryodu
z dnia 24. listopada 1905.

THESC

Spis petycyj. Glos p. ks. Pastora na poparcie
petycyi L. s. 4.51-4.

Interpelacya do Rzadu p Krempy i tow. w spra-
wie pokrzywdzonego gospodarza Jana Maczki
z Zaleszan przez c. k. Starostwo w Tarno-
brzegu.

Dalszy cigg rozpraw nad sprawozdaniem komisyi

[Posiedzenie wieczorne).

Dalszy ciag rozpraw nhaa sprawozdaniem komi-
syi administracyjnej o wnioskach p. p : Sta-
sifskiego, Olesnickiego, Vayhingera i Rayskie-
g w sprawie reformy wyborczej, tudziez nad
wnioskiem mniejszosci komisyi w tej sprawie.
Glosy p. p. Loewensteina, Tarnowskiego Sta-

administracyjnej o wnioskach p. p.: Stapin-
skiego, Olesnickiego, Vayhingera i Rayskiego
w sprawie reformy wyborczej, tudziez nad
wnioskiem mniejszosci komisyl w tej sprawie.

nistawa, sprawozdawcy mniejszosci i wiekszo-
&ci, p. Koztowskiego, ks. Pastora, Rutowskie-
go i ponownie Koztowskiego. Uchwalenie wnio-
sku p. Wojciecha Dzieduszyckiego.

Glosy p. p.: Koztowskiego, Rutowskiego, Dzie-
duszyckiego Wojciecha, tazarskiego i Czarto-
ryskiego.

Zawiadomienie Namiestnika o zamknieciu sesyi.

Odczytanie i przyjecie protokotu 61. posiedze-

(Przerwa posiedzenia). nia.

Koricowe przemowienia Marszatka, p. Stanistawa
Tarnowskiego i Namiestnika.

(Poczatek posiedzenia o godzinie 10. minut 37. przed potudniem.)

Przewodniczacy, J. E. Marszatek kra- Sekretarze: Kazimierz Lubom.iSKI,
jowy Stanistaw hr. Badeni. Stanistaw Mycielski, Mieczystaw Urbanska
Ze strony c. k. Rzadu, C. k. Wicepre, ks. Wiktor Mazikiewicz.
zydenl Namiestnictwa Wiodzimierz hr. Los,
komisarz rzadowy. Obecnych postéw 132.
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Marszatek. Sejm w komplecie, posie-

dzenie otwieram. .

Protok6t 59. posiedzenia uwazam za
przyjety, gdyz nie wniesiono przeciwko niemu
zadnych zarzutdéw, protokét z 60. posiedzenia
lezy w biurze sejmowem do przejrzenia.

Prosze p. sekretarza o odczytanie spisu
petycy].
Sekretarz p. Urbanski
(czyta):

3369. L. s. 4507. Jedrzej Malesz we Lwo-
wie p. p. Michalskiego o zapomoge —
do Wydziatu krajowego.

3370. L. s. 4508. Tow. historyczne we Lwo-

wie p. p. rekt. Gluzinskiego 0 sub-
wencye na rok 1906 — do Wydziatu
krajowego.

3371. L. s. 4509. Bratnia pomoc stucha-
cz6w wszechnicy lwowskiej p. p. Gia-
biuskiego o subwencye na budowe do-

domu akademickiego -- do Wydziatu
krajowego.

8372. L. s. 4510. J. w. p. t. p. o subwen-
cye na cele Tow. — do Wydzialu kra-

Jowego.

8373. L.s. 4511. J. w. p. t. p. o subwencye
na kucfcnie akademicka — do Wydzia-
tu krajowego.

3374. L. s. 4512. Nauczycielstwo lud. w Lanc-

koronie p. p. Stapinskiego o dodatek
drozyzniany — do Woydzialu krajo-
Wego.

3375. L. s. 4513. Mieszkaricy m. Buczacza
p. t. p. 0 przesunigcie zapory mytni-

czej na drodze kraj. z Bursztyna
do Halicza — do komisyi drogo-
Wej.

3376. L. s. 4514. Gm. Rzepiennik strzy-

zowski i okoliczne pow. Gorlice p. p.
ks. Pastora w sprawie ustanowienia
lekarza okregowego — do kom. sani-
tarnej.

Marszatek.
gtosu p. ks. Pastor.

Udzielam mu gtosu.

Do tej petycyi zazadat

P. Pastor. Wysoka lIzbo !

Gmina Rzepiennik strzyzowski w po-
wiecie gorlickim oraz wiele gmin okolicznych
oddalone sg 20 kilometr, od Biecza, a o 30
km. od Gorlic i gdy kto zachoruje w tych
gminach potrzeba, aby wezwac lekarza, tak
dtuga droge odbywa¢, a lekarz znowu musi
te droge przebywa¢ — wskutek czego dzieje
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sie czesto, ze chory wskutek braku lekar-
skiej pomocy umiera.

Ot6z uprasza gmina Rzepiennik, azeby
jej dano lekarza okregowego.

Najgorecej te petycye popieram i pro-
sze 0 odestanie jej do Wydziatu krajo-
wego.

Marszatek. To sie juz stato.

0 odczytanie dalszego spisu petycyj.
Sprawozdawca p. Urbanski

(czyta) :

3377. L. s. 4515. Wydz. pow. w Tarnobrze-
gu p. p. Zdz. Tarnowskiego w sprawie
projektowanej kolei lok. Rzesz6w-Kol-
buszowa-Tarnobrzeg — do kom. kole-
jowej.

3378. L. s. 4516. Gm. Tarnobrzeg p. t. p.
j. w. — do kom. Kkolejowej.

3379. L. s. 4517. Cypryan Janowski, b. na-
uczyciel w Przytbicach p. p. ks. Mazi-
kiewicza o statg zapomoge — do Wy
dziatu krajowego.

3380. L. s. 4518. Piotr Jaroszewski w Sta-
nistawowie p. t. p. o pozyczke z fund
przemystowego na.rozszerzenie $lusar-
ni — do kom. przemystowe;.

Marszatek, Prosze p. sekretarza o od-
czytanie interpelacy i.

Sekretarz p. Urbaniski
(czyta):

Prész

Interpelacya

posta Franciszka Krempy i tow. do J. WP

Komisarza rzadowego w sprawie pokrzyw-

dzonego gospodarza Jana Maczki z Zaleszan
przez c. k. Starostwo w Tarnobrzegu.

Janowi Maczce z Zaleszan, nadzwyczaj
pracowitemu i gorliwemu gospodarzowi, spa-
lity sie stajnie i stodota z calg tegoroczna
krestencya.

Budynki byty bardzo mato, a zboze wcale
nieubezpieczone.

A ze zabudowaniami po tak strasznej
klesce... wypadato Janowi Maczce wybudo-
waé, mimo, ze sam dostatecznie na budow-
nictwie sie rozumie, uzywat do pracy nie-
tylko ciesle, ale i dziennych pomocnikdw,
aby przed zimg moétg mie¢ budynki gospo-
darcze wybudowane.

| oto za te prace i gorliwos¢ Jan
Maczka znajdujacy sie w tak nieszczgsliwem
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Potozeniu, ze do wyzywienia siebie, rodziny
i slug nic mu nie pozostato, gdyz zboze
w zupetnosci sie spalito, a dla inwentarza

karmy, siana, stomy nic nie posiada,
fiskus zawiesit nad tym nieszczeSliwcem takg
°pieke i skazat Janowi Maczce na dobitek
W jego nieszczesciu zaptaci¢ na rzecz Kasy
chorych ito wtakich wypadkach catkiem nie-
stusznie 35 K 91 h.

Kwote te, chociaz Jan Maczka wnidst
cekurs, na ktory ani odpowiedzi ani zarzg-
dzenia nie otrzymat, c. k. Starostwo bez-
swhoki wyekzekwowato.

Taka to opieka otacza wioscian c. k.
Rzad w ogole, a c. k. Starostwo w Tarno-
brzegu szczegolnie.

Wobec tego zapytujg sie podpisani JW.
Pana Komisarza rzagdowego:

1) Czy Mu wiadomo o opiece c. k.
Starostwa, ’ jaka sie otacza wioscian w Tar-
nobrzegu.

2) Co zamysla uczynié, aby c. k. Sta-
rostwo w podobnych nieszczesliwych wy-
padkach kierowato sie wzgledami wobec po-
gorzelcow.

3) Czy nie uznaje za stosowne, aby pie-
Dadze w kwocie 35 K 91 h wytkzekwowa-
tle przez  Starostwo  Janowi  Maczce
Zwr6cono.

Lwow, dnia 24. listopada 1905.

Franciszek Krempa, w. r.
interpelant.

N Stapinski, Bojko, F. Wiodek, Olesnicki,

**°rol,  Mogilnicki, Bohaczewski,  Huryk,

stapczuk, Staruch, Effmowicz, Mazikiewicz,
Ochrynowicz, Barabasz.

Marszatek. Interpelacye
P* komisarzowi rzadowemu.

Przystepujemy do porzadku
nego :

te odstgpie

dzien-

Dalszy cigg rozpraw nad sprawozda-
tem komisyi administracyjnej o wnioskach
PP- Stapioskiego, Olesnickiego, Vayhingera i
Rayskiego w sprawie reformy wyborczej tu-
zieZ nad _wnioskiem mniejszosci komisyi
w te] sprawie.

Glos ma Koztowski.

P. Koztowski. Szanowni Panowie 1

Zanim po kolei stara¢ sie bede uczynié
rozbiér argumentéw szanownych mowcow
htérzy w tej sprawie przemawiali, pozwole
sobie w krdtkich stowach okresli¢ zasadnicze
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moje stanowisko w tej sprawie, a zatem
stwierdze, ze nie byltem i nie jestem bynaj-
mniej przeciwnikiem rozszerzenia prawa Wwy-
borczego do Sejmu.

Od poczatku, jak ta sprawa byta trakto-
wana, oswiadczalem sie za utworzeniem Izb
robotniczych i za nadaniem im prawa gtosowa-
nia, przemawiatem réwniez w Komisyi za
wyposazeniem w prawo wyboru postéw To-
warzystw gospodarskich, Katek rolniczych.
Izb adwokackich i lekarskich, izb rzemiesini-
czych i przemystowych, stowem za rozsze-
rzeniem prawa wyborczego przez uwzglednie-
nie zwiazkéw zawodowych, a oprdcz tego bytem
jednak zawsze i jestem przeciwny gltosowaniu
powszechnemu, o ile ono jest rownem i bez-
posredniem, bylem we Wiedniu w r. 1895-6
i jestem dzi$ przeciwnym 5-tej kuryi, ktdra
wprowadzajagc powszechne gtosowanie do kon-
stytucyi, musi z czasem rozsadzi¢ Kkurye
i musi ostatecznie doprowadzi¢ do réwnego
i bezposredniego powszechnego glosowania
w ogole. To jest moje zasadnicze stanowisko.

Od czasu, jak zasiada¢ mam zaszczyt
wtej W. Izbie, nie bylem i nie jestem prze-
ciwnikiem powiekszenia liczby postow z miast,
— przeciwnie, stwierdzam, ze obawy, ktore
dawniej w tej lzbie w tym kierunku wypo-
wiadano, okazaty sie bezpodstawne.

Przechodze do przemowien —szanow.
mowcow, ktdrzy przedemng glos zabierali.

Mowe p. Olesnickiego trzeba podzieli¢
na 3 czeSci. W pierwszej czesci odurzyt mie
formalnie potok szumnych stdw, ktéry brzmiat
jak odgtos fanfary. Notowatem to, co szan.
poset moéwit, lecz daremniebym szukat w tej
czesci podstawy do polemiki, mato z niej
moge wycisnaé rzeczy konkretnych i doktadnie
okreslonych.

Bylo w niej bowiem wiecej stow niz
argumentow, wiecej wykrzyknikéw niz faktow
i wiecej twierdzen anizeli dowodow.

Najpierw wyrazenie: ,lud w okowach
»lud, w niewoli** stanowczo nie odpowiada
rzeczywistemu stanowi rzeczy, bo chociaz
cze$¢ ludu, a mianowicie bezrolny stan ro-
botniczy prawa gtosowania do Sejmu niema,
posiada jednak prawo gltosowania do Rady-
panstwa i ma poreczone konstytucya najzu-
petniejsze réwnouprawnienie.

W drugiej czesci mowyEczytaP p."Ole-
$nicki ustepy z przeméwien réznych cztonkow
wiekszosci, i dzielit sie z Izbg'indywidualnem
wrazeniem, jakie na nim uczynity,"zaznacza-
jac ze to sa komunaty, ale zadnego z tych
przemoéwieKniejsbijat*—"wiec i~w tej dru-
giej czeSci nie miatem podstawy do polemiki,
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a co sie tyczy wrazen mow i kwalifikacyi
danej argumentomlnaszym zastrzedz sobie
chyba' trzeba prawo wzajemnosci.

W trzeciej czeSci odwotat sie szan.
poset do trybunatu sprawiedliwosci, do try-
bunatu logiki, do trybunatu potomnosci i do
trybunatu historyi kultury.

Hal
iustancyel

Wielkie to stowa! | wysokie

Daruje jednak szan. moéwca, ktoremu
wecale nie chce ubliza¢, ale tak w przedio-
zonym przez niego tym trybunatom prawnym
i faktycznym materjale, tak w akcie oska-
rzenia, jak i w zeznaniach S$wiadkéw jest
wiele dowolnosci. Najpierw gdyby wywody
sz. méwcy przedtozono trybunatowi sprawie-
dliwosci, nie wiem czy wiele z nichby sie
utrzymato.

Powiedziat bowiem szanowny posetl, ze
wiekszo$¢ sejmowa wybrana na podstawie
kuryi, robi wszystko dla'korzysci swej klasy,
i dziata wylgcznie tylko dla siebie. A wiec
ci, ktorzy przemawiali za zniesieniem pan-
szczyzny, a ktérych jesteSmy duchowymi
spadkobiercami, wystepowali za zniesieniem
teize panszczyzny dla siebie? A wiec zréwnania
ciezardéw szkolnych za inicyatywg P. Marszatka
dokonalismy dla siebie ?

A wigc to, ze przeszkodziliSmy zapro-
wadzeniu czesnego w szkotach ludowych,
ktore istniato w niektdrych krajach koronnych
a w niektérych krajach i panstwych euro-
pejskich obcigza lud do dzi§ dnia, uczyni-
lisSmy takze dla wiasnej korzysci?

A gdy po r. 1870 uchwaliliSmy wziecie
kosztéw utrzymania chorych w szpitalach
w catosci na kraj, a uwolniliSmy od udziatu
w nich gminy, podczas gdy w Kkilku innych
krajach koronnych austryackich gminy biorg
udziat w pokryciu kosztéw utrzymania cho-
rych, co je obcigza finansowo, i pobudza
czesto do nieprzyjmuwania chorych leczenia
potrzebujacych do szpitali i do przedwcze-
snego wydalenia ich przed ukonczeniem ku-
racji, — czy to takze zrobita wigkszos¢ dla
siebie, albo dla wiekszej posiadtosci?

A kasy Raiffeisena czy stuzg wiekszej
wiasnosci? Ustawy przeciwko lichwie 1 pi-
janstwu uchwalono tez gtéwnie dla dobra
ludu.

A czy przyczyniajac sie do zatozenia
2086 szkot ruskich, wiekszos¢ polska dziatnta
na wiasng korzysc?

A zatem poset, ktdry stawia twierdze-
nia' podobnie bezpodstawne — niema prawa
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odwotywania sie do trybunatu sprawiedli-
WOSCI.

Dalszg instancya, do ktdrej szanowny
poset Olesnicki sie odwotal, jest trybuna!
logiki. Przed trybunatem logiki mozna sta-
wia¢ tylko takie ogdlne wnioski, ktore wyni-
kajg z faktow ogolnych i powszechnych. Ale
ze szczegoblnych oderwanych i odosobnionych
faktow ogolne wycigga¢ oskarzenia, to z lo-
gikg niema chyba nic wspdlnego.

Zapewne naduzycia dziejg sie wszedzie,
a zdarzaly sie takze i pomiedzy polskin
postami i Koto polskie je potepito, ale coby
szan. poset powiedziat, gdybysmy wyciagneli
wniosek ogdlny z naduzy¢ poczynionych
w Banku Krytoszanskim, o ktérych tyle mé-
wiono, i uczynili za to odpowiedzialnem cate
stronnictwo, albo — broh Boze — caly na
rod ruski?

Powiedziatby, ze nie rozumujemy w spo-

sob logiczny i przedmiotowy, ze przeto ci,
ktorzy to czyniag, nie majg prawa odwoly
wac sie do Trybunatu logiki. A jezeli sza-

nowny poset jako Srodek uniwersalny prze-
ciwko naduzyciom publicznego zaufania za-
leca zaprowadzenie Organizacyi wyborczej,
jaka we Francyi do Panamy wielce sie przy-
czynita, to i ten argument przed’ trybu-
natem logiki stanowczo utrzymaé sie nie
moze.

W trzeciej czesci mowy p. Olesnic-
kiego byt, jesli sie nie myle, w formie py-
tania uczyniony zarzut, ze Polacy, wybrani
na podstawie kuryi nie sg genialnymi 1 Alez

na mitos¢ boska! Geniusz to dar bozy, my
staramy sie pracowa¢ w miare moznosci, i
stuzy¢ krajowi takiemi sitami, jakie nam

Bog dat.

A ze nas Bog szczeg6lnie uposledzit,
tego dowodem weczorajsza z takim entuzyaz-
mem przyjeta mowa p. Milewskiego.

( Wesotosc).

Nie mam ani prawa ani zamiaru czy-
ni¢ przegladu postéw na tawach stronnictwa
ruskiego, pomiedzy ktérymi sg niewatpliwie
ludzie tak, jak poset Olesnicki, bardzo zdol-
ni, — ani tez o to pyta¢ sie nie bede, czyli
wszyscy cztonkowie tego stronnictwa zasia-
dajacy sa ludzmi genialnymi?

Kolezeriskie uczucie bowiem i uprzej-
mos¢, ktorg nawet dla przeciwnika zachowac
trzeba, nie pozwalajg mi na odwet w tym
kierunku — wiec o$mielam sie zapropono-
wac, azeby te kwestye odesta¢ do trybunati
potomnosci, (Wesotos¢.) do ktérego sie szan
mowca odwotat.
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Dalej zarzucat nie tylko p. Olesnicki,
ale i p. Stapifiski, ze nasze referaty sg zle.
Czytujac czesto referaty Sejmu czeskiego
morawskiego, tyrolskiego i t. d. moge stwier-
dzi¢, ze one bywajg o wiele mniej grun-
towne niz te, ktore tak postowie polscy jak
>ruscy Wysokiemu,Sejmowi przedktadali.

Powiedziano, ze postowie wybrani przez
wiekszg whasno$¢ ziemska nie spetniajg swego
zadania i nie biorg udzialu w pracach Wy-
sokiego Sejmu.

Ustyszawszy to twierdzenie, prositem
0 przedtozenie mi spisu postow z wiekszych
posiadtosci i szukatem potem kolejno ich
nazwisk w spisie przemdwien i referatéw;
doszedtem tez do tego rezultatu liczebnego,
ze 99% postow wielkiej posiadtosci bierze
czynny udziat w rozprawach sejmowych i
pracach komisyjnych, ze 99#0 wystepuje
w tej izbie w charakterze sprawozdawcow
komisyjnych i wnioskodawcow.

Dziwna rzecz1 O tej wiasnosci ziem-
skiej moéwi sie rozmaicie, jesli trzeba co$
zrobi¢ dla ludzi, ktorzy n. p. tak jak wnie-
ktorych dworach w sandeckiem lub w nie-
jednym dworze w mosciskim powiecie, nie
majg z czego zyC i za co posyla¢ dzieci do
szkoty $redniej, bo dzieci nie majg butdw,
jezeli sie im chce cokolwiek dopomddz,
wtedy méwi sie, ze wieksza posiadtos¢, to
ludzie bardzo bogaci, ktérzy pomocy nie po-
trzebujg i przedstawia sie ich, jako pew-
nego rodzaju potentatéw, ktérzy czyhaja na
grosz publiczny, potem za jednym zamachem
wowczas, gdy chodzi o utrzymanie praw po-
litycznych wiekszej wiasnosci ziemskich mowi
sie co$ innego; wrecz przeciwnego. Wszakze
Wezoraj jeden z méwcow powiedzial, ze do
Sejmu trzebaby powota¢ nie reprezentacye
wihascicieli, ale reprezentacye wierzycieli, i
mas konkursowych do tej lzby. | te
Bame dwie sprzeczne ze sobag rzeczy molwig
jedni i ci sami postowie. Gzy jest tu miara
1 sprawiedliwo$¢, i czy mozna sie, popadajac
w takie sprzecznosci, odwotywac sie do try-
bunatu logiki i sprawiedliwosci — odpowiedz
na to pozostawiam ocenieniu Szan. Pan6w.

A skoro powiedziano, ze wieksza wiha-
sno$C ziemska jako taka nie spetnia swego
spolecznego zadania, to powotuje sie na
znakomite wywody, podane w ksigzce pol-
skiej wydanej pod zaborem rosyjskim przez
tak zastuzonego i powszechnie czczonego pa-
tryarche szlachty w Krolestwie, Ludwika
Gorskiego, Prezesa Komitetu Towarzystwa
Kredytowego, w ktorej znajdziecie panowie
Przeslicznie skreslone a przyktadamiz catego
zycia poparte poglady Gorskiego na zadania
wielkiej wiasnosci  ziemskiej, a nie trudno
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bytoby dowies¢, ze w miare, moznosci i Srod*
kéw materyalnych wieksza wiasno$¢é stara
sie spetni¢ ten ideat ktdéry sedziwy Nestor
Krdlestwa przedstawit.

Juz weczoraj zaznaczy] p. Milewski, ze
charakter dziatania wielkiej wiasnosci ziem-
skiej nie jest arystokratyczny ale demokra-
tyczny, ze zadaniem jej jest wielkie masy
ludu pozyskiwaé dla zasad konserwatywnych,

A doda¢ do tego musze,-ze konserwa’
tyzm i demokracya nie sg 1o bynajmniej’
pojecia sprzeczne, przeciwnie tam, gdzie-sie
zasady konserwatywne wprowadzato W ke
cie i gdzie te zasady martwg literg nie:
pozostaty, tgczyty sie one z ideami demo-
kratycznemu Jesli przeto konserwatyzm? nie-
ma pozostaé nieziszczonym  programem,
przeja¢ sie musi do szpiku kosci w jeszcze
wiekszej niz dotychczas mierze ideami de-
mokratycznemi, a wiele juz dotychczas dat
dowodow, ze idee te konserwatystow prze-
nikaja.

Kazdy bowiem czlowiek, ktory silnie
wierzy w swoje zasady, tak ze wzgledu na~
swoje zasady, a przedewszyslkiem ze wzgledu
na przysztos¢ narodu, dla swoich zasad chce-
pozyskaC jaknajliczniejszych  zwolennikow.

Azeby do tego dojs¢ nalezy nie tylko
prowadzi¢ czynng propagande i czujng agi-
tacye, ale przedewszyslkiem wiodg do
tego celu nie tylko w gérnolotnych stowach
tkwiace, ale czynami poparte zasady de-
mokratyczne.

Szanowny p. Olesnicki odwotat sie, jak
t6 juz powiedzialem do trybunatu logiki.
Jezeli kto$ odwotuje sie do trybunati logiki
musi na prawdziwych i bezstronnie zests
wionych faktach polegajacy materzat temu-
trybunatowi przedtozy¢é. A czyz mozne mé-
wi¢ o prawdziwem bezstronnem zestawieniu *
materyatu tam, gdzie kilku szanownychl
méwcow twierdzito, Zze zaprowadzenie V.
kuryi, biegu maszyny parlamentarnej zupet-
nie nie wstrzymato.

Faktem jest niezbitym, ze od zaprowa-
dzenia V. kuryi uchwaliliSmy tylko jeden
budzet, a wykonanie prawa uchwalania bu-
dzetu jest przeciez nie tylko kardynalnym
obowigzkiem parlamentu, ale podstawg kon-
troli administracyi rzadowej *i ;rekojmig* pu-
blicznego kredytu. Wszakze prowizoryczne
uregulowanie stosunku z Wegrami nie po-
legato na uchwatach parlamentarnych, ale na
rozporzadzeniach rzadowych z przekrocze-
niem zakresu dziatania tego rzadu, albo na
podstawie 8. 14, albo w drodze rozporza-
dzeh innego rodzaju wydanych. Zapewne
przyczynity sie do tego zatargi narodowe,



3540

ale gtbwnym i pierwotnym powodem byto
zaprowadzenie pigtej kuryi.

Pomieszanie bowiem w jednym tyglu
wyborcow wszystkich kuryi, oddziatato nie
tylko na wybory z V. kuryi, ale takze na
wybory z gmin wiejskich i z miast, a wy-
wolany agitacyg socyalistow, szowinistow
narodowych, wszechniemcéow i t. p. gwal-
towny ferment po burzliwych wyborach
przeszedt do parlamentu i przyczynit sie do
tego, ze kandydaci na postow, ktorzy licytu-
jac sie z innymi, obiecywali wyborcom zdzia-
fanie nadzwyczajnych rzeczy, chcieli zisci¢
zaraz w pierwszych tygodniach swoje obie-
tnice, a nie mogagc w tak krdtkim czasie
zrobi¢ nic nadzwyczajnie dobrego, ani nad-
zwyczajnie .madrego, a pragnac zwrdéci¢ na
siebie uwage wyborcéw, robili nadzwyczajne
awantury.

Rozporzadzenia jezykowe byty jedynie
tylko upozorowaniem, a nie rzeczywistym
powodem rzeczonych awantur, byly one
tylko lontem, ktéry zapalit nagromadzone i
gotowe do natychmiastowego wybuchu miny.
Szowinisci narodowi i wszechniemcy chwy-
cili sie rozporzadzen jezykowych, w celu
wywotania niepokoju, ale to bylo pretekstem
tylko, bo gdyby tych rozporzadzen wecale
nie bylo, to wolno twierdzic, ze niektdrzy po-
stowie znajdujacy sie po wyborach w stanie
niestychanego psychicznego rozdraznienia i
nerwowego podniecenia, byliby korzystali
z kazdego innego pozoru, azeby Zz6t swojg
wytadowaé na zewnatrz, gdyz byli pod wra-
zeniem fermentu, jaki wywotaty wybory.

Wiazaly ich obietnice i przechwalki
czesto niemozliwe do spelnienia. Przedmio-
towo tez rzecz oceniajac, nie czynie zarzutu
w pierwszej linii tym, ktdrzy przyczynili sie
do uchwalenia V. kuryi, bo sytuacya wtedy
byfa juz przesadzona, ale stanowczy zarzut
musze uczynic¢ tym, ktdrzy za Taaffego pierwsi
ten kamien rzucili, ktdry sie pdzniej za daleko
potoczyt, a ktorzy nie umieli ani powstrzy-
macé tego kamienia, ani pokierowa¢ nim
w sposob dla spoteczenstwa nieszkodliwy, a
dla warstw w parlamencie niereprezento-
wanych prawdziwie pozyteczny.

A nie moge takze i oszczedzi¢ zarzutu
tym, ktorzy pozbywszy sie Taaffego, ktéry po
Gotuchowskim i Alfredzie Potockim, Gro-
cholskim i Jaworskim, najwiecej uczynit
w celu zblizenia nas do korony i wzmo-
cnienia polskiego wpltywu .w Austryi, i to
pomimo,-, ze Taaffe nie upierat sie przy re-
formie wyborczej, ale chciat od niej od-

stapi¢, Taaffego poswiecili, a natomiast byli.
za stabi, azeby sie sprzeciwia¢ temu wiasnie,; ze
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co w reformie wyborczej nalezato potepic*
ktorzy nie zdotali korzystac¢ z wniosku Plenera
0 izbach robotniczych i pokierowa¢ tak
sprawa, aby nadanie prawa gtosowania tym
warstwom, ktore go do r. 1896 nie mialy,
polegato na podstawie reprezentacyi zawo-
dowej, uwzglednienia Izb robotniczych, rze-
mieslniczych, przemystowych it. d. i nada-
nia im praw wyboru postdw. Nalezato bo-
wiem postgpi¢ odwrotnie, Taaffego zatrzymac,
a reformie wyborczej nada¢ inny kierunek,
anizeli to uczyniono za Windisch-Gr&tza i
pézniej, kiedy juz sytuacya z powodu braku
sity odpornej podczas upadku Taffego i mio-
dowych miesiecy z gabinetem Windisch-
Graetza byla przesadzona.

Szanowny p. Olesnicki odwotat sie
takze do trybunatu historyi. Panowie ! zanim
trybunat historyi bedzie rozstrzygat o rze-
czach przysztych i o wypowiedzianych dzi$
proroctwach, niech mi wolno bedzie moze
troche zaglebi¢ sie w rzeczy przeszie, iprzy-
pomnie¢ to, co trybunatl historyi moéwi o
faktach dokonanych!

Godzi sie tez w tej mierze wzig¢ pod
rozwage prawie jednomysiny wyrok Trybu-
natu historyi o owocach parlamentu we Wie-
dniu i w Kromieryzu w latach 1848—9
1 Zgromadzenia narodowego niemieckiego
w.Fraukfurcie 1848-9. Ooydwa te zgroma-
dzenia rozpoczety sie w chwili, ktéra byla
dla ziszczenia praw ludu bardzo doniosta, a
czekity przedstawicieli ludu wazne zadania.

Zamiast je spetni¢, zamiast czynnie
i praktycznie ukréci¢ absolutyzm a czujng
kontrolg ostabi¢ biurokraeye, zastanawiat sie
Sejm kromieryski ze szczeg6lng luboscig
nad pytaniami czysto teoretycznemi n. p.
czy whadza jest wyptywem wiadzy monarszej
z Bozej faski, czyli tez wszechwiadztwa lu-
du. Postowie uczyli sie méw wypowiedzianych
w zgromadzeniach z czaséw rewolucyi fran-
cuskiej przetozonych na jezyk niemiecki,
potop stow zalewal ubogi wczyny parlament,
Dyskusya byfa czysto teoretyczna tak, jakby
to bylo w Akademii prawa publicznego,
a praktycznych i dodatnich skutkéw w spad-
ku po tym pierwszym z powszechnego gtoso-
wania wyleglym parlamencie, bylo malo,
przez co jednak nie mysle zaprzeczaé, ze
niektdre, ale nieliczne jego uchwaty byly po-
zyteczne. Skoro jednak zaczely sie pojawjac
mowy 0 rozbrojeniu i wnioski takie jak wnio-
sek detronizacyi Habsburgdw, oraz uwagi o
potrzebie zaprowadzenia niemieckiej Repu-
bliki i usuniecia wojska, ostateczny rezul-
tat byt taki, ze parlament rozwigzano,
policya i wojsko rozpedzity postow,
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i ze postowie przez okna przedmieSciami u-
ciekali z miasta.

Byt to niezaprzeczenie gwatt absoluty-
zmu, ale i parlament niejednokrotnie prze-
kraczal swoje prawa.

Historya ferowata wyrok dotyczacy
parlamentu, ktéry powstat na podstawie po-
wszechnego gtosowania i Kktory  réwniez
zmarnowat chwile dla dobra" ludu .bardzo wa-
zng. Mam, méwigc to, na mysli zgromadze-
nie narodowe niemieckie we Frankfurcie.
Powotuje sie tu na pisarzy niemieckich, kté-
rzy pewnie z aspiracyami narodowemi tego
parlamentu sympatyzujg, a jednak'dziatanie
tego parlamentu prawie jednomysinie nietyl-
ko potepiaja, ale czesto takze wydrwiwaja.

Kilkunastu profesorow w Heidelbergu,
a potem samozwancza grupa kilkudziesieciu
uiemcow, postanowita zwolaé zgromadzenie
postdbw narodu niemieckiego i przestala te
deklaracye rzadom niemieckim, i rzadowi
austryackiemu.

Rzady niemieckie i rzad austryacki
przed dyktatem tego samozwanczego zgroma-
dzenia w Heidelbergu uchylity czola i na
podstawie powszechnego prawa gtosowania,
powotujgc na 50.U00 wyborcéw jednego po-
sta, wybrano zgromadzenie narodowe. | jaki
byt rezultat obrad?

Rezultat byt przedewszystkiem ten, ze
pierwszym aktem byt wyraz dgzenia do znie-
sienia regularnych wojsk i to w chwili dla
Austryi tak groznej, a na polu polityki
zewnetrznej tak doniostej dla catej Eu-
ropy. A dalszy rezultat byt ten sam co
w Kromieryzu, a mianowicie toczyta sie roz-
wlekladyskusya akademiczna o zasadach kon-
stytucyjnego ustroju. Polakom obiecywano
zrazu w kierunku narodowym ziote gdry,
a potem podeptano ich prawa, a ostatecznym
rezultatem bylo wypedzenie postéw z ko-
ciota Sw. Pawla ‘w Frankfurcie.

Uciekajac jak niepyszni schronili sie do
Sztuttgardu i obradowali w sali obrad sta-
dowych, stamtad rzad wirtenberski wyrzucit
ich; do lyezdzalni Fritschego, gdzie obrado-
wacé chcieli niepuscito ich wojsko, poczem
szczupta reszta postow poszta obradowac do
hotelu Maguardta, gdzie wnioski byly daleko
:dq_ce, ale brak kompletu do ich uchwa-
enia.

Tego rodzaju faktow przez wyroki try-
bunatu historyi uwzglednionych a dowodza-
cych, do czego prowadzi naduzycie praw
przedwczes$nie wprowadzonych, zanim narod
do nich jeszcze dojrzat, lekcewazy¢ sobie
hie wolno.

A dla Scistosci uzupetni¢ niech mi bg-
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dzie wolno, ze stanowczo ujemny sad o owo-
cach parlamentu w Frankfurcie wydajg his-
torycy niemieccy, jak n. p. Friedrich Lorenz
na str. 359 neueste Geschichte, Berdhold
Volz na str. 286. Geschichte der neuesten
Zeit, Corvin na str. 316.?Geschichte der
Neuzeit, Prof. dr, Wernicke Die Geschichte
der Neuesten Zeit, Oddziat Il. str. 46. Bec-
ker; Weltgeschichte, Neueste] Zeit str. 40,
Tom. Il., Wilhelm Muller, PolitischejGeschi-
chte der Neuesten Zeit str. 255, Ernest,
Ks. Sasko-Koburski Aus meinem Leben, str.
318, Jager Geschichte des]19.Jahrhundertes
str. 498, Berner Geschichte desJpreussischen
Staates str. 664.

Przechodze do innej []drogiej | dla *nas

spraw&_ o - .

ilku méwcdw mowito o poruszajacych
ngs do gtebi i przyjmowanych z:tak gorgca
skwapliwoscig nadziejach w dzielnicy Polski
pod zaborem rosyjskim i powotywalo sie na
to, ze deputacya, ktdra pojechata do Peters-
burga zazadata réwnego, powszechnego- pra-
wa glosowania. Tam gdzie sie zaczyna, tam
gdzie ludzie uie przeszli] jeszcze przez
szkote zycia politycznego, gdzie majg niewa-
tpliwie checi najgoretsze, gdzie s ozywieni
najlepszym duchem, gdzie jednak na wdas-
nej skorze rdéwnego prawa powszechnego gto-
sowania ani tez 5 kuryi nie wyprobowali,
tam naturalnie sg pewne ztudzenia, bo, prze-
ciez wszystko prawie od ztudzen sie zaczyna.
Od ztudzen zaczeta sie rewolueya francyska
i przez jakobinizm doprowadzita do cezaryzjnu
i despotyzmu, r. 1848. zaczat sie od ziu-
dzen, od ztudzer zaczynato zgomadzenie naro-
dowe francuskie wr. 1849, od ztudzen zaczat
sie Sejm we Wiedniu w r. 1848, byly ziu-
dzenia takze przed zaprowadzeniem V. kuryi,
i od zludzen przeplatanych uciskiem zaczyna
sie praca Dumy rosyjskiej.

Nic dziwnego, ze i tam zaczynajg od
ztudzen, gdzie przez tak dtugi czas“oddalo-
no naréd od zycia publicznego,” gdzie™prze-
Sladowano wiare, wolno$¢ i jezyk i zamiast
fagodzi¢ i usmierza¢, nagromadzono wskutek
niemadrych i nieludzkich rzadéw wiele"ma-
teryalu wybuchowego. Ziudzenia te szanuje,
a cho¢ nie ze wszystkiem, co ludzie w dziel-
nicy Polski pod zaborem rosyjskim robia, sie
zgadzam, bledy tam popetnione sadze z wielkiem
wspdtczuciem, a ludzi pomimo ze popetniaja
btedy, otaczam szczerg sympatya. Ale ~my,
ktorzy przeszliSmy przez wazne do$wiadcze-
nia, ktorzy mamy od dawna szkote politycz-
nego zycia, my tam, gdzie krolestwo moze
tego zada, czego w obecnej chwili strawic nie
bedzie w stanie, a co w kazdym razie parla-
mentarnych instytucyi nie utrwala, mam na
mysli tu nie autonomie, ktdrej zada¢ nalezy”
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ale powszochne prawo gtosowania) my jako
bracia mamy obowigzek, serdecznie, z mito-
$cig bez rozjatrzania, bez obudzania drazli-
wosci, ale szczerze i otwarcie wypowiedzie¢
catg prawde, okresli¢ punkta zgdan wedtug
naszego przekonania, jak autonomia stuszne
i odrézni¢ je od innych, ktére mieszczg w so-
bie zarodek dla utrwalenia praw niebezpie-
czny, a pozostawiajgc zupetnie dzielnicom
polskim pod zaborem rosyjskim zupetng swo-
bode decyzyi i strzegac sie wszelkiej pressyi,
mozemy prosi¢ o wziecie pod rozwage nasze-
go skromnego zdania.

Moéwic¢ jednak odwrotnie t. j. twierdzic,
ze poniewaz krélestwo zada powszechnego
i rownego glosowania, my takze go zadaé
musimy, pomimo ze powinnismy byli naby¢
wiecej od nich do$wiadczenia, nie jest ani
Scisle logicznem, ani politycznem. Przeciwnie
w imie mitosci, ktérg mamy dla braci w
Krolestwie, jest naszym obowiazkiem braciom
naszym powiedzie¢: Zadajcie, autonomii, ale
pod wzgledem taktycznym idzcie troszke
w wolniejszem tempie, bo nie wszystko od-
razu da sie uzyskaC i starajcie sie to, czego
na teraz zadacie, zastosowa¢ do obecnego
potozenia.

(Brawa)

»1rybunat historyi“! moéwit poset Ole-
$nicki ,mech sadzi". Przed tym trybunatem
historyi niech mi bedzie wolno postawic¢
tych ludzi, tych. mitosnikéw swobod Iludo-
wych, tych ludzi dla ludu szczerych i wyla-
nych, ktorzy cate zycie tylko o ludzie my-
Sleli i dla niego uziatali! tych trzech lu-
dzi, ktérzy albo plebiscyt albo réwne po-
wszechne prawo glosowania zapewne tylko
dla dobra ludu wprowadzili, lub chcg wpro-
wadzic.

Jednym z tych liberalnych mocarzy,
ktory przyszedt do wiadzy na podstawie ple-
biscytu, a potem niepomny na ludowy pocza-
tek swej wihadzy, odebrat ludowi swobody byt
wielki czciciel lodu Napoleon Ill., ktdry pomi-
mo, ze ludowy plebiscyt byt zrodtem jego wiha-
dzy, ludowi objawiat swa mitos¢ za pomoca
policyjnych $ledztw i administracyjnych pro-
skrypcyi. Drugi twdrca powszechnego gtoso-
wania, zywy i aerdeczn ' mitosnik praw lu-
dowych, cztowiek dla ludu tylko zyjacy, ksig-
ze Bismark, (Wesoto$€) a trzeci tworca po-
wszechnego i réwnego glosowania in spe,

zwie sie Pejervary, ktory jak wiadomo cate;
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powotaC przed trybunat historyi, niech mi
bedzie wolno przypomnie¢ gtowne momen-
ta rozwoju parlamentaryzmu na podstawie
powszechnego gtosowania.

Francya w r. 1848 po raz pierwszy
otrzymala parlament na podstawie powsze-
chnego glosowania. Lamartine z poczatku
kieruje wszystkiem ale potem przewraca sig,
potem Cavaignac dostaje cugle w rece, ale
sie zaraz przewraca, potem trafit sie ten
wielki demokrata i szczery poplecznik ludo-
wej sprawy, ten gorliwy wyznawca zasad
parlamentaryzmu, Napoleon IlI.! a potem na
podstawie plebiscytu powstaje Cezaryzm,

irlament pod presya i grozbg wybrany,

w ktdrym nie wolno o nic interpelowac¢ Rzadu,
w ktorym prawo ludu pozostato na pa-
pierze.

Parlament ten przypominat zupetnie
senat zd Napoleona I. W senacie francuskim
bowiem za Napoleona I. obrady byty tak nu-
dne, ze zmeczony pochlebstwami zbrzydziwszy
sobie nadmiar kadzidta, Napoleon I. — sam
mowit: zabieraj pan gtos panie hr. Bcren-
ger, niech bedzie jaka$ oppozycya! Ot6z
parlament za Napoleona Ill. najzupetniegj
przypomina ten senat za Napoleona I. Od
roku 1852 do 1857 przeciwko Rzadowi ma
odwage mowi¢ jeden tylko hr. Montalem*
bert i to ciggle cztonkowie prawodawczego
ciata hatasujg, jak on mdéwi, a nikt jego méw
nie stucha; aby go tez ukaraé za niezawi-
stos¢ opinii, Prefekt nie dopuszcza do jego
wyboru i wybierajg w miejsce tego
ktory byt ozdobag Francyi i filarem opo*
zycyi przeciwko uciskowi, matozrjaczacego
cesarskiego szambelana!

Pdzniej wzmaga sie opozycya do pig-

ciu, te opozycye zwalczajg roznymi $rod-
kami.

Takiego parlamentu jak tam, gdzie
przez kilkanascie lat az do roku 1867, a

wzgieanie az do liberalnego ministeryum
OlliYiera w r. 1869' wolno bylo wprawdzie
w teoryi ustawe albo przyjaé, albo odrzucié,
a nie wolno bylo bez pozwolenia Rady
Stanu proponowac zadnej zmiany, ani tez
przeprowadzi¢ Zzaanej poprawki trudno ina-
czej nazwac jak karykaturg parlamentu.

Wiekszo$¢ miata wytgczne prawo mo-
wienia, a mniejszos¢ z razu z dwodch po-
stow, potem z 3, z pieciu, a potem z 35

swoje zycie tylko kwestya ludowg sie za-i ztozona, pomiedzy 1852 a 1857 miata tylko

trudnig! (Wesotos¢) i dla niej cate zycie pra-
cowat. Niech mi bedzie wolno idac za rddg
p. Olesnickiego .whasnie tych trzech ludzi

prawo milczenia, bo jej stowa zagtuszano i
po twardej dopiero walce zdobyta wolno$¢
gtosu.
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tatwo znale$¢ w tem dowod, ze pow-
szechne prawo gtosowania nie daje rekojmi i
niezawistosci, ani tez wplywu na rzad.

Prawda, ze ten parlament nie polega
wytgcznie na powszechnem prawie gtosowa-
nia.

Obok wybranej na podstawie powszech-
nego prawa gtosowania Chambre 0lSctive,
byt mianowany przez cesarza Senat najcze-
Sciej niemy i zawsze postuszny; a ustrdj,
ktory monopol inicyatywy ustaw dawniej
przyznawat rzadowi, ktéry parlamentowi od-
bierat prawo interpelacyi dopiero w r. 1867
mu przyznane i prawo stawiania wnioskow,
ktory ograniczat parlament do jatowej dy-
skusyi nad projektami ustaw, powstal na
podstawie plebiscytu 7,439.216 Francuzéw i
opierat sie o forme takiego wikasnie plebiscy-
tu, ktdry jest najszersza forma powszechnego
gtosowania.

A pomimo, ze Chambre elective du
Corps I¢gislatif powstata z wyboréw row-
nych i powszechnych, az do r. 1860 nie
wolno bylo nawet w drodze adresu odpo-
wiada¢ na mowe troi.owg, a wiec nawet
prosi¢ cesarza nie byto jej wolno. Izba na
podstawie powszechnego i réwnego gtoso-
wania wybrana nie miala nawet prawa
przyjmowania petycyi od wyborcow.

Dalej ten filantrop, czuta dusza,
wiek rzewny i serdeczny, Bismark!

Tu niech mi bedzie wolno powiedziec,
ze troche dziwnie wyglada, ze ten sam Bi-
smark, ktéry w roku 1848 spierat sie o to
z krélem, ze mu armat na lud byto za mato
na strzelanie do ludu i gniewat sie na kro-
la za to, ze krol me zawsze kazat strzelaé
do obatamuconych ludzi, ten sam Bismark,
ktory w r. 1848 i w nastepnym parlamen-
cie byt prototypem arystokratycznego i re-
akcyjnego junkra, potem z czystej mitosci
ludu zaprowadzit réwne, powszechne prawo
gtosowania!

P. Rotter powiedziat, ze on to uczynit
z powodow spotecznych. Nie czytatem wszyst-
kich méw Bismarka, ale ostatnie stowa, ktore
Bismak w tej sprawie wypowiedziat czytatem
i przyniostem do lzby, a te sg stanowczo
sprzeczne z twierdzeniem p. Rottera, ktore
moze sie odnosi¢ do jakiego$ innego dzieta
albo do jakiego$ innego przemowienia. Bis-
mark w swoich pamietnikach: Gedanken
und Erinnerungen na str. 58 mdwi tak o po-
wszechnem prawie glosowania: (czyta):

Im Hinblick auf die Notwendigkeit im
Kampfe gegen die Uebermacht des Auslan-
des Im aussersten Notbfall aueh zu revolu-
tionaren Mitteln greifen zu kdnnen, hatte

czto-

ich auch kein Bedenken getrageu, die da-
mals starkste der freiheitlichen Ktinste, das
allgemeine Wahlrecht schon durch die Cir-
culardepesche von 10 Juni 1868 mit in die
Pfanne zu werfen, um das monarchische
Prinzip abzuschrecken wvon Versuchen, die
Fingerin unsere nationale Omelettezu steken.

Ich habe nie gezweifelt, dass das deu-
tsche Volk, sobald es einsieht, dass das be-
stehende Wabhlrecht, eine schadliche Institu-
tion sei, stark und klug genug sein wird,
sich davon frei zu machen.

Kann es das nicht,so ist meine Re-
densart, dass es konne, wenn es erst
im Sattel sasse, ein Irrthum  gewesen.

Die Annahme des allgemeinen Wahirechles
war eme Waffe im Kampfe gegen Oestreich
und weiteres Ausland, im Kampfe fur die
deutsche Eiuheit, zugleich eine Drohung
mit letzten Mitteln im Kampfe gegen Coali-
tionen. In einem Kunpfe derart, wenn er
auf Tod und Leben geht, sieht mann die
Waffen, zu denen man greitt, und die
Werthe, die man durch ihre Bentltzung zer-
stort, mcht an, der einzige Rathgeber ist zu-
naechst der Erfolg des Kampfes, die Rettung
der Unabbangigkeit nach aussen, die Ligui-
dation und Aufbesserung der dadurch auge-
richteten Schaden hat nach dem Frieden
stattzufinden.

Ausserdem halte ich noch heute das
allgemeine Wahlrecht nicht bios theoretisch
sondern auch praktisch fdr ein berechtigtes
Prinzip, sobald nur die Heimlichkeit besei-
tigt wird, die ausserdem einen Charakter hat,
der mit den besten Eigenschaften des ger-
manischen Blutes im Widerspruch steht. Die
Einflilise und Abbangigkeiten, die das prak-
tische Leben der Meuschen mit sich bnngt,
sind gottgegebene Reaiitaien, die man nicht
ignonren kann und soli.

Wenn man es ablehnt, sie auf das po-
itische Ltben zu iibertragen und dem letztern
den Glauben an die geheime Einsieht Aller
zum Grunde legt, so geiath man in einen
Widerspruch des Staatsrechtes mit den Re-
alitaten des menschlichen Lebens, der prak-
tisch zu stehenden Frictionen und Explosio-
nen fubrt und theoretisch nur auf dem Wege
sozialdemokratisches Verrucktheiten l6sbar ist,
deren Anklang auf der Thatsache beruht,
dass die Einsieht grossen Massen hinreichend
stumpf und unentwickelt ist, um von der
Rhetorik geschickter und ehrgeiziger Fiihrer
unter Beihilfe eigner Begehrlickeit sich steht
einfangen zu lassentt.

A potem Bismark méwi dalej:

»,Das Gegengewicht dagegen liegt in
dem Eiufluase der Gebildeten, der sich star-
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ker machen wiirde, wenn die Wahl offentlich
ware, wie fiir den preusischen Landtag. Die
grossere  Besonnenheit der intelligenteren
Glassen mag immerhin den materiellen Unter-
grund der Erhaltung des Besitzes haben“.

A dalej i tu jest Bismark zupetnie
szczery, tu sie poprostu spowiada, co zreszty
stwierdzit w catym szeregu mdéw parlamen-
tarnych, méwi tak:

{czyta) m
»,Der Absolutismus ware die ideale
Yerfassung fiir europeische Staatsgebilde,
weun der Konig und seine Beamten nicht
Menschen blieben, wie jede andere®...

A pomimo, ze cesarz Wilhelm I. byt
cztowiekiem, Bismark niejednokrotnie w par-
lamencie niemieckim i w sejmie pruskim
o$wiadczat sie za absolutyzmem, a sprzeciwit
mu sie dopiero wtedy, gdy przeBtat byc kan-
clerzem.

Przeciez powszechnie wiadomo, ze Bis-
mark wowczas, kiedy usprawiedliwiat przed
parlamentem niemieckim i pruskim ukaz o
wydalaniu  Polakéw i Duniczykéw, (to byto
zdaje mi sie pomiedzy r. 1880—5) najwy-
razaiej powiedzial, Zze ani parlament, ani
Sejm pruski nie ma zadnej samodzielnej
wladzy, tylko te, ktérg mu dat krol, a na
ktérg zezwala cesarz, ze ta cata wiadza par-
lamentu, a wzglednie Sejmu jest tylko wyni-
kiem taski krdlewskiej, ze krdl ja dat, krol
ja moze odebra¢ zupetnie w zakresie wiadzy
krdlewskiej i odczytat wowczas do podobnych
antikonstytucyjnych konsekwencyi prowadzg-
ce oredzie. | tego rodzaju ludzi przytacza
sie w Sejmie Iwowskim jako szczerych po-
plecznikdw powszechnego prawa gtosowania |

Mowiono tez wiele oFrancyi. Zdaje mi
sig, ze to jest smutny przyktad doswiadczen
tam zrobionych.

Ja nie bede twierdzit, ze wszystko zie
ktére sie we Francyi stato, dziato sie z po-
wodu powszechnego prawa gtosowania.

Ale ze to rowne prawo powszechnego
gtosowania bardzo sie do tego przyczynia, te-
go zdaje mi sie nikt zaprzeczy¢ nie moze.
Ten wielki narod, o ktérego czynach daw-
niej mowiono: gesta Dei per Francos, ta
Francya za Ludwika XIV i Napoleona I. tak
potezna, za $w. Ludwika tak religijna, ta
Francya, co po Austerlitz i Wagram orafa
mape Europy, ten narod, przed ktorym za
Napoleona 1. wszyscy uginali czota, ta Fran-
cya, ktdra w poOzniejszym parlamencie za
Restauracyi i Ludwika Filipa miata takg su-
me inteligencyi i kultury i wyksztatcenia, ta
Francya dzi$ do czego doprowadzita?
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Oto do tego, ze jej gtosu w koncercie
Europejskim nie stuchajg i mimo boleSnych
wspomnien z powodu Alzacyi, mimo zywej
pamieci Sedanu, musiat Prezydent Rzeczy-
pospolitej da¢ dymisye ministrowi spraw we-
wnetrznych dlatego, ze pomny stusznych
narodowych Zzaléw sprzeciwial sie pewnemu
zblizeniu do Prus.

A sita panstwa mimo bogactwa, zmniejsza
sie ciggle z powodu podkopania zasad, z powo-
du burzliwej -anarchii i ciagtego rozstroju, ktory
ze splamionego tylekro¢ parlamentu przecho-
dzi do wojska, a wojsko narodu, ktory jest
dumny na wspomnienie Napoleoriskiej grande
armee, dzi$ trawi sie wwenetrznych swarach,
za stabe, aby podota¢ nieprzyjacielowi.

To sg upokorzenia, ktére Francye spo-
tykaja.

A dalej ten teroryzm, ktdry tam jest,
to naduzywanie prawa, to zamykanie klaszto-
row, to wdzieranie sie sitg wojska do domoéw
Bezbronnych zakonnic, czy to jest wolnosc,
czy to jest prawo? (Brawa).

O nie! | ten parlament z powszechnego
prawa glosowania wybrany przeciw temu gwat-
towi niema ani jednego stowa protestu.

Darujcie Panowie, ale na kraj taki, ja-
ko na szcze$liwy rezultat powszechnego gto-
sowania powotywac sie nie wolno.

Nie mysle tutaj nuzy¢ Wysokiej lzby
mnogoscig cytatéw, bo pora spdzniona a mu-
sze jeszcze niektore mylnie przez p. Stapin-
skiego ocenione lakta rozéwiecic.

Do jakich suutkéw doprowadzito po-
wszechne glodowanie we Francyi, wypowie-
dziat pOzniejszy prezydent Izby francuskiej
Paul Ddschanel, a cho¢ nie przyznat, ze te
ojjawy sa wynikiem powszechnego gtosowa-
nia, zaznaczyt jednak, ze Zle sie dzieje.

W mowie z d. 20 maja 1890 stwier-
dzil, ze luduo$¢ wiejska od zycia publicznego
sie usuwa, ze czesto interesa prywatne biorg
gore nad interesem publicznym, ze zmienno$¢
i ruchomos¢ wihadzy tgczy sie z ostabieniem
jej moralnej powagi, nie mogt tez zaprzeczy¢
temu, ze obelga i dyfamacya bywajg dos¢
czesto Srodkami akcyi.

A cho¢ sie niezawsze zgadzam z oce-
nieniem przyczyn ztego przez p. Deschanela
podanych, fakta pozostang zawsze faktami

A czy moze byC surowsza a zarazem
sprawiedliwsza krytyka stosunkéw, do ktérych
ustalenia réwne powszechne glosowanie sie
przyczynito, jak ta, ktorg wypowiadajg stowa
Deschanela: ,,Pod wolnoscig nie rozumiem'
— czyz mam potrzebe zapewnia¢ — zwolnienia
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Wszystkich  weztow publicznej wiladzy, ani
tego roznerwowania wiadzy, anitego ostabienia
poczucia panstwowego, tej ciaglej abdykacyi
ministrow wobec zyczen cztonkdw parlamen-
tu, wobec rozkazu komitetdw wyborczych.

To nie jest wolnosé! To jest tyrania
liczby 1 Pod wolnoscig rozumie racyonalng
organizacye metodyczng  selfgonyernement
czyli autonomii na wszystkich stopniach, sub-
stytucye progresywng akeyi urzednikow, kto-
rzy nigdzie nie sg tak liczni jak u nas, iza-
stapienie jej akcya obywateli, stopniowe zni-
kanie instytucyi biurokratycznych cezaryzmu-
stowem przenikniecie naszej organizacyi spo-
fecznej, naszg konstytucye polityczng".

A dalej stwierdza i Deschanel i inni
kiowcy, jak n. p. Henri Brisson w mowie
z 17 lipca 1894 nadmierny rozwoj centrali-
zmu, wybujato$¢ biurokracyi, nadmierny roz-
rost funkcyonaryzmu, przedajnosc i caty szereg
naduzy¢ wyborczych.

To moge stwierdzi¢ na podstawie stow
postdw francuskich, nie opozycyjnych ale re-
publikanskich.

A odczytatbym ich stowa, gdybym sie nie
obawiat nuzy¢ Wysokiej lzby.

Tak samo i co do Niemiec byt wido-
czny brak miary w ocenieniu tej ich sity,
ktora gwalcita etyczne zasady i narodowe prawa.
Chwalil, zdaje,mi sie, jeden z postow wczoraj
spoteczne ustawodawstwo niemieckie. Cho¢
A niem jest wiele socyalizmu panfstwowego,
Przyznaje, ze sa w niem bardzo cenne rze-
czy, ale zauwazy¢ jednak musze, co uszio
Pewnie pamieci tych Pandw, ktdrzy o Niem-
czech méwili, ze choé w Austryi byt parla-
ment do r. 1896 tylko na powstanie kuryi
Wybrany, mimoto w r. 1888 austryaccy dele-
gaci na konferencyi w Berlinie, z inicjatywy
Zwigzku szwajcarskiego, a potem cesarza
Wilhelma zebrani mieli sposobno$¢, do wy-
dania, iz ustawodawstwo robotnicze austrya-
ckie, ktore ze wspotudziatem Kota przyszio
do skutku, jest daleko bardziej postepowem
°d innych ustawodawstw w Europie.

A jezeli od r. 1896 nie rozwineto sie
fak, jak tego pragneliSmy, nie nasza wina,
ale obstrukcyi, w ktorej w r. 1897—38 brali
ddziat takze i socyalistyczni postowie.

A choé pora spoOzniona, trudno pomi-
e trzeciego apostota za powszechnem pra-
wem glosowania, 0 Fejervaryego, ktdry, rzecz
dziwna, tyle lat byt u wladzy i w minister-
stwie Tiszy i w kilku innych, a jako$ wtedy
? tym zamiarze filantropijnym nie wspominat
1 Swiatto powszechnego prawa gtosowania zu-
petnie schowat pod korzec, a potem naraz
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jak Minerwa z glowy Jowisza wyskakuje pow-
szechne gtosowanie, a proponuje je impro-
wizowany Trybun ludu przy pataszu, w nie-
bieskim mundurze i ze zlotym kotnierzem
i zaczyna maci¢ wode nie tylko na Wegrzech
(co mu i do pewnego stopnia wolno) ale
takze u nas.

Co mnie gléwnie zastanawia, to jest
stanowisko, jakie rzad austryacki wtej spra-
wie zajmuje. Jezeli bede mdwit o refleksie
z Wegier, o ktorym mowit hr. Stadnicki,
musze takze dotkng¢ tego, co sie u nas
w Austryi dzieje.

Minister Gautsch zajat w gtownych za-
rysach mowy swej stanowisko przeciwne po-
wszechnemu glosowaniu.

Jezeli JE. Marszatek pozwoli, to odézy-
tam czeS¢ mowy JE. Ministra Prezydenta
Gautscha z dnia 6. listopada 1905.

Aus der Anhorung der zahlreichen Be-
griindunsgreden zu den eingebrachten Dring-
lichkeitsantragen, aber auch nach der Be-
handlung, welche die Frage des allgemeinen
Stimmrechtes in der Offentlichkeit seitens
verschiedener Parteien gefunden hat, geht
Eines zweifellos hervor; die Flagge des all-
gemeinen Stimmrechtes deckt politische Wa-
re von ganz verschiedener Art. (Lebhafte
Zustimmung), Selbst ein so entschlossener
Anhanger des allgemeinen gleichen Wahlre-
chtes, wie es der sebr geehrte Abgeordnete
fur Tabor ist, will es ja wesentlichen Ein-
schrankungen unterwerfen. v

Ich habe mir erlaubt, die Stellung der
Regierung bei einem andern Anlasse in aller
Ktlrze zu skizzieren. Ich habe erklart und ich
erklare es heute wieder mit aller Deutlich-
keit, dass ich kein grundsatzlicher Gegner
der Erweiterung des Wahlrechtes auf breite-
ster Basis bin und es auch niemals war,
dass ich gerne die Berechtigung der Forde-
rung nach Ausdehnuug des Wahlrechtes an-
erkenne. Nur erachte ich es fur unerlasslich,
dass die Verschiedenheiten zu beriicksichti-
gen sind, die Osterreich von den meisten
anderen Staaten unterscheiden. Und darum
erklarte ich auch, ich konne mir bei uns das
allgemeine Wahlrecht nur auf der Basis ei-
ner dauernden Ordnung unserer nationalen
Verhaltuisse denken, also gleichsam auf dem
Fundamente der nationalen Verst&udigung.

Von dieser meiner Auffassung konnten
mich auch die bisher gehérten Reden nicht
abbringen und zwar schon darum nicht, weil
sie iiber die Rilckwirkung des allgemeinen
und gleichen Stimmrechtes auf die Vertre-
tung der nationalen Minderheiten in den
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rerschiedenen Gebieten des Reiches keine
ausreichende Aufklarung g°boten haben.

Ich habe allerdings vernohmen oder zu
rernehmen geglaubt, man mo?e es immerhin
mit dem allgemeinen und gleichen Stimmrecht
Yersucben Ist das allgemeine und gleiche
Stimmreiht einmal in Wirksamkeit, danu
meinte man, werden auch die nationulen Diffe-
renzen rerschwinden.

Hatte ich in dieser Beziehung irgend
eine Gewissheit, dann verméchte ich mich
den ge&usserteu Anschauungen nach man-
cher Richtung rielleicht anzuschliessen.

Aber, meine Herren, ich sage das offen
heraus: An dieser Gewissheit fehlt es mir.
Auch wé&re es keine gliickliche Ldsung der
Ffage, wenn irgend eine Nationalitat des
Reiches durch dass allgemeine und gleiche
Stimmrecht um jene Vertretung im Abge-
ordnetenbause karne, die sie nach ihrer kul-
turelleu und gescbichtlichen Geltung zu be-
anspruchen befugt ist. In einem solchen Fal-
le bildete das allgemeine und gleiche Stimm-
recht meines Erachtens nicht bloss ein ge-
.ahrliches, sondern ein sehr kurzlebiges Ex-
periment.

Meine Herren | Das osterreichische Ab-
geordnetenhaus ist nicht bloss eine Vertre-
tung der Parteien und der einzelnen politi-
schen Anschauungen, sondern e$ ist auch ei-
ne Yertretung der Nationalit&ten. Der Re-
gierung obliegt es, die fiberkommene ge-
schichtliche Geltung der dsterreichischeu Na-
tiolitaten nicht ausser acht zu lassen, die,
was ihre kulturellen und nationaleu Anfor-
derungen betrifft, sich dem mechanischen Di-
ktate der Zahlen wohl niemals unterwerfen
dlirften.

Nammlicb wenn die Yertreter der Oster-
reichischen Yolker selbst alles das ftlr unnOtig
halten, woran bisher ais einer Biirgsch&ft ih-
res berechtigten Einflusses im Parlamente
festgehalten wurde, dann schwanden auch
bei der Regierung die wichtigsten gegen die
Einfiihrung des allgemeinen gleichen Wahl-
rechtes sprechenden Besorgnisse. Im ubrigen
.rermag ich die gegen die Regierung gerich-
teten Anwtirfe mit aller Ruhe zu ertragen,
wenn ich die Entwicklung der Dinge in an-
d°ren Landem betrachteZ:

A po zaznaczeniu ujemnych rezultatow,
albo tez rdznicy stosunkéw z innemi pan-
stwami powiedziat br. Gautsch:

»ich habe, meine Herren, das alles an-
gefiihrt, um zu beweisen, das eigentlich nur
in zwei Staaten, welche auf einheitlich na-
tionaler Grundlage beruhen, ein allgemeines
Stimmrecht besteht, namlich in Deutschland
und in Frankreich.
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Die verschiedenen Staaten behandeln
eben diese Frage nach ihres Eigenart. nach
ihren Kulturellen und politischen Bedurfnis-
sen und Oesterreich ist meiner Ansicht nach
durchauss am allerwenigsten geeignet, nach
irgend einer Schablone regiert zu werden 1*

Miat nawet podobno minister Gautsch
wptywaé na Feyeryaryego, zeby zmodyfiko-
wat swodj filantropijny projekt, albo od niego
odstapit. P&Zniej, jak deus ex machina zja-
wia sie w ,,Wiener Abendpost’ znana juz
Fanom a sprzeczna z mowg Br. Gautacha e-
nuncyacya. Alez darujcie Panowie, od rzadu
my mamy prawo domaga¢ sie wiekszej sta-
nowczosci i jasnosci!

Jezeli rzad mowi raz tak,

inaczej, to chyba powagi rzadu
zmianami zdania nie wzmocni.

drugi raz
cigglemi

Dzi$ wobec nadzwyczajnie trudnego po-
fozenia, rzadowi nie wolno ulega¢ presyi
zewnetrznej i nie  wolno jak kameleonowi,
zmienia¢ zdanie.

{Brawa).

A dalej pytam sie, do czego doprowa-
dzi powszechne glosowanie w Austryi?

Wszakze cata sprawa na Wegrzech
poruszong zostata dlatego, ze ciezary woj-
skowe trudno uchwali¢. Czy jest, prosze Pa-
néw, cztowiek, ktoryby byt dos¢ naiwnym,
azeby uwierzy¢, ze parlament powstaty na
podstawie powszechoego gtosowania potaczo-
ne z wielkiem obcigzeniem ludnosci wydatki
wojskowe uchwali ?

Wiemy, ze one sg smutng polityczng
koniecznoscig ze wzgledu na polityczne i ge-
ograficzne potozenie monarchii, ktérej nie
wolno do tego doprowadzi¢, do czego sie
w wielkiej czesci z powodu oszczednosci na
cele wojskowe, a takze i z powodu anarchii
niestety doprowadzito Polske.

Ale wierzy¢, ze taki parlament powsta-
ty na podstawie powszechnego, gtosowania,
ktory sie sktada¢ bedzie ze znacznej liczby
socyalistdw, wszechniemcow i  szowinistow
czeskich zechce uchwali¢ takie ciezary, jest
bardzo trudno 1 To jest ztudzenie doradcow
korony 1

O takie odstepstwo od zasad socyalistow,
ktorzy sie sprzeciwiajg znacznym wydatkom
na wojsko i ostabiajg czesto dyscypline
w armii , bynajmniej nie posadzam.

Czy ten parlament zachowa cato$¢ mo-
narchii?  Austro-Wegry z dwoma parlamen-
tami powstatymi na podstawie réwnego i po-
wszechnego glosowania, wyglada¢ beda jak
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dwa piskorze wrzucone do jednego worka.
Rozsadzenie jednosci panstwa — i ostabienie
jego sity na zewnatrz, to bedzie wynikiem
tego réwnego i powszechnego glosowania.

Szanowni moéwcy, ktorzy przemawiali
wczoraj, mowili, ze wzbraniamy sig nadac
prawa ludowi.

My sie wcale nie wzbraniamy, wszakze
nikt w tej lzbie nie stoi na czysto negaty*
wnem stanowisku. W rezolucyi, z ktorej
w odcieniach jej sformutowania mozna sie
zgodzi¢ lub nie — minima noa curat prae-
tor — wyraznie powiedziano, ze stanowi
robotniczemu majg by¢ nadane prawa wy-
borcze.

Rzeczg naturalng jest, Zze miara tych
praw musi odpowiada¢ spotecznemu i ekono-
micznemu znaczeniu i wyksztatceniu pewnych
warstw spotecznych; celem tu bowiem jest
iuteres publiczny a ludzie sg dla tego interesu
publicznego $rodkiem. Panstwa za$, ktdre nie-
jednokrotnie trzymaly sie odwrotnej zasady,
jak nasza Rzeczpospolita w jej smutnych
czasach, zwykle upadaty.

Znajduje jednakowoz, ze odréznic¢ trze-
ba od nadania pewnych praw wyborczych
ludowi (w tym kierunku sg wszyscy gotowi
prawa te nada¢) odebranie tych praw, ktére
sie wzyly, ktére stanowig historyczng podsta-
we naszego dziatania, i uczynienie zupeinej
tabula rasa. Na odebranie tych praw zgodzi¢
sie nie mozemy, nie z egoistycznych powo-
déw w celu utrzymania swego stanu posia-
dania, ale z tego powodu, ze natura nie
zna skokow, ze owszem tam, gdzie te skoki
podejmowano, robiono albo rzeczy zle, albo
rzeczy takie, ktore diugo sie nie utrzymaty,
a Anglia strzeggc historycznych podstaw swej
konstytucyi, a przystepujac do stopniowego
Jej uzupetnienia w miare rosnacej dojrzato-
§ci narodu ustrzegta sie od wielu katakliz-
méw, ktére na kontynencie przechodzono.

Musze wreszcie stanowczo zaprotesto-
waé przeciw imputowanej nam przez p. Ole-
$nickiego nienawisci do Rusi. Za wiele hi-
storycznych wiezow tgczy nas z tg Rusia,
azebySmy jg mogli nienawidzieé. Wystepujemy
ledynie przeciw tym, ktorzy te Ru$ do nie-
nawisci przeciw nam podzegajg a wystepu-
jemy wiasnie dlatego, ze nie chcemy niena-
widci, ale pragniemy zgody.

Mowit p. Olesnicki o kwestyi ruskiegj
Pod zaborem rosyjskim. Mysmy te kwestye
zawsze oceniali nalezycie. Mysmy gléwnie
ze wzgledu na sprawe ruskg pod zaborem
rossyjskim cztery razy robili ugody nawet ze
stronnictwami, ktére byly dla nas nieprzy-
jazne i z ktéremi czyni¢ ugody po tak za-

Sb47

cietych z ich strony atakach z naszej strony
bylo pewng ofiara.

Nie z naszej winy ugody te rozbite,
a mogto nas stusznie bole¢, ze postowie
Z niektdrych stronnictw ruskich sprawe prze-
$ladowania Rusinéw pod zaborem rosyjskim
nalezycie nie oceniali, ze mowili o przeslado-
waniu w Galicyi, gdzie go wecale nie ma,
a z wyjatkiem posta Barwinskiego i kilku
innych, milczeli o prze$ladowaniu Rusinéw
pod zaborem rosyjskim.

Cieszyloby muie to bardzo, gdybys$my
sie kiedy$s w przysztosci w jednolitej ocenie
tej kwestyi ruskiej pod zaborem rosyjskim
mogli polaczy€. Z naszej strony jest niewa-
tpliwie w tym kierunku jak najlepsza wola.

Przechodze teraz do przemdwienia p.
Rottera.

Szanowny p. Rotter powiedziat, Ze
wczorajszej sceny, jakiej z powodu obelg wy-
powiedzianych bylismy Swiadkami, bytoby nie
bylo w razie wczesniejszego uchwalenia re-
formy wyhborczej.

Byly przeciez takie sceny w parlamen-
cie francuskim, gdzie jest roéwne i powsze-
chne prawo wyborcze, byly nietylko takie
sceny, ale jeszcze gorsze n, p. wr. 1898.
postowie sie bili i musiano sprowadza¢ woj-
sko. Z tego zatem wida¢, ze powszechne
prawo nie jest znowu panaceg przeciw a-
wanturom, bo tam, gdzie jest powszechne
prawo wyborcze, te awantury daleko wieksze,
anizeli tam, gdzie tego prawa powszechnego
niema.

Powiedziat p. Rotter, ze uchwatami na-
szemi nikogo nie zadowolimy. Zupetnie nie
podaje w watpliwosé szczerosci tych postow,
ktorzy przemawiajg za powszechnem glosowa-
niem i tak samo prosze, by nie podejrzywa-
no szczerosci i moich stow. Szanuje kazde
zdanie tu wypowiedziane, jako objaw przeko-
nania, ale musze powiedzie¢, ze w niezado-
woleniu poza tym Wysokim Sejmem idzie
sie licitaudo, ze dzi§ sg zywioly, ktdre chca
pozosta¢ niezadowolone nie z innych ubo-
cznych wzgledéw, ale z powodu swego tem-
peramentu i usposobienia w tym  Wysokim
Sejmie.

N. p. zrobi sie wydatki na internaty —
niezadowolenie I Daje sie zapomogi dla nau-
czycieli i mimo trudnos$ci finansowych pod-
wyzsza sie te dotacye z 300,000 E na
400.000 K, ze strony p. Stapinakiego nieza-
dowolenie! uchwala sie ustawe agrarng —
znowu niezadowolenie! podnosi sie subwen-
cye dta Kotek rolniczych — niezadowolenie 1
Czy to niezadowolenie nie lezy moze w uspo-
sobieniu Szanownych postow?
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< Go sie tyczy p. Stapinskiego, to nie
ublizg mu, jesli powiem, iz tak sie do
niezadowolenia przyzwyczait, ze jak ryba

bez wody, bez tego niezadowolenia istniec nie
moze.

Argumentuje p. Rotter, ze sg ludzie
rowni, ergo powinny by¢ réwne prawa.

Sa ludzie réwni,.ale z tego nie wynika,
azeby pomiedzy nimi nie bylo réznic wy-
ksztatcenia i obowigzkow.

Sa ludzie réwni, ale z tego nie wyni-
ka,' azeby kazdy miat by¢ namiestnikiem,
marszatkiem  lub  profesorem  uniwersy-
tetu,,

Jak w spoleczenstwie sg stopnie, tak
samo w prawach powinny byC stopnie, wy-
klucza¢ jednak z prawa wyborczego nikogo
nie nalezy.

A teraz kwestya strejku alkoholowego,
ktorym grozit poset Rotter.

hJezeli to do nas bylo zwrécone, to
musze przypomnie¢, zeSmy tu. uchwalili usta-
we przeciwko  pijafistwu, zeSmy przepro-
wadzili akcye wstrzemigZliwosci od r. )850
i tutaj i w Krdlestwie, a czynilismy to
wolwczas, kiedy w Rosyi, jak zapewnia ks.
Dolgoruky, rézgami zmuszano chtopéw do
picia wodki.

Szanowny p. Rotter méwit o mniej-
szym, udziale w podatku krwi tych, ktorzy
sg wybrani na podstawie kuryalnej.

Zapewne myslat szanowny poset
mniejszej liczbie tych,
krwi* ponosza,

0
ktorzy ten podatek
0 mniejszym udziale w po-
datku krwi nie mozna mowié, bo kazdy
stuzy ta krwig, ktorg bez wzgledu na to,
czy jest wyznawcg powszechnego gltosowania
czy nie, w jego zylach krazy.

Mowit szanowny poset Rotter, ze na
zebraniu socyalistbw w Krakowie, gdzie
padto wyrazenie o czaszkach szlacheckich,
ktéremi ma sie wybrukowa¢ Warszawe, nie
doznat szwanku ani na ciele, ani na duszy,
przeciwnie widze, ze tam sie szanowny poset
wiele, ciekawych rzeczy nauczyt.

Nie mam nic przeciw temu, azeby
chodzi¢ na zebrania socyalistyczne, sambym
chetnie poSisedt, gdyby mi tam  moéwic
pozwolono.

aPod jednym jednak warunkiem godzi
sie bez zarzutu chodzi¢ na zebrania innych
stronnictw, pod warunkiem, Ze sie na nich
wypowie wszystko, z czem sie cztowiek nie
zgadza, skoro poset Rotter méwit o tern
zebraniu, na ktérem byla mowa o czaszkach
szlacheckich, to niech i mnie bedzie wolno
oznaczy¢, ze jeSli Big chociazby w formie
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cytatu powiedziato, ze Warszawa ma byc
wybrukowana czaszkami  szlacheckimi, to
w obecnych czasach rzucanie takiego cytatu,
ktory wychodzac poza mury zebrania pod-
burza¢ moze do gwattdw | zaburzen, jest
bardzo nieostrozneAi. i zatuje, ze p, Rotter
tego na tern zebraniu nie powiedzial, bo
ostatecznie, qui tacet consentire videtur.

Mowit dalej p. Rotter, ze na podstawie
powszechnego glosowania nie wchodza do
parlamentu miernoty.

Przed Kkilku laty bylem czionkiem to-
warzystwa ekonomicznego  francuskiego,
w ktorem zasiadali tacy mezowie jak Frede-
ric, Passy, Fournier de Flaix, Raffalovitsch,
ludzie teoretycznej wiedzy i praktycznego
doswiadczenia, ktdrzyby mogli w parlamencie
wielkie odda¢ zastugi.

| Kiedy ich pytatem, dlaczego panowie
nie jestescie w parlamencie, dlaczego nie
staracie sie 0 mandaty, odpowiedzali. mi:

»Mybysmy sie starali, ale nie mozemy
obiecywaC wyborcom takich rzeczy, ktdrych
bez ponizenia naszej godnosci dotrzymacbysmy
nie mogli, a wyborcy dajg mandat tylko ta-
kim, ktérzy z gory chcg podpisa¢ weksel na
to lub owo".

»Wielka
dodatem.

Moéwit szan. poset o potedze Niemiec
mimo, ze istnieje tam powszechne prawo
wyborcze, ale szan. poset zapomniat, ze tam
parlament jest dwuizbowy i ze decydujacym
jest nie parlament, lecz Bundesrath ztozony
z reprezentantow panstw zwigzkowych.

Dalej powiedziat p. Rotter. My nie ta-
cy straszni, jak nas malujg i powotat sie na
szanownych kolegébw ze stronnictwa kra-
kowskiego, ktérzy go chwala.

to szkoda dla Francyi“ —

Nigdy nie kwestyonuje pochwat odda-
wanych moim kolegom, owszem ciesze sie
z tego.

Co sie za$ tyczy pochwat jednak odda-
nych kierownikowi stronnictwa socyalistycznego
p. Daszynskiemu przez cztonkéw tegoz stron-
nictwa krakowskiego, na ktérych powage p.
Rotter sie powotuje, to zauwazy¢ musze, ze
kazdy cztowiek jest omylny, a cho¢ czion-
kéw krakowskiego stronnictwa wysoko cenie,
co do tego punktu czionkowie stronnictwa
krakowskiego nieomylnymi nie sa.

Ale zapytam p. Rottera, jak moze po-
godzi¢ te sprzecznosci? raz mowit o
cztonkach stronnictwa krakowssiego, ze go
chwalili, cho¢ nie jest celem jego staran
umilanie im zycia, a drugi raz o konser-
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watystach, ktérzy uwazajg za apostota wy-
wrotu, ktéry ma inne zdanie ?

Ktore wihasciwie z dwoch sprzecznych
zdah p. Rottera jest prawdziwe ?

Ja jestem za pierwszem i z wdzieczno-
te pochwale przedmiotowosci stron-

Scig
do wiado-

nictwa krakowskiego przyjmuje
mosci.

Dotknat szan. p. RoPer takze interpe-
lacyi wniesionych przez  konserwatystow
w Radzie panstwa.

Przedewszystkiem w parlamencie wie-
deriskim nie ma konserwatystéw, ani libera-
tow, lecz jest jedyne Koto polskie, ktdre
wiekszoscig glosow uchwala interpelacye i to
po pewnej dyskusyi, a po drugie postowie
polscy stawiajg interpelacye tylko takie,
ktére krajowi zaszkodzi¢ nie moga, ale tyl-
ko pomddz.

O ile interpelacye dotycza postepowa-
nia wihadz krajowych, to wnosimy je prze-
dewszystkiem w Sejmie, a dopiero w par-
lamencie.

Poniewaz w stosunku do krajowej Dy-
rekcyi skarbu nie zawsze pomagaly zazale-
nia wnoszone w Sejmie, przeto odwotywano
sie takze do Wiednia, ale musze zaznaczyc,
ze przedewszystkiem wnosiliSmy zazalenia tu
W Sejmie.

Jedni panowie narzekajg na duszno$c¢
atmosfery w tej Wysokiej Izhie, a p. Sta-
pinski moéwit nawet o naszej swawoli i bat

aby sie miedzy nami nie po-
psut.

To jest juz zupetna sprzeczno$¢ mo-
wi¢ 0 dusznosci atmosfery, a réwnoczesnie
0 swawoli, to co najmniej nielogicznos¢.

Szan. p. Rotter, ktéry nas w swej
uprzejmosci zaszczycit mianem karpidéw, po-
wiedziat, ze nalezatoby miedzy nar wpusci¢
szczupaka.

(Wesctosc).

Ja myslalem, Zze juz go wpuszczono,
uazwiska nie wymieniam, ale pokazuje sie,
ze go miedzy nami jeszcze nie ma.

(Wesotosc).

Powiedziat p. Rotter, ze nie jesteSmy
doskonatymi, ale z tego jeszcze nie wynika,
ze ci, ktérzy nas majg zaBtapi¢ beda lepszy-
mi od nas.

Odpowiedziat juz w czesci JE. p. Pi-
uiéski na wywody p. Rottera, ktore sie od-
uosity do Japonii.

Dlaczego Japonia zwyciezyta?
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Czy moze z powodu sposobu gtoso-
wania ?

Nie.

Przeciwnie Japonia ma wiele instytu-
cyi przestarzatych, ma cenzure prewentywna,
ma wiele ustaw zacofanych, ,ale Japonia
zwyciezyta cnotami swego narodu.

Bo podczas gdy Rosyaniei ni¢ nie wie-
o tem, co sie dzieje w sztabie jene-
to Japoriczycy doskonale
wiedzieli o tern, co sie dzieje w sztabie je-
neralnym rosyjskim, niektérzy, bo Moskale
maja dtugie jezyki i.....

Nie chce zreszty
0 tem.

W Rosji nie umiano zrichowaC dyskre-
cyi, wJaponii nikt nie mowit owojnie i
nikt o niej nie pisat.

0 wojnie gazety milczaly,
sie do wojny gotowali.

Japonia pragneta dziata¢, a nie méwic
1 dlatego zwyciezyla.

1 to niech bedzie dla nas na przysztos¢
przyktadem,  abySmy  umieli  zachowac
miare i rozwineli cnote karnosci.

Japonczycy zwyciezyli, bo przez caly
czas wojny, z wyjatkiem jednej chwilj po
zawarciu pokoju, kiedy byly zaburzenia,
umieli ( zachowa¢ spokéj, mieji zaufanie do
wladzy i zaufanie do wojska, czem dali nam
doskonaty przyktad do nasladowania.

P. Piuinski mowit takze o Szwajcaryi.
Zgadzajac sie na jego wywody musze tylko
na jeono zwréci¢ uwage. Powszechne prawo
glosowania W Szwajcaryi przyczynito Sie do
pewnego zniechecenia do wyboréw do tak
zwanego surmenage Clcctoral.

dzieli
ralnym japonskim,

wiece] mowic

a wszyscy

Tam obywatel tyle razy gtosuje, ze
czuje sie zmeczonym i nie ma'zapatu’do
wybierania.

A tutaj mimoto twierdza, ze dla pod-
niesienia zapatu do glosowania zaprowadzo-
no powszechne prawo wyborcze. Vo,

Dalej zwracam uwage, ze Sejm aaaa
jest ciatem jednoizbowem i ze tam, gdzie obo-
wigzuje powszechne prawo wyborcze, istnieje
zawsze lzba wyzsza, w Niemczech Bundes-
ratb, w Stanach Zjednoczonych senat wybrany
przez panstwa zwigzkowe, w Belgii 1zba wyz-
sza w */i ztozona z przedstawicieli zwigzkow
komunalnych.

Do czego doszioby, gdyby Sejmwybra-
ny na podstawie powszechnego prawa gtoso-
wania znalazt sie bez lzby wyzszej, bez tego
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hamulca? Chyba zadna ustawa nie otrzyma-
faby sankcyi, a owo non placet p. Milew-
skiego,. ktérego p. Stapifiski nie zrozumiat,
nie odnosito sie do ustawy o reformie wy-
borczej, ale do tych ustaw, ktéreby ewentual-
nie Uchwalit Sejm na podstawie powszechne-
go glosowania wybrany.

P. Stapinski przemawiatl za wyborami
bezposrednimi. Wybory sg nietylko elekcya
ale takze Belekcya, wybory odnoszg sie nie-
tylko do oséb ale takze i do idei. A zatem
wyborca musi zna¢ kandydata i jego pro-
gram.

We Francyi w Ghamonix miatem spo-
sobnos$¢ przypatrze¢ sie wyborom posta.

Pytam wyborcow: Czy widzieliscie Wa-
szego posta? ,,NigdySmy go nie widzieli®.
A do jakiego stronnictwa nalezy?"

,Jest republikaninem",

»Ale do jakiego odcienia nalezy? pyta-
tem ; OdpowiedZ brzmiata: ,,nie wierny™*.

A czy zwolywat kiedy jaki sejmik
relacyjny, czyscie sie z nim kiedy stykali?"

,»Nie, nigdy".
A dlaczegdz na niego glosujecie?"

B0 przeprowadzit kolej przez te piekne
gory, (ktéra psuje ich wrazenie)
biat posady temu i owemu w miescie, bo
dzieki jego protekcyi teni 6w  otrzymal!
miejsce lub trafike".

A mowi sie po tern o tern glosowaniu
jako o srodku uniwersalnym przeciwko ko-
rupcyi |

A teraz kwestya jawnosci.

Kazdy akt zycia publicznego pocigga
za sobg pewna odpowiedzialno$¢ i powinien
by¢ z poczuciem pewnej odpowiedzialnosci
wykonanym.

To jest fikeya, ze caly szereg wyborcow,
ktorzy gtosno nie chcg wypowiedzieC swego
zdania, ktorzy sie wstydza swego gtosowania,
wybierze posta nieustraszonego niezawistego,
posta, na ktorym bedg mogli polega¢ zawsze
jak na Zawiszy.

Zresztg wyborcy powinni mu sami daé
przykfad, a wybieranie takich postow, ktérzy
beda Slepo stuchaé rozkazéw zawartych
W petycyach, wyrzekajgc sie swego zdania
w kazdej sprawie, jabym uwazat za bardzo
szkodliwe.

Prawda, trzeba trzymac opinie za puls,
trzeba sie liczy¢ z opinig. P. Stapinski po-
wiedzial, ze my chcemy tamacé opinie.

bopowiytko 64 glow

Przeciwko temu musze stanowczo za-
protestowaé. My ktérzy lud nasz kochamy,
my nie chcemy tamac opinii tego ludu, my
chcemy wyrozumie¢ jego zapatrywania, ale
uwazamy za nasz obowigzek prostowac sciezki
tego ludu tam gdzie ten lud z braku do-
Swiadczenia rwie sie do rzeczy przedwcze-
snych, do tego, co dla niego samego bytoby
szkodliwem.

P. Stapinski mowit takze i o Maracie
i nawet nie bardzo sie gniewal, gdy go do
tego pierwowzoru poréwnywano.

Ale zdaje mi sie, ze nieco sie pomylit.

Zacytuje mu autorow fancuskich bardzo
przedmiotowych, a nawet we wielu Kierun-
kach Marata bronigcych, jak n. p. Bougeard.
Vie de Marat, CheYremont, M. Ch. Brunet, i t. d.
ktérzy przytaczajg Swiadectwa ludzi wecale
przyjaznie usposobionych dla Marata, a ktorzy
mimoto stwierdzaja, ze nie 64 Smierci Ma-
rat miat na sumieniu ale o wiele wiecej.
iP. Stapinski powiedziat z pewng lekcewazacyg
intonacya gtosu i pewna inton cya, tylko
64 gtow Scietych. (Wesotos¢) tak jakby to
miato by¢ mato.

Dla mnie to stanowczo wystarcza,
a nawet mi tych Scietych gléw za duzo,
pragnatbym by tego rodzaju przykiady jak
Scietych byly  bardziej
ostroznie i mniej lekko wypowiadane.

Stucha bowiem podobnego lekkiego spo-
sobu moéwienia o zyciu ludzkiem wiadza bez-
pieczenstwa, ktdra powinna czuwac nad zacho-
waniem porzadku i czynnie przeszkadzac rozru-
chom, ale powinna takze szanowac zycie lu-
dzkie, a podobne lekkie o niem mowienie
moze jag zgorszy¢ i pobudzi¢ do gwakow.

Niech mi bedzie wolno dowies¢, ze
Marat miat o wiele wigcej wypadkow Smierci
na sumieniu.

W r. 1890 w dziele swojem ,,C’en est
fait de nous" moéwi: ,500 gtéw Scietych
zapewni spokoj”, i potem ciggle namawia do
odciecia rzekomo zgnitych czesci spote-
czenstwa.

A jakkolwiek mordy na Champ de Mars
dnia 17 lipca 1791 nie wynikaly z bezpo-
Srednich Marata rozkazéw, dat on jednak do
nich powdd jako podzegacz i intelektualny
sprawca. Dnia 17 lipca 1791 jednak padto
nie 65, jak mowi p. Stapinski, ale 15u0 gtow.

Jeden tylko Marguis de Ferrieres
w Memoires podaje nizsza cyfre 400 ludzi,
wszyscy inni historycy podaja cyfre  1500.
Wiele ciat wrzucono do Sekwany. Wszystkie
znane ini zrédta stwierdzaja, ze ofiar bylo
wiecej, anizeli 65 i stojg w sprzecznosci
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z twierdzeniem p. Stapinskiego. Nic tez
dziwnego, ze Boileau 18 paZdziernika 1792
zaproponowat, aby po kazdej mowie Marata
oczyszczano trybune.

Prawda, ze Marat nie byt wowczas
u whadzy, do komitetu nie nalezat, ale za
pomocg swego dziennika ciggle podzegat do
mordéw.

A dalej, kiedy Marata dnia 23 sierpnia
1792, kooptowano jako dziennikarza do tty*
buny i do Comite de surveillance, od stowa
przechodzi do czynu.

Z jego inicyatywy i wskutek jego ode-
zwy nietylko morderstwa z Paryza przechodzg
na prowincye, ale oprécz tego, jako cztonek
komitetu bierze czynny udzial w podzeganiu
do mordéw w Paryzu, co Taine w Conauete
Jacobine wyraznie stwierdza. Podczas rozru-
chéw zwanych massacres du 2 septembre
1792 liczba zabitych wedle Bart Maurice
i Micheleta wynosita 966, wedle Comite de
surveillance de la Commune 1079, wedle Pe-
ttier 1005, wedle Prudhomme 1035, wedle
Taine’a 1351, wedle Mortimer de Ternaux
136», Granier de Cassagnac 1458, a wiec
cyfry obracajace sie pomiedzy 966 a 1458
sg w zeznaniach wszystkich autoréw znacznie
wyzsze, od podanej przez p. Stapinskiego
cyfry 69.

Samych ksiezy zabito wiecej, jak 69,
bo w samym klasztorze Karmelitow zabito,
jak dowodzi Sorel w Couyent des Carmes
120.

Dlatego nie przyznawatbym sie na
miejcu p. Stapinskiego tak lekho do tego
podobienstwa i gdyby mnie kto§ z Maratem
poréwuat, wcalebym sie z tego nie cieszyt

Byla jednak jeszcze inna mytka histo-
ryczna, mytka gruba, ktdra musze tu powie-
dzie¢, bardzo mie dotkneta.

Ja nigdy méwcy nie przerywam, ale
wolwczas, musialem rzeczywiscie calg site
woli wytezy¢, azeby sz. postowi Stapinskiemu
nie przerwac.

Powiedziat p. Stapifski, ze polska
-zlachta byla przeciwna konstytudyi 3-go
maja. A ja sie spytam, kto zrobit konstytu-
cja 3-go maja? Jesli
Spytam, w ktérych krajach Europy byly
projekty takie, jak Audrzeia Zamoyskiego?
A mogtbym na podstawie ,,Wewnetrznych dzie-
jow Polski" Korzona T. I. str. 378. i dziela
Kalinki ,,Krakéw i Galieya*“ str. 130. przyto-
czy€ czyny braci Czartoryskich, ksiecia kancle-
rza i Augusta wojewody ruskiego Tyzenhanza,
podskarbiego Poniatowskiego, Brzostowskiego,

Chreptowicza i tylu innych przed rewolucyg*

nie szlachta polska 1
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francuska, wszakze badzto ich projekty,
badZto oczynszowanie wkoscian, badzto zmniej-
szenie ciezaréw, byly pierwszym krokiem do
usamowotcieuial A glosy ks. Adama Czarto-
ryskiego, Augusta Sutkowski ‘go, Weyssen-
hoffa i Niemcewicza, na Sejmach w obronie
chiopal

Wszakze Sejm z r. 1767 wzigt chiopa
pod ochrone prawa karnego i znidst jus Titae
ac necis, ktore istniato w innych krajach.
A ustanowienie w r. 1784 w sadach asesor-
skich i referendarskich patrona ludzi ubo-
gich? Naturalnie jak na dzisiejsze czasy bylo
to za malo, szczerze zatuje i chetnie przy-
znaje, iz nieszczeSciem jest, ze projekt
Andrzeja Zamoyskiego nie stat sie rzeczywi-
stoscig, ale wszystkich tych ludzi o zupelng
obojetnos¢ dla ludu pomawiaé nikt nie ma
prawa, jezeli Bie zaS méwi o tern, co sie
ztego zrobito w XVIII wieku, nalezy powie-
dzie¢ takze i o tern, co sie robito dobrego.

P. Stapinski mowi: doprowadzili do
rozbioru i nie dbali o lud! Ale czy mocar-
stwa rozbiorowe wiecej dbaty o lud? Niech
mi  bedzie wolno' mie¢ sie do metody
demonstracyjne;j.

Oto ksigzka p. t. Gonstitutio criminalis
Theresiana z r. 1769, prawo karne austryackie
wydane trzy lata przed pierwszym rozbiorem
Polski. Prosze przypatrze¢ sie tym obrazkom
strasznych tortur {Pokazuje obrazki w ksig-
zce).

To jest dbato$¢ o lud, jaka byta gdzie-
indziej.

Mowit p. Stapinski, ze Polacy w r. 1848
i przed tern wystepowali przeciw wioScianom,
i prowadzili polityke antiwiosciarsky. Prosze
jednak przygladng¢ sie wnioskom Woasile-
wskiego na Sejnue Stanowym z d. 18 wrze-
$nia 1843 i Maurycego Krainskiego z d. 15.
wrzesnia 1845 str. 43, pomimo oporu rzgdu
dazacym do uwilaszczenia wioscian, do zia-
godzenia a potem i zniesienia panszczyzny.
Akta te, a obok nich Memoryaly Kazimierza
Krasickiego, Aleksandra Fredry, Generata
Zatuskiego i Napoleona  Gotaszewskiego,
sktadam na stot tej Wysokiej Izby, to sa
niezbite dokumenty.

Dalej méwi p. Stapiniski: Polacy wr. 48
wystepowali przeciwko wioscianom. Prosze
mi powiedzie¢, jacy to Polacy ? Tu jednak
jest sprawozdanie z sejmu w Wiedniu a na-
stepnie Kromieryzu — prosze czyta¢ mowe
posta Waleryaua Podlewskiego z d. 24 sier-
pnia 1848 powtdrzong w y”rhandlungen des

jOsterreichischen tteictastages 2 B. na str. 43.

(Czyta).
m
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»Meine Herren, ais Pole kann ich
nicht anders meine Reda beschliessen, ais
mit dem herzlichsten Wunsche, dass die per-
sonliche Freiheit sich inder ganzen Ausdeh-
nung iiber alle Bewohner sammtlicher
osterreichischer Prowinzen alsogleich erstre-
cken moge und jedes Verhaltniss der Unter-
thramgkeit aus unserem Gedachtniss bald
verschwinde".

Dalej moge przytoczy¢ na mowe z d.
24 sierpnia 1848 na str. 28 ks. Jerzego Lu-
bomirskiego, ktora powotujac sie na hasto:
»Frei leben oder aterben”, a dalej mowe
josta Franciszka Trzecieskiego z dnia 24.
sierpria 1848, ktory podnosi starania Sta-

néw o nesienie panszczyzny, na str. 32
powtdrzona.
»Niewola ludu"? moéwi p. Stapinski.

Czy moze by¢ w prawniczem tego stowa zna-
czeniu o niej mowa tam, gdzie wioscianin
stat pod ochrong prawa karnego? Mozna
chyba mowi¢ o glebae adscriptio i o braku
egzekutywy, o braku wykonania ustaw, ale
brak egzekutywy dawat sie tak samo we
znaki, gdy kto zabit szlachcica, jak, gdy zabit
chtopa. llez takich wypadkéw uchodzito bez-
karnie, bo ludzie starali sie w Polsce wiecej
0 ochrone granic, niz o wykonywanie prawa.

Nauka stad ta, ze nalezy wladze sza-
nowac, ze nalezy porzadek spoleczny utrzy-
mac, wysoko nosi¢ sztandar prawa, a takze
1ta, ze parlament w prawa egzekutywy by-
najmniej wkracza¢ nie powinien.

P. Stapinski skarzyt sie, ze chiopi nie
mieli dostatecznej reprezentacyi, a potem
mowit- ,iak my chcemy wybrac inteligenta,
.przeciwstawiacie mu Panowie chtopa". A wiec
wybiera¢ chtopéw zle, nie wybiera¢ takze
Zle — a wiec nie wiem, do czego sie mamy
zastosowac, wszakze p. Stapinski skarzyt sie
takze, Zze niejednokrotnie przeciwstawiamy
kandydature wioscianina, kandydaturom innym.

Dalej mowit o gminach okregowych,
twierdzac, jakobySmy narzucali gminy okre-
gowe. Jabym sie cieszyt, zeby ta sprawa stata
sie aktualng, ale obecnie aktualng nie jest;
przedtozenia o tych gminach okregowych nie
ma zupetnie. A jezeli p. Stapifski sam mo-
wi 0 potrzebie poprawy rozdziatu ciezaréw
na horzy$¢ wloscian a w gminach okrego-
wych nie widzi korzystnej dla wioscian zmia-
ny rozdziatu ciezardw, ale uwaza gminy okre-
gowe za wziecie ludu w kleszcze naszego
stronnictwa, to ja takiego twierdzenia ani
uzasadnionem, ani konsekwentnem nazwac nie
moge.

Koncze, zaznaczajgc, ze bede gtosowat
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Zk rozszerzeniem prawa wyborczego, za W
uwzglednieniem robotnikéw i za powieksze-
niem liczby postdw z miast.

(Brawa i oklaski).
Marszalek. Glos ma p. Rutowski.

P. Rutowski. Wysoka Izbo !

Mam broni¢ wniosku stronnictwa, ktore
zasiada tu po lewej stronie Izby, mam bro-
ni¢ uchwaty Rady stolicy kraju, mam bro- '
ni¢ wniosku, azeby ten Sejm rok przed
ekspiracyg swojej kadencyi rozszerzyt prawo
wyborcze na warstwy tych, ktore tego pra-
wa nie maja.

Mam broni¢ rzeczy, ktéra zdawatoby
sie jest tak prosta, tak jasna, ze wiasciwie
obrony juz nie potrzebuje.

Przyszedt czas, ze caly zastep ludzi,
ktérzy prawa wyborczego nie majg, poczut,
ze tego prawa nie ma I czuje krzywde, a
ze spetnia szereg publicznych obowigzkow,
ze czuje zdolnos¢ do stuzby publicznejicheé
tej stuzby, wiec wota o to prawo.

| zdawatoby sie, ze wniosek taki, po-
stawiony w Sejmie kraju naszego, jedynym
dzisiaj naszym Sejmie, w chwili tak powaz-
nej, w chwili historycznej, wniosek, zeby
przygarng¢ nowe warstwy i nowe zastepy
do organizmu publicznego, narodowego zy-
cia, nie powinien spotka¢ sie z opozycyg —
a jednak toczymy walke, toczymy prawie
bd;.

| wyznaje, ze zdawato mi sie, ze przyj-
dzie tatwiej te walke stoczyé¢, a jednak mu-
sze dzi$ skrzyzowa¢ bron z wielce szanow-
nymi, dla mnie wysoko cenionymi ludzmi
z tamtej strony, z ktérych opinig zgodzic sie
nie moge, kiorych opinia, nie chciatbym, ze-
by zwyciezyta w tej Wysokiej Izbie, w in-
teresie tych, ktérych oni zastepuja, w inte-
resie kraju, spoteczenstwa i narodu.

Panowie! to sa juz dawne lata, kiedy
w innym, wielkim Sejmie padto hasto:

D0 tej dogorywajgcej ‘'ampy nowego
trzeba przyla¢ oleju".

Nie dolano go wtenczas dostatecznie i
zabraklo go w zyciu naszem publicznem.
Nie moze ulega¢ najmniejszej watpliwosci
Panowie, ze sg w zyciu narodowem chwile,
z ktérych trzeba skorzystaé, jezeli naréd
chce spelni¢ swoje zadanie, a gdy z tej
chwili nie skorzysta, gdy nie wyrozumie,
czego ta chwila od niego zadata, to chwila
moze przej$¢ bezpowrotnie, zmarnowana, a
to bywa narodowa kleska, rowna tym, Ilub
wieksza od tych, kt6rg zadaje wrog.

Panowie! gdybySmy brali dostownie
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wszystko to, co tu dzi$ styszeliSmy, to trze-
baby sie ze zdumieniem zapytac: Jakto ?
tyle patryotyzmu, tyle oddania sie catemu
narodowi, tyle obejmowania catosci jego
spraw, takie poczucie spoleczne, taka mysl
spoteczna, taka sprawiedliwos¢ — wiec jak-
iez sie stato, jakzez sie sta¢ moglo, ze po-
tem przyszty na nas takie nieszczescia?

Stuchajac tej apoteozy, przypominajg
sie stowa Stanczyka, tego nowego Stanczyka,
00 powiedziat:

*Wszystko z patryotyzmu, a doszlismy'
ad suiiimam diem*.

Jak stysze o tej naszej gotowosci do

0 tem bezgranicznem oddaniu si¢
sprawie publicznej, to musze sie zapytac:
1jakze to sie sta¢c mogto, ze Ona jednak
zginela, ze ja rozdarli »jak psy flak* — jak
mowi wielki kaznodzieja.

ofiar,

Ale przyjrzeé sie temu, coSmy tu sty-
szeli, to mozemy powiedzie¢ i dzis:

»T0 nie jest historya, to jest historya
na ustugach partyjnych*.

Historya méwi co innego, ona mowi
ze tych chwil wielkich, ktore sie cisnely,
z ktérych nie umieliSmy skorzysta¢, tych
zaniedban, z ktorych sie skiadajg dzieje u-
padku i dzieje powolnego odrodzenia, stra-
sznie duzo, ze zmarnowata sie praca naro-
dowa, ze zmarnowawszy najlepszy czas,
‘zabraklo nam potem czasu* w ostatniej
chwili i ta historya, ktérg nawet stanczycy
pisali, udowodnita, ile to razy zmarnowaw-
szy najlepsza dobe dziejows, “zabrakio cza-
su* na gtebsze reformy.

My zywimy teraz kult dla konstytucyi
3-go maja, dla tych patryotéw, dla tych me-
z6w stanu, ktérzy chcieli pomnozy¢ ten na-
rod, ktorzy czuli, ze ta garstka szlachty nie
Wystarcza, ze trzeba siegna¢ glebiej, a je-
dnak zrobiono to polowicznie i ta konstytu-
cya zaledwie wzieta w obrone tego chiopa,
ta .konstytucya, przed ktorg dzi$ chylimy
czolem, zaledwie cze$¢ sprawiedliwosci wy-
mierzyta miastom, staneta zaledwie u progu
swoich zadan.

Dzi§ padly tu stowa p. Koztowskiego:
Wszak mielisSmy Zamoyskiego!

Ale historya co innego mowi, mowi
ze byt taki Zamoyski, kanclerz znakomity,
ktory napisat kodeks na swoj czas znakomity
ho od razu zrozumiat, bedac obywatelem
austryackim — (cho¢ sie nim nie czuf) —
ze trzeba sie zajg¢ chlopem i spoteczen-
stwem.

ipanowie zaczeli
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Ale o tem nie powiedziat p. Kozlow-
ski, ze Sejm, wyraz panujacego spoteczen-
stwa, chciat ten kodeks w dziedzincu sejmo-
wym spali¢, a uchwata sejmowa modwita:
»my uchylamy ten kodeks i chcemy, zeby
po wszystkie czasy byt uchylony* i chcemy,
zeby nigdy o nim ani w potomnosci nie byto
mowy!

To mowi historya!

Panowie! Robilismy »wszystko z mito-
§ci ojczyzny* — jak powiedziat stanczyk
a przeciez doszliSmy ad summam diem!

Kto studyowat historye, a czynit to
nietylko dla stawy partyi, czy klasy, ten mu-
siat przyjs¢ do strasznie smutnych rezulta-
tow.

Wyznaje szczerze, zem chciat jg zba*
da¢, kilka lat studyowatem w archiwum wiea
denskiem, a dzieki taskawosci namiestnictw-
otworzono mi i archiwum lwowskie i
przyszediem do rezultatow takich.

Postawitem sobie pytanie: jak sie to
sta¢ mogto, ze ten chlop polski, ktérym sie
z takg mitoScig zajmowano — wszak dzi$
p. Koztowski zacytowal caly szereg tych,
ktorzy uwilaszczali chtopa it. d. —jak sie to
stato, ze ten chiop, ktdrego ta rzeczpospolita
szlachecka tak kochala, stangt wrogo odrazu
przeciw tej Polsce i.jak sie to sta¢ mogto,
ze nowy pan, ten obcy przybysz, tak w jed-
nej chwili zdobyt tego chiopa dla sie-
bie ?

| kto studyowat historye, ale nie po
wierzchu, musiat ze smutkiem, bo tamie sie
co$ w cztowieku jak to bada, przyjs¢ do re-
zultatu, ze to, czegosSmy dozyli, to nie byt
przypadek.

Kiedy w r. 1791 pv konstytucyi 3-go
maja cesarz Leopold, ktoéry bawit wtenczas
we Wioszech w Weronie, ustyszat, ze w Pol-
sce nadano wielka konstytucye, ktora daje
prawa ludowi, broni miast, ktora bylaczems$
niestychanem w owczesnych spoteczenstwach,
podat »befel« z Werony bardzo krétki: zba-
da¢, gdzie chiopu lepiej, w rzeczypospolitej
polskiej, czy w Austryi.

| zasiadt caty szereg hofratow," Ergelt,
d' EUevaux, Bujakowski, szereg innych i ci
bada¢ stosunki w Polsce i
konstytucye 3-go maja i odpowiedz dali; je-
dnag: w Austryi chlopu lepiej!

| odpowiedZ zapadfa jedna: ze, chiop
w Austryi ma juz teraz wiecej praw, ma si¢
lepiej, anizeli w Polsce.

To jest smutne, tragiczne, ale

dziwe!

praw-
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| trzeba to sobie powiedzie¢, ze pomi-
mo wszystkiego, co konstytucya zrobita, nie
zrobita jednak tego, co mogta byta zrobic,
co nalezato zrobic.

A rzad austryacki zrozumiat w lot sy-
tuacye, zajat sie chtopem polskim i ruskim,
i z calg zrecznoscia mu w ucho kiadt, ze
jest ofiarg catego szeregu krzywd spotecz-
nych, catego szeregu niesprawiedliwosci »pol-
skich«, ze w tym nowym rzadzie, w beeyrku
i Kreisamcie jest sama sprawiedliwos¢, ze
tukma obronce, adwokata, podpore i ucie-
czke.

| stala sie rzecz niestychana: w ciggu
kilku lat, prawie zaraz, zapomniat chiop o
Rzeczypospolitej, o Polsce, tysigc lat historyi
przepadio...

I ten chilop stat sie ,cesarskim# | kie-
dy wr. 1793 i 1794 Kosciuszko organizowat
powstanie, wystarczato obsadzi¢ granice au-
Btryackg nie wojskiem ale chiopem galicyj-
skim! | to sie nazywato juz wtedy ,,Bauern-
wacht4t Tak byto, gdy zyta chlopska genera-
cya, co pamietata rzady szlacheckie, rzady
Rzeczypospolitej, cdz dopiero po pdt wieku
austryackich rzaddow.

I potem sie dziwicie Panowie, Zze na-
stapity najsmutniejsze krwawe karty w dzie-
jach naszych, w kilkadziesigt lat potem.

Byli i wowczas patryoci, ktorzy mowili,
ze trzeba sie koniecznie chtopem zajgé, nad
nim popracowaé, podnie$¢ go ku sobie, zro-
bi¢ dla ludu wszystko, co tylko mozna, bo
ten chtop jest ciemny, a wskutek tego zyje
strasznymi podszeptami.

Ci patryoci, czy z Paryza, z 'Wersalu,
czy z Poitiers mowili, ze trzeba zajgé sie tg
masg milionowa ludu, bo ona jest ciemna, a
masa_im jest ciemniejsza, tern jest i stra-
szniejsza.

Rzadzaca cze$¢ spoleczenstwa zyje cig-
gle w historycznym bledzie, w iluzyi, ze nie-
szczedcia przyszty bez winy wiasnej. | dzi$
znowu rzucit Dam tu kilka toméw p. Ko-
ztowski, na poparcie wielkiej historycznej
iluzyi. Alep ja' miatem sposobnos¢ je studyo-
wac i ja je czytalem, | tego Zamoyskiego
i tego Kraifiskiego i tego Wasilewskiego. A
jednak musze powiedzie¢ z mego najglebsze-
go przekonania: tego wszystkiego bylo za
matol (Brawa). Kto zna historye sprawy
wioscianskiej w|Galicyi, kto zna usitowania
szlachty od r. 1790, kto zna naprawde usito-
wania nawet najlepszych w epoce Sejmu sta-
nowego, ;kto|zna nietylko wnioski Sejmowe,
ale kto badat Zrodtowo ich historye, kto czy-
tat catg Bpuscizne duchowa najlepszych tej

epoki, kto czytal ksigzki Wasilewskich i in-
nych, musi powiedzieé: to wszystko nie
dorosto do ogromu zadania, tego wszystkiego
za malo, nie tego bylo potrzeba! Innego
zrozumienia potrzeb i czasu trzeba byto i
innej ofiary. To wszystko ciepta woda, wszy-
stko bylo za mato, trzeba bylo juz ozego$
innego, co$ wiekszego wymysle¢ i zdziata¢ —
chocby sie mozna bylo za to dosta¢ do kozy
i do kazamat!

(Glosy: Tak jest!)

Ta generacya Sejmu stanowego nie do-
rosta do swego zadania, to wszystko, na co sie
zdobyta, nie bylo objeciem sprawy nalezy-
tem, nie staneto ua wysokosci zadania; ze
wszystkiem przyszta za pézno! | dlatego
w dwa lata pOZniej staly sie rzeczy straszne
i kiedy Metternich ttdoiaczyt te rzeczy stra-
szne przed Europg, to mdgt niestety mowic,
ze to chiop obalit rewolucye polska i przy-
wrocit tad i porzadek i lutowe dni 1846
mogt Europie przedstawi¢ jako : defence va-
leureuse du peuple polonais...

A ,.cesarskidichtop zwozit krwawe trupy
patryotbw do Tamowa, i brzmiaty stowa:
jeden dwadziescia, dwa dwadzieScia — (Po-
ruszenie na sali)...

A putkownik auBtryacki, gdy widziat
jak sie czern od Dabrowy ruszata, powiedziat:
,Das ist besser ais vier Regimenter Hu-
saren !...

To, moi Panowie byt nasz dorobek!
To byby skutki naszych zaniedban dzisiej-
szych 1

ZawszeSmy sobie mowili, zeSmy wszy-
stko zrobili, co do nas nalezato, cosSmy mo-
gli ale zawsze to ,,cos4tzrobito sie niedo-
brze, za mato, lub za po6zuo.

| potem zyliSmy rowniez iluzyami.

Byli patryoci, korzy ostrzegali: ze ta
garstka szlachty chocby do niej doda¢ calg
inteligencye narodows, jest niczem, jesli nie
dodamy tej milionowej masy. | w niespetna
20 lat po owych strasznych wypadkach sa-
dzono, ze wystarczy ogloszenie ,Ztotej hra-
moty4t Znowu byfa wielka iluzya, znowu nie
wiedziano, ze trzeba zrobi¢ znacznie wiecej,
ze trzeba znacznego trudu i bezgranicznego
oddania sie sprawie, zeby ta wielka masa
stata sie — narodem!

Potem przyszta autonomia. | wystar-
czylo tej troche autonomii, troche zycia pu-
blicznego, troche zasiadania na wspodlnej ta-
wie szlachcica, mieszczanina i chtopa, ze
zaczeto sie u nas troche zycie publiczne, kra-
jowe, powiatowe, zaczeto sie troche oswiaty—
i rezultaty zaczety sie nadspodziewanie.
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A juz styszelisSmy tutaj glosy i narze-
kania na hyperprodukcye inteligencyi, roz-
wazania, azali moze nie idziemy za predko
w tej pracy nad oswiatg, obawy, zeby
aie byto za duzo ludzi wyksztatconych, zeby

] I(:h’:opskiej duszy nie przedostato sie za
wiele.

»Robilismy wszystko z patryotyzmu po-
wiedziat Stanczyk — i doszliSmy ad sum-
sttam diem".

A jednak kto popatrzy na calg te na*
8z historye sejmowa, i siegnie okiem wstecz,
z bélem i przykroscig musi zapytac: czy to
rzeczywiscie jest prawda, zeSmy te ere au-
tonomii  nalezycie wyzyskali, czySmy na-
prawde wyzyskali te srodki, jakie nam los
dat w rece j ten czas, jakisSmy mieli przed
8obg? Czy to prawda, zeSmy uzywali tych
Srodkow z pewng wielkg mysla przewodnig?

Mam gtebokie przekonanie, ze spo-
kojne, bezstronne badanie bedzie musiato
Przyzna¢, Zze sie co$ zrobito, podnies¢ caty
Szereg uchwalonych ustaw, o ktérych jeden
2 mowcow wspominat. Ale przeciez facit
°golne nie moze by¢ inne jak to: stato sie
za mato.!

- A dlaczego? llez to razy nie dano tu
czego$ zrobi¢ w Sejmie dlatego jedynie, ze
wniosek wyszedt z innej strony a nie tej,
ktora jest obecnie u steru ? llez to przykia-
dow mogtbym naliczyé, Ze odrzucano naj-
lepsza nawet rzecz dlatego, — nie, ze nalezato

Powiedzie¢, ,nie tak“, tylko: ,nie ty“!
(Brawa)
llez to z pomiedzy nas, z taw tej

strony lzby, mogto stang¢ za Swiadkow, —
Umarli i zywi. Nie waham sie powiedzie¢c —
dez to razy n. p. ja sam, kazda mysl moja,
toimo ze w niej nic osobistego nie bylo a
®data tylko na celu stuzbe temu krajowi
biednemu, spotykata sie z tamtej strony
z opozycya bierng i czynng, a zawsze za-
detg! Po iluz to walhach musiato sie kazdy
krok naprzod robi¢. llez tu zmarnowanego
czasu, lat, sposobnosci.

A kazdy prawie krok naprzod, jaki sie
zrobito — historya kiedy$ to powie — nie
Wyszedt od tych, ktorzy sobie windykuja
Wszystkie rezultaty pracy dotychczasowej.

Panowie — z najgtebszego przekona*
um powiedzie¢ musze, ze i dzi$ znowu jest
taka laza, jest taka chwila, ktorg powin-
nismy wszyscy chwyci¢ i wyzyskaé, a ktdra
Pfzejdzie niefortunnie ; dla jednych mniej, dla
drugich bardziej, ale dla catego Sejmu, dla
kraju, zmarnowana |

Dzi§ znowu przyszta chwila, w ktére
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nie potrzeba juz wiele bada¢; nie nalezy
wchodzi¢ w drobne szczegoty, tylko przypa-
trze¢ sie temu, co sie w okolo nas dzieje,
a powiedzie¢ musi kazdy myslacy patryota,
ze w tej chwili trzeba stangé na wysokosci
czasul.

Bo moze przej$¢ ten czas, — i potem
juz nie w tych rozmiarach, nie w tych gra-

nicach, nie, kiedy to jeszcze tylko od nas
zalezato, — bedziemy musieli naprawia za-
niedbanie, — bo moze przyjs¢ moment, ze

inny czynnlk przyjdzie wgre, ze nie my da-
my to, co da¢ mozemy dzisiaj, tylko, ze mo-
ze dadzq ci, ktorzy nie bedg nami.

Kto zna historye reformy wyborczej,
kto wie, jaka chodzita falg historya rozwoju
tych praw obywatelskich, to musi powiedziec,
ze przykiady i nauki, jakie tu cytowali prze-
ciwnicy z tamtej strony, istniejg tylko w hi-
storyi ad usum delphini, historyi przyrzadzo-
nej dla partyjnego 2zycia, a nie prawdziwej
historyi.

Ze zdumieniem trzeba stuchac, jak tu
Swiat naukowy, profesorowie, uczeni, wypo-
sazeni ztotemi usty, wymowa, jakiej w tym
Sejmie dawno niebyto, wyzyskuja i historye,
i nauke, zeby udowodni¢ co$, co nie jest
prawda. Ze zdumieniem trzeba stuchac, jak
padajg stowa lekcewazenia dla wielkich spo-
teczenstw, dla naroddéw przodujgcych w cy-
wilizacyi, dla olbrzyméw dzisiejszych, o kto-
rych sie moéwi, ze nie widzi sie w nich juz
nic, jaki tylko upadek, deprawacye, zniszcze-
nie.

I moéwi sie o tej Francyi, ktora szia
wieki przodem cywilizacyi, ktdéra niosta po-
chodnie wielkich reform spotecznych, jak o
czems, o czem mowi¢ nawet nie warto. | mowi
sie z lekcewazeniem o tej Francyi, ktora
dzieki wielkiemu uobywateleniu ludu, dzieki
temu przygarnieciu milionowego ludu byla
w stanie w puch rozbi¢ europejskie mocar-
stwa, (Brawal) i wielkie armie milionowe,
i kiedy potrafita rzuci¢ mysli postepowe, ja-
kiemi przez 100 lat zyta Europa i wszystkie
narody cywilizowane. | mozna powiedziec, ze
dlatego Francya upadfa, ze przyznata wszyst-
kim prawa wyborcze?! Wiec lepsza byla
Francya z garstkg dworakow, ktérzy ja sprze-
dawali i niszczyli, anizeli ta Francya ludu
wielkiego ?

Albo te $mieszne argumenty o Ame-
ryce! | Zaprzeczanie w zywe oczy historyil
Alez te Stany Zjednoczone nie majg po-
wszechnego gtosowania wypowiedzianego jako
zasada ogodlna, dlatego ze dla Ameryki zasa-
da jest juz od r. 1787, ze podstawg wybo-
row do parlamentu ogoélnego sg ordynacye
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wyborcze kazdego stanu z osobna, wiec sg
ciasniejsze i surowe prawa U pojedynczych
stanéw, ale olbrzymia wiekszo$¢ ma najszer-
sze prawa i powszechne gtosowanie.

Alez dzi$ ten Swiat amerykanski impo-
nuje Europie. Ten Swiat nowy, oparty o to
powszechne glosowanie, oparty o prawa swoje,
0 masy, kto wie czy nie zawazy nie tylko na
tej czesci Swiata, ale na catym globie.

(Brawa na lewicy).

Podniesiono tu wczoraj i dzi$ olbrzy-
mie zdobycze Japonii, ktdre zaimponowaly
catemu Swiatu, jako objawy masowego zycia
tego uobywatelenia, chociaz nie przez po-
wszechne gtosowanie; podniesiono to co do
Japonii, jako przyktad masy przejetej jedng
narodowa myslag — i dzi§ starano sie prze-
prowadzi¢ dowdd, ze Japonia okazata sie taka
dlatego, ze nie ma u niej — powszechnego
gtosowania L.

Ale ja takze jeszcze nie jestem za po-
wszechnem glosowaniem, do mojego Sejmu.
Bo powiadziatem, ze trzeba przedewszystkiem
pracy, pracy wielkiej nad oSwiatg; ze sie nie
przychodzi z dzi§ na jutro do o$wiaty, z dzi$
na jutro do uobywatelenia wszystkich; ze
trzeba wielkiej szkoty, ktora musi trwaé czas
jakis.

Mam jeszcze inne motywa, dla ktorych
nie jestem za powszechnem gtosowaniem;
a przedewszystkiem bytbym przeciw temu,
zeby nam cudza wola, dla cudzych interesow
to glosowanie powszechne narzucata. Wierze,
ze przyjdzie czas — bo widzimy ze ten lud,
w. ktorym sie juz budzi mysl patryotyczna,
mysl narodowa, ktéra zaczyna ja rozumiec,
zaczyna co raz gtebiej wzywaé sie w prze-
szkos¢, zaczyna kocha¢ wszystko, co sie z nig
wigze — ot0z wierze, ze przyjdzie wnet juz
czas, w ktorym on ukocha wszystko, co hi-
storya kochaé¢ kaze, w ktérym dla niego nie
bedzie juz roznicy w ideatach narodowych,
ukocha przesztos¢, ukocba te dziedziny na-
szym mieczem i plugiem i myslg polityczng
zdobyte.

To przyjdzie wnet! Ale nie tak dawno,
jak zapadta pewna uchwata na jednem zgro-
madzeniu, ktora powiedziata: zatatwienie sie
ze szlachtg na wschodzie, pozostawiamy
organizacyi ruskiej...

Widze w tym ruchu ludowym
jeszcze za duzo, i ciggle jeszcze, ruchu
chtopskiego, ale wierze, mam to najgtebsze
przekonanie, i nie zytbym, gdybym w to nie-
wierzyl, — ze z ta myslg, z tg pracg, z ta
o$wiatg, z tein uobywateleniem, przygarnie-
ciem do wspolnej pracy, zasadzeniem na
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wsponej fawie, musi przyjs¢ zrozumienie
narodowych ideatow u tego ludu i ze nie
bedzie mozna juz o nim powiedzie¢ ,,Bauern-
wacht", ze ten lud nie z nami, alezkim in-
nym czuje.

Mam to przekonanie, ze wnet juz przyj-
dzie czas, ze i oni ukochajg wszystkie na-
rodowe ideaty i bedzie mozna powiedziec,
ze jesteSmy jednym wielkiem narodem.

| z tej mysli, z tego przekonania mu-
sze wysnuwaC moje wnioski. Musze powie-
dzie¢, iz zmarnowanym jest kazdy dzieh
zwloki w przyjeciu tych mas, ktore tu sie
garng, majg poczucie swych praw i chcg sie
dosta¢ na wspolng tawe radziecka, kazdy
dzien, w ktorym wotacie do nich: Macie sta¢
za drzwiami lob na galeryi, dopoki was stam-
tad nie wyrzucimy!

Jezeli na ftawie radzieckiej czlowiek
uczy sie po obywatelsku mysleé, jezeli to
jest szkolg obywatelskiego ducha, to czas
juz ostatni te szkote otworzyé. Ci, ktérzy
w narodzie najlepiej mysleli, dawno juz o
tem wiedzieli. Nasz Jan Zamoyski powiedziat,
Ze ci, co krew za ojczyzne przelewaja, majg
prawo radzi¢ o jej dobru Wiec te masy,
ktore ten podatek ptaca, a juz idg przed ten
gmach, te masy, w ktdrych piersi Kipi, bo
Czuja, ze dzieje im sie krzywda — te masy
zostawi¢ za wrotami i moéwic¢ im poczekajcie,
az Wydziat zbada i przyjdzie z wnioskami?
A wilasciwie, co ma tu Wydziat bada¢ —
nie wiem, bo i wy sami nie wiecie. (Brawa,
wesotosé). Dlaczego stajecie w pot drogi
przestraszeni, nie rozumiecie, znakow czasu ?
Staneliscie wczoraj jak zdebieli, kiedy gar-
stka czerwonych kartek spadia z galeryi na
sale. (Gtosy. Tak jest!)

Zamiast iS¢ z duchem czasu, zrozumieé
epoke — wy walczycie o drobiazgi, o szcze-
goty!

Myslicie moze, ze ja sie boje tych ba-
dan? Panowie znacie historye ostatniej re-
formy austryackiej; wiecie, ze przeszta piagta
kurya do parlamentu, przez naszego cziowie-
ka, Kazimierza Badeniego, a urodzita sie
z dat, ktére zebral ksigze Windischgraetz,
z dat, ktore wykazaly szereg niesprawiedli-
wosci, $miesznosci i stosunkéw krzywdzacych
na korzy$¢ uprzewirowanych.

A jak Wydziat krajowy z takiemi da-
tami przyjdzie i powie, ze 1.800 wiascicieli
wiekszych posiadtosci nie mogg mie¢ w XX.
wieku monopolu  zycia  publicznego, ze
miasta, dla ktérych zadamy dzi$ 41 manda-
tow powinne mie¢ tutaj 90 postdw, to cdz
wtedy zrobicie?
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(P. Rotter: Przejdziecie do porzadku
dziennego!)

Wobec tego sadziliSmy, ze lepiej bez
tych dat da¢ co mozna, wpoczuciu obowigz-
ku narodowego, z calg ostroznoscia, juz na-
kladajgc na sie kawecan i wedzidla, jakie
patryotyzm nakiada, i przyszliSmy z pewng
miarg tego co da¢ mozna. A wiecie, ze ze
strony goretszej i niecierpliwszej padty takze na
nas gromy potepienia, wymierzone do was
i ustyszeliSmy zarzut, zeSmy mato co lepsi
od konserwatystow.

Nie chce dalej przewlekaé dyskusyi —
dodam tylko, iz przyszta mi w pomoc uchwa-
fa, ktéra za zezwoleniem JE. Marszatka od
czytam, a ktdra wczoraj na posiedzeniu Ra-
dy stolicy kraju, miasta Lwowa jednomysl-
nie zapadia.

{czyta)
W chwili, dla narodu naszego przeto-
mowej — Reprezentacya krol. stot. miasta

Lwowa uwaza za swdj obowigzek patryoty-
czny i obywatelski, zwréci¢ sie do Wysokie-
go Sejmu, krajowego, z goraeera,przedstawie-
niem i.proshg 'O przeprowadzenie reformy
wyhborczej, opartej na szerokich podstawach
réwnouprawnienia obywatelskiego, a dopu-
szczajacej wszystkie uposledzone dotychczas
warstwy do udzialu w ustawodawstwie kra-
jowem.

Reprezentacya kr. stot. m. Lwowa nie
Waha sie stwierdzié, Zze w obecnej chwili
przypisuje tej sprawie pierwszorzedng donio-
stos¢ nie tylko krajows, ale i narodowa.

{Brawa i oklaski)

Kornczac prosze, azeby Wysoka lzba
raczyla przejs¢ da rozprawy szczegOtowej
biorac za podstawe projekt mniejszosci ko-
misyi. {Brawa i oklaski).

Marszatek. Glos ma p. Wojciech

Dzieduszycki.

P. Wojciech Dzieduszycki. Dostojna

Izbo |

Sejm ten jest nam drogi, jako wyraz
Jedyny samodzielnoSci naszej narodowej i
narodowej opinii, jest nam drogi, jako przy-
bytek, w ktdrym zyje tradycya wielkiego
' "polnego pozycia dwoch naroddw, jest nam
crogi, jako miejsce, w ktorem niekrepowani,
cho¢ w niedo$¢ skutecznej mierze, mozemy
lasze wypowiada¢ zdania, dawac¢ dowody
aszej dojrzatosci politycznej, naszej pracy
sskutecznej, a porzadnej okoto dobra publi-
cznego. W rzedzie wszystkich instytucyj
konstytucyjnych, jakie sa w tem panstwie,
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jest on instytucya, majaca dla nas najwie-
kszg wartos¢.

ZawszeSmy zadali, a teraz moze wy-
razniej niz kiedy zgda¢ bedziemy, azeby
przepisy ograniczajgce moc tego Sejmu, Zo-
staty w ten sposob rozszerzone, izbySmy
mogli naprawde zado$¢ uczyni¢ potrzebom
spofeczenstwa naszego. {Brawa).

e Sejm ten tak nam drogi, powinien by¢
wyrazem spofeczenstwa, wyrazem opinii
wszystkich warstw myslacych i czujgcych,
wyrazem silj ktdre sie wtem spoteczenstwie
wzajemnie réwnowazg i powinny tworzy¢
harmonie dazacg do dobra powszechnego.
A jezeli pragniemy, azeby ten Sejm jeszcze
wiecej otrzymat atrybucyi, tem bardziej ba*
cznem okiem czuwa¢ powinnismy, czy
wszystkie zywe sity, juz politycznie uswia-
domione, w tym Sejmie do wpodlnej harmo-
nii powotane bedy. {Brawo).

Sejm sie lez nigdy nie zamykal przed
potrzebng reformg organizacyi swojej. Dotad
te reformy obracaty sie w tych niezasadni*
czych granicach, ze tylko pomnozona ilos¢
mandatéw jednej ze sfer, ktére uprawnione
byty i sg dzi$ do uczestniczenia przez wy-
bor w pracach Sejmu. Ale w tej chwili
przyszta wigkszo$¢ Sejmowa do przekonania,
ze demokratyczna podstawa jest niezbedna,
Sejm caty przyszedt do tego przekonania,
bo wszystkie stronnictwa stawiajg wnioski,
ktorych dazeniem jest powotanie szerszych
warstw do udziatlu w Sejmie.

Jakkolwiek jest rzecza pozadana, azeby
takze gtos niemity, ale glos wiekszosci, -a
moze catego jego skiadu, dotad wykluczony
od obrad, odzywat sie w; Sejmie, a nie poza
Sejmem, jakkolwiek w interesie wszystkich
lezy, azeby warstwy dojrzewajace do tego
braly udziat takze w Sejmie i do dalszej
dochodzity dojrzatosci, musimy baczy¢, aze-
bySmy tego narzedzia dotad skutecznego nie
zamienili na narzedzie bezuzyteczne, abySmy
tak drog ocennego klejnotu wszystkich ustaw
naszych, Sejmu krajowego, nie uczynili cal-
kiem niezdolnym do wykonywania z powaga
swoich wielkich zadan.

A niestety, wskutek wiekowego za-
niedbania nie jest potozenie naszego kraju
takie, azeby ustawy i wyborcze ordynacye
moze mniej niebezpieczne dla krajow innych,
w ktorych szkolnictwa nie zaniedbywano
umysnie przez wiele lat dziesigtkow, krajow
innych, w ktérych nedza nie zostata wyho-
dowana, mogly od razu by¢ wprowadzone
i do Sejmu naszego, dla tego, ze inne kraje
temi ordynacyami i ustawami sie rzadza.
Inacz®: bowiem niz te inne kraje bedziemy
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musieli sie¢ bra¢ do spetnienia zadania, je-
zeli chemy by¢é pewni, Zze po spetnieniu
tego zadania takze dziatalno$¢ tego Sejmu,
skuteczno$¢ jego obrad, nie bedzie narazona
na szkode.

Wiekszo$¢ ogromna Sejmu zdaje sobie
juz dzi$ sprawe z tego, ze jednej rzeczy
robi¢ nie mozemy', t.j., ze chcac, azeby Sejm
byt tem czem jest, nie mozemy wprowadzaé
powszechnego gtosowania podtug mechan-
cznej normy powszechnego, réwnego, prawa
gtosowania, znoszacego kurye i réwnajacego
wszystkich podtug liczby, jest to zdanie
ogromnej wiekszosci, zaznaczone przez roz-
maite wnioski, z ktérych jeden tylko zada
powszechnego, réwnego gtoso
wania

Ale sg inne jeszcze powody, Kktore
przeciw takiemu rozwigzaniu albo podobne-
mu w Izbie tej przemawia¢ musza. Juz wy-
mownemi usty powody te wytaczano, ja tu
tylko dwa powody krotko naznacze:

Raz gdzieindziej w parlamentach,
w ktérych bywa glosowanie powszechne,
bywa" system dwuizbowy, ktéry rownowage
tych parlamentow- umozliwia, gdzie za$
istnieje ciato jednoizbowe z czern$ do glo-
sowania powszechnego podobnem, albo
z-gtosowaniem powszechnem, tam zawsze
wtemciele zasiadajg takze reprezentanci,
nie pochodzacy z powszechnego gtosowania,
iafe' n.rp. w potudniowej Stowianszczyznie,
mianowani przez korone. U nas musi utrzy-
mac te rownowage system, zapewniajgcy
gkze warstwom o$wiecenszym i zamozniej-
szym udziat i glos tak, zeby nie mechani-
czne obliczanie, tylko istotna sit harmonia
W tym Sejmie miata miejsce.

Dlatego sadze, ze wyrazam mysl ogro-
mnej' wiekszosci Sejmu, Kkiedy twierdze, ze
przypuszczajagc nowe zywioly, dotychczas
reprezentowane kurye i ciala wyborcze
W'-prawach swych uszanowaé winnismy.

A drugi jeszcze jest powdd, mmianowi-
cie, ze Sejm jest ciatem bezposrednio admi-
nistrujacem przez Wydzial, przez swoje
organa, ciatem, ktore bezposrednigj wiadzy
-rzagdowej-ma charakter, kiedy parlamenty
tej roli nie odgrywajg — a takiem ciato nie
moze by¢, tylko wyrazem opinii chwilowo
sie zmieniajacej w spoteczenstwie, w takiem
ciele musze byé konserwatywne poreki cho-
ciazby ze wzgedéw ekonomicznych wigczone,
w®takiem ciele zywioly posiadajace wiekszy
gtos mie¢ musza, anizeli ciata centralne, nie
majace wiladzy administracyjnej. Kto sie
popatrzy po $wiecie, widzi, ze nieraz w nie-
jednym'kragju istnieje centralny parlament o
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prawach wyborczych,
cznym, albo zupetnie
kiedy ciata administrujace,
tych panstw, w ktorych
ustroju daleko mniej réwnorzednym
bywaja.

rownych demokraty-
demokratycznych,

a takze Sejmy
istniejg, na innym
oparte

Najlepiejoy bylo — powiadajg — }
nie przecze, gdybySmy, juz dzi$ obradujac,
mogli powiedzie¢c Wydziatowi krajowemu
wyraznie i dobitnie, co ma nam przedstawic¢
w przysziej sesyi.

Ale czyz to jest podobienstwem?

Ustawa, ktéra nas obowigzuje, naka*
zuje do uchwalenia reformy wyborczej,
wiekszosci */, glosdbw, a obecnosci *L po-
stow i praca, jezeli ma by¢ skuteczna, musi
doprowadzi¢ do dojrzenia opinii dostate-
cznego, zeby \ postow, za jakim§ wnio-
skiem glosowa¢ mogto.

Tego roku zatem, zdaniem mojem nie
mozemy juz dzi§ bez rozpatrywania rzeczy
jeszcze dlugiego i dojrzatego, zgodzi¢ sie na
te wybitne wskazowki, poditug ktorych Wy-
dziat krajowy ma postgpi¢, gdy na przyszly
rgk ustawe nam przedtozy, a ten krétki czas,
ktory bywa nam wymierzany do obrad Sej-
mu pomnaza jeszcze te trudnosci.

Gdybysmy byli parlamentem zasiadajgcy®
przez 6 miesiecy, tobysmy moze w jednej
sesyi mogli doprowadzi¢ do tej dojrzatosci
Tu musi my$l catego kraju i spoteczeristwa
przetrawi¢ rozmaite rzeczy, azeby roznice za-
chodzace miedzy rozmaitemi opiniami mogly
sie pomniejszy¢, azeby wreszcie kompromis
stanal, przeprowadzajacy dzieto reformy wy-
borczy.

Tem sie kierowata wigkszos¢ komisyi
W Sswej pracy.

Wiekszos¢ komisyi administracyjnej da-
wata punkta rozmaite pod rozwage Wydziatu
krajowego i calego spoteczenstwa w ogdle
w tej wierze, ze te punkta rozwazone dopro-
wadza do pewnej zdan zgodnosci.

Ale zgadzajac sie na to stanowisko ja-
ko jedyny, ktore dzi$§ moze nas doprowadzi¢
do jednego wspdlnego wyniku, do jakiej$ wie-
kszosci, ktéry uas moze za rok doprowadzié
do uchwaty reformy wyborczej doszedtem do
przekonania, gdym czytat elaborat kom. adm. ze
elaborat w tem brzmieniu proponowany przez
komisye, moze niejedng rodzi¢ watpliwosé,
moze wywota¢ nie jedng trudnos¢, moze
Wydziat krajowy krepowac i nie dopusci¢ go
do zrobienia tego, co mu sie po rozwazeniu
dbatem wyda rzeczag najlepsza.
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Mianowicie wydato mi sie, ze taki sku-
tek majg dwa wnioski, z ktérych jeden bu-
dzi watpliwos¢ nawet we mnie, a to wniosek
tyczacy sie obnizenia censusu wyborczego.

Czyzby to nie moglo by¢ zaznaczone
® ten sposob, ze w kuryach istniejgcych ma
ty¢ obnizony cenzus wyborczy dla wigkszej
wihasnosci, dla miasti gmin wiejskich.

Zdaje mi sie* ze takie wyrazenie uzyte
Pfzez komisye, nawet zdaniu komisyi nie od-
powiada, bo mybySmy chcieli zachowac sity,
ktore tera* sg reprezentowane, tylko takze
tamtym innym da¢ udziat i jak diugo byta
0 tym censusie mowa, to wtedy zdanie na-
8tepujace o uniknieciu  majoryzacyi rodzito
°a kazdy sposob  wielkie trudnoscii wat-
pliwosci.

Na kazdy sposob to nie jest jedyna
droga, po ktdéiej Wydziat krajowy ma stapaé
* zdaje sie, ze tej drogi nawet nie obierze,
“e my sobie tej drogi nie zyczymy, azeby
\-Ia[gri]%jqce kurye zostaty praw swoich pozba-

Inaczej rzecz sie ma z 2 punktem,
ktdry pochodzi z naukowej teoryi, gieboso
obmyslanej t. j. teoryi, zeby takze ci robot-
ny mieli udziat w tej pracy, ktdrych za-
wodem jest praca robotnicza.

Ale i tu watpliwosci stanety w dro-

dze.

Co jest ten robotnik ukwalifikowany,
oz wypada nam stworzy¢é nowg klase uprzy-
wilejowang tych nielicznych robotnikéw kwa-
lifikowanych, wykluczajagc owe inne Zzywioty
c® do ktdrychby sie okazato, ze sg bardziej
Powotani do pracy w sejmie, anizeli ta war-
stwa uprzywilejowana robotnikéw kwalifiko-
wanych.

Wobec tego sadze, Zze nie wystgpie
Przeciw intencyom wiekszosci komisyi a u-
ozynie jej wnioski jasniejsze i dobitniejsze
Jezeli postawie poprawke, ktéra te watpli-
wos¢ usuwa i szersze daje pole Wydziatowi
krajowemu.

Wolno mi bedzie te poprawke do wnio-
sku wiekszosci komisyi, ktorg teraz stawiam,

odczyta¢
{czyta):

»Sejm, utrzymujac zasade reprezentacyi
urjalnej, a dorzac do odpowiedniego rozsze-
prawa wyborczego na warstwy ludnosci,
prawa tego dotychczas nie posiadajace, jed-
nakze z zastrzezeniem, ze przez odpowiednie
Postanowienia ustawowe, potgczone z pomno-
zauiem mandatéw, zapobiegnie sie bezwzgle-
dnemu zmajorj zowaniu klas wyzej opodatko-
wanych i wyzej wyksztatconych, poleca Wy-

3559

dziatowi krajowemu, azeby zebrat wszystkie
potrzebne daty i materyaly i na najblizszej
sesyi sejmowej przedlozyl projekt ustawy,
powyzsze zasady uwzgledniajacej".

W tej poprawce utrzymuje system Kku-
ryalny w tej mysli przynajmniej, ze dzisiej-
sze kurye dalej trwa¢ maja, ale zostawiajac
Wydziatowi krajowemu zupetng wolnos¢, aze-
by sie nad tern takze zastanowit, o ileby i tu
nastgpi¢ nie miata jaka zmiana, chociazby
dla mnie nie pozadana.

Poprawka ta usuwa niebezpieczenstwo,
azeby nie wyobrazano sobie, ze ta uchwata
ma by¢ uchwatg za prostym mechanizmem
gtosowania powszechnego, albo tez chociazby
w tonie pojedynczych kuryi.

Usung¢ musze niebezpieczenstwo, zeby
sobie nie wyobrazano, ze dajemy na to, ze
zatrzymuje sie system kuryalny w 2 kuryach
najwyzszy opfacajacy podatek t, j. w kuryi
wiekszej wiasnosci i w Izbach handlowych
a W Kuryi 3 i4 zaprowadza sie glosowanie
powszechne, albo tez, ze lzba ma sie sktadaé
odtad tylko z kuryi 3 i 4 tej przystepujacej
do glo-owama powszechnego.

A nie wykluczam, owszem sadze, ze
Wydziat bedzie sie zastanawiatl nad tern,
czy juz Kkoniecznie kazdy mieszkaniec tego
kraju dajacy chociazby skromng gwarancye,
ze jest takze czionkiem spoleczenstwa, nie-
podlegajacy juz wytgcznie wiadzy ojcowskiej
ze kazdy taki mieszkaniec kraju miatby byc
powotany do gtosowania.

Otéz stawiajac ten wniosek, zachowuje
stowo odpowiednie, azeby sie wiasnie zasta-
nowi¢ nad tern dokladnie, czy i jakie ograni-
czenia ma sie stawia¢ dla tych nowych,
ktorych sie do pracy w sejmie ma powo-
fac.

Z drugiej jednaa strony nalezy dazy¢
do tego, zeby wszystkie warstwy spoteczne
mialy tu swoj glos, ale takze dazy¢ do tego,
zeby kurye dotad istniejagce nie zostaty po-
zbawione swoich praw.

Dlatego w tym tekscie jest wyraznie
powiedziane, ze chodzi o niedopuszczenie
zmajoryzowama przez odpowiednie postano-
wienia ustawowe i odpowiednie stworzenie
nowych okregéw wyborczych, inaczej bowiem
mogtoby by¢ nieporozumienie, a co najgorsza
moglyby by¢é wzbudzone oczekiwania, ze my
tutaj kurye dotychczasowe znosimy, a przy-
chodzimy do systemu, ktory jest wprost sto-
sowauem powszechnego gtosowania, albo pra-
wie temsamem, na to Sejm nie idzie.

Ten tedy wniosek oddaje do laski mar-
szatkowskiej.

466
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Marszatek. Kto popiera ten wniosek,
zechce reke podniesé. (Dostatecsnailosc). Jest
poparty.

Glos ma p. Lazarski,

P. Lazarski. Wysoka Izbol

Zabieram glos wérod bardzo niekorzy-
stnych a nawet fatalnych dla mnie okoli-
cznosci, przedemng bowiem przemawiato ty-
lu znakomitych mowcéw, i ci Szanowni mo-
wey tak wyczerpali przedmiot o ktory sie
rozchodzi, ze wiasciwie mnie nie wiele po-
zostaje juz do powiedzenia i obawiam sig, ze
to cokolwiek powiem, bedzie uwazane jako
proste powtdrzenie tego, co juz inni lepiej,
doktadniej, wymowniej i dobitniej powiedzie-
li. Azeby méwi¢ o prawie wyborczem, o roz-
szerzeniu prawa wyborczego, to trzeba prze-
dewszystkiem zastanowi¢ sie nad tern, na
czem to prawo wiasciwie polega, gdzie ma
swe zrodlo, gdzie ma swojg zasade ?

Do tego zapytania zniewala mnie prze-
dewszystkiem znakomita mowa, ktdrg wy-
gtosit wczoraj p. profesor Milewski.

Jezeli bowiem zwazymy, ze rdzne sg
szkoty i systemy polityczne, ze te szkoly
i systemy z roznego stanowiska zapatrujg
sie na to prawo, ktére nazywamy w ogoble
prawem wyborczem, to p. profesor Milewski
postawit sie w swein przemdwieniu na stano-
wisku systemu zachowawczego, powiedziat-
bym legalnego, panstwowego, na stanowisku,
ktére powiada, ze prawo wyborcze jest pra-
wem nadanem przez sfery, ktore majg mo-
zno$¢ nadawania tego prawa, a prawo to
wyborcze nadane jest nie w interesie jedno-
stki, tylko w interesie ogdtu, panstwa i spo-
feczenstwa.

JezelibySmy na tej zasadzie,
profesora Milewskiego wygtoszonej stanac
chcieli, to w takim razie musielibySmy
powiedzie¢, ze kazda zmiana prawa wybor-
czego jest czysty taska, ktdrg sfery rzadzace
udzielajg tym lub owym nizszym warstwom
lub nizszym sferom.

Powiadam taske, bo ten, ktory udziela
pewnego uprawnienia, ten ma prawo nadaé
ale ma tez prawo odmdwic i nie zrobi¢ tego,
0 co sie rozchodzi, czyli ma prawo faski nie
wyswiadczyc.

Tymczasem przekonuje nas historya, ze
nigdy jak Swiat Swiatem zaden rzad dobro-
wolnie niczego z praw swoich nie ustgpit
na.rzecz czyjakolwiekbadZ, uczy nas historya,
ze jezeli rzad jaki gdziekoiwiekbadz, czy
w Europie, czy poza Europg prawa jakiekol-
wiek polityczne nadawat sferom nizszym, to
czynit to zawsze pod przymusem, czy bra-

przez p.
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chialnym, czy moralnym,
wolnie.

Co do zrodia zasadniczego prawa wy-
borczego, stoje na stanowisku innego niz p.
profesor Milewski systemu, innej, réwniez
znakomitej szkoty fllozofiicznej, ktora jedna-
kowoz powiada, ze prawo wyborcze jest dla
kazdego obywatela prawem wrodzonem i przy-
rodzonem prawem, ktdre kazdy cziowiek na
Swiat z sobg przynosi.

| tak, jak kazdy cztowiek jest wolnym,
choéby sie urodzit w kajdanach, i ma prawo
by¢ wolnym bez wzgledu na to, ozy kto in-
ny uzna te jego wolno$¢ lub nie, tak samo
kazdy cztowiek ma wrodzone prawo, a w na-
stepstwie tegoz uzasadnione dazenie do tego,
by gtosem swoim, chociaz stabym wspétdzia-
tat do tej ogdlnej spotecznej i panstwowej
woli, do zamanifestowania tej ogolnej woli,
ktéra sie w kodyfikowanych prawach nazywa
czy to ustawa, czy panstwowym rozkazem.

Zasada ta co do pojmowania 1 zrodta
prawa wyborczego jest bardzo wazna a wa-
zna takze jest kwestya konsekwencyj w mia-
re tego, jak i czy z tej lub owej strony
zapatrywaé sie bedziemy na Zrddto prawa
wyborczego.

nigdy za$ dobro-

Konsekwencye, jakie wyprowadzi sie
nastepnie z zasady jednej lub drugiej sa
zupetnie odmienne, bo gdy z pierwszej przez
prof. Milewskiego podanej zasady, konse-
kwencya do tego prowadzi, ze nizsze war-
stwy chociaz uswiadomione i do praw poli-
tycznych uzdolnione, musza czekacspokojnie,
nim rzadzaca wladza wyzsza zdecyduje sie
dobrowolnie, niejako z dobrej checi, taski
i z grzecznosci da¢ im stuszne prawo polity-
czne, — tak z drugiej strony stajac na sta-
nowisku systemu szkolty indywidualnej po-
wiedzie¢ musimy, Zze warstwy nizsze, ktore
nie maja jeszcze praw politycznych, ktdre
sie jednakowoz praw tych domagaja, maja
wrodzong podstawe domagania sie tego pra-
Wa, a specyalnie prawa wyborczego, ktore
kazdy cztowiek z zasady od kolebki posiada-
jac, z sobg na Swiat przynosi, bo prawo to
jest naturalnem i wrodzonem.

Dlatego nie mozna za zte |bra¢ niko-
mu, i nie mGzna potepi¢ nikogo, jezeli tego
prawa nie majac w panstwie, domaga sie te-
goz wyraznie.

Naturalnie mam tu na mysli domaganie
sie prawa Srodkami legalnymi, $rodkami od-
powiednimi. To za$ domaganie sie praw po-
litycznych nie moze by¢ zakazane tym war-
stwom, ktore jeszcze dotychczas udziatu
w zyciu politycznem nie maja.
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Jezeli spojrzymy okiem na catg histo-
rye, na calg przeszto$¢ narodéw, od najda-
wniejszych czaséw, to wszedzie spotykamy
to zjawisko, ze pierwotnie — z wyjatkiem
moze ludéw azyatyckich — dokad pamieé
historyczna siega, i ludy obywatele panstw za-
wsze wspotdziatali w  wszystkich sprawach
panstwowych i politycznych.

Widzimy to w Grecyi, widzimy w Rzy-
mie, widzimy u dawnych Niemcow czyli Ger-
manow.

Wiemy o tern z historyi, ze nie tylko
na sady gromadzili sie obywatele, lecz gro-
madzili sie takze na to, by radzi¢ nad do-
brem pafistwa, nad wypowiedzeniem wojny,
zawarciem pokoju, nad wyborem konsuldw,
archobtow i jak sie tam wogole mienili i na-
zywali w réznych krajach, czasach oraz miej-
scach, dygnitarze panstwowi.

Zawsze i wszedzie istniat do wspotdzia-
fania w zyciu praktycznem jeden tylko wa-
runek, t. j. réwnoczesnie spetnia¢ obowigzek
krwi, wobec swego panstwa, a to znaczylo
w owych czasach dawnych, aby sie bylo
zdolnym do noszenia broni i oreza, miato si¢
te lata, ktére zwyczajnie sie uwaza jako
wystarczajace, izby obywatel mdgt by¢ uwa-
zany za odpowiednio rozwinietego umystowo
do wspdtydziatu w naradach ogolnych.

Tak bylo juz u dawnych narodow.
Otoz woéwezas z pewnoscig nie bylo ani pra-
wodawcy ani ustawodawcy, ktoryby powie-
dziat, ze dawny grecki lub rzymski, lub ger-
manski, lub niemiecki, lub stowianski oby-
watel, ma przez wladze wyzszg nadane
prawa wyborcze lub polityczne i ze z tego
lub owego powodu zezwala sie mu przez
wladze przetozong, by bral udziat czy to
w greckiej agora, czy w komicyach rzym-
skich, czy w dingach niemieckich, lub zgro-
madzeniach stowianskich. Wiec to uwazano

jako rzacz wrodzong i z tego wrodzonego
prawa wyprowadzano dalsze konsekwen-
cye.

Czasy sie nastepnie zmienity, i jezeli
gdzie to widzimy wiasnie odnosnie do praw
politycznych obywateli, ze postep idzie zwy-
kle linig krzyzowsa, tamang naprzod. Pierwo-
tnie wolno$¢ zupelna i udziat we wszystkich
sprawach publicznych, nastepnie ograniczenie
tych praw, pdzniej zndéw wolnos¢, a naste-
pnie znéw ograniczenie i t. d. i t. d.

Te tamang linie postepu mozemy wi-
dzie¢ i dokfadnie obserwowaé od najdawniej-
szych czaséw az do czaséw nhajnowszych.

W Grecyi zaczeto ogranicza¢ pierwotnie
wolny udzial w sprawach publicznych w ten
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sposdb i na tej zasadzie, ze powiedziano:
tylko pewni wiasciciele pewnych udziatéw
gruntow rolnych majg przystep na zgroma-
dzenia, p6Zniej majatek rozstrzygat. W Rzy-
mie tak samo znamy te walki, ktore tam to-
czyly sie miedzy plebs a populus, wiemy do
czego dochodzity one, wiemy jak kazdy krok
zdobywaé sobie musiat lud przeciwko wprost
powiem egoistycznym i zarazem niesprawie-
dliwym aspiracyom tej warstwy, ktdrg nazy-
wamy populus.

Wiemy, ze ten lud dlugo walczy¢ mu-
siat nim mu dano prawo, ze u drzwi senatu
mogt trybun jego zasiada¢, lecz nie wolno
byto temuz trybunowi odzywa¢ sie lub otwo-
rzy¢ usta, tylko mogt zatozy¢ swe ,veto”
woéweczas, gdy uwazal, ze pewna uchwata lub
postanowienie jest dla ludu szkodliwe lub
niebezpieczne.

Pdzniej przyszto miedzy, plebs i popu-
lus do réwnouprawnienia, nastepnie znéw
walka; w jej rezultacie przyszto do despoty-
zmu, przeciw niemu zndéw walka i t. d. Tak.
wiec. toczyly sie dzieje i walka stanowa i
polityczna przez starozytnos$¢, $rednie wieki
az do czasow najnowszych,

Jezeli z czasbw dawnych, z czasow
konsulatu rzymskiego wezmiemy na uwage
walki wewnetrzne, wojny z niewolnikami,
a z Srednich wiekdw powstania chlopskie, a
z nowych czasow rozmaite krwawe polity-
czne zamety, to wszystko niczego innego nie
dowodzi, jak tylko zamanifestowania elemen-
tow ucisnionych, ktére na podstawie wrodzo- .
nego prawa chcg i pragng udzialu w zyciu
politycznem, wychodzac z zasady, ze jezeli
bronig panstwa i pracujg dla panstwa, wiec
powinni w tem panstwie mie¢ jakie$ takze
polityczne znaczenie, choéby ono bylo naj-
mniejsze i najstabsze.

Tak bylo u innych narodow i tak samo
byto tez u nas w Polsce.

Nie bede przechodzit sprawy znanych
walk politycznych, przez wieki u nas sie to-
czacych. Wiadomo, jak parlamentaryzm u nas
wygladat, wiadomo, ze wskutek ograniczonej
ilosci  uprzywilejowanych, a wiec tych, kto-
rych dopuszczono do rzaddw, ostatecznie spa-
czyly sie wszystkie u nas stosunki i nasta-
pito ujarzmienie mieszczan i wloscian, a
potem upadek. Przed upadkiem stanowczym
pojawia sie ten $liczny testament narodowy
w formie Konstytucyi 3-go Maja. Tam p
znano juz, ze rozszerzenie praw ludm
ktéra dotad nie byla dopuszczong do ’

w sprawach publicznych, jest konie
ale wykonanie tego testamentu
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wiecej sie zisci¢ i nie nastgpito. Rozebrano
nas. PrzeszliSmy w tych dzielnicach, ktore
zamieszkujemy, pod berto austryackie.

Pierwotnie zdawato sie, ze dawne sto-
sunki i prawa polskie pod nowem bertem
beda dla nas zatrzymane, ze dawne ustawy,
ktére byly w czasach polskich, bedg te same
u nas pod zaborem.

Istotnie, to nam zapewnialy rézne ma-
nifesty, ale tymczasem Btato si¢ inaczej
z biegiem czasu.

Pierwszy namiestnik galicyjski hr. Per-
gen ulozyt zasady rzadzenia tym krajem,
a byly one pokrétce nastepujace:

Najprzoéd zniszczenie materyalne narodu,
przedewszystkiem szlachty, ktora stanowita
gtéwny rdzen Owczesnego narodu, — powtore
powasnienie szlachty z ludem, a potrzecie
powasuienie Polakébw 2z Rusinami, a wiec
ludu miedzy soba.

Pierwsza zasada hr. Pergena przepro-
wadzona zostata z piekielnym iscie sprytem,
druga wykonang zostata jeszcze z gorsza
nikczemno$cig i stanowczoscig, a czy wyko-
nanie trzeciej jest dzis w toku tego nie
wiem, cho¢ wiele za tern przemawia.

Faktem jest, ze w ciggu tego czasi,
gdy nasze dzielnice byly pod panowaniem
austryackiem, wszyscy mezowie i obywatele
nasi, ktorzy sie sprawami politycznemi zaj-
mowali, stali zawsze na tem stanowisku, ze
tylko parlamentaryzm, konstytucya i samo-
rzad moze przynies¢ pozytek, moze i zdota
nasz kraj odrodzi€. W tym wzgledzie zda-
zali wszycy mezowie polityczni do tego, za-
dali udziatu we wladzy nietylko dla siebie,
ale tez dla uswiadomionych juz mieszczan,
starali sie ile moznosci, aby tez lud wiejski,
wiloscian naszych, uswiadomi¢ i w staraniach
tych nie poprzestawali, chociaz na ich zada-
nia, zyczenia i objawione zdania odpowiadano
im ze strony Owczesnego rzadu, nie manife-
stami, nie reskryptami, tylko nieraz wiezie-
niem, Kufsteinem, Szpilbergiem, Olomuricem.

Nadszedt ostatecznie czas, ze te kon-
stytucye nam dano; cho¢ naturalnie konsty-
tucya ta z roku 1861 i 1867 byla niesty-
chanie niedostateczng, wydang pod przymu-
sem i pod obuchem zewnetrznej polityki,
oraz wsrdd okolicznosci, gizie rzad do pe-
wnego stopnia tylko zmuszono ustapi¢ i kon-
stytucye nadad.

To tez od samego poczatku, gdy zycie
autonomiczne u nas rozpoczeto sie, mezowie,
ktorzy wiedzieli o tem i dazyli do tego, aby
nasz samorzad oprze¢ na jak najbardziej
szerokich podstawach, ci wszyscy dopominali
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sie zawsze tego, aby prawo wyborcze rozsze-
rzono ile moznosci jak najsprawiedliwiej i
najdalej, aby te granice udzialu w zyciu po-
litycznem rozszerzy¢ i na te warstwy, ktdre
dotagd od udziatu w tem zyciu byly wyklu-
czone.

Dazenie to trwato ciggle, ostatecznie
do pewnego stopnia ustatlo — pozostat je-
dnak program z roku 1868, ktory czeSciowo
znalazt nawet pomieszczenie w adresie do
Tronu, a ktéry opiewa, ze kraj nasz jesli ma
sie rozwija¢ nalezycie i odpowiednio, bezwa-
runkowo musi mie¢ samorzad i samodziel-
no$¢ w sprawach wychowania, w sprawach
administracyi, w sprawach skarbowych, samo-
rzad oparty na mozliwie najszerszych pod-
stawach, samorzad ze rzadem wobec Sejmu
krajowego odpowiedzialnym. Ot6z w danym
wypadku rozchodzi sie tutaj o te ile mozno-
§ci najszersze podstawy dla naszej czynnosci
ustawodawczzj.

Od czasu, gdy konstytycya z roku 1867
ze zmianami poOZniejszemi nadang zostala,
Swiat nasz nie stal, ale postepowal i to po-
stepowat sitg pary, sitg elektryki.

Zmienity sie stosunki pod wielu wzgle-
dami, w szczegdInosci stosunki ekonomiczne
do niepoznama.

Wymownie podnidst to juz p. Milewski
zaznaczajac, ze wytworzyly sie warstwy zupet-
nie nowe w spoteczenstwie naszem, ktorych
dawniej nie byto i to nietylke w naszem, ale
woglle w spoteczenstwie calem europej-
skiem.

Gdy bowiem dawniej kazdy cziowiek,
ktory ewentualnie chciat po6js¢ droga pracy
i podwieci¢ sie rzemiostu, mogt zyska¢ po
pewnym czasie zupeing niezawistos¢ i samo-
dzielnos¢, teraz wskutek fabryk i gospodarki
kapitalistycznej doszliSmy do tego, ze mamy
krocie ludnosci, wzglednie inteligencyi, ktora
nigdy samodzielnosci tej, jaka dawniej mieli
rzemieslnicy lub rekodzielnicy, o0siggnagé nie
moze i nie potrafi, lecz w szerszej musi zy¢
zawistosci.

Z tego powodu okazata sie koniecznosc,
aby sie zastanowi¢ tez nad losem tych ludzi
i nad tem, czy te warstwy spofeczne majg
by¢ bezwarunkowo wykluczone od udziatu
w zyciu publicznem, czy ci, ktérzy i inteli-
gencyg 1 pilnoscig i licznymi obowigzkami
stuzg panstwu, majg by¢ wykluczeni od praw
publicznych dlatego tylko, Zze nie majg ani
gruntu ani domu, ani jakiejkolwiekbadZ po
siadtosci lub zarobkowosci, podlegajacej opo-
datkowaniu takiemu, ktore stanowi podstawe
do przypuszczenia do stuzby publicznej a
wzglednie do praw politycznych.



61. Posiedzenie z diia 24. listopada 1905.

Nie u nas ta mysl powstata i wzrosta,
aby dopuszczono owe masy i nizsze warstwy
do udzialu w zyciu publicznem.

Nie my pierwsi te rzecz roztrzasamy,
— owszem na Zachodzie dawno juz zrozu-
miano te sprawy, a zrozumiawszy, poczyniono
takie zmiany i urzadzenia w konstytucyi,
nby i te nizsze warstwy mogty by¢ do rzadu
dopuszczone.

Cytowano tutaj wczoraj te wszyskie
panstwa i narody, gdzie juz dziS mamy opar-
ty kostytucyonalizm na warstwach bardzo
szerokich, a ja w zwigzku z tem tylko kon-
statuje, ze w tych wszystkich panstwach nie-
bezpieczenstwo zadne nie powstatlo przez to,
ze prawo wyborcze zostato na szerokie masy
ludu rozszerzone.

Nie mozemy bezwarunkowo ignorowac
tego spotecznego, ekonomicznego i zywioto-
wego ruchu, ktdry koto siebie widzimy, z je-
dnej strony ruchu ludu rolnego a z drugiej
8trony ludu miejskiego, ktory domaga sie
szerszego udziatu wpracy publicznej, nie mo-
zemy zapozna¢ ruchu robotniczego po zakia-
dach fabrycznych, po miastach.

Mylg sie ci dostojni Panowie, ktorzy
twierdza, jakoby jeden lub drugi z tych ru-
chow spoteczno-ekonomicznych byt prowoko-
wany przez agitatorow.

Tak sie rzecz nie ma. Sa agitatorzy
niezawodnie, ale ruch sam wytworzony sitg
8tosunkéw ekonomicznych, od czynnosci agi-
tatordw nalezy odroznié, niemniej tez nalezy
odrézni¢ zadanie praw publicznych, ktore
manifestuje sie nietylko u nas, ale tez w in-
nych krajach w podobnych ruchach, od czyn-
nosci agitatoréw, ludzi, ktérzy moze wmniej
mb wiecej egoistycznym lub nieegoistycznym
celu rucbem tym kierujg, albo tez ktorzy
rzeczywiscie sg przewodnikami tego ruchu
w dobrze pojetym interesie spotecznym, i na-
lezycie zrozumianem znaczeniu.

Faktem jest jednak, ze zagdanie u$wia-
domionej masy ludu wioscianiskiego tak samo
jek zadanie ludu robotniczego o prawa pu-
bliczne, wyborcze, pod wielu wzgledami jest
8, szne i sprawiedliwe.

A bezwarunkowo twierdzi¢ mozua, i na-
fozy, ze w tym procesie zywiolowym warto
mg zastanowic€, jakim sposobem moznaby raz
8tanowi dotyczasowemu upos$ledzenia warstw
nizszych kres potozyé, aby ile moznosci nie-
zadowolenie usung¢ i aby na sprawiedliwej
podstawie zbudowa¢ nowy gmach zycia pu-
blicznego, w ktérymby ci, co jeszcze do praw
publicznych dotychczas dopuszczeni nie zosta-
{1>na_ korzys¢ kraju i narodu mogli z nami
gcznie pracowac.
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Na tej tez podstawie budujac, se strony
naszej lewicy sejmowej wniesiony zostat do-
kladnie opracowany projekt ustawy nowej
wyborczej.

Projekt ten zostat przedtozony, a dostoj-
ni Panowie go znacie.

Projekt ten moze mie¢ swe wady i bra-
ki.

Ale tak, jak jeden z Panéw z tamtej
strony lzby powiedziat: ,dajcie nam co$ le-
pszego, to w takim razie pojdziemy za wa-
szym glosem, tak samo i my mozemy powie-
dzie¢, mysmy wniesli projekt nasz, ktéry
w danych warunkach uwazamy za mozliwie
najodpowiedniejszy, ktéry bezwarunkowo nie
jest ani radykalnym ani krzywdzacym dla
nikogo, ktory jest wynikiem dzisiejszych po-
trzeb, dzisiejszych zyczen, my dajemy ten
projekt, my go bronimy, my prosimy, by stat
sie ustawa, ale z drugiej strony ze strony
prawicy Whys. tej lzby nic sie nam rzeczowo
na ten projekt nie odpowiada, zupetnie nic
sie nam innego i lepszego nie daje, nie przed-
ktada.

Rezolucya sama przez wigkszo$¢ Sejmu
whniesiona, nie zastgpi nigdy projektu ustawy,
z rezolucyi nie wiemy dzisiaj wcale nic, co
moze z tego wynikng¢ tem bardziej, ze ta
rezolucya ma byé naprzéd rozbierang nie
w Sejmie, lecz w Wydziale krajowym.

Co sie tyczy metody praktykowanej, aby
sprawy, ktdre sie tu wWys. Sejmie nie zala-
twia, czyto ze sie ich zatatwi¢ nie da lub
nie moze, odsytano do Wydziatlu krajowego,
to przyzna¢ musze, ze wedtug ustawy jest
to wprawdzie dopuszczalne, jednak $miem
twierdzi¢, ze to me jest zupetnie drogg wia-
Sciwg, ani zgodnem z honorem i powaga
Sejmu.

Kazda uchwata opiewajaca w ten spo-
sob, ze te lub owa sprawe przydziela sie a
raczej odstepuje sie Wydziatowi krajowemu,
robi na mnie wrazenie, jakoby Wysoki Sejm
chciat powiedzie¢: ,,My wSejmie nie chcemy
nad tem mysle¢, niech kto inny famie sobie
nad tem glowe".

Jesli ustawa  jest gotowa,
jekt przez klub lewicy przediozony, jesli na-
stepnie ta ustawa jest
wystarczy godzina
doktadniej zapoznac, jesli ustawa ta nie od-
biega od dotychczasowych utartych i dawnych
zasad, tylko w niektérych punktach rozsze-
rza te prawa, ktérych w dawnej ustawie nie
byto dla klas nizszych, to sadze, ze nie ma
i nie bylo powodu, aby odsyta¢ takag ustawe
wzglednie taki projekt do Wydziatu krajo

takjak pro-

tak prostg i jasng
czasu, aby sie znig naj-
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wego, aby ktos inny nad nim sig¢ zastanawiat,
bo Wys. Izba ma prawo i moznosc zastanowie-
nia sie nad nim zaraz.

Zreszta byly juz miesigce i lata do
dyspozycyi, aby sie mozna byto nad tg cala
sprawg wyborczg nalezycie zastanowic.

Na jakich zasadach oparty jest ten
projekt przedtozony przez nas, to juz wylu-
szczyt bardzo dokiadnie p. Gigbinski.

Wykazat wielce szanowny p. Glagbin-
ski, ze te zasady, ktore sg tam wypowie-
dziane, nie sg wecale zasadami wywrotowemi,
owszem zupetnie ewolucyjnie,  postepowo
i spokojnie taczymy zamierzone reformy
z tem, co dotychczas bylo. Nagtego prze-
wrotu nie chcemy, Zzadamy tylko spokojnego
rozwoju i dopuszczenia tych, ktérych tu
niema.

Co sie tyczy dalszych kwestyj tego pro-
jektu, to jak juz wspomniatem, wady moze
mieC ten projekt, jak kazda rzecz ludzka
i odpowiada nietylko obecnym potrzebom, ale
do pewnego stopnia jest wynikiem tych po-
trzeb i stosunkow, ktdre sie gdzieindziej u-
jawniaja.

Widzimy, Zze w sasiednich panstwach
i krajach na mniej lub wiecej podobnych za-
sadach reforma praw wyborczych jest wtoku
i nawet tu i 6wdzie juz nastgpita. Widzimy
takze, ze rzad centralny wypowiedziat za-

sady, ktére kto wie, czy nie idg dalej, ani-
zeli my projektujemy.
Byloby do zyczenia, azeby raczej dac

mniej a da¢ zaraz, niz sprawe odwlekac, bo
kazda odwtoka jest Srodkiem najlepszym do
agitacyi, do niezadowolenia.

Przy tej sposobnosci pozwole sobie
zwroci¢ uwage na niektdre twierdzenia, jakie
szanowny i dostojny poprzedni mdéwca p. Mi-
lewski co do kwestyi wyborczej wypowie-
dziat. Zwrdcit prof. Milewski naszg uwage
na stosunki w Anglii i oSwiadczyt, ze to
panstwo tak potezne i tak odwiecone ma
wiasciwie ciasniejszy zakres praw wyborczych
anizeli my mamy.

To prawda. Jednakowoz podnies¢ mu-
sze, ze niepodobna analogii z Anglii bra¢ do
naszychJstosunkdw. Nie tylko socyalne, po-
lityczne i ekonomiczne stosunki sg tam zu-
petnie rézne od stosunkéw naszych, ale co
najwazniejsza, ze niema tam wiasciwie zam-
knietej klasy stanow wyzszych.

Arystokracya w znaczeniu naszem nie
istnieje tam, bo tam wilasciwie tylko naj-
starszy syn otrzymuje wszelkie prawa i przy-
wileje i majatek a reszta rodzeristwa zcho-
dzi do ludu.
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Nastepstwem tego dobroczynnego urzg-
dzenie jest to, ze tam cala arystokracya,
caly lud i nizsze sfery inteligencyi, sfery
Srednie sg skoligacone, ze sie tak wyraze,
ze sobg tak, 2ze niema tam roznic klaso-
wych,

A drugg niestychanie wazng rzecza jest
to, ze stosunki ekonomiczne w Anglii sg zu-
petnie inne. Panstwo oparte na ogromnych
posiadtosciach zamorskich, znacznej industryi,
wielkiej sile kapitalistycznej, ktéra ma wiel-
ka potege nietylko w Europie ale i w in-
nych czesciach S$wiata ostatecznie zupetnie
inaczej stosunki swoje uporzadkowaC moze
i musi, niz my.

I dlatego w Anglii nie odczuwa nie-
jeden tego, ze nie ma praw wyborczych tak
jak u nas, bo¢ ostatecznie panstwo daje mu
pod kazdym wzgledem wiecej, anizeli mu to
u nas da¢ moze.

Jezeli pan prof. Milewski w swoim
Swiethym wywodzie postawit pytanie takie,
czy dotychczas Sejm nasz istotnie Zle dzia-
tat, ze zadamy reformy i czy mamy pewnosc,
ze nastepny Sejm wybrany na podstawie roz-
szerzonego prawa wyborczego bedzie dziatat
lepiej, to musze odpowiedzie¢: Co do pierw-
szego pytania odpowedZz moja z odpowiedzig
posta Milewskiego najzupetniej sie zgadza a
mianowicie, ze Sejm w przesztosci od r. 1867
tymi Srodkami, jakie miat, wéréd tych tru-
dnosci do dyspozycyi, jakie mu staty w dro-
dze, i wérdd tej nieufnosci, z jaka miat do
walczenia, zdziatat, przyznaje to, bardzo wiele,
chociaz z drugiej strony nie moge powie-
dzie¢, ze nie mogitby w tych lub owych wa-
runkach wiecej zdziataC. — Jezeli jednak
pytanie drugie postawione jest, czy ten Sejm,
ktory na podstawie rozszerzonego prawa Wy-
borczego ma byé wybrany, bedzie lepszy, to
na to pytanie drugie nikt odpowiedzie¢ nie
moze.

My twierdzimy, ze bedzie lepszy, cho-
ciazby dlatego, ze zniknie poza Izbg nieza-
dowolenie, znikng agitacye i te wichrzenia,
ktére majg na celu wywota¢ mniemanie, ze
sie dzieje krzywda tym, ktoérzy do spraw wy-
borczych nie zostali dopuszczeni.

Czy ten Sejm bedzie mogt wiecej zdzia-
fa¢, to przysztos¢ dopiero okaze. Gdybysmy
chcieli sobie takie pytanie postawi¢ przy go-
tujacej sie reformte, azali nowa reprezen-
tacya bedzie lepsza, azali nowy rzad bedzie
lepszym, tobySmy musieli powiedzie¢, ze
nigdyby jakakolwiek reforma do skutku nie
doszta, bo nie ma rzadu zadnego, ktoryby
sie kiedykolwiek przyznat do winy, a tak
samo niema Sejmu, ktéryby powiedzial, ze
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dotychczas zdziatat mato niedostatecznie; sta-
jajmy sie, aby byly nowe elementa wprowa-
dzone i azeby przy ich pomocy mégt dzia-
fa¢ lepiej i korzystniej. Odpowiedz w tym
?zgledzie, azali bedzie lepiej dziata¢ nowy
Apjm, musimy pozostawi¢ naszym epigonom.
% musimy sie jedynie staraé o to, azeby
"Opusci¢ o ile moznosci w granicach roasa-
djych te sity, ktére domagajg sie tego i sg
O(powiednio uswiadomione do wspotdziatania
Z nami.

Powiedziano tu, ze te t. zw. masy, ta
®nogos$¢ ludzi domagajagca sie praw polity-
cznych, nie ma jeszcze doswiadczenia poli-
ycznego, tej szkolnej podstawy, azeby mogta
z nami razem radzic.

Sadze jednakowoz, Zze to zdanie jest
nadzwyczajnie mylne, a réwnoczesnie takze
Przykre.

Bo przedewszystkiem jest zasadg: je-
Zdi kto chce uczyé sie ptywaé, to musi i$¢
do wody.

Jezeli ten robotnik, czy wioscianin,

ktéry nie ma tu jeszcze wstepu, ma nabraé
doswiadczenia politycznego, to powinien tu-
31 wejs¢, tu bezwarunkowo nabierze nietyl-
0 tej rutyny politycznej, ale rozwieje sie tu
niejeden przesad, z ktérym tu wchodzit, je-
i bedzie widziat, ze staramy sie pracowac
nietylko w interesie pewnych warstw, lecz
dla 'dobra ogétu.

Szanowny p. Milewski zwrdcit uwage,
e co do ludu, ktorego jeszcze tu nie ma, na-
datoby jedynie zastosowac $rodek, a mia-
nowicie pracowa¢ nad jego uobywateleniem
1 oSwieceniem.

Powotywal sie bardzo stusznie
dziela i zapatrywania Leszczynskiego,
narskiego 1 Staszica.

Ale tu wchodzimy w btedne koto; mo-
witny o o$wieceniu, a szkolnictwo ludowe
Jeszcze bardzo wiele pozostawia do Zzycze-

na
Ko-

Nie oskarzam nikogo, brak $rodkdw
nnansowych do pewnego stopnia jest powo-
dom, Ze to szkolnictwo nie idzie w takiem
tempie, w jakiem i$¢ powinno.

Jezeli nie ma oswiecenia orzez szkote,
nie ma uobywatelenia, czyli innemi stowy,
niusieliby$Smy, jak to juz stusznie jeden zsza-
nownych mowcoéw podnidst, czeka¢ moze

150 lat nim w kazdej gminie bedzie
szkota, nim bede mdgt powiedzie¢: nasz brat
wioscianin i robotnik jest juz dojrzaty do
pracy publicznej, bo umie czyta¢ i pisac i
2Da sie na tem, na czem zna¢ sie powi-
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nien cztowiek, posiadajacy pewna inteligen-

cye.

Wiec tem zapewnieniem nie podobna
sie kierowaé, lecz powiedzie¢ sobie trzeba:
bierzmy materyat jaki mamy i pewni by¢
mozemy, ze ci ludzie bedg razem z nami
pracowali korzystnie.

Przypominam sobie, ze gdy przed wie-
lu laty weszli postowie wiloscianscy tu do
tego Sejmu, zasiadali tutaj bardzo powazni
mezowie, ktdrzy faktycznie 2z ciekawoscig
obserwowali to zjawisko i czekali z cieka-
woscig na chwile, jak sie ten lud, ta repre-
zentacya wioscian zachowywaé bedzie, czy
wogole sta¢ bedzie na wysokosci pracy, o-
bowigzkdéw i zadan, na ktorej sta¢ powinien
kazdy poset, chcacy chocby tylko skromnie
wypetni¢ swoj obowigzek.

| co sie pokazato ?

Weszli ci ludzie, postowie wioScianscy
do Sejmu, pracujg miedzy namij i uznac
musimy, ze nietylko znajg sie na rzeczy, ale
ze sg pozytecznymi cztonkami tej Instytucyi,
Ze pracujg zgodnie razem z nami i ze po-
wracajgc do zagrod swoich rolniczych, sa
apostotami nie przewrotu, ale pokoju, bo
tam glosza hasta, z ktéremi sie tu zapoznali,
bo wiedza, ze dla dobra braci swoich moga
tu z nami razem pracowaé i umiejg praco-
wac.

Jezeli wiec dotychczasowe doswiadcze
nie nasze z postami wioScianami nie wypa-
dto niekorzystnie, to sadze, ze nie mamy
najmniejszego powodu, aby sie strachac
przed wejsciem do tej Wysokiej Izby jeszcze
wiekszej ilosci wihoscian i ludzi ze sfer pra-
cujacych, robotniczych.

A jezeli nam te sfery nic innego nie
powiedzg, jak tylko to, o czem weczoraj p.
prof. Milewski tj. jezeli nam tyko to po-

wiedza, co ich boli, co ich gnebi, co im do-
lega, co ich gniecie, to juz ta ich czynnos¢
bedzie dla nas wielce pozyteczng, a moze i
wystarczajaca, bo oni nam wskazg swoje
bole, a my bedziemy szukali lekarstwa i
Srodkéw zaradczych.

(Brawo).

P. prof. Milewski poruszyt w swoim
Swietnym wywodzie takze kwestye, odnoszac
cg sie do Francyi i podnidst jako znakomitg
zastuge prawodawstwa francuskiego, ze
w powszechnem glosowaniu usunieto zupet-
nie kobiety od praw wyborczych.

Jest to okoliczno$¢ sama przez sie na-
lezaca do szczegOtow ustawy, okoliczno$é
ktéra zreszta w naszem ustawodawstwie jest
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juz przesadzona, bo wiadomg jest rzecza, Ze
U nas kobiety pod pewnymi warunkami,
chociaz nie bezposrednio, majg prawo gto-
sovvhania do pewnych ciat reprezentacyj-
nych.

Jednakze nie chciatbym pozostawic bez
odpowiedzi uwagi szan. p. Milewskiego, kto-
rg dolaczyt do swoich wywoddw, odnosnie
do praw publicznych kobiety, resp. do uste-
pu konstytucyi francuskiej, traktujacego o
niewiastach.

Powiedziat szan; p. profesor, ze pra-
wodawca francuski bardzo stusznie sobie u-
tozyt i dospiewat te piosenke, Ze kobieta do
parlamentu nie nalezy, ani do zadnego in-

nego ciala reprezentacyjnego, bo jej
miejscem jest rodzina, jest ognisko do-
mowe.

(P. Buynowski. Tak jest).
Rrzeczywiscie, kazdy z nas na to sie

zgodzi, a ja jestem pierwszym, ktéry to
twierdzenie podpisze, jednak pod jednym
warunkiem:

Niechaj rzad, jezeli moze, da kazdej
kobiecie ognisko domowe, niechaj rzad, je-
zeli moze, da kazdej kobiecie familie, niech
jej umozliwi prace przy ognisku domowem
dla rodziny, a w takim razie wolno mu be-
dzie odméwic i stusznie woéwczas odmowi
kobiecie praw wyborczych, wogole wszelkich
praw politycznych.

Ale jezeli dzisiejsze stosunki spoteczne
i ekonomiczne doprowadzity do tego, ze nie-
tylko po wielkich miastach, ale i po mia-
steczkach, a nawet po wsiach panstwa i
kraju naszego jest krocie tysiecy niewiast
zresztg zacnych, pilnych, pracujacych, ktére
nie mogg doj$¢ do tego, aby sobie stworzy-
ty lub, aby dla nich stworzono ognisko do-
mowe — jezeli mndstwo kobiet doznaje dzi$
krzywdy ponizenia i brakow i niedostatku,
to dopoki usuniecie tych krzywd nie nasta-
pi, nie mozna pozostawi¢ nadal dotychcza-
sowego stanu i nalezy udzieli¢ kobiecie moz-
no$¢ upomnienia sie o swoje krzywdy i
prawa ekonomiczne i spoteczne tam, gdzie
sie o te krzywdy upomnie¢ nalezy.

Bo sadze, ze lepiej jest, jezeli kobieta,
doznajgca spotecznego zaniedbania, upomni
sie jawnie i spokojnie o swe prawa do zy-
cia i egzystencyi, w przekonaniu, iz zgda
uchylenia ztego, anizeli gdyby nad temi ma-
sami kobiet i niewiast nieszczesliwych, dzi-
siejsze spoteczenstwo miato przejs¢ do po-
rzadku dziennego i wyrzucito je niejako na
bruk, na upodlenie i na los szczescia, lub
najgorszego wyzysku.

1905.

Co sie tyczy uwag p. prof. Milewskie-
go, ze ustawodawstwo dawniejsze, a do tego
zalicza nasze ustawodawstwo, odnoszace sie
do prawa wyborczego, jest niedostateczne i
Ze ono pierwotnie nie dla nas, ale przeciw
nam bylo obmysSlane, to jest istotnie praw-
da i wdzieczno$¢ mu sie nalezy, ze te oko-
licznos¢ zarbwno wazna, jak smutng, wyra-
Znie podnidst.

Ale radbym, aby w przysztosci nikt o
nas powiedzie¢ nie mdgt, iz tu w tej Wyso-
kiej Izbie, kiedy sie rozchodzi o prawa na-
szych rodakéw, uchwala sie ustawe przeciw
warstwom  pracujgcym, ograniczajacg im
wstep i wspotudziat we wspolnej pracy dla
dobra narodu.

Bo jezeli wrogom mozemy powiedzied,
sdziataliscie niesprawiedliwie*, to tym miod-
szym braciom nie dajmy powodu, by tak
samo do nas sie odezwali.

Nie wolno nam warstwom pracujgcym
odbiera¢ moznosci wstepu do tej Wysokiej
Izby, nie mozemy odebra¢ im moznosci pra-
cy w zyciu publicznem, bo to bytoby dla
nich bardzo krzywdzacem, i wielce bole*
snem i nigdyby nam tego z pewnoscig nie
zapomnieli.

(Brawa i oklaski)

JE. p. Pininski mdwigc o rezultatach
powszechnego prawa wyborczego, przytoczyt
epizydocznie, ze doszto w Paryzu do tego,
iz nie wiele brakowato, a masy bylyby wy-
b+ra’ry jakiego$ clowna cyrkowego swoim po-
stem.

To jest bardzo mozebne, c6 powiedziat
JE. p. Pininski.

Ale ja, rozczytujac sie wsprawozdaniach
innych ciat reprezentacyjnych europejskich,
czytajac specyalnie sprawozdania naszego par-
lamentu wiedenskiego, powiedziatbym, ze nie
zachodzi wecale obawa, iz tu i 6wdzie clown
jaki$ wejdzie do ciata ustawodawczego, bo
juz wielu clowndéw w nich zasiada, z tego je-
dnak wcale nie wynika, ze rozszerzenie pra-
wa wyborczego na szerokie masy -jest niedo-
puszczalnem, lub ze nie da sie przeprowa-
dzi¢, lub ze nalezy potepi¢ zamiar rozsze-
rzenia prawa wyborczego.

Z tych wszystkich powodéw sadze, ze
dopuszczenie do Sejmu reprezentantow pra-
cownikéw na roli 1 reprezentantéw robotni-
czych jest koniecznym postulatem i bezwa-
runkowo wskazanym.

Z przyjemno$cig stwierdzam, ze w zasa-
dzie na to jest zgoda w tej Wys. Izbie,
Z przyjemnoscig stwierdzam, ze nie Blysze-
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lisSmy ani jednego gtosu przeciwnego, a ro-
zchodzg sie drogi nasze jedynie co do spo-
sobow i stosownych Srodkdw  zakatwienia
sprawy.

My z lewicy dajemy gotowg droge, go-
towy materyat, a Panowie odraczacie te spra-
we na przysztosc.

Prosze Pandw, my nie wiemy co nam
przyszto$¢ przyniesie, czas postepuje szybko,
stosunki sie zmieniaja, a jeden wypadek wy-
piera drugi z niezwyktym pospiechem.

Jezeli tu twierdzono, z prawej strony
Wys. Izby, ze obawiacby sie nalezalo,
wstepu zanadto licznej rzeszy tych, ktorzy
dotychczas praw politycznych nie majg, to
sadze, za obawy te sg zupeinie ptonue.

Bo rozwazcie dostojni Panowie, ze do-
tychczasowe doswiadczenie przemawia wsze-
dzie i bezwarunkowo przeciwko tym stra-
chom i obawom.

W swoim czasie w Niemczech w par-
lamencie berlinskim byto najpierw 2, a pe-
tem 3 postow robotniczych. Myslano, ze be-
dzie nieszczeScie z tego niebezpieczne i o-
gromne. Teraz jest tych postéw robotniczych
kilkadziesigt, z catej liczby postow trzecia
cze$¢, a ostatecznie obrady odbywajg sie
w parl;>megcie zupetnie spokojnie, powaznie
i pozytecznie.

Na sposob zachowania sie postow sg
zawsze S$rodki-zaradcze, zreszta sadze, ze
kazdy poset, jak wogole kazdy cziowiek, kto-
ry sie znajdzie w powaznem towarzystwie,
choéby nie miat nawet oglady, ani nadzwy-
czajnego wyksztatcenia, przeciez z pewnym
spokojem, skromnoscig i godnoscig znales¢
sie potrafi.

Faktem jest ze ci pracownicy nizszych
warstw, ktdrzy sie domagajg wstepu do tej
Izby, to przeciez nasi bracia, nasi miodsi
bracia, to nie obce elementa, ktdreby tu wejsc
chcialy, aby nas zawojowaé, to przeciez krew
z krwi naszej, ko$¢ z kosci naszej. Dlacze-
g6z mamy koniecznie stawia¢ kordon, zapore
i granice miedzy nami a nimi?

Jezeli tu wejda, jezeli z nami razem
pracowa¢ bedg mogli, a pracowaé¢ beda, to
bezwarunkowo liczy¢ mozemy na to, ze ich
praca bedzie wydatng i rozwazng, owiana
tym samym duchem, jakim jest owiana pra-
ca uasza, tj. duchem dobra powszechnego, do-
bra narodu.

Ja nie powiem dostojni Panowie tego,
co powiedzial p. Skotyszewski, zwracajac sie
do prawej strony tej Wysokiej Izby, jakoby
ta wiekszo$¢ sejmowa stata dzi§ ua stano-
wisku owego Almanzora, ktéry z garstka ry-
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cerzy w ztozonej w gruzach Grenadzie bro-
nit resztek przywilejow, a bronit pewny te-
go, ze ostatnia tym przywilejom wybita go-
dzina.

Ja stoje na innem stanowisku. | jezeli
wolno uzy¢ poréwnania, to radbym, aby moje
poréwnanie lepiej sie dostojnym Panom po-
dobato, anizeli historya o Almanzorze z Gre-
nady.

Legenda ludowa powiada,
trach naszych pod niebotycznemi skatami
spoczywa hufiec polskich rycerzy w zelazo
zakutych i czekajacych tylko tej chwili, kie-

ze w Ta-

dy ma wyruszy¢ ku oswobodzeniu kraju,
i oswobodzeniu ojczyzny.
Radbym szanowni panowie, azeby

wowczas, gdy konstytucye naszag i samorzad
nasz oprzemy na szerszych podstawach i
gdy uswiadomiony lut polski i robotnik poi
ski tu z nami do pracy zasigdzie, azebyscie
wy Panowie jako nastepcy uprzywilejowane-
go dawnego rodu szlacheckiego, jako éw hu-
fiec zelazny, spoczywajacych pod skatami
Tatr rycerzy staneli na czele owego uswia-
domionego i dla kraju i narodu pracowaé
chcgcego ludu, azebysScie stangwszy na jego
czele poprowadzili tam, gdzie $wita nasza
gwiazda przysztosci, a wlwczas my wszyscy
za Wami postepowac bedziemy, bo wiemy,
ze w takim razie droga nasza z ludem u-
$wiadomionym poprowadzi nas do odrodze-
nia i oswobodzenia .iaszej ojczyzny, co Nam
i Wam daj Boze. Amen.

{Huczne brawa i oklasM).

Marszalek. Glos ma p.
ryski.

P. Czartoryski. taskawi Panowie |

Wszyscy dotychczasowi méwcy stwier-
dzili wazno$¢ przedmiotu, ktérym sie dzi$
zajmujemy. Niezaprzeczenie jest on wazny;
kiedy sie jednak siegnie blisko 40 lat wstecz
w historye tego Sejmu, to sobie starszy po-
set przypomina, ze w niektérych peryodach
tak samo wazne, jezeli nie wazniejsze spra-
wy przychodzity na stot tej lIzby, jak n. p.
kiedy w r. 1867 szlo o tak zw. ,,obestanie”
lub ,,nieobestanie” Rady panstwa, kiedy pé-
Zniej szto o zgodzenie sie lub mezgodzenie
na bezposrednie wybory do Rady panstwa i
inne sprawy wielkiej wagi spolecznej.

Byly to czasy, kiedy ten Sejm miat
moznos$¢ oddziatania i znaczenie polityczne;
od tego czasu w tym Kierunku znaczenie
tego Sejmu zostato obnizone, po czesci wsku-
tek wypadkow i dziatan z zewnatrz, po cze-
§ci moze i z whasnej woli, — czy z braku
woli samego Sejmu, ktdrego dziatalno$¢ we-
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szta nastepnie ria tory pracy ekonomicznej,
spotecznej i administracyjnej.

Jezeli uwazamy sprawe, ktdra nas dzi$
zajmuje, za wazng, to trzeba jednak powie-
dzie¢, ze ona bedzie wazniejsza jeszcze za
rok, a dzi§ — przynajmniej wedlug zdania
tych, co sie nie zgadzajg na wniosek lewi-
cy — idzie tylko o krok przygotowawczy,
ktéry musze nazwaé takze dodatnim. Za rok
za$ przyjdziemy do rozprawy nad rzeczg sa-
ma, nhiestychanie wazng, niestychanie skom-
plikowang, gdzie decydowa¢ wypadnie do-
piero o tem, co bedziemy uwazal za dobre
dla kraju.

A juz ta sama mysl, jak wazng bedzie
wtedy debata, wskazuje, ze dobrze zrobimy
jezeli dzi$ nie bedziemy decydowaé, jezeli
zadamy, aby sie inne ciato nie gremialnie,
ale specyainie zajeto odpowiedniemi studyami,
zestawieniem materyatu i cyfr, ulozeniem
projektow.

Mowcy poprzedni méwili imieniem swo-
ich przyjaciot politycznych, swojego klubu
czy stronnictwa; ja jestem w innem poto-
zeniu i musze sie ttdbmaczy¢, dla czego za-
pisatem sie do glosu, cho¢ nie naleze do za-
dnego tu czynnego stronnictwa albo klubu.
Sprawa jest tak wazng, ze kazdy posel, kt6-
ry przez pewien przecigg czasu juz tu za-
siadat, czuje potrzebe i obowigzek wypowie-
dzenia swojego osobistego zdania, bo jezeli
kto inny przemawia, to czyni to imieniem
swego klubu, a cztonkowie tego kiubu nie
potrzebujg juz przemawia¢ dlatego, ze jest
presumcya, ze sie zgadzajg ze swoim moOw-
cg. — czy zawsze chetnie czy nie, to inna
kwestya...

Moéwiac o tej sprawie, musze zazha-
czy¢, dlaczego jestem zasadniczo przeciwny
zaprowadzeniu powszechnego, réwnego, taj-
nego gtosowania a réwnocze$nie nie moge
sie zgodzi¢ na wniosek lewicy i dlaczego o-
statecznie gtosowac bede za wnioskiem wie-
kszosci.

Najpierw zatatwie sie z mniej wazng
kwestyg formalng. Oto znajduje, Zze popet-
niono ze strony wiekszosci blad, co juz by-
fo tu podniesione, Ze nie powierzono spra-
wy osobnej komisyi, za czemby przema-
wiat nietylko precedens, ze juz raz tak bylo,
ale i waznos¢ kwestyi.

To nie jest zarzutem przeciw szano-
wnym kolegom z komisyi administracyjnej,
ale z samej sprawy wynikato, zeby to bylo
lepiej. Drugi za$ biad jest ten, Ze. szanowna
komisya przyszta trzy tygodni temu na try-
bune z wnioskiem przejscia do porzadku
dziennego nad calg sprawg, ¢o uwazam za
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zupetnie nie licujagce z wiasnie podniesiong
przez rzecznikdéw wszystkich stronnictw wa-
znoscig sprawy. (Oklaski).

Obecnie mamy do czynienia z réznymi
wnioskami, a to przez wiekszo$¢ komisyi,
przez jej mniejszos¢ i przez pojedynczych
postéw przedstawionymi.

Zdaje mi sie przedewszystkiem, ze nie-
tylko do rozstrzygniecia ale i do omawiania
takich spraw wymagac¢ nalezy wielkiej wy-
rozumiatosci i przedmiotowosci w szukaniu
nie powiem prawdy — bo gdzie tu jest
prawda, o tem cztowiekowi, jednostce roz-
strzygna¢ trudno, — ale w szukaniu tego,
co uwazamy za dobre dla kraju w pierw-
szym rzedzie, a dopiero w drugim rzedzie
tego, co moze dogodzi¢ specyalnym intere-
som, interesom pojedynczych kierunkow czy
warstw spotecznych czy stronnictw. | te in-
teresa takze istnieja, lecz w pierwszym rze-
dzie dba¢ trzeba o to, co jest dobre dla
kraju.

Idzie wiec o to, jaka ma nastgpi¢
zmiana, izby Sejm mdgt z pozytkiem dla
kraju funkcyonowac ?

O zupelng bezstronnos¢ oczywiscie tru-
dno. Ktz moze o sobie powiedzie¢, ze jest
zupetnie bezstronnym? Zazwyczaj powiadajg
to ci, ktdrzy niemi sg najmniej; tylko trzeba
mie¢ troche wiasnego poczucia swej stronniczo-
§ci, bo cztowiek jest rezultatem swego wycho-
wania, swego milieu, tego, czego sie nauczyt,
albo co mu inni powiedzieli i tego, co zycie mu
w postaci doswiadczenia przyniosto. Ale o ile
mozna, trzeba by¢ bezstronnym i trzeba roz-
waza¢ argumenta, przemawiajace za tem i
przeciw temu. Wykazal nam to w pierwszym
rzedzie, w swojej niedosy¢ oceni¢ sie dajacej
Swietnej przemowie p. Milewski.

Zwolennicy powszechnego gtosowania
mniej maja, wedlug mego zdania, za sobg
argumentéw. Na ich zgromadzeniach i w pi-
smach, gdy sie o tem moéwi i pisze, zazwy-
czaj rzecz bywa traktowana jednostronnie
i nie styszalem prawie nigdy zdania przeciw
reformie wyborczej (p. Abrahamowicz. Tak
jest), tylko przychodzi sie do uchwalenia
z goéry przygotowanej rezolucyi. Wiec z ar-
gumentami troche kuso. Tu jednak w Sej-
mie powinna si¢ odbywa¢ walka argumenta-
mi przedmiotowymi. Przedewszystkiem mu-
sze skonstatowaé, ze nikt sie nie odzywat
absolutnie przeciw rozszerzeniu prawa gloso-
wania i przeciw pomnozeniu mandatéw do
Sejmu, do czego zreszta wrdce przy ocenia-
niu wniosku komisyi. Wiec. tu wojowanie
tem, ze nic nie chcemy, jak sie wyrazaja,
»da¢ ludowi", jest .absolutnie niedopuszczal-
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nem (P. Abrahamowicz. Tak jestl) dla ka-
zdego, ktéry ma uszy ku stuchaniu...

To trzeba skonstatowa¢, bo sie prze-
ciez méwi i pisze inaczej.

Ze to sie ma sta¢ dopiero za rok —
te odwloke zdaje mi sie sama wazno$¢ spra-
wy usprawiedliwia; bo przeciez Sejmnie jest
w moznosci uchwali¢ tak waznej rzeczy odra-
Zu. Mbwig zwolennicy tej reformy — ostatni
mowca zwkaszcza — ze za kwadrans mozna
takg ustawe przyjac. Zapewne gdyby przy-
jeto  wniosek mniejszosci, to naturalnie, ze
za kwadrans moznaby sie z reformg zatatwic,
ﬁhoé i 0 tem watpie, czyby poszto tak pred-
0.

Wiekszos¢ komisyi  oSwiadczyta sie
przeciw, i ja takze, bedgc przeciwnikiem te-
go wniosku, jestem zwolennikiem rozszerze-
nia prawa gtosowania, i pomnozenia liczby
mandatow tak, aby w tym Sejmie udziat
mieli takze przedstawiciele kot rzemie$ini-
czych i robotniczych, ale na to potrzebnem
jest zastanowienie sie, studyowanie rzeczy
i przyjscie nastepnie z konkretnym wnio-
skiem.

Te tak Swietne mowy, jakieSmy tu
i wczorgj i dzisiaj styszeli, utatwiajg mi zna-
cznie argumentacye przeciw powszechnemu
gtosowaniu. Oczywiscie nie chciatbym nale-
ze¢ do tych méwcow, ktorzy powiadajg ,,po-
przedni méwca juz to powiedziat, nie chce
zatem tego powtarza¢4 a pOzniej jednak
Przez pét godziny mowig to samo, co poprze-
dni moéwca powiedziat. {Wesotos¢). To nie
odpowiada mojej indywidualnosci, a tylko
0 tyle chce kilka stéw powiedzie¢, o ile nie
bylo to juz wypowiedzianem w ustyszanych
dotad tych argumentach.

Przedewszystkiem chciatem powiedzie¢, ze
zwolennicy powszechnego gtosowania zadajg
Przystgpienia do tej uchwaly na podstawie
niezadowolenia szerokich mas ludnosci. Otéz
00 do tego niezadowolenia, to jest to bardzo
trudna rzecz. Kiedyz bowiem czlowiek jest
zadowolony ?

Czy my jesteSmy zawsze zadowoleni ?
Co to jest niezadowolenie szerokich mas,
jak ono sie objawia, skad mozna wnioskowac,
ze jest uzasadnione? Czasem jest ono
stuszne, nieraz sztucznie wywolane. Szerokie
masy s poniekad zawsze niezadowolone, a
z pomiedzy tych zywiotéw, ktdre my repre-
zentujemy, ilez razy sie slyszy takze, ze sg
niezadowolone. To jest' bardzo trudne do
njecia w pewne konkretne rezultaty. Oprécz
tego jest rzecza bardzo watpliwg, czy to nie-
zadowolenie, o ile ono istnieje, a chce przy-
puszczaé, ze istnieje, czy ono ustanie skoro
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wprowadzone bedzie powszechne glosowanie?
Doswiadczenie uczy, ze nie, bo czasem do-
piero wowczas zaczyna sie to niezadowole-
nie.

Réwniez poruszono kwestye, czy zada-
nie tego systemu, a podnidst to takze kole-
ga hr. Stadnicki czy jest podzielane
przez szerokie warstwy? Rzecz réwniez tru-
dna do osadzenia i prawie niemozliwa do
skonstatowania. Bo gdybySmy o to zapytali,
Smiem tu powtorzy¢ to samo co juz hr.
Stadnicki powiedziat — to jedni wiloscianie
odpowiedzieliby, ze tak, drudzy ze nie. Co
do okolicy, kt6rg zamieszkuje, to wiemz doswiad-
czenia, ze wieksza czesS¢ nie podziela tego zada-
nia. Ale to jest niedostateczng oceng. Jezeli
za$ kto$ przyjdzie z podpisami na petycyach
i chce argumentowaC¢ wielkg iloscig tych
podpiséw — chciatbym, zeby ktory z kole-
géw zajat sie kiedy$- z napisaniem historyi
petycyj wogole, ocenieniem wartosci petycyi
opatrzonych setkami i tysigcami podpisow.
Argument ten musze wiec uwaza za zupet-
nie niedostateczny. Kazdy bowiem pracujacy
w dziedzinie spraw publicznych wie, czem sg
petycye i ze czem sg one liczniejsze, tem-
bardziej sg podejrzane. Ale zawsze wychodze
Z tego stanowiska, iz nie chce tego kwestyo-
nowat. Wierze, Zze duzo ludzi zada tego
i moge to uzna¢ jako fakt dowiedziony, ale
zawsze przeciez kazdy rozumny cziowiek po-
wiada sobie, ze niedosyC jest, iz duzo ludzi
czegos zada; zadanie to musi by¢ uzasadnione,
i musi sie mie¢ przekonanie, ze bedzie ono
pozytecznem nie tylko dla tych. warstw, kto-
re tego zadaja, ale dla catego kraju. (‘Bra-
wa).

Rownos¢ ?

Tu znowu nie potrzebuje zapuszczat
sie w dtuzsze wywody, gdyz p. Milewski u-
dowodnit naukowo, teoretycznie i praktycznie
czem jest réwno$¢ i do czego ona prowadzi,
a raczej, ze rownosci politycznej wecale nie-

ma. Inna rzecz réwno$¢ wobec Boga i wo-
bec prawa.
| tu musze najmocniej sie sprzeciwié

tej teoryi, zeby kazdy cziowiek, miat juz na
podstawie urodzenia prawo gtosowania i ze
ta teorya uwydatnia sie kiedybadz i gdzie
badZz w praktyce.

~ Tymczasem niema tego w praktycznem
zyciu, bo i powszechne glosowanie tam
gdzie nominalnie istnieje, zawsze ograniczo-

ne jest pewnymi wyjgtkami, i zastrzeze-
niami, teorya za$ tej rownosci nie uznaje
wychodzac z' zasady, jak to p. Milewski

dokonat, wykazat, ze glosowanie przy wybo-
rach nie jest prawem przyrodzonem, ale
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przyznang funkcyg do pelnienia ktdrej po-
trzebng jest pewna kwalifikacya.

ROwnos¢ stoi  czesto w sprzecznosci
z wolnoscia.

~ I to mozna dowies¢ na podstawie do-
Swiadczenia  zrobionego  wiasnie z po-
WBzechnem glosowaniem.

Stusznie
tym

tez poset Milewski wskazat
pod wzgledem na  Francye i

Anglie.

Nigdy nie mozna do$¢ wskazywa¢ na-
szemu spoteczenstwu Anglie, jako przykiad
dobry, a Francye jako odstraszajacy —
przynajmniej pod tym wzgledem.

A tu musze dodaé do argumentdéw p.
Milewskiego to zapytanie: czy dazac do
powszechnego gtosowania, do tej sztucznej
réwnosci, doszto sie do rozszerzenia i utrzy-
mywania wolnosci?

Wszak powszechne gtosowanie w roku
1851 i 1852  potwierdzito  prezydentowi
Rzeczypospolitej francuskiej ztamanie przy-
siegi, ktorg ztozyt na utrzymanie konstytu-
cyi i to samo powszechne glosowanie
utwierdzito go w uzurpowanej wiladzy i
zrobito go cesarzem — i to samo glosowa-
nie sprowadzito na Francye 18 lat despo-
tyzmu 1

Do tego doprowadzito powszechne glo-
sowanie, podczas gdy Sciesnione prawo wy-
borcze przez czaR R stauracyi i za panowa-
nia Ludwika Filipa funkcyonowato prawidio-
wo i dato Francyi 38 lat spokoju, rozwoju i
wolnosci obywatelskiej.

I dlatego mozna powiedzie¢, ze cza-

sem rownos¢ jest grobem wolnosci.

A przeciez wolno$¢ obywatelska jest
wiecej warta od sztucznej rownosci, ktora
sie i tak przeprowadzi¢ nie da.

I ciekawy to objaw, Ze w Niemczech
i w Austryi obozy ultra-konserwatywne
oSwiadczajg sie za powszechnem gtosowa-
niem.

Skad to?

Mysle, ze dlatego, bo spodziewajg sie
wigkszej ilosci mandatéw dla siebie.

1 to jest wiasdnie ta strona, Kktorej
nalezy sie obawiaé i wystrzega¢, a miano-
wicie, zeby kazde stronnictwo nie starato
sie albo oponowaé, albo by¢ za tem tylko
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dla pomnozenia liczby postow srego wiasnie
stronnictwa.

Swojg drogg to stronnictwo ultra-kon-
serwatywne (moze sie myle) moze i bedzie
miato pewng ilos¢ mandatow wiecej, ale co
sie potem stanie z innej strony i jaki be-
dzie skifad i dzialanie nowej lzby ? — to
Pan BOg raczy wiedzie¢c — to jest jednak
pewne, ze na korzy$¢ ogbtu to nie wy-
padnie.

Mamy tego bardzo Swiezy przykiad
z Wegrami; tam przeciez nie szerokie war-
stwy zadaly powszechnego gtosowania, tylko
rzad je narzuca z gory i to wecale nie
z przekonania, ze to jest dobre dla kraju,
ale jedynie dlatego, azeby zaszachowac
inny ruch, ktéry mozna pochwala¢ lub nie,
to rzecz dla nas w tej chwili obojethna —
ale musimy przyznaé, ze rzad to czyni tyl-
ko ad hoc.

Jest to

postepowanie  niestychanie
niebezpieczne,

nierozwazne (P. Abrahamo-
wicz: ,,Tak jest!*), a jesli postepowanie to
potrafi nawet osiggna¢ swoj cel i ztamad
tamto stronnictwo, to dojdzie potem do sta-
nu moze jeszcze gorszego, bo zlamie site
tych warstw, ktore dotgd byly tam na czele
dziatania i (ze stanowiska wegierskiego)
z pewnoscig nie ze szkoda dla Krdlestwa wegier-
skiego. Ado tego jeszcze przeprowadza sie to
prawo gtosowania nieszczerze, bo sztuczka-
mi, obliczonemi na potegowanie zywiolu

madziarskiego, ze szkodg Stowian i Rumu-
now.
(Huczne brawa. — Gtlosy: ,Tak jest 1 —

Bardzo stusznie!").

Czy to nie przejmuje wprost zgroza,
jezeli sie rzad do tego posuwa?

A we Wiedniu styszymy,
dzie tak samo.

| tu takze sadze, ze to jest niestycha-
nie nieostrozne wobec  skomplikowanych
stosunkéw politycznych, spofecznych i naro-
dowosciowych w tej monarchii igra¢ z tym
systemem i to bez przekonania, ze on jest
dobrym (bo juz predzej wierze w to przeko-
nanie u tych u dotu, ktorzy tego zadaja)
jest rownie niebezpiecznem, jak zrobic¢ to
pod przymusem.

Jest to niebezpieczna gra; gtosy nad-
chodzg z Wiednia w tym kierunku.

Ale czy to moze by¢ powodem dla nas,
zeby chwia¢ sie w naszych przekonaniach
0 tem, co uwazamy szczerze za dobre
dla kraju.

ze moze be-
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Teraz co do V. kuryi. Uznaje to jako
mniejsze zlo, ale takze nie moge sie
o$wiadczy¢ za tem.

Raz dlatego, ze V. kurya ma w sobie

zarodek powszechnego gtosowania, t. j. po-
wszechne glosowanie minimalne, a po dru-
gie, jako takie nie daje sie wlozy¢ dobrze
do tego systemu kuryalDego, ktéry przeciez
wszyscy, nawet panowie z lewicy, chca
utrzymac.
Wiec
nieprawidtowego,
do drugiego.
A jezeli

to jest co$ niesystematycznego,
nie stosujacego sie jedno

panowie zwolennicy V. kuryi
argumentujg, ze to przeciez zaprowadzajg
u siebie albo zaprowadzg w krotce prawie
wszystkie Sejmy monarchii austryacl iej, dla
mnie nie jest to rozstrzygajagcym powodem,
bo tam mogag by¢ inne stosunki, moga roz-
strzygac inne pobudki, - a my mamy patrzy¢
tylko na to, co dla naszego kraju, :.co dla
naszej autonomii, o ktdrej sie tak czesto
moéwi, dla calego naszego spoteczenstwa
i naszej przysztosci jest dobre.

Zresztg 1 w tamtych innych krajach
nie wszyscy robig to z przekonania o pozy-
tecznosci rzeczy, tylko takze dla uzyskania
przewagi jednej warstwy czy jednej narodo-
wosci nad druga.

Pragnatbym, zeby u nas tego nie byto
ani z jednej ani z drugiej strony, a tutaj sza-
nowni postowie z lewicy, dazacy do wprowa-
dzenia powszechnego prawa glosowania, bo-
daj czy nie robig tego dlatego, ze — co na-
wet bylo powiedziane — spodziewajg sie, iz
uzyskajg wiekszg liczbe mandat6w.

Nie biore im tego za zle, anitak samo
postom ruskim, ktorzy sie tego samego spo-
dziewaja.

Jezeli jednak postowie ci, mianowicie
pp. Korol i Ole$nicki, ktérzy w tym kierun-
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Byly rdézne usilowania tak ze strony
polskiej jak i ruskiej.

Byly czasy £awrowskiego,
Kaczaly, rozmaicie sie probowato i pdzniej
bylty usitowania w tym Kierunku przy wy-
borach do Rady panstwa i wszystkie te usi-
fowania pozostaty niestety bez skutku.

Byly réwniez w szkolnictwie mysli o u-
trakwizmie — i te sie nie przyjely.

Ale nie trace nadziei, ze ta mysl po-
wroci i zwyciezy.

Ubolewam, ze podniesionaw swoim czasie
mysl przez sedziwego Mateckiego nie dozna-
ta dostetecznego poparcia ze strony polskiej,
i Zze ani Polacy, ani Rusini nie chcg sie ta
mysla zajaC. Jestto jednak kwestya przyszio-
scl.

byly czasy

Do zgody jednak, a choéby do zno$ne-
go modus vivendi nie doprowadzi zmiana or-
dynacyi wyborczej, ani zapewnienia 0 checi
do zgody tak z jednej jak i z drugiej stro-
ny, lecz trzeba, zeby z jednej i drugiej stro-
ny nie potejiano tylko drugiej strony, ale
zeby kazda strona potepiata swoich szowini-
Stow.

Tego sie wymaga¢ powinno tak od Po-
lakéw jak i od Rusinow, zeby jedni i drudzy
potepiali, co na potepienie z ich strony za-
stuguje.

Ja chciatbym raz widzie¢ i stysze¢, ze
Rusini potepiajg borby czyto miodziezy, ezy
strejkowe ruskie a znowu z polskiej strony
tak samo potepi¢ nalezatoby wszelkie obja-
Wy szowinizmu po zgromadzeniach, pismach,
broszurach, gazetach etc., bo to sie nie godzi
Polakom wogdle, ktérzy majg tyle do walcze-
nia przeciw napasciom obcych, zezwoli¢ na
objawy takie skierowane niestusznie, lub
w formie niewasciwej przeciw Rusinom.

{Brawa).
Ze to jest rzecz trudna, nie przecze,

ku z pewnem umiarkowaniem przemawiali] ale to jest jedyny sposéb, ktéry moze dopro-

i 0 potrzebie zgody, wspblnego dziatania itp.
wspominali, to stanowczo watpie, aby przez
zaprowadzenie powszechnego gtosowania i przy
puszczalnezn pomnozeniem liczby postow ru-
skich upraguione porozumienie fatwiej mogto
przyjs¢ do skutku.

Chocby z wiekszg liczbg mandatow,
przypuszczam, iz zawsze zostaliby mniejszo-
scig.

O tem za$ porozumieniu, o tej zgodzie
stysze od blisko 40 lat.

Przechodzito sie przez rbézne fazy tej
rownie trudnej, jak bolesnej sprawy.

wadzi¢ choéby powoli do pozadanego celu.

Ale przepraszam, zem sobie pozwolit
na te dygresye od rzeczy, o ktorej mo-
wie.

Wracajac do powszechnego glosowania,
to rzecz jasna, ze tu gorowataby liczba nad
jakoscig. Nikt nie zaprzecza wartosci pocz-
ciwego, rozumnego wiesniaka, lub tez poczci-
vego dzielnego rekodzielnika, czeladnika, ale
jest rzecz inna. Wioscianin taki moze by¢
nadzwyczaj pozytecznym cztonkiem  rady
gminnej, a do pewnego stopnia i rady powia-
towej — ale gdyby mu przyszio tutaj,
w Sejmie spotkac sie z catymi konwolutami
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przedtozen, wnioskéw, ustaw, aktéw i t. d.
i t. d. to watpi¢ nalezy, czy znalaziby sie na
swojem miejscu. Tutaj rozstrzyga kwalifika-
cya; tak jak sedziego nie mianuje sie bez
wykazywania studyéw, jak bez studyéw nie
mozna zosta¢ lekarzem, jak w wojsku sto-
pien oficera osigga sie na podstawie pewnej
kwalifikacyi — tak samo i do Sejmu. Nie
twierdze, zeby pewnych wyjatkdw nie byto,
zeby wszyscy wihoscianie czy rekodzielnicy
mieli odpowiednie kwalifikacye — to prze-
praszam. Mam uszanowanie dla kazdego czto-
wieka, ktory swe obowigzki i zadania spetnia
w miare moznosci i wedlug sumienia —
mamy tu kolegdw wiloScianskich, ktorzy sa
wecale pozyteczni, ale trudno, aby wielka ich
liczba byla tu odpowiednia, gdzie wymagane
sg i specyalne wiadomosci i  ogolniejsze
wyksztatcenie.

Rozne zarzuty czynig szlachcie. Za-
pewne i tu sg ludzie, ktdrzy nic nie robia,
w zadnym Kkierunku nie pracuja.

(Liczne brawa).

Nie zapoznaje stabych stron niektorych
wielkich wiascicieli czyli szlachcicow, ale ra-
dzitboym tym panom, ktdrzy w sposdb ujemny
i przykro mowig o tym stanie spoteczenstwa,
dzi$ przeciez dalekim od posiadania dawnych
przywilejow, (0 wladzy dawnej nie ma juz i
mowy) a nawet od wplywow, ktdre miat
kiedys, azeby ci panowie zechcieli nie sa-
dzi¢ og6lu obywatelstwa wedtug okazdw,
z ktdremi ostatecznie mozna spotkaé sie we
Lwowie i Krakowie na bruku, czy tam, gdzie
sie bawiag, zgrywaja i inne jeszcze mnigj
fadne rzeczy popetniaja. Prosze Pandw, ze-
chciejcie jednak wierzy¢, bo przekonaé sie
samemu naocznie trudno, ze gdybyscie po-
jechali w powiaty, to znajdziecie -- nie chce
przesadza¢, ale $miato moge powiedzie¢c —
znaczng liczbe, zwlaszcza miodszych obywa-
teli, ktorych nie znamy, bo sie tu nie czesto
pokazuja, ktorzy siedza spokojnie na wsi,
a kazdy z nich wraz z zong, synem, codrka
uczciwie, a nawet z poswieceniem pracujg
po gminach, powiatach, w szkotach, ochron-
kach i t. p. dla. dobra spoleczenstwa, ktore
im najczesciej nawet za to wdziecznem nie
jest. {Dhugotrwale oklaski).

To mie naprowadza na rzecz o dziata-
niu Sejmu. P. tazarski ma stusznos¢, twier-
dzac, ze Sejm dziatat dobrze, cho¢ maogtby
lepiej. Ja sam to nieraz powiedziatem. Ale
nasz Sejm rozni sie bardzo od innych sej-
moéw. Ro&zni sie nietylko spokojem — nie
tym spokojem bez zycia, bo my sie przeciez
takze spieram*7 ale rozni sie tez czem innem:
pracg dh ludu. Nie bede tu powtarzat tego,
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co p. Abrahamowicz juz kilka razy dowo-
dami cyfrowymi wykazat,.ile ten Sejm zdzia-
tat z umystu, z poczucia pewnego obowigzku
wiasnie dla wiloscian, — ale nadmienig, Ze
ja sam spotykatem sie ze skargami wielkigj
wlasnodci: ,wy wszystko robicie dla gmiu
wiejskich a 0 nas zapominacie**. Moze wtem
jest przesada, ale faktem jest, ze sie robi
duzo w tym wiasnie Kkierunku i Sejm od
czasu jak stracit znaczenie polityczne, zajmuje
sie niestychanie pilnie sprawami spotecznemi,
finansowemi, gospodarskiemi, rolniczemi, ad-
ministracyjnemi 1 t. d. i t d, a ze nie
dobrze wszystkie zatatwia, to z pewnoscig
gtéwng wing jest krotko$¢ czasu 1 ta cheg,
ktorej ja nie pochwalam, aby w 6 tygodniach
zalatwi¢ materyatl, ktoryby starczyt na 6
miesiecy — {Glosy: Stusznie! — brawa).

Nalezatoby, chcac sprawy zatatwia
dobrze, powiedzie¢ sobie, ze w tym roku
zalatwimy to, a w nastepnym owo {Brawa).
Takie przestrogi i zyczenia byly juz wypo-
wiadane, niestety dotad bezskutecznie, ale
wreszcie trzeba je bedzie uwzglednié, bo to,
izbySmy sejmowali przez 12 albo i 14 go-
dzin dziennie jest przeciez moze nie zupet-
nie odpowiednie {Brawa).

Wszak te Warstwy, o ktorych sie tu
dzi$ tyle mowi, zadaja 8 godzinnej pracy.
{Wielka wesolos¢). Sadze, ze i my do tego
zgdania mamy prawo. {Ponowna wesotosc).

Przechodze da wniosku przedtozonego
nam przez wiekszo$¢ komisyi.

Zdaje mi sie, ze mogitby byé lepszym,
i sadze, ze zmczna liczba kolegbw podziela
to zdanie, ale uwazam, ze wiasnie wskutek
dodatku proponowanego przez Prezesa Kota
polskiego, wniosek lepiej wyraza to, co da
sie wyrazi¢ w tej chwili.

A mianowicie uwazam, ze nie jest to
wniosek negatywny, bo to co twierdzg i
w Sejmie i po za Sejmem, jakobysSmy wszy-
stkiego odmawiali, pojdzie w Swiat, a to nie
jest prawda.

Przeciwnie to jest wniosek dodatni, bo
zawiera wezwanie do Wydziatu krajowego,
azeby przedtozyt juz w nastepnym roku for-
malny, pozytywny, szczegbtowo opracowany
wniosek w kierunku pomnozenia mandatow i
w kierunku zmiany rozszerzenia prawa wy-
borczego.

Nie wiem, coby do tego wniosku jeszcze
doda¢ mozna, azeby pozytywniej wyrazi¢ sie
w Kkierunku zmiany ordynacyi wyborczej.

Ze nie podaje sie specyalnych punk-
tow, to dlatego wiasnie odsyla sie do Wy-
dzialu krajowego, bo wszak podczas tak
krétkiej sesyi nie mamy spokojnej gtowy, nie
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mamy czasu, nie mamy odpowiednich mate-
ryatdw, dat i cyfr, azeby wchodzi¢ w szcze-
goty.

Zapisatem sie do glosu za tym wnio-
skiem i za nim bede glosowat, bo dazy on
stanowczo do merytorycznego i pozytywnego
zakatwienia sprawy.

Tymczasem niech sie $cierajg zdania
stowem i pismem, ale niech ta walka bedzie

uczciwa.
(Brawa)

Niech nie bedzie podejrzywan i szka-
lowa¢ na przeciwnika.

Trzeba pamieta, ze tu wszyscy tak
z prawicy, tak ze $rodka, jak z lewicy moze-
my mimo rdznic w zapatrywaniach by¢ prze-
konani o dobrej woli i dobrej wierze swoich
przeciwnikéw politycznych.

Musimy stara¢ sie o to, aby juz nie
0 osobistych korzysciach, bo tego nie przy-
puszczam nawet, ale o korzysciach swego
stronnictwa i warstwy spotecznej, do ktorej
kazdy nalezy, jak najmniej myslec, tylko naj-
wiecej 0 tem — i tu koncze na tern od cze-
go zaczatem, aby struktura przyszta Sejmu
byla taka, zeby ten Sejm mogt nie gorzej
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ale lepiej funkcyonowaé dla dobra kraju i
narodu, co daj Boze.

(Liczne i diugotrwate oklaski).

Marszatek. P. Czajkowski Wiadystaw
Wiktor postawit wniosek o zamkniecie dys-
kusyi.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do

glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesc. (Wiekszo$¢). Jest przy-
jety-

Za wnioskiem komisyi zapisany jest do
gtosu p. Stanistaw Tarnowski, przeciw p. p.
ks. Stojatowski, Maryewski, Tarnawski, Maiss,
Bednarski, jabtonski i Loewenstein.

Prosze pan6w mowcow przeciw wnio-
skowi komisyi, aby zechcieli wybra¢ general-
nego mowce.

(Po chwili: Wybrany generalny méwca
p. Loewenstein).

W mysl zyczeh licznych postdw odra-
czam posiedzenie do godziny piatej popo-
tudniu.

(Przerwa posiedzenia o godzinie 2. minut. 35. po potudniu).

(Dalszy cigg posiedzenia z dnia 24. listopada 1905.)

(Po przerwie o godzinie

Marszatek. Sejm w komplecie posie-
dzenie odroczone otwieram na nowo.

Na porzadku dziennym jest dalszy ciag
rozpraw nad sprawozdaniem komisyi admini-
stracyjnej o wnioskach p. p. Stapinfskiego,
Olesnickiego, Vayhingera i Rayskiego wspra-
wie reformy wyborczej, tudziez nad wnios-
kiem mniejszosci komisyi w tej sprawie.

Glos ma generalny mowca przeciw
wnioskom komisyi p. Leowenstein.

P. dr. Loewenstein.

Dostojny Panie Marszatku!

Wielce Szanowni Panowie 1

Nie bez uczucia trwogi zabieram gtos,
aby po tylu istotnie znakomitych moéwcach i
wbrew wypowiedzianej opinii niepospolitych
myslicieli zwalcza¢ wnioski wiekszosci  komi-
syi administracyjne;.

5. minut 20. wieczorem.)

Otuchy dodaje mi przeSwiadczenie, ze
bronie rzeczy nietylko sprawiedliwej i poli-
tycznie madrej, nietylko stusznej ze wzgledu
na odwieczne prawa przyrodzone, ale takze
wskazanej przez wzglad na praktyczng poli-
tyke doby terazniejszej.

Idzie oreforme wyborcza, a wiec o
zmiang w tej dziedzinie prawa, ktéra dotyka
wprost osobistych praw jednostek, ich oby-
watelskiej a nawet ich ludzkiej godnosci.
Idzie o usuniecie stanu prawnego, ktéry ty-
sigcom obywateli, dZwigajgcym ciezar publi-
cznych obowigzkow odmawia publicznych
praw.

Nad catym wielkim obszarem praw za-
panowat w ostatnim potwieku duch nowy,
duch spolecznej opieki. Uwydatnia sie ono
w orzecznictwie sgdéw, ktdre sie emancypu-
ja w imie stusznosci z pod panowania mar-
twej litery prawa, znajduje wyraz w ustawo-
dawstwie socyalnem i zada tez wplywu ety-
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ki spotecznej na nowe uksztattowanie kon-
stytucyjnych praw. Granice prawa i etyki
coraz bardziej sie schodzg, a w forme ustaw
przelewa sie powoli etyczne przekonanie
spoteczenstwa.

I w imie tej etyki spolecznej domaga'
ja sie dzi$ tysigce naprawy swojej krzywdy
uznania swoich praw obywatelskich.

Wyznajemy zasade, Ze dw proces prze-
ksztalcenia sie prawa ma objg¢ takze dzie-
dzine konstytucyjnych, i zasadniczych upra-
whnien, zagdamy, aby jak w prawie, prywa-
tnem, tak tez w pubiicznem, etyka byla
wytyczng (Brawa), rownolegle z tem tez
stara¢ sie  musimy usungé dotychczasowg
razacg réznice miedzy'tem, co w zyciu pry-
watnem bywa potepione a w pubiicznem
codziennie praktykowane, musimy starac sie
by tu i tam ta sama zapanowata moralnosc,
by to, co w zyciu prywatnem jako fatsz lub
podstep, potwarz lub malwersacya jest za-
bronionem, nie byto w zyciu publiczem za-
stugg lub uznania godnym fortelem. Jedna
miara etyczna tu i tam.

Istotnie nie potrzeba byto wezwania
z ust dostojnego ostatniego moéwcy przema-
wiajgcego dzisiaj rano, azebySmy sie do tych
zasad przyznawali. (Brawol.

Wyznajac je, nie mam prawa nikogo
pomawia¢ o zlg wole, niczyjej dobrej wiary
nie podaje w watpliwos¢. Wychodze z zatoze-
nia, ze wszyscy pomni swego poselskiego
obowigzku wobec kraju i narodu pracowac
chcemy dla dobra publicznego, ale przez
rzeczowy rozbiér krytyczny wniosku wie-
kszosci bede sie starat sprawdzi¢, czy ten
wniosek stuzy tema celowi, czy spehia
wspdlny nam wszystkim postulat etyczny.

Idzie o reforme wyborcza. Znakomity,
fascynujacy méwca wczorajszego wieczora
postawit kwestye tak, ze sie pyta, czy Sejm
dotychczasowy byt zty i czy Sejm zreformo-
wany bedzie lepszy, a opierajgc sie na hi-
storyi nauki politycznej od Arystotelesa az
do angielskich badaczy wywodzi, ze wiasci-
wie w panstwie temu powinny przypadac
funkcye publiczne, ktory im najlepiej spro-
sta, ten powinien mie¢ wiadze, ktory z niegj
najlepszy zrobi uzytek, ze cnota i zastugi
majg by¢é miarg politycznych praw. Tylko
zapomniat dodaé, gdzie miare te znale$¢
mozna ijak sie zabezpieczy¢, ze praktycznie
bedzie stosowang przy przyznawaniu wybor-
czych praw,

Mnie sie zdaje, ze ta cata idealogia

polityczna przypomina bardzu Platona. A
z calego Platona przetrwaly wieki i utrzy-
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maly sie w Swiadomosci przecietnego ogohu
tylko dwie rzeczy i to dwie rzeczy, ktdre
wiasnie nie istniejg — platoniczne panstwo
i platoniczna mitos¢.

(Gtosy: Doskonale 1)

(Wesotos¢ i oklaski.)

Ja wole Arystotelesa, a wiedzac, ze
cztowiek jest ,,zoon politikon, stworzeniem,
ktore nie buja po obtokach, tylko stgpa po
ziemi staie na realnym gruncie i musze sie
liczy¢ z faktem, ze cztowiek chociazby naj-
lepszej doznawat opieki i pod najskuteczniej-
szg znajdowat sie kuratelg, przeciez woli
by¢ samowolnym.

Dlatego liczac sie z realnymi warun-
kami naszego zycia politycznego stawiam
pytanie, czy obecna ustawa wyborcza wy-
maga reformy i jezeli tak — jakiej ?

Zasada obecnej ustawy wyborczej jest
census podatkowy, ktory od optaty pewnej
kwoty podatkéw bezposrednich czyni zawi-
stem prawo wyborcze w ten sposéb, ze ze
wszystkich opodatkowanych, pierwsze dwie
trzecie czeSci majg prawo wyborcze, a trze-
cia cze$¢, obejmujaca najnizej opodatkowa-
nych, prawa tego nie ma.

Ten census podatkowy jest przede-
wszystkiem niesprawiedliwy i nielogiczny,
bo zupetnie nie uwzglednia podatkow po-
Srednich, ktdre w gospodarstwie kraju coraz
wazniejszg odgrywajg role, a tera samem
odmawia uprawnien publicznych obywate-
lom, ktdrzy posrednio przyczyniajg sie do
pokrycia materyalnych potrzeb kraju zna-
czng kwota, a przyznaje je tym, ktérzy
przymusowo bezposrednio drobnostke na te
same cele Swiadczg. Drobnostke, bo kwota
podatkowa, ktora dajo glos przy wyborac.
dochodzi w niektérych gminach do 80 hl

Skad, pytam sie, ta wyzszos¢ podatku
bezposredniego nad oodatek posredni, na
czem opiera sie wieksza jego spoteczna
warto$¢, co uzasadnia przywilej wyborczy
do jego opfaty przywigzany?

Chyba nie okolicznos¢, Ze ilos¢ optaca-
nych podatkéw posrednich zalezy od ilosci
spotrzebowanych, podatkiem obcigzonych
przedmiotéw, bo podatek ten obcigza fa-
ktycznie artykuty, ktoére w danych warun-
kach zycia i miejsca nalezg w pewnej mie-
rze do niezbednych potrzeb a zuzywane by-
waja, nie — bo jednostka chce, tylko dla-
tego, ze jg do nich tak przyzwyczajono, ze
Jdch uzywaé musi.

Niesprawiedliwo$¢

ta staje sie wprost
krzyczaca w chwili,

kiedy Sejm uchwalit
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nowy podatek konsumcyjny, majacy za-
pewni¢ funduszowi krajowemu w miejsce
dawnych propinacyjnych  dochodéw  tak
obfite Zrédto nowych optat, ze w przyszio
§ci podatki bezposrednie zasfia¢ bedg budzet
krajowy tylko w kwocie 160,00.000 koron po-
Eatki konsumcyjne az w sumie 30,000.000
oron.

(Gtosy: Bardzo stusznie!)

Ten census podatkowy jest nadto in-
karnacyg materyalizmu, bo izasadnia calg
budowe konstytucyjnych uprawnien na pie-
nieznych $Swiadczeniach, a pomija prace,
patryotyzsn, zastugi i inne pierwiastki mo-
ralne, a na wsi nawet w braku przyna-
leznosci do gminy nie uwzglednia osobistej
naukowej kwalifikacyi.

Ten census podatkowy daje ostetecznie
prawo wyborcze zmienne, bo wobec tego,
Zze uprawniony do glosu opodatkowany
miesci¢ sie musi w pierwszycn *# czesciach
opodatkowanych gminy, zmienia sie jego
prawo w miare tego, w ktorej gminie me
szka. i w miare tego, czy inni wvzej opo-
datkowani do tej gminy nie przybyli, zmie-
nia s e wskutek kazdej nowej ustawy po-
datkowej ; zmienito sie wskutek nowych
ustaw o podatku osobisto dochodowym i
0 podatku zarobkowym. Obywatel kraju,
ktory ma prawo wyborcze w stolicy, nie
ma go, kiedy sie przenosi do Kulikowa,
albo odwrotnie. Dzisiaj je ma, jutro je traci,
ustawa ta wyborcza dzi$ odbiera, co wczo-
raj data, jutro daje, co dzi$ odebrata.

Taka ustawa wyborcza jest chwiejna,
niejednostajng, wprowadza niepok6j i nie-
pewnos$¢ w sfere najwazniejszych uprawnien
konstytucyjnych i dlatego wylgcznie pano-
wanie tej miary praw publicznych musi
usta¢. (Brawa).

('Gtosy: Bardzo stusznie!).

Drugg zasada, na ktorej sie opiera do-
tychczasowa ustawa wyborcza, jest system
kuryalny. Jakkolwiek wywodzi sie history-
cznie z poczatkéw feudalnych, stad dla
stronnictwa, imieniem ktérego przemawiam,
jest dziedzicznie obcigzony, (Wesolos¢) to
jednak wniosku o zniesienie kuryi nie sta-
wialisSmy, bo uprawiamy po pierwsze poli-
tyke realng, ktora sie liczy z tem, co w da-
nych warunkach wskazane i z tem, co
w danych warunkach mozliwe, a powtore,
ze jestesmy polskiem stronnictwem demo-
kratycznem i w nazwie tej przed stowem
edemokratyczne* potozyliSmy stowo epol-
skie,* bo przedewszystkiem wzgledy naro-
dowe musimy mie¢ na oku. (Brawa).
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Ale jezeli ten tolerowany system Kku-
ryalny ma sie ostac, jezel nie ma przybrac
charakteru wprost razacego przywileju, je-
zeli nie ma wprost wyzywa¢ dé walki, to
musi uwzglednia¢ rozumng proporcye w re-
prezentacyi przer6znych warstw i rozmaitych
interesow.

Whiosek mniejszosci zada powiekszenia
ilosci mandatéw z miast, ktorych jest dzi$
28, do liczby 41 i z tego tytutu spotkat sie
z zarzutem egoizmu Kklasowego ze strony p.
Olesnickiego.

Ot6z pytam sie p. Olesnickiego, czy
stosunek zaludnienia, inteligencyi, sity pro-
dukcyjnej i sity podatkowej miast jest dzi$
ten sam, jakim byt przed laty 40 i czy
w realnych warunkach rozwoju kraju jest
uzasadniony taki stosunek, izby miasta miaty
28 postow a 118 wies? (Gtosy: Bardzo stu-
sznie). Czy nie nalezy raczej usungé ten
stan a temsamem usung¢ nietylko krzywde
dla miast ale i szkode publiczng?

(Brawa)
A zunl z< /&' < t o0s" 1 i -1
kuis 2~ iiio-.io ,1 sic. k-i>iy w tiosiiej u-s\c-
so bu Jsitowej zar.iicii -jAnwiclwu- u hi -

Kraty, zneiuu + tego sum.go Lytit. zp wy-
gorowane stawia zgdania. 1 to poset miasta,
ha, nawet poset dwoch miast odrazu, (Weso-
10s€). Jasta i Gorlic, ktére sg centrami prze-
mystowemi, siedzibg produkcyi ropy, ktora
Swiatto dajel

(Wesotosc).

(P. ks. Pastor: Dzigkuje za komple-
ment!)

Otéz tego szanownego mowce prosze,
aby zagladnat do Kkarty dziejow miast z o-
statnich wiekdéw i rozwazyt ich tre$¢, nim
zarzut podnosi, ze ich zadanie szerszego u-
dzialu w pracy ustawodawczej jest wygdro-
wane.

Miasta, to kopciuszek naszego ustroju
spotecznego. — Przez wiek upoSledzone, a
obudzone z koncem wieku 18. do zycia, do
patryotycznej pracy, powotane do praw i obo-
wigzkow, w dzielnicy naszej nie zaznaty owej
reformy spolecznej, podjetej przez Wielki
Sejm. Przypadta im natomiast w udziale
opieka rzadu zaborczego, niegorliwego i nie-
starannego w podniesieniu ich dobrobytu i
ich zamoznosci, ale gorliwego i starannego
w zacieraniu ich polskosci, opieka, forytu-
jaca obcych przybyszow i odnajdujacg pilnie
Slady ich dawnej z przed trzech wiek6w nie-
mieckosci.

Te miasta oparty sie jednak owym u-
sitowamom. W rozwoju kraju i jego pol-
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skosci wziely zywy udziat,
skiem propagandy narodowej. Z nich wyszli
ludzie, co stawac mogli i stawali w walce
0 prawa narodowe w jednym szeregu z Lu-
bomirskim Jerzym, Leonem Sapiehg, Ada-
mem Potockim, Grocholskim, jak Dittel i

staty sie ogni-

Helcel, Majer i Zyblikiewicz, Smolka i Zie-
miatkowski.
(Brawa).
One, koncentrujgc w sobie przedsie-

biorczos¢ i wytworczos¢ na kazdem polu
pracy spotecznej i narodowej, podnoszg i wy-
twarzajg kulturny postep narodu.

(Brawa).
One staly sie ogniskiem o$wiaty, pracy
na polu nauki i sztuki, — z nich wyszli

cztonkowie naszej Akademii, z nich profe-
sorowie uniwersytetow i szkot Srednich, z nich
Matejko i Grottger, z nich szereg pracow-
nikbw mysli i pidéra polskiego, z nich owe
zastepy mezow nauki i sztuki, ktorzy w Swie-
cie ducha stworzyli nowg niepodleglg rzecz-
pospolitg polska.

(Brawa i oklaski).

Jak wobec tych miast zachowala sie
komisya administracyjna ?

W toku obrad wszyscy mowcy zapew-
niali miasta o swej zywej sympatyi a w pier-
wotnej rezolucyi p. referenta wyraznie za-
znaczono, ze Sejm zyczy sobie powiekszenia
ilosci miejskich mandatow.

Ale po niejakim czasie, po odrebnych
naradach klub6w i komisyj parlamentarnych
teu wyraz jednozgodnosci w uznaniu zadania
miast znikt z rezolucyi, ktéra miata uzyskac
sankcye uchwaty sejmowe;j.

Sympatya dla miast wyrugowana z wnio-
sku mieszka tylko ,,katem w motywach spra-
wozdania (Wesotos¢).) i to w ogblnych gra-
nicach sakramentalnej cyfry 15 mandatow,
ktorej przekroczy¢ nie wolno, a w ktorej
miesci¢ sie muszg i nowe mandaty dla miast
1 mandaty dla tych szerokich warstw spote-
czenstwa, ktdre dotad prawa wyborczego sg
pozbawione.

A te zmiane frontu ma uzasadni¢ u-
waga sprawozdania, ze sama liczba mogtaby
udaremni¢ przyjscie do skutku reformy, wy-
wotujgc trudnosci ze strony reprezentantéw
kuryi gmin wiejskich, czyli innemi stowy,
ze postowie wioscianscy mogliby przez zde-
kompletowanie Izby udaremnic¢ reforme.

Argument to niebezpieczny. Jezeli
pewne stronnictwa przy kazdej sposobnosci
tak wymownie bronig potrzeb rzadu i tadu,

61. Posiedzenie z dilia 24. listopada 1905.

porzadku i karnosci w spoleczenstwie, to
z pewnoscig potrafig i w tym wypadku wy-
modz na postach wiosciafskich karno$¢ wo-
bec objawionej woli wiekszosci, postuszen-

stwo dla uchwat sejmowych. (Glosy: stu-
sznie 1)
Gdyby tego nie uczynity, to musieli-

bySmy z Zalem sadzi¢, ze przychylno$¢ wiek-
szosci dla miast jest sympatyg wedtug re-
cepty Schmerlinga, wteoryi zgoda — wpra-
ktyce odmowa.

{Brawa).

Moéwitem dotad o powiekszeniu ilosci
mandatéw poselskich z miast. Przechodze
obecnie do drugiej kwestyi, do rozszerzenia
samego prawa wyborczego.

Czego chce mniejszo$¢ komisyi? jaka
jest réznica zasadnicza miedzy jej wnioskiem
a whnioskiem wiekszosci? Ot6z przedewszy-
stkiem : zasada powszechno$ci. Stara zasada
rzymskiego prawnika: iuris praecepta sunt,
honeste vivere, neminem laedere, sum cui-
que tribuere i dzi§ jeszcze ma znaczenie.
Chcemy, aby kazdy obywatel panstwa, ktd-

ry spetnia uczciwie swoje obowigzki, miat
obywatelskie prawa.
Postawiono w toko dyskusyi teze, ze

ci, ktérzy sie praw publicznych domagaja,
powinni pierwej przez spetnianie obowigkow
publicznych udowodnié, ze dorosli do tego.
| twierdzenie to jest Sciste, bo ani od spet-
nienia obowigzkéw nie jest zawistem pra-
wo obywatelskie, ani od posiadania prawa
nie mozna uczyni¢ zawistem spetniania obo-
wigzkéw, jak na drugim krancu utrzymuja.
Prawo i obowigzek — sg to tylko dwie stro-
ny jednej i tej samej istoty obywatelskigj,
dwie emanacye nierozdzielnego charakteru
obywatela praworzadnego panstwa. Zasada
praworzadnego panstwa jest, ze kazdy oby-
watel, ktéry sie bytem swoim przyczynia do
utrzymania bytu panstwa ma takze prawo
wolg swojg przyczyni¢ sie do wytworzenia
kollektywnej woli catosci, ktora sie ujawnia
w jego ustawodawczem ciele. Kto ma obo-
wigzek pfacié, bi¢ sie i by¢ postusznym, po-
winien takze mie¢ prawo wiedzie¢, dlaczego
to robi i mozno$¢ da¢ na to posrednio swo-
je przyzwolenie albo go odmowic.

Wedlug stow angielskiego badacza zja-
wisk spotecznych jest ponizeniem dla czlo-
wieka, kiedy drudzy przywlaszczajg sobie
nieograniczong wiadze stanowienia bez nie-
go o jego losie. Jezeli ta zasada: nihil de
nobis sine nobis ,nic 0 nas bez nas" jest
juz wyplywem praworzadnego ustroju pan-
stwowego, to staje sie wprost koniecznym
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waru nkiem w nowozytnem panstwie socyal-
nem , ktérego cialo ustawodawcze, powotane
do przeprowadzenia doniostych reform spo-
tecznych musi dowiedzie¢ sie wprost od in-
teresowanych warst, co je boli i czego im
potrzeba, musi dopusci¢ je do spdlnego zba-
dania i wyjasnienia sprawy, do spolnejrady,
pracy i naprawy.

Tego pola socyalnego dziatania nie
brak Sejmowi. Wszak jest prawo ubogich,
norma dla stug, opieka nad chorymi, jest
biuro posrednictwa pracy, cala dziedzina
wychowawcza, opieka nad zaniedbanymi, a
tak wazna, najszerszych warstw dotykajaca
kwestya konsumcyjnych podatk6w.

Jezeli teoretyk z zasady'praworzadne-
go panstwa wyprowadza konieczny wniosek
0 powszechnosci uprawniefi publicznych, to
polityk praktyczny zada¢ musi tej powsze-
chnosci w imie utrzymania tadu i porzadku
publicznego i poglebienia poszanowania u-
staw, bo poszanowanie dla ustaw zaleznem
jest od ogblnego poczucia prawnego, z kto-
rem ustawy muszg pozostawaé w zgodzie.
Jednostka, ktéra widzi, ze dla niej nie ma
prawa, neguje jego byt, bo w prawie Kka-
zdego cziowieka odzwierciedla sie caty ma-
jestat idei prawnej, a kto idei tej przeczy
w jednym wypadku, naraza caly porzadek
prawny.

(Brawa i oklaski).

Za powszechnoscig prawa wyborczego
przemawia takze wzglad polityczny. Przewa-
zna wiekszo$¢ Sejmu pragnie rozszerzenia
samorzadu krajowego, pragnie szerszych gra-
nic dla ustawodawczej i administracyjnej
kompetencyi kraju. Dla przeprowadzenia ta-
kiej autonomii na zdrowych podstawach
z warunkami istotnego rozwoju nie wystar-
czy uchwalenie ustaw. Dla wprowadze-
nia i skutecznego przeprowadzenia takiej
autonomii potrzeba chetnego, entuzyasty-
cznego wspdtdziatania catego spoteczenstwa.

(Brawa).

A jak stangé wobec szerokich mas lu-
du i zada¢ od nich zeszeregowania sie oko-
to hasta samorzadu krajowego, kiedy im kraj
ten odmawia praw obywatelskich? — jak
zada¢ od tego ludu, zeby zwalczat centra-
lizm, bronit samorzadu, kiedy w centralnym
parlamencie zasiadajg jego reprezentanci a
w krajowym ich nie ma. kiedy rzad cen-
tralny przyznat im prawo gtosu, ktdrego im
kraj udzieli¢ nie chce? A w imig polityki
narodowej zadamy od reprezentacyi naszej
w Wiedniu podwojnej solidarnosci, solidar-
nosci wszystkich postow w Kole polskiem i
solidarnosci Kota polskiego ze Sejmem kra-
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jowym.. Jakze zada¢ od reprezentantéw po-
selskich tych warstw spofecznych, ktore nie
majg prawa wyboru do Sejmu, azeby w Ra-
dzie panstwa szli solidarnie i zaléw swoich
przed obcem forum nie wytaczali, jezeli im
sie wzbrania wstepu ng”pforum krajowe?
Jak mozna zada¢ od nich wstgpienia do
Kota polskiego i uznania solidarnosci tego
Kofa ze Sejmem, skoro, kazde z tych ciat
| reprezentuje catkiem inny og6t wyborczy,
skoro jest ludno$¢ reprezentowana w je-
dnem a nie zastgpiona w drugiem, skroro
jest réznorodno$¢ podmiotéw! mocodawcy tu
i tam. Sejm i Koto polskie to tylko manda-
taryusze woli spoteczenstwa, a skoro mandan-
ci sie roznig, to moze'i wola petnomocnikéw
by¢ rozbiezna ijlogicznie rozbi¢ solidarnosé
reprezentacyi narodowej.

Moégtby kto$ zarzucié, ze w takim ra-
zie sejmowa ordynacya wyborcza musiataby
by¢ zawsze rdwng z ustawg wyborcza dla
Rady panstwa i ze kazda nowa reforma tej
ustawy musiataby pociggna¢ za sobg pono-
wng reforme wyborczg w kraju.  Ale takie
rozumowanie bytoby tylko pozornie stuszne
a w gruncie rzeczy mylne, bo nie o to idzie,
azeby cata ludno$¢ krajowa miata takie sa-
me prawo wyborcze do Sejmu, jak do Rady
panstwa, ale zeby je wogole miata, nie o to,
aby rozciggtos¢ uprawnien wyborczych byta
ta sama, tylko zeby wogole istnialy. Stan
taki jak obecnie jest, ze tysigce, ktoérym
panstwo dato prawa polityczne, nie ma-
ja tego zupetnie w kraju, oddala te masy
od kraju, przyzwyczaja je do tego, ze od o-
bcych spodziewajg sie pomocy i u } obcych
jej szukaja, a dla nich samych idee krajowe-
go samorzadu i narodowej samopomocy czy
nig obca.

(Brawa).

Dlatego tez ostatnim a moze najsilniej-
szym argumentem za powszechnoscig wybo-
row jest argument narodowy i spofeczny:
wplyw wychowawczy udzialu w sprawach
publicznych na szersze warstwy.

Powotano sie w toku dyskusyi na zda-
Ir\w/ilel_MiIIa. Postuchajmy, co moéwi John Stuart
ili. »

(czyta):

»Jednem z najwazniejszych dobrodziestw
rzadu wolnego jest owo ksztatcenie wiadz
umystowych i uczué, zstepujace az do naj-
nizszych warstw ludu, gdy lud ten powotany
jest do udziatlu w czynnosciach tyczacych sie
bezposrednio wielkich spraw krajowych.

Robotnik, ktory sie z pracv rgk utrzy-
muje, ktérego zatrudnienie jest rutyng, kto-
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tego spos6b zycia nie nastrecza mu wielkiej
rozmaitosci wrazen i mysli, tylko za pomoca
dyskusyi dojs¢ moze do zrozumienia wpltywu
dalekich przyczyn d& jego interesa osobiste
i tylko za pomoca zbiorowego politycznego
dziatania uczy sie wspblczu¢ ze swoimi
wspdtobywatelami i przychodzi do S$wiado-
mosci, ze jest czionkiem wielkiego spote-
czenstwa*.

Do tych stow wielkiego angielskiego
badacza zjawisk spotecznych chciatbym, do-
da¢ tylko uwage zaczernilieta z ostatniej o-
goinei rozprawy budzetowej.

Ze strony wprost przeciwleglej, ze
skrajnej prawicy, z ust generalnego moéwcy
za budzetem, p. Gorskiego ustyszelismy prze-
stroge, ze nie nalezy wychowywa¢ miodziezy
za pomocg anachronicznych $rodkéw policyj-
nych, ale zwalcza¢ falszywe teorye przez
wyswietlenie i nauke — ze nie wystarczy
powiedzieé, zabraniam, ale trzeba przekonac
dlaczego, ze nie wystarcza ostro nadzorowac,
lecz potrzeba prowadzi¢ i poucza¢ jg. Te
sarne zasady, do ktorych stusznie przywigzuje
sie tak wielkg wage w dziedzinie wychowa-
nia miodziezy, majg tez swojg wielkg peda-
gogiczng doniosto$¢ przy wychowaniu mas,
a zycie publiczne powinno by¢ wielka szkoiq
obowifzkéw publicznych. (Brawa).

Ale — jest jedno ale: obawa przed
soryalizmem ? Przed ideami socya*nemi —
(& nie, bo one i tak przez otwartg brame
wchodzg do Sejmu, wciskajg sie przez szpary,
przedostajg sie przez mury, powietrze niemi
jest przesigkniete, kazdy z n& oddycha nie-
mi, bo nie moga sie uwolni¢ od wptywu idei,
ktéremi sie zajmuje caty Swiat umystowy.
Znalazty przystep do ustawodawstwa wszyst-
kich panstw europejskich i takze w naszych
ustawach znalazty wyraz.  Konserwytywni
mezowie stanu pragng zdrowe idee socyalne
urzeczywistni¢, a walka w znacznej czesci
toczy sie o to, kto je ma w zycie wprowa-
dzi¢: mezowie stanu, czy socyalni przywodcy.

A wiec obawa przed socyalistami? My
zasiadajacy po tej stronie Wysokiej lzby nie
boimy sie ich wcale. | owszem, niech wejda,
niech w tozg na tej arenie, nie<h sie wySwie-
tli w dyskusyi, czy i ile ur»swdv jeht w ich
skarfiach i / lach cy i ile dciteczoe ich
$rodo ztr<di./e, meihij w Swietle dzienm-w
bada si¢ wszelkie rany spoteczne, bo rany
ktore sie na wierzch wydobywaja, mozna le-
czy¢, tylko te, ktore sie w glebi ukrywajg
i wewnatrz ropia, zatruwaja organizm. Nie
ma tez obawy, aby przez wejscie postow
owych warstw, ktore dotad jeszcze w tym
Sejmie nie sg reprezentowane, zaostrzyt sie
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ton obrad i obnizyt poziom dyskusyi. Przy-
pomnijcie sobie Panowie, co sie dzialo, kiedy
po raz pierwszy podniesiono pomnozenie licz-
by postow z miast. Bralem woéwczas udziat
w obradach Sejmu z wysokosci galeryi, ale
pamietam, jak z tamtej strony lzby podno-
szono obawy, ze powaga polityki kiajowej
ucierpi, ze sie dyskusya 1 przeciwienstwa za-
ostrza. A pOzniej jeszcze, gdy po raz pierw-
szy postowie ludowi weszli do Sejmu, zdawa-
to sie. ze dla spo ojnych obrad ostatnia wy-
bita godzina. A spojrzcie Panowie na ten
ob6z rcwolocyomstdw, ktory mnie otacza.
(Zywa wesotosc).

Slyszalem z tamtej strony lzby, ze w
zyciu narodowem potrzebnym jest hamulec.
Zgoda, ale przedewszystkiem potrzeba sity
rozpedowej, hamulcem samym jechaé nie
mozna. (Wielka wesoto$¢ i brawa).

Mam czasem wrazenie, ze gnusniejemy
tu wszyscy, ze obudza sie dopiero duchy,
gdy nowe zywioly tu wejda, ze zabtysng
wowczas drzemigce dzi$ inteligencye, porusza
sig sity umystowe i popchng Sejm na nowe
tory, do nowej pracy. Bo tylko tam postep,
gdzie walka, gdzie niema walki, tam zastdj,
a zanim idzie upadek. Spok¢j jest martwota,
tylko ruch jest zyciem (Brawa), zresztg nie
zapomnijcie Panowie nigdy, ze to polski ro-
botnik, ktéry dobija sie wstepu do tej sali.
Ten lud robotniczy manifestuje swojg pol-
skos$¢, garnac sie przy kazdej sposobnosci do
wszelkich uroczystosci narodowych, uwydatnia
ja tak, ze przywodcy jego w organizaeyi z
zasady miedzynarodowej sg zniewoleni zazna-
czy¢ swojg ekskluzywnos$¢ narodowa. Ten lud
robotniczy dowiodt polsko$¢ w Krdlestwie
Polskiem, kiedy w $miertelnych zapasach o
byt swdj postawit na pierwszym planie swo
ich zadan byt narodowy przed bytem mate-
ryalnym i do dzisiejszego dnia gtod i nedze
cierpi dla tej idei, dla praw narodowych oj-
czyzny.

Twierdzicie Panowie, ze ten lud zgu-
bnym ulega hastom: Organizujcie sie takze,
pomnijcie na stowa znakomitego historyka i
polityka, ktéry byt ozdobg tamtej strony
Izby, na stowa Jozefa Szujskiego, ze ,,noiega
kazdei nemokracyi jest zasilanie sie z dotu,
wy iohywMiine sil  miodych, a ni- uzyivch,
twmzmie bywateli*. ZejdZcie Pauowie do
ludu, wejdZcie w kontakt z nim, starajcie
sie go pouczy¢, przekona¢ i poprowadzic, .i
wowczas to, co kleska by¢ miato, stanie sie
blogostawienstwem.

(Brawa).

Drugg réznicg gtéwng miedzy wnio-
skiem mniejszosci a wiekszosci jest, ze mniej-
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sz08¢ zada zasadniczej decyzyi dzis. Dla-
czego ?
Spojrzcie Panowie na $wiat. Na We-

grzech z wysokosci Tronu uciekajg sie nie-
tylko do powszechnego i réwnego prawa
glosowania, jako do deski ratunku w powo-
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Bzych méwcow zaznaczono, ze niema zadnej
formy prawa wyborczego, o ktdrejby powie-
dzie¢c mozna, ze na zawsze zostaje wyklu-
czong. Przeciwnie, ze kazda jest mozliwa,
skoro odpowie potrzebom i skoro na nig
przyjdzie pora. Nie idzie przeciez o to, aby

dzi konfliktéw konstytucyjn- ch i narodowych. Konieczuie dzis ustawa byta uchwalona co
W Austryi zanosi sie na to samo, w Krole-jdo li erv, ale o to, aby zasada byta ustalona,
stwie wre walka ludu roboczego; w Rcsyi lazeby Sejm stworzyt fakt zasadniczego przy-
ruch wolnosciowy ogarngt cale paristwo. !znania praw wyborczych wszystkim, ktorzy

Cwier¢ kuli ziemskiej drga w konwul-
syach konajacego despotyzmu i rodzacej sie
wolnosci. Powstaje nowa technika rewolu-
cyjna, ktéra uzywa ekonomicznej walki do
zdobycia politycznych  ustepstw — a prad
ducha nie zatrzymuje sie u baryery clowej,
pale graniczne nie rozerwaly duchowej je-
dnosci narodu. (Gtosy. Bardzo stusznie).

Maz stanu, Panowie, nie tworzy histo-
ryi, ani wstrzymac nie zdola jej biegu, tylko
wplywa na proces historyczny i spoteczny,
utatwia przemiane, unika przesilenia i stara
sie. 0 to, aby pordd nowych ksztattdw odby-
wat sie bez niebezpiecznych dla organizmu
wstrzasnieé. Ale podnoszg zarzut, ze wsrdd
niepokojow nie robi sie reform, ze dla usta-
wodawczej doniostej pracy potrzeba spokoju
i zimnej rozwagi. Ale gdziez racya stanu,
pytam sie, utrzymywaé¢ stosunki, ktore wda-
$nie niepokdj budza, gdziez rozum jeszcze
przez rok caly powieksza¢ rozdraznienie i
podsycaC agitacye? Gzy nie nalezy raczej
usung¢ przyczyne niepokojow, stworzy¢ fakt
polityczny przez jasne meskie objawienie
woli sejmowej ? Czy to rozum stanu prze-
mieni¢ ostry wybuch gorgczki w febre chro-
niczng ?

Szanowni mowcy z tamtej strony za-
rzucajg wnioskowi mniejszosci, ze on nie o-
budzi zadowolenia u partyi robotniczej, ze
wiec rezultat spoleczny pozostanie jeden i
ten sam; wiec po coz sie spieszyC i przyna-
gla¢ uchwate, kiedy uchwata taka nikogo nie
zadowoli ? Rozumowanie mylne. Czy wniosek
mniejszosci parte robotnicza zadowoli? Bez
kwestyi — nie! Bo stronnictwo, ktérego ra-
cya bytu w catym Swiecie zasadza sie wprost
na zadaniu powszechnego, réwnego, bezpo-
Sredniego i tajnego prawa glosowania, nie
moze by¢ zadowolonem, a tern mniej o$wiad-
czy¢, ze jest zadowolonem przez zaprowa-
dzenie pigtej kuryi. Ale czy sie zadowoli, to
inna rzecz.

Fakta majg swojg logike i swojg site
usmierzajacg, a w tym wypadku tern pewniej-
szy jestem, ze sie umysty uspokoja w razie
uchwalenia wniosku mniejszosci, bo z roz-
maitych stron a nawet przez usta jednego
z najpowazniejszych i najkonserwatywniej-

tego prawa dotad nie, majg i réwnoczesnie
okres$lit forme zasadniczg, w ktorej to prawo
ma by¢ ziszczone.

Dlaczego wiekszo$¢ opiera sie tak temu
zgdaniu mniejszosci? Bo tg formg ma by¢
pigta kurya.

I ja nie jestem entuzyastycznym zwo-
lennikiem piatej kuryi. Przyznaje, ze ma
wielkie btedy konstrukcyjne i btedy w wy-
konaniu, przyznaje, ze pojeciowo jest negacya
systemu Kkuryalnego, ktory wiasnie ma uzu-
petic¢. Ale ma jedng wielkg zalete, ze jest,
ze funkcyonuje, ze zyje.

~ Temsamem stanowi w Austryi wzor, ktory
bezpiecznie mozna nasladowaé, rzecz, ktérg
fatwo mozna wprowadzi¢ w zycie.

Pan p. Olesnicki zarzucit nam, ze pro-
ponujemy rzecz nielogiczng i, ze, jezeli
szczerze chcemy odda¢ ludowi nalezne mu
prawo wyborcze, powinniSmy to prawo u-
wolni¢ od wptywu tych, ktorzy juz winnych
kuryach gtosujg i stworzy¢ takg kurye piata,
jakg on zaproponowat, t. j. kurye, sktadajaca
sie wylgcznie zutych, ktérzy dotagd w innych
kuryach gtosu nie maja.

Alez chyba jest dobrze znang p. Ole-
Snickiemu sita precedensu w Austryi, potega
priorow p. Kolischer: Szimlat. A czyz nie wie
0 tem, ze namiestnik Tyrolu w Sejmie in-
sbruckim o$wiadczyt imieniem rzadu, ze nie
przedtozy do sankcyi monarszej zadnej innej
zmiany systemu kuryalnego, jak tylko kurye
piata, ze w szczegolnosci nie zasankcyonuje
takiej kuryi powszechnego gtosowania, jakga
tu proponuje p. Olesnicki, a zatwierdzi taka,
jakg mniejszos¢ proponuje.

A wiec kto seryo, szczerzej i powazniej
prowadzi sprawe uzyskania praw wyborczych
dla ludu, czy ten ktéry abstrakcyjnie rzecz
stawia i dla niej skutek naraza, czy ten,
ktéry drobiazgi i foimy poswieca, aby istote
rzeczy zapewnic?

(Glosy. Bardzo stusznie 1

Ci wyborcy, ktérzy w innych kuryach
sg uprawnieni, po najwiekszej czesci w kuryi
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pigtej ze swego prawa glosu nie korzystajg
i to tto pluralne w praktyce wecale nie roz-
wadnia prawa wyborczego ludu. Moglismy
przeto i te sprzecznos¢ logiczng tatwo prze-
bolec.

Gdybysmy opuscili grunt realny i poszli
za rada p. Ole$nickiego na droge abstrakcyi,
logika bedzie miala racye, ale wyborca nie
bedzie miat nrawa glosowania. (Wesotosc.
Brawa).

Ta kurya piata zresztg nie jest wcale
tak ztg i da sie naprawi¢, skoro sie tylko
usunie nienaturalne zlaczenie intereséw i zv-
wiotdw miejskich i wiejskich wjednym itym
samym okregu i skoro sie Sciesni terytorya
okregow.

Zarzucajg jej, Zze to ona unieruchomifa
parlament austryacki i sprowadzita owg no-
wag forme konstytucyjng: absolutyzm z dye-
tami poselskiemi, ktéry przez lata panowat
dzieki 8. 14.

(Wesotos¢).
Alez to nie wylgcznie wybrancy piatej
kuryi hatasowali, a moze najmniej ci. \

Caly szereg hofratéw i profesoréw,
przemystowcow i adwokatow, literatow i ka-
pitalistow, powagi biurokratyczne i ozdoby
inteligencyi, wszystko to gratlo na bebnach,
Swistato, bito o pulpity, rzucalo katamarza-
mi, jednem stowem urzadzatlo owe orgie
parlamentarne, ktére wstrzasnety w Austryi
podstawg parlamentaryzmu.

Jak wobec dogmatu solidarnosci Kota
polskiego zachowata sie kurya piata.

Daleko mniej postéw z tej kuryi wy-
branych stoi poza Kotem, niz postéw z ku-
ryi V.

(Glosy: Tak jest, tak jest).

Mimo to wszystko wiekszo$¢ komisyi
administracyjnej na razie o kuryi piatej sty-
sze¢ nie chce; ona chce badac jeszcze rzecz,
moze w inny sposéb da sie kwestya wy-
borcza rozwigza¢, moze da sie zaprowadzic¢
jeden ze systemoéw, o ktoérych teorya roz-
prawia, system proporcyonalny, pluralny,
wota mniejszosci itd.

Ale jak ? Skoro wniosek wigkszosci
rozpoczyna sie od stow:

+Sejm utrzymujac zasade reprezentacyi
kuryalnej...*

Rozumig moznosc reformy wyborczej
o catkiem nowej metodzie, ale w takim ra-
zie systemu kuryalnego utrzyma¢ nie mo-
Zna.
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Jezeli sie stoi przy systemie kuryalnym
i sta¢ chce, to pozostaje tylko jedno wyj-
Scie, tj. kurya V,

A gdyby nawet w teoryi byla jakas
inna metoda, nie; wyprébowana jeszcze u
nas, czyz Galicya, ten kraj tak r6znorodnych
krzyzujacych sie interesow narodowych, wy-
znaniowych i spotecznych nadaje sie do ro-
bienia préb? Czy to teren wiasciwy dla
nowych eksperymentéw ? Czyz takie préby
mozna robi¢ obojetnie, jakby byle jakie do-
Swiadczenia chemiczne ?

Wszak to nie laboratoryum, tylko zy-
wy kraj i narodu na niebezpieczeAstwo i
szkode naraza¢ nie wolno.

Wynik pigtej kuryi jest juz nam znany,
kazda inna préba bylaby skokiem w nie-
znane glebie.

Po roku namystu otrzymamy najpierw
takie same jak dzisiejszy wniosek wigkszo-
§ci przeditozenie Wydziatu krajowego, a po-
tem taki sam kiedy$ wniosek mniejszosci
komisyi administracyjnej, tylko z tg roznica,
ze uplynie tymczasem rok peten agitacyi,
rozdraznienia, niepokoju, niepotrzebnych kon-
fliktow, ze przez ten rok niepotrzebnie zde-
popularyzuje sie reprezentacye krajowg i
wzrosnie odium przeciwko sejmowej wiek-
szosci.

(Glosy: Bardzo stusznie!)

Przystepuje teraz do ostatniego punktu
mego zadania, do analitycznego rozbioru te-
go, co wniosek wigkszosci daje.

Przepraszam  bylego  sprawozdawce
wiekszosci za te krytyke, gdyby byta nieco
ostra, ale ona jego nie dotyczy, bo tei
wniosek to nie dziecko jego ducha, ale ptod
wiekszosci sejmowej, ptéd matzenstwa stron-
nictw prawicy, zawartego z pominigciem
zasady monogamii.

(Wielka wesctosc).

Co daje rezolucya wiekszosci ko-
misyi?

Przeczytatem jg, studyowatem ja, ba-
datem, chcialem sie dopatrze¢ jej tresci,

nie ma nic, nic statego, tylko guma.
(Wesotosc).

Dla miast wedlug motywow zagadko-
wy podziat na dwa kota, z ktérych jedno
obejmie wyzej opodatkowang cze$¢ dzi$
uprawnionych, drugie “reszte obecnie upra-
wnionych, a nadto calg maBe nowych wy-
borcow.

Na pierwszy rzut oka, pomyst ten nie
zdawat sie byC bez ponety, bo ma pozory
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zapewnienia ,stanu posiadania” dla inteli-
gencyi miejskiej i zabezpieczenia jej od za-
lania przez powodZz dotad nieuprawnionych
wyborcow.

Gdzie ma by¢ granica dla kota wyz-
Szego i nizszego o tem sprawozdanie milczy,
w jakim stosunku majg bra¢ udziat w man-
datach, o tem ani stowa.

Przy blizszem poznaniu projekt traci
wszelki ~ urok i prawdziwg  zdradza
stote.

Wedtug przekonania mniejszosci ko-
misyi rezultatem takiego podziatu kuryi by-
foby popierwsze utworzenie  plutokracyi
miejskiej w pierwszem kole, ktéraby sie
z czasem odosobnita od reszty ludnosci
miejskiej, po drugie ScieSnienie, bo roz-
wodnienie

(Gtosy: Stusznie J)

prawa wyborczego tych, ktérzy dotgd gto-
sujg w kuryi miejskiej, a ktorzy potem by-
liby przydzieleni do drugiego kota wraz
ze wszystkimi dotagd nieuprawnionymi, a
po trzecie stworzenie mixtum compositum,
w . drugiem kole, w ktorem sie miesci¢ be-
dzie socyalizm zawisci zdegradowanych dzi-
siejszych wyborcdw, demagogiczny socyalizm
robotniczy, syonizm i antysemityzm, anar-
chizm i wszelki demagogizm, jednem sto-
wem ,kociotek dyabelski” dla wszelkich
rozktadczych, harmonie spofeczng rozsadza-
jacych zywioldw.

Przeciwko takiemu utworzeniu ,pa-
ralelek" w kuryach stanowczo o$wiadczyé
sie musi stronnictwo, imieniem ktérego mam
zaszczyt przemawiaC, bo rezultatem tego
podziatu bytoby tylko rozprezenie i rozbicie
spoteczenstwa.

To stronictwo nie chce, izby kurya
miejska byla krolikiem dla doswiadczen
konstytucyjnych in corpere vivo i na taka
deterryoracye kuryi miejskiej stanowczo nie
pozwoli.

(Brawo).

Oswiadczam imieniem tego stronnictwa,
ze poki na tych fawach zasiada¢ bedg po-
stowie tych samych, co my przekon, taki
projekt mocy ustawy nie osiggnie, z tych
taw bedzie zwalczany do ostatecznosci,
bo taka reforma jest reformg wstecz.

(Brawa).

Wiec co i komu istotnie daje rezolu-
cya wiekszosci ?

Ot6z przyrzeka da¢ prawo wyborcze
»Kwalifikowanym robotnikom *“.

3581

Go to jest ten kwalifikowany robotnik,
tego na razie nikt nie wie.

Sprawozdanie  podaje w motywach
swoich jako definicye ,robotnika kwalifiko-
wanego" pojecie takiego robotnika, cytuje
dostownie ,ktérego pracy praca inuego ro-
botnika zastgpi¢ nie zdota".

Zeby istotnie tak by¢ miato, to koto
uprawnione uie wzmogtoby sie ani o jedne-
go wybhorce,

(Wesotosé).
bo nie ma na Bozym S$wiecie czlowieka,
ktoregoby innym zastgpi¢ nie mozna, a juz
catkiem nie robotnika.

F. hr. Pininski podat nam wczoraj
druga definicye, okreslajaca jako kwalifiko-
wanego robotnika kazdego, ktory jest zapi-
sany w Kasie chorych.

(Wielka wesotosE).

Definicya bardzo prosta, tylko' w pro-
stej sprzecznosci z definicyg sprawozdawcy i
z okresleniem samem, bo do Kasy chorych
nalezag wszyscy bez wszelkiej kwalifi-
kacyi.

Fakt, ze juz przy samem urodzeniu
nomenklatury prawnej tak sprzeczne odzy-
wajg sie zapatrywania na jej tres¢, nie wy-
maga komentarzy.

Ale powiadajg obroicy wniosku wie-
kszosci :

Toé teraz idzie tylko o wytyczng,
wszak Die pisze sie jeszcze ustawy, w usta-
wie dopiero okres$li sie doktadnie i nie-
watpliwie pojecie ukwahfikowanego robotni-
ka, odeslijmy spokojnie rezolucye doWydziatu
krajowego, a Wydziat krajowy na drugi rok
juz nam powie, co to jest ukwalifikowany
robotnik.

(Wielka wesoto$¢ i brawa).

Alez, Panowie, nie wolno zapominad,
ze wiekszo$¢ sejmowa moze czekaC na przed-
tozenie i definicye Wydziatlu krajowego, ale
ze lud robotniczy i przywddcy ruchn na te
definicye czekac nie beda.

Na setkach zgromadzen bedzie sie od-
czytywato uchwate sejmowa, ta rezolucya
bedzie dokumentem jak Sejm krajowy chce
poja¢ prawa ludowe.

Na tych zgromadzeniach robotnik, czy-
tajagcy te rezolucye pyta¢ sie bedzie: Czy
kwalifikowanym robotnikiem nie ma by¢ przy-
padkiem robotnik, ktéry ma dowdd uzdol-
nienia, czy nie zechcg przypadkiem mozno-
§ci  zarobkowania robotnika uczyni¢ takze
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zawistg od egzaminu, albo przyzwolenia wia-
dzy, czy ostatecznie przyznanie lub odmowa
prawa wyborczego nie bedzie zalezng od wi-
dzimisie urzedu, uktadajgcego listy wyborcze
wskutek tego nie wisi w powietrzu i nie jest
urgganiem jego Blusznym prawom?

A gdzie przyznaje rezolucja wiekszosci
tym robotnikom prawo wyborcze?

W miastach bedacych wazniejszemi
ogniskami przemystu.

Etore to miasta!

Nikt nie wie, kazdy to moze Bobie tto-
maczy¢ wedtug swego uznania. Kazde miasto
moze by¢ tu dowolnie w te ilos¢ wliczane,
albo z niej wyjete.

A jak stuzy to prawo wyborcze ?

»Z zastrzezeniem, ze przez odpowiednie
postanowienia ustawowe zapobiegnie sie bez-
wzglednemu zmajoryzowaniu klas wyzej opo-
datkowanych i wyzej wyksztatconych®.

Jakie postanowienia ustawowe sg odpo-
wiednie — to odgadnaC jest rzeczg fantazyi
czytelnika.

(Gtosy. Bardzo stusznie).

Ostatecynie jaka il 'S¢ mandatow ma
by¢ przyznang nowozacieznym wyborcom ?

Ogdlne powigkszenie mandatow wszyst-
ko razem wzigwszy niema przekroczy¢ cyfry
15. Wiele uac wiekszos¢ komisyi nie wie,
wie tylko ile nie daé. (Wesotosc).

Da¢ taka bron agitatorom w rece, po-
zwoli¢  na takie rozdraznienie umystow na
takie zaniepokojenie tysigcznej rzeszy robot-
niczej, to ma by¢é zmyst zachowawczy (bra-
wa) zmyst polityczny (Oklaski).

A wiec rezolucya, z ktorej sie nikt do-
wiedzie¢ nje moze, ani gdzie, ani kogo, ani
jak, ani o ile, nowe uprawnienienie wyborcze
obowigzywa¢ bedzie, to jest rezultat 4 ty-
godniowej pracy umystowej wiekszosci komi-
syi administracyjnej.

Te ramy bezbarwne, elastyczne, w kto-
re kazdy obraz wlozy¢ mozna, to utrwale-
nie niepokoju, ten $rodek do rozktadczej de-
magogicznej agitacyi, to ma by¢ objawem
politycznej madrosci i zmystu zachowawczego.

(Brawa).

Kto sie przystuchiwat obradom komisyi
administracyjnej w pierwszych dniach i kto
stuchat wczorgj

Milewskiego, temu trudno zrozumieé, jak mo-'

,Nie uwalniam nikogo od publicznych
obowiazkdw i nie usuwam nikogo od publi-
cznych praw" to credo polityczne wypowie-
dziat wczoraj p. Milewski.

Z ust bylego sprawozdawcy ustyszelismy
na posiedzeniach komisyi administracyjnej
catkiem réwnolegte poglady, zapatrywania i
zamiary, ktore zdawaty sie by¢ zapowiedzig da-
leko idagcych i gteboko obmyslanych relorm
wyborcnych — a po wszystkiem taka rezoiu-
cya, ktdra jest wynikiem kompromisowej ro-
boty.

W niejednym jasniejszym umysle od-
bywa sie w ciszy duszy ciezka walka miedzy
obowigzkiem wobec stronnictwa, a lepszem
wihaauem przekonaniem, tragedya mysli, kto-
ra padta ofiarg karnosci partyjnej.

Z pierwotnych zamiardw i idei bylego
sprawozdawcy pozostat tylko jeden zwrot:
uznanie potrzeby przeprowadzenie reformy
wyborczej w ,wyzszym stylu".

I mniejszo$¢ podziela to zdanie, a sty-
lem tym nie moze by¢ ani fiudaluy gotyk
niemiecki, ani styl barokowych pomystdw, ani
styl bizantynizmu, ani empire demagogiczne-
go cezaryzmu — ale tylko styl narodzenia
(Huczne oklaski) styl odrodzenia narodowego

| na szerokich ludowych podstawach, na pod-

walinach mas, ktdre bez réznicy stanu i wy-
znania garna¢ sie bedg do wspolnej wszyst-
kim i rownej dla wszystkich ojczyzny.

(Zywe brawa i oklaski).

Przyspieszy¢ te odbudowe jest wszyst-
kich nas celem; niechajze bedzie i wszyst-
kich nas praca.

Przypuscie Panowie te legiony polskie-
go ludu robotniczego do udziatu w uchwatach
0 sprawach publicznych, powiedzcie tym ty-
sigcom, ktore sie zwg wydziedziczonymi, ze
nie sg wydziedziczone, bo majg wspolng ze
wszystkimi spuscizne po tych, ktérzy mowili
0 sobie ,,ja cierpie za miliony" i tych ,kto
rych ideatem zycia byt ten jeden wielki cud
pofaczenia catego narodu w jednym obozie.

(Brawa i oklaski).

Zapomnijcie Panowie o osobach, o
przywddcach, o urazach i. o grozbach - pa-
mietajcie tylko o ludzie samym, ktory nie
moze by¢ nieszczerym, ktéry jest i chce po-
zosta¢ polskim.

Wysoki Sejmie 1l — Ten tytut nie bes
gtebszej mysli stuzy tej lzbie. Nie dla jej

Swietnych  wywod6éw posta mrchitektonicznych ksztattow, ale dlatego, ze

ten Sejm wyzszy powinien by¢ zawsze ponad

gta przyjs¢ z wnioskiem takim cata prawica twszystkie klasowe uprzedzenia, ponad wszyst-

sejmowa.

Ikie egoistyczne zachcianki, ponad wszystkg
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matoduszno$¢, — na wyzynie, z ktdrej wzrok
obejmuje cato$¢ spraw narodu, na szczytach,
na strazy dobra Ojczyzny.

(Brawa i oklaski).

Do tych wyzyn apeluje imieniem mniej-
szosci; dajcie Panowie bez matodusznej trwo-
gi i ze wzrokiem w przysztos¢ skierowanym
wszystkim prawo im nalezne, a wodwczas na
frontonie tego gmachu, mieszczacego w so
bie odnowiony Sejm, obysSmy mogli wypisa¢
stowa, ktére w innym parlamencie wypowie-
dziat jeden z najSwietniejszych mdwcow tej
Izby, a znakomity uczony polski: ,,Przez spo-
teczng sprawiedliwo$¢ — do spofecznej zgody*“.

(Dhugotrwate brawa i oklaski, méwca odbie-
ra gratulacye).

Marszatek. Glos ma p. Stanistaw Tar-
nowski.

P. Stanistaw Tarnowski. Pare godzin
temu ks. Czartoryski dat nam przestroge,
ktorg wypisa¢ ziotem na marmurze i ktorg
zapisuje sobie w sercu a mianowicie, ze ma-
my jeden zly zwyczaj: oto moéwimy, wpra-
wdzie ja niepotrzebnie mowie, bo juz wszyscr
moi  poprzednicy powiedzieli to samo, ale
skoro jestem przy glosie, wiec powtarzam.

Przyznaje, oto biore do serca a jednak
powtarzam to, co wszyscy poprzednicy juz
powiedzieli, bo moéwie ostatni.

Z tego wzgledu jestem poniekad obo-
wigzamy rekapitulowac, streszcza¢ to, co po-
wiedzieli juz wszyscy i moge dodaé cokol-
wiek z tego, co wypowiedziaue by¢ nie mo-
gto. A wiec przepraszam, ze powtarzam —
ale powtarzam.

Wiec naprzdd. Nigdy odpowiedzialno$¢
poselska me daje sie czu¢ tak zywo, nigdy
poselskie sumienie nie obowigzane do taaiej
czujnosci, jak kiedy poset ma da¢ glos za
takim lub innym skfadem prawa wyborczego.
Jakie prawo wyborcze, takie cialo prawo-
dawcze, taka sita, roéwnowaga, znaczenie,
zdrowie jego na wewnatrz, taka sita, zna-
czenie, potega i stanowisko panstwa na ze-
wnatrz.

Sprawy wazniejszej, jak ta, w ciatach
prawodawczych nie ma. Jezeli powinnismy
do kazdej prystepywac z wielkim namystem,
ze szczerem przekonaniem i szczerem sumie-
niem, to do zadnej z talkiem skupieniem
i przejeciem, jak do tej. Nie uprzedzac sie
przeciw, nie unosi¢ sie za, ale zte z dobrem
wazy¢ na sumienia szali, na szali rozumu i
doswiadczenia i pamietaé, ze prawo wybor-
cze, zate u sklad prawa wyborczego, to samo
jest podstawa terazniejszej pomyslnosci i przy-
sztosci spoteczenstwa, panstwa, ojczyzny. Tej

podstawy lekkomyslnie  narusza¢, chwiad,
wstrzasa¢ nie godzi sie nikomu, (Brawa).
aazdy z nas ma obowiazek giebokiego na-
mystu, wyrobienia w sobie przekonania w tej
sprawie, kazdy ma prawo powiedzie¢, coo niegj
mysli. Z tego prawa Kkorzystam.

Uczestnictwo rzadzonych w”rzadzie jest
przyrodzonem prawem ludzkiego spoteczen-
stwa, jest jego wrodzonym instynktem. Ten
instynkt byt w niem zawsze, to prawo bylo
od wiekow i zawsze by¢ chciata, a kiedy
w praktyce nie bylo, to jego brak mscit sie
srogo na tem spoteczenstwie czy panstwie,
ktére o tem zapomniato.

Nalezy przypomnie¢, ze to uczestnictwo
rzadzonych w rzadzie jpst. nauka nawet, ka-
tnl. kosciota, od $w. Tuuas/a i dawn ej do
Leona XIII; ile razy kos¢mi md vit, co my-
§li o stosunkach, sprawach $wieckim i poli-
fycznych, powtarzal, ze podiug niego ucze-
stnicy rzadzonych w rzadzie by¢ powinni,
dlatego, ze to ma by¢ warunkiem, rekojmig
wolnosci, czyli prawa i réwnowagi, powinno
by¢ zabezpieczeniem prawa przeciw bezpra-
wiu. ,,Jedno jest tylko absolutum dominium
dobre, — mowi Skarga — t. j. Pan Bdg,
dla tego, ze On jeden jest zupetnie dobry,
zupetnie madry i zupetnie sprawiedliwy¥
Wszelki obsolutyzm ludzki, czy monarchiczny
czy rewolucyjny despotyzm musi by¢ zly,
Srodkiem przeciw niemu udziat rzadzonych
w rzadzie a formg tego Srodka najpowsze-
chniejszy w Swiecie system parlamentarny
czyli wybieralne ciata prawodawcze. Od ich
sktadu zalezy bardzo wiele. Cialo prawodaw-
cze jest przeznaczone na to, azeby bylo
obrong i strazg wolnosci, azeby bylo wyni-
kiem i wyrazem mysli i woli spoteczenstwa,
zeby bylo zabezpieczeniem prawa przeciw
bezprawiu. Temu przeznaczeniu moze odpo-
wiedzie¢ wtedy, jezeli w jego skiadzie jest
naprawde rzetelny wyraz mysli i woli spote-
czenstwa, a zarazem zrozumienie  jego
stosunkéw jego potrzeb, warunkéw jego
bytu; jego przyszitosci.

Od stopnia zrozumienia tych warunkéw
bytu i przysztosci, zalezy warto$¢ ciat pra-
wodawczych, zalezy ich dobry lub zty wplyw
na terazniejszosC tego panstwa, tego spote-
czenstwa, tej ojczyzny.

A wiec : dobry skiad ciata prawodaw-
czego. Ktory jest dobry? Doskonatosci na
tym Swiecie niema nie znajdzie sie nigdy
formy dla tej doskonatosci, — ale to jest
jasne, ze cialo prawodawcze, prawo wybor-
cze, ktore je sklada, jezel odpowie dwom
warunkom t. j.: prawdziwej rzetelnej repre-
zetacyi mysli i woli spoleczenstwa, zatem
wolnosci i niezaleznosci w wyborach a dalej

469
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zdolnosci do wykonywania skutecznego i po-
zytecznego wptywu na losy ojczyzny.

I tu wysuwa sie kwestya prawa wybor-
czego.

W dzisiejszej Europie bardzo sie sze-
roko rozglasza zasade powszechnego gtosowa-
nia do ciat prawodawczych,

Glosowanie powszechne ma by¢ rzetel-
nym wyrazem woli i mysli spoteczenstwa,
wyrazem wolnosci, wyrazem réwnosci, zabez-
pieczeniem prawa przeciw bezprawiu, a opiera
sie¢ na rozumowaniu napozér bardzo Scistem
i prostem iz kazdy cztowiek jeden jest tak
jak drugi obywatelem parnstwa, a wiec kazdy
pon]inien mie¢ wspolno$¢ praw politycz-
nych.

Tylko Zze logika faktdéw, logika natury
rzeczy, nie zawsze stwierdza logike rozumo-
wania, a wtym razie nie stwierdza jej wcale,
tylko wskazuje i dowodzi bardzo wyraZnie,
ze gtosowanie powszechne nie jest réwnoscia,
wolnoscig, sprawiedliwoscia, — nie jest za-
bezpieczeniem prawa przeciw bezprawiu.

Weczoraj — i dzi§ jeszcze z ust ks.
Czartoryskiego styszeliSmy takie poréwnanie
pojecia i praktyki praw politycznych pomie-
dzy Anglig a Francya i ich skutkdw, ze nic
g+efbszego, nic rownego powiedzie¢ nie po-
trafie.

Ale jest jedna uwaga do dodania.

Francuzi po swoim pogromie, kiedy
w goryczy serca rozmyslali nad powodami
swego upadku i kiedy poréwnywali swoj
stan z Swietnym kwitngcym stanem Anglii
i Ameryki, szukali powodow, wskazywali wie-
le nieraz bystro i trafnie, dochodzili do wnio-
skow, ze to w naturze tkwi jaka$ nizszos¢
rasy latynskiej, od anglosaksoriskiej, dostrze-
gano duzo powodéw trafnych, przeoczono je-
den niezaprzeczony: Francuz, a za nim nie
jeden inny, iPolak pojmuje prawo polityczne,
tylko jako prawo, Anglik strzeze prawa jak
oka w glowie, ale pojmuje je takze jako od-
powiedzialno$¢, jako obowigzek.

Francuz moéwi; ty jeste§ czitowiekiem,
tobie sie nalezy wszystko, Anglik dodaje:
ty jestes obywatelem, ty jeste§ Anglikiem
i czy poset, czy tylko wyborca, ty w swojej
czesci jeste$ odpowiedzialny za Anglie, za to
co dzi$ jest, co sie kiedy$ stanie.

Z tej zasadniczej roznicy w pojeciach
wynikta roznica w losach tych dwoch kra-
jow.

Jeden przez szereg wstrzasniern doszedt
do nieszczescia i upadku, drugi przez napra-
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we stopniowg stosunkéw doszedt do potegi,
ktorej mu caly Swiat zazdrosci i do stanu
materyalnego, ktory catemu Swiatu imponu-
je.

{Brawa.)

W szczegblnosci co do prawa wybor-
czego, Anglik rozszerzat je bardzo daleko
i mato brakuje do powszechnego glosowania,
Francuz uwaza je za manewr polityczny, za
tendencye, za sposéb dziatania — i Zle na
tem wyszedt.

Glosowanie powszechne nie jest wolno-
§cig, nie jest réwnocig, nie jest zabezpiecze*
niem prawa przeciw bezprawiu; jest prze-
ciwienstwem tego wszystkiego, bo jest zawsze
tylko narzedziem by¢ moze, narzedziem ka-
zdorazowego rzadu, albo kazdej mniej lub wig-
cej ukrytej rewolucyi.

| nie moze by¢ inaczej.

Ludzie o przekonaniach wyrobionych,
0 umysInie samodzielnym, ocharakterze nieza
leznym muszg zostawa¢ w mniejszosci znika-
jace] wobec ludzi bez tych warunkéw, zosta-
jacych w ogromnej nie w ocenionej wigkszo-
Sci.

Ci za$ ostatni, z natury ludzkiej to wy- '
nika, sg jak najbardziej przystepni kazdemu
wrazeniu, kazdej obietnicy, kaz lej grozbie —
1¢lepo idg czy za obietnicg, czy nakazem
czy grozbg urzednika lub za grozbg pana
agitatora. (Gtosy: Tak jest).

A przyktady? Te ktore przytoczyt ks.
Czartoryski, ktéry przypomniat, ze glosowa-
nie powszechne sankcyonowato cesarstwo,
kilka lat pdZniej cesarstwo liberalne, nieco
pozniej repuclike, ze uchwalato wszystko co
-mu do uchwalenia podano.

Czy nie ma przykfadéw wiecej ? A co
sie dzieje dzis? Czy to prawda, Zze nardd
francuski chce n. p. wygnania zgromadzen za
konnych, wyrzucenia krucyfiksow ze szkot
i szpitali, wychowania dzieci bez wiary i re—-
ligii, czy prawda, ze chce szpiegowania ofi-
cerdbw i wstrzymywania im awansow, jesli
chodzg na msze Sw., ze nardd chce dezorga-
nizacyi armii?

Nie, to nie prawda, ale to prawda, ze
powszechne glosowanie jest narzedziem w re-
ku mocniejszego.

(Huczno brawa i oklaski).

A czy sg przyktady inne ? Ta Swietna, nie<
zrownana republika florencka przez co prze-
szta pod panowanie Medyceuszéw? Przez
powszechne gltosowanie.
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_ Ale poco szul_<aé d_aleko_? Mamy, na
nieszszczescie  w historyi swoje gtosowanie

powszechne, wprawdzie w obrebie jednej
warstwy — ale bylo i dlugo trwalo.
To nasze sejmiki, gdzie szlachcic na
zagrodzie réwnat sie wojewodzie, i walne

sejmy, gdzie gromada adherentow na skinie-
nie robita to, co jej wskazata klika mozniej-

szych.

Ol na to wspomnienie wstyd wychodzi
nam na czota a w skutkach takiego gtoso-
wania rodzimy sie i umieramy i nie mozemy
sie z tego wydobyc.

A nasza wolna elekcya, to obraz naj-
zupetniejszy glosowania powszechnego, ba,
i do dzisiejszych stosunkéw podobny. Wtedy
szto o wyhor krola, dzi$ co najwiecej posta,
rozmiary obietnicy mniejsze, ale obyczaj ten
sam. Wtedy postowie krélow obiecywali ztote
gory i my uwierzyli i jak dzieci tatwowierne
wybierali — dzi$ obiecuje sie ziote gory
niniejsze, ale réwniez jak dzieci tatwowierne
wybiera sie tego, kogo podpowie mozniejszy
°zy zreczniejszy, ktory na elektora ma

Jeden z naszych pisarzy mowi: Wy sie
macie za wolnych i réwnych, ato nieprawda,
wy sie tudzicie. Ta wolnos¢ i rownos¢ to ztu-
dzenie i komedya; wy ani wolni, ani réwni,
bo zawsze robicie tak, jak was namowi, jak
wami pokieruje mozniejszy albo zreczniejszy.

Ta prawda zostata prawdg i stosuje sie
do stosunkéw dzisiejszych, bo wieki prze-
chodza, ale nie zmieni sie natura ludzka,
nie zmieni sie natura ludzkich spoteczenstw.

Ale pomijam przyklady dawniejsze
Francyi, Polski to wszystko za dalekie, wszak
sg inne S$wiadectwa, ktore Swiadczg o po-
Wszechnem gtosowaniu tak  wymownie, Zze
odeprzeé ich niepodobna.

A Bistnark? Bismark byt madry, nie
przecze, niestety byt madry! A Bismark za-
prowadzit powszechne gtosowanie. Prawda
zaprowadzit w Rzeszy niemieckiej, ale nie
zaprowadzit w Prusiech, o ktérych jedrnosé
site, zdrowie dbat wiecej .niz o tamte. Za-
prowadzit w Rzeszy niemieckiej dlatego, ze
spodziewat sie tym sposobem zatraci¢, spa-
ralizowaC¢ uczucie i tendencye odrebnosci
potudnia, sprusaczy¢ Niemcy i robigc to wi-
dziat doskonale, Zze robi na szkode Nie-
miec.

W cytowanych listach i dziele jego
sekretarza jest wyraZznie powiedziane, ze ten

Ftlrstlicher Herzog — czy jak sie tam na-
zywal — mowit zaraz, ze on wie, ze to nie
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dobre, ale liczy na zdrowy rozum niemiec-
kiego narodu, ze sie predko potrafi tego
pozbyé.

Lecz wprowadzajac powszechne gtoso-
wanie do parlamentu Rzeszy niemieckiej do-
dat cichaczem nieznaczne ograniczenie, Po-
stowie do parlamentu Rzeszy niemieckiej
nie pobierajg zadnych dyet. Wiec przystep
jest zamkniety dla kazdego, ktoéry nie moze
z wihasnej kieszeni opedza¢ drogich kosztow
diugiego pobytu w Berlinie.

Oto przyktad! Ale to wszystko nic nie
znaczy. Tego powszechnego gtosowania do-
maga sie caly Swiat. Rosya szuka w niem
swego odrodzenia i odbudowania, odzyciai td.
Sam rzad austryacki, taki ostrozny i nie-
skfonny do nowosci oswiadcza sie za niem,
tego domagajg sie wszystkie kraje i ludy
austryackie i u nas lud silnym gtosem jedno-
myslnie zada tego prawa, to jest prad ele-
mentarny, jak sie dzi§ mowi, ktéremu nic sie
oprze¢ nie zdota i ktory do swego celu
doj$¢ musi. Ze prad jest rwacy, to prawda,
ze wielu porwat i wiele moze zerwac, to tez
prawda, czy jest wezbrany swa wilasng sila,
czy sztucznie wtdymywany, to juz pytanie.

(Glosy: tak jest).

A czy jest ozywczy, .czy ten grunt u-
zyzni lub czy go wyniszczy i wyjatowi, to
drugie jeszcze mniej watpliwe. Rosya? Moze
troche zawczesnie, by stamtad bra¢ wzory.

(Wesotosg).

Rosya dzi$, mdwie to o tych ludziach po-
waznych i szlachetnych, ktorzy niewatpliwie
tam sa. Rosya jest na tem stanowisku dzie-
cinnej fatwowiernosci, naiwnosci, na jakiem
byta Europa temu -pét wieku albo wiecej. .

Rosya dzi§ nawet w najrozumniejszych
swoich i najpowazniejszych ludziach wierzy,
ze to co najnowsze, co najdalej posunigte,
musi by¢ najlepsze. Rosya pod tym wzgledem
jest dziecinna.

Ale gdybySmy tych ludzi w Rosyi, kto-
rzy tak myslg i tak swojej ojczyZnie radza,
zapytali o konsekwencye Jch wiasnej zasady,
to coby oni odpowiedzieli na to; no jak gto-
sowanie powszechne, to czy i dla tych takze,
co po miastach mordujg zydow, rabuja skle-
py, wzniecajg pozary?

A no, jak glosowanie powszech to po-
wszechne, a oni sg cztonkami tej powszech-
nosci.

Na jakiej zasadzie ich wylaczyé, a jak

sg usposobieni do tego, zeby na los ojczyzny
swej wpltywac, tego dowody sg dostateczne.
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Austryal

Prawda, z réznych stron rozlega sie to
hasto, rdézne kraje w Austryi domagajg sie
albo powszechnego gtosowania, sam rzad,
ten rzad, ktory jeszcze dwa miesigce temu,
kiedy byta mowa o glosowaniu powszechnem
na Wegrzech, bat sie jego wplywu, jego od-
bicia sie tu w panstwie austryackiem, ten-
sam rzad teraz oswiadcza sie za niem i skion-
ny jest wnies¢ do Rady panstwa.

Zdarzajg sie wprawdzie nawrocenia cu-
downe, (wesotos€) $w. Pawet jechat do Da-
maszku w zamiarach zupetnie innych jak do
niego dojechat.

( Wesotosc).

Jaki tu zaszedt cud, z jakiego powodu,
tego nie wiem.

(Wesotosé. Brawa).

Ale wiemy dwie rzeczy; jedna jest ta,
ze zaden rzad (austryacki moze jeszcze
mniej) nie jest nieomylny, a druga ta, ze
jakiekolwiek moga by¢ chwilowe biezace
trudnosci potozenia, to nie nalezy, nie godzi
sie sprawy takiej, jak prawo wyborcze, jak
ordynacya wyborcza, sprawy, na ktorej byt
i przyszlos¢ panstwa sie opiera, uwazaé za
polityczny $rodek i do tego uzywac.

{Brawo).

Caty za$ sposob traktowania tej spra-
wy w panstwie austryackiem, wskazuje nie-
odbicie na to, ze to jest sprawa prowadzona
tendencyjnie w jakich$ ubocznych, politycz-
nych albo partyjnych widokach {Brawa) ze
strony rzadu dla wybrniecia z chwilowej
trudnosci, a ze strony réznych stronnictw,
narodéw i krajow w nadziei zyskania prze-
wagi, ale zawsze tendencyjnie.

Nie dlatego, zebv reforma wyborcza
byta wynikiem i potrzebg stosunkéw, nie
dlatego, jakoby byta potrzebg tej ludnosci,
ale dlatego, ze ona mnie, rzadowi, partyi.
krajowi, plemieniu ma postuzy¢ do osiggnie-
cia jakiego$ celu, ktory jest poza nia.

(Brawa).

W ten sposéb sie poczeto hasto, za-
czeto sie rozlega¢ i rozszerza¢é coraz glo-
$niej i jak jeden wystapit z powszechnem
gtosowaniem, rzucit to hasto zaraz drugi: ja
nie moge pozosta¢c w tyle, nie moge byc
mniej popularny jak on, stracitbym wplyw
na wyborcow 1 kraj, musze gardlowacé za
powszechnem glosowaniem, czy uwazam je
za dobre, czy nie, ale musze koniecznie.

| zaczeta sie licytacya.
Licvtacya w rzeczach politycznych wie-

| my co jest warta, a w panstwie austryac
Kiem nie jest mniej niebezpieczng, jest moze
wiecej jak w kazdem innem.

A wiec rzad nie potrzebuje gtosowa-,
nia powszechnego nie dlatego, zeby je po-
trzebowala ludnos$¢ i panstwo, tylko, Ze po-
trzeba tg drogg wybrna¢ z jakiej$ trudno-
4ci.

; Stronnictwa, w niektérych krajach na-
wet stronnictwo katolickie os$wiadcza sie za
tern bardzo mytosno.

Mojem zdaniem, to trudniejsze do u-
sprawiedliwienia, niz kazde inne, dlatego
w swoim charakterze katolickim  powinno
mie¢ sumienie czujniejsze i wiedzie¢, ze nie
trzeba robi¢ tego, coby moglto nawet wyjs¢
na pozytek jakiego$ stronnictwa, chocby na-
wet jakiej$ religijnej wiary, jezeli to przy-
niesie szkode powszechna.

(Brawa).

A przytem mylg sie by¢ moze, ze oni
uzyskajg te wiekszos¢ katolicka w swoim
Tyrolu i Vorarlbergu, czy jak sie ten kraj
tam nazywa, tylko ta wiekszos¢ w ich sej
mie krajowym stanie sie nieznaczng mniej-
szoscig w Radzie panstwa i znéw nie na
wiele im pomoze.

Liberalizm niemiecki mniej albo wie
cej wszechniemiecki, naturalnie i mniej lub
wiecej bezwyznaniowy, ten bardzo glosne
gardtuje za powszechnem prawem glosowa-
nia, tylko z jednem zastrzezeniem.

Tam gdzie jest ludno$¢é mieszana, gdzie
sg np. Niemcy i Czesi tam nie wolno wy
bra¢ kogo innego jak Niemca.

Oto probka wolnosci powszechnego glo-
sowania.

A Czech, ten znéw ' gardiuje za tem,
bo sadzi, ze tym sposobem pokona Niemca,
Czech, brat Stowianin, obstaje bardzo za
powszechnem glosowaniem, tylko powiada,
ze w Galicyi ono powinno by¢ zastosowane
w innej mierze, tj., ze ta sama liczba lud-
nosci z Galicyi ma posyta¢ mniejsza liczbe
postdw niz z Czech albo Morawy. Otdz to
sg probki.

Jeszcze stowo nie stato sie ciatem, jest
dopiero hasto, a juz dowiodto wyraznie bra-
ku szczerosci, braku przekonania tych, kté-
rzy je stawiali (brawo) i braku prawdy w za-
sadzie same;j.

Nie chodzi o ludno$¢ i jej prawa, nie
chodzi o wolno$¢, o rownos¢, chodzi o prze-
wage kogo$ jednego nad drugim.

To nie jest wolno$¢, to nie jest pra-
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wo, to nie jest rdbwnowaga, to nie jest inte-
res panstwa, to jest w zasadzie obtudnos¢ i
niedorzeczno$¢ przez tych Pandw aardzo
wyraznie wykazana.

Powiadajg: u nas w Galicyi lud sie te-
go domaga.

Wiem, odbywajg sie rozne zgromadze-
nia, sg rézne pisma i broszury, odbywajg
sie pochody liczne, ktérych szeregi zapel-
nione sg mniej wiecej niedorostkami, majg
sie odby¢ podobno strejki uczniéw gimna-
zjalnych, wszystko za powszechnem gloso-
waniem.

(WesotosE).

Tylko czy to jest lud?

Czy niezawodnie lud tak mysli,
chce?

Po czem ja mam to poznac?

Ktory z tych, co lubig w imieniu ludu
przemawia¢, ktory ma prawo uwazaé sie¢ za
jedynego jego reprezentanta, obronfce, rze-
cznika?

I na jakiej zasadzie ? A c6z my dopiero
mamy robic, kiedy ci rozni reprezentanci ludu
chca, przynajmniej moéwia, kazdy co innego.
Staje jeden i powiada: my, toznaczy lud, my
chcemy tego a tego.

Ale w tej chwili wystepuje drugi i po-
wiada, bron Boze, my, znowu lud, my chcemy
€zego innego.

Wystepuje trzeci i najglodniej, najszu-
mniej ze wszystkich, wota wielkim glosem;
hariba, obnosi rézne sztandary i dowodzi, ze
tu tylko jeden soeyalista reprezentuje lud,
on jest ludem, on uszczesliwi lud.

Ale ktéry z tych réznych ,my“ ma
prawo naprawde mowic¢ za lud, moéwic, ze lud
tak mysli albo chce ?

Czy nie jest przypadkiem to, ze kazdy
mowi: lud, a mysli: ja? (brawo) ze kazdy
mysli: lud, to ja i moi najblizszi towarzysze
polityczni, lud tak mysli, tego chce, co ja
mowig, czego ja chce.

Czy tak jest i co my mamy rozpoznaé
jako prawdziwg wole ludu ?

Gdyby go zapyta¢, gdyby tak przejsé
sie po wsiach, po warstatach, czy naprawde
znalaztoby sie, ze lud tak umiera z Zzalu, u-
sycha z tesknoty za powszechnem glosowa-
niem, ze nie moze czuc sie szczeSliwym, poki
je nie bedzie miat? To rzecz bardzo watpli-
wa. (Glosy, to pewne, ze nie).

Powszechnego gtosowania nie domaga
sie wola ludu, me wymaga go, nie pcha do

tego
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niego stan stosunkow politycznych i spo-
tecznych w panstwie austryackiem w ogol-
nosci a w naszym kraju w szczeg6lnosci.

Przeciwko niemu o$wiadcza sie prakty-
ka i doswiadczenie tam, gdzie ono juz jest,
ktore dowodzi, ze ono jest tylko narzedziem
w reku mocniejszego.

Zas$ teorya czyli myslenie oparte na
doswiadczeniu wieKu méwi, ze ono jest zle
w swej istocie, w zatozeniu, bo jest oparte
na falszywem pojeciu ludzkiego spoteczen-
stwa.

Ono opiera to spofeczenstwo na liczbie
i dgzy do przewagi, do wszechwladztwa
liczby w spoteczenstwie. Tak nie jest. Spo-
feczenstwo nie jest zbiorem luznych atomow,
jest ono organizmem, ktérego kazda czes¢
ma swoje powotanie, swoje przeznaczenie,
iazda jest rownie potrzebng, kazda réwno-
uprawniong, bez zadnej z nieb organizm by¢
nie moze.

Ale kazda cze$¢ powotanie swoje spet-
ni¢ moze tylko w zwiazku z wszystkiemi
innemi, w Swiadomosci tego ze jest czescig
catosci, czescig organizmu.

Liczba jest jednym czynnikiem w spo-
eczenfstwie 1 panstwie ale nie jedynym.

Oprécz liczby jest rozum, jest praca,
jest nauka, jest zastuga na jakiemkolwiek
polu, zastuga na zagonie czy zastuga uczo-
nego, ktory gwiazdy liczy, czy meza stanu,
ktory prowadzi sprawy kraju czy panstwa.

Ale to wszystko sg pierwiastki niemniej
uprawnione, niemniej potrzebne jak liczba.
Kto za$ byt spoleczenstwa, catg nad niem
wiadze chce odda¢ w rece liczby, teu chce
utopi¢ te wszystkie inne pierwiastki spote-
cznego, politycznego, ekonomicznego, admi-
nistracyjnego, naukowego, kulturnego zycia
pod wszechwladzg tej liczby. Kazdy z tych
zawodow, z tych obowigzkow, z tych powo-
fan sktadajgcych spoteczny organizm, kazdy
ma SWoje przeznaczenie, swoje prawa, Swoje
potrzeby, kazdy na to, aby swe przeznaczenie
mogt spetni¢, musi do spetnienia tych po-
trzeb dojoc, kazdy powinien w ciele prawo-
dawczem to prawo mieC zastrzezone, zeby
swych potrzeb swych intereséw broni¢ i o-
trzymac to, co mu do zycia potrzebne, bo to
wszystko idzie na pozytek tej catosci, ktora
sie bez zadnej czesci obej$¢ nie moze.

Ale kto chce wszystkie te pierwiastki
wszystkie te kierunki i sity zycia utopic
w liczbie, ten oddaje spoteczenstwo, panstwo
ojczyzne na walke i taske liczby, ktdra z na-
tury rzeczy jest zawsze najprzystepniejsza
wszystkim wphtywom i wzruszeniom, podlega-
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jgca najrozmaitszym przypadkom — czyli byt,
pomysInosé, przysztos¢ swego narodu zdaje
na wole przypadkdw.

Czy to moje tylko zdanie, albo zdanie
tych zacofanych, wstecznikow, szlachcicOw,
obszarnikéw? Nie. Pp. Stapinski, Rotter za-
rzucili p. Koztowskiemu nieznajomos¢, czy
pominiecie dzieta bardzo gtosnego J. St
Milla. Nie wiem, jak dalece p. Kozlowski...
Sam nie pochlubie sie jego glebokag znajo-
moscig. Na szczescie znajduje p. Koztowski
w niem bardzo dzielnego sprzymierzenca,
a strona przeciwna p. Stapinski i Rotter
bardzo dzielnego przeciwnika.?Jezeli p. Mar-
szatek pozwoli, przeczytam pare krotkich
ustepéw z dziela jego o ,,Rzadzie reprezen-
taCyjnym*.

John Stuart Mili — nie pochlubig sie
jego wielkg znajomoscia — zdaje mi sie, ze
nie jest wstecznikiem, ani arystokrata, nie
jest kterykatem, zacofacem ani nawet ob-
szarnikiem.

StyszelisSmy przed chwilg z ust p. Loe-
wensteina, ze jest zwolennikiem Arystotelesa,
trzezwego, roztropnego, praktycznego a nie
idealnego Platona.

Ja jak on. | pozwole sobie mu przy-
pomnie¢, Ze to co Arystoteles méwi i byto
prawde za jego czaséw i do nieskoriczonych
czasow prawda zostanie, ze demokracya Zle
pojeta i zle prowadzona staje sie ochtokra-
cye, ktdia znowu koniecznym obrotem rze-
czy prowadzi do despotyzmu jednego pana.

To przeciw glosowaniu powszechnemu,
to wie, rozumie wielu. Ale moéwig jednak :
jest ten prad, to dazenie, czy mozna mu sie
opiera¢, czy nie nalezy mu da¢ satysfakcji,
czv wie, trzeba iS¢ z duchem czasu, czy nie
trzeba, aby co$ wymysle¢?

I wtedy wymysla sie pigta kurye niby
klape bezpieczenstwa, ktdra ma otworzy¢
droge tym pradom, da¢ satysfakcye, byc
kompromisem, nie narusza¢ tego co jest a
jednak da¢ wyraz temu, co nie jest, chce,
azeby byt wilk syty i owca cata:

Ze jest klapa bezpieczenstwa, by¢ mo-
ze, ze mniej szkodliwe, anizeli glosowanie
powszechne nie przecze. Mniej szkodliwe, ze
W niniejszych rozmiarach. Ale czy dobre to?
W swojem zalozeniu, w swojej zasadzie
zdaje mi sie, ze jest nielogiczneni. Jezeli sie
uwaza jg za stuszng, dlaczego nie dawac jej
zupetnie, a jezeli niestuszng, dawaC jg czg-
Sciowo.

Juz praktyka'swiadczy przeciwko piatej
kuryi. Stysze: to nie ona winna.
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Frawda, nie ona jedna.

Winna' naprzéd rada panstwa, ktdra
nie umiata szanowa¢ swojej godnosci, swojej
zasady, parlamentaryzmu i data sie opano-
waé terorowi mniejszosci, winne wszystkie
stronnictwa, ktore nie mialy checi, czy obo-
wigzku obroni¢ parlamentaryzmu dlategl, ze
kazde znich méwito sobie : nuz ja sie znajde
W mniejszosci, tojmoze mnie ta rzecz po-
stuzy. Winien rzad, ktory w tak groZznem
potozeniu dla pafstwa ma nie z zatozonemi
rekami patr.ze¢ na to, co sie dzieje, ale wska-
zywaé droge dziatania, dziata¢, powstrzymac,
radzic.

Odpowiedzialno$¢ Ospada nie na samg
kurye piata. To prawda, ale niemniej fak-
tem Jest, ze z nig poczeto sie obnizenie par-
lamentaryzmu, obnizenie konstytucyi, obni-
zenie Austryi.

W lzbie poselskiej burdy takie,
ktore z karczmy idzie sie do aresztdw, tu
uchodzg bezkarnie, przez 7 lat wszystkie
najwazniejsze sprawy w radzie panstwa za-
wieszone a 8 14 czyli rzad decyduje. Przez
7 lat uchwalito sie jeden budzet i to sie
uwaza za wielki tryumf, i to jeszcze ko-
sztem niezliczonych obietnic i niestychanych
dtugéw. 1to wszystko ma by¢é zacheceniem do
zastosowania piatej kuryi.

za

Przyznaje, to nie ona jedna winna, ale
w tym obrocie spraw austryackich w tej
[-letniej wojnie nie matg miata role i jesz-
cze-raz nam data przedsmak naszego sro-
motnego liberum veto.

Po tych przykladach mato zachecaja-
cych wprowadzenie pigtej kuryi nie budz we
mnie wielkiego zapatu.

Jesli miata by¢ Kklapg bezpieczenstwa,
tym kompromisem, zeby wilk byt sytym, a
koza cata — to zawdd jest wielki. Wilk by-
najmniej nie jest sytym, ma coraz lepszy a-
petyt, a koza austryacka, konstytucya austry-
acka, Rada panstwa ta nie wyglada Swietnie.

A wiec, co mamy robi¢? Przeciez ze
wszystkich stron domagajg sie rozszerzenia
praw wyborczych, wotajg o ‘powszechne glo-
sowanie w innych krajach, inne sejmy je da-
ty, a my tego nie zrobimy? Co o nas pomy-
§lg? Na to ja te dam odpowiedz. Co jest do-
bre dla Styryi, Tyrolu, "Karyntyi, nie jest
dobrem dla nas, a my zrobimy to, co jest
dla naszego kraju dobrem.

Z tego wszystkiego wynika co? Nie
chcesz gltosowania powszechnego, nie chcesz
5-tej kuryi, a wiec czego chcesz? Juz wiem,
juz widze, nie chcesz niczego. Chcesz — wste-
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czniku, arystokrato, obszarniku, feudale, — znych, dajacych prawdziwa, rzetelng repre-
czy jak si¢ tam nazywasz, bizantyfiski oby- zentacye spoleczeristwa. Chce w wyborcach i
watelu — chcesz nie dopusci¢ ludu do pra- postach tej $wiadomosci, Ze prawo polity-
wa, chcesz sam wszystkie prawa zagarnac, czae jest prawem ale zarazen i obowiaz-
cheesz przywileju. Nie! wprost przeciwnie! kiem i odpowiedzialnoscia za to, co jest
Chce uczestnictwa rzadzacych w rzadzie, 1dzi$ i za to, co bedzie jutro i pojutrze. "Je-
chce ciala prawodawczego, ktoreby bylo rze- zeli ta Swiadomos$é, to pojecie prawa i od-
telnyrn, niezaleznym, prawdziwym wyrazemlpowiedzialnosci sie¢ rozszerzy, — al w ta-
woli i mysli spofeczenstwa, chce wyborow dla Ikim razie niech ten wyborca idzie do urny,
wszystkiego, co w tem spofeczenstwie ma niech ten wybrany wejdzie do Sejmu. Jezeli
podstawe, Swiadomos¢ swojego prawa i swo-1takich znajdziemy wielu, jezeli tacy beda
jego obowiagzku, chce ciata prawodawczego, |wszyscy, — a, wtedy wprowadzimy gtoso-
ktoreby z poczuciem i z $wiadomoscig swo-lwanie powszechne,
ich praw faczyto zarazem Swiadomos¢ swojejl
odpowiedzialnosci za los tego kraju, za przy-1 . Ale do tego — to jeszcze daleko. To
szto$¢ narodu i rozumienie jego potrzeb dzi-jzaf Je prawda dzi$, bedzie nig jutro i be-
siejszych, warunkéw jego przysztosci. 1 dla-1/z'e zawsze, jak dlugo Swiat Swiatem,
tego wihasnie, ze tego wszystkiego chce, dla-|"e dobro, przyszto$¢, bezpieczenstwo spote-
tego nie chce powszechnego gtosowania, dla-lczenstwa> narodu, ojczyzny wymaga lego,
tego me chce 5-tej kuryi. Chce, zeby cialoj2eby w ciele prawodawczem zasiadali ludzie
prawodawcze wyszto z wolnego wyboru, nie-|ze $wiadomoscig, zrozumieniem warunkow
zaleznego, jako rzetelny wynik i wyraz my-1bezpieczenstwa 1 pomysinosci na przysztosé,
§li i woli spoleczenstwa, chce, zeby cialo!Otdz jezeli takich przybywa, jezeli ich jest
prawodawcze bylo obrong i strazg wolnosci. Iw*&el> t0 wtedy otworzmy im przystep do
prawa, rownowagi, przysztosci, chce, zeby do|urny wyborczeji do sali sejmowej,
niego wchodzito wszy! tko, co do zycia, sity, gwiat niestoi na ,dzjst? nasz gtan
rozwoju tego krajit koniecznie nalezy 1 Jestlspoteczny, ekonomiczny, umystowy zmienit
potrzebne. Chce, zeby'wybierat chiop, chce,lgj znacznie pQj wieloma wzgledami posta-
zeby wybierat ronotnik ale chce zeby wie- d , jeze[i rmasta wzros} w Iutinosé/ wz*
dziat, kogo wybiera i dlaczego wybiera, chce, Lcznos¢,  w oswiate i przez to Rotrzebuja
zeby wybierat”sam przez si¢, ze-swojej wia- kszej Jiczb fow to kj
snej woli i przekonama, me namowiony, me Fanu B 25 tak jest j p;zypusém* \ch\
nakrecony, me #tudzony obietnicami i ha- jezeti Jud Wlejskl wzrdgt w zamozno$¢, w o-
s arm’ " jSwiate, w Swiadomo$¢ narodowg — a. to
Czy moze tego jest brak? Pozwole so-1znowu dziekujmy Panu Bogu I znowu o-
bie zacytowaC jeden przyklad. Pewien wy-1twoOrzmy im szerszy przystep, — ale nie
borca z piatej kuryi odbiera bilet egzekucyj-l kazdemu pierwszemu lepszemu dlatego, ze
uy za zalegly podatek. Idzie do urzednikairaczyt sie urodzic,

podatkowego i skarzy sie, za co on taki bi-|
let odebrat? — Bo$ nie zaptacit podatku. — | Stopniowe rozszerzenie prawawybof-

A kiedybo niema podatkdw! — Urzednik Iczego, rozszerzenie w miare, jak sie rozsze-
skarbowy zdziwit sie bardzc : Jakto ? podatku irza ludno$¢, rozwija Swiadomosc, zrozumienie
niema? podatku niema? — Rozumie sig, zel warunkow zycia politycznego na dzi$ i na przy-
niema. — Jak ? kiedy ? — A przeciez my szto$¢! Rozszerza¢ w miare tego, stopniowo!
wybrali p. X-a na posta, codo ktorego ludzi I To jest jedyna droga; powaznie postepujac,
styszatem mowigcych, ze jak zostanie po-1zwolna i stopniowo, jedynie dochodzi sie
stem, to w tej chwili ustang podatki. Inaprawde do postepu. Tak rébmy. Rozsze-

Otoz chciatbym, zeby z lepszg Swia- P™wo wyborcze “paiowo, pomato
domoscig: z lepszem pojeciem czynnoSci wy-1,” my’ e y °ho SI* m°® s/awa(" coraz o-
borczej, wyborczego prawa i jego skutkow szernielsze>a” nie rébmy go dzi$ zbyt ob-
wyborcy przychodzili do urny. Nie o to cho-1szernen3»Ja”™ gdyby suknie na wyrost. Rrze-
dzi, zeby wybierat chiop szlachcica, robotnik 1? rz®lm7 e, e 1 drugich przed hastami

lekarza, adwokata, profesora, tylko o to, ze- 1 arami» ktére sg ponetne na pozor, a
by wiedzial, kogo wybiera, dlaczego wybie-1 rzeczy. z*udne izjguibne. Trojanie cieszyli sie
ra sam przez sie, nie nakrecony, ze swojej ar 20 1 z Wielkim zapalem tamali swhia
woli, nie tudzony obietnicami, hastami etc., Mury, zeby przez wytom wprowadzi¢ dre-

tak, jak naszych elektorow pod Wolg tudzo- Wnianego konia do miasta — ale z konia
no, oszukiwano przy wyborze krolow. W_ySZ|I, ludzie, ktorzy Troje Spa|l!l.l zbur;yh.
Ci, ktorzy z tego upadku wyszli cato, zato-

Cheg wyborow  Swiadomych, niezale- \yali potem gorzko, ze nie stuchali przestrog
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ale — ,,zalowa¢ po niewczasie, to to samo
wiasnie, co patrae¢ na kompas, kiedy stonce
zgasnie".

(Brawa i oklaski).

Marszatek. Czy p. sprawozdawca
mniejszosci zyczy sobie glos zabierad.

Sprawozdawca mniejszosci  p.
M M I. Prosze o gtos.

Marszatek. Glos
mniejszosci.

Sprawozdawca mniejszosci poset Glia-
binski. Wysoka Izbo!

Przeprowadzona w sprawie reformy wy-
borczej dyskusya wyjawita wiele zadrasnie-
tych uczu¢, wiele okazata zaldéw i goryczy,
wiele niezadowolenia, poruszyta nawet nie-
ktére namietnosci.

1 nie dziwi¢ sie temu, gdyz inaczej by¢
nie mogto, a bylem nawet na to przygo-
towany.

A nytem przygotowany dlatego, ponie-
waz wieki nagromadzity mnoéstwo niezado-
wolenia, wiele zaléw i goryczy, ktore nie
moga by¢ naraz ukojone.

Czcigodny ks. Czartoryski zwrocit sie
do wszystkich stronnictw z apelem, aby
nie podejrzywaty dobrej woli i dobrej wiary
drugich.

Ja ten apel czcigodnego ks. Czarto-
ryskiego przyjmuje, podkreslam i zwracam
sie¢ z nim takze do innych stronnictw.

My w stronnictwie demokratyeznem
nie podejrzywamy braku ..dobrej wiary u
wigkszosci  sejmowej, uznajemy *te dobrg
wole, a stwierdzamy tylko, ze ta dobra
wola objawia tylko zanadto malo sity i
energii, nie jest stanowcza tak, aby sie
mogta zmieni¢ w czyn, a iny czynéw pra-
gniemy.

Z drugiej za$ strony zadamy, aby takze
i nas z tego samego stosunku oceniano,
aby naszej dobrej woli, naszych dobrych
intencyi dla catego kraju, dla catego narodu
nie podejrzywano.

Ale i pod tym wzgledem mogtbym sie
zwroci¢ z zarzutem do niektdrych czionkow
tej Wysokiej Izby.

Grla-

ma spnwozdawca

Oto kiedy niedawno w toku dyskusyi
budzetowej imieniem stronnictwa demokra-
tycznego zaapelowalem do wiekszosci sej-
mowej, aby uznawala naszg dobrg wole,
che¢ i zyczliwo$¢ naszg dla ludu, i kiedy
stwierdzitem, ze
pod tym wzgledem wigksze obowigzki, wow-

¢

61. Posiedzenie z dnia 94. listopada 1005.

czas tylko p. Stojatowski odpowiedziat mi
w spos6b, ktory w zupetnosci musze uznac,
ktoremu musze nawet przyklasngé.

P. Stojatowski zwrocit sie do stron-
nictwa demokratycznego, ktére mam zaszczyt
reprezentowac¢ 1 zapytal, czy stronnictwo
nasze czyni zado$¢ wszystkim obowigzkom,
czy uczynito wszystko, aby sie zblizy¢ do
ludu, aby ten lud pozna¢ i dZzwignac.

Ta krytyka jest zupetnie stuszng i ta-
kiej krytyki oczekujemy od innych stron-
nictw, takg tez chetnie przyjmiemy.

Niezawodnie kazdy to uzna¢ musi, ze
stronnictwo demokratyczne  znajduje  sie
w trudniejszych warunkach, cztonkowie jego
zyjg przewaznie w miescie a nie na wsi,
nie majg takiej sposobnosci zblizenia sie do
ludu jak cztonkowie stronnictwa wiekszosci
sejmowej i nie dzwigaja wskutek tego ca-
fego ciezaru odpowiedzialnosci,  chociaz
pewna czes¢ i na nasze stronnictwo spada.

Jezeli apelujemy do stronnictw  wig-
kszoSci sejmowej, aby sie zajety wiecej lu-
dem, aby pamietaty o nim i przy tej spo-
sobnosu to sadzimy, ze tea nasz apel bar-
dzo szczery, pojetym tez by¢ powinien od-
powiednio.

I c6z nam na to odpowiedziano ?

Oto pewnego rodzaju kpinami, na ja-
kie pozwalajg sobie niektére organa pu-
bliczne.

Wysoka 1zbo |

W ten spos6b postepujac nie ziago-
dzimy przepasci spotecznej w naszym kraju,
w ten sposob dziatajac nie wykazemy takze
nizszym warstwom, ze jesteSmy wyzsi mo-
ralnie, wiecej dojrzali politycznie, wten spo-
sOb nie stuzymy dobrze sprawie naro-
dowej.

Jako referent mniejszosci mam zada-
nie tatwe i dlatego tez pragne jak najry-
chlej z tego zadania sie wywigzac.

Mam zadanie tatwe, bo sadze, ze nikt
w tej Wysokiej lIzbie nie wystapit przeciw
zasadom, na ktérych oparliSmy nasz projekt.
W zasadzie nie wszyscy uznajg, ze te sze-
rokie warstwy dojrzewajg, i ze sie im jaka$
reprezentacya w Sejmie nalezy, prébowano
z tej i z tamtej strony izby ograniczy¢ nieco
te zasady.

Wspomne tu tylko o przemowie szan.
p. Milewskiego, ktdry mowigc o metodzie

na te wiekszo$¢ spadajg ewolucyjnej troche za ciasno wedlug mego

zdania przedstawit metode ewolucyjna.
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Metoda ewolucyjna wedlug mego zda-
nia polega na tem, ze nalezy uzna¢ te nowe
sity spoteczne, jakie sie na jaw wydobywaja
i przyzna¢ im pewng reprezentacye w ciele
reprezentacyjnem.

Z tego punktu widzenia wyszedt takze
i JE. p. Tarnowski i sgdzit, ze my tu wtym
Sejmie, czy to wiekszo$¢, czy wszyscy je-
steSmy powotani do tego, aby oceni¢, czy
"e warstwy moga mieC reprezentacye cz;

My na takiem stanowisku sta¢ nie mo-
ny, Ewolucya nowych czaséw, nowych
radéw, nowych mysli niezaleznie od nas,
a czesto i bez naszej woli wystepuje na jaw,
one istniejg, one nie dajg sie uspi¢, one me
muszg by¢ ujete, trzeba sie z nimi liczy¢,
trzeba im nada¢ pewien kierunek, chociazbys-
®y nawet sadzili z naszego stanowiska, ze one
sg szkodliwe.

My temu zaprzeczy¢ nie potrafimy, my
tego cofna¢ nie zdotamy.

Mowit p. Tarnowski i stusznie krytyku-
jac rozmaite agitacye: Oto wystepuje jeden
reprezentant ludu i méwi ,,My*“, lud to my,
drugi powiada takze,roy“, lud to my, a trze-
ci réwniez powiada lud to my.

Zupetnie stusznie. Tak samo i my, kto-
rzy tu jesteSmy, powiadamy to o sobie, my
reprezentujemy ten lud, a méwimy w do-
brej wierze, przekonani, ze dziatamy dobrze,'
dla dobra ludu. Ale przeciez juz dlatego sa-
mego uje mozemy zamknaC temu iudowi
moznosci wstepu do tej Wysokiej lIzby, nie
mozemy mu odmoéwi¢ przedstawienia nam
przez usta swoich reprezentantow swoich bo-
low i swoich zadan.

Blizszymi  szczegdtami, o ktérych
byta mowa, zajmowaé sie tu nie bede.

Zarzucono wiele kuryi powszechnej, a
nawet powiedziano: ,,Dajcie nam co$ lepsze-
goX Prawda kurya powszechna ma wiele stron
ujemnych i z gory to zapowiedziatem, ale
w dzisiejszem potozeniu kulturnem i ekono-
micznem naszego kraju trudno o wynalezie-
nie innej lepszej kuryi anizeli kurya pow-
szechna.

W miastach mozebnaby byfa kurya ro-
botnicza i ja sam osobiscie jestem zwolenni-
kiem takiej kuryi, ale po wsiach, gdzie lu-
dnos¢ sklada sie przewaznie z analfabetow,
me zaprawiona do zycia politycznego, kurya
ogolna jest konieczng i lezy w ogdlnym in-
teresie spotecznym narodu, jezeli ludnos¢ be-
dzie dopuszczong do glosowania razem z in-
ng ludnoscig dojrzalsza.

tu

SBI1

Nie moge sie pogodzi¢ z zarzutem po-
sta Olesnickiego, ze w ten sposdb bedzie sie
majoryzowato robotnikéw, bo przeciez ci,
ktorzy posiadajg 8i gtosow nie dadzg sie
zmajoryzowa¢ tym, ktorzy posiadajg tylko

gtosow.
_ Ot6z tu zmajoryzowania nie obawiamy
sie.

Ale zarzucit nam p. Oleénicki, ze nie
zadamy bezposredniego prawa glosowania.

Wedlug mego osobistego przekonania
zarzut to stuszny. Jest rzeczywiscie stuszng
rzeczg bezposrednie prawo gtosowania, stu-
szniejsza, anizeli glosowanie posrednie i dla-
tego nad temi zapatrywaniami nie mozna
przechodzi¢ do porzadku dziennego, ale mu-
simy sie liczy¢ z faktem, ze mamy obecnie
to posrednie prawo glosowania i postepujac
na drodze rozwoju nie mozemy od razu ro-
bi¢ wielkich skokéw, ani zaprowadza¢ na-
gtych zmian radykalnych.

Sadze, ze wszyscy koledzy i blizsi moi
przyjaciele polityczni w przemowach swoich
dostatecznie przedmiot wyczerpali, a ja tylko
dodam, ze nasz projekt jest programem mi-
nimalnym i ze wzgledy narodowe i polityczne
przemawiajg za tem, aby nasz dzisiejszy pro-
jekt uchwali€.

W tej mysli koricze z prosba o przej-
Scie do dyskusyi szczeg6towej.

Na wypadek, gdyby wiekszo$¢ tej Wy-
sokiej lzby nie przychylita sie do mego
wniosku o$wiadczam, ze nie bedziemy w mo-
znosci glosowania nad zadng rezolucja, ja-
kie tu postawiono, a to z tego powodu, po-
niewaz te rezolucye zawierajg takie ograni-
czenia i takie zastrzezenia, ze wykonanie,
przeprowadzenie tych zastrzezen moze wy-
pas¢ wbrew naszym intencyom i tym zasa-
dom, na jakich nasz projekt sie opiera.

(Brama i oklaski).

Marszatek. Glos ma p. sprawozdawca
wiekszosci.

Sprawozdawca wiekszosci P. Gniewosz.

Komisya administracyjna, polecita mi
na dzisiejszem posiedzeniu o$wiadczy¢ Wy-
sokiej lzbie, iz przyjmuje, wniosek postawiony
przez p. Wojciecha Dzieduszyckiego uznajac
motywa wnioskodawcy, ktorych trafnosci je-
dnak blizej uzasadnia¢ nie bede.

Marszatek. Przed przystapieniem do
gtosowania prosit o glos p. Koztowski dla
sprostowania faktow.

470
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P. Koztowski. Wysoki Sejmie!

Bardzo zatuje, ze w chwili kiedy prze-
mawial p. Rutowski z powoddéw odemnie nie-
zawistych nie moglem by¢ obecnym w tej
Wysokiej Izbie.

Dowiedziatem sie od kolegow, ze p. Ru-
towski w swem  przemowieniu  zarzucit
mi brak Scistosci w cytowaniu faktéw histo-
rycznych. P. Rutowski nie przytaczat za-
dnych Zrodet albo Zrédia watpliwe, ale ja
bytem ostrozniejszy, bo te Zrodla ze sobg
przyniostem. #

Uchybitbym Wysokiej lzbie, gdybym
zarzut pozostawit bez odpowiedzi, a byloby
wielka lekkomysinoscia, gdybym pozwolit Wy-
sokg lzbe w blgd wprowadzi¢ i podawat do
jej wiadomosci mylne fakta.

Powiedziat p. Rutowski, ze mialem
twierdzi¢, jakoby potozenie wioscian w Pol-
sce byto dobre. Tego wcale nie mowitem,
moéwitem tylko, ze ono nie bylo lepsze pod
rzadami zaborczymi. Na dowod prawdziwosci
mego twierdzenia przytaczam Arneth str.
110. Tom II.

Po pierwsze. Przytaczam dowdd spale-
nia z rozkazu Maryi Teresy przez kata roz-
porzadzenia znoszacego na podstawie cesar-
skiego edyktu i rozporzadzenia francuskiego
Marszatka Belleisle niewolniczego poddan-
stwa, ktdre wynikto nietylko z politycznych,
ale i ze spolecznych pobudek. Znie$¢ nie-
woli wdwczas nie chciano, bo obawiano sie
wphywu  szlachty.

Po drugie: naduzycia dominiéw w Cze-
chach cytowane sg na stronie 342 tom IX
Arnetha.

Po trzecie: rozdzierajgce serce skargi
poddanych ; obrone tych dominidw przez kan-
celarye nadworng rozruchy wioscian w Cze-
chach T. IX. s. 359. i na Morawach.

Po czwarte: nedza gtéd w Czechach
Arneth tom X. str. 33.

Po piate: Nedza.

Niestychanie smutne potozenie nadu-
zycia réwniez na stronie Arneth. Tona. X.
str. 105.

Po széste: spor o torture w Lombardzi
195. Tom X

Takze w pracy p. tozinskiego znajdzie
p. Rutowski w skardze anonima potwierdze-
nie, w jakim stanie byta Galicya, nadto w ak-
tach znajdujacych sie w archiwum minister-
stwa spraw wewnetrznych, ktére przypad-
kowo mam przy sobie i skladam na st6t

Wys, Sejmu.

str.
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Dowody" niezadowolenia miedzy ludem

w  Galicyi $ stwierdzone fzresztg  thumng
emigracyg rozruchami okoto 1780 r. na
Pokuciu, wskutek  rekrutacyi  powsta-
femu

Ze i plzniej z zarzadzen rzadu wspra-
wie robocizny bylo niezadowolenie dowo-
dzi raport Feldmarszatka Hammersteina,
komendanta Wetzlaca i dyr. Pol. Sachera z 18.
stycznia 1847 Nr. 9la47. Pismo prezydyum
llotkriegsrath do Br.Kriegaz30. stycznia 1847.
Raport Br. Kriega L. 91 i pismo do Br.
Kriega z 25. lutego 1847 L. 754 i 231,
ktére w oryginatach Wys. Sejmowi przed-
ktadam.

Fakt dalszy: miatem weding p. Ru-
towskiego moéwi¢ o projekcie Zamojskiego
jako o prawie.

Powiedziatem przeciez z naciskiem, ze
bardzo zalowa¢ wypada, iz projekt nie stat
sie prawem !

Zaznaczytem dalej, ze w Polsce byto
duzo zlego, ale i troche dobrego.

Dalej twierdzit p. Rutowski,
bym mowit o ksigzce Wasilewskiego.

Nie mogtem o tem moéwié z tej prostej
przyczyny, ze takiej ksigzki niema.
(Wesotdsc).
Jest tylko wniosek  Wasilewskiego

w. sprawozdaniu stanowem z r. 1843, -3
drukowany, ktory lzbie przedkiadam.

Dalej zaprzeczyt p. Rutowski, jako-
bym powiedzial, iz stany w sprawie uwila-
szczenia zrobity co mogty i twierdzit p. Ru-
towski, ze mogly byly wiecej zrobic.

Otéz stwierdzam na podstawie spra-
wozdan standéw kraj. aktéw z archiwum
min. spraw wewnetrznych z r. 43—8, ze
1) rzad wr. 1845 komisyi wloScianskiej
nie zwotat i nie dopuscit do jej zebrania,
2) ze stany nie moglty obradowac nad tem,
na co rzad nie pozwolit, S) rzad w 1846-7
r. stanbw nie zwofal, bo po znanych wy-
dadkach z r. 1846 rzad obawiatusie. posta-
wienia sprawy wioscianskiej.

Akt nr. 22.347 z nim. Spr. wewn. Dar-
stellung der Verhandlungen tlber die Ro-
botregulirung dowodza, ze rzad chciat sobie

monopol  zarzadzen w tej sprawie za-
chowac.

Dalsze i dowody"! “w "reformie” Kriega
z 7. lipca 1846, 4.auaja 1846j Stadiona
Z 9. wrze$nia31847,

4) sejm poufny,gktory. sie zebrat w bi-
bliotece Ossolinskich ~ w kwietniu 1848,

jako-
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wskutek wtargniecia pewnego grona 0s6b
i protestu Rady Narodowej z 26. kwietnia

1848 zostat rozbity.

Dowody autentyczne, ksigzki i akta
prosze przegladngé i sprawdzi¢ stan rze-
czy.

Jezeli wiec stany nie uczynity wszyst-
kiego, co nalezato zrobi¢, to dlatego, ze nie
dano im moznosci ku temu.

(Brawa).

P. ks. Pastor. Prosze o glos dla spro-
stowania faktu.

Marszalek. Dla sprostowania -faktu ma
gtos p. Pastor.

P. ks. Pastor. Wysoka lzbo!

P. Loewenstein w swojej zresztg pod
wzgledem retorycznym Swietnej mowie ra-
czyt zajaC sie moja osoba i zarzucit nii, ze
wobec miast w ogole, a w szczegdlnosci
wobec miasta Jasta, ktore mam zaszczyt
reprezentowaC w tej \\Vys. Izbie, postgpitem
krzywdzaco.

Powiedziat mianowicie
dostownie zacytowaC, poniewaz nie mam
jeszcze stenogramu gotowego pod reka, ale
prawie dostownie powiedziat: i jakze poset
z dwu miast i to miast, ktére dajg Swiatto
w formie nafty zachowa¢ sie mogt tak
chtodno i krzywdzaco".

Konstatuje tedy fakt pierwszy, ze mia-
sta te, ktdore mam zaszczyt reprezentowac,
nietylko dajg Swiatto we formie nafty, ale, ze
posiadajg bardzo wiele szerokiej inteligencyi,
towarzystw o$wiaty, — w Jasle gimnazyum
i t. d. — i dlatego ironizowanie tych miast
uwazam €0 najmniej za niewfasciwe i stangC
musze w ich obronie.

Konstatuje dalej, ze nie stalem wecale
na stanowisku, jakoby miastom w ogole
nie nalezato sie wiecej mandatéw, jak do-
tychczas, tylko, ze przez wniosek mniejszosci

nie moge

proponowana liczba 18, stoi w pewnej dy-
SE_roporcyi do ofiarowanych kuryi wioscian-
skiej] mandatéw w liczbie 5.

~Z kuryi, V. moze wyjS¢ poset tak samo
z miasta, Jak i ze wsi — ale przewaznie
wychodzi z miasta.

| dlatego tylko nie mozemy gtosowac
za wnioskiem mniejszosci.

Konstatujewiec, ze zarzut krzywdzenia
miast nie odpowiada faktycznemu stanowi
rzeczy 1 prosze bardzo,j aby wielce szan.
poset Izby handlowo-przemystowej w Bro-
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dach na przyszto$¢ nie uczyl mnie poste-
powania sprawiedliwego.

P. Rutowski. Prosze o gto$ dla spro-
stowania faktu.

Marszatek. Dla sprostowania faktu
ma glos p. Rutowski.

P. Rutowski. P. Koztowski widocznie
sadzi, ze nikt w lIzbie o niczem innem nie
mysli jak tylko o jego mowie. Otdz konsta-
tuje, ze wyjasnitem kilka ,faktow history-
cznych" przytoczonych przez p. Koztowskie-
go, ale nie wypelnito to cale] tresci mego
przeméwienia, lecz bylo tylko epizodycznie
wypowiedziane.

Wyzwany przez p. Koztowskiego kon-
statuje, ze szukatem wyttémaczenia dla nie-
stychanego historycznego faktu, jak to sie
sta¢ mogto, ze ten chiop polski odjety od
Rzeczypospolitej prawie na drugi dzien po
zaborze, od razu stat sie ,,cesarskim* i wro-
gim spoteczenstwu polskiemu. Skoro p. Ko-
ztowski cytuje pisma gubernialne, to ja mu
cytowatem fakta historyczne z najwiekszego
dziejowego momentu.

Niech sobie zada troche trudu i zbada
tarty dziejow lat kilkunastu, ktérych starczyto
by sie chtop polski zamienit w cesarskiego.
Wskazatem na nieznany fakt, kiedy to na
polecenie cesarza Leopolda zaczeto badac,
gdzie jest chtopu lepiej: w Polsce czy
Austryi.

I niech sobie przeczyta referaty tych
D’ Emeraux, Ergelia, czy Bujakowskiego, czy
jak sie tam nazywali, ktorzy zawsze konczg
jednym i tymsamym refremem: w Austryi
lepiej jest chtopu, wiec nie ma obawy, zeby
ciggnat do Rzeczypospolitej, zeby chciat po-
wrotu pod rzad polski, zeby emigrowat do
Krolestwa.

Jesli p. Koztowski popisujac sie swa
erudycya, twierdzit na podstawie rozmaitych
tomow, ktore przed Wysokim Sejmem roz-
kladal, ze Sejm stanowy i jego generacya
zrobity wszystko, co w wielkiej sprawie re-
formy spotecznej winien byt i mogt uczyni,
to ja z przykroscig musze skonstatowac, ba-
dajac zrédla dziejowe do tej epoki, mate-
ryaty i dziela, ktore p. Kozlowski zdaje sie
zna¢ z okfadzinek, — ze w tych wszystkich
usitowaniach, wnioskach Sejmu stanowego,
w zapatrywaniach na potrzeby reformy lu-
dzi najlepszych tej epoki, w ich pozostatych
pismach i ksigzkach chociaz niewydrukowa-
necb, ze wskaze na Wasilewskiego prace o
historyi whoscian w Polsce i powies¢ spote-
czng, w ktorej caty jego program reform, —
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jest niezawodnie troche dobrej woli, ale jest
stanowczo za mato.

I mam to najgtebsze przekonanie, ze
jesli p. Koztowski bedzie badat i studyowat
te dziela, i to bezstronnie a nie partyjnie,
to przytaczy sie do tego zdania ze w Ga
licyi szlachta zmarnowata 70 lat, a Sejm
stanowy nie dordst do sytuacyi i nie stanat
na wysokosci zadania i zrozumie, jak sie sta¢
mogto, co sie stato, nawet jak to mogly na-
stapi¢ straszne wypadki, ktdre whasnie swiad-
czag o tem, ze byly wielkie zaniedbania.

{Brawa).

P. Koztowski. Prosze o gtos dla spro-
stowania taktow.

Marszalek. Dla sprostowania faktow
prosit o gtos p. Koztowski, udzielam mu
gtosu.

P. Koztowski. Wysoka 1zbol

Nie pdjde za przyktadem poprzedniego
méwcy, nie bede polemizowal z p. Rutow
Bkim, nie majagc do tego prawa, przemawia-
jac do faktycznego sprostowania nie bede
odpowiadat na szereg jego grzecznosci.

Zaprzecze tylko 2 faktom. Relacya
hofratdbw z czasow cesarza Leopolda jest tui
dobrze znang. Nie jest ona jednak jeszcze
dowodem, ze potozenie ludu bylo w Austryi
lepszem niz w Polsce.

Kryteryum prawdziwosci pewnego hi-
storycznego faktu jest wiarygodno$¢ Zrodia
i bezstronno$¢ autora, ktory daje Swiadectwo.

Jest za$ chyba rzecza naturalng, ze
hofraci austryaccy piszac o rzeczach pol-
skich z uprzedzeniem twierdzili, ze w Au-
stryi jest lepiej.

Ja wiec na hofratbw nie bede sie po-
wotywac.

Mowit dalej p. Rutowski, ze znam owe
ksigzki tylko z okfadzinek. Ot6z konstatuje
i przyznaje, ze ksigzki Wasilewskiego nawet
z okladzinek nie znam, a to z tej prostej
przyczyny, ze taka ksigzka nie istnieje {weso-
108¢).

Natomiast wnioskiem  Wasilewskiego
(pokazuje wniosek) moge wszystkim stu-
zyC.

4 (Brawa).

Marszalek. Prosze Panéw zajg¢ miej-
sca.

Przedmiotem gtosowania bedzie przede-
wszystkiem wniosek p. Olesnickiego na przej-
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Scie do porzadku dziennego nad wnioskiem
wiekszosci i mniejszosci  komisyi — gdyby
ten wniosek upadt bedzie dalej przedmiotem
gtosowania odpowiedz na pytanie, kt6re spra-
wozdanie ma bvé wziete za podstawe do dy-
skusyi szczegOtowej, czy sprawozdanie mniej-
szosci, czy wiegkszosci.

Przedewszystkiem podam do gtosowania
wziecie sprawozdania mniejszosci jako pod-
stawe do dyskusyi szczegOtowej.

Jezeli to uzyska wiekszo$c, to poprosze
p. referenta mniejszosci i otworze dyskussye
szczegOtowg nad wnioskiem mniejszosci.

Jezeli za$ wniosek ten upadnie, to
przystagpimy do rozprawy nad wnioskiem
wiekszosci.

Poniewaz jednak wniosek wiekszosci
jest tylko jeden, przeto dyskusya szczeg6to-
wa odpadnie i przystapimy do gtosowania.

Przedewszystkiem bedziemy glosowali
nad poprawkami do wnioskow wigkszosci.

Naprzdd nad wnioskiem i rezolucyg p.
Olesnickiego, jako najdalej idaca, potem nad
poprawka p. Skotyszewskiego.

Jezeli obie te poprawki odpadng, po-
dam do glosowania rezolucye  komisyi
w brzmieniu z formutowanem na podstawie
poprawki p. Dzieduszyckiego, ktorg sprawo-
zdawca komisyi przyjat.

Czy co do sposobu glosowania niema
zadnych uwag? (Nie ma).

Kto przyjmuje wniosek p. Olesnickiego
na przejscie do porzadku dziennego nad wnio-
skiem wiekszosci i mniejszosci komisyi, ze-
chce reke podniesé. (Mniejszos¢}  Whniosek
upadt.

Kto sie teraz o$wiadcza za tem, aby
za podstawe do dyskusyi przyja¢ wnioski
mniejszosci komisyi, zechce powsta¢ (Mnigj-
5z05€). Jest mniejszosC.

Obecnie podam pod gtosowanie popra-
wke p. Olesnickiego, ktéra zastepuje wniosek
wiekszosci komisyi a mianowicie (czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

poleca sie Wydziatowi krajowemu, by na naj-
blizszej sesyi Sejmu przedtozyt projekt no-
wej ordynacyi wyborczej Sejmowej oparty na
zasadach powszechnego bezposredniego row-
nego i tajnego prawa gtosowania.

Kto przyjmuje ten wniosek, zechce po-
wsta¢ (Mniejszo$€). Jest mniejszos¢.

Obecnie podam pod gtosowanie rezolu-
cye proponowang przez p. Skotyszewskiego,
ktéra brzmi: (czyta).

Poleca sie Wydziatowi krajowemu opra-
cowanie ordynacyi wyborczej w tym Kierun-
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ku, azeby w ramach obecnie obowigzujacej
ustawy przeprowadzit.

1) rozdziat mandatébw na kurye przy
kombinacyi ptaconego podatku i liczby mie-
szkafncow kurye zamieszkujacej.

2) przypuszczenie ludnosci  dotychczas
prawa wyboru pozbawionej przez stworzenie
V kuryi z ilosciag okoto 24 mandatow.

Przy opracowania ustawy przestrzegac¢
bedzie Wydziat krajowy zbvtniego pomnoze-
nia mandatéw, aby przy nadmiernej liczbie
postdw prace sejmowe nie doznaty przeszkody.

Kto przyjmuje te rezolucye, zechce po-
wsta¢ (Mniejszos€). Jest mniejszosé.

Obecnie podam pod glosowanie wnio-
sek komisyi wedtug stylizacyi zamieszczonej
w poprawce p. Wojciecha Dzieduszyckiego,
ktéra brzmi:

(ctyta).

Sejm utrzymujac zasade reprezentacyi
kuryalnej a dazac do odpowiedniego rozsze-
rzenia prawa wyborczego na warstwy ludno-
§ci prawa tego dotychczas nie posiadajace
jeduakze z zastrzezeniem, ze przez odpowie-
.dnie  postanowienia ustawowe, potgczone
Z pewnem pomnozeniem mandatow, zapobie-
gnie sie bezwzglednemu zmajoryzowaniu klas
wyzej opodatkowanych i wyzej wyksztatco-
nych, poleca Wydziatowi krajowemu, azeby
zebrat wszystkie potrzebne daty i materyaty

i na najblizszej sesyi sejmowej przediozyt
projekt ustawy, powyzsze zasady uwzgle-
dniajacy.

zechce  powstac

Kto go przyjmuje,
(H"<fe3os€). Jest przyjety.

*Przystepujemy do dalszego punktu po
rzadku dziennego.

P. Namiestnik. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Namiestnik ma glos.

Namiestnik. Z mocy Najwyzszego u-
powftznienia zamykam Il sesye, VIII peryodu
Sejmu galicyjskiego i prosze Ekscelencye p.
Marszatka, aby raczyt zarzadzi¢ formalnosci
regulaminem przepisane.

Marszatek. Wobec
do zamkniecia posiedzenia.

tego przystapuje

Protok6t 60 posiedzenia uwazam za
przyjetg, gdyz nie wniesiono przeciw nhiemu
zadnych zarzutow.

Prosze p. sekretarza o odczytanie pro-
tokotu z dzisiejszego posiedzenia.

Sekretarz p. Urbanski odczytuje pro-
tokdét 61 posiedzenia z dnia 24 listopada 1905.
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Czy zada kto giosu?
za przyjety.

Marszalek.
(Nikt). Protokét uwazam
Wysoki Sejmie!

JesteSmy u kresu wzglednie dhugiej i
mozolnej sesyi.

Pomimo tego zaluje bardzo, ze zbliza-
jaca sie sesya- Rady panstwa nie pozwala
nam wyczerpa¢ materyatu do obrad przez
komisye przygotowanego, a jakkolwiek w cig-
gu ostatniej sesyi otrzymat Wydzial krajowy
od Wysokiego Sejmu 137 polecen, Kktore
naktadajg nan obowigzki, ktéorym prawie
sprostaC nie jest w stanie, to przeciez be-
dzie obowiazkiem Wydziatlu krajowego zu-
zytkowa¢ materyat zawarty takze i w tych
sprawozdaniach, ktore nie przyszty pod o-.
brady Wysokiej Izby dla wnioskéw i przed-
fozen na przysztg sesye sejmowa.

Najwazniejszym rezultatem sesyi sej-
mowej jest ustawa, zapewniajgca Sejmowi
na pewng ilos¢ lat mozno$¢ prawidtowej
gospodarki finansowe;j.

Nie bez troski o przysztos¢ stwierdzam,
ze uchwatg finansowg podwyzszyt Wysoki
Seim budzet Wydzialu krajowego o okoto
700.000 kor., wzglednie odliczajac 400000
koron przeznaczonych dla nauczycieli o 300
tysiecy kor

Fakt ten ma nietylko znaczenie cyfro-
we na rok 1906, ale jako wyrazny objaw
woli i intencyi Wysokiego Sejmu musi by¢
takze wskazowka na przysztosc.

Jednomysine uchwaly Wysokiego Sej-
mu w sprawie uregulowania pfac nauczy-
cielskich jest zasadniczem i pomyS$lnem za-
fatwieniem sprawy, najdalej do r. 1911,
ewentualnie wczesniej, jezeli na to Srodki
finansowe pozwola.

Zmina budiwlanych zakoniw w zwiazy
z sotworeniem fondu na pokrytie dachiw
ohnetrewatym materyatom, zistata uchwatena
ne bez pewnvch obaw i ne bez opozycyi;
mymo toho dumaju, szczo ne myne dowhyj
rjad lit, po kotrych dotyczni uchwaly Wy-
sokoi Pafaty zistanut’ uznani ne tysze pozy-
tocznymy, ale budut’ maty prjamo dobro-
czynnyj wptyw dla dobrobytu ludnosty, a
tym samym dla ekonomicznych widnosyn
kraju.

Uchwaty Wysokiego Sejmu w sprawie
reformy wyborczej stwierdzity w sposob
wykluczajacy wszelka watpliwosé, dwie rze-
czy:.

1) ze Sejm uznat potrzebe nietylko
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rozszerzenia praw wyborczych wogdle, ale
nadania go tym, ktérzy go dzi$ nie maja;
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P. Stanistaw Tarnowski. Prosze o gtos.
Marszalek. Glos ma p. Stanistaw

2) ze jest stanowczg wolg Sejmu wicigowski.

gu przysztej sesyi sejmowej reforme sejmo-
wejd ordynacyi wyborczej do skutku dopro-
wadzic.

Wydziat krajowy speini dane mu po-
lecenie | dotozy staran, by. jego wnioski

w tej sprawie odpowiadaty uchwale i inten-
ejmu.

Stan ten rzeczy powinien wywolac
weKkraju uspokojenie, a tak jak to juz przy
innej sposobnosci  powiedziatem, pomysine
zalatwienie., sprawy zalezy przedewszystkiern
od tego, by ustalo wszystko, co moze by¢
tlbmaczoce jako che¢ wywierania jakiego-
kolwiek terroryzmu, lub presyi na Sejm ja-
ko taki, lub poszczegdlnych Cztonkéw tego
Sejmu.

(Brama).

WSsrod obrad naszych, ktére z natury
rzeczy dotyczyly przedewszystkiern potrzeb
normalnego zycia i rozwoju Kkraju naszego,
my$l nasza siegata ustawicznie tam, gdzie
ja wotato nietylko serce, ale i poczucie je-
dnosci narodowej;

| dzi$ gdy wracamy do zycia codzien-
nego i codziennych obowigzkéw, nie bedzie
i nie moze by¢ inaczej.

Niech to zgodne a wspdlne nam wszy-
stkim uczucie doprowadza nas wszystkich
do jednej mysli, ktéra zarazem wskazuje nam
nasz obowigzek: pamieta¢ chcemyi bedziemy,
ze rozwdj 1 podniesienie sit narodowych
w tym Kraju jest zarazem wzmocnieniem sit
catego narodu. Droga do tego tu i gdzie
indziej, jedna jedyna, prosta, jasna i wolna
od zawodéw — praca narodowa i spofeczna
codzienna, trwata, stata i rozumna, — ofiar-
no$¢ na wszystkich polach, gotowo$¢ do po-
Swiecenia, jako przeciwienstwo egoizmu i sob-
kostwa wyrabianie indywidualnej dzielnosci,
a zarazem cale dziatanie publiczne, oparte
na zasadach etyki i sprawiedliwosci dla in-
nych, bo tylko na prawdzie i sprawiedliwosci
i nasza przysztos¢ moze by¢ oparta.

A teraz konczmy obrady nasze zwraca-
jac sie myslg do osoby naszego Najmitosci-
wszego Cesarza i Kréla. Oby przyszios¢
przywrocita monarchii a tem samem i Jemu
trwaty spokdj i pomysinosé. Dajmy wyraz
naszym trwalym uczuciom przywigzania i
wdziecznosci wnoszac okrzyk : Najmitosciwszy
Cesarz i Krol nasz Franciszek Jozef I. niech
zyje!

(Postowie powtarzajg trzykrotnie okrzyk:
Niech zyje i Mnohaja lita).

P. Stanistaw Tarnowski. Panie Mar-

szatku !

Pozwol sobie przy koncu sesyi ziozyé
podziekowanie od tej lzby za przewodnictwo
w minionej sesyi tak niezwykle klopotliwej
i;,ciezkiej. Pozwol sobie podziekowal za cier-
pliwos¢ i wytrwatos¢, godng podziwienia
I niezmordowang uwage, ktorej dawates do-
wody w pracy wiecej niz 8 godzinnej.

Ale wiecej mam na mysli te wazne
sprawy, ktore sie w ciggu tej sesyi uchwa-
lity albo przygotowaty.

Jezeli po latach kilku jest nadzeja po-
myslnego uregulowania naszego stanu finan-
sowego, jezeli kraj moze. spodziewaé sie
réwnowagi miedzy dochodami i coraz wiecej
wzrastajacymi wydatkawi, Isba wie, ze w wiel-
kiej czesci zawdziecza to Twym staraniom,
Twemu przemyslnemu i roztropnemu prowa-
dzeniu rozpraw.

To jedno. Drugie: niezmiernej wagi
sprawa parcelacyi; — w szczegdtach zna-
lazta sie r6zuos¢ zdan pomiedzy przygotowa-
nemi przez Wydzial krajowy a niektorymi
cztonkami tej lzby, ale nikt nie przeczy, to
wie kazdy, ze znakomity, na wielkiej pracy,
na gruntownem i madrem zbadaniu rzeczy
polegat operat Wydziatu krajowego.

Za te dwie rzeczy — o innych nie
wspominam, pozwdl Marszatku zlozy¢ sobie
podziekowanie, ktore oczywiscie spada takze
I na Wydziat krajowy. W tej za$ .przed
chwilg uchwalonej sprawie reformy wybor-
czej, — jak skonstatowate$ trafnie, ze Sejm
ma zamiar staty i szczery rozszerzenia praw
wyborczych, — mamy ufno$¢ zupetng, ze
i Wydziat krajowy rozwigze ja, zbada, przed-
stawi tak gruntownie i tak starannie, jak
tylko byé moze, i ze we wnioskach, jakie za
rok w tej lzbie przedlozy do uchwalenia,
bedzie sie miescito to wihasnie, co jest do-
brom zabezpieczeniem terazniejszosci i przy-
sztosci tego kraju i tego narodu. Z tg na-
dziejg i ufnoscig Marszatku racz przyjac¢ po-
dziekowanie.

(Huczne brama, licsnejoklashi).

Te same stowa wdziecznosci, niech ze-
chce przyja¢ JE. p. Namiestnik.

Wiemy takze, ze Jego zastudze, Jego
staraniom i Jego pracy zawdziecza Sejm to,
co mu bytoj pozytecznego do uchwalenia
podane, to, ze dobre rzeczy uchwalit.
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Ta wdzieczno$¢ opiera sie ponadto na
statej, dobrze wyprébowanej ufnosci do JE.
p. Namiestnika.

W tych czasach trudniejszych niz inne,

w tych czasach, ktore zdajg sie coraz bar-

dziej zawichrza¢ i zachmurza¢, ta ufnosé, ta

pewno$¢, ze ster spraw tego Kkraju spoczy-

wa w reku pewnem, sprezystem i jasnem
(Brama).

jest dla tego kraju, dla catego narodu wiel-
kiem uspokojeniem.

{Brama),

Tak jak my w Ciebie Panie Namiest-
njuU — powtarzam — patrzymy z wielkg
ufnoscig 1 wiarg, tak chciej wierzy¢,, ze je-

zeli w okolicznosciach nastepnych  zajdzie
jaka$ potrzeba poparcia, otoczenia Ci¢ na-
szemi osobami, naszemi opiniami, naszemi

staraniami, albo wyrazami, badZ pewnym,

ze Ci tego nie odmowimy.

Z tem zapewnieniem wzajemnem ufno-
Sci i wiary, chciej przyja¢ nasze podzieko-
wanie.

(Brama i oklaski).
P. Namiestnik. Prosze o gtlos.

i Marszatek. Glos ma JE. p. Namiest-

« Namiestnik. Pozwdlcie Pa-
nowie, ze w paru stowach podziekuje za
wyrazy JE. hr. Tarnowskiego. Wierzajcie mi
Panowie, ze nie praca ciezy’ ale odpowie-
dzialno$¢ ciezy. Z pewnoscia w ostatnich
dniach Sejmu wszyscy Panowie gdziekolwiek
zasiadacie, jakiekolwiek opinie macie, czu-
liscie to wszyscy. A w tej sprawie, ktéra
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ostatnio nas zajmowala, kazdy z Pandw
miat przed oczyma te odpowiedzialno$¢ i
che¢, azeby wybrac¢ to, co dla kraju uwaza
za najlepsze. Z pewnoscig sprawa ta refor-
my wyborczej bedzie dojrzewata i w ooinii
kraju i w opinii postow tak, zeby wtedy
jak sie znowu zejdziemy, stanowczo i po-
myslnie, mam nadzieje, dla catego kraju za-
fatwiong zostata.

Z mojej strony bede sie staral, azeby
zidcito sie zyczenie Panow tj., aby Sejm
miat dosyC czasu zebrawszy sig, te sprQae
gruntownie i pomysnie zatatwic |

Jeszcze raz dziekuje Panom za stowa
zachety na przysztos¢ i moge Pandw za-
pewnic, ze bede sie starat ufnos¢ Panow we
mnie potozong usprawiedliwi¢, o ile mi sit
na to starczy.

(Huczne brama i oklaski).

Marszatek. Poczytuje sobie jeszcze za
obowigzek podziekowaé Najprzewielebniej-
szemu ks. Metropolicie, ktory w ciggu obec-
nej sesyi przez dwa dni, kiedy nie mogtem
by¢ obecnym, na tem miejscu mie zaste-
powat.

Dla mnie ta sesya, acz wogole nu-
zaca, byla znosniejszg i tatwiejfta a trudy
jej znositem, bo sam tego pragnagtem, dla
Pandéw trudniejsza — bo moze troche i
z mojej winy stato sie, ze posiedzenia sie
nieco przedtuzaly — ale na przyszlos¢ —
niestety — poprawy nie obiecuje.

{Powszechne brama i oklaski wsréd ogolnej
metosci Izby).

Temi stowami zamykam posiedzenie
i sesye sejmowa.

(Koniec posiedzenia o godz. 8. min. 20. wieczorem)*
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