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TRESC.
Urlopy pp. Bohaczewskiego i Dzieduszyckiego.
Spis petycyj. Glos p. Borkowskiego na poparcie
petycyi.

Whiosek p. Marsa o budowe Kkolei
Sacza do Szczawnicy.

Whiosek p. Bojki o podwyzszenie dotacyi dla
szkoly polskiej w Bialej.

Whiosek p. Tyszkiewicza o budowe kolei z Kol-
buszowy do Tarnobrzegu.

Whiosek p. Merunowicza o regulacye wychodzctwa
z kraju.

Interpelacya p. Szweda w sprawie przemiany na-
zwiska Zywiec na Saibusch.

z Nowego

| Iterpelacya p. Stapinskiego w sprawie zarzagdu m.
Stanistawowa.

Interpelacya p. Stapiniskiego w sprawie notatki
w spraw. Wydziatu kraj. z czynnosci Dep. V.
o dr. Drejbachu.

Uchwata przydzielania reszty nadchodzacych pe-
tycyj Wydziatowi krajowemu.

Pierwsze, drugie i trzecie czytanie sprawozdania
Wydziatlu krajowego w przedmiocie nadania
szpitalowi w Krosnie charakteru szpitala po-
wszechnego i publicznego.

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie petycyi gminy Zakopane
o0 gwarancye kraju,dla pozyczki 400.000 K.
na cele inwestycyjne zaciagna¢ sie majacej.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego, jako Komisyi,
w przedmiocie zezwolenia Reprezentacyi po-

wiatowej w Sniatynie na zaciggniecie pozy
czek 60.000 K. i 21.000K. Uchwata wniosku
Wydziatu krajowego.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o udzieleniu
obszarowi dworskiemu w Koniuszkach Siemia
nowskich koncesyi do pobierania optat mytr
czych od dwoch mostdw na rzece Dniestrz
na drodse wiodgcej do Hordyni. Uchwata
wniosku Wydziatu krajowego.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o udzielen
Radzie powiatowej w Drohobyczu koncesyi 30
pobierania optat mytniczych na drodze po-
wiatowej Drohobycz-Chyrawka-Glinne, tudziez
Wydziatowi powiatowemu w Drohobyczu kon-
cesyi do pobierania optat mytniczych na dro-
gach gminnych 1. klasy Lisznia-Podbuz i Wy-
goda-Medenice. Uchwata wniosku Wydzii
krajowego.

Pierwsze czytanie wniosku p. Stojatowskiego o za-
tozenie w Bialej polsko-niemieckiego semia a-
ryum nauczycielskiego.

Pierwsze czytanie wniosku rektora DzieSlewskiego
0 wyjednanie u c¢. k. Rzadu, aby uczniéw
szkét realnych, po ich ukonczeniu, mogli by
przyjmowani w charakterze zwyczajnych sh
chaczy na wydzialy medyczny, filozoficzny
1 rolniczy c. k. Uniwersytetow.

Pierwsze czytanie wniosku posta Cieleckiego.o
dopuszczenie Koétek rolniczych do korzystania
ze statego funduszu hodowlanegc w kwocie

100.000 K.

Pierwsze czytanie wniosku p. Starucha w spra-
wie zmiany ustawy krajowej o konkurentyi
koscielnej i parafialnej.
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Sprawozdanie Komisyi szkolnej z petycyi Rady
/  szkolnej miejscowej i Zwierzchnosci gminnej
w Radziechowie w sprawie zorganizowania
tamtejszej 6-klasowej szkoty meskiej na szkote
wydziatowa. Uchwata wnioski Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi gospodarstwa krajowego
z przediozenia Wydziatlu krajowego o pod-
wyzszenie etatu krajowego biura melioracyj-
nego. Glosy pp. Skotyszewskiego, Huryka, Pi-
fata i sprawozdawcy Z Tarnowskiego.

Sprawozdanie Komisyi gospodarstwa krajowego
0 przedtozeniu Wydziatlu krajowego w przed-
miocie ustawy zmieniajgcej przepis §. 69.
kraj. ustawy wodnej (w brzmieniu okreslonem
ustawg z 10. czerwca 1892 Nr. 43. Dz. u.
kr) oraz § 71. kraj, ustawy wodnej z 14.
marca 1875 Nr. 38. Dz. u. kr. Uchwata
wniosku Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi administracyjnej o wniosku
p. Rozwadowskiego i petycyi Wydziatlu Rady
powiatowej w Tarnobrzegu w sprawie ustano-
wienia posad geometrow przy kazdym Sadzie
powiatowym. Glosy pp. Stapiniskiego, Huryka,
Stojatowskiego, Kramarczyka, Abrahamowicza
1 sprawozdawcy Maissa. Odroczenie uchwaty.

Sprawozdanie Komisyi administracyjnej z petycyi
Wydzialu Rady powiatowej w Tarnobrzegu
w sprawie doreczania stronom pism i wezwan
whadz politycznych i skarbowych za posred-
nictwem urzedoéw pocztowych, n nie jak dotad
za posrednictwem urzedéw gminnych. Gtlosy
pp. Stapinskiego, Stojatowskiego i sprawo-
zdawcy p. Maissa.

Sprawozdanie Komisyi gminnej o licznych pety-
cyach Rad powiatowych w przedmiocie przy-
znania gminom wynagrodzenia ze Skarbu
Panstwa za sprawowanie czynnosci przekaza-
nego zakresu dziatania. Glosy komisarza rza-
dowego, Stojatowskiego i sprawozdawcy p.
Fruchtmagnna.

Sprawozdanie Komisyi gminnej o przedtozeniu
Wydziatu krajowego w przedmiocie prosby
gminy m. Lwowa o0 wyjednanie ustawy co
do przymusowego taczenia kanatow domowych
z miejskimi i optat gminnych za to potgczenie.
Uchwata wniosku Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi gospodarstwa krajowego
0 zimowych szkotach rolniczych i instrukto-
rach ogrodnictwa. Uchwala wniosku Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi administracyjnej w przed-
miocie zmiany 8-fu 19. ordynacyi wyborczej
powiatowej. Glosy pp. Stapinskiego i sprawo-
zdawcy p. Gniewosza. Uchwata wniosku Ko-
misyi .

Sprawozdanie Komisyi przemystowej z petycyi
Tovi2-cystwa wyrobu taczek w Biatej ad Ma-
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kéw. Glos p. Kramarczyka. Uchwata wniosku
Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi gospodarstwa krajowego
z petycyi galic. Towarzystwa gospodarskiego
we Lwowie 0 znizenie przewoznego na kole
jach — od nawozéw sztucznych w egéjo
a kainitu w szczeg6lnosci. Uchwata wniosku
Komisyi.

.Sprawozdanie Komisyi gospodarstwa krajowego
z przediozenia Wydziatlu krajowego o krajo-
wej Sredniej szkole rolniczej i folwarku
w Czernichowie. Przyjecie wniosku Komisyi

Sprawozdanie Komisyi sanitarnej o przedioze-
niu Wydziatu krajowego w przedmiocie po-
krycia przekroczenia w kosztach budowy
szpitala Sokalskiego. Uchwata wniosku Ko-
misyi.

Sprawozdanie Komisyi sanitarnej o przedtozeniu
Wydziatu krajowego w przedmiocie budowy
domu izolacyjnego przy szpitalu $w. tazarza
w Krakowie. Uchwata wniosku Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi sanitarnej o przedtozeniu
Wydziatu krajowego w przedmiocie pomno-
zenia liczby okregéw sanitarnych w r. 1902.
Uchwata wniosku Komisyi.

Sprawozdanie komisyi kolejowej w sprawie pe-
tycyi konsoreyum dla kolei waskotorowej Za-
kopane-Swinnica o subwencye. Przyjecie wnio-
sku Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi prawniczej z petycyi
gminy Sapahéw o wydzielenie jej z okregu
c. k Sagdu w Mielnicy a przydzielenie do c.
k. Sadu powiatowego w Borszczowie. Uchwata
wniosku Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi prawniczej z petycy.'
gminy miasteczka Peczenizyn o wydzielenie

gmin Iwanowce, Tlumaczyk i Szeparowce
z ¢. k Sadu powiatowego i c. k. Starostwa
w Kolomyi i gmin Sadzawka, Lanczyn,

Ostawy biate, Ostawy czarne i Potok czarny
z okregu c. k. Sadu powiatowego w Detalynie
a c. k. Starostwa w Nadwornie i przydzielenie
ich do c. k. Sadu powiatowego i c. k. Sta-
rostwa w Peczenizynie. Uchwata wniosku'
Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi administracyjnej w przed-
miocie petycyi kolonistéw Dothej wojnitowskiej
powiatu Katuskiego o utworzenie z obszari
dworskiego osobnej gminy. Uchwata wniosku
Komisyi.

Whiosek nagly dra Wiad. Czaykowskiego o za-
pomoge dla poszkodowanych gradobiciem
20 kilku gmin pow. Przemyskiego.

Whiosek p. Rottera w sprawie reformy szkol-
nictwa $redniego.
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Whiosek p. Szweda o zaprowadzenie wagonow
4. klasy na kolejach panstwowych.

Whiosek p. Tomaszewskiego o pomnozenie licz-
~by szkél Srednich.

Whiosek p. Tarnawskiego w sprawie obrony od
pozaréw.

Whiosek p. Rutowskiego w sprawie podniesienia
przemystu krajowego.

Whiosek p. Stapinskiego o doreczaniu i rozsy-
faniu sprawozdan i komunikatéow Wydziatu
krajowego.

Interpelacya p. Schatzla w sprawie budynku gi-
Hjnazyalnego w Brzezanach.

Interpelacya p. Potoczka w sprawie regulacyi
Dunajca w pow. Sadeckim.

Interpelacya p. E>amarczyka w sprawie regu-
lacyi Soty.

Interpelacya p. Wilczkiewicza w sprawie regu-
lacyi rzek w pow. Dabrowskim.

Interpelacya metropolity Szeptyckiego o odbiera-
niu gruntéw chtopom w Zabiu przez fundacye
Skarbkowska.

Interpelacya p. Korola w sprawie wyboréw gmin-
nych w Delatynie.

Interpelacya p. Bohaczewskiego o0 wyborach
gminnych w Oleszy.

Interpelacya p. Barwinskiego o narzucaniu gmi-
nom pisarzy gminnych.

Interpelacya p. Huryka w sprawie prestaeyj na
szkote w Jezupolu ze strony obszaru dwor-
skiego.

Porzadek dzienny 11. posiedzenia.

Poczatch posiedzenia o gods. 10. min. 36.
przed potudniem.

Przewodniczacy JE. Andrzej hr. Poto-
cki, Marszatek krajowy.

Sekretarze pp. Mieczystaw Urbanski,
Kazimierz ks. Lubomirski, Stanistaw My-
cielski i ks. Teodor Bobaczewski.

Ze strony c¢. k. Rzadu: c. k. komisarz
rzadowy, Radca dworu Wiodzimierz hr. LoS.

Obecnych postéw 134.

Marszatek. Sejm w komplecie. Otwie-
ram posiedzenie. Protokot z VIII. posiedze-
nia uwazam za- przyjety, gdyz nie zgtoszono
przeciw niemu zadnych zarzutéw. Protokot
z IX. posiedzenia jest ztozony w biurze mar-
szatkowskiem do przejrzenia.

Urlopéw udzielitem: p. Mazikiewiczowi
na dni dwa, p. Wojciech Dzieduszycki prosi
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z powodu kuracyi o udzielenie urlopu az do
konca sesyi.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt glosu nie Zzada, rozprawa
zamknieta. Kto sie zgadza na udzielenie tego
urlopu, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Urlop jest udzielony.

Przed przystgpieniem do porzadku dzien-
nego prosit o gltos p. Abrahamowicz. Udzie-
lam mu glosu.

JE. p. Abrahamowicz. Imieniem ko-
misyi budzetowej mam zaszczyt upraszac
Wys. Izbe:

1) aby petycye dzis do Wys. Izby wnie-
sione jak io6wniez wszystkie te, ktdére w ciagu
tej sesyi wplyng o ile dotyczg budzetu, od-
stepywaC zechciata do Wydziatu krajowego
do zatatwienia.

(P. Stapinski: prosze o glos).

Prosze o to imieniem komisyi budzeto-
wej ze wzgledu na to, ze poszczegOlne ru-
bryki budzetu w komisyi juz zalatwione zo-
staty. Skoro jestem przy glosie, prosze tez
imieniem komisyi budzetowej:

2) aby sprawozdanie Wydziatu krajowego
w przedmiocie zezwolenia Reprezentacyi po-
wiatowej w Wieliczce na udzielenie poreki na
pozyczke p6t miliona koron przez powiat
w kasie oszczednosci zaciggna¢ sie majacej,
wedle dotychczasowej praktyki przydzieli¢ do
komisyi administracyjnej, gdy przez pomytke
przekazano to przedtozenie do komisyi bu-
dzetowej.

Marszatek. Glos ma p. Stapinski.

P. Stapinski. Ja uwazam, ze wniosek
JE. p. Abrahamowicza miatby wtenczas uza-
sadnienie, gdybySmy byli w tym terminie —
przed zamknieciem Sejmu, iz do konca isto-
tnie zmierza¢ bySmy byli zmuszeni. Nie sadze
jednak, aby tak bylo, bo nie widze zadnych
przyczyn, zeby Sejm byt w tym okresie, aby
za kilka dni grozito mu zamkniecie. Prze-
ciwnie sgdze, ze skoro sejm czeski jak w urze-
dowych i péturzedowych pismach ogtoszono,
ma zapewniony czas obrad do Kkorica lipca,
dlatego te same prawa, a przynajmniej te same
wzgledy moze mie¢ tez i Sejm krélestwa Ga-
licyi i tez do konca lipca obradowa¢ moze,
a w takim razie zamkniecie prawa uwzgle-
dniania petycyi w komisyi budzetowej czas
bytby za wczesny.

Ja zamierzatem dopiero w poniedziatek
postawi¢ dotyczacy wniosek mianowicie, aby
Wydziat krajowy postarat sie w wiasciwej
drodze o zapewnienie Sejmowi krélestwa
Galicyi tego samego czasu obrad jak ma to
Sejm czeski, poniewaz jednak juz dzi$ JE.
p. Abrahamowicz postawit swdj wniosek, dla-
tego wnosze, aby przynajmniej do ponie-
dziatku, nim te sprawe bedziemy mogli roz-
patrze¢, wniosku jego nie uchwalaé. Jestem
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przeciwny uchwaleniu jego wniosku i z tego | Wydziatu krajowego. U mnie to znaczy tyle,

powodu, ze mam przekonanie i nadzieje,
ze Wydziat krajowy potrafi sie postara¢, aby
Sejm nie byt zmuszony do przyspieszenia tempa
swych obrad, ktére nie dopuszcza nawet rozwa-
gii moznosci rozpatrzenia sie¢ w sprawach,
azeby wiec Sejm musiat dlatego, ze tak sie
komus$ podoba tak predko zmierzac¢ do konca.
Dlatego sprzeciwiam sie wnioskowi JE. p.
Abrahamowicza.

Marszatek. P. Abrahamowicz postawit
whniosek 0 odstgpienie petycyi Wydziatu po-
wiatowego wielickiego w sprawie udzielenia
poreki dla zaciggna¢ sie majgcej pozyczki,
do komisyi administracyjne;j.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Drugi wniosek p. Abrahamowicza Zzgda
odsyfania petycyi od dzi$ do Sejmu wplywa-
jacych o ile dotycza budzetu, do Wydziatu
krajowego. Rozprawa otwarta. Czy zada jesz-
cze kto gtosu?

JE. p. Abrahamowicz. Prosze o glos.
Marszatek. Gtos. ma p. Abrahamowicz.

JE. p. Abrahamowicz. Zdaje mi sie,
ze pan poset Stapinski albo nie styszat, albo
nie zwrocit uwagi na to co powiedziatem.
W uzasadnieniu wniosku nie mojego osobi-
stego, ale uchwaty Komisyi budzetowej pod-
niostem, ze komisya budzetowa zatatwiwszy
budzet co do jego poszczego6lnych rubryk (P.
Stapinski: prosze o gtos.) domaga sig, aby
petycye, ktére muszg oddziata¢ na budzet,
od dzi$ poczawszy, zostawaly przydzielone
Wydziatowi krajowemu, a po za tem ani je-
dnego stowa nie dodatem, ktoreby przesa-
dzato jakkolwiekbad? akcye wkierunku dtuz-
szego lub krotszego trwania Sejmu, a ze bu-
dzet zatatwiony musi by¢ oddany do druku,
aby mogt by¢é przedstawiony Sejmowi, nie
moze by¢ wstrzymywany zatatwianiem pety-
cyi, ktore pozniej wejda, to zdaje mi sie jest
rzeczg jasna.

Marszatek. Glos ma p. Stapinski.

P. Stapinski. Ja dobrze styszatem i
dobrze zrozumiatem wniosek JE. p. Abraha-
mowicza i nie sgdze, aby uchwala komisyi
budzetowej byta w tym kierunku w styczno-
§ci z mojem zadaniem.

(JE. p. Stanistaw Badeni:
gtos).

JE. p. Abrahamowicz imieniem komisyi
budzetowej oswiadcza, ze skoro budzet za-
mkniety, Zadnych zmian czyni¢ nie mozna,
wiec trzeba wszelkie petycye odsyta¢ do

prosze o

ze od dzi$ zadna petycya majaca zwigzek z
budzetem, nie bedzie mogta by¢ przez Komi-
sye budzetowg zatatwiona.

Otéz sadze, ze komisya juz po zata-
twieniu budzetu moze pewne petycye rozpa-
trze¢ i dodatkowe wnioski w czasie uchwale-
nia budzetu przedstawi¢, a zdaje mi sig, ze
to jedno z drugiem nie stoi w sprzecznosci
i dlatego sprzeciwiam sie temu wnioskowi
JE. p. Abrahamowicza.

Marszatek. Glos Stanistaw

Badeni.

ma p.

JE. p. Stanistaw Badeni. Zdaje mi sie
ze miedzy zapatrywaniem p. Stapinskiego |
Komisyi budzetowej w tym Kkierunku, ze
wszyscy pragniemy, aby obecna sesya sejmo-
wa nie byla zamknieta, lecz odroczong, nie
ma zadnej roznicy i pod tym wzgledem cala
Izba podziela zapatrywanie, ze w interesie
toku spraw krajowych lezy, aby obecna kro-
tka sesya sejmowa nie zostata zamknieta
lecz odroczona. Ja gltéwnie zabralem glos,
aby wypowiedzie¢ zdanie, ze p. Stapinski
sadzac, ze petycyom robi dobrze, robi im Zle
a to z tego powodu.

Stojac na stanowisku ze sesya sejmowa
bedzie odroczong a zatem, ze sie stanie to,
czego sobie zyczymy, to p. Stapinski sadzi,
ze przez nieodsytanie petycyi do Wydziatu
krajowego tym petycyom dopomaga a ja
chciatlbym stwierdzi¢, ze im szkodzi, bo je-
zeli te petycye do Wydzialu krajowego nie
beda odestane to bedg tu leze¢, az do dal-
szej sesyi, ktora, by¢ moze, ze bedzie zwo-
tang w paZdzierniku, listopadzie, grudniu,
styczniu, lutym lub w marcu.

(P. Stapinski: ale ja chce, aby byly
zatatwione do konca lipca).

Otoz jezeli te petycye beda odsytane
do Wydziatu krajowego, to Wydzial krajowy
bedzie sie nad niemi zastanawiat i bedzie
miat mozno$¢ pojedyncze petita zatatwic o ile
to bedzie mozliwe. Jezeli za$ Sejm sie zbie-
rze za kilka miesiecy, to kazda ze stron be-
dzie miata mozno$¢ ponownie te sama pety-
cye Sejmowi przedtozy¢, zatem w kazdym ra-
zie dla tych stron bedzie gorzej, bo jesli na-
stepna sesya bedzie p6zno, to Wydziat kra-
jowy bedzie te petycye zalatwiat, a strony
bedg mogty ponownie te petycye Sejmowi
przedtozy¢. Naturalnie dotyczy to tylko tych
petycyj, ktére nie obcigzajg budzetu n. p.
przyjecie gwarancyi za jaka$ pozyczke. Takie
petycye nie bedg wtej chwili odsytane i tego
nie zadat p. Abrahamowicz i sadze, ze pod
tym wzgledem i zyczeniu p. Stapinskiego
stanie sie zado$¢.
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Marszalek. Czy zada jeszcze kto gto- 837. L. s. 1230. Maryanska Aniela, wdowa

su? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta. Przystepujemy do glosowania.
P. Abrahamowicz postawit wniosek, aby
petycye juz dzi$ odczytane i petycye pOzniej
jeszcze wplywajace, ktdreby do komisyi bu-
dzetowej miaty by¢ przydzielone, byly odste-
pywane Wydziatowi krajowemu do zatatwie-
nia. P. Stapinski sprzeciwit sie temu, bedzie
wiec gtosowat przeciw temu wnioskowi. Kto
jest za wnioskiem p. Abrahamowicza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest
przyjety.
Prosze p. sekretarza o odczytanie spisu
petycy].
Sekretarz p. Urbanski (czyta spis pe-
whniesionych po dzied 4. lipca 1902).
L. s. 1219. Moktowska lzabela, b. na-
uczycielka lud. w Stanistawowie p. p.
Brykczynskiego o zaopatrzenie — do
kom. szkolnej.
L. s. 1220. Wydzial pow. w Stanista-
wowie p. t. p. 0 podwyzszenie dotacyi
na budowe szkdt lud. — do Wydziatu
kraj.
L. s. 1221. Galicyjskie Towarzystwo to-
wieckie we Lwowie p. p. St. Stadni-
ckiego z memoryatem w sprawie zamie-
rzonej zmiany ustawy towieckiej — do
kom. administracyjnej.
L. s. 1222. Gmina Chorosnica pow.
Mosciska p. t. p. o subwencye na bu-
dowe cerkwi — do Wydzialu krajo-
wego.
L. s. 1223. Flasinska Felicya wdowa
po urzedniku szpitala $w. tazarza w
Krakowie p. p. Paszkowskiego o pod-
wyzszenie emerytury — do Wydziatu
krajowego.
832. L. s. 1224. Towarzystwo muzyczne
w Krakowie p. t. p. o podwyzszenie
subwencyi dla konserwatoryum muzy-
cznego — do Wydziatu kraj.
L. s. 1226. Kazienkowa Jbézefa, zona
emer. nauczyciela p. p. Maissa 0 pod-
wyzszenie emerytury — do komisyi
szkolnej.
L. s. 1227. Gralewska Zofia,
kasyerce szpitala krajowego
stypendyum dla corki Zofii
cenie jej w Spiewie — do
krajowego.
L. s. 1228. Komitet koscielny obrz. fac.

tycyi
827.

828.

829.

880.

831.

833.

834. wdowa po
p. t. p. o
na ksztat-

Wydziatu
835.

838.

839.

840.

841.

842.

843.

844.

845.

846.

po inspektorze lasow fundacyi hr. Skarb-
ka p. p. Tarnawskiego 0 zapomoge —
do Wydziatu krajowego.

L. s. 1231. Parafianie grecko-katol. filial-
nej cerkwi w Dynowie p.p. Z Skrzyn-
skiego o zasitek na odnowienie cerkwi
— do Wydziatu krajowego.

L. s. 1232. Nauczycielstwo szkoét pod-
miejskich ~ okregu  szkolnego krako-
wskiego p. p. Laskowskiego o przy-
znanie . kl. ptac nauczycielskich — do
kom. szkolnej.

L. s. 1233. Dr. Solinski Stanistaw w
Krakowie przez Czitonka Sejmu Rekto-
ra Janczewskiego o stabilizacyi na po-
sadzie krajowego wedrownego nauczy-
ciela sadownictwa i ogrodnictwa — do
kom. petycyjnej.

L. s. 1234. Tworowski Gustaw, zasus-
pendowany konduktor drogowy w Tar-
nopolu p. p. E. Michatowskiego o da-
rowanie kary — do kom. petycyjnej.

L. s. 1235, Mieszkancy gminy Chle-
bowice wielkie p. p. Wereszczyriskiego
z zazaleniem na tamt. akuszerke —
do kom. petycyjnej.

L. s. 1236. Sobolski Jozef, nauczyciel
w Podhajczykach p. p. Rayskiego o po-
liczenie 10 lat stuzby do emerytury —
do korni szkolnej.

L. s. 1237. Buynowski Wiodzimierz b.
kontroler kasy krajowej p. p. A. Jawor-
skiego o0 przyznanie emerytury i zwrot
kaucyi — do kom. petycyjnej.

L. s. 1238 Cwiklinski Zefir, malarz we
Lwowie p. p. Pifata o subwencye na
dalsze ksztatcenie sie do Wy-
dziatu krajowego.

L. s. 1239. Wydziat powiatowy w Bor-
szczowie p. p. Borkowskiego o utwo-
rzenie Sagdu w Jeziorzanach — do
kom. prawniczej.

Marszalek. Do tej petycyi ma gtos p.

Borkowski.

P. Borkowski. Sprawa zatozenia sadu

powiatowego w Jeziorzanach od szeregu lat
tu sie toczy.

uchwalit juz
w Jezieizanach,
1893 r. i w dniu 15.

Sejm w dniu 10. paZdziernika 1888 r.
potrzebe zaprowadzenia sadu

nastepnie w dniu 9. maja
lutego 1897. r. takze

836.

p. p. Abrahamowicza o rozpisanie roz-
prawy konkurencyjnej na restauracye
organistowki — do kom. petycyjnej.

L. s. 1229. Kratochwila Adam we Lwo-
wie p. t. p. 0 subwencye na dalsze
ksztatcenie sie w malarstwie — do
Wydziatu krajowego.

o$wiadczyt sie za zaprowadzeniem sadu po-
wiatowego w Jezierzanach. Obecnie Wydziat
krajowy zawiadamia Wydziat powiatowy bor-
szczowski pismem z 7. marca b. r. 1 14.692.
ze otrzymat uwiadomnienie od c. k. Na-
miestnictwa, ze Minister  sprawiedliwosci
reskryptem z 31. grudnia 1901 1 24.318
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uznat sprawe utworzenia sadu powistowego
w Jezierzanach, za mniej nagta.

Sprawa jest ta, ze powiat borszczowski
posiada przeszto 100.000 dusz, jest bardzo
rozleglty i ma 76 gmin.

Najdalsze z tych gmin majg po dwa-
dziescia do trzydziestu kilometrow drogi
n. p. Jeziorzany oddalone sg od Borszczowa
21 kim. a Szerszeniowce i inne do 30 kim.,
zatem potrzeba otworzenia sgdu powiatowego
w Jezierzanach jest Kkonieczng i dlatego
prosze, aby petycya Wydzialu powiatowego
w Borszczowie byla odestana na razie do
komisyi prawniczej.

Marszatek. Tak sie juz stato.
0 odczytanie dalszego spisu petycyi.

Sekretarz p. Urbanski (czyta dalszy
spis petycyi).

847. L. s. 1240. Witkowski Jozef, nauczy-
ciel ludowy w Wierzchmiakowcach p. t.
p. o policzenie 8 lat stuzby — do komi-
szi szkolnej.

L. s. 1241. Wydziat powiatowy w Sa-
noku p. p. Truskolaskiego o polecenie
Wydziatowi krajowemu wykreslenia z
ksigg kasowych ofiarowanego przez po-
wiat datku 15.920 zir. na rzecz wy-
kupna gruntéw pod kolej transwersal-
ng — do kom. kolejowej.

L. s. 1242. Wydzial powiatowy w Kro-
$nie p. p. Gorayskiego w sprawie rewi-
zyi fundacyi $. p. Karola Klobassy na
rzecz szkoty w Zrecinie— do komisyi
szkolne;j.

L. s. 1243. Towarzystwo przyjaciot
»Zdrowia" we Lwowie, p. p. Michatow-
skiego 0 subwencye na wydawnictwo
»Przegladu hygienicznego" — do Wy-
dziatu krajowego.

L. s. 1244, Towarzystwo ochronek
chrzescijanskich matych dzieci we Lwo-
wie p. t. p. 0 subwencye — do Wy-
dziatu krajowego.

L. s. 1245. Wydziat szkolny zarzadza-
jacy Iwowskietni szkotami przemysto-
wemi uzupetniajgcemi we Lwowiep, t. p.
o zwrot kwoty 5.306 koron poniesiongj
na utrzymanie szkot przemystowych —
do kom. przemystowe;j.

L. s. 1246. Spolitakiewicz Antoni, em.
nauczyciel ludowy we Lwowie p. p.
Barwmskiegd o policzenie 11. lat stu-
zby do emerytury — do komisyi szkol-
nej.

L. s. 1247. Baranowska Augusta, wdo-
wa po inzynierze Wydziatu krajowego
p. t. p. 0 zapomoge — do Woydziatu
krajowego.

L. s. 1248. Komisya prawnicza Towa-
rzystwa im. Szewczenki we Lwowie p.

Prosze

848.

849.

850.

851.

852.

853.

854.

855.
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t. p. o subwencye — do Wydziatu kra-
jowego.

L. s. 1249. Przysiotek Sidtko ad Bo-
zykow pow. Podhajce p. p. Lityiskiego
0 utworzenie samoistnej gminy z tegoz
przysidtka — do komisyi administra-
cyjnej.

L. s. 1251. Schiffmann Mendel w Mo-
krzyszowie p. p. Krempe o zwrot wa-
dyum ztozonego w Wydziale krajowym

856.

857.

przy ofercie na dzierzawe myta na
drodze w Rozwadowie — do komisyi
drogowe;j.

858. L. s. 1252 Stowarzyszenie ,,Gwiazda"

we Lwowie p. p. Romanowicza o sub-
wencye — do  Wydzialu  krajo-
wego.

859. L. s. 1253. Gmina Sedziszéw i okoli-

czne powiat Ropczyce p. p. A Jedrze-
jowicza o zatozenie sadu tamze — do
kom. prawniczej.

860. L. s. 1254. Gminy Balice podgorne i
podrozne pow. Zydaczow p. p. Wilczkie-
wicza o budowe mostu na rzece Swicy
— do kom. drogowe;j.

861. L. s, 1255. Lewicka Ambrozya, nauczy-

cielka w Podlipiu p. t. p. o policzenie

6 lat stuzby de emerytury — do kom.

szkolnej.

L. s. 1256. Komitet cierkiewny w Mi-

latynie starym pow. Kamionka p. t. p.

0 zapomoge na budowe cerkwi — do

Wydziatu krajowego.

L. s. 1257. Towarzystwo ,,Sokdt" wTar-

nopolu p. t. p. o subwencye — do

Wydz. kraj.

L. s. 1258. Ryzewski Zygmut nauczyciel

lud. w Rosochaczu p. t. p. o zapomo-

ge — do Wydz. kraj.

L. s. 1259. Hrymiszak Pawet, nauczyciel
lud. w Kniaziotuce p. t. p. o podwyz-
szenie ptacy — do kom. szkolnej.

862.

863.

864.

965.

866. L. s. 1260. Gmina Jasienica pow. My-
Slenice p. t. p. o zapomoge z powodu
gradobicia — do Wydzialu kra-
jowego.

867. L. s. 1264. Zwigzek zapomogowy stu-
chaczéw prawa Uniwersytetu w Wiedniu
p. p. Wilczkiewicza o subwencye —do
Wydz. kraj.

L. s. 1265. Wydziat Towarzystwa ,,Asyl-
yerein der Wiener Universitat” p. t. p.
oW do  Wydziatlu krajo-
wego.

L. s. 1266. Stowarzyszenie katol. szkol-
ne we Wiedniu p. t. p. j. w — do
Wydz. Kraj.

L. s. 1267. Stowarzyszenie uczniéw Aka-
demii rolniczej we Wiedniu p. t. p.

868.

969.

870.
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jak wyzej — do Woydzialu krajo-

wego.

L. s. 268. Barnowa Jézefa, wdowa po

nauczycielu lud. w Siemikowcach p. p.

Litynskiego o dar z taski — do Wy-

dziatu krajowego.

L. s. 1269. Wydziat powiatowy w Wie-

liczce p. p. Maryewskiego w sprawie

regulacyi rzeki Wisty i Raby oraz o

zapomoge dla powodzian — do Wy-

dziatu krajowego.

873. L.s.1270. Firma ,,Dedrzenski Kowalkowscy

i Spotka odlewania bronzu i metali

w Podgorzu® p. p. Mecinskiego o po-

zyczke 30.000 koron na ukonczenie

pomnika Tadeusza Kosciuszki — do
kom. przemystowej.

L. s. 1271. Blij Grzegorz, emer. kiero-

wnik szkoty w Kotomyi p. t. p. o pod-

wyzszenie emerytury — do kom. szkolne;j.

L. s. 1272. Komitet cerkiewny w Ro-

hatynie p. p. Barabasza o subwencye

na restauracye cerkwi — da komisyi
szkolnej.

876. L. s. 1273. Zwierzchnos¢ gminna w Mszan-
cu pow. Stary Sambor p. t. p. 0 przy-
jecie kosztéw utrzymania Szymona Lo-
kockiego w zakkadzie nieuleczalnych
we Lwowie na fundusz krajowy — do
Wydziatu krajowego.

871.

872.

874.

875.

877. L. s. 1279. Andachazy Karolina we
Lwowie p. p. Bojke o zapomoge — do
Wydziatu krajowego.

878. L. s. 1284. Lin Franciszka zarobnica

we Lwowie p. p. Kramarczyka o wspar-
cie — do Wydziatu krajowego.

879. L. s. 1285. Gmina taka p.t. p. o sub-
wencye na naprawe drég — do kom.
drogowej.

880. L. s. 1286. Ta sama gminap.t. p. o
zaliczenie do rzedu miasteczek — do
kom. administracyjnej.

881. L. s. 1287. Oskarpski Michat, nauczy-
ciel w Hermanowej p. t. p. o datek
piecioletni — do kom. szkolnej.

882. L. s. 1288. Stowarzyszenie ,,Gwiazda®

w Tarnopolu p. t. p. o subwencye— do
Wydziatu krajowego.

883. L. s. 1289. Wydziat powiatowy w Kol-
buszowej p. p. Tyszkiewicza w sprawie
budowy linii kolejowej przez tamtejszy
powiat — do kom. kolejowej.

884. L. s. 1290. Wawrzecka Sydonia, emer.
nauczycielka w Krakowie p. p. Rottera
0 policzenie lat stuzby — do komisyi
szkolnej.

885. L. s. 1291. Stobiecka Rozalia, wdowa
po nauczycielu lud. w Krakowie p. t. p.
0 podwyzszenie pensyi wdowiej — do
kom. szkolnej.
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886. L. s. 1292. Wydziat powiatowy w Tar-
nobrzegu p. p. Z. Tarnowskiego o uwol-
nienie go od gwarancyi i splaty po-
zyczki udzielonej przez Wydziat kra-
jowy dla gminy Baranébw — do Wy-
dziatu krajowego.

L. s. 1293. Konopka Stanistaw recyta-
tor we Lwowie p. p. E. Michatowskiego
0 subwencye na prowadzenie szkoty
deklamacyi, dramaturgii i oratorstwa
— do Wyadziatu krajowego.

L. s. 1294. Sajewiczowa Bronistawa
Eucya wdowa po nauczycielu ludowym
w Stryju pp. Barwidskiego 0 pensye
wdowig, i dodatek na wychowanie dzieci
— do kom. szkolnej.

L. s. 1295. Naganowski Mieczystaw, na-
uczyciel lud. w Wolowcu o policzenie
18 lat 23 dni stuzby do emerytury —
do kom. szkolne;j.

887.

888.

889.

Marszatek. Prosze pp. sekretarzy o
odczytanie wnioskéw i interpelacyi.

Sekretarz p. Kazimierz Lubomirski
(czyta),

Zwazywszy, ze Wysoki Sejm krajowy
juz na sesyi zesztorocznej linie Nowy Sacz-
Szczawnica uznat jako pozyteczng i potrze-
bng, — zwazywszy, ze wybudowanie tej linii
uczyni Szczawnice przystepng catemu 0go-
fowi, — zwazywszy, ze Szczawnica nalezy
do najwybitniejszych zdrojowisk polskich, —
zwazywszy w korcu, Ze projektowana linia
w wysokim stopniu przyczyni sie do ozywie-
nia ruchu przemystowego i handlowego trzech
powiatow naszego Kkraju, wnosze

Wysoki Sejm uchwala:

1) poleca sie Woydziatowi krajowemu,
aby rentowno$¢ projektowanej linii  Nowy
Sacz-Szczawnica jeszcze raz obliczyt, po po-
nownem zbadaniu stosunkéw na miejscu i po
zebraniu autentycznych dat statystycznych;

2) aby bezwlocznie wystarat sie o prze-
prowadzenie komisyi politycznej;

3) aby niezatwierdzone dotad dekla-
racye powiatu nowosadeckiego i nowotarskie-
go, oraz miasta Nowy Sacz gwarantujgce opro-
centowanie czesci kapitalu budowy tejze
kolei zatwierdzit i w koncu

4) aby bezzwlocznie wdrozyt pertakta-
cye z ¢. k. Rzadem co do udzialu Skarbu
Panstwa w kosztach budowy powyzszej linii

kolejowej, aby jednem stowem poczynit
wszelkie starania w kierunku rychtego zrea-
lizowania projektu kolejowego Nowy Sacz-
Szczawnica.
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Uzasadnienie wniosku.

Wysoka Izbo!

Nie ma prawie dnia, azeby dziennikar-
stwo nasze nie nawotywato spoleczenstwa
do korzystania ile mozna wylacznie z krajo-
wych zdrojowisk z pominieciem pozakrajowych.
Uczciwa i ze wzgledu na interesa publiczne
lasze tak zdrowa tendencya tych nawolywan,
jest tak jasng i zrozumiala, ze zbytecznem
bytoby rozwodzi¢ sie szerzej nad tg sprawa,
zwlaszcza w tej Wysokiej Izbie, najwyzszej
opiekunce naszych interesow narodowych i
ekonomicznych.

Publiczno$¢ tez nasza coraz bardziej za-
czyna pojmowaé doniostos¢ tej kwestyi, a za-
rzady zdrojowisk ze swej strony przez za-
stosowanie ulepszen i udogodnien coraz bardziej
publiczno$ci  naszej umozliwiajg ominigcie
obcych badow.

Ze wszystkich jednak zdrojowisk krajo-
wych najnieprzystepniejszag byla i pozostaje
nadal Szczawnica.

Okoliczno$¢ ta ze stanowiska interesow
ogoélno-krajowych tembardziej jest pozatowa-
nia godna, ileze zadne inne zdrojowisko kra-
jowe nie nadaje sie tak dla leczenia choréb
piersiowych jak wiasnie Szczawnica, ze wzgle-
du na wysoka site leczniczg swoich Zrodet
i ze wlasnie choroby piersiowe i ptucne tak
u nas jak w catym Swiecie najwiekszy stanowig
kontyngent chorych. W czasie kiedy wszystkie
inne spoteczenstwa wystepujg kosztem ogro-
mnych ofiar do walki przeciw chorobom
ptucnym, a zwlaszcza chorobom gruzliczym,
nasze zdrojowisko nadajace sie tak doskonale,
jako Srodek do tej walki, z winy naszej pozo-
staje nadal w zupetDem zaniedbaniu. Boc
przecie zbytecznem bytoby podnosi¢, ze jazda
kotowa 5—6 godzin dla osoby piersiowo chorej
wsérdd  zmiennych warunkow klimatycznych
nader jest niekorzystng. To tez, gdy w roku
zesztym Wysoka Izba uchwalajgc program
budowy kolei lokalnych na przyszte 5-cio
lecie i miedzy innymi uznata uzytecznosc¢
kolei lokalnej z Nowego Sacza do Szczawni-
cy, dziennikarstwo nasze i Cale spoteczen-
stwo witato z radoscig ten fakt. Widocznie
Wysoka lIzba, opierajac sie na opinii krajowej
Rady kolejowej i sejmowej Komisyi kolejo-
wej, wszystkie okolicznosci przemawiajgce
za uzytecznoscig tej kolei doskonale rozwa-
zyta, a nie ulega zadnej watpliwosci, ze
w pierwszym rzedzie na decyzye Wysokiego
Sejmu wplynat wzglad na interes ogolno-kra-
iowy, taczacy sie ze Szczawnicg jako pierw-
szorzednem zdrojowiskiem krajowem, pomi-
jajac ogromng site atrakcyjng jakaby dla
naszej turystyki mialy Pieniny i pomijajac
akze interesa lokalne trzech powiatéw bardzo
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ludnych i
nowosadeckiego,
skiego.

Z wadziecznoscig tez wspomnie¢ nalezy,
0 dalszej energicznej dziatalnosci Wydziatu
krajowego, ktéry na zasadzie powyzszej uchwa-
ty sejmowej przystapit bezzwkocznie do wyko-
nania projektu technicznego dla powyzszej
kolei lokalnej, oraz do ufozenia kosztorysu
1 obliczenia rentownosci.

Niestety zapat ten ostygt nagle i niespodzia-
nie i ze zdumieniem wyczytata publicznosé
w dziennikach, ze wedle sprawozdania Wy-
dziatu krajowego, kolej lokalna Nowy Sacz—
Szczawnica pod wzgledem rentownosci ma
rokowac tylko O60/0 dochodu, podczas gdy
obliczenie rentownosci, sporzadzone poprze-
dnio przez organa Wydzialu krajowego na
zasadzie studydw na miejscu przeprowadzo-
nych, kazalo sie spodziewaé rentownosci 3—
4°/o- Nie wdajac sie w ocene, ktore z tych
obliczen, czy pierwsze, czy drugie bardziej
zbliza sie do prawdy, to jednak dla kazdego,
kto zna stosunki stron, przez ktdre miata
przechodzi¢ kolej Nowy Sgcz—Szczawnica,

przemystowo rozwinietych t. j.
limanowskiego i nowotar-

nie watpi, ze wydatnos¢ 0.6% podyktowang
zostata  nieuzasadnionym  zupeinie  pesy-
mizmem, zwlaszcza, jezeli sie zwazy i co
jest stwierdzone aktami, ze do linii tej

grawituje powierzchnia przeszto 27.000 Ha.
lasu i ze sama produkcya tej powierzchni
gwarantuje rocznie transport przeszto 6.000
wagonéw drzewa. W kazdym razie atoli zadng
miarg stwierdzi¢ nie mozna, ze wiasnie ta
linia bedzie mniej rentowng od wszystkich
innych linii, objetych programem przez Wysoki
Sejm uchwalonym, a gdyby nawet tak bylo,
to mimo to wzgledy wyzsze, na wstepie po-
ruszone wymagaja, aby w tej sprawie nie
zajmowano stanowiska zbyt matostkowego,
bo w tym wypadku rozchodzi sie o bardzo
wazne interesa ogoélno krajowe.

Takze i drugi moment podniesiony przez
Wydziat krajowy, jako rzekoma przeszkoda
w zrealizowaniu tego projektu, t. j. brak na-
lezytego poparcia ze strony interesentow lo-
kalnych, nie przemawia do przekonania, albo-
wiem przedewszystkiem strony interesowane
subskrybowaty wecale pokazny kapitat, a przed
wdrozeniem rokowan z Wysokim c. k. Rzagdem
nie wiadomo, czy z funduszéw panstwowych
nie datoby sie uzyskaC¢ pokrycie tej czesci
kosztow budowy, ktérych interesenci lokalni
nie sag w stanie dostarczyc.

Skoro za$ oba argumenty przez Wysoki
Wydziat krajowy przytoczone, krytyki nie wy-
trzymuja, prawdziwym powodem, dla ktérego
tak nagle zmnienito sie¢ przychylne dla spra-
Wy powyzszej usposobienie, upatrywaé musze
w czem innen”a mianowicie, w tej okolicznosci,
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ze linia LwoOW-Podhajce pochtonie rozporza-
dzalne fundusze krajowego funduszu kolejo-
wego, i ze z tego powodu obecnie trudno
bedzie mysle¢ o przeprowadzeniu innych pro-
jektow choéby daleko potrzebniejszych. Pra-
gniemy oczywiscie w interesie kraju, aby
linia Lwow-Podhajce przyszta do skutku i
zyczymy sukcesu tego wschodniej czesci na-
szego kraju. Nie mozna jednak zgodzi¢ sie
na to, aby z tego powodu na czas nieozna
czony zostaty odkladane projekta budowy linii,
potozonych w zachodniej czesci kraju, réwnie
a moze i bardziej potrzebnych w interesie
catego naszego spoteczenstwa.

We Lwowie, dnia 4. lipca 1902.

Whioskodawca:
Mars w. .

St. Tarnowski, Plocki, Hupka, Janczewski,

W1 Jaworski, Rydygier, Wihodek, Traczewski,

Waurst, Lipinski, E. Michatowski, Federowicz,
Paszkowski, Schatzel.

Sekretarz p. Mycielski (czyta).

Whiosek.

Wysoki Sem raczy uchwalic: S

Na szkote polska ludowag w Biatej pod-
wyzsza sie dotacye o 20.000 koron.

We Lwowie, dnia 1. lipca 1902.

Whnioskodawca:
J. Bojko w. r.

Skotyszewski, Stapifski, Buynowski, Krempa,

Kramarczyk, Szwed, Romawicz, Matachowski,

E Michatowski, Vayhinger, Tomaszewski, Tar-

nawski, Maiss, Witostawski, Szponder, Bed-
narski, Maryewski, Rayski,

Whiosek.

Zwazywszy, ze powiat Kolbuszowski na-
lezy do najbardziej uposledzonych powiatéw
pod wzgledem komunikacyi, gdyz nie posiada
ani kolei, ani drdg rzadowych, ani drég kra-
jowych.

Zwazywszy, ze wskutek tego export ma-
teryatow surowych jest bardzo utrudniony,
a przywdz roznych produktéw celem podnie-
sienia rolnictwa i przemystu jest nadzwyczaj
kosztowny, co sie dotkliwie odczuwa¢ daje
ludnosci rolniczej:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by
w najkrotszym czasie przedsiewziagt badania
co do potaczenia kolejowego powiatu kolbu-
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szowskiego z Rzeszowem i Tarnobrzegiem
i na przysztej sesyi przedtozyl Wysokiemu
Sejmowi odpowiednie wnioski.

Whioskodawca:
Tyszkiewicz w. r.

W. Gnoinski, Wtodek, Z. Tarnowski, W. Ja-

worski, Jedrzejowicz, St. Tarnowski, Dambski,

Bobrzynski, Federowicz, Sekowski, Milewski,
Mars, Potocki, Hupka, Struszkiewicz.

Whiosek

Wobec wzmagajgcego sie w naszym
kraju z kazdym rokiem ruchu emigracyjnego
— a to zaréwno wedrowek czasowych robot-
nikéw, poszukujacych zarobku w obcych kra-
jach, jakotez wychodztwa na zawsze — pod-
pisani wnoszng;

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

I. Sejm wzywa c. k. Rzad usilnie, azeby
w jaknajkrétszym czasie przedtozyt do kon-
stytucyjnego traktowania wnioski, zmierzajace
do ustawowego uregulowania spraw, doty-
czacych wychodZtwa — a to w Kierunku za-
pewnienia wychodzcom, jak dlugo s oby-
watelami panstwa austryackiego, naleznej im
opieki konsularnej w obcych krajach, jak
niemniej takze racyonalnego zabezpieczenia
krajowi macierzystemu z wychodztwa mo-
zliwych korzysci.

Il. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby po-
dobnie, jak to sie dzieje w innych pan-
stwach, w ktérych objawia sie silniejszy ruch
emigracyjny, ustanowit do czuwania nad nim
stalg instytucye doradczg z dodaniem jej od-
powiednich organéw wykonawczych.

Il. Sejm poleca Wydziatowi krajo-
wemu, azeby zbadal powody, kierunki i wia-
sciwosci objawiajgcego sie w rozmaitych oko-
licach kraju ruchu emigracyjnego i sformu-
towal wnioski, obejmujgce plan uregulowa-
nia tego ruchu w sposob dla narodowych
i ekonomicznych intereséw kraju mozliwie
najkorzystniejszy. Sprawozdanie o tym przed-
miocie i wnioski odpowiednie przedtozy Wy-
dziat krajowy Sejmowi na najblizszej sesyi —
a o ile to byloby potrzebnem udzieli je c.
k. Rzadowi i Reprezentacyi naszego kraju
w Radzie panstwa do zuzytkowania przy
ewentualnem uregulowaniu spraw wychodztwa
w drodze ustawodawstwa pafstwowego i przez
centralne wiadze panstwowe.

We Lwowie, dnia 1. lipca 1902.

Whioskodawca'
Teofil Merunowicz w. r.

Lipinski, Wisniewski, Michatowski, Schatzel,
Maryewski, Bujnowski, Michalski, Maiss, Zar-
62



454

decki, Tomaszewski, DzieSlewski, Bednarski,
Tarnawski, Rayski.

Marszalek. Whnioski te umieszcze na
porzadku dziennym jednego z najblizszych
posiedzen.

Prosze o odczytanie interpelacyi.
Sekretarz p. Urbanski (czyta).

Interpelacya
do Wysokiego ck. Rzadu.

Ck. Namiestnictwo odezwa z dnia 25.
maja 1895 L. 35090 do Wydziatu krajowego
wystosowang, a odnoszacg sie do  wyelimi-
nowania niewlasciwej nazwy ,,Saybusch" ze
stacyi kolejowej, rozktadu jazdy, stampilij,
biletobw i korespondencyi kolejowych, a za-
stapienie jej wiasciwg nazwg ,,Zywiec" 0znaj-
mito, ze prosba gminy miasta Zywca o wye-
liminowanie nazwy ,Saybusch" z dotychcza-
sowego o0znaczenia stacyi z powodéw w tej
odezwie przytoczonych jest uzasadniona a
nastepnie Wys. Sejm na dniu 16. marca 1899
powziagt uchwate nastepujgca:

»Sejm Krolestwa Galicyi i Lodomeryi
z W. Ks, Krakowskiem wzywa ck. Rzad, aby
wydat odnosne polecenie, izby niewtasciwa
nazwa ,Saybusch" zastgpiong byta wiasciwa
nazwa ,Zywiec" tak na dworcu kolejowym
w Zywcu, jakotez na rozktadach jazdy, rece-
pisach, biletach jazdy, oraz w koresponden-
cyach wszystkich kolei".

Gdy mimo tej decyzyi c. k. Namiestni-
ctwa i uchwaly Wys. Sejmu nie usunieto
dotychczas ze stacyi kolejowej w Zywcu nie-
wihasciwej nazwy ,,Saybusch* zapytujg przeto
podpisani czyli Wys. c.k. Rzad wyda bezzwio-
czne polecenie, iz niewfasciwa nazwa Say-
busch jak najspieszniej ma byC zastgpiona
wylaczng nazwg ,Zywiec" tak na dworcu
kolejowym w Zywcu jakotez na rozkladach
jazdy, recepisach, biletach jazdy, oraz kores-
pondencyach wszystkich kolei?

Interpelant:
Szwed w. r.

Kramarczyk, Potoczek, Wilczkiewicz, Stapin-
ski, Bojko, Krementowski, Krempa, Korol,
Barabasz, Huryk, Ostapczuk, Staruch, Mazi-
kiewicz, Bednarski, tazarski, Barwinski, Mais.

Interpelacya

posta Jana Stapinskiego i towarzyszy do p.
c. k. komisarza rzadowego w sprawie niepo-
rzadkbw w zarzadzie miasta Stanistawowa.

Podpisani zapytuja:

10. Posiedzenie z dnia 4. lipca 1902.

przerwy, odkladajagc nowe wybory z roku na
rok?

2. czy Rzadowi wiadomo, ze asesor
gminy miasta Stanistawowa dr. Eliasz Fisch-
ler jest zarazem syndykiem miasta Stanista-
Wowa, Co sprzeciwia sie ustawie gminnej?

3. czy Rzadowi wiadomo jest, ze nie
Zwazajac na przepisy ustawy gminnej, wyko-
nujg cztonkowie Rady miejskiej w Stanista-
wowie przedsiebiorstwa gminne, a to: radny
Selig Rubinstein ma przedsigbiorstwa miej-
skie budowy koszar, radny lzak Meier Horo-
witz ma przedsiebiorstwo akcyzy miejskiej,
cztonek Wydziatu powiatowego Edmund Rauch
ma dzierzawe propinacyi?

4. czy Rzadowi wiadomo, ze Kasa O-
szczednosci miasta Stanistawowa udzielita po-
zyczke amortyzacyjng w kwocie 24.000 kor.
na boznice pomimo, ze ustawa tego wyraznie
zakazuje i ze dyrektor Kasy Oszczednosci
dr. Eliasz Fischler pozycza na weksle z tejze
Kasy rozmaite kwoty?

5. wreszcie — co Rzgd uczyni¢ zamie-
rza, aby tym nieporzadkom tame potozyc¢?

Interpelant:
Stapinski w. r.

Szwed, Potoczek, Bojko, Szponder, Barabasz,

Bohaczewski, Krempa, Korol, Ostapczuk, Sta-

ruch, Mazikiewicz, Huryk, Kramarczyk, Gli-
dziuk, Barwinski.

Interpelacya

posta Jana Stapinskiego do Wydziatu krajo-

wego w sprawie nieuzasadnionych a uwiacza-

jacych czci ludzkiej pogtosek, zamieszczonych

w sprawozdaniu departamentu V. Wydziatu
krajowego.

Departament V. Woydzialu krajowego
uznat za stosowne zamiesci¢ na str. 53 swego
sprawozdania nastepujace bajeczki p. inspe-
ktora szpitali galicyjskich:

»Styszatem utyskiwania, ze dr. Drey-
fach, lekarz okregowy w tace, zupetni) nie
zna sie na potoznictwie a wskutek tego, tak
waznego braku wyksztatcenia lekarza, okreg
ten jest zupelnie pozbawiony pomocy w tru-
dniejszych wypadkach porodéw. Czy nie na-
lezaloby poleci¢ mu dopetni¢ swego lekar-
skiego wyksztatcenia w jednej z klinik uni-
wersyteckich, bo bez tego nie moze on od-
da¢ tych ustug, ktére sag od niego wymagane
instrukcyg".

Wydziat krajowy pomimo niczem nie-
popartych, widocznie na wiare nie zastuguja-
cych obméw ze strony p. inspektora, sprawe

L czy Rzadowi wiadomo, Ze Rada rie@g- lekarza podat do wiadomosci c. k. Na-

ska w Stanistawowie urzeduje juz 6 lat bez

miestnictwa a nie oczekujagc wynikéw docho-
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dzenia urzedowego wzmianke tak niekorzy-
stng i uwlaczajacg lekarzowi i na szwank
jego reputacje narazajgca opublikowat w swem
sprawozdaniu. A jednak jeszcze w listopadzie
otrzymat Wydziat krajowy z c. k. Namie-
stnictwa odezwe z daty . listopada 1901
L. 117.233 ktoéra nie tylko bajeczce p. in-
spektora najzupetniej zaprzecza, ale nawet
na podstawie urzedowego dochodzenia pod-
nosi, ze dr. Dreyfach zyskat sobie zaufanie
ludnosci humanitarnein postepowaniem lekar-
skiem, bo w jednem tylko pétroczu 1900 r.
udzielit bezptatnie pomocy 393 ubogim cho-
rym a w pierwszem potroczu 1901 leczyt
bezptatnie 340 os6b! Pochlebne o nim zdanie
wypowiedzial miejscowy proboszcz i naczel-
nik gminy. W szczeg6lnosci za$ co do poro-
dow dziatalno$¢ tego' lekarza okazata sie
bez zarzutu.

Poniewaz bezpodstawne oczernianie tak
pracowitych i sumiennych funkcyonaryuszy
nie powinno znale$¢ miejsca w sprawozdaniu
Wydzialu krajowego, poniewaz pokrzywdzo-
nemu i publicznie drukiem zniestawionemu
dr. Dreyfachowi bezwarunkowo publiczna sa-
tysfakcya i rehabilitacya sie nalezy.

Zapytujg podpisani, czy Wydziat kra-
jowy nie uwaza za swdj moralny obowigzek
sprostowac notatke zamieszczong w sprawo-
zdaniu departamentu V. o lekarzu okrego-
wym w tace dr. Dreyfachu i czy nie zechce
pociagna¢ do surowej odpowiedzialno$ci inspe-
ktora szpitali krajowych za wprowadzenie
wbiad Wydziatu krajowego niesprawdzonemi
pogtoskami ?

Interpelujacy:
Jan Stapifiski w. r.

Szwed, Potoczek, Bojko, Szponder, Krempa,

Korol, Barabasz, Staruch, Mazikiewicz, Kra-

marczyk, Barwinski, Bohaczewski, Ostapczuk,
Huryk.

Marszatek. Interpelacye te udziele p.
komisarzowi rzadowemu, wzglednie Wydziato-
wi krajowemu.

Przed przystgpieniem do porzadku dzien-
nego prosit o glos p. Gotuchowski. Udzie-
lam mu glosu.

P. Gotuchowski. Wysoki Sejm przy-
dzielit komisyi sanitarnej petycye Is. 800
dyrektora i prymaryuszy szpitala $w. taza-
rza w Krakowie o regulacye pfac i petycye
Is. 817 lekarzy zakladu dla oblgkanych
w Kulparkowie o podwyzke ptac a przynaj-
mniej wliczenie do niej relutum na wikt, do
sprawozdania.

Poniewaz obie te petycye sg tresci fi-
nansowej i przekraczajg kompetencye komi-
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syi sanitarnej, przeto prosze imieniem tej
komisyi o przydzielenie obu tych petycyi
do komisyi budzetowe;.

Marszatek. P. Gotuchowski wnosi przy-
dzielenie petycyi dyrektora i prymaryuszy
szpitala $w. tazarza w Krakowie o regulacye
ptac do komisyi komisyi budzetowe;j.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zzada, rozprawa
zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Dalej wnosi p. Gotuchowski przydziele-
nie petycyi lekarzy zakiadu dla obfgkanych
w Kulparkowie o podwyzke ptac rdéwniez do
komisyi budzetowe;j.

Rozprawa otwarta. Gzy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podnies¢ (WiekszosE). Jest przyjety.

Glos ma p. Gorayski.

P. Gorayski. Wysoki Sejm przydzielit
do komisyi gospodarstwa krajowego wniosek
p. Mogilnickiego i Korola w sprawie regula-
cyi rzek, ktory dotyczy sprawy bedacej w Sci-
stym zwigzku z wnioskiem p. Koztowskiego,
ktory jest wkomisyi wodnej. Upraszam imie-
niem komisyi o odestanie tego wniosku do
komisyi wodnej, a nastepnie prosze, aby
whniosek p. Maissa 0 wezwanie Rzadu do za-
tozenia przy salinach wielickich kapieli so-
lankowych, ktory réwniez nie nalezy do kom-
petencyi komisyi gospodarstwa krajowego,
przydzieli¢ komisyi sanitarnej.

Marszatek, Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek p. Gorayskiego, aby wniosek p. Mo-
gilnickiego odesta¢ do komisyi wodnej, zechce
reke podniesé. (WiekszoSc¢!. Jest przyjety.

Kto przyjmuje wniosek p. Gorayskiego,
aby wniosek p. Maissa w sprawie zatozenia
kapieli solankowych przy salinach wielickich
odesta¢ do komisyi sanitarnej, zechce reke
podniesé. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.

Przed przystgpieniem do porzadku
dziennego udzielam jeszcze glosu p. Michal-
skiemu.

P. Michalski. Imieniem komisyi pety-
cyjnej wnosze, aby petycye Is. 1019 gminy
Bratkowice w sprawie uwolnienia od obo-
wigzku optat na nauczycieli i petycye Is. 1060
gminy Radomysla o uwolnienie od optat na
szkoly, przydzieli¢ do komisyi szkolnej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy 7g-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek p. Michalskiego, aby petycye gminy
Bratkowice w sprawie uwolnienia od obowia-
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zku optat na nauczycieli odesta¢ do komisyi
szkolnej, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje drugi wniosek, aby pe-
tycye gminy Radomysla o uwolnienie od optat
na szkoty odesta¢ do komisyi szkolnej, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Przystepujemy do porzadku dziennego.

Pierwszym punktem jest pierwsze czy-
tanie sprawozdania Wydziatlu krajowego
w przedmiocie nadania szpitalowi w Krosnie
charakteru szpitala powszechnego i publi-
cznego.

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz ma
gtos.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajo-
wego p. Onyszkiewicz. Wnosze odestanie
tego sprawozdania do komisyi sanitarnej.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu?

P. Trzeeieski. Prosze o glos.

Marszalek. Glos ma p. Trzeeieski.

P. Trzeeieski. Wysoki Sejm uchwalit
juz raz ustawe, nadajacg szpitalowi w Kro-
$nie charakter szpitala powszechnego i publi-
cznego, lecz ustawa ta nie mogta by¢ poda-
na do sankcyi. Wobec spOznionego toku
obrad i obawy, ze moglaby ta sprawa spas¢
z porzadku dziennego, stawiam wniosek aby
JE. p. Marszatek raczyt w mys$l § 50 regu-
laminu za przyzwoleniem Sejmu, zarzadzié
przystapienie od razu do drugiego czytania
tego przedtozenia Wydziatu krajowego.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢ (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Prosze p. sprawozdawce 0 odczytanie
ustawy.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Onyszkiewicz (czyta).

Wysoki Sejm' raczy uchwali¢ zalgczony
pod /. projekt ustawy:

Gzy

Ustawa,

nadajaca szpitalowi w Krosnie charakter szpi-
tala powszechnego i publicznego.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Kro-
lestwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem rozporzadzam, co
nastepuje:

Art. 1.

Szpital w Krosnie
powszechny i publiczny.

zostaje uznany za

dnia 4. lipca 1902.

Art. L.

Komitet szpitalny ma sie sktadac:

a) z delegata Wydziatu krajowego,

b) z prezesa miejscowej Rady powiato-
wej lub jego zastepcy,

€) z burmistrza miasta Krosha i

d) z dyrektora szpitala.

Art. 111

W przysztosci potowe kosztow budowy,
odbudowy lub rozszenia gmachu szpitalnego
pokryje fundusz powiatowy i gmina m. Kro-
sna po potowie — stosownie do postanowie-
nia 8 15. ustawy krajowej z dnia 28. lipca
1897 r. Nr. 47 Dz. u. k.

Art. 1Y.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moje-
mu Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogolna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczegdtowej.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Onyszkiewicz (czyta).

Art. 1.

Szpital w Krosnie zostaje
powszechny i publiczny.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
artykut 1., zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$€). Jest przyjety.

Sprawozdawca czionek Wydziatu krajo-
wego p. Onyszkiewicz (czyta).

uznany za

Art. 11

Komitet szpitalny ma sie skiadac:

a) z delegata Wydziatlu krajowego,

b) z prezesa miejscowej Rady powiato-
wej lub jego zastepcy,

) z burmistrza miasta Krosna i

d) z dyrektora szpitala.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
art. Il., zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca cztonek Wydzialu kra-
jowego p. Onyszkiewicz (czyta).

Art. 111

W przysztosci potowe kosztow budowy,
odbudowy lub rozszerzenia gmachu szpital-
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nego pokryje fundusz powiatowy i gmina m.
Krosna po potowie — stosownie do postano-
wienia §.15 ustawy krajowej z dnia 28. lipca
1897 r. Nr. 47 Dz. u. k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto glosu?

P. Trzeeieski: prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. Trzeeieski.

P. Trzeeieski. Wysoki Sejmie!

Po wydrukowaniu przedtozenia Wydzia-
tu krajowego przyszio z Ministerstwa pismo,
zadajace innej stylizacyi tego artykutu, dla-
tego ja proponuje inng stylizacye zgodng z
zgdaniem Ministerstwa, mianowicie wedtug
niej artykut ten brzmie¢ bedzie nastepujgco:

(czyta)
Art. 1.

W przysztosci potowe kosztow budowy,
odbudowy lub rozszerzenia starego gmachu
szpitalnego, tudziez wewnetrznego urzadze-
nia dobudowanej czesci, odnosnie do posta-
nowien 8 15. ustawy z dnia 28. lipca 1897
r. Dz. u. kr. Nr. 47 ponosi¢ beda strony,
ktére sie do tego aktem fundacyjnym zobo-
wigzaly, wzglednie fundusz powiatowy i gmi-
na miasta Krosna po potowie.

Motywowac tego nie potrzebuje, gdyz
jest rzecz zupetnie jasna ze jesli artykutu
I1l. w tern brzmieniu nie uchwalimy, ustawa
moze nie uzyskaC sankcyi.

Marszalek. Podaje poprawke p. Trze-
cieskiego do poparcia. Ktojg popiera, zechce
reke podnies¢. (Dostateczna liczba). Jest
dostatecznie popartg. Czy Zzada jeszcze kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, roz-
prawa zamknieta. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu kra-
jowego p. Onyszkiewicz.

Stylizacja zaproponowana przez p. Trze-
cieskiego nie jest odmienng wiasciwie od
propozycyi Wydziatu krajowego, zawiera w
sobie tylko Sci$lejsze jeszcze okreSlenie rze-
czy, dlatego ja przyjmuje te poprawke.

Marszatek. Artykut 1ll. w brzmieniu
zaproponowanem  przez p. Trzecieskiego
brzmi: (czyta)

Art. 111

W przysztosci potowe kosztow budowy,
odbudowy lub rozszerzenia starego gmachu
szpitalnego, tudziez wewnetrznego urzadze-
nia odbudowanej czesci, odnosnie do posta-
nowien 8 15. ustawy z dnia 28. lipca 1897
r. Dz. u. kr. Nr. 47 ponosi¢ bedg strony,
ktére sie do tego aktem fundacyjnym zobo-
wigzaty, wzglednie fundusz powiatowy i gmi-
na miasta Krosna po potowie.
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Kto go w tern brzmieniu przyjmuje ze-
chce reke podniesc. (WiekszosE). Jest przyjety.

Sprawozdawca Cztonek Woydziatu kra-
jowego p. Onyszkiewicz (cz/ta).

Art. V.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moje-
mu Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
artykut IV. zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.)
Jest przyjety.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu kra-
jowego p. Onyszkiewicz.

Ustawa,
nadajaca szpitalowi w Krosnie charakter szpi-
tala powszechnego i publicznego.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Kro-
lestwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem

Ksiestwem Krakowskiem rozporzadzam, co
nastepuje:
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
tytut i wstep ustawy zechce reke podniesé.
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu krajo-
wego p. Onyszkiewicz. Wnosze przystapie-
nie do trzeciego czytania bez czytania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek ten, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Kto przyjmuje te ustawe w trzeciem
czytaniu bez czytania, zeehce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Nastepuje pierwsze czytanie sprawozda-
nia Wydzialu krajowego w przedmiocie pety-
cyi gminy Zakopane o gwarancye kraju dla
pozyczki 400.000 K. na cele inwestycyjne
zaciggna¢ sie majacej. (Ali. 147).

Sprawozdawca poset Wereszczyriski ma
glos.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu krajo-
wego p. Wereszczynski. Wnosze odestanie
tego sprawozdania do komisyi budzetowej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek ten, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.
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Z kolei nastepuje sprawozdanie Wy-
dziatu krajowego, jako komisyi, w przedmio-
cie zezwolenia Reprezentacyi powiatowej
w Sniatynie na zaciggniecie pozyczek w kwo-
tach 60.000 Kor. i 21.000 Kor. (Ali. 148).
\ Sprawozdawca poset Wereszczynski ma
gtos.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu kra-
jowego p. Wereszczynski zaczyna czytaC
sprawozdanie z Ali. 148.

Sekretarz p. Urbarnski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek ten, zechce reke podniesc. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie ustawy.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu kra-
jowego p. Wereszczynski.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zalaczony
projekt ustawy.

Ustawa

z dnia w przedmiocie zezwolenia

Reprezentacyi powiatowej w Sniatynie na za-

ciggniecie pozyczki w kwocie 60.000 Kor.
i 21.000 Kor.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Kro-
lestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem postanawiam, co na-
stepuje:

Art. I.

Reprezentacyi powiatowej w Sniatynie
zezwala sie w mysl 8 24. ust. o Reprezen-
tacyi powiatowej na zaciggniecie imieniem
powiatu pozyczki w kwocie 60.000 Kor. na
czesciowe pokrycie kosztéw przebudowy mo-
stu kratowego na Prucie pod Zabtotowem,
oraz w kwocie 21.000 Kor. na czesciowe po-
krycie kosztow budowy drogi gminnej I. klasy
Dzurow-Ilince.

Art. 1L

Wykonanie tej ustawy poruczam Moje-
mu Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa ogdélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogoélna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczegotowe;.

Sprawozdawca Cztonek Wydzialu kra-
jowego p. Wereszczynski (czyta):

Art. I

Reprezentacyi powiatowej w Sniatynie
zezwala sie w mysl 8. 24. ust. 0 Reprezenta-
cyi powiatowej na zaciggniecie imieniem po-
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wiatu pozyczki w kwocie 60.000 Kor. na
czesciowe pokrycie kosztow przebudowy mo-
stu kratowego na Prucie pod Zabtotowem,
oraz w kwocie 21.000 Kor. na czesciowe po-
krycie kosztéw budowy drogi gminnej I. klasy
Dzuréw-llince.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
artykut 1., zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Wereszczynski (czyta):

Art. 11,

Wykonanie tej ustawy poruczam Moje-
mu Ministrowie spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
artykutll., zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca Czlonek Wydziatu kra-
jowego p. Wereszczynski (czyta):

Ustawa

(- P w przedmiocie zezwolenia
Reprezentacyi powiatowej w Sniatynie na za-
ciggniecie pozyczki w kwocie 60.000 Kor.
i 21.000 Kor.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Kro-
lestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem postanawiam, co na-
stepuje :

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
tytut i wstep ustawy, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca Czlonek Wydziatu kra-
jowego p. Wereszczynski. Wnosze przy-
stapienie do trzeciego czytania bez czytania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek ten, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Kto przyjmuje te ustawe w trzeciem
czytaniu bez czytania zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjeta.

Nastepuje sprawozdanie Wydziatu kra-
jowego o udzieleniu obszarowi dworskiemu
w, Koniuszkach Siemianowskich koncesyi do
pobierania opfat mytniczych od dwdch mo-
stow na rzece Dniestrze na drodze wiodacej
do Hordyni.
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Sprawozdawca poset Laskowski ma gtos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Laskowski (czyta):

Wysoki Sejmie!

Uchwatg sejmowa, zatwierdzong Naj-
wyzszetn postanowieniem z dnia 4. grudnia
1890. (Nr. 4. dz. u. kr. z r. 1891), nadano
obszarowi dworskiemu w Koniuszkach Sie-
mianowskich, powiatu Rudeckiego prawo do
poboru przez pie¢ lat oplat mytniczych od
dwoch mostow na rzece Dniestrze na drodze
do Hordyni wiodacej.

Koncesya ta zgasta w r. 1896. Obecnie
nowa koncesya moze by¢ udzielona w drodze
ustawodawstwa krajowego. O te koncesye
wniost obszar, dworski prosbe do Wydziatu
krajowego za posrednictwem Woydziatu po-
wiatowego.

Wydziat powiatowy, po przeprowadzo-
nem dochodzeniu na miejscu, stwierdza, ze
jeden z powyzszych mostow posiada 26 m.
dtugosci i 6 m. szerokosci, jest zbudowany
z drzewa debowego na dwdch jarzmach lado-
wych i pieciu $rodkowych.

Kazde jarzmo z pieciu pionowymi
i dwoma uko$nymi palami, przeciw i za pra-
dem wody do 4 m. w grunt staty zabitymi.

Drugi most ma 22 m. dtugosci, 6 m.
szerokosci, jest zbudowany rowniez z drzewa
debowego o pieciu jarzmach dwdch lgdowych
i trzech Srodkowych.

Kazde jarzmo jest z pieciu pionowymi
palami jak przy pierwszym moscie.'

Wysokos¢ poktadu obydwdch mostow
nad dnem koryta rzeki wynosi 3 m., a nad
najnizszym stanem wody 0’5 m. Jarzma lado-
we obydwoch mostow sg oszalowane, lecz bez
skrzydet. DZwigary i kaptury mostu sg o wy-
miarach 30/28 cm. gruboscig poklad i szalo-
wanie przyczotkdw z brusow debowych 10 cm.
grubych, porecze ze stupkami i zastrzatami.

Wykonanie obydwoch mostéw jest sta-
ranne i w dobrym stanie utrzymywane.

Oba mosty zostaty przebudowane wroku
1901 kosztem 7.696 K. 25 h.

C. k. Starostwo w Rudkach w piSmie
z dnia 1?. czerwca br. L. 11.081 stwierdza,
ze wspomniane mosty znajdujg sie w dobrym
stanie i sg nadal dla celéw komunikacyjnych
niezbednie potrzebne.

Przecietny roczny koszt utrzymania
tych mostébw bez amortyzacyi kapitatu —
wynosit 250 K., a poniewaz myto rocznie
wynosito 140 K., pokrywal niedobér obszar
dworski z wiasnych funduszéw.

Na podstawie powyzszego wywodu Wy-
dziat krajowy oSwiadcza sie za udzieleniem
obszarowi dworskiemu w Koniuszkach Sie-
mianowskich na lat pie¢ koncesyi do pobie-
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rania opfat mytniczych od dwoch mostéw na
Dniestrze wedlug wymiaru w granicach usta-
wy z dnia 25. grudnia 1871. Nr. 18. dz
u. kr. z r. 1872.

Na tej podstawie Wydzial krajowy
Wnosi:

Wysoki Sejm raczy powzig¢ zatgczong
uchwate:

Uchwata

0 udzieleniu obszarowi dworskiemu w Ko-

niuszkach Siemianowskich koncesyi do pobie-

rania optat mytniczych od dwéch mostow
na rzece Dniestrze.

Art. I

Na przecigg lat pieciu od wejscia w wy-
konanie tej uchwaly nadaje sie obszarowi
dworskiemu w Koniuszkach Siemianowskich
powiatu Rudeckiego prawo do pobierania
myta od dwdch mostéw na rzece Dniestrze
na drodze do Hordyni wiodacej pod warun-
kiem utrzymywania przedmiotu omyconego
w dobrym stanie, wiasnym kosztem, z za-
strzezeniem, Zze analogicznie do postanowien
zawartych w 8 38. ust. 12. ustawy drogowej
z dnia 5. lipca 1897. (dz. u. kr. Nr. 43)) —
w razie niedopetnienia powyzszego warunku,
uprawniony bedzie Wydziat powiatowy do
objecia za zgoda politycznej wiadzy powia-
towej, przedmiotu omyconego w bezposredni
zarzad wihasny na koszt i niebezpieczenstwo
obszaru dworskiego w Koniuszkach Siemia-
nowskich.

Art, 1.

Optate myta pobieraC nalezy wedtug
nastepujacego wymiaru:

1) przy kazdym wozie od jednego by-
dlecia zaprzezonego 4 (cztery) h.;

2) od bydlat przepedzanych:

a) od kazdego konia dorostego, bydlecia
rogatego, osta, muta, 4 (cztery) h.;

b) od pieciu $win albo cielat 4 (cztery) h.;

c) od dziesieciu owiec 4 (cztery) h.;

Od bydta niesionego , lub wiezionego
wozem nie opfaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktdre ssg i przy matkach ida,
sg wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

Art. 111

Przy poborze myta majg by¢ zachowane
ogdlne przepisy o uwolnieniu od optaty my-
tniczej lub o znizeniu tejze.

Marszalek. Rozprawa ogolna otwarta.
Czy zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
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nie zada, rozprawa ogolna zamknieta,, przy-
stepujemy do rozprawy szczegGtowej.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajo-
wego p. Laskowski. Wnosze przyjecie
uchwaty en bloc.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje uchwate en bloc, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu kra-
jowego p. Laskowski. Wnosze przyjecie
uchwaly w trzeciem czytaniu bez czytania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje uchwale w trzeciem
czytaniu, zechce reke poduiesé. (Wiekszosg).
Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje sprawozdanie Wy-
dziatu krajowego o udzielenie Radzie powia-
towej w Drohobyczu koncesyi do pobierania
optat mytniczych na drodze powiatowej Dro-
hobycz-Chyrawka-Glinne, tudziez Wydziatowi
powiatowemu w Drohobyczu koncesyi do po-
bierania optat mytniczych na drogach gmin-
nych I. klasy Lisznia-Podbuz i Wygoda-Me-
denice.

Sprawozdawca poset Laskowski ma glos.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu kra
jewego p. Laskowski (czyta):

Wysoki Sejmie!

W ostatnich latach wybudowat Wydziat
powiatowy w Drohobyczu cze$¢ drogi powia-
towej Drohobycz-Chyrawka-Glinne i drog
gminnych I. klasy Lisznia-Podbuz oraz Wy-
goda-Medenice.

Zbudowana cze$¢ drogi powiatowej Dro-
hobycz-Chyrawka-Glinne wynosi 8.864 km.,
rozpoczyna sie od cmentarza izraelickiego w
Drohobyczu i prowadzi przez miejscowosci
Chyrawka, Stara wie$, Wacowice, Sniatynke
i Wole jakubowa.

Szerokos¢ drogi w koronie wynosi 6 m.,
szeroko$¢ poktadu szutrowego 4 m., przecie-
tna grubos¢ poktadu 0*20 m. Pokiad szutro-
wy systemu Mac-Adama wykonano ze zwiru
rzecznego z podsypka piaskowg o grubosci
5 cm.

Spadki na calej dtugosci drogi nie prze-
kraczaja 5%> za$§ promienie tukéw 25 m.
Na tej drodze wybudowano 7 objektéw z
drzewa debowego. Dwa mosty i trzy przepu-
sty pozostawiono stare.

Poreczy drogowych ustawiono 320 sztuk
po 5 m. dhugosci i 50 sztuk po 4 m. dtugo-
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ci. Stupki sa debowe, za$ porecze z drzewa
miekkiego. Cala droga z wyjatkiem wiekszych
wykopdw i czesci jej, prowadzacej przez las
W Sniatynce jest obsadzona wierzbami w od-

leglosci 5—10 m. za$ skarpy nasypdéw sg
obsadzone fozing.
Koszta budowy powyzszej czesci drogi

wynoszg 53.750 K. 94 gr., cze$¢ tychze w
wysokosci 30% rzeczywistych kosztow budo-
wy pokryt fundusz krajowy, za$ reszte fun-
dusz powiatowy. Ze stron interesowanych tyl-
ko gmina Stara wie$S odstgpita bezptatnie pod
budowe potrzebne grunta.

Budowe wyzej wymienionej drogi gmin-
nej I. klasy Lisznia-Podbuz ukoniczono na diu-
gosci 8*660 km. Wspomniana cze$¢ drogi roz-
poczyna sie od goscinca panstwowego w Li-
szni i prowadzi przez miejscowosci Lisznie,
Dniatycze i Nahujowice. Szeroko$¢ drogi w
koronie wynosi 6 m., szeroko$¢ pokladu szu-
trowego 4 m., przecietna grubos¢ pokiadu
szutrowego 0-20 m. Spadki na catej dtugosci
drogi nie przekraczajg 5°/Q0 za$§ promienie
tukow 25 in. Objektéw z drzewa debowego
wybudowano siedmnas$cie. Poreczy drogowych
ustawiono 250 sztuk o diugosci od 3—5 m.
Stupki sg debowe, za$ porecze z drzewa
miekkiego.

W ogole cata budowa jest wykonana we-
dtug zasad technicznych.

Do budowy tej drogi, ktéra kosztowata
97.912 K. 82 gr., przyczynit sie¢ nieznaczng
kwotg obszar dworski w Uniatyczach, ktéry
nadto odstgpit bezptatnie potrzebny materyat
drzewny na mosty, zbudowane na terytoryum
obszaru dworskiego. Reszte wydatkdéw poniost
fundusz powiatowy.

Wreszcie droga gminna I. klasy Wygo-
da-Medenica jest ukoriczona na przestrzeni
15*720 km. Droga ta rozpoczyna sie od go-
Scinca panstwowego, wiodgcego z Drohoby-
cza do Stryja, koto karczmy w Poczajowicach
»Wygoda" zwanej i prowadzi do mostu w
Oparach przez Michatowice i Storsko.

Diugos¢ tej czesci drogi na nieprzerwa-
nej przestrzeni wynosi 11*040 km., nastepnie
od mostu w Oparach do cerkwi w Oparach
jest przerwa 1*100 km., a dalej od cerkwi
w Oparach do Medenic jest droga zbudowa-
ng na dbtugosci 4*680 km. Szerokos¢ drogi w
koronie mierzy 6 m,, za$ przez Medenice na
diugosci 1 km. jest rozszerzona do 7 m.
Szeroko$¢ pokiadu szutrowego wynosi 4 m.,
przecietna grubos¢ poktadu szutrowego 0*20
m. Spadki na catej grubosci nie przekracza-
ja 5%, za$ promienie tukowe 25 m. Objektoéw
wybudowano 25 a mianowicie 3 mosty dre-
whniane i 22 przepustow betonowych o Swie-
tle od 0*50 do 1 m. Nadto zostaly na tej
drodze 3 mosty stare.
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Poreczy drogowych ustawiono 489 sztuk
Stupki sg debowe, za$ poreczy 280 sztuk z
drzewa miekkiego, a 209 rur zelaznych, uzy-
wanych, o $rednicy 52 mm. Nadto ustawiono
360 sztuk pachotkéw z drzewa debowego.

Cata droga z matymi wyjagtkami jest
obsadzona wierzbami w odlegtosci 5—10 m.

Do kosztéw budowy tej drogi, ktére wy-
nosity 135.361 K. 68 gr., przyczynit sie fun-
dusz krajowy subwencyg w wysokosci 30%
za$ reszte pokryt fundusz powiatowy. Nadto
obszar dworski w Oparach odstapit bezpta-
tnie do budowy szutrowisko.

Koszta utrzymania tych trzech drdg
wynoszg przecietnie okoto 7.200 K. rocznie.

Poniewaz na pokrycie tego wydatku
Reprezentacya powiatowa nie posiada zadnych
innych zrédet procz dodatkéw do podatkow,
ktére juz wynoszg wylgcznie na cele drogo-
we 22%, Rada powiatowa uchwalita odnies¢
sie do Wydzialu krajowego z prosbg o wy-
jednanie koncesyi do poboru optat mytni-
czych na tych drogach.

Z myta na drodze powiatowej Droho-
bycz-ChyrawkaGlinne spodziewa si¢ Repre-
zentacya powiatowa mie¢ rocznie 1.600 K.
dochodu, na drodze gminnej I. Kklasy Lisznia-
Podbuz 1.400 K. i na drodze gminnej I. kla-
sy Wygoda-Medenice 1.200 K. czyli razem
4.200 K.

Na podstawie przedstawionego stanu
rzeczy Wydziat krajowy oSwiadcza sie za u-
dzieleniem Reprezentacyi powiatowej w Dro-
hobyczu koncesyi na pobér optat mytniczych
na kazdej z powyzszych trzech drog-wedtug
najnizszego wymiaru, przyjetego ustawg z d.
25. grudnia 1871 Nr. 18 Dz. u. kr. z r. 1872
dla drég krajowych.

Wobec tego Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy powzigé zatgczone
1). 2). uchwaty

I. Uchwata

0 udzieleniu Radzie powiatowej w Drohoby-

czu koncesyi do pobierania optat mytniczych

na drodze powiatowej Drohobycz-Chyrawka-
Glinne.

Art. .

Radzie powiatowej w Drohobyczu nada-
je sie na lat pie¢ od wejScia w wykonanie
tej uchwaty prawo do pobierania myta na
drodze powiatowej Drohobycz-Chyrawka-Glin-
ne pod warunkiem utrzymania przedmiotu
omyconego kosztem funduszu powiatowego w
dobrym stanie, z zastrzezeniem zastosowania
postanowien zawartych w 88. 14. i 35. ust.
3. ustawy drogowej z dnia 5. lipca 1897 (Dz.
n. kr. Nr. 43).
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Art. 1L

Opfate myta pobiera¢ nalezy na jednej
stacyi wediug nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego
w zaprzegu 4 (cztery) gr.;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego
nie w zaprzegu, od bydla pedzonego ciezkie-
go i koni wierzchowych 2 (dwa) gr.;

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego
drobnego 1 (jeden) gr.

Konie, woly, krowy, muly, osty, nalezg
do bydia ciezkiego, zas cieleta, Zrebieta, owce,
kozy i Swinie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego wo-
zem nie oplaca sie zadnej nalezytosci. Zwie-
rzeta, ktére ssg i przy matkach ida, sg wol-
ne od wszelkiej optaty mytniczej.

Art. 111

Przy poborze myta majg by¢ zachowane
0goblne przepisy o uwolnieniu od opfaty my-
tniczej lub o znizeniu tejze.

Il. Uchwata

0 udzieleniu Wydziatowi powiatowemu w Dro-

hobyczu koncesyi do pobierania optat mytni-

czych na drogach gminnych I. klasy Lisznia-
Podbuz i Wygoda-Medenice.

Art. L

Na przecigg lat pieciu od wejscia w
wykonanie tej uchwaty nadaje sie prawo do
pobierania myta na drogach gminnych I. kla-
sy Lisznia-Podbuz i Wygoda-Medenice Wy-
dziatowi powiatowemu w Drohobyczu, jako
wladzy zarzadzajgcej, a to narzecz tych drog
z zastrzezeniem, ze Wydziat powiatowy, uzy-
wajgc Srodkow przewidzianych w 88. 19., 25.
1 26. ustawy drogowej z dnia 5. lipca 1897.
(Dz, u. kr. Nr. 43) przy pomocy pobierane-
go w mysl 8 32. tejze ustawy, dochodu z po-
wyzszych myt pokrywac bedzie wszelkie ko-
szta polaczone z utrzymaniem omyconych
drég w dobrym stanie.

Na wypadek zaniedbania utrzymywanych
przez Wydziat powiatowy drog, zastrzega so-
bie Wydziat krajowy wydanie stosownych za-
rzadzen wskazanych w 8 35. ust. 2.1 3. wy-
zej powotanej ustawy drogowej.

Art. 11

Optate myta pobiera¢ nalezy na kazdej
z obu drdg wedtug nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego
w zaprzegu 4 (cztery) gr.;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego
nie w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkie-
go i koni wierzchowych 2 (dwa) gr.
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9] od kazdej sztuki
drobnego 1 (jeden) gr.

Eonie, woly, krowy, muly, osty nalezg
do bydia ciezkiego, zas$ cieleta, Zrebieta, owce,
kozy i $winie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego
wozem nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktore ssg i przy matkach
idg, sg wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

Art. 111

Przy poborze myta majg by¢ zachowa-
ne ogdlne przepisy o uwolnieniu od opfaty
myta lub o znizeniu tejze.

Marszatek. Rozprawa nad pierwszg
uchwatlg ogélna otwarta. Czy zada kto glo-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa ogo6lna zamknieta. Przystepujemy do roz-
prawy szczegGtowej.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu kra-
jowego p. Laskowski. Wnosze przyjecie |.
uchwaty en bloc.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢ (Wiekszosc).
Jest przyjety. Kto przyjmuje uchwate en bloc
zechce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przy-
jeta.

Sprawozdawca Czlonek Wydziatu kra-
jowego p. Laskowski. Wnosze przyjecie
uchwaly w trzeciem czytaniu bez czytania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety. Kto przyjmuje |. uchwale w
trzeciem czytaniu, zechce reke podniesc.
(Wiekszo$¢€). Jest przyjeta.

Rozprawa ogdlna otwarta co do drugiej
uchwaty. Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa og6lna zam-
knieta, przystepujemy do rozprawy szczego-
towej.

Sprawozdawca Czlonek Wydzialu kra-
jowego p. Laskowski. Wnosze przyjecie i tej
drugiej uchwaty en bloc.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza zechce reke podnies¢. (Wiekszosg.)
Jest przyjety. Kto przyjmuje te drugg uchwa-
te en bloc, zechce reke podniesc. (Wie-
kszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca Czlonek Wydziatu kra-
jowego p. Laskowski. Wnosze przyjecie
uchwaly w trzeciem czytaniu bez czytania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (WiekszosE).
Jest przyjety. Kto przyjmuje drugg uchwate
w trzeciem czytaniu, zechce reke podniesc.
(Wiekszos6). Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje pierwsze czytanie
whniosku p. Stojatowskiego o zatozenie wBia-

10. Posiedzenie z dnia 4. lipca 1902*

bydla pedzoisggolsko-niemieckiego seminaryum nauczy-

cielskiego (Ali. 149).

Dla uzasadnienia wniosku
Stojatowski.

P. Stojatowski. Wysoka Izbo ! O spra-
wie bialskiej juz kilka razy tej sesyi w Wy-
sokiej Izbie byla mowa. Wniosek, ktory tu
Wysokiej lIzbie przedtozylem takze i dowody,
ktore wszystkim ludziom dobrej woli wiasnie
przedstawitem, zdaje mi sie, zupetnie wyka-
zuja, jak niestusznem i krzywdzacem byto
odezwanie sie kolegi tazarskiego, ktory
w swej gorgczkowosci wyrwat sie ze stowa-
mi, Ktére sgdze ze samo jego sumienie i honor
kaza mu odwotaé. Powiedzial, Ze jestem
»grabarzem polskosci na kresach”, ja ktory
nie urodziwszy sie w tych stronach jak Dr.
tazarski bytem jednym z pierwszych narodo-
wych dzialaczy, ktory po strzatach, ktére
padly w Biatej, w tamtg strone uwage zwro-
citem i od tego czasu w tamtej stronie wedle
sit swoich szczerze pracuje. Wniosek za$
dzisiejszy, tyczy sie sprawy, ktora juz od lat
kilku przez nasze dotyczace wihadze krajowe
byla poruszana. Ja wcale wiadzom autonomi-
cznym, naszym przynajmniej Iwowskim, a juz
wcale Radzie szkolnej krajowej nie czynie
zarzutow, zeby zaniedbywaly nasze kresy.
Ale to otwarcie powiadam, ze r zeczywisce
wiecej czynie zarzutu tym, ktorzy tam bliskio
sg i na miejscu wszystko widzg, a jednak tej
sprawy w nal ezytem Swietle nie przedstawiaja.
Tak byto tez ze sprawg seminaryum nauczy-
cielskiego w Bialej. Zdziwi to niektérych, ze
ja we wniosku moim postawite m zadanie, zeby
zatozy¢ ,,polsko-niemieckie seminaryum nau-
czycielskie" w Biatej. \ Ot6z ja wiasciwie nie
z mojej strony taki wniosek stawiam, tylko
Rada szkolna krajowa w tym kierunku dziata
i pracuje, aby to bylo polsko-niemieckie se-
minaryum. Owodz mam tutaj dowody czarno
na bialem, ze w sprawie tego seminaryum
Polacy w tym roku sromotng poniesli kleske.
Wina za$ za te kleske juz nie tylko spada
na prasg, ktéra zupetnie niedostatecznie, a
raczej wcale kresami sie nie zajmuje, ale
takze na tych, ktérzy mogliby co$ wiecej
zdziataé, a tymczasem po prostu wszyscy, tj.
tak nasze wiadze krajowe, jak i ,Koto",
urzadzito sobie przed Niemcami najkomple-
tniejsza rejtarade i odwr6t. Przedstawie Wam
panowie historye tego seminaryum w tym
ostatnim roku.

Zaznacze na wstepie, ze tego roku byt
wniosek, aby do budzetu panstwowego wsta-
wi¢ pewng kwote na to seminaryum.

Ale niestety tak sie nie stato,
stato sie wrecz co$ zupetnie innego.

Antecedencye rokowan Rady krajowej
w tej sprawie nie sg mi znane, ale wiem jak
sprawa ostatecznie staneta tego roku.

glos ma p.

owszem
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Ot6z z Rady szkolnej krajowej przyby-
wa do Bialej inspektor p. Zaleski i1 pertrak-
tuje z radg gminng bialskg i burmistrzem
i powiada: ,,Dajecie nam waszg szkote nie-
miecka, jako szkote C¢wiczen dla naszego
seminaryum bo seminaryum, takie bedzie tu
z pewnoscig zatozone i ta sprawa jest juz
ostatecznie w Ministeryum rozstrzygnieta.

To samo i inni rajcy i burmistrz sam
pOzniej powtarzat, ze to jest rzecza katego-
rycznie zatatwiong, ze seminaryum takie be-
dzie zaloZonem stanowczo.

Pod tym naciskiem ze strony Rady
szkolnej i Namiestnictwa, stato sie co na-
stepuje:

Zbiera sie Rada miejska bialska dnia
4. kwietnia debatuje bardzo dhugo i sze-
roko nad tg sprawa, tamie sobie poprostu
gtowe nad tern, co zrobi¢ z tym fantem i po
dtugiej dyskusyi, ktéra dowodzita, ze Niemcy
o wiele troskliwiej bronig swego stanu posia-
dania, anizeli Polacy swoich praw narodo-
wych, zapada ostatecznie uchwata gtosami
21 przeciw 7, ze Biata sie godzi na to, aby
seminaryum byto zatozone, a niemiecka szkota
bialska oddang na szkole C¢wiczen tegoz
seminaryum.

Ciekawg rzeczg na tem posiedzeniu,
bylo wystapienie starosty Kurykowskiego,
ktory zawezwany przez burmistrza na posie-
dzenie Rady, zabiera urzedownie gtos i po-
wiada :

»Ja W imieniu rzadu jestem upowaznio-
ny oswiadczy¢, ze seminaryum absolutnie za-
tozone bedzie."

(P. Skotyszewski: ,,Es ist eine festge-
setzte Thatsache).

Tak: ,eine festgesetzte Thatsache."

Oswiadczenie to ogromng wywotluje
sensacye, burmistrz po pewnej przerwie
jeszcze raz pyta sie, czy rzeczywiscie to jest
»eine unabanderliche Thatsache",a wtedy sta-
rosta powtarza: ,Ja meine Herren das ist
unabanderlich.”

Rada gminna Bialej uchwala wigc?
z rezygnacya, ze zgadza sie na zalozenie ta-
kiego seminaryum, ale pod pewnemi zastrze-
zeniami.

A burmistrz powiada: ,das ist zwar
ein nationales Ungluck fur die Deutschen",
ale c6z zrobi¢, jesli wszystkie wiadze sa
przeciwko nam, to trzeba tej koniecznosci
sie podda¢. Ratujg sie wiec Niemcy tylko
w ten sposdb, mam tu dokument, ktory
pozniej burmistrz przestat odpowiednim wia-
dzom krajowym, ze stawiajg Radzie szkolnej
warunki.

Pertraktujg wiec i wchodzg w uklady
z naszemi najwyzszemi magistraturami, bo
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Niemcy, trzeba wiedzie¢ sg takze mocarstwem,
ktére z naszemi wiadzami, jak strona ze
strong paktuje i stawia warunki, ktorych jest
az 8. Pierwszy, ze dyrektor szkoty kameral-
nej bialskiej, bedzie jedynym kierownikiem,
szkoly ¢éwiczen, ,der alleinige Leister der
Uebungsschule! Mimochodem nalezy tu po-
wiedzie¢ z pewnym uniesieniem wstydu, ze ten
walleiniger Beiter", ten ktérego Niemcy wy-
pychaja — aby byt ich str6zem niemieckosci

na kresach, ten ich maz zaufania nazywa
sie — Wisniowski.
Drugi warunek, taki: ,Der Director

respective der Lehrkorper” wiec cate grono
profesoréw, ktére wseminaryum uczy¢ bedzie,
nie bedzie miato prawa jakiegokolwiek wptywu
na tok nauki wtej szkole ¢wiczen, niemieckiej.

Trzeci warunek,
beda lekcye miewa¢ w tej szkole, beda po-
zostawali pod ciggta kontrolg dyrektora nie-
mieckiej szkoty c¢wiczen, azeby bron Boze
nie powiedzieli co$ takiego, coby Niemcom
zaszkodzi¢ moglo. Dalej jest warunek, ze

ze kandydaci, ktorzy"

gmina nie bedzie obowigzang przyczyniaé sie .

do kosztéw utrzymania i zatozenia semina-
ryuro. Dalej, ze kandydaci tego seminaryum
naszego w szkole ¢wiczen tylko jezyka nie-
mieckiego uzywa¢ moga.

Wiadomajest jednak rzeczga, ze w szkole
tej sa i polskie dzieci, ktére wychodzg z tej
szkoly zazwyczaj glupsze, anizeli byly niemi,
gdy tam przyszty, bo one niemieckiego bel-
fera tak i tak nie rozumieja.

Ale najcharakterystyczniejszem jest wa-
runek osmy, ktéry wyglada juz wprost na
traktat jakis.

Ot6z powiadajg tam Niemcy: Es steht
der Gemeinde jeder fest das Recht zu die
gegebene Bewilligung die eigene Schule dem
Lehrerseminar zu iibergehen — zu wider-
rufen.” W ten spos6b moi Panowie postepu-
ja sobie Niemcy z naszemi wiadzami krajo-
wemi, a burmistrz chwalit sie wyraznie, ze
napisat do Wydzialu krajowego ,Wir sind
freie Burger, wir lassen uns nicht comman-
diren."

Ale koniec koncem udato sie ich prze-
fama¢. Rada uchwalita gtosami 21 przeciw 7.
Zdawatoby sie wiec, ze z takiej chwili i ta-
kiego obrotu sprawy tak nasze wiadze kra-
jowe szkolne, jak i nasi reprezentanci we
Wiedniu skorzystajg i dopilnujg zatozenia
seminaryum na kresach.

Kiedy ta uchwata w Radzie gminnej
bialskiej zapadta, zaczeli hakatysci bialscy
ogromng rewolucye w Bialej. Zarzucali tym,
ktorzy gtosowali za tem, azeby niemieckyg
szkote ludowa bialska odda¢ na szkote cwi-
czen naszemu seminaryum, ze zdradzajg spra-
we niemiecka i zaczeli im moéwic: ,wy po-
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prostu sprowadzacie tu Polakdw i przyczy- wiasciwie dostat baty od Niemcow, gdyz wy-
niacie zie »zur Slavisirung unserer deutschen raznie powiadajg »das berechtigte Mistrauen
Sprachinsel und zur Gefahrdung unseres richtet sich nicht gegen den Statthaltereirath
Besitzstandes«, t. zn. Ze oni podkopujg nie- Kurykowski, sondern gegen die galizische
miecki stan posiadania. Landesregierung ™.

| c6z sie na to nie dzieje? Bez wzgle- . Naturalnie zna swdj swego, te tyse ko-
du na uchwate rady miejskiej p. burmistrz nie w Biatej si¢ znaja; znaja i p. Kurykow-
i inni wybitniejsi rajcowie, ktérzy oczywiscie skiego niemcy bialscy i wiedza, jak sobie
w cigglym Zyja kontakcie z Niemcami we W rozmaitych wypadkach postgpic.
Wiedniu, rOZpisali natyChmiaSt IISty do po- Przeto Zdaje mi Sie, ze taka kompro_
stow Mengera, Eaisera i in, a jak na naste- mitacya naszych najwyzszych wiadz krajo-
pnych posiedzeniach powiadali, wystali tych wych jest bardzo bolesna.
listow przeszto 20 do rozmaitych postow P PanGW. i d d .
niemieckich w Radzie paristwa. Oprocz tego . . r0SZe Panow, ja tam do rzadu nie
wielkie mam nabozeristwo, ale okropnie mi

wystano jeszcze do Wiednia w kilka dni ko iezeli lewski osali A
pézniej osobna deputacye niemiecka. przykro, jezeli p. Zalewskiego, jezeli wogole
) T , . nasze wladze krajowe Niemcy potrafili wy-
. Ale_mOI Panowie, ja t_ez Sprawy tej Strychnqé na dudkéw.
nie zasypiatem, bo bedac w Biatej widziatem Jak iedziak inister Hartl
i styszatem wszystko co tam Niemcy robia. aK opowiedziatem, p. minister Har
Wigc zapakowalem te wszystkie egzemplarze Z0Stat W t€] sprawie energicznie zaatakowany
,Bielitz-Bialaer Anzeiger'li postatem do Wie- PrZ€Z pp. Mengerow I Kaiserow. Co zas zro-
dnia do Kofa polskiego, a postatem z prosha, Pili nasi postowie z Kota polskiego, tego nie
wiem. Ze za$ mogli zrobi¢, ze powinni byli

~pilnujcie Panowie tej sprawy, bo Niemcy Lo P . g
obin auanture, patzie bardzo i e, %0, 207 WONRIC i poviebug e
zeny nle. prz;_/szo _0 J? 1€ Klesk . skoro jak rzeklem sam odnosne akta do Kota
_ Wiec nie moze nikt z naszych we Wie- wyekspedyowatem i ostrzegtem przed groza-
dniu_powiedzie¢, ze nie byt poinformowany, cem niebezpieczeristwem.
ze nie wiedziat, co si¢ w Biatej dzieje, bo Potem nawet osobiécie bylem we Wie-
te wszystkie dokumenta byty w Kole polskiem. dniu | méwilem z niektorymi panami i po-
Tymczasem co sie stato ? Menger i Kair wiadam: Coscie zrobili, wszystko mieliscie
ser pobiegli do Hartla, cata niemie ka strona w reku a daliscie sprawie upas¢ z takim
zostata zaalarmowana, a jak przyszty do sromem dla catego kraju.
Hartla takie figury jak Menger i Kaiser, to | na to ustyszalem taka odpowieds:
Hartl poprostu, ze si tak wyraze, stchorzyt Biata sama nie chciala tego seminaryum'

i powiada im: »Nie bojcie sie Panowie, ani zreszty bylismy u ministra Pictaka, Kt6ry

mysli nie ma- o zakladaniu nowego semi- <, adeavt 3 iata nie ch ddad .
naryum w Bialej* i jeszcze dodat: »Mozecie 0SWiadczyt, ze Biata nie chce oddac swej
szkoly na szkote ¢wiczen wiec trudno na ra-

Panowie o tem zatelegrafowa¢ do Biatej. ‘ e
| rzeczywiscie fok sie dzieje; Menger 218 C05 Zrobic.
1 Prosze Pandw, mnie sie zdaje, ze po-

i Kaiser natychmiast zatelegrafowali do Bia- . ; Kich dkach

tej: »Nie béjcie sie Koledzy, Hartl powiada, WiNNO sie¢ w takich wypadkach rzecz grunto-

76 mu ani w myéli zakiada¢ seminaryum WNie zbadac i tak nieprawdziwych wymowek

w Biatej* przytaczaC nie mozna, skoro tu dostarczytem
’ dowoddw, ze Biata uchwalita 21 glosami

A wiec wobec tego nasz inspektor Za- przeciw 7, ze na oddanie swej szkoly dla
lewski, ktamca, nasz pan Kurykowski, ktorego seminaryum sie zgadza.

zresztg nie bardzo zatuje, zblamowany zu-
peinie, bo jak wyz wspomnialem on sam na
publiczuem posiedzeniu rady gminnej w imie-
niu rzadu powiedziat, ze zatozenie seminaryum
w Bialej jest juz rzecza niezmienng, jest

Otoz prosze Panéw, mnie sie zdaje, ze
» obowigzkiem Sejmu jest wobec kleski, jakiej
doznaly rzad krajowy i Rada szkolna krajo-
wa, wystapic energicznie i Kkategorycznie
rzecza we Wiedniu i wszedzie we wszyst- o$wiadczy¢ rzadowi, ze chcemy mie¢ konie-

Kich instancyach juz postanowiona, ze tak CZN€ seminaryum w Bialej.
by¢ musi. A po tem wszystkiem powiada mi- —  Prosze tez w koncu, azeby juz raz ustata
nister Hartl: »To nieprawda*! nieszcze$liwa konkurencya burmistrzéw na-
P panéw!  Nie iestze to klesk szych miast i miasteczek. Nie rozumiem ich
. f0szg Fanows INIe Jesize 10 KIGSKa, postepowania, bo oni po prostu utrudniaja
nie jestze to srom’ nasze stanowisko wobec ministerstwa. Prze-
Szkoda, ze nie ma tu w sali J. E. p. ciez nam chodzi o to, aby pokona¢ Niemcow
Pininskiego, bobym mu powiedziat, Zze on to w Bialej, a nie o co innego. Ledwo jednak
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dowiedziano sig, ze ministerstwo jest przeci-
wne zatozeniu seminaryum w Bialej a juz
deputacye z Nowego Sacza, Wadowic i t. p-
starajg sie 0 to samo seminaryum. Prosze
Pan6éw sprawa seminaryum w Biatej jest
sprawg narodowag i za takg powinna byc
uwazana.

| dla tego sadze, ze te wszystkie za-
biegi, aby seminaryum gdzieindziej umiescic,
powinny z naszej strony usta¢, a wszelkie
usitowania ku temu powinny by¢ skierowane,
aby tam staneto seminaryum czyto polskie
— jabym byt za czysto polskiem — a jakby
juz koniecznie tak by¢ musiato, to polsko-nie-
mieckie z naszg dyrekcya, o ktdrej nie watpie,
ze bedzie polska.

Jak wspomniatem, Rada krajowa szkol-
na dotychczas w tym kierunku dziatata, aby
seminaryum byto polsko-niemieckie. Zaznacze
tutaj, ze sprawa tak postawiona, trafi do
przekonania wiadz centralnych wiedsnskich
z tego powodu, ze nauczyciele nasi ludowi
nie dos¢ umiejg po niemiecku — a zatem
w seminaryum polsko-niemieckiem w tym je-
zyku lepiej sie wycwiczag. Dlatego w mysl
tych dazen Rady szkolnej krajowej wniosek
stawiam o zatozenie polsko-niemieckiego se-
minaryum.

Aby nie zabiera¢ duzo czasu i oszcze-
dzi¢ drukowania, pozwole sobie rdwnoczesnie
postawi¢ drugi wniosek i sadze, ze Ekscelen-
cya Marszatek mi na to pozwoli.

Marszatek. Postawieniu drugiego wnio-
sku musze sie sprzeciwi¢, chyba ze Izba
to uchwali.

P. Stojatowski.
przemystowag w Bialej.
jednej kategoryi da sie zaliczy€.
musiatbym osobno uzasadniac.

Marszatek, Jestem na to, aby pilno-
wac regulaminu, ktdry na to niepozwala.

P, Stojatowski. Niestety, wiec bede
drugi raz mowit.

Wobec tego, tej aecyzyi Eks. Marszatka
ograniczam sie do wniosku pierwszego i Sa-
dze, ze jest on dostatecznie uzasadniony,
wiec prosze pod wzgledem formalnym o ode-
stanie go do komisyi szkolnej, a Panom,
ktorzy sie nim interesujag, moge stuzyc
wszystkimi dokumentami.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gltosu nie
zada,, kto sie zgadza na odestanie wniosku
tego do komisyi szkolnej, zechce reke pod-
nies€. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Nastepuje pierwsze czytanie wniosku
rektora DzieSlewskiego o wyjednanie u c. k.
Rzadu, aby uczniowie szkdt realnych, po ich
ukoniczeniu, mogli by¢ przyjmowani w cha-

Mnie chodzi o szkote
Mysle wiec, ze to do
Inaczej
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rakterze zwyczajnych stuchaczy, na wydziaty
medyczny, filozoficzny i rolniczy c. k. Uni-
wersytetow. (Ali. 150).

Dla uzasadnienia wniosku gtos ma p.
rektor DzieSlewski.

P. DzieSlewski. Wysoki Sejmie! Wnio-
sek, ktory mam zaszczyt Wysokiej Izbie
przedstawi¢, dotyczy wezwania Rzadu do
wydania odpowiednich zarzadzen, aby abi-
turyenci szkdt realnych mogli by¢ przyjmo-
wani na niektore wydziaty uniwersyteckie.

Whiosek ten nie jest nowy, bo juz
w r. 1899 przy sposobnosci ustawowego re-
gulowania spraw szkot realnych na wniosek
owczesnej komisyi szkolnej przyjeto rezolu-
cye wzywajacg Rzad do rozwazenia, o ile
moznaby abityuryentom szkdt realnych utat-
twic¢ przejScie do innych szkdt wyzszych nie-
technicznych, na podstawie egzamindéw uzu-
petniajacych.

¥ Rezolucya ta jest wyrazem zajecia sie
Izby ta kwestya, a mnie napawa otucha, ze
Izba raczy i mdj wniosek do tych samych
celébw zdazajacy — poprzec. Widze w tej
rezolucyi przedewszyskiem dowod, ze lzba
juz przedemng uznata potrzebe przechodze-
nia abityuryentéw szkot realnych na uniwer-
sytet i ze pod mianem: ,do innych szko6t
wyzszych nie technicznych mogta rozumieé
tylko uniwersytet, bo to wynika z tego, ze
w tej ustawie powotanej z 24. sierpnia 1899
normujacej szkoly realne powiedziano, ze
abityuryenci  majag prawo bezposredniego
przechodzenia do szkdt politechnicznych,
akademii gorniczej, lasowej, weterynaryjne;.
Wobec tego, Zze niema innych szkdt wyz-
szych nietechnicznych jak uniwersytet, nie
myslano w rezolucyi owej 0 niczem innem
jak o uniwersytec e. Ztego korzystam i nie-
chce powtarza¢ tych motywow jakie poprzed-
nio lzbg kierowaly. Dodam tylko jeden nowy,
wazny, a wynikajagcy ze stanowiska narodo-
wego. W spofeczenstwach, ktdre majg byt
polityczny zapewniony, w spofeczenstwach
bogatych nie jest strata, gdy pewne jednostki
sie marnuja. U nas inaczej w spoteczenstwie
skofatanem niepewnoscig zycia politycznego
i bieduem przemystowo, jest rzecza wazug
aby materyal w jak najodpowiedniejszy spo-
sob wyzyskac, a sadze ze jednym Kku teinu
z celow bedzie wolny wybor w nauce, bo
czesto abituryent zwichnieta ma przysztosé
i. lepiej jest, gdy pojdzie na uniwersytet, niz
ma by¢ ztym inzynierem.

Zachodzi pytanie, czy abituryent szkoty
realnej ma podstawy do wstgpienia na uni-
wersytet.

Musimy sie zgodzi¢, ze zadanie szkoly
Sredniej to danie abituryentowi tylko ogol-
nego wyksztatcenia, aby mogt przystapi¢ do
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dalszych studyéw — a matura to stwierdza.
To, ze wjednej kategoryi jest lat 7 a wdru-
giej 8, to nie stanowi przeszkody. Szkota
realna uczy z pewnoscig mysle¢, do mysle-
nia bowiem potrzeba daru spostrzegania
i wnioskowania. Spostrzeganie ksztatci sie
w szkole realnej na naukach przyrodniczych,
a nikt nie odmowi temu racyi, ze niema
szerszego pola do spostrzegania, jak te nauki.
To jest najwieksza gimnastyka umystu a ry-
sunek Swiadczy o tern, ze sie ksztalci to
spostrzeganie, bo bez niego niema rysunku.

Whioskowanie ksztatci sie na takich
przedmiotach, jak geometrya i podlega ono
zarazem kontroli, bo w szkotach $rednich nie
mozna fatszywie wnioskowaé, bo wynik geo-
metryczny zaraz to wykazuje.

Nauki przyrodnicze jak chemia, jest
prawie wytgcznie dla szkét realnych.

Wiec przygotowanie jest z pewnos$cig
réwnie dobre a nawet pozwole sobie twier-
dzi¢, ze lepsze niz w gimnazyum. Zachodzi
jeszcze pytanie, czy potrzeba do wszystkich
wydziatow uniwersytetu jakich$ egzaminow
dopetniajgcych, o ktoérych wspomina rezolu-
cya z r. 1897. Nie poruszam tu wydziatu
teologicznego i prawnego, bo obie te wielkie
nauki przynajmniej Zrodto swe majg w je-
zykach Klasycznych, nie mojg rzeczg roz-
strzyga¢, czy poznanie tych Zrodet jest ko-
nieczne. Ale przy medycynie z pewnoscig
argument ten nie zachodzi. Zrédta medycyny
lezg z pewnoscig tylko w obrebie nauk przy-
rodniczych i medycyna jest nauka par excel-
lence przyrodnicza, w ktdérej nauki przyrod-
nicze teoretycznie i praktycznie sie stosuje.
Kto wiec ma przygotowanie do nauk przy-
rodniczych, ma przygotowanie do medycyny.
Nie bedzie nikt utrzymywat, ze do medycyny
trzeba gruntowniejszego wyksztatcenia hu-
manitarnego, anizeli przyrodniczego. Zresztg
dzi§ w medycynie odgrywa niepospolitg role
rysunek, a dowody tego w kazdej ksigzce
medycznej. Dzi§ zdobycze fizyki i chemii
gtébwng role odgrywajg w medycynie, ze
wspomne tylko o Rentgenie.

Wreszcie przypuszczam, ze nikt nie
bedzie szukat zrédet wiedzy u Galenusa,
Hipokratesa i Paraceltusa, ale bedzie chetnie
czytat czasopisma francuskie i angielskie.

Jezeli te wywody jeszcze nie wystar-
Czajg to moge stwierdzi¢, ze uczniowie szko6t
realnych majg prawo wchodzenia bezposred-
niego do akademii weterynaryi i nikt nie
zaprzeczy, ze rdzen tych nauk na tej samej
glebie wzr6§¢ musiat. Oto co studyujg ci
uczniowie bez egzaminéw uzupetniajacych:

zoologia i parazytologia, anatomia i histo-
logia, botanika, embryologia, fizyoiogia,
farmakognozya,  farmakologia, foksyologia,
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patologia i anatomia patologiczna, prope-
deutyka Kkliniczna, chirurgia z okulistyka
i klinikg chirurgiczng, potoznictwo i t. d.

Jezeli zatem wuznaje wiadza zkolna
wychowankéw szkoty realnej, jako zdolnych
do stuchania tych wykladéw, nie przypusz-
czam, dlaczegoby nie mogli réwnie dobrze
stuchaé¢ medycyny.

A drugi dziat, ktory we wniosku swoim
stawiam, jest dziat filozofii. Oczywiscie nie
mam pretensyi, aby abituryenci szkét realnych
przypuszeni byli do dziatu filozofii wkierunku
filologii klasycznej bez jakichkolwiek uzupel-
nien. Ale w kierunku przyrodniczym $miem
twierdzi¢, ze wychowanie i wyksztatcenie
w szkotach realnych najlepiej sie do tego
nadaje.

Kto uwaznie ustawe zr. 1899, wydang
dla szkét realnych przeczytal, ten przyznaé
musi, ze w tych szkotach wyksztatcenie przy-
rodnicze przewaza nad lingwistycznem,; w
gimnazyach za$ przeciwnie cze$¢ klasycznego
wychowania przewaza nad przyrodniczem, ze
wiec raczej gimnazyaliscie majg przygotowa-
nie do filologii, realisci za$s do studyow przy-
rodniczych na filozofii. Jest przeto rzecza
naturalng, ze jezeli realista ma lepsze przy-
gotowanie w matematyce, fizyce, chemii, bo-
tanice, mineralogii, zoologii, ze on tych
samych przedmiotow mogtby takze stuchac
na uniwerzytecie bez dopetnienia zadnych
formalnosci. A jednak formalnie jet to rzecz
niemozliwa, uczen szkét realnych moze zostaé
tylko stuchaczem nadzwyczajnym. Klasyczne
sg w tym wzgledzie przepisy dla kandydatow
na nauczycieli szkdt Srednich. Mianowicie
podtug ustawy z 31. sierpnia 1897 r. wy-
maga sie do uzyskania kwalifikacyi na nau-

czyciela szkdét Srednich  siedmiu  pdtroczy
studyéw  uniwersyteckich. Dopuszczeni sg
jednak do tych studydéw uniwersyteckich

takze abituryenci szkot realnych i mogg te
studya cale trwajace 7 potroczy, odby¢ na
uniwersytecie. Moga sie odda¢ studyom ma-
tematyki, fizyki, historyi naturalnej, chemii,
ale tylko jako stuchacze nadzwyczajni. Stu-
chaczami zwyczajnymi ze wzgledéw nie rze-
czowych, ale formalnych byé nie moga.

A trzeci dziat, ktéry mamy juz na
uniwersytecie krakowskim, ktéry sie nazywa
studyum rolniczem przy wydziale filozo-
ficznym uniwersytetu Jagiellonskiego. W Wie-
dniu mamy wyzszg szkote rolniczg ,lioch-
schule fur Bodencultur”, do niej dopuszczani
sg abituryenci szkot realnych bez jakichkol-
wiek zastrzezen. Zdawatoby sie wiec, ze i na
uniwersytecie krakowskim dla studyum rolni-
czego bedzie ta kwalifikacya dostateczna,
tern bardziej ze jezeli kto§ poréwna program
nauk w tych obu zakfadach, to sie przekona
ze zaktad w Wiedniu na o wiele szerszych
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podstawach jest zbudowany niz studyum
krakowskie, i ze jezeli tam wystarcza przy-
gotowawcza kwalifikacya szkot realnych, to
tern samem powinna wystarczy¢ i tu. | po-
prostu nie moge sobie wyttumaczy¢ dlaczego
tak nie jest, dla czego sie zndw tu stawia
przeszkody. Ale co dalej, minister zaprowa-
wadzit jednak ze abituryenci szkot realnych
moga zdawa¢ egzaminy, to znaczy, ze nabie-
rajg przez to pietna na stuchaczy zwyczaj-
nych, a mimo to nazywajg sie nadzwyczaj-
nymi. Rozumiem je$li stuchacz nadzwyczajny
niema prawa zdawania egzaminu, ale jezeli
mu sie pozwala zdawaC egzamin i wystawia
Swiadectwo, z ktdrego on potem nie moze
korzysta¢, to taka praktyka powinnaby chyba

zupetnie usta¢, bo jest niczem nieuspra-
wiedliwiona.
Ale z tego wynikajg konsekwencye

nastepujace, ze stuchacz studyum rolniczego
na uniwersytecie Jagielonskim moze sie do-
ktoryzowaé, uczen jednak szkét realnych
jestem pewny, chocby zdal jak najlepigj
wszystkie egzaminy, doktoryzowaé sie nie
moze.

Ciekaw jestem bardzo, jak sie zatatwi
sprawa tytutu inzynierskiego w Radzie pan-
stwa, bo w propozycyi do Izby poselskiej
powiedziano, zeby stuchaczom studyum rol-
niczego, ktdrzy ukoncza to studyum, nada-
wano tytut inzynierski.

Ale pytani sig, czy nadadzg ten tytut
takze uczniom szkot realnych, ktorzy to
studyum ukonicza. Wiec tu jest przeciez nie-
konsekwencya i mnie sie zdaje, ze te
kwestye wyjasni¢ trzeba koniecznie. Stwier-
dzam wiec, ze nieprzyjmowanie abituryentéw
szkot realnych na uniwersytet w tych trzech
dziatach, niema podstaw rzeczowych tylko
formalne. Pod wzgledem formalnym prosze
0 odestanie mego wniosku do komisyi szkol-
nej. (Oklaski i brawa).

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Kto sie zgadza
z odestaniem tego wniosku do komisyi szkol-
nej, zechce reke podnies¢ (Wiekszos¢). Przy-
jeto.

Z koleji nastepuje pierwsze czytanie
wniosku posta Cieleckiego o0 dopuszczenie
Kotek rolniczych. do korzystania ze statego
funduszu hodowlanego w kwocie 100.000 K.
(Alt. 151)

Do uzasadnienia wniosku glos ma p.
Cielecki.

P. Cielecki. Wysoki
z dnia 4. kwietnia 1892 utworzyt fundusz
hodowlany w wysokosci 5.000 zt. celem
podniesienia chowu bydta w kraju i z tego
funduszy miaty by¢ udzielane pozyczki bez-

Sejm uchwalg
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procentowe na trzyletnie wyplaty' pojedynczym
gminom. Pomimo tol gminy z tego funduszu
prawie zupetnie nie korzystaty. Najlepszym
dowodem na to jest, Zze ten fundusz uloko-
wany na 3% w Banku krajowym bardzo
znacznie sie podniost, tak ze Wydziat kra-
jowy udzielit Towarzystwom krajowym 6.000
koron na cele hodowlane, z koncem za$
roku 1901 wynosit ten fundusz 108.252 kor.,
a pozyczki byly udzielone tylko 18 gminom
i 3 Radom powiatowym. Jestto chyba naj-
lepszym dowodem, ze z tego wielkiego do-
brodziejstwa, jakie z tego funduszu ptynacby
mogto, gminy nie korzystatly.

Moze byly takze wielkie trudnosci w
przeprowadzeniu tej sprawy pod wzgledem
formalnym.

Kotka rolnicze skladajg sie z najSwietlej-
szych i najskrzetniejszych gospodarzy, sadze
wiec, ze fundusz ten najlepiej datby sie
uzy€ i najlepiej stuzytoy swemu celowi, gdy-
by do korzystania z tego funduszu hodowla-
nego dopuszczone byty Kotka rolnicze.

We wniosku moim zaznaczam, Zze bez
przedstawienia przychylnego ze strony komi-
tetobw obydwoch krajowych Towarzystw rol-
niczych  pozyczki kotkom nie majg by¢
udzielane.

Prosze o faskawe uwzglednienie wnio-
sku mojego, w nadziei, ze Kotka rolnicze
beda z tego funduszu z pozytkiem rzeczy-
wistym korzystaty i w ten sposdb wdasciwy
cel powyzszej uchwaly zostanie osiagnietym.

Pod wzgledem formalnym prosze o ode-
stanie mojego wniosku do komisyi gospo-
darstwa krajowego. (Oklaski).

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza
z odestaniem tego wniosku do komisyi go-
spodarstwa krajowego zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje pierwsze czytanie
wniosku posta Starucha w sprawie zmiany
ustawy krajowej o konkurencyi koscielnej
i parafialnej. (Ali. 152).

Do uzasadnienia wniosku gtos ma p.
Staruch.

P. Starach. Ja pozwolyw sobi posta-
wyty wnesenie na zminu obowiazujuszczoho
do nyni prypysa zakona konkurencyjnoho, ko-
toryj pisla mojej hadki, buw duze nesprawe-
diywyj, a to dlatoho, szczo mnozestwo jest
takich hromad, de jest filialna cerkow, a ony
majut takoz obowiazok utrymowaty takoz
i materycznu cerkow.

Znana zahalno jest ricz, szczo naszyi
ludy duze bidnyi, szczo ony tedwe tilko ma-
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jut, szczoby podatok zaptatyty, i inszyi da-
nyny, kotore czim raz bilsze wzrastajut. Ale
ony ne odtiahajut sia wid utrymowania do-
miw Bozych, bo uznawaty$mo i uznajem, szczo
w Domach Bozych uczymo sia nauk dobrych,
uczymo sia szanowaty dobro swoje i czuzyje.
Odnak kozdyj z was Panowe pryznaste, szczo
budowa i utrymanie dwdch cerkow, to wely-
kyj tiahar, kotoroho naszyi selany ne w sta-
ni ponosyty. | takij podwijnyj tiahar musyt
ponosyty tyi, kotoryi meszkajut w sij hro-
madi, de je filialna cerkow i ony musiat po-
nosyty koszta budowy cerkwy a kromi toho,
majut pryczyniaty sia do wsioho utrymowa-
nia materycznych cerkow. Toj, kotryj meszkaje
w toj hromadi, de je materycznaja cerkow,
maje utrymowaty tilko swoju cerkow, a toj,
szczo meszkaje w toj hromadi, de je filialna
cerkow, toj maje utrymowaty napered odnu
swoju cerkow, a takoz pryczyniaty sia do
podatkiw na ciii filij materycznoj cerkwy.

To jest nesprawedtywist’. Chotity jeju
uznaty wze dawno naszyi ruskii posty, a ta-
koz i polskii posty pryczynialy sia do toho,
szczoby tuju nesprawedtywist’ usunuty. Spra-
wa ta odnak do nyni ne potahodzena i za-
dlatoho narikajut wsi selany, szczo sut nara-
zenyi na duze welykyi koszta.

Toz ja tut predstawlaju tuju citoju spra-
wu w Wys. Sojmi — i nadiju sia, szczo Pa-
nowe budete taskawi prychytyty sia do moho
wnesenia, szczoby toj tiahar usunuty z sich
hromad, kotoryi majut filialnyi cerkwy, imen-
no szczoby ne potrebowaly utrymowaty osib-
nych plebanii i $wiaszczenykiw pry cerkwach
materytycznych.

Wys. Sojme! Ja jako selanyn znaju
tuju wsiu sprawu duze dobre, bo ja sam po-
noszu toj tiahar. W parafii mojij sut” 3 cer-
kwy, a ja meszkaju w toj hromadi, de jest
filialna cerkow i my w kilkoch litach musity
na filialnyi cerkwy wydaty kilka tysiaczy zo-
fotych — a jeszcze osibno na cerkow mate-
rycznu.

To tez ja proszu Wys. Sojm, szczoby
zwotyw seju krywdu z sich hromad usunuty.
Ja sumniwaju$, szczo Sojm ne bude na tuju
krywdu dowsze prydywlaty sia i uznast, szczo
to jest krywda pekuczaja, tak, szczo tyji hro-
mady ne mohut dowsze wyderzaty.

Pro toje proszu o pryniatie mojeho
wnesku — a pid wzhladom formalnym pro-
szu o widostanie jeho do komisyi administra-
cyjnoj. (Brawa).

Marszatek. P. Staruch wnosi 0 odesta-
nie jego wniosku do komisyi administracyj-
nej. Rozprawa otwarta. Czy zada kto glosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zzada rozprawa
zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek zechce
reke podnies¢. (WiekszosC). Jest przyjety.
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Z kolei nastepuje sprawozdanie komi-
syi szkolnej z petycyi Rady szkolnej miejscowej
i Zwierzchnosci gminnej w Radziechowie w
sprawie zorganizowania tamtejszej 6-klasowej
szkoty meskiej na szkote wydziatows.

\ Sprawozdawca poset Michatowski ma
gtos.

Sprawozdawca p. Michatowski (zaczy-
na czyta¢ sprawozdanie) z Ali. 153.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu? (Nikt). Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety. Prosze p. sprawozdawce 0 od-
czytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Michatowski (czyta):

Czy

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

»,Upowaznia sie Rade szkolng krajows
do zorganizowania 6-cio klasowej szkoty me-
skiej w Radziechowie na wydziatows, poczaw-
szy od roku szkolnego 1902/3 z przyjeciem
nadwyzki kosztdw utrzymania szkoty wydzia-
towej na fundusz krajowy".

P. Stan. Badeni. Prosze o glos.

Marszatek. P. Stanistaw Badeni ma
gtos.

P. Stan. Badeni. Jest rzeczg zupetnie
naturalng, ze wniosek komisyi szkolnej po-
pieram. Zabieram glos jedynie z tego powo-
du, azeby podnie$¢, iz byloby niemozliwe,
azeby Rada szkolna, jak to bywato, w dro-
dze administracyjnej prowizorycznie przy szko-
fach 6-klasowych tworzyta szkote 7-klasowg
w Radziechowie.

Nie stawiam wniosku, bo rzecz ta
w ogoble nalezy do kompetencyi Rady szkol-
nej — uwazatem sobie jednak za obowigzek
moment, o ktérym moéwitem podniesé.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada jeszcze kto glosu? (Nikt). Rozprawa
zamknieta. Glos ma p. Sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Michatowski. Zrze-
kam sie gtosu.

Marszatek. Przystepujemy do gloso-
wania.

Whiosek komisyi opiewa:

»,Upowaznia sie Rade szkolng krajowa
do zorganizowacia 6-cio klasowej szkoty me-
skiej w Radziechowie na wydziatowa, poczaw-
szy od roku szkolnego 1902/3 z przyjeciem
nadwyzki kosztow utrzymania szkoiy wydzia-
towej na fundusz krajowy".

Kto ten wniosek przyjmuje, zechce reke
podnies¢. (WiekszosCE). Jest przyjety.
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Z kolei nastepuje

sprawozdanie komisyi gospodarstwa kra-
jowego z przediozenia Wydziatu krajowego
0 podwyzszenie etatu krajowego biura rmelio-
racyjnegu. (Ali. 154).

Sprawozdawca p. Zdzistaw hr. Tarnow-
ski ma gtos.
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cze$nie i oczywiscie nie podobna na jednej
i drugiej by¢ obecnym, szczegdlnie jezeli sie
nie zna porzadku obrad.

Jezeli cztonek komisyi, ktory byt obec-
nym na obradach innej komisyi, spozni sig,
to musi chyba prosi¢ prezesa, aby otworzyt
dodatkowg dyskusye nad przedmiotem, ktory

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski juz byt przedyskutowany i co do ktorego juz

zaczyna czyta¢ z Ali. 154.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Prosze 0 odczytanie wniosku.

Sprawozdawca Zdzistaw hr. Tarnowski
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1) 8§ I. uchwalonego przez Sejm d. 6.
kwietnia 1902 id. 10. lutego 1898 etatu
ptac i osob krajowego biura melioracyjnego
zostaje uchylony w dotychczasowem brzmie-
niu i ma opiewac, jak nastepuje:

,Etat krajowego biura melioracyjnego
sklada¢ sie bedzie:

z dyrektora biura, z zastepcy dyrektora,
z 12 starszych inzynieréw, z 12 inzynierow
I. klasy, z 12 inzynieréw Il. klasy, z 12 inzy-
nieréw-adjunktéw, z 3 adjunktow komasacyj-
nych i z 2 adjutowanych praktykantéw tech-
nicznych".

II) Etat powyzszy wejs¢ ma w zycie
stopniowo w ciggu lat trzech 1903 do 1905,
a mianowicie zostaje Wydziat krajowy upo-
wazniony powiekszy¢ personal:

1) wr. 1903 o 2 starszych inzynierdw,
1 inzyniera I. klasy i 1 inzyniera Il. klasy;

2) wr. 1904 o 2 starszych inzynieréw,
1 inzyniera . klasy i 1 inzyniera Il. klasy;

3) wr. 1905 o 2 starszych inzynieréw
i 1 inzyniera-adjunkta.

P. Skotyszewski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Skotyszewski ma gtos.

P. Skotyszewski. Wysoki Sejmie!
Woprawdzie wiem doskonale, ze kazda rzecz
kazde sprawozdanie bywa w komisyi przedy-
skutowane gruntownie i ze po zapadiej uchwale
w komisyi juz cztonek komisyi glosu w lIzbie
zabiera¢ nie powinien, jednak zabieram glos,
a powodem mego tak niezwyklego postepo-
wania jest ta okoliczno$¢, ze w terazniejszym
Sejmie odbywajg sie czesto réwnoczesnie po-
siedzenia kilku komisyi i z powodu nagtosci
pracy, ktéra nas przygniata, czesto zdarza
sie, ze kilka nawet komisyi pracuje réwno-

zapadta uchwata. Tak samo stalo sie ze
sprawa, ktdrg obecnie podniesé zamyslam.

Dzieki uprzejmosci prezesa gospodarstwa
krajowego stato sie, ze sprawa ta zostata juz
po zapadnieciu uchwaty ponownie rozpatrzo-
ng i za zgoda prezesa i komisyi catej zosta-
fem upowazniony do przedstawienia tego co
nastepuje.

Wysoki Sejmie!

Jest wiadomg rzecza, ze biura melio-
racyjne —komasacyjne sktadajg sie z trzech
technikdw. Gdyby obecnie Wydziat krajowy
w mysl wniosku refenta postapit, zdarzytaby
sie ewentualno$¢ dla tych trzech technikdw
krzywdzaca i niesprawiedliwa, ze byliby od-
cieci od mozliwosci awansu, gdyz etat trzech
adjunktow komasacyjnych melioracyjnych jest
zalezny wylacznie od decyzyi Wysokiej Izby,
wiec taki jeden i drugi czlowiek, posiadajacy
petne wyksztatcenie akademickie,dwa egzamina
fachowe techniczne i t. d. nie mieliby mo-
znosci kompetowania 0 wyzsza posade.

Tego rodzaju postanowienie ostatecznie
moze cztowieka, choéby petnego najlepszych
checi rozgoryczy¢, zniecheci¢ do swoich prze-
tozonych, ktdérzy réwniez za to nic nie moga.
Otoz, aby zapobiedz temu, prositem prezesa
komisyi gospodarstwa krajowego o przedy-
skutowanie tej sprawy na nowo juz po za-
padtej uchwale i wskutek ponownej dyskusyi
zapadta juz po wydrukowaniu wniosku komi-
syl jednomysina uchwata, kt6ra streszcza moj
wniosek. Whniosek m6j, o ktérego przyjecie
przy tym tytule jak najsilniej upraszam,
brzmi, jak nastepuje (czyta):

»Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
uregulowat stosunki stuzbowe adjunktéw ko-
masacyjnych w ten sposob, aby nie byla dla
nich zamknietag droga do awansu, w miare
lat stuzby i zastug tak jak dla innych inzy-
nierow biura melioracyjnego0.

Marszatek. Kto popiera te rezolucye
zechce reke podniesé. (Dostateczna liczba).
Jest poparta.

P. Huryk. Proszu o hotos.

Marszatek. Glos ma p. Huryk.

P. Huryk. Chotiaj znaju, szczo pobit-
szenie fonda melioracyjnoho jest potuczene z
wydatkom duze obtiazajuczym fond krajewyj,
to odnakoz konstatuju, szczo budu za tim
hotosuwaty, bo uwazaju szczo wydatok toj
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jest dla nasetenia potribnyj i konecznyj. Wid
dowszoho szeregu lit terpyt nasefenie nasze
i ponosyt wetyki krywdy czerez brak regula-
cyi rik, kotoryi nyszczut hrunta. Wsiakii u-
chwaly, powziaty wsej Wys. Patati pozistaty
bezuspiszne zadla braku inzynieriw, kotoryiby
w swoim czasi whlanuty w plany, i za dla-
toho szczo roboty w swoim czasi ne mozut
buty wykonany. Do tobo czasu buto tak,
szczo zakim Biuro melioracyjne stiahnuto
plany, zakim rokowania z storonamy buty
perewedenyi, to woda wze zminyla koryto i
tamtyi plany staty$ bezpredmitowyj.

Koty jeSm pry hotosi, tobym prosyw,
szczoby Wysokij Sojm powziaw widpowidnu
uchwatu szczo do regulacyi rik de chodyt o
wywlaszczenie hruntiw, i de treba riznyi ri-
czy sprostuwaty. Tak n. p. pry regulacyi By-
Btryci bufa regulacya duze krywdiacza dla
selskoho nasetenia. Ne znaju dla jakoj pry-
czyny buta w komisyi odnostoronnist’ czy w
tim buw jaki interes, ate se fakt, szczo hrun-
ta hromadzkiji buty o mnoho nyzsze szaco-
wanyi czerez komisyju, jak inszyji.

Podibnyj fakt zajszot w bamoriwci hde
z hromadoju perewedeno torb zydiwskij za
istnujuczyj tam perekop. Takich faktiw mih-
bym naczystyty bilsze, atle ne pora wze po
tomu.

Ja proszu, szczoby pry uchwaluwaniu
norm szczo do wywiaszczania zachowana buta
riwnomirnist, tak szczo sia tyczyt hruntiw
hromadzkich, jak i obszaru dwirskoho, pid
wzhladom realnoj wartosty.

Marszatek. Czy zada jeszcze
gtosu ?

Czionek Wydziatu krajowego p. Pitat.
Prosze o gtos.

Marszatek. P. Pitat ma glos.

Czionek Wydziatu krajowego p. Pitat.
Jezeli dobrze zrozumiatem to p. Huryk twier-
dzit, ze przy regulacyach rzek w powiecie
stanistawowskim grunta wioScianskie byty
niestosunkowo nisko placone przy wywla-
szczaniu, Ot6z pozwole sobie) zwrdci¢ uwage,
ze ten zarzut Wydzialu krajowego wecale nie
dotyczy poniewaz w powiecie tym tylko Rzad
ma roboty wodne na Dniestrze a Wydziat
krajowy zadnych rob6t w tym powiecie nie
prowadzi.

Skoro juz jestem przy glosie to niech
mi bedzie wolno powiedzie¢ pare stow co do
rezolucyi p. Skotyszewskiego.

Stanowisko inzynierébw komasacyjnych
nie jest dzi§ stanowczo jeszcze okres$lono
Oni zostali z gory przyjeci do stuzby kraje-
wej w przewidywaniu prac komasacyjnych, a
ze tym pracom dotad sie oddawac nie moga,
pochodzi to stad, ze jest wiadomo Wysokiej

kto
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Izbie ustawa komasacyjna dotagd nie weszia
w zycie z powodu nie wydania rozporzadzen
wykonawczych.

Z roku na rok ta sprawa sie przewle-
kala, jest dzi$ jednak pewna nadzieja, moge
powiedzie¢ nawet catkiem pewna, ze w cza-
sie niezbyt dlugim ustawy te wejdg w zycie,
bo juz projekt rozporzadzen wykonawczych,
utozony przez Ministerstwo rolnictwa, jest u-
dzielonym innemu ministerstwu i niebawem
zostang te rozporzadzenia ogtoszone.

Wedlug 8 63. ustawy komasacyjnej
Wydziat krajowy mianuje stuzbe techniczng
i oddaje jg do dyspozycyi Prezydyum komi-
syi komasacyjnej t. j. JE. p. Namiestnikowi.
Wskutek tego Wydziat krajowy bedzie mogt
korpus ten inzynierski ztozy¢ i z pewnoscig
ci, ktoérzy dotagd do prac komasacyjnych byli
przez Wydziat krajowy ksztatceni i przygo-
towywani i w tym celu zamianowani, ¢i z pe-
wnoscig tu  w pierwszej linii bedg uwzgle-
dnieni. Jednakze i po zatem nie widze zadnej
przeszkody, aby inzynierowie specyalnie dla
komasacyi przyjeci nie mogli i w stuzbie me-
lioracyjnej Woydziatu krajowego zajmowac
stanowisk wihasciwych ich przygotowaniu i ich
poprzedniej pracy, wiec n. p. zeby w danym
razie w miare swej stuzby (oczywiscie nie
moge mowi¢ o szczegbtach) nie mieli obej-
mowaé kierownictwa ekspozytur biur melio-
racyjnych, i tym podobnych zajmowac stano-
wisk.

Ich tok ksztatcenia jest do pewnego
stopnia inny, niz tok ksztatcenia sie inzynie-
row melioracyjnych, jednakze sg liczne prace
w zakresie biura melioracyjnego lezace a
tak samo przez innych sg wykonywane i mo-
g by¢ wykonywane jak przez inzynieréw
wihasciwych biur melioracyjnych. Ja nie mam
powodu rezolucyi p. Skotyszewskiego imie-
niem Woydzialu krajowego sie sprzeciwiac.
(Brawa).

Marszatek. Czy zgda jeszcze kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamnknigeta. Gltos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca' p. Zdzistaw hr. Tarno-
wski. Wysoka 1zbo!

Pierwsza cze$¢ przemowienia p. Huryka
mogta stuzyé tylko na poparcie wnioskéw
komisyi w Kierunku podwyzszenia etatu biura
melioracyjnego, druga za$ cze$¢ byfa niejako
krytyka postepowania, ze nieréwno jest tra-
ktowane ekspropriowanie gruntéw nalezacych
do obszaréw dworskich i do gmin.

Pod tym wzgledem zwracam naprzod
uwage, ze w powiecie stanistawowskim prze-
prowadza te roboty nie Wydziat krajowy,
tylko Rzad i niewatpliwie niesprawiedliwosci
pod tym wzgledem sie nie dopuszcza, bo na-
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przéd nie decyduje o wartosci gruntdw eks-
propriowanych sam, tylko dzieje sie to za-
wsze na podstawie orzeczen rzeczoznawcow i
komisyi ad hoc wydelegowane;j.

Co do poprawki p. Skotyszewskiego to
cho¢ nalezy do komisyi gospodarstwa krajo-
wego nie postawit swego wniosku w komisyi,
gdyz przypadkowo, jak sam zacytowal, z po-
wodu wielkich zaje¢ w innych komisyach, nie
byt obecny na posiedzeniu, kiedy byfa na
porzadku dziennym sprawa pomnozenia etatu
biura meljoracyjnego i dlatego zgtosit swojg
poprawke do komisyi, gdy sprawozdanie juz
bylo wydrukowane. Komisya jednak uznata
stuszno$¢ jego zapatrywan i zgodzita sig, aby
zgtosit poprawke w Sejmie, a mnie upowa-
znita do tego, zeby te poprawke przyjac.
Z mej strony dodam tyle, ze niewatpliwie
bytby Wydziat krajowy w swoim czasie z od-
powiednim wnioskiem co do tego przyszedt
wowczas, gdy ustawy komasacyjne, ktore jak
wiadomo niestety jeszcze nie sg wykonane,
wejda w zycie i wtedy staloby sie nawet bez
tej poprawki zyczeniu p. Skolyszewskiego
zados¢.

Ja wiec w imieniu komisyi przyjmuje
te poprawke i prosze Wys. Izbe, aby za nig
glosowata.

Marszatek. Przystepujemy do dyskusyi

szczegolowej. Punkt pierwszy wnioskow ko-
misyi brzmi:
. 8 1. uchwalonego przez Sejm d. 6.

kwietnia 1902 i d. 10. lutego 890 etatu
ptac i osdb krajowego biura melioracyjnego
zostaje uchylony w dotychczasowem brzmie-
niu i ma opiewac, jak nastepuje:

»Etat krajowego biura melioracyjnego
sktada¢ sie bedzie:

z dyrektora biura, z zastepcy dyrektora,
z 12 starszych inzynier6w, z 12 inzynierdw
I. klasy, z 12 inzynier6w Il. klasy, z 12 in-
zynierow-adjunktéw, z 3 aljunktéw, z 2 ad-
junktéw komasacyjnych i z 2 adjutowanych
praktykantow technicznych".

Rozprawa otwarta. Czy zgda kto gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa

zamknieta. Kto przyjmuje wniosek ten ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przy-
Jety-

Punkt drugi wnioskéw brzmi:

I1.) Etat powyzszy wejs¢ ma w zycie
stopniowo w ciggu lat trzech 1903 do 1905,
a mianowicie zostaje Wydziat krajowy upo-
wazniony powiekszy¢ personal:

1) wr. 1903 o 2 starszych inzynieréw,
1 inzyniera I. klasy i 1 inzyniera Il. klasy;

2) wr. 1904 o 2 starszych inzynierdw,
1 inzyniera I. klasy i I. inzyniera Il. Kklasy;
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3)
i 1 inzyniera-adjunkta.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zam-
knieta. Kto przyjmuje wniosek ten, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Procz tego jest dodatkowy wniosek p.
Skotyszewskiego przyjety przez p. sprawoz-
dawce, ktéry brzmi: ,poleca sie Wydziatowi
krajowemu, aby uregulowat stosunki stuzbo-
we adjunktéw komasacyjnych w ten sposob,
aby nie byla dla nich zamknieta droga do
awansu w miare lat stuzby i zastug tak, jak
dla innych inzynieréw biura melioracyjnego"”.

Kto przyjmuje te rezolucye zechce re-
ke podnie$¢. (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Nastepuje sprawozdanie komisyi gospo-
darstwa krajowego o przedtozeniu Wydziatu
krajowego w przedmiocie ustawy zmieniajg-
cej przepis 8-fu 69. ustawy wodnej (wbrzmie-
niu okresSlonem ustawg z 10. czerwca 1892
Nr. 43. Dz. u. kr) oraz 8§ 71. kraj. ustawy
wodnej z 14. marca 1875 Nr. 38. Dz. u.
krajowej. (MI. 155).

Sprawozdawca poset Zdzistaw Tarnow-
ski ma glos.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski
(zaczyna czyta¢ sprawozdanie) z Ali. 155.

Sekretarz p. Urbarski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zg-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Prosze 0 odczytanie ustawy.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zatgczony
«/. projekt ustawy.

Ustawa

Z dnia...ceee. obowigzujaca w Krdlestwie

Galicyi iLodomeryi z Wielkiem Ksiestwem

Krakowskiem, zmieniajagca postanowienie 8.

69. kraj. ustawy wodnej w brzmieniu okre-

$lonem ustawg z 10. czerwca 1892 Nr. 43.

Dz. u. kraj. oraz § VI. kraj. ustawy wodnej
z 14. marca 1875 Nr. 38. Dz. u. kraj.

Za zgoda Sejmu Mojego; Krolestwa Ga-
licyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksigstwem Kra-
kowskiem rozporzadzam, co nastepuje:

Art. 1.

§ 69. kraj. ust. wod. z 14.marca 1875

Nr. 38. w brzmieniu ustawy z 10. czerwca

w r. 1905 o 2 starszych inzynier6
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1892 Nr. 43. okreSlonem oraz § 71. kraj.
ust. wod., zostajg uchylone i majg opiewac,

jak nastepuje:

8 69. Wszelkie uszkodzenia i nadwyre-
zenia urzadzen wodnych, przekroczenia ustaw,
regulujacych prawo wodne, jakotez rozporza-
dzen 1 zarzadzen, wydanych w celu przepro-
wodzenig tychze, w szczegolnosci zaktadanie
budowli wodnych dla ochrony lub pozytku,
uzycie wobd bez pozwolenia wiadzy, o ile to
pozwolenie jest potrzebnem, przestawienie
albo samowolna zmiana znakéw do oznacze-
nia wysokosci wody, wreszcie szkodliwe zdro-
wiu zanieczyszczanie wody, o ile te czyny
nie podpadaja pod powszechne prawo karne,
uznane zostajg za przekroczenie wodne i ma-
ja by¢ karane przez wiadze polityczng grzy-
wng od 1 korony do 300 koron, lub aresztem
do jednego miesiaca.

§ 71. W razie niemoznosci uiszczenia,
zamieniong bedzie kara pieniezna na kare
aresztu od 24 godzin do jednego miesigca.

Zamiast kary pienieznej do 10 koron
moze by¢ orzeczong kara aresztu do 24 go-
dzin, nigdy jednak ponizej 6 godzin.

Art. 1.

Ustawa niniejsza wchodzi w 2zycie z
dniem jej ogtoszenia.

Art. 111

Wykonanie tej ustawy poruczam Moim
Ministrom rolnictwa, sprawiedliwosci, handlu
i spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa ogolna otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Rozprawa ogdlna
zamknieta, przystepujemy do rozprawy szcze-
gotowej.
Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski
(czyta):
Art. I.

8 69. kraj. ust. wod. z 14 marca 1875
Nr. 38. w brzmieniu ustawy z 10. czerwca
1892 Nr. 43. okreSlonem oraz 8§ 71. kraj.
ust. wod., zostajg uchylone i majg opiewac,
jak nastepuje:

8. 69. Wszelkie uszkodzenia i nadwere-
zenia urzadzen wodnych, przekroczenia ustaw
regulujacych prawo wodne, jakotez rozporzg-
dzen i zarzadzen wydanych w celu przepro-
wadzenia tychze, w szczego6lnosci zaktadanie
budowli wodnych dla ochrony lub pozytku,
uzycie wod bez pozwolenia wiadzy, o ile to
pozwolenie jest potrzebnem, przestawienie
albo samowolna zmiana znakéw do oznacze-
nia wysokosci wody, wreszcie szkodliwe zdro-
wiu zanieczyszczanie wody, o ile te czyny
nie podpadajg pod powszechne prawo karne,

ja by¢ karane przez wiadze polityczng grzy-
wng od 1 koroDy do 300 koron, lub are-
sztem do jednego miesigca.

8 71. W razie niemoznosci uiszczenia
zamieniong bedzie kara pieniezna na kare
aresztu od 24 godzin do jednego miesigca.

Zamiast kary pienieznej do 10 koron
moze by¢ orzeczong kara aresztu do 24 go-
dzin nigdy jednak ponizej 6 godzin.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zg-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
artykut 1. zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski

(czyta):
Art. 1L

Ustawa niniejsza wchodzi w Zzycie z
dniem jej ogtoszenia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie za-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje arty-
kut 1l. zechce reke podniesc. (Wiekszosc.)
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski
(czyta):

Art. 111

Wykonanie tej ustawy poruczam Moim
Ministrom rolnictwa, sprawiedliwo$ci, handlu
i spraw wewnetrznych,

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie za-
da rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje arty-
kut I11. zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski
(czyta).

Ustawa

obowigzujaca w Krolestwie
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem, zmieniajgca postanowienie 8.
69. kraj ustawy wodnej w brzmieniu okreslo-
nem ustawag z 10. czerwca 1892 Nr. 43. Dz.
u. kraj. oraz 8 71. kraj. ustawy wodnej z

14. marca 1875 Nr. 38. Dz. u. kraj.

Za zgodg Sejmu Mojego Krolestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem rozporzadzam, co nastepuje:

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ,ytut i
wstep ustawy zechce reke podnie$é. (Wie-
kszos¢.) Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski.
Whnosze przyjecie ustawy wtrzeciem czytaniu
bez czjtania.
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Marszalek. Kto Sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc.)
Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe w trzeciem czy-
taniu, zechce reke podniesé. (Wiekszosc.)
Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje

sprawozdanie komisyi administracyjnej
0 wniosku p. Rozwadowskiego i petycyi Wy-
dzialu Rady powiatowej w Tarnobrzegu w
sprawie ustanowienia posad geometréw przy
kazdym Sadzie powiatowym. (Ali. 156.)

Sprawozdawca poset Maiss ma gtos.

Sprawozdawca p. Maiss (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie z Ali. 156).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek ten, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€.) Jest przyjety. Prosze o odczytanie
whniosku.

Wzywa sie c. k. Rzad, by posady geo-
metrow przy kazdym c. k. Sgdzie powiato-
wym utworzyt.

Marszalek.
zada kto gtosu?

P. Stapinski. Prosze o glos.

Rozprawa otwarta.

Czy

Marszalek. Glos ma p. Stapifski.

P. Stapinski. Nie watpie, ze jesli
uchwata w mysl wniosku komisyi administra-
cyjnej zostanie wykonana, zapobiezy sie w
znacznej mierze temu smutnemu stanowi
rzeczy, jaki obecnie niemal we wszystkich
powiatach widzimy, mianowicie temu, ze dzi$
niemal zaufania do ksigg publicznych grun-
towych mie¢ nie mozna i ze dzi§ potowa
procesbw w kraju wynika z niezgodnego sta-
nu ksigg gruntowych z istotnym stanem
rzeczy.

Jezeli wniosek komisyi zostanie uchwa-
lony i jedli przy kazdym sadzie powiatowym
bedzie ustanowiony geometra ewindencyjny,
co zalezy oczywista rzecz od tego, aby ten
whniosek nie byt tez glosem wotajacego na
puszczy, to sie zapobiezy w znacznej czesci
temu zlemu stanowi, dlatego bo w wielkigj
liczbie okregdéw absolutnie nie ma innego
wyjscia tylko koniecznoscig jest zatozenie
zupetnie nowych ksiag gruntowych. JesteSmy
w tern potozeniu, ze w wielu okregach jak
w okregu sadowym dukielskim jest taki stan
rzeczy, ze faktycznie jest szczegllnie w gor-
skich okolicach w takiej Mszanie np. ze
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zupetnie jest inny faktyczny stan posiadania
jak wykazujg ksiegi gruntowne.

Najlepszy geometra nie jest w stanie
temu zapobiec chocby nawet do tego okregu
sadowego byt przydzielony.

Z uznaniem podnosze, ze mamy w okre-
gu wyborczym geometre, ktéry z kolosalnym
naktadem sit nad podziw pracuje a mimoto
twierdze i on i ludno$¢ to czuje, ze poprawy
stosunkéw tych nie wida¢! Przeciwnie w
miare jak w dzisiejszych warunkach ziemia
sie rozdrabia i ludno$¢ zmienia stany ma-
jatkowe swoje, w miare tego on zaprzatnie-
ty jest tylko przepisywaniem tych nowych
rzeczy, sprostowywaniem tych najwazniejszych
rzeczy, ale niema czasu i moznosci i nie jest
w stanie sprostowaC tych wszystkich bledow
z przesziosci.

Dlatego nie ma wyjscia innego do za-
radzenia tym naglacym potrzebom, jak tylko
zaprowadzenie nowych ksigg tabularnych.
W sprawozdaniu komisyi administracyjnej
podnosi pan sprawozdawca, ze to duzo bar-
dzo by kosztowato. Dobrze, ale coto ludnos¢
moze obchodzi¢. (Glosy: Stuchajcie!) Ludnos¢
chce mie¢ uregulowany stan posiadania,
a jesli sg pienigdze na inne rzeczy, to po-
winne takze by¢ pienigdze na sprawy tak dla
ludnosci wazne. Dlatego, aby nie powiedzia-
no, ze my godzimy sie w zupetnosci na spra-
wozdanie komisyi administracyjnej, zaznaczam
tu, ze w tym punkcie ze sprawozdaniem sie
nie zgadzamy. Zadamy zalozenia nowych
ksigg gruntowych, a przynajmniej tam, gdzie
50°/o realnosci fatszywie do ksigg hipotecz-
nych wpisano, zmiana ta nastgpi¢ musi.

Rezolucya moja brzmi:

Wzywa sie c. k. Rzad, aby we wiasci-
wej drodze doprowadzit do skutku zatozenie
nowych ksiag gruntowych przynajmniej w tych
gminach, w ktoérych urzedownie stwierdzono,
ze 50% wpisbw hipotecznych nie zgadza
sie z faktycznym stanem rzeczy.

P. Huryk. Proszu o hotos.
Marszalek. P. Huryk ma gtos.

P. Huryk. Wysoka Patato! W powni
hodzu sia z wywodamy p. Stapiriskoho dla-
toho, szczo taki sami neporjadky, jaki sut’
u neho w zachidnoj Hatyczyni, sut’ takoz
i u nas w wsehidnoj czasty kraju.

Majze 50% jest takich hromad, hde
knyhy sut nedokfadni i stan posidania ne
sprawdzenyj. Znaju wpowiti stanistawowskim
hromadu, hde ne ma 10 hospodariw, Kkotri
by maly prawylno zapysani $woi parceli.

Sia hromada robyta wsi zachody, wysy-
tata deputacyju do Lwowa, odnak do seho-
dnia wsio bez uspichu.



474

Proszu Paniw, jak maje sia perewesty
tii poprawky i zminy, czy czerez notarjusza,
czy geometru?

Koty geometra maje pryjichaty do hro-
mady, uwidamiaje sia naczelnyka hromady,
ate w tak korotkim czasi, szczo naczalnyk
hromady nawit’ ne maje czasu neraz uwido-
myty o tym pryizdi hromadian. Neraz odnak
ne ma selanyna doma i tohdy pryizd geome-
try do seta jest dla toho bez zadnoi korysty.

Koty geometra jest w hromadi, to na
prosbu interesentiw naprawlaje win tiz usterki,
jaki w katastri zachodiat, ate sia naprawa
potuczena jest z wetykym kosztom, kotroho
neraz selanyn nasz ponesty ne moze.

Dlatoho ja w powni hodzu sia na wne-
sene p. Stapinskoho i proszu, szczoby Sojm
zwolyw w toj sprawi ricz raz riszuczo za-
fahodyty.

P. Stojatowski. Prosze o gtos.
Marszatek. P. Stojatowski ma glos.

P. Stojatowski. Zapisatem sie do glosu
tylko w tym celu, aby taka sprawa, ktéra
przynosi naszej ludnosci niepowetowane, nie-
obliczalne szkody, nie byla w tej Wysokiej
Izbie traktowana, jak jaka$ sprawa admini-
stracyjna. Z uznaniem podnosze to, co w swo-
jem sprawozdaniu komisya stwierdzita, ze
»Zatlozenie ksigg gruntowych od poczatku
byto liche i takiem az do dnia dzisiejszego
pozostato".

Prosze Pandéw! To jest krotkie stowo:
»Zatozenie ksigg gruntowych byto liche i po-
zostalo niem az do dnia dzisiejszego"”. Ale
co to znaczy w rzeczywistosci? W rzeczywi-
stosci znaczy to, ze tysigce rolnikéw zostato
pozbawionych swojej wiasnosci, ze sie dato
powdd do tysigca procesow, ze biedna lud-
no$¢ nasza stracita miliony w pienigdzach,
a powstaty rozmaite wasnie i ktotnie miedzy
rolnikami, miedzy gminami i dworami.

Wiec moi Panowie! Tam gdzie chodzi
o tak wazng sprawe, troche za stabo wyglada
rezolucya komisyi: ,wzywa sie Rzad, azeby
liczbe geometrow ewidencyjnych powiekszyt".
Podniost te sprawe poset Stapinski, taksamo
P. Szwed wnio6st juz interpelacye do Rzadu
w tej sprawie, a sam sprawozdawca komisyi
powiada: ,,Najwlasciwszem bytoby zniesienie
ksiag gruntowych, w zasadzie ztych i zastg-
pienie ich poprawnemi, coby bardzo wiele
kosztowa¢ musiato, 0 czem zresztg na bar-
dzo daleka przysztos¢ liczac, mysle¢ nie mo-
zna". Dlaczego pytam sie. Pan sprawozdawca
sam, ktory jako praktyczny prawnik, najle-
piej wie, co to znaczy dla naszej ludnosci
takie utozenie ksigg gruntowych i do jakich
to prowadzi komplikacyj i kosztéw, powiada
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sucho w swym referacie, Zze zalatwienie tej
sprawy duzo musiatoby kosztowacé!? Kogo?
A, Rzad. Wiec ten kochany Rzad oszczedza
sie kosztem ludu? wszak lud traci wskutek
ztych ksigg hipotecznych miliony. Mrnnie sie
zdaje, ze Rzad powinien rzuci¢ te kilkana-
Scie tysiecy, aby ludowi w ten sposob za-
oszczedzié¢ wiekszego wydatku i od znacznych
i wielkich strat go uchronié.

Whiosku formalnego ostatecznie nie
stawiam, ale wniosek komisyi prawniczej wy-
glada bardzo blado. Takie ciggte wotania do
Rzadu, o ktdérym sprawdzono, ze sobie z tych
wezwan wcale nic nie robi, zdaje mi sie
nie majg najmniejszej wartosci.

Nie chodzi tu przecie, a podnosze to
z naciskiem, o samo pomnozenie liczby ge-
ometrow, lecz o stosunki wiasnosci, o te nie-
powetowane szkody, ktére nasz lud ponosi
z powodu niedoktadnosci hipotek wioscian-
skich. Wiasno$¢ jego jest pogwatcona, wiec
dla catej milionowej ludnosci jest to kwestya
ogromnej doniostosci, kwestya, gdzie chodzi
nie o kilkanascie posad geometrow, lecz
0 rzecz daleko wazniejszg, bo o sam byt
ludnosci.

Dlatego ja sadze, ze w tej sprawie ze
strony kraju powinien by¢ wywierany wielki
nacisk na rzad, u ktérego nalezy sie doma-
ga¢ uregulowania stanowczego tej piekacej
sprawy i to w czasie jak najkrétszym.

Jesli Rzad krajowy i p. Namiestnik
otrzyma interpelacye i zadanie np. takie,
azeby ksiegi panstwowe wadliwe, zupetnie
zniesione zostaty i nowe zalozone zostaly,
to powinien nie tylko odpowiedzie¢ na tego
rodzaju interpelacye banalnem pocieszeniem,
ze damy wam geometréw, ale teraz nie ma
jeszcze ukwalifikowanych do tego wurzedu
kandydatéw, lecz powinien zwrdci¢ sie do
Rzadu centralnego z naciskiem, na podsta-
wie tych zadan poselskich, aby sprawe upo-
rzadkowania ksigg hipotecznych wioscianskich,
gruntownie i zasadniczo zatatwit.

Wysoki tez Sejm powinien tak samo
z naciskiem i stanowczo domagac sie, u rzg-
du centralnego, innego zalatwienia tej tak
waznej kwestyi, niz czcza obietnica: dam
wam geometréw, gdy ich bede miaH

Pan Namiestnik, ktéremu jak wiem
takze ta sprawa lezy na sercu, w poczuciu
swoich obowigzkéw, przy energicznem, a za-
sadniczem postawieniu sprawy przez interpe-
acye postow i rezolucye Sejmu, bedzie mogt
skuteczniej uRzadu centralnego nalegac o spra-
wiedliwg i skuteczng zmiane w tym kierunku.
Dlatego rezolucya komisyi prawniczej nie
odpowiada wcale celowi. Brzmi ona zbyt ta-
godnie i wielkg sprawe traktuje jako admi-
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nistracyjne zarzadzenie, co nam korzysci
przynies¢ wecale nie moze. Gdyby komisya
stanowczo i z naciskiem sprawe zastepywata,
powinnaby rezolucya ta brzmieé: Wzywa sie
Rzad, azeby ksiegi fatszywe, szkody miliono-
we ludnosci przynoszace, zupetnie skasowat,
a nowe zatozyt.

Rezolucya laka zwrdcitaby uwage Rza-
du na jadro sprawy, na to, ze sprawa ta sie-
ga w glgb naszych stosunkéw agrarnych
I spofecznych, podczas gdy obecnie zdawaé
sie moze Rzadowi, ze tu chodzi tylko o pa-
re geometrow.

Jeszcze jedna proshe mam do Szano-
wnego Rzadu i osobiscie do pana Namiestni-
ka, ktory tymi geometrami rzadzi, azeby byt
tak; taskaw w drodze administracyjnej po-
uczy¢ panéw geometrow, aby przy sporza-
dzaniu map Kkatastralnych dla ludu wiecej
praktycznie postepowali.

Samo oznaczenie linijkg na dole, wedle
jakich rozmiarébw mapa zostata utozona dla
wioscian nie wystarcza. Geometrowie powinni
p raktycznie wypisa¢ wioScianinowi, dla kto-
rego mape te sporzadzaja, ile kazda linia gra-
niczna ma dtugosci, lub szerokosci.

Wioscianie bowiem tak zwanego ,,mas-
stabu“ nie rozumiejg, a ta praca, kilkuminu-
towa geometry moze zapobiedz rozmaitym
sporom i wasniom z tego powodu powstaja-
cym, ze cho¢ mapke wioscianin ma, przeciez
odmierzy¢é swego gruntu nie moze.

Na tern korcze — zaznaczywszy z obo-
wigzku poselskiego doniostos¢ sprawy — ktorg
komisya prawnicza postawita jako kwestye
obsadzenia posad kilkunastu geometréw ewi-
dencyjnych.

Marszatek. P. Stapinski postawit na-
stepujacy wniosek, (czyta):

Wzywa sie ¢. k. Rzad, aby we wiasci-
wej drodze doprowadzit do skutku zatozenie
nowych ksigg gruntowych przynajmniej wtych
gminach, w ktérych urzedownie stwierdzono,
ze 50 prc. wpisow hipotecznych nie zgadza
sie z faktycznym stanem rzeczy.

Kto ten wniosek popiera zechce reke
podnies¢ (Dostateczna liczba). Whniosek jest
dostatecznie poparty. Czy zada kto gtosu?

P. Zdzistaw hr. Tarnowski. Prosze
0 glos.

Marszatek. Glos ma p. Zdzistaw hr.
Tarnowski.

P. Zdzistaw hr. Tarnowski. Wysoka
Izbo! Sprawa, ktora obecnie jest na porzadku
dziennym poroszong zostata petycyag powiatu
Tarnobrzeskiego, ktéry mam zaszczyt repre-
zentowad, nalezy do spraw bardzo waznych
1 pilnych.
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Czas nasz jest bardzo ograniczony,
dlatego nie chce trudzi¢ panéw dlugim wy-
wodem, pozwalam sobie tylko zauwazyé, ze
wywody poprzednich méwcéw uwazam za zu-
petnie stuszne i prawdziwe, a poniewaz zda-
niem mojem zalatwienie sprawy rezolucyg
proponowang przez komisye nie jest wystar-
czajgcem, mianowicie wezwanie do rzgdu
0 utworzenie posady geometry ewicencyjnego
przy kazdym sadzie powiatowym za zbyt
stabe i poprawke poprzedniego mowcy po-
pieram.

Dlatego wnosze odestanie tej rezolucyi
posta Stapinskiego wraz ze sprawozdaniem
komisyi ponownie do komisyi administracyj-
nej z poleceniem, aby na nastepnem posie-
dzeniu zdata Sejmowi sprawe i przediozyta
wniosek.

Marszatek. Kto popiera ten wniosek?
Dostateczna liczba — jest poparty.

P Kramarczyk. Prosze o glos.
Marszatek. P. Kramarczyk ma gtos.

P. Kramarczyk. Zdaje mi sie, ze nie
potrzebuje przekonywa¢ panéw 0 waznosci
sprawy bedacej na porzadku dziennym,
zreszta poprzedni méwcy dostatecznie jg juz
wyswiecili.

Ja chciatbym tylko zwrdci¢ uwage Wy-
sokiej lzby na zrddto, skad te mytki w ksie-
gach gruntowych pochodza.

Ksiegi gruntowe zatozone zostaty wr.
1878. Juz wowczas bardzo wiele pomytek
katastralnych wkradto sie do ksigg przy sa-
mem zakfadaniu ich, wigksza jednak liczba
pomytek pochodzi z braku odpowiedniej
liczby geometréw ewidencyjnych.

Prosze panéw zwazy¢, jak sobie moze
poradzi¢ taki geometra ewidencyjny jedyny
w powiecie 0 70 do 80 gminach, gdzie po-
siadanie wiasnosci w skutek czestych kon-
traktdw ciggle sie zmienia, gdzie ciggle
z rozmaitych wiasnosci rézne parcele sie od-
pisujg i dopisuja.

Jezeli sie to wszystko zwazy trzeba
przyzna¢, ze jest wprost niemozliwg rzecza,
aby jeden geometra temu wszystkiemu po-
dotat i aby nie bylo pomyiki.

Drugim powodem biedéw jest ta oko-
licznos¢, ze prace nalezace whasciwie do geo-
metréow oddaje sie kancelistom sgdowym,
ktorzy nie majg odpowiedniej kwalifikacyi
1 wskutek tego robig liczne biedy.

A teraz, czy pozadanem byloby, by
przy kazdym sadzie powiatowym byt geo-
metra ewidencyjny?

Prosze Pandéw, w Bosnii ma kazdy sad
powiatowy swego geometre, ale ten geometra
nie za zaptatg ze strony prywatwatnej wyko-
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nuje pomiary, lecz z urzedu udaje sie na
miejsce i to bezptatnie. Jabym sobie zyczyl,
zeby i u nas bylo podobnie jak w Bosnii,
by geometrzy z urzedu a nie za zapflata,
strony prywatnej poprawki uskuteczniali.

Rozumie sig, ze koszta podrézy kazdy
wioscianin sam poniesie. Dlatego jestem za
whnioskiem komisyi i zycze sobie, zeby jej
wniosek jak najpredzej wszedt w zycie i na-
szym wioscianom przyniost jak najwieksza
korzys¢.

P. Stojatowski. Prosze o glos.

Marszatek. P. Stojatowski ma gtos.

P. Stojatowski. Zabieram powt6rnie
gtos dlatego, gdyz juz po mojem przemoéwie-
niu dowiedziatem sie z ust czlonkow Wy-
dziatlu krajowego i postow obeznauych z ta
sprawa, ze to wezwanie, ktére komisya nam
przedstawia, juz z géry mozna uwazal za
bezskuteczne.

Takich wezwan byto juz Kkilka i przy-
szta nawet ze stronu Rzadu odpowiedZ, jak
to w mojem przeméwieniu juz wspomniatem,
iz nie ma kandydatow dostatecznie ukwalifi-
kowanych na posady geometréw ewiden
cyjnych.

Inny cztonek lzby tej i marszatek Rady
powiatowej opowiedziat mi, iz juz od lat 10
ma przyrzeczenie, ze mu dadzg geometre
i 10 lat czeka na spetnienie tej obietnicy
bezskutecznie.

Nie mozna wiec rzeczy tej tak lekko
traktowac i trzeba koniecznie co$ energicz-
niejszego obmysle¢ i zadanie to w inng for-
me obra¢, dlatego w zupetnosci zgadzam sie
z wnioskiem hr. Tarnowskiego, aby re-
zolucye te odesta¢ do komisyi prawniczej
z tern, azeby przyszia jutro do Sejmu z od-
powiednim wnioskiem.

JE. p. Abrahamowicz prosze o gtos.

Marszalek. P. Abrahamowicz ma gtos.

JE. p. Abrahamowicz. Poczuwam sie
do obowigzku jako cztonek Kota polskiego
we Wiedniu poda¢ do wiadomosci tych pa-
now, ktorzy jeszcze nie mieli o tern wiado-
mosci, ze Koto polskie bardzo usilnie zajmo-
wato sie tg sprawg i domagato sie pomno-
zenia liczby urzednikéw prowadzacych ewi-
dencye gruntowa i w tej sprawie Koto pol-
skie z naciskiem nieraz glos zabierato.

(P. Stapinski. Bezskutecznie).

Przyrzeczono tez ze strony minister-
stwa pomnozenie posad tych urzednikdw
jednakze stoi temu na przeszkodzie brak sit.

(P. Stapinski. A roéwnoczesnie wydano
tajng instrukcje, aby nie przyjmowaé nowych
ludzi.)
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Nie ulega prosze Panéw watpliwosci,
Ze sprawa jest wazng i ze jej ani na chwile
z oka spuszczaé nie nalezy i dlatego chodzié
przedewszystkiem musi o to, azeby Sejm
przez swa rezolucye usitowanie Kota pol-
skiego skutecznie popart.

Rzad powinien nabra¢ przekonania, ze
to zte dluzej trwaé nie powinno i ze dzisiej-
szy stan utrzymanym dalej by¢ nie moze.

P. Minister sprawiedliwosci oSwiadczyt,
ze rzad Swiadom jest tego zametu i tych
niedoktadnosci i niejasnosci, jakie istniejg
w ksiegach gruntowych sadéw powiatowych,
i wychodzi z tego zapatrywania, ze ksiegi
gruntowe powinny by¢ badZz poprawione, badz
uzupetnione do czego jednak potrzeba po-
mnozenia sit geometrow, do czego rzad za-
wezwac nalezy.

P. Stapinski. Prosze o glos.

Marszatek. P. Stapifski ma gtos.

P. Stapinski. Wobec og6lnikowego
twierdzenia JE. Abrahamowicza konstatuje,
ze wedtug mojej wiadomosci wydato Mini-
sterstwo tajng instrukcye, aby miodych ele-
wOw nie przyjmowano na geometrow. Wobec
tego konstatuje dalej, ze nie jest prawda,
jakoby sit nie byto, przeciwnie wiadomem
jest powszechnie, ze rzadowi geomelrzy pod-
pisujg mapki wiasnie przez tych miodych
sporzadzane. Wiec niech rzad nie ma wy-
mowki, ze sit nie ma.

Marszalek. Czy zada jeszcze kto
gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada roz-
prawa zamknieta. Gtos ma p. Sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Maiss. Doktadnie poj-
muje i rozumiem intencye p. Stapinskiego
i tych wszystkich p. postdw, ktorzy ten wnio-
sek popieraja. Bo jako praktyczny prawnik
najlepsza mam o tem wiadomos¢, jak zly jest
stan naszych ksiag gruntowych.

Dlatego tez w sprawozdaniu mojem wy-
raznie zaznaczytem, ze ksiegi sg liche i wy-
magajg koniecznej naprawy, a to w czasie
jak najkrétszym.

Czy dojdziemy do tego tg droga, jaka
wskazuje p. Stapinski pozwalam sobie watpic.

Jezeli sie bowiem domagamj rozsze-
rzenia liczby posad geometrow ewidencyjnych,
to w razie zado$Cuczynienia tego naszego
zadania bedziemy mieli prawo domrgania sie
takze odpowiedniej poprawy ksigg gruntowych
na podstawie urzedownie stwierdzonego stanu
rzeczy

. Jak dlugo to sie nie stanie, tak dtugo
whniosek, tak daleko idacy bytby zbyteczny.
Dlatego imieniem komisyi administracyjnej
przy pierwotnym wniosku obstawa¢ musze.

Co sie tyczy zarzutéw ze strony p. Sta-
pinskiego, ze rzad zechce posady obsadzac,
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to stwierdzam i stwierdzi¢é musze, ze wr.
1894 ministerstwo finanséw dato polecenie
Dyrekcyi skarbu, aby sie starata o podnie-
sienie posad geometréw i w tym kierunku
byty usitowania bo nawet na 32 posad obsa-
dzono 18. Reszty nie obsadzono bo nie byto
sit ukwalifikowanych. Réwnocze$nie minister-
stwo powiedziato, ze upowaznito Dyrekcye
Skarbu do nadawania adjutéw tym ukonczo-
nym stuchaczom, ktérzy temu fachowi po-
Swieci irie chcieli. To sie dzialo przez pare
lat dlatego przez ten czas byt naptyw odpo-
wiednich kandydatow. Jest prawda to, co p.
Stapinski podnidst, ze jest rozporzadzenie
pézniejsze, ktdre odmawia adjutéw, chyba
tym tylko, ktoérzy odpowiedni egzamin zito-
zyli. Skutkiem tego naptyw kandydatow sie
zmniejszyt; i na te sity ukwalifikowane trzeba
bytoby czekac dtuzej, jezeli sie rozporzadzenie
nie zmieni. Wprost jednak ministerstwo nie
powiedziato, ze nie bedzie obsadza¢ posad

geometrow bo rozporzadzenie z r. 1894 obo-
wigzuje do dzis!

Marszatek. P. Zdzistaw Tarnowski po-
stawit wniosek odraczajgcy, aby wniosek p.
Stapinskiego wraz ze sprawozdaniem komisyi
odesta¢ ponownie do komisyi administracyj-
nej z pofeceniem zdania sprawozdania na
najblizszem posiedzeniu. Kto sie z tem godzi,
zechce reke podnies¢. (Liczy.) Prosze o prébe
przeciwng. Za wnioskiem p. Tarnowskiego
jest wiekszos¢. Wiec jutro bedziemy te spra
we jeszcze raz mieli na porzadku dziennym.

Nastepuje sprawozdanie komisyi ad-
ministracyjnej z petycyi Wydziatlu Rady po-
wiatowej w Tarnobrzegu w sprawie dorecza-
nia stronom pism i wezwan wiadz polity-
cznych i skarbowych za posrednictwem urze-
déw pocztowych, a nie jak dotad za posre-
dnictwem urzedéw gminnych. (Ali. 157)

Sprawozdawca poset Maiss ma gtos.

Sprawozdawca p. Maiss. (Zaczyna czy-
ta¢. Z all. 157).

Sekretarz P. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania.

Marszatek. Kto sie z tem zgadza?
(Wiekszos¢.) Jest przyjete. Prosze o odczy-
tanie wniosku.

Sprawozdawca p. Maiss (czyta):

Wzywa sie ¢. k. Rzad do wydania c.
k. Wiadzom politycznym, skarbowym, sado-
wym i szkolnym polecenia, by pisma urze-
dowe. wezwania i inne pod jakgkolwiek nazwg
przychodzace rozporzadzenia, za posSredni-
ctwem c. k. Urzeddw pocztowych i skiadnic
pocztowych lub tez za po$rednictwem wia-
snych swoich organéw bezptatnie a nie za
posrednictwem magistratow i zwierzchnosci
gminnych stronom doreczaly.
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Marszatek.
zada kto gtosu.

P. Stapinski. Prosze o gtos.
Marszatek. Glos ma p. Stapifski.

P. Stapinski. Nie dos¢ jest wezwac
Bzad, ale trzeba jeszcze z naszej strony
uczyni¢ co mozna, aby to wykonanie umozli-
wic. Niewatpliwie zaprowadzenie listonoszow
rzadowych da sie fatwo uskuteczni¢; Wy-
dziat krajowy czynit o to starania, ale po-
niewaz tak mate z tego mamy rezultaty,
prosze Wydziat krajowy i obecnych tu mar-
szatkow powiatowych, aby zechcieli dotozy¢
staran, izby tych listonoszdw rzeczywiscie
zaprowadzono.

Marszatek. Czy zadajeszcze kto gtosu?

P. Stojatowski. Prosze o glos.

Marszatek. Glos p. Stojatowski.

P. Stojatowski. Sprawa tu poruszona
nalezy do tych, ktore lud gleboko odczuwa
i powiedziatbym, ze nakfadanie na wojtow
obowigzku doreczania pism, to jest taki agi-
tator, ktdry po wsi ciagle chodzi, aby lud
rozgorycza¢. Bo czy to sadowe czy inne pismo
przyszto do urzedu, — waojta nie ma albo
mu dzieci zarzucilty papiery, przepada termin
i powstajg stad najroznorodniejsze zamety.

Jest to wiec rana spoteczna, o ktorej
sie ciggle mowi i pomimo tego radykalnie
takiej poprostu drobnostki nie uprzatnieto.

Zwracam sie z apelem do Rzadu, aby
tam, gdzie wdjt z takiem pismem nie da so-
bie rady, nie nakfadano jeszcze na niego
kary.

Sam juz pisatem rekursa w sprawach,
gdzie wojt nie doreczyt na czas i wywalono
mu kare wedle gustu i humoru starosty.

Wiec mysle, ze byloby stosowne, aby
Wiadze krajowe centralne bronity od takich
napasci i sykatur Zwierzchnosci gminne. A
jak przyjdzie taki rekurs do Namiestnictwa,
aby sie nie konczyt stereotypowem austrya-
ckiem orzeczeniem, ,ze z powodow przez
pierwszg instancye przytoczonych potwierdza
sie kare*, bo wtedy szkoda pisa¢é do Namiest-
nictwa i spodziewaC sie tego, ze ono poprawi
to, co sie w dole Zle zrobito.

Marszatek. Gzy zada jeszcze kto glo-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta.

Glos ma p. Sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Maiss.
gtosu.

Marszatek. Kto przyjmuje wniosek
komisyi, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi gmin-
nej o licznych petycyach Rad powiatowych
w przedmiocie przyznania gminom wynagro-
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Rozprawa otwarta, czy

Zrzekam sie
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dzenia ze Skarbu Parnstwa za sprawowanie |Izbie.

czynnosci przekazanego zakresu dziatania.
(Ali. 158).

Sprawozdawca poset Fruchtmann ma
gtos.

Sprawozdawca p. Fruchtmann (zaczy-
na czyta€) z Ali. 158:

Sekretarz p. Urbarnski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania.

Marszatek. Kto sie na ten wniosek
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Fruchtmann (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1 Wzywa sie c. k. Rzad, aby w jak
najkrotszym czasie w drodze konstytucyjnej
przeprowadzit ustawe, okre$lajacg doktadnie
granice poruczonego zakresu dziatania gmin
i normujacg wynagrodzenie gmin za sprawo-
wanie czynnosci tego poruczonego zakresu
ich dziatania;

2. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
by w sprawie tej nawigzat rokowania z c. k.
Rzadem i wszelkich uzyt Srodkéw, do rychite-
go i skutecznego jej zatatwienia dazacych.

Niniejszem sprawozdaniem zatatwione
zostajg petycye do L. s. 123, 160, 178, 179,
483, 488, 491, 538, 542, 649 ; tudziez pety
cye do L. Wydz. kr. 78.079, 78.080, 81.809,
81.810, 82.073, 84.449, 81.834, 84.835,
85.598, 85.996, 86.327, 87.129, 88.522,
88.529, 88.627, 88.670, 89.048 ex 1901 —
tudziez L. W. kr. 553, 1.84S, 2.224, 3.480,
6.093, 11.650, 18 649 36.849 ex 1902.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu ?

C. k. Komisarz
0 glos.

Marszatek. Glos ma p. komisarz rza-

Czy

rzagdowy. Prosze

dowy.
C. k. Komisarz rzadowy Radca Dworu
hr. £oS. W sprawozdaniu gminnej komisyi
jest ustep tej tresci:

Rezolucye w latach 1896 i 1898 uchwa-
lone — tak jak wiele innych — zostaty bez

skutku, a nawet odpowiedzi c. k. Rzadu sie
nie doczekaty.

Otéz musze wyjasni¢ jak sie rzecz
miata.

Na iuterpelacye wniesiong na posiedze-
niu Wysokiego Sejmu z 30. grudnia 1899
przez pp. postow Style i tow. w sprawie wy-
nagrodzenia gmin za sprawowanie Czynnosci
poruczonego zakresu dziatania, mam zaszczyt
odpowiedzie¢, co nastepuje:

Sprawa ta byla juz kilkakrotnie przed-
miotem interpelacyi i uchwat wtej Wysokiej
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Na posiedzeniu z 18. lutego 1394
Wysoki Sejm powzigt nastepujaca rezo-
lucye :

Wzywa sie¢ c¢. k. Rzad, by w jak naj-
krétszym czasie w drodze konstytucyjnej prze-
prowadzit ustawe, okreSlajagca doktadne gra-
nice poruczonego zakresu dziatania gmin i nor-
mujgca wynagrodzenie gmin za sprawowanie
czynno$ci poruczonego zakresu dziatania.

Rezolucye te wraz z wniesiong wWow-
czas interpelacya p. posta Kramarczyka przed-
tozono Ministerstwu, ktdére nastepujaca dato
odpowiedz:

W mysl art. VI. panstwowej ustawy
gminnej z 5. marca 1862 Dz. ust. p. Nr 18
i 8 28. galicyjskiej o0g0lnej ustawy gminnej
jak i analogicznych postanowien innych kra-
jowych ustaw gminnych statutéw gminnych
dla Lwowa i Krakowa osobne ustawy okre-
Slajgce sprawy, ktore gminy zatatwia¢ majg
w poruczonym zakresie dziatania.

Rzad jest zdania, ze odmienne ustale-
nie granic poruczonego zakresu dziatania
gmin po mysli rezolucyi Sejmowej z 18. lute-
go 1898, ktéremby ustawodawstwo kladto z go-
ry tame pod wzgledem okreSlenia w przy-
sztoSci obowigzku gmin do wspotdziatania
w sprawach publicznej administracyi, nie jest
do przyjecia, poniewaz kazde tego rodzaju
ograniczenie mogtoby utrudni¢ lub zupetnie
uniemozliwi¢ osiggniecie tych celéw, do kto-
rych ustawodawstwo dagzy¢ powinno w miare
kazdoczesnych potrzeb publicznych.

Co sie tyczy kwestyi wynagrodzenia gmin
za zatatwianie spraw poruczonego zakresu dzia-
fania, nalezy podnie$é, ze zatatwianie tych
spraw przez gminy, nie lezy bynajmniej w
wylgcznym interesie administracyi panstwo-
wej, lecz raczej i przewaznie w interesie sa-
mej ludnosci, tudziez, ze wedlug obowiazujg-
cego ustawodawstwa gminnego w ogéle gminy
nie moga by¢ uwazane wylgcznie jako insty-
tucya samorzadna, lecz takie jako organa
0g0lnej administracyi.

Pomingwszy te zasadnicze wzgledy, na-
lezy rozwazyC takze praktycznie, czy i o ile
wobec daleko idacego obcigzenia, jakiegoby
Skarb Panstwa w razie ogdlnego przeprowa-
dzenia poruczonej sprawy dozna¢ musiat,
kontrybuenci podatkowi mogliby doznaé rze-
czywiscie jakichkolwiek ulg, o co ostatecznie
chodzi takze we wspomnianej rezolucyi sej-
mowej.

W konicu doda¢ wypada, ze odpowie-
dnie celowi tgczenie gmin dla wspdlnego za-
wiadywania sprawami mogtoby juz w ramach
obowiagzujgcych przepisow (8. 95. 96. ogoblnej
ust. gminnej zapobiedz skutecznie przecigze'
niu tych gmin, ktdre przez sprawowanie czyn-
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nosci poruczonego zakresu dziatania szcze-
golnie czuja, sie by¢ obcigzone.

P. Stojatowski. Prosze o glos.
Marszatek. Gtos ma p. Stojatowski.

P. Stojatowski. Wysoka Izbo! Bardzo
sie ciesze i wdzieczny jestem niewymownie
p. Komisarzowi rzagdowemu, ze przypomniat
odpowiedz, zdaje mi sie dang — na jaka$
interpelacye, jeszcze w bytej kadencyi wnie-
siong — zdaje mi sie — przez posta Style.

| dziwie sie, ze po takiej odpowiedzi
my sie jeszcze bawimy jak dzieci w uchwa-
lanie takich rezolucyi, aby Rzad wynagradzat
gminy za sprawowanie poruczonego zakresu
dziatania. Przeciez, prosze Panéw, to, co p.
Komisarz rzadowy przeczytatl, jest poprostu
kategorycznem o$wiadczeniem Rzadu, ze tego
nigdy nie uczyni.

Powiedziat Rzad najpierw przez usta
komisarza swego tak: ,ja nigdy nie okresle
doktadnie, co to jest poruczony zakres dzia-
fania", a potem: ,ja nigdy nie zaptace woj-
tom lub gminom za te czynnosci'. Wiec
stanmy raz na tem szczerem stanowisku.
Kto§ mogiby powiedzieé, ze mnie, jako ,agi-
tatorowi" zalezy na tem, azebym potem mogt
smalone duby méwi¢ chiopom i obiecywac
im, ze my postowie postaramy sie Wam o to,
ze bedziecie wiedzie¢, co jest poruczony za-
kres dziatania, a co wiasciwy? Ja oSwiad-
czam stanowczo, ze od dnia dzisiejszego za-
wsze powiem ludziom ilekro¢ z nimi sie spo-
tkam: Nie tudZcie sig, bo nie bedziecie ni-
gdy wiedzie¢, co nalezy do poruczonego za-
kresu dziatania. Bo przecie prosze Pandw, p.
Komisarz powiedziat, ze Rzad bedzie uwazat
stosownie do okolicznosci, co uzna za po-
trzebne poleci¢ gminom do dziatania, wiec
n. p. zechce poleci¢ woéjtom, zeby byli poli-
cyantami, to 1 to im poleci. Mnie sie zdaje,
ze taka szczero$¢ ze strony austryackiej jest
bardzo dobra. Jezeli Austrya tak otwarcie
powiada: ,,gmina to nie jest samorzadny or-
gan, to jest mdj organ, ten woéjt moze mi
by¢ potrzebnym, jako dobry szpicel przeciw-
ko wam" to nie tudZmy sie wiecej, ale ga-
dajmy chiopu na rozum: , Ty jeste$s wybrany
przez spolobywateli, ty jeste$ Polakiem, a
ciebie Rzad chce zrobi¢ swojem narzedziem,
wiedzze, czem sie masz kierowac". To b;dzie
daleko wiasciwszem, to bedzie daleko lepsze
agitowanie.

W drugim punkcie swej odpowiedzi po-
wiada p. Komisarz, ze rzad nie bedzie pta-
cit gminom za sprawowanie poruczonego za-
kresu dziatania i podaje na to argumentapo
czesci racyonalne. Powiada bowiem: Nie be-
de ptacit, bo to, co polecam gminom do
zdziatania, lezy takze w interesie ludnosci.
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No, troszke moze to i lezy w interesie lu-
dnosci, ale po najwiekszej czesci lezy w in-
teresie Rzadu, wiec za to powinien zaplacic.

Ale najlepszy ten drugi argument,
w ktorym rzad powiada: ja bede placit, ale
sobie to z drugiej strony odbije. No, dzie-
kuje bardzo! Masz znowu wynale$¢ jaki$ do-
datek do podatku lub co$ w rodzaju poda-
tku od biletéw kolejowych, to wole juz tego
wynagrodzenia wcale nie miec.

Wiec nie tudZmy sie, ale wiedzmy,
z kim mamy do czynienia, mamy do czynie-
nia z Rzadem, ktéry z wojtow chce mieé
tylko powolne narzedzie w swem reku i kwita.

Wadzieczny wiec jestem p. Komisarzo-
wi rzadowemu za to wyjasnienie.

Marszatek. Czy Zzada jeszcze kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta.

Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Fruchtmann. Ja przy-
znaje sie do tego, ze o tej odpowiedzi Rzgdu
nic nie wiedzialem. Nie moja to wina, bo
trudno postowi pamietaé wszystkie odpo-
wiedzi na interpelacye occasionaliter dane,
a pomimo to, ze od archiwum zarzadatem
dostarczenia mi wszystkich aktéw, odnosza-
cych sie do tej sprawy, dostatem po trzech
dniach poszukiwan caty plik aktéw, ale tej
odpowiedzi tam nie bylo.

Wiec nie moja to wina, zem powie-
dziat w sprawozdaniu iz odpowiedzi nie byto.
Zdaje mi sie jednak, ze odpowiedz udzielona
na interpelcye nie odpowieda temu sposo-
bowi znoszenia sie Rzadu z Sejmem czyli
Wydziatem krajowym, ktory ma by¢ skute-
cznym. Powinien byt Rzad da¢ odpowiedz
oficyalng Wydziatowi krajowemu, zeby Wy-
dziat krajowy o tem zawiadomit Sejm i wtedy
bytoby mozliwg jaka$ dyskusya i uchwala.
Pomimo to, ze nie wiedziatem o tej odpo-
wiedzi, to zdaje mi sie, ze bez ponownej
dyskusyi, bez odsylania sprawy do komisyi
dla zbadania tej odpowiedzi mozna, propono-
wang przez nas rezolucye uchwali¢. Bo to
wszystko co Rzad zarzucit naszej rezolucyi
zr. 1896 i r. 1898 juz z gory odparte jest
w sprawozdaniach komisyi gminnej tak w r.
1896 jak w r. 1898. Przypuszczajac, ze
podniosg sie podobne zarzuty, do sprawo-
zdania niniejszego dodatem kopie, dostowne
przedruki sprawozdan z r. 1896 i 1898,
a uczynitem to, jak powiadam w sprawozda-
niu ze wzgledu na to, ze gsklad Sejmu jest
teraz inny i ze znaczna cze$¢ postdw nie
mogta poznac jeszcze tresci naszych dawnych
sprawozdan, dlatego chciatem je przypomnie.

W sprawozdaniu komisyi jeszcze z r.
1898 podniostem to, ze ustawa méwi ogdlnie
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iz do poruczonego zakresu nalezg wszystkie
te czynnosci, ktére specyalne ustawy gminie
przekazuja, ale tych ustaw, tych przepiséw
i rozporzadzen jest taka niestychana ilos¢
i postanowienia co do poruczonego zakreBU
dziatania gmin znajdujg sie tak po katach
tych ustaw, ze trzeba kazda ustawe osobno
studyowaé, czy tez w niej niema przypadko-
wo jakiego$ drobnego postanowienia, czy to
lub owo nalezy do poruczonego zakresu dzia-
fania gminy. A zebranie tego wyszystkiego
to jest taki trud, praca tak mozolna i osta-
tecznie nie przystepna dla, kazdego sekreta-
rza miasta lub pisarza gminnego na wsi,
ze tego gminy same zdziata¢ nie potrafia.
Jeszcze w r. 1885 Wydziat krajowy zwrécit
sie do Namiestnictwa z rzadaniem, aby Na-
miestnictwo  zarzadzito  zestawienie tych
wszystkich przepiséw, ale Namiestnictwo tego
podjagé sie nie chciato. A przeciez zdaje
sig, ze taka praca administracyjna, poucza-
jaca te gminy, moze by¢ dokonana tylko
sitami Rzadu.

Zdaje mi sie, ze cata kwestya pomruczo-
nego zakresu dzialania juz w pierwotnej
ustawie z r. 1882 i w pozZniejszej jet tak
spaczona, ze Cata ta kwestya wymaga usta-
wodawczego uregulowania i sadze, ze pan-
stwo moze racyonalne, oparte na podstawach
nauki, na podstawie praktyki i na podstawie
innych zasad ustawodawczych utozy¢ reguty
i granice, co w ogble moze by¢ przekazane
gminom, a przytem wymieni¢ te ustawy i
wskazaC te postanowienia, ktore juz dzi$
istniejg i dzi$ obowigzuja, aby tym gminom
da¢ przynajmniej pouczeniej niezbedne. Teraz
bowiem dzieje sie tak, ze wiladze polityczne
wzlaszcza | instancyi, wszedzie tam, gdzie
im niedogodnie samym co$ zrobi¢, gdzie ich
sity nie wystarczajg lub sg nie odpowiednie,
udaja sie do gminy. A ta nasza biedna, po-
tulna gmina stucha i robi wszystko,10 ile
jest w stanie. Dzi$ ta gmina nie jest w stanie
bada¢ te liczne ustawy. Czyz wiec nie jest
wskazanem, zeby byla dla gmin jaka$ wska-
z6wka urzedowa, zeby sie one mogly przy-
najmniej orjentowac¢ w tem mnaostwie réznorod-
nych przepisow.

Tej obawy, ze przez takie okreslenie
granic, zamknietg bedzie po6zniej moznosc
natozy¢ nowe ciezary na gminy, jabym nie
podzielat, a to z jednej strony™ dlatego, ze
gminy juz i tak pod nawalem ciezaréw
upadajg i z drugiej strony podnies¢ musze,
ze kazda ustawa moze by¢ uzupelniong, o
ile tego zachodzi potrzeba.

W kazdym razie postanowienie musi
by¢ podane do powszchnej wiadomosci, a o
ile ono bedzie potrzebowato sprostowania
i uzupetnienia, to w mysl ludnosci potem
nastapi¢ moze.
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Tak samo ma sie i tu rzecz pod wzgle-
dem okreslenia co do kwestyi wynagrodzenia
gmin zaporuczony zakres dziatania. Zarzuty
przeciw wynagradzaniu czynnosci tej ze skar-
bu panstwa podzieli¢ mozna na dwie czesci.
Pierwszg czedcig zarzutdbw jest, ze te czyn-
nosci na pozytek ludnosci wychodza, a wiec
robcie sami, drugi za$ zarzut jest czystym
straszakiem, bo jak Skarb panstwa wezmie
na siebie te czynno$¢, to zndw wy bedziecie
musieli ptaci¢ i bedzie trzeba znéw nowy
natozy¢ podatek. Ja juz od szeregu lat sta-
ratem sie wykaza¢, ze w mysl zasadniczych
postanowien my t. zn. gminy, do tych czyn-
nosci obowigzani nie jesteSmy, aby to wszy-
stko, co dzi$ gminy swojemi sitami wykony-
wuja, wykonywaly, a zwkaszcza to co ich bezpo-
Srednio nie tyczy. Artykut piaty tej ustawy, kto-
ra definiuje wiasny zakres dziatania powiada:
(czyta). ,Jest to wszystko co dotyczy bez-
posrednio intereséw gminy i w jej granicach
oraz przez wiasne jej sity moze byc
przeprowadzone . ... by¢ moze“.

Jest wtem postanowieniu doktadne okre-
$lenie, czem gmina jako gmina zajac sie
moze, poniewaz to ja bezposrednio dotyka
i czego ona swymi wiasnymi Srodkami do-
kona¢ moze. A zdaje mi sig, ze jezeli kto$
sumiennie popatrzy na zestawiony budzet
naszych gmin, to z pewnoscig powie, ze tych
zadan, ktore gmina ma we wilasnym zakresie
dziatania ona catkowicie spetni¢ nie moze
i musi positkowaé¢ sie dodatkami do podatkdw
tak, ze przy przyjmowaniu jeszcze zadan
poruczonych zakresu dziatania to ostatecznie
do absurdum doprowadza. Prawda ze te
czynnos$ci sg albo powimy wychodzi¢ na
korzys¢ ludnosci, ale prosze Pandéw w ogdle
kazda czynno$¢, ktéra ma w panstwie racye
bytu, powinna na korzys$¢ ludnosci wychodzié.

Ale czyz mozna w panstwie powiedziec,
Ze za to gmina powinna optaca. Zapewne,
ze my “wszyscy powinnismy optaca¢ koszta
administracyi, ale to, co my wszyscy opfaca-
my jest ujete w pewien system podatkowy.
Panistwo powinno sie stara¢ o to, aby potrze-
bnych $rodkéw dostarczy¢, ale to powinno
by¢ pozostawione parlamentowi centralnemu
i Rzadowi, my za$ jesteSmy ograniczeni na
dodatki do podatkéw i to jest wiasnie naj-
mniej racyonalne w tym systemie. Podatki
wogoble powinny by¢ tak obliczone," aby ich
wysoko$¢ nie przekraczata sit ludnosci, a
tymczasem, jak sie okazuje my podwyzszamy
niejednokrotnie te dodatki do podatkdw, nie-
jako w nieskonczonosé.

W tem wihasnie tkwi ta najwyzsza nie-
racyonalnos$¢ systemu. Dlatego sadze, ze to
co robimy w interesie ogélnym administra-
cyjnym panstwa, to robimy dla panstwa i
wedtug wszelkiej sprawiedliwosci nalezy sie
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nam, nie powiem wynagrodzenie, ale poprostu
zwrot wszystkich wydatkéw z tego tytutu
poczynionych. Co do tego straszaka zas, ze
bedziemy musieli ptaci¢ nowe podatki, to co
innego jest podatek panstwowy, a co innego
jest dodatek do podatkéw panstwowych.

Obstaje zatem przy wniosku komisyi i
prosze 0 jego przyjecie.

Marszalek. Rozprawa zamknieta. Kto
przyjmuje 1 wniosek komisyi, zechce reke
podnies¢ (WiekszosE). Jest przyjety.

Kto przyjmuje 2 wniosek komisyi,
chce reke podnies¢ (Wiekszosc).

Jety- . . . .
Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
gminnej o przedtozeniu Wydziatu krajowego
w przedmiocie prosby gminy m. Lwowa o
wyjednanie ustawy co do przymusowego 13-
czenia kanatdw domowych z miejskimi i o-
ptat gminnych za to potgczenie. (Ali. 159).
Sprawozdawca poset Fruchtmann ma

ze-
Jest przy-

gtos.

Sprawozdawca p. Fruchtmann zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z Ali. 159.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy 7a-
da kto glosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Fruchtmann. Przede-
wszystkiem musze sprostowa¢ mytke drukar-
ska, a mianowicie, ostatni paragraf ustawy
ma byé oznaczony cyfrg ,11“ a nie ,,6“ —
(czyta) :

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zatgczony
w. projekt ustawy.

Dstawa

0 obowiazku wiascicieli do-

méw wkrél. stot. miescie Lwowie potgczenia

domowych zbiornikdw kloacznych z kanatami

miejskimi publicznymi oraz o optatach gmin-
nych za to potgczenie.

Zeodnie z uchwalg Sejmu Mojego Kro-
lestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-

stwom Krakowskiem postanawiam, co naste-
puje:
& 1
W.obrebie gminy krdl. stol. miasta

Lwowa obowigzany jest kazdy wiasciciel re-
alnosci przylegajacej do ulicy lub placu, gdzie
kanat publiczny istnieje lub zostanie wybu-
dowany, potaczy¢ zbiornik kloaczny swego
domu z powyzszym kanatem za pomocg ka-
natlu odciekowego, przestrzegajagc przytem
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postanowien ustawy budowniczej z 21. kwie-
tnia 1885 Dz. u. kr. Nr. 31

W razie uzasadnionej wzgledami publi-
cznymi potrzeby wybudowania nowego a za-
niechania istniejgcego kanatu publicznego, z
ktorym zbiorniki kloaczne poszczegdlnych do-
mow sg juz pofaczone, zbiorniki te majg byc
polagczone z n,wo wybudowanym kanatem
publicznym, dawne za$ potagczenie maj by¢
zaniechane.

To samo odnosi sie¢ i do tych wypad-
kéw, gdzie wychodki nie majg zbiornikéw klo-
acznych a wybudowane sg nad kanalem pu-
blicznym.

8 2.

Koszta budowy kanatu odciekowego az
do 10 metréw, liczac od zewnetrznej granicy
realnosci do najblizszego kanatu publicznego,
ponosi wiasciciel realnosci wzglednie domu,
nadwyzke za$ kosztow ponad 10 metrow po-
nosi gmina.

Gdyby jednak ze wzgledu na stosunki
miejscowe okazato sie korzystniejszem, aby
budowe kanatlu odciekowego poprowadzi¢
przez obcg realnos$¢, wiasciciel jej obowigzany
jest za odpowiedniem odszkodowaniem ze-
zwoli¢ na taka budowe kanatu odciekowego
na swej realnosci.

Przy oznaczeniu odszkodowania zasto-
sowane by¢ maja przeplsy ustawy z 14. marca
1875 Dz. u. kr. Nr. 38.

Odszkodowanie i koszta ewentualnego
wywlaszczenia na rzecz budowy kanatu od-
ciekowego (alinea t.), ponosi wiasciciel domu,
obowigzany do budowy kanatu.

& 3.

Gminie krdl. stot. miasta Lwowa przy-
stuguje prawo pobierania optat za potgczenie
w 8 1. okreSlone, wiasciciele doméw za$
obowigzani sg do uiszczania tych opfat.

W wypadku jednak przewidzianym w
8 1 ustep drugi, wiasciciele doméw wolni
sg od rzeczonych opfat.

& 4.

Wysoko$¢ optat ustanawia sie podiug
zabudowanej powierzchni, pomnozonej iloscig
kondygnacyi:

a) przy prywatnych domach mieszkal-
nych i gmachach publicznych po 30 halerzy
od metra kwadratowego;

b) przy fabrykach, pracowniach i budyn-
kach gospodarczych po 20 halerzy od metra
kwadratowego.

Podziemia i strychy, o ile w catosci
lub w przewaznej czesci stuzg] na cele mie-
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szkalne, fabryczne lub gospodarcze, podlegaja
powyzszej optacie.

Jezeli dom zawiera wiecej zbiornikéw
kloacznych, wéwczas za kazde osobne pota-
czenie zbiornika z kanatem publicznym uiscié¢
nalezy tylko odpowiednig cze$¢ oplaty przy-
padajacej od catego domu.

8 5.

Radzie miejskiej przystuguje prawo u-
walniania od optaty wiascicieli takich budyn-
kéw, ktdrych przeznaczenie i uzywanie wy-
klucza odprowadzanie z nich nieczystosci
ptynnych do kanatu publicznego.

8 6.

Od doméw, po wejsciu w zycie niniej-
szej ustawy, przebudowanych, dobudowanych
lub w miejsce starych — nowo wybudowa-
nych, nalezy sie optata (8.4.) mimo dawniej-
szego potgczenia z kanatem publicznym.

Jesli jednak wiasciciel domu za to po-
taczenie uiscit juz badz dawniej optate jako
datek dobrowolny, badZz tez optate w mysl
niniejszej ustawy, wowczas przy nowym wy-
miarze uwzgledni¢ nalezy datek ten zaptaco-
ny, wzglednie oplate juz uiszczona, tak ze
tylko nadwyzke wymiaru obowigzany jest
wiasciciel domu uiscic.

&7

Przy ulicach nowych, powstajacych po
wejsciu w zycie niniejszej ustawy, w ktorych
kosztem o0s6b prywatnych pobudowano kanat
publiczny, ma by¢ pobierang tylko potowa
powyzszej optaty od tych os6b prywatnych
lub ich prawonabywcéw.

§ 8.

Do wymiaru optat powotany jest Magi-
strat miasta.

Nieuiszczone w terminie oplaty majg
by¢ Sciggniete w sposdb ustanowiony w §. 94.
statutu miasta Lwowa dla Sciggania nalezy-
tosci gminnych.

& 9.

Przeciw wydanym na podstawie niniej-
szej ustawy zarzadzeniom Magistratu przy-
stugujg Srodki] prawne przewidziane statutem
miasta. Rekurs przeciw wymiarowi optaty nie
ma mocy wstrzymujacej.

§. 10.

~ Ustawa niniejsza wchodzi w zycie z
dniem jej ogtoszenia.

10. Posiedzenie z dnia 4. lipca 1902.

8. 6.

Wykonanie niniejszej ustawy poruczam
Mojemu Ministrowi spraw wewnetrzych.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, przystepujemy do rozprawy szcze-
gbtowej.

Sprawozdawca p. Frnchtmann. Whnosze
0 przyjecie ustawy en bloc.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe en bloc zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢.) Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Frnchtmann. Wnosze
przyjecie ustawy w trzeciem czytaniu bez
czytania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke po niesé. (Wiekszosc.)
Jest przyjety. Kto przyjmuje ustawe w trze-
ciem czytaniu, zechce reke podniesc. (Wiek-
sz0s¢.) Jest przyjeta.

Z Kkolei nastepuje: ,Sprawozdanie ko-

misyi gospodarstwa 0 zimowych szkotach
rolniczych i instruktorach  ogrodnictwa.l
(Ali. 160.)

Sprawozdawca czionek Sejmu rektor
Janczewski ma glos.

Sprawozdawca czionek Sejmu rektor
Janczewski (czyta):

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-

nienie p. Sprawozdawcy od czytania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania. Czy zada kto
glosu? (Nikt) Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca cztonek Sejmu rektor
Janczewski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié.

Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie wydzialu krajowego o krajowych
szkotach zimowych w Niewiarowie i Wojsta-
wiu, oraz o dziatalnosci krajowych instruk-
torow ogrodnictwa w powiatach Iwowskim
1 krakowskim.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek  komisyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszos6.) Jest przyjety.

Z kolei nastepuje Sprawozdanie komisyi
administracyjnej w przedmiocie zmiany 8. 19.
ordynacyi wyborczej powiatowej. (Ali. 161)

Sprawozdawca poset Gniewosz ma glos.

Sprawozdawca p. Gniewosz. (Zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z Ali. 161)
Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-

nienie p. Sprawozdawcy od czytania.
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Kto sie zgadza
z uwolnieniem p. Sprawozdawcy od czytania,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przy-
jety. Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Gniewosz (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Petycye wymienione na poczatku ni-
niejszego sprawozdania o zmiang §. 19. po-
wiatowej ordynacyi  wyborczej przekazuje
Sejm  Woydziatowi krajowemu z poleceniem,
aby wtej sprawie przediozyt odpowiednie
whioski.

Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Stapinski. Prosze o glos.

Marszatek. P. Stapiriski ma gtos.

P. Stapinski. Nie zgadzam sie z wnios-
kiem nam tu przedstawionym. Sprawa jest
aktualng tego roku z tego takze wzgledu, ze
mamy odby¢ w tym roku caty szereg wybo-
row do rad powiatowych, a gdybysmy zostali
przy tym wniosku i czekali, az komisya co$
innego wymysli, toby wybory niektérych rad
powiatowych po dwa i trzy lata sie przecia-
galy, dla tego, ze w jednej lub drugiej gmi-
nie rada gminna jest rozwigzana i komisarz
rzadowy jest ustano iony. Nie podzielam za-
patrywania komisyi administracyjnej, zeby
sprawa ta wymagata doktadnego rozpatrzenia,
przeciwnie,! nie potrzebuje sprawa zadnego
rozpatrzenia. Niech tylko Rzad zastosuje
§ciSle ustawe gminng, ktora powiada, ze
w 6 tygodni po rozwigzaniu rady gminnej
majg by¢ zarzadzone nowe wybory, to za 6
tygodni nie bedzie zadnych narzekan, ani
zadnych przeszkdd. My jednak widzimy co
innego, ze Rzad jest winien, iz wybory
odby¢ sie nie moga, ze w niektérych gmi-
nach nie 6 tygodni, jak ustawa gminna prze-
pisuje, lecz tyle lat komisarz urzeduje. Rada
powiatowa w R... czekata lata dlatego, ze
rada gminna zostata rozwigzana i nie mozna
sie bylo doczekaé nowych wyborow.

Przypomne Panom Rade pow. bialska.
Czekala lata dlatego, ze rada gminna w 0-
Swiecimiu rozwigzang zostata, jest komisarz
rzadowy i niestety nie mozna sie doczekac
kiedy nareszcie Namiestnictwo zastosuje sie
do ustawy gminnej, komisarza rzgdowego
zniesie i nowe wybory rozpisze.

To samo jest w Mielcu i Trembowli,
to samo jest wszedzie, ze Namiestnictwo
przecigga w nieskonczono$¢ urzedowanie ko-
misarza rzadowego. Namiestnictwo lekcewazy
po prostu ustawe gminng, ktéra wyraznie
powiada, ze w szesciu tygodniach majg by¢
po rozwigzaniu rady gminnej nowe wybory
rozpisane. Ot6z na tej podstawie, ze co do
politycznej strony nie jest to bez ale, ja na
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dzi§ rezygnuje z dalszych wywoddw, aby
czasu nie zabiera¢, ale zamiast wniosku
przez komisye proponowanego pozwole sobie
przedstawi¢ inny, ktory brzmi = Wzywa sie
c. k. Rzad aby wedle postanowien ustawy gmin-
nej w tych wypadkach, gdzie nastgpito roz-
wigzanie rady gminnej zarzadzit najdalej
do szesciu tygodni wybdr nowej rady*.
W ten sposob bedzie sprawa zatatwiona,
i wybor bedzie sie mdgt odbyc.

Marszatek. Kto popiera te poprawke ?
(Dostateczna liczDa). Jest poparta.

Czy zada jeszcze kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa zamknie-
ta, glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Gniewosz. Wniosek,
ktory p. Stapinski postawit zdaje mi sie, jest
o0 tyle bezprzedmiotowym, ze Scisle odpowia-
da ustawie. Ustawa mowi, ze do szesciu ty-
godni ma by¢é nowy wyboOr przeprowadzony,
jednak praktyka uczy nas dwu rzeczy jednej,
ze bardzo czesto ten biedny komisarz rzado-
wy nie moze doprowadzi¢ wskutek walk
stronnictw réznych w miasteczku do takiego
uporzadkowania i uspokojenia sporéw, aby
stronnictwa chciaty i mogly przystapi¢ do
wyboréw, a drugag rzecza (znam takie wypad-
ki) jest, ze stosunki finansowe w gminie sg
takie, iz komisarz rzadowy musi je naprz6d
uregulowaé. Nim to nie bedzie przeprowadzo-
nem, nie podobna pomysle¢ o jakiejkolwiek
porzadnej administracyi w gminie.

Przypomne tu wiasnie Trembowle, o
ktérej wspomniat p. Stapinski. Ot6z Trembo-
wla dwa razy byla w tern potozeniu, ze dtu-
gie miesigce mijaty nim jaki$ porzadek za-
prowadzi¢ mozna bylo. Ja sie zasadniczo
wnioskowi p. Stapinskiemu n e sprzeciwiam,
jednak nie uwazam za potrzebne go uchwa-
la¢, bo ustawa to samo mowi, dlatego prosze
0 przyjecie wniosku komisyi.

Marszatek. Poniewaz wniosek p. Sta-
pinskiego idzie dalej niz wniosek komisyi,
przeto podaje go naprzéd do gtosowania, kto
go przyjmuje zechce reke podnies¢. (Po obli-
czeniu). Jest glosdw 18-cie zatem jest mniej-
szos¢ — wniosek upadt. Kto przyjmuje wnio-
sek komisyi, zechce reke podnies¢é- (Wiek-
sz0$€). Whniosek jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi prze-
mystowej z petycyi Towarzystwa wyrobu ta-
czek w Biatej ad Makow. (Ali. 162).

\ Sprawozdawca poset Maryewski ma
gtos.

Sprawozdawca p. Maryewski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z Ali. 162).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-

nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek zechce reke podniesé. (Wiekszose).
Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku.
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krajowych® dalsze stowa opusci¢, a wstawic¢
na ich miejsce stowa: 0 ile przedtozona
oferta tych przemystowcdéw domowych bedzie
korzystniejszg".

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-

Sprawozdawca p Maryewski (czyta)l Wa zamknieta. Glos ma p. sprawozdawca.

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Petycye Towarzystwa wyrobu taczek w
Biatej ad Makow odstepuje sie Wydziatowi
krajowemu do mozliwego uwzglednienia, przy
rozpisywaniu ofert na taczki, topaty, tragarze
i t. p., potrzebnych do prowadzenia robot
ziemnych przy przysztych inwestycyach kra-
jowych, o ile inna fabryka lub przedsiebior-
stwo krajowe korzystniejszej oferty nie
zZlozy.

Marszatek. Rozprawa otwarta, Czy za-
da kto gtosu?

P. Kramarczyk. Prosze o gtos.
Marszatek. P. Kramarczyk ma gtos.

P. Kramarczyk. Towarzystwo wyrobu
taczek w Bialej wniosto podanie do Sejmu,
aby uwzgledniano ich wyroby przemystowe,
poniewaz jednak komisya jakkolwiek uznaje
w sprawozdaniu stusznos¢ tej petycyi, we
wniosku jednak powiada, ze tylko o tyle na-
lezatoby towarzystwo uwzglednia¢ o ile inni
przedsiebiorcy korzystniejszej oferty nie przed-
foza, wiec ja pozwole sobie wyjasni¢ jak sie
w tym wzgledzie ta rzecz przedstawia.

We wszytkich prawie gorskich wioskach
naszych, tak w powiecie myslenickim jak zy-
wieckim i wadowickim i wszedzie ludnosé
rolnicza zimowa porg prowadzi jaki$ prze-
myst domowy i wyrabia taczki, to inne na-
czynia, ktore pdzniej po jarmarkach rozwoza,
a tylko niema jakiego$ stowarzyszenia, ktd-
reby ten wyrdb jako$ ujelo w rece i za niego
odpowiednie wynagrodzenie dostato. Wskutek
tego zdarza sie, ze zyd pomystowy widzac,
ze ten przemyst moze sie dobrze opfacic,
wykupuje za bezcen te przedmioty przemystu
domowego, a potem stara sie jaki$ odbyt
zyska¢ na niego.

Jezeli taki przemyst domowy istnieje w
kraju, to zdaje mi sig, ze jest naszym obo-
wigzkiem aby go koniecznie popieraé. Otdz
do tego poparcia stuzyloby to niniejsze spra-
wozdanie jakie mamy przed soba, tymczasem
komisya przemystowa powiada, ze to dobreby
bylo, ze w zasadzie trzebaby co$ zrobi¢, ale
powiada rdwnoczesnie, ze kto daje taniej od
tego trzeba bra¢. Ja tego zdania nie podzie-
lam i dlatego stawiam do wniosku komisyi
poprawke, aby po stowach: ,inwestycyach

Sprawozdawca p. Maryewski. Wiasnie
dla wywod6éw dopiero co przytoczonych przez
p. Kramarczyka komisya nie moze poleci¢
aby tylko od towarzystwa w Makowie taczki
pobierano. Wyréb taczek jest przemystem do-
mowym, w roznych cze$ciach kraju uprawia-
nym a stwarzanie monopolu bytoby niekorzy-
stne raz dla tego, ze tamowatoby rozwoj po-
dobnego przemystu w przysziosci, a powtdre
dlatego, ze stawiatoby kraj w bardzo nieko-
rzystnych warunkach bo za kazda cene jaka-
by Towarzystwo mogto ofiarowa¢, musiathy
od Towarzystwa swoje towary pobieraé. Ko-
misya o tyle tylko Towarzystwo w Makowie
uwzglednita, jezeli przy réwnych ofertach je-
go oferta bedzie korzystniejsza, dlatego ob-
staje przy wniosku komisyi.

Marszatek. P. Kramarczyk stawia wnio
sek aby po stowach: ,inwestycyach krajo-
wych® opusci¢ dalsze stowa we wniosku ko-
misyi a umiesci¢ za to stowa: ,0 ile przed-
fozona oferta tych przemystowcéw domowych
bedzie korzystniejsza®.

Podam naprzéd do gtosowania wniosek
komisyi do stow: ,przy przysztych inwesty-
cyach krajowych® wilgcznie z temi stowami,
a potem zakoriczenie proponowane przez p.
Kramarczyka, a gdyby sie ono nie utrzymato
podam do glosowania zakoriczenie wniosku
tak jak je komisya proponuje.

Kto tedy przyjmuje wniosek komisyi az
do stowa: ,krajowych® wiacznie, zechce re-
ke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety. Kto
przyjmuje zakonczenie wniosku komisyi tak
jak je proponuje p. Kramarczyk, zechce re-
ke podnies¢. (Mniejszo$€). Wniosek p. Kra-
marczyka upadt. Kto przyjmuje zakonczenie
wniosku w brzmieniu komisyi, zechce reke
podniesé. (Wiekszos€). Jest przyjete.

Nastepuje sprawozdanie komisyi gospo-
darstwa krajowego z petycyi galic. towarzy-
stwa gospodarskiego we Lwowie 0 znizenie
przewoznego na kolejach od nawozéw

sztucznych wogble a kainitu w szczegol-
nosci.

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz ma
gtos.

Sprawozdawca p. Krzysztofowicz. (Za-
czyna czyta¢ sprawozdanie z Ali. 163).
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Sekretarz p. Urbarski. Wnosze o uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek o uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Whniosek jest przyjety. Prosze
P- sprawozdawce o odczytanie wniosku ko-
misyi.

Sprawozdawca
(czyta):

Komisya gospodarstwa krajowego wnosi:

Wzywa sie c. k. Rzad:

1
go bez rdznicy gatunku przyznat nastepuja-
cq znizke taryfowa:

a) dla posylek drobnych (Stuckgut)
»Klase taryfowg B*“.

b) dla posytek pétwozowych ,taryfe wy-
jatkowa 1*,

c) dla posytek catowozowych ,,cene je-

dnostkowg 0-2 grosza od 100 kilogramow i
kilometra".

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zga-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zg-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek komisyi, zechce reke podnies¢ (Wie-
kszosc). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komi-
syi gospodarstwa krajowego z przedtozenia
Wydziatu krajowego o krajowej $redniej szko-
le rolniczej i w folwarku w Czerniczowie.
(Ali. 164).

Sprawozdawca poset Vivien ma glos.

Sprawozdawca p YiTlen. (Zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z Ali. 164).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze o uwol-

nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek o uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszo$€). Wniosek jest przyjety. Prosze p.
sprawozdawce 0 odczytanie wnioskow ko-
misyi.

Sprawozdawca p. Yivien (czyta):

Sejm przyjmuje do wiadomos$ci sprawo-
zdanie Wydzialu krajowego o krajowej Sre-

dniej szkole rolniczej i folwarku w Czerni-
chowie.

p. Krzysztofowicz

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek komisyi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komi-
syi sanitarnej o przedtozeniu Wydziatu kra-
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jowego w przedmiocie pokrycia przekrocze-
nia w kosztach budowy szpitala Sokalskiego.
(Ali 165).

Sprawozdawca poset Jabtoriski ma gtos.

Sprawozdawca p. Jabtonski. (Zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z Ali. 165).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze o uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek o uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszo$€). Whniosek jest przyjety. Prosze

aby dla przewozu nawozu sztugzngprawozdawce o odczytanie ~wniosku ko-

misyi.
Sprawozdawca p. Jabtonski (czyta).
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
zaciggniecia dodatkowej pozyczki w kwocie
10.000 koron na pokrycie przekroczenia
w kosztach budowy szpitala sokalskiego, pod
warunkiem, ze reszta tego przekroczenia
przez powiat z wiasnych funduszéw pokrytg
zostanie.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek komisyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjety.'

Z kolei nastepuje: Sprawozdanie Kko-
misyi sanitarnej o przedtozeniu Wydziatu
krajowego w przedmiocie budowy domu izo-
lacyjnego przy szpitalu $w. tazarza w Kra-
kowie. (Ali. 166).

Sprawozdawca poset Jabtoriski ma gtos.

Sprawozdawca p. Jabtonski. (Zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z Ali. 166).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze o uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek o uwolnienie
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podnies¢.
(Wiekszo$€). Whiosek jest przyjety. Prosze,
p. sprawozpawce o0 odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Jabtonski (czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

1) Sejm poleca Wydziatowi krajowemu
przeprowadzi¢ budowe domu izolacyjnego przy
szpitalu $w. Lazarza w Krakowie kosztem,
nieprzekraczajagcym kwoty sze$cdziesieciu ty-
siecy koron.

2) Na cel powyzszy ma by¢ z majatku
zarodowego szpitala $w. tazarza zaciaggnietg
pozyczka, majaca sie umorzy¢ z dochodéw
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biezacych tegoz szpitala, na podstawie planu
amortyzacyjnego, ktory Wydziat krajowy utozy.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy 23-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek 1) komisyi, zechce reke podniesc.
(Wigkszosc). Jest przyjety. Kto przyjmuje
2) wniosek komisyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje: Sprawozdanie ko-
misyi sanitarnej o przedtozeniu Wydziatu
krajowego w przedmiocie pomnozenia liczby
okregdw sanitarnych w r. 1902. (Ali. 167).

Sprawozdawca poset Bednarski ma gtos.

Sprawozdawca p. Bednarski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z Ali. 167).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze o uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszalek, Jest wniosek o uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos$¢). Whniosek jest przyjety. Prosze
p. sprawozdawce o odczytanie wniosku.
Sprawozdawca p. Bednarski (czyta).
Wysoki Sejm raczy uchwalic:]

I. Sejm przyjmuje sprawozdanie niniej-
sze do wiadomosci,

Il. Sejm zatwierdza aktywowane w ciggu
roku 1901 okregi sanitarne w Gladyszowie,
Jodtowej, Trzebini i Uscierykacn.

I1l. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do wprowadzenia w zycie w r. 1902 dalszej
seryi dziesieciu okregdw sanitarnych, a mia-
nowicie: w Uhnowie, Dobczycach, ,,Haliczu,
Olesku, Strzeliskach nowych — ewentualnie
w Miléwee, Kutach, Thustem, Stotwinie —
a nadto w jednym jeszcze okregu w migj-
scowosci, ktérg Woydziat krajowy oznaczy
w porozumieniu z c. k. Namiestnictwem.

IV. Sejm zatwierdza wstawiony do pre-
liminarza budzetu krajowego na rok 1902
w rubr. V. wydatkdw kredyt w wysokosci
(jak na rok 1901) 90.000 koron na pokry-
cie ryczaltbw objazdowych dla lekarzy okre-
gowych, tudziez subwencyj przewidzianych
8. 12. ustawy z d. 2. lutego 1891 Nr. 17.
Dz. ust. i rozporzadzen kraj. tak dla istnie-
jacych jak i nowo utworzy¢ sie majgcych
okregoéw sanitarnych.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada Kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada rozprawa ogolna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczegdtoweyj.

Sprawozdawca p. Bednarski (czyta).

10. Posiedzenie z dnia 4. lipca 1902.

I. Sejm przyjmuje sprawozdanie niniej-
sze do wiadomosci.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek zechce reke podniesé. (Wiekszosc)
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Bednarski (czyta).

Il. Sejm zatwierdza aktywowane w cig-
gu roku 1901 okregi sanitarne w Gladyszo-
wie, Jodtowej, Trzebini i Uscierykach.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie za-
da rozprawa zamknieta. Ko przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Bednarski (czyta).

I1l. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do wprowadzenia w zycie w r. 1902 dalszej
seryi dziesieciu okregéw sanitarnych, a mia-
nowicie: w Uhnowie, Dobczycach, Haliczu,
Olesku, Strzeliskach nowych — ewentualnie
w Miléwee, Kutach. Ttustem, Stotwinie —
a nadto w jednym jeszcze okregu w miejsco-
wosci, ktorg Wydziat krajowy oznaczy w po-
rozumieniu z c. k. Namiestnictwem.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek zechce reke podnies€. (Wiekszos¢)

Jest przyjety.
Sprawozdawca p. Bednarski (czyta).

IV. Sejm zatwierdza wstawiony do pre-
liminarza budzetu krajowego na rok 1902
w Ruar. V. wydatkow kredyt w wysokosci
(jak na rok 1901) 90.000 koron na pokrycie
ryczattbw objazdowych dla lekarzy okrego-
wych, tudziez subwencyi przewidzianych
8 12. ustawy z d. 2. lutego 1891 Nr. 17.
Dz. ust. i rozporzadzen kraj. tak dla istnie-
jacych jak i nowo utworzy¢ sie majgcych o-
kregéw sanitarnych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnie$¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komi-
syi kolejowej w sprawie petycyi konsorcyum
dla kolei waskotorowej Zakopane-Swinnica
0 subwencye. (Ali. 168).

Sprawozdawca poset Wybranowski ma
gtos.

Sprawozdawca p. W ybranowski (czyta):



10. Posiedzenie z

Sprawozdanie

komisyi kolejowej w sprawie petycyi konsor-
cyum dla kolei waskotorowej Zakopane—
Swinnica o subwencye.

Wysoki Sejmie!

Dnia 25. czerwca 1902 wniosto konsor-
cyum dla budowy kolei waskotorowej Zako-
pane-Swinnica prosbe popartg petycya Towa-
rzystwa Tatrzanskiego o subwencye krajowa
na podstawie ustawy z dnia 17. lipca 1893.

Jakkolwiek komisya jest zdania, ze ko-
lej ta mogtaby sie bardzo przyczyni¢ do ozy-
wienia ruchu turystycznego i podniesienia
Zakopanego i Tatr w ogdlnosci, to jednak
nie majac zadnych blizszych podstaw dla po-
stawienia merytorycznego wniosku wtej spra-
wie, zastugujacej w kazdym razie ze stano-
wiska krajowego na blizsze zbadanie i popar-
cie, komisya kolejowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye konsorcyum kolejowego dla ko-
lei Zakopane—Swinnica, oraz petycye Towa-
rzystwa Tatrzanskiego przekazuje sie Wydzia-
fowi krajowemu do zbadania i ewentualnie
postawienia na najblizszej sesyi sejmowej od-
powiedniego wniosku.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada feto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek Komisyi, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje: Sprawozdanie Ko-
misyi prawniczaj o petycyi gminy Sapahow
0 wydzielenie jej z okregu c. k. Sagdu w
Mielnicy a przydzielenie do c. k. Sadu po-
wiatowego w Borszczowie.

\ Sprawozdawca poset Wybranowski ma
gtos.

Sprawozdawca poset
(czyta):

Wybranowski

Wysoki Sejmie!

Gmina Sapahow wniosta dnia 23. czer-
wca 1902 petycye do. Wysokiego Sejmu, aby
ja wydzieli¢ z c. k. Sadu powiatowego w
Mielnicy a przydzieli¢ do okregu c. k. Sadu
powiatowego w Borszczowie. Prosbe swojg
motywujac tem, ze do Mielnicy z Sapahowa
jest 17 kim. i to bardzo zlej drogi a do
Borszczowa 11 kim. dobrej drogi, t. j. go-
§cinca murowanego.  Komisya prawnicza
wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Odstepuje sie Wydziatowi krajowemu
do zbadania i postawienia na najblizszej se-
syi sejmowej odpowiedniego wniosku.
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podnie$¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Z kolei nastepuje: Sprawozdanie komi-
syi prawniczej z petycyi gminy miasteczka
Peczenizyn o wydzielenie gmin Iwanowce,
Thumaczyk i Szeparowce z c. k. Sgdu powia-
towego i c. k. Starostwa w Kotomyi i gmin
Sadzawka, Lanczyn, Ostawy biate, Ostawy
czarne i Potok czarny z okregu c. k. Sadu
powiatowego w Delatynie, ¢. k. Starostwa w
Nadwornie i przydzielenie ich do c. k. Sadu
powiatowego i c¢. k. Starostwa w Peczeni-
zynie.

Sprawozdawca poset Wybranowski ma
gtos.

Sprawozdawca poset
(czyta):

Wybranowski

Wysoki Sejmie!

Dnia 30. grudnia 1901 weszia do Wys.
Sejmu prosha miasteczka Peczenizyna, aby
wobec tego, ze w krotkim czasie ma by¢ u-
tworzony Sad powiatowy w Jabtonowie, do
k-6rego majg byé przytgczone 16 gmin, kto-
re dotychczas nalezaty do okregu Sadu po-
wiatowego w Peczenizynie, co bardzo nieko-
rzystnie na dobrobyt miasteczka Peczenizyna
oddziata, wylaczy¢ gminy lwanowce, Tiuma-
czyk i Separowce z okregu sadu powiatowe-
go i Starostwa w Kotomyi, a nastepnie gmin
Sadzawka, Lanczyn, Ostawy biate, Ostawy
czarne i Potok czarny z okregi c¢. k. Sadu
powiatowego w Delatynie a Starostwa w Na-
dwornie i przydzielenie takowych do Pecze-
nizyna.

Komisya prawnicza wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petycye miasteczka Peczenizyna odste-
puje sie Wydziatowi'krajowemu do zbadania i
postawienia na najblizszej sesyi sejmowej
odnosnego wniosku.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto glosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje: Sprawozdanie komi-
syi administracyjnej w przedmiocie petycyi
kolonistow Dothej wojnitowskiej powiatu ka-
tuskiego o utworzenie z obszaru dworskiego
osobnej gminy.

Sprawozdawca poset Leszek Cienski ma

Ozy

glos.
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Sprawozdawca Cienski
(czyta):

Wysoki Sejmie!

Petenci Dothej wojnitowskiej nie przed-
stawili potrzebnych dokumentéw, jako to,
wykazu optacanego podatku bezposredniego,
mapy katastralnej — przeto Komisya admi-
nistracyjna wnosi:

p. Leszek

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Petycye kolonistéw Dothej wojnitow-
skiej odstepuje sie Wydziatowi krajowemu do
zbadania i przedstawienia wniosku.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu?

P. Jabtonski. Prosze o glos.

Marszatek. P. Jabtonski ma gtos.

P. Jablonski. Poniewaz to moze
wpltyna¢ na sposob glosowania, przeto zapy-
tuje p. Sprawozdawce jacy to sg kolonisci,
czy tacy, ktorzy kupili grunta dworskie, czy
tez kolonisci niemieccy.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Leszek Ciefski. Mam
tu na mysli osadnikbw w ogdle, a nie spe-
cyalnie Mazuréw. Poniewaz utarta sie u nas
nazwa, ze osadnikdw wogble z obcych stron,
kupujacych grunta dworskie nazywaja zwykle
kolonistami. O Niemcach tu specyalnie mowy
nie ma.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje wniosek komisyi, ze-
chce reke podnies¢ (Wiekszos€). Jest przyjety.

Zostat zgtoszony wniosek nagty. Prosze
pana sekretarza o odczytanie tego wniosku.

Sekretarz P. Kazimierz Lubomirski

(czyta):

Czy

Whiosek nagty.

Dnia 2. lipca t. r. nawiedzita burza z
gradem gminy powiatu przemyskiego, miano-
wicie ; Kniazyce, Olszany, Rokszyce, Koniusz-
ce, Kormanice, Darowice, Hermanowice, Ku-
piatycze, Wielunice, Malchowice, Stauistow-
czyk, Topowice, Cykow, Chodnowice, Nowo-
siokki, Pleszowiee — i wyrzadzita ogromne
szkody w ziemioptodach i budynkach.

W celu przyjscia z pomocg tym gmi-
nom wnosze:

Wysoki Sejm raczy uchwalic, azeby przy y

rozdziale zasitkéw z funduszéw krajowych i
panstwowych powyzsze gminy uwzglednione
zostaty.

Whioskodawca:

Dr. Wiad. Czaykowski w. r.

10. Posiedzenie z dnia 4. lipca 1902.

Marszatek. Kto popiera ten wniosek ?
(Dostateczna liczba). Jest poparty.

Dla uzasadnienia nagtosci glos ma p.
Czajkowski.

P. Wiadystaw Czaykowski. Przedwczo-
raj dotknietych zostalo w powiecie przemy-
skim przeszto 20 gmin straszng burzg z gra-
dobiciem. Kie bede tu wyliczat szan. Panom
tych gmin, powiem tylko, Zze grad zniszczyt
prawie doszczetnie w tych gminach wszystkie
ziemioptody, a wskutek burzy w bardzo wie-
lu miejscach sg zniszczone drzewa owocowe
i budynki. Poniewaz sprawa pomocy dla tych
gmin jest nagta, przeto o$mielam sie prosi¢
0 uwzglednienie przykrego potozenia tych
gmin, a pod wzgledem formalnym prosze o
odesianie tej sprawy do komisyi budzetowej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Co do
nagtosci. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada rozprawa zamknieta. Kto
przyjmuje nagto$¢ tego wniosku zechce reke
podnies¢ (Wiekszos€). Jest przyjety.

Czy dla poparcia wniosku zyczy sobie
p. wnioskodawca jeszcze gtosu?

P. Czaykowski. Zrzekam sie gtosu.

Marszatek. Pod wzgledem formalnym
Rozprawa otwarta. Czy zada kto glosu?
(Nikt). Gdy nikt gltosu nie Zzada rozprawa
zamknieta. Kto jest za odestaniem tego wnio-
sku do komisyi budzetowej, zechce reke pod-
nies¢ (Wiekszos€). Jest przyjety.

Prosze p. sekretarza o odczytanie wnio-
skow i interpelacyj.

Sekretarz p. Lubomirski (czyta):

Whiosek.

Z uwagi, ze w pierwszorzednych pan-
stwach Europy znaczny w ostatnich czasach
na polu reformy ustroju szkét $rednich po-
czyniono postepy, liczace sie z dzisiejszemi
potrzebami nowozytnego spofeczenstwa ;

Z uwagi, ze tak w panstwie do kto-
rego nalezymy, jak i kraju naszym utyski-
wania i skargi na dzisiejszy ustroj szkot
Srednich coraz to stajg sie gtosniejsze i po-
wszechniejsze, a zadania stosownych reform
zasadniczych, ktéreby do lepszego niz dzi$
uwzglednienia potrzeb spotecznych dazyty,
coraz to wystepujg stanowczej — podpisani
wnosza:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

A) Wzywa sie ¢. k. Rzad, azeby

1)
dzisiejszych szkot realnych przez rozszerze-
nie czasu nauki do lat 8 1 wprowadzenie

wzigt pod rozwage przeksztatcenis
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nauki jezyka facinskiego jako przedmiotu
obowiazkowego, a abituryentom takich za-
ktadow przyznat prawo uczeszczania do wszel-
kich kategoryi szkd&t wyzszych w panstwie
w charakterze uczniéw zwyczajnych ;
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obradach ankiety dla reorganizacyi szkot
$rednich, zwotanej wreszcie w uchwatach Wy-
sokiego Sejmu, stwierdzono wielokrotnie po-
trzebe zatozenia nowych szkot Srednich, al-
bowiem istniejgce szkoly nie sg w stanie

2) zanim organizacya ta w szczeg@@aotiesci¢ odpowiednio do celéw wychowaw-

obmyslang i w zycie wprowadzong bycby czych catej liczby mitodziezy zadnej

mogla — przyznat abituryentom dzisiejszych
szkot realnych™ prawo uczeszczania w cha-
rakterze ucznidbw zwyczajnych na wydziaty
filozoficzny i medyczny uniwersytetu jak nie-
mniej na wydziat rolniczy uniwersytetu Ja-
giellofiskiego w Krakowie.

B)
azeby w sprawie zatozenia w Krakowie
szkoty Sredniej 8-klasowej z obowigzkowg
nauka faciny i rysunku a bez obowigzkowej
nauki jezyka greckiego, ktorej abituryenci
mieliby wszystkie prawa uczniéw gimnazyal-
nych, wszedt w rokowania z c. k. Rzadem
i wszelkich dotozyt staran o pomysine w za-
sadzie tej sprawie zakatwienie. Rdwniez
wdrozy Wydziat krajowy ewentualnie roko-
wania z c. k. Rzadem jak i czynnikami miej-
scowymi wkierunku zapewnienia szkole tej—
przy jednoczesnem przyczynieniu si¢ kraju —
dostatecznych $rodkéw materyalnych i o
skutku swoich zabiegbéw i starann zda Sej-
mowi sprawe na najblizszej sesyi.

We Lwowie, dnia 2. lipca 1902.

Whioskodawca:
i Rotter w. r.
Romanowicz, Tomaszewski, Jahl, Matachow-
ski, Rayski, Bujnowski, Tarnawski, Michal-
ski, Wourst, Maiss, Maryewski, Yayhinger,
Lipinski/ Huza, Witostawski, Wisniewski,
o} azarski, Jabtonski, Michatowski, Loewec-
stein, Schaetzel.j

Whiosek.
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Wzywa sie c¢. k. Rzad, azeby przy po-
ciggach osobowych jazdy kolejg zelazng za-
prowadzit wagony 1Y. Kklasy i odpowiednio
do tejze ustanowit nizszg taryfe biletowa.

We Lwowie, dnia 2. lipca 1902 r.

Whnioskodawca:
Szwed w. r.

Kramarczyk, Potoczek, Wilczkiewicz, Sta-

pinski, Bojko, Krementowski, Krempa, Szpon-

der, Korol, Barabasz, Huryk, Ostapczuk, Sta-
/ ruch, Mazikiewicz, Bednarski, tazarski.
Whiosek. y

Tak w sprawozdaniach Rady szkolngj

krajowej o0 szkofach Srednich, jak tez przy

nauki,
zwiaszcza stwierdzono potrzebe nowych szkot
realnych, aby pragnacym wiedzy technicznej
umozliwi¢ wyksztatcenie sie w odpowiada-
jacych temu zadaniu przedmiotach, a szcze-
golnie owym z miodziefiy, ktorzy acz wypo-
sazeni z natury zdolno$ciami do nauk przy-

Poleca si¢ Wydziatowi krajowaminiczych, nie maja zamitowania do nauk

jezykdéw klasycznych.

Zwazywszy nadto, ze bedace w pro-
gramach wszystkich stronnictw podniesienie
ekonomiczne kraju wymaga catego zastepu
wyksztatconych technikéw, ktdrzyby przy-
swoiwszy sobie fachowe wiadomosci, zapo-
biegli tak szkodliwemu w skutkach i tak od-
odstraszajgcemu od nowych préb dyletanty-
zmowi w przemysle,

Zwazywszy, ze potrzeba nowych sit te-
chnicznych naglaca sie staje takze wobec
uchwalonych w Radzie panstwa i w najbliz-
szej przysztosci wykonaé sie majacych prac
okoto regulacyi rzek i budowy kanatu,

Zwazywszy, ze wezwanie Wysokiego
Sejmu do c. k. Rzadu, wystosowane przed
kilku laty doprowadzito tylko do zatozenia
dwaoch szkoét, co nie jest w stanie wynagro-
dzi¢ zaniedbania naszego kraju pod tym
wzgledem w poréwnaniu do zachodnich pro-
wincyi panstwa bardzo razacego,

Zwazywszy zreszta, ze przy wskazaniu
przez Wysoki Sejm miast, w ktorych
w pierwszym rzedzie nalezaloby zaktadaé
nowe szkoly realne, pominieto miasto Prze-
mysl, ktore ze wzgledu na potozenie, liczbe
mieszkancéw swod] rozwdj i liczbe mio-
dziezy do szkdét Srednich przygotowanej w
pierwszym rzedzie potrzebuje szkoty realnej,

podpisani wnosza:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Wzywa sie c. k. Rzad, azeby zakla-
danie szkdt realnych w kraju przyspieszyt
a natychmiast przystapit do zatozenia szkoty
realnej w Przemys$lu i w tym celu na-
wigzat z gming miasta Przemysla rokowania.

We Lwowie, dnia 4. lipca 1902.

Whioskodawca:
Tarnawski w. r.

Bujnowski, Rutowski, Matachowski, Toma-

szewski, Maryewski, Lipifski, Maiss, tazarski,

Jahl, Wurst, Rotter, Schaetzel, Romanowicz,
/ ]
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Rayski, Michalski, Witostawski, Hnza, Vay-
hinger, Jabtonski, Wisniewski.

Whiosek.

Zwazywszy, ze miasta nasze w obec
ciggle wzrastajacych potrzeb na cele o$wiaty,
zdrowia, bezpieczenstwa zycia i mienia szuka¢
muszg coraz to nowych dochodéw, szcze-
golnie, gdy najobfitsze Zrodlo dochoddw,
ktére précz Lwowa i Krakowa, stuzy do po-
krycia wydatkéw, prawo propinacyi za kilka
lat ustaje,

zwazywszy, ze wieksze miasta w kraju
znacznym kosztem utrzymujg zorganizowane
straze pozarne, ktdére bronigc mienia mie-
szkancOw w znacznej mierze przynoszg korzysé
Zaktadom ubezpieczenia i godziwg jest rze-
cza, aby te Zaktady choé w czesci przyczy-
nialy sie do ponoszenia kosztéw utrzymania
strazy pozarnych, podpisani wnosza:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, azeby
wypracowat i na najblizszg sesye sejmowg
przedtozyt projekt ustawy krajowej, zaprowa-
dzajacej opodatkowanie Zaktadow ubezpieczen
od ognia w kraju operujagcych w celu pozy-
skania funduszu na subwencyonowanie gmin,
utrzymujacych zorganizowane straze pozarne.

We Lwowie, dnia 4. lipca 1902.

Whioskodawca:
Tarnawski w. r.

Rayski, Michalski, Huza, Vayhinger, Rotter,
Tomaszewski, Maryewski, Jahl, Maiss, Wurst,
Lipinski, Witostawski, Romanowicz, Rutowski,
Matachowski, Jabtonski, tazarski, Micha-
towski, Wisniewski. Buynowski, Schaetzel.

Whiosek.

Zwazywszy, ze W Kraju naszym organi-
zacya kredytu na zaktadanie przed-
siebiorstw przemystowych jest zu-
petnie niedostateczna,

Wysoki Sejm raczy uchwalic:
A. zalgczony projekt ustawy.
B. zalgczony projekt uchwaty.

We Lwowie, dnia 3. lipca 1902.

Whnioskodawca:
Rutowski w. r.

Jabtonski,
Yayhinger,

Jahl, Romanowicz, Matachowski,
Tomaszewski, Maiss, Stapinski,
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Wurst, Bednarski, Skotyszewski, Bujnowski,
Huza, Wilczkiewicz, Potoczek, Michatowski
Rayski, Krempa, Lipinski.

A

Ustawa

z dnia obowiazujgca w Kroélestwie
Galicyi i Lodomeryi z W. Ksiestwem Kra-
kowskiem o uwolnieniu nowopowstajacych in-
stytucyj kredytowych, ktérych celem bedzie
zaktadanie i1 finansowanie przedsiebiorstw
przemystowych od dodatkdw do podatkow.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Kro-
lestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem postanawiam, co na-
stepuje:

Art. I

Od wszelkich dodatkow do podatkow
z wyjatkiem panstwowych uwolnione beda
akcyjne instytucye kredytowe, ktdre powstana
w kraju w ciggu lat pieciu, ktérych kapitat
zaktadowy wyplacony bedzie wynosit naj-
mniej 5,000.000 koron, jezeli ich gtdwnym,
statutami okreSlonym celem, bedzie w obrebie
Krolestwa Galicyi i Lodomeryi z W. Ksie-
stwem Krakowskiem powotywanie do zycia,
zakfadanie, finansowanie i prowadzenie no-
wych przedsiebiorstw przemystowych, a za-
razem rozwijanie i wspieranie istniejacych za-
kladéw przemystowych.

Pod finansowaniem nie rozumie sig
samego udzielania pozyczek, kredytu i eskontu,
lecz taki wspdtudziat kapitatu instytucyi
w powotanem do zycia przedsiebiorstwie
przemystowem, zeby ta instytucya kredytowa
uczestniczyta wryzyku powotanego przez nig
do zycia przedsiebiorstwa przemystowego.

Art. 1L

Uwolnienie od dodatkéw do podatkéw
moze by¢ udzielone na 10 do 15 lat.

Art. 11

Uwolnienie od dodatkéw do podatkéw
ustaje

1) gdy w ciggu po sobie nastepujacych
lat trzech instytucya kredytowa osiggneta czy
sty zysk przekraczajgcy 6% kapitatu za-
ktadowego ;

2) gdy instytucya kredytowa nie spet-
niata zadan objetych Art I.

Art. IV.

Wykonanie tej ustawy polecam Moim
Ministrom skarbu i spraw wewnetrznych.
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B.

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

I. Poleca sie Wydziatlowi krajowemu,
zeby wdrozyt rokowania z instytucyami finan-
sowemi celem powotania do zycia w Krdle-
stwie Galicyi i Lodomeryi z W. Ksiestwem
Krakowskiem akcyjnego zaktadu kredytowego
z kapitatem zakladowym wplaconym w wy-
sokosci najmniej 5 (pieciu) milionéw koron,
ktorego gtéwnym, statutami okreslonym celem
bedzie powolywa¢ do zycia i zaktadac przed-
siebiorstwa przemystowe, finansowa¢, a zara-
zem rozwija¢ i wspiera¢ istniejgce zaklady
przemystowe.

Il. Upowaznia sie Wydzial krajowy do
rokowania i prowizorycznego zawarcia umowy
wymagajacej zatwierdzenia Sejmu krajowego
na nastepujacych warunkach:

1. Do powstania Zaktadu kredytowego
dla zaktadania przedsiebiorstw przemystowych
z kapitatem akcyjnym najmniej 5.000.000
koron, mogiby kraj przystgpi¢ ewentualnie
z udziatem 1 miliona koron.

2. przez pierwszych lat 6 (sze$¢) kraj
mogtby sie zrzec dochodu od swego udziatu
na rzecz reszty akcyonaryuszy.

3. na pierwsze koszta zatozenia i finan-
sowania zaktadu, kraj mdgtby sie przyczynic
kwotg 50.000 koron.

Whiosek.

Podnoszono w prasie krajowej niejedno-
krotnie uzasadnione zarzuty, zetylko pewne
uprzywilejowane pismo otrzymuje
sprawozdania o réznych przedtozeniach Wy-
dziatu krajowego dla Sejmu opracowanych
lub wogble o postanowieniach uchwatach
i obradach Wydzialu krajowego, podczas
gdy inne dzienniki czerpa¢ muszg te wazne
dla kraju informacye z drugiej reki i bez-
krytycznie powtarza¢ je za pismem pro-
tegowanem lub wyrzec sie omawiania
biezacych spraw  krajowych. A jednak
wszechstronna wstepna dyskusya a nawet
rzeczowa krytyka w prasie krajowej ze
wszech miar bytaby w tych sprawach poza-
danag, bo w ten spos6b wyksztatcona czes¢
spoteczenstwa daleko wiecej zainteresowataby
sie ustawodawcza praca Sejmu i wiele za-
pewne uprzedzen, pochodzacych z nieznajo-
mosci przedmiotu, ustgpitoby pola rozsgdnemu
Wyrozumieniu sprawy.

Takze i do rgk postdbw Sejmowych bar-
dzo pdzno dostajg sie drukowane referaty
Wydziatu krajowego, skutkiem czego posto-
wie dopiero w czasie sesyi, zwykle bardzo
krétkiej, rozpatrywaé sie muszg w ogromnej
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liczbie przedlozen, co niepomiernie utrudnia
nalezyte i wszechstronne zbadanie spraw
biezacych i prace w komisyach op6znia. Nie
ulega watpliwosci, ze praca w Sejmie mo-
glaby postepowac w szybszem tempie, gdyby
postowie zjezdzali na sesye doktadnie juz
obznajomieni z gtdwnymi przedmiotami po-
rzadku dziennego i po rozwazeniu réznych
zdan, ktére w organach prasy réznych od-
cieni wyrazby znalazly.

Doda¢ jeszcze trzeba ze i sprawo-
zdawczy obowigzek postdw w tem wielkie
napotyka trudnosci, ze sprawozdania z posie-
dzenn sejmowych przesyla im sie bardzo
pozno, bo na przyktad obecnie dopiero do-
reczono postom drukowane stenograficzne
protokoty z grudniowej sesyi. Rdéwniez nie
otrzymali postowie i reddkcye pism wyda-
whnictw statystycznych i innych urzedowych
publikacyi Wydziatu krajowego, ktore prze-
ciez chyba w tym gltdwnym celu sie ogtasza,
by dla postow i dla spoleczenstwa oswie-
tli¢ droge dalszego postepu na polu prawo-
dawstwa krajowego.

Wielu postow nowych, ktorzy po raz
pierwszy przekroczyli progi sali sejmowej,
nie moze mie¢ doktadnego pojecia o po-
przednich pracach Sejmu i Wydzialu krajo-
wego, gdyz ze skapych i niedoktadnych no-
tatek dziennikarskich nie podobna odtwo-
rzy¢ sobie nalezytego obrazu z przebiegu
réznych usitowan Sejmu a nabycie grunto-
wnych wiadomosci w tym kierunku wymaga
rozlegtych studyow, do ktérych jednak kazdy
poset sumienny czu¢ sie powinien obowigza-
nym. Z drugiej strony Wydziat krajowy takie
wgladniecie w glab zadan krajowej polityki,
jak najusilniej popiera¢ winien i na zadanie
postow dostarcza¢ wszelkich publikacyj i z
ubiegtych kadencyj, jak sprawozdan, proto-
kotéw it. p. Wtedy z grona nowych postow
moégtby kraj pozyska¢ dzielne sity poselskie,
Swiadome celu i zdolne do pozytecznej ini-
cyatywy.

Nie mniej wazng jest rzeczg, aby i ci
postowie do Rady panstwa, ktérzy rdwno-
czeSnie nie sg postami do Sejmu, jak naj-
doktadniej byli obznajomieni ze sprawami
krajowemi, co tylko przez pilne studya nad
aktami Sejmowymi osiegna¢ mozna.

Z tych powodéw tedy:

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Wzywa sie Wydziat krajowy: e
1
fozenia wczeSnie przed sesya sejmowg
drukiem ogtaszat i przesytat je bezptatnie,
rownie jak inne wydawnictwa urzedowe Wy-
dziatlu krajowego zaréwno postom do Sejmu

aby sprawozdania i wszelkie przed
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i postom do Rady panstwa z Galicyi,
i redakcyom pism krajowych;

2. aby komunikaty o wstepnych pra-
cach, obradach i uchwatach réwnoczesnie
do wszystkich bez wyjatku pism krajowych
rozsytat;

3. aby na zadanie postdbw do Sejmu
i postow do Rady panstwa z Galicyi, jak
nie mniej na zadanie redakcyj pism krajo-
wych dostarczat bezptatnie drukéw i wszel-
kich publikacyj Wydziatlu krajowego z lat
ubiegtych, o ile tylko to mozliwe;

4. aby stenograficzne protokoty obrad
Sejmowych jak najrychlej po posiedzeniu
publikowat drukiem i postom tudziez reda-
kcyom pism krajowych bezptatnie przesyltat;

5. aby wreszcie na pokrycie zwigkszo-
nych moze, skutkiem powyzszych zlecen,
kosztéw wydawniczych Woydzialu krajowego
odpowiednig kwote do budzetu na r. 1902
zaproponowatl i w nastepnych budzetach
uwzgledniat.

jak

We Lwowie, dnia 4. lipca 1902t

Whnioskodaweca:
Stapifski w. .

Bojko, Korol, Staruch, Wilczkiewicz, Poto-
czek, Ostapczuk, Rayski, Rotter, Bujnowski,
Michatowski, Tarnawski, Lipinski, Maiss,

Witostawski, Szwed, Kramarczyk, Bohaczew-

ski, Tomaszewski, Szponder, Huryk, Wurst.
Marszatek. Whnioski te zaopatrzone
dostateczng iloscig  podpisdéw, przeto ich

pierwsze czytanie umieszcze na porzadku

dziennym jednego z najblizszych posiedzen.
Prosze o odczytanie interpelacyj.
Sekretarz p Urbaniski (czyta).

Interpelacya
do Jasnie Wielmoznego Komisarza rzadowego.

Od szeregu lat domaga sie m. Brzeza-
ny zbudowania budynku panstwowego dla
gimnazyum w Brzezanach podnoszac, iz bu-
dynek obecnie dla gimnazyum uzyty jest nie
tylko nie odpowiednim dla celéw naukowych,
lecz nawet zgubnym dla zdrowia uczniow
i nauczycieli.

Reskryptem c¢. k. Starostwa w Brzeza-
nach z dnia 20 maja 1900 1 23.361 stwier-
dzono na podstawie dochodzen technicznych
i sanitarnych, ze zazalenia ludnosci sg uza-
sadnione i ze dalsze utrzymywanie tego za-
ktadu w dotychczasowym budynku jest zu-
petnie niemozliwe.

Sprawg tg zajmuje sie od dziesieciu
lat réwniez Wysoki Sejm uchwalajac niemal
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corocznie rezolucye do Wysokiego Rzadu
0 uwzglednienie zazalen m. Brzezan, lecz
Wysoki Rzad w sprawie tego gimnazyum
dotychczas nic nie zarzadzit.

Wobec tego zapytujg podpisani c. k-
Komisarza rzadowego.

1 jakie sa powody tego zaniedbania
gimnazyum brzezanskiego.

2. kiedy c. k. W. Rzad zamierza przy-
stgpi¢ do budowy gimnazyum w Brzezanach.

Interpelant:
Dr. Stanistaw Schatzel w. r

Traczewski, Wybranowski, LitynAski, tazarski,

E. Michatowski, Maryewski, Buynowski, To-

maszewski, Wurst, Wisniewski, Vayhinger,
Fruchtmann, Lipinski, Maiss.

Interpelacya

do Wysokiego ck. Rzadu.

Zwazywszy, ze regulacya Dunajca w po-
wiecie nowosgdeckim nie tylko, ze bardzo
tepym krokiem postepuje, ale daje powod do
wiekszego zrujnowania i do zabierania setek
morgéw najurodzajniejszej ziemi, ogrodow,
pastwisk, a nawet budynkdw;

Zwazywszy, ze ochrona brzegow i bu-
dowa tam przy regulacyi Dunajca nie jest
odpowiednio i praktycznie prowadzona, ale
jest szkodliwg nietylko dla nadbrzeznych
wiascicieli gruntéw, ale idla skarbu panstwa,
bo przewazna cze$¢ budowy tam ochronnych
pozostaje niedokoriczong, przeto przy zebra-
niu sie wiekszej wody zostajg tamy zrywane
lub woda obchodzi poza tamy, zabiera grun-
ta i tworzy nowe Kkoryto, przez co naraza sie
wiascicieli gruntéw iskarb panstwa na ogro-
mne straty i koszta;

Zwazywszy, ze w gminie Podegrodzie,
Stadta itd. zabiera woda grunta wraz z zie-
mioptodami z powodu niedokoriczenia tam
regulacyi, chociaz nagromadzone materyaty
do budowy leza w kupach juz od dtuzszego
czasu i wkrétce beda napdt zbutwiate i nie-
zdatne do budowy, przez co tez konkurenci i
przedsigbiorcy narazeni bywajg na ogromne
straty; plany i kosztorysy sg od dawna go-
towe do dalszej budowy, ale gminy i przed-
siebiorcy nie moga sie doczeka¢ na zarza-
dzenie Wysokiego Rzadu, a inzynier regula-
cyjny nie moze zaradzié tym szkodom i kle-
skom bez zezwolenia wyzszych wihadz rza-
dowych.

Zapytujemy Wysoki ck. Rzad:

1 czy W. Rzad nie bylby wiecej czt

tym i wzglednym do rychlejszego ukornczenia
rozpoczetych robdt regulacyi rzeki Dunajca
w gminach Podegrodzie, Stadfa itd.
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2. czy W. Rzad bedzie raczyl przede-
wszystkiem asygnowa przeznaczone na ten
cel fundusze, przynajmniej na wyrobienie i
uzycie do tani nagromadzonych inateryatéw
wiktowych, aby te od zniszczenia ochronione
by¢ mogly. A z uwagi, ze rzeka Dunajec
w wielu miejscach wdziera sie i niszczy uro-
dzajne grunta,

3. czy W. Rzad nie mdgthy przyjs¢
wczesniej do naprawy potrzebnych i zbudo-
waé tam, przynajmniej w najbardziej zagro-
zonych miejscach a mianowicie w obrebie
gmin Zarzece, Podegrodzie i Stadta i na ko-
nieczne roboty czem rychlej potrzebne fun-
dusze wyasygnowac.

Interpelant:
Potoczek w. r.

Kramarczyk, Skotyszewski, Stapinski, Korol,

Staruch, Mazikiewicz, Bohaczewski, Bojko,

Szajer, Stojatowski, Huryk, Krempa, Barabasz,
Szweo, Mogilnicki, Krementowski.

Interpelacfft
do JWPana komisarza rzadowego we Lwowie.

Gdy wedle ustawy wodnej o regulacyi
rzek galicyjskich z r. 1895 przystapit Wys.
Rzad wr. 1900 do regulacyi rzeki Soly
pod miastem Os$wiecimem i w okolicy Zywca,
gdy wreszcie po rozpoczeciu okazato sie, iz
regulacya ta wvkonana w mys$l plandw rza-
dowych nie tylko nie przyniesie spodziewa-
nej i upragnionej korzysci, ale owszem za-
graza wielkiem niebezpieczenstwem dla mie-
szkafncow nadbrzeznych na przysztosé¢ a to
z powodéw jak nastepujg :

I Koryto dawne dziko ptynacej
Soly poczawszy od u150|a do Wisty pod
Oswigcimem dalej do gory poza Zywiec byto
znacznie szerokie, tak, ze wszelkie prawie
co roku zdarzajqce sie wylewy miescity sie
z matym wyjatkiem w granicach tegoz rwac
tylko od czasu do czasu brzegi przylegtych
gruntéw, ktére interesowane jednostki czy
cate gminy zabezpieczaty bitemi tamami na
wihasny koszt. O tej szerokosci dziko ptyna-
cej Soly Swiadczg mosty starozytne pod mia-
stem OSwiecimem w Kobiernicach i pod Zy-
wcem z ktorych pierwszy liczy 224 m. diu-
gosci, drugi 230 m., a pod Zywcem przeszto
130 m. W temze to wiec normalnem dla
wylewu wod starem korycie buduje obecnie
rzad $miesznie waskie koryto bo pod Os$wie-
cimem na 35 m. szer., a pod Zywcem tylko
na 2l m

Dalej budowa owego korytka zwanego
rzadowg regulacya polega na tein, ze w sta-
rem tozysku budujg sie poprzeczne trawersy
z jednej i drugiej strony na przeciw siebie
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a miejsca pomiedzy trawersami tak zwane
zamulniki majg sie zalesi¢ wikling itp. Ot6z
na skutki takiej regulacyi nie trzeba byto
dlugo czekaé, bo zaraz pierwsza powodz
przekonata, ze kiedy podczas najwyzszego
stanu wody w I* 1899 na palu markujgcym
pod Rajskiem obecny stan wody w r. 1902
byt nizszy 0 20 cm, to za to w miescie
Oswiecimie i we wsi Broszkowicach stan
wody byt wyzszy teraz blisko o 1 m. — c6z
ate bedzie wtedy gdy te zamulniki pomiedzy
rzeczonemi trawersami naprawde sie zamulg
i zalesig? Ot6z woda na calej linii w starem
zalesionem tozysku sie spietrzy i zaleje nie
juz same brzegi i przylegte grunta, ale nie
majac tatwego odpltywu na dot, zaleje cale
przylegte wioski razem z ich mieszkaficami
i dobytkiem i w takim razie rzeczy posle-

dniejsze beda o wiele gorsze niz pierwsze
a po jednej i drugiej takiej prébie woda
opusci  zupetnie zawiklone i zamulone tra

wersy rzadowe a wyrobi sobie catkiem nowe
koryta i te w miejscach tych gdzie dzisiaj
wznoszg sie  schludne domki mieszkancow
nadbrzeznych.

Il. W starym korycie rzeki Soly czer-
pal' mieszkancy nadbrzezni jakotez gminy
okoliczne dowolnie kamien, szuter do napra-
wy drég oraz piasek do budowli doméw, a
niektore gminy jak Rajsko i Oswiecim eks-
ploatowaty szuter ze soliska. przedsiebiorcom
do Prus, za ktéry co roku pobieraty na po-
krycie potrzeb gminnych po kilka tysiecy zi.

Obecnie cale stare koryto wedle ustawy
staje sie wlasnoscig rzadu, na ktérem nie
woino ani tkng¢ tychze materyatow, ktdrych
przyroda sama w brud nagromadzita wiec
teBki samem pozbawia sie okoliczne wsie i
miasta moznosci utrzymania diég w dobrym
stanie a tern stmem wykonania polecen Rady
powiatowej wynikajacych z ustawy drogowej,
a zarazem pozbawia sie okolicznych nadbrze-
znych mieszkancdw tych dobrodziejstw, jakie
z tytutlu wolnego prawa poboru i szutru
wykonywali i korzystali, za$ wszelkie odwo-
tywania sie iz w samem korycie rzeki czer-
panie jest dozwolone nie ma zadnej racyi bo
wedle nadzwyczajnego zwezenia koryta nor-
malny stan wody czerpaé w korycie rzeki
nie pozwoli.

1. Mieszkancy nadbrzezni prawie wy-
facznie posiadajg gruntu po jednej i drugiegj
stronie rzeki Soty, badZz innych rzek krajo-
wych, jezeli regulacya rzadowa zwezyta ko-
ryto do 20 m. a brzegi zostaty zabudowane
trawersami w poprzek i szkarpami prostopa-
diemi wzdluz biegu wody to tern samem
przecina sie komunikacye tychze mieszkan-
cow tak przejazdu jako i przegonu bydia do
tych gruntéw za rzeka potozonych a to tem

67
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bardziej jezeli technika twierdzi, ze waskie
koryto wody z kazdym rokiem samo przez

sie pogtebia¢ sie bedzie.

Poniewaz wiec Wys. Rzad czyni to
wszystko sam na swojg reke bez najmniej-
szego porozumienia tak stron interesowanych
urodzonych i posiwiatych prawie nad rzekami,
wreszcie miejscowych wiadz autonomicznych,
ze szkoda 1 uszczerbkiem ich dochodow
gminnych oraz wielkiem niebezpieczenstwem
zagrazajacejn zupelnem zniszczeniem przez
wylew wod wsi nadbrzeznych a tern samem
koniecznemu wyludnieniu tychze, aby przed
tem nieszczesciem przestrzedz za wczasu
w samym poczatku, podpisani zapytuja, czy

Wysoki Rzad nie bytby faskaw zwrdcic¢
szczegOlniejsza uwage na podniesione zarzuty:

I) przeprowadzi¢ regulacye rzeki Soty
oprocz budowy poprzecznych trawerséw z ko-
rytem na 35 a wzglednie 21 m. co najmniej
wtej szerokosci jak dzisiejsze mosty na rzece
Sole pobudowane, t. j. przeszto na 200 m.
z budowg watdw ochronnych wzdtuz biegu
wody.

.
koryta pozwoli¢ wszystkim nadbrzeznym mie-
szkancom i okolicznym wioskom dowolnego
poboru i eksploatacyi kamienia, szutru, pia-
sku badZ to na cele prywatne i uzytek mie-
szkancow badz na cele publiczne jak budowy
drog itp.

1) W jaki sposdb mysli wynagrodzic¢
strate przez zakaz dzisiejszy eksploatacyi
kamienia, szutru i piasku dla wszystkich
tych, ktorzy do tego czasu znaczne korzysci
z tytutu tego osiggneli;

IV) W jaki sposOb zabezpieczy prawo
i moznos¢ przejazdu i przegonu mieszkan-
com nadbrzeznym, majacym grunta z drugiej
strony rzeki?

Interpelant:
Kramarczyk wr.

Szwed, Wilczkiewicz, Krempa, Bednarski,

Jak#, Ostapczuk, Krementowski, Huryk, Bo-

haczewski, Potoczek, Stapinski, Bojko, Korol,
Staruch.

Interpelacya
do JWP. c. k. Komisarza rzgdowego.

Pomimo, ze dawno juz powzieto uchwate,
aby dokonczy¢ watu na Wisle od ujscia Du-
najca do Wisty az pod Nowy Bren — dotad
ta ustawa nie zostata wykonang, a ludnos¢
potozona na brzegu tej czesci nieobwatowa-
nej rzekj — osobliwie za$ gminy Zawierzbie
i Bisknpice rokrocznie niemal nawiedzane

na 200 m. uznanej szerokosci 9%V
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bywajg wylewem Wisty i narazane na nie-
obliczone szkody.

I w biezgcym roku w tych dwu gmi-
nach przyszta powodz i zabrata plony, ktore
rokowaty najlepsze nadzieje.

Z tego powodu podpisani
JWP. Komisarza rzadowego ;g

1) dlaczego dotad nie dokonczono watu
na Wisle od ujscia Dunajcu po Nowy Brer
w powiecie dabrowskim i 2) co zamierza
rzad uczynié, aby zapobiedz klesce powodzi
na przysztosc.

zapytuja

Interpelujacy:
ks. Wilczkiewicz w. r.

Skotyszewski, Korol, Barabasz, Ostapczuk,

Staruch, Huryk, Mazikiewicz, Bohaczewski,

Krempa, Szwed, Potoczek, Stapinski, Kre-
mentowski, Kramarczyk.

Sekretarz p. Bohaczewski (czyta):

Interpelacyja

yditu krajewoho, jako wiasty nadzor-
czoji fundacyi Skarbkowskoji.

W poslidnych kilkoch rokach wydaw
Zarjad fuudacyji Skarbkiwskoji bilsze czym
60 procesiw hospodarjam hromady Zabie
pow. Kosiwskoho. Ciii grunta razom z chata-
my, kotri wid dida, pradida posidaty, i na
kotrim buty zaintabulowani buty predmetom
procesiw.

Naiwni dobroduszni tohdy zte boronyly
sia. Majze wsi zistaty z chat swojich wyky-
neni, wiaobrano jim wsi grunta.? Nad 60 ro-
dyn tyszyto sia bez dachu, z bohatych ga-
zdiw staty zebrakamy. i

Z seji pryczyny zanepokojenyj i rozbu-
renyj cilyj nar6d Huculskyj uwazaje postupo-
wanie Fundacyji Skarbkowskoji za prawdywu
wetyku krywdu.

Pidpysani  zapytujut Wydit krajewyj,
czy znaje o wsich tych sprawach i jakich
sredstw namirjaje uzyty do ulahodzenia ry-
goru déteperisznoho postupowania.

Andrej Szeptyckij Mytropotyt. Interpelant.
Tadeusz Cienski, Wiadystaw Czajkowski,
Kramarczyk, Szponder, L. Cienski, Rom. Pu-
zyna, Jan Szeptycki, Albin Rajski, Wiktor
Czajkowski, Krzysztofowicz, K. Horodyski,
Bal, Wybranowski, Tyszkowski, Czartoryski,
Krementowski, Szwed, Skotyszewskyj, Poto-
czek, Niezabitowski, Wiadystaw Gniewosz,
Abrahamowicz, Ochrymowicz, J. Mecinski,
Truskolaski, Ostapczuk, Lubomirski, Barwin-
skij, Korol, Huryk, Barabasz, Majewski, To-
maszewski.
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Interpelacyja

posta Dra Korola do c. k. prawytelstwennoho
komisarja w sprawi protestu protyw wybo-
ram hromadskym w Delatyni.

Jeszcze w czerwny 1901. perewedeno
wybory Rady hromadskoji w Delatyni, protyw
botorych zistaw wnesenyj protest.

Na pidneseni w tim protesti zamity,
pereweto c¢. k. starostwo w Nadwirni docho-
dzenia w korotkim czasi po perewedeniu
wyboriw, ta doteper pomymo uptywu citoho
roku protest ne zistaw riszenyj.

Poneze take prowolikanie riszenia pro-
testu protyw wybora rady hromadskoji pry-
nosyt’” welyku szkodu interesam hromady,
boz wstrimuje racyonalnu hospodarku w hro-
madi, a nadto pidkopuje dowirje do wiastyj
poktykanych stojaty na storozy zakona, zapy-
tujut’ pidpysani:

Czy i koly dumaje c. k. Prawytelstwo
spwodowaty riszenie zalahajuczoho wid roku
protestu protyw perewedenych w czerwny
1901. wyboriw do Rady hromadskoji w De-
latyni.

Korol m. p., Staruch m. p., Potoczek m. p.,

Lewenstein m. p., Huryk m. p., Barabasz m. p.,

Ostapczuk m. p., Skotyszewskyj m. p., Bar-

winskij m. p., Krempa m. p., Bohaczewskij m. p.,

Bojko m. p. Kramarczyk m. p., Szwed m. p.,
Stapinski m. p.

Interpelacyja
do c. k. Prawytelstwa

posta Bohaczewskoho i towarysziw w sprawi
wyboriw hromadskych w seli Ofesza powitu
Towmackoho.

Jeszcze dnia 1. Marta 1900 wybrano
w Ofeszy powitu Towmackoho nowu dobru
radu hromadsku, pry uczasty 3 zandarmiw
i komisara starostwa Kowalskoho. Mymo to
protywna partija, kotra pry wyborach- pere-
pata, wystata citkom bezpidstawno protest,
i to po prypysanim reczyncy bo az dnia 12-ho
po wyborach.

Dwa roky mynuto a protest toj do seho
czasu ne zatahodzenyj. Wsigki predstawtenia,
prosby, urgensy do starostwa i Namistny-
czestwa sut’ daremni. Do toho w oseny 1901.
partija szczo protest wnesta cofnula tojze.
No nawit’i to nycz ne pomahaje a sprawa
i dalsze zalahaje w Namistnyctwi.

W wydu toho zapytujut pidpysani:

. Jak zmoze c. k. Prawytelstwo
swoje postupowanie w tij sprawi oprawdaty?
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Il. Czy hadaje c. k. Prawytelstwo
wedeni w roci 1900 w seli Otfesza wybory
hromadski jak najskorsze zatwerdyty i pidu-
pawszyj z pryczyny takoho prowolikania
I nedbalstwa porjadok w hromadi nazad pry-
wernuty.

Bohaczewskyj, Potoczek, Korol, Skotyszew-

skyj, Szwed, Kramarczyk, Staruch, Barwin-

skij, Huryk, Ostapczuk, Bojko, Barabasz,
Krempa, Stapiriski.

Interpelacyja

do Wysokoho Wyditu krajewoho posta Bar-

winskoho i towarysziw w sprawi nakynenia

okruznono pysara hromadskoho na sefa Po-

piwci, Dudyn, Ismiacz, Kulyszcze, Jasnyszcze,

Palikrowy i Pankiwci czerez Wydit powito-
wyj w Brodach.

Dnia 19. marta s. r. nawedeni hromady
wybraty sobi pysarem okruznym p. Pawla
Koncewycza emerytowanoho c. k. nadstraz-
nyka skarbowoho w Pidkameny i prosyty
Wydit powitowyj w Brodach o zatwerdzenie
tohoz. No Wydit powitowyj w Brodach, ne
zwazajuczy na toje zaraz druhoho dnia t. j.
20. maja 1902 zistaw do Pidkaminia lustra-
tora Dobruckoho i zadaw, szczoby wsi ti hro-
mady prynialy jako pysara prywezenoho
z soboju jakoho$ zyda Finkla. Kotyz ti hro-
mady na se ne prystaly, ate zatwerdzenia
p. Pawfa Koncewycza jako pysara domahaty
sia, lustrator taky na se ne zhodyw sia ate
nakynuw wsim hromadam jako pysara dru-
hoho zyda Rajchla.

W wydu toho zapytujut’ pidpysani:

Jak zmoze Woysokij Wydit krajewy;j
take postupowanie pidczynenoho Wyditu po-
witowoho w Brodach oprawdaty i czy hotow
win wolu i uchwatu wyzsze podanych hromad
uwzhladnyty i wybranoho pysara Pawta Kon-
cewycza zatwerdyty.

Korol, Bohaczewskyj, Ostapczuk, Staruch,

Potoczek, Skotyszewskij, Szwed, Kramarczyk,

Barwinskyj, Barabasz, Stapinski, Bojko, Szpon-
der, Krempa, Huryk.

Interperpelacyja

posta Huryka i towarysziw do c. b. komi-
sarja prywatelstwennoho w sprawi budowy
szkoty w Jezupoty Stanistawiwskoho powitu.

Jeszcze w r. 1895 c. k. Rada szkilna
okruzna w Stanistawowi, wizwata hromadu
Jezupil Stanistawiwskoho powitu’, szczoby
ztozyta prypadajuczu na hromadu kwotu na
hakewu nowoji szkoty. Hromada ne majuczy
hotowych hroszej i ne mohuczy konkurencyji

pere-
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tak skoro z ludej ztiahnuty, zatiahnuta po-
zyczku w sumi 6.000 koron, szczo prypata
na hromadu pisla prypysu artykutu 9. ustawy
z roku 1849 Cz. 49 i widdata Radi szkilnyj
okruznij.

Wid toho czasu do nyni budowy szkoty
ne zaczato, bo wiastytel obszaru dwirskoho
graf Wojtych Diduszyckyj ne zlozyw prypa-
dajuczoi na neho czasty pisla dotycznoi
ustawy, czerez szczo hromada do seji pory
ptatyt’ procent wid pozyczky 6.000 koron
I czynsz za najem szkoty 200 koron riczno.

Budynok sej citkom na szkotu ne je
prydatnyj, bo tisnyj i wohkyj, szczo dla tak
czystennoji  frekwencyji jak w Jezupoty jest
pid wzhladom sanitarnym i dla fizyeznoho
rozwoju duze szkidbywym. Czystenni doma-
hania hromady do c. k. Rady okruznoji
w Stanistawowi, szczcby spowoduwaty budowu
szkoly ostaty$ dosy bezuspiszni.

W wydu toho zapytujut’ pidpysani c. k.
Prawytelstwo:

I. Czy widomi jemu sut’ ti fakty ?

Il. Czy prykaze ono grafu Wojtichowy
Diduszyckomu prypadajuczu na neho z mocy
ustawy czast’ konkurencyjni! na budowu
szkolty w Jezupotly zlozyty, a w razi oporu
czerez poklykani do toho organy pryaiusowo
stiahnuty ?

lll. Czy i koly z fondu krajewoho po-
kryje sia nedostajuczu na budowu szkoty
sumu, szczoby hromadi daty moznist’ kory-
staty z nauki i uwilnyty hromadu wid tia-
haru czynszowoho, kotryj hromadu wze 7 lit
rujnuje.

Interpelant:
Huryk.

Szwed, Skotyszewskij, Bojko, Stapinski, Kra-

marczyk, Szponder, Staruch, Krempa, Poto-

czek, Bohaczewskyj, Ostapczuk, Barabasz,
Barwiriskij.

Marszatek. Interpelacye te sg zaopa-
trzone dostateczng liczbg podpisdw, przeto
udziele je Panu komisarzowi rzadowemu
wzglednie Wydziatowi krajowemu. Zawiada-
miam Wysoka Izbe, ze P. Wiadystaw Czay-
kowski zlozyt mandat do komisyi wodnej.
Uzupetniajacy wybdr umieszcze na porzadku
dziennym nastepnego posiedzenia. Najblizsze
posiedzenie odbedzie sie jutro 5. lipca o godz.
11. rano z nastepujgcym porzadkiem dzien-
nym (czyta):

1. Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatlu krajowego o krajowej szkole gospo-
darstwa lasowego za r. 1900/901.

Sprawozdawca poset Pitat.

2. Wybor uzupetniajacy jednego cztonka
komisyi wodnej.
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3. Sprawozdanie komisyi administra-
cyjnej o wniosku p. Rozwadowskiego
z petycyi Wydziatu Rady pow. w Tarnobrzegu
w sprawie utworzenia posad geometrow przy
kazdym sadzie powiatowym.

Sprawozdawca poset Maiss.

4. Pierwsze  czytanie wniosku posta
Rottera w sprawie reformy szkdt $rednich.

5. Pierwsze czytanie wniosku posta
Baworowskiego w przedmiocie poboru
i przymusowego Sciggania podatkow.

6. Pierwsze czytanie wniosku posta
Merunowicza w sprawie uregulowania
spraw wychodZctwa z kraju.

7. Sprawozdanie komisyi drogowej 7
petycyi powiatu Rzeszowskiego w sprawie
przyznania subwencyi dla drogi I. klasy od
granicy powiatu tancuckiego przez Wistok do
drogi krajowej w Nowej Wsi.

Sprawozdawca poset St. Jedrzejowicz.

8. Sprawozdanie komisyi gminnej o
przedtozeniu Wydzialu krajowego w przed-
miocie wcielenia gminy Zatubiricze, powiatu
Nowosadeckiego, do gminy miasta Nowego
Sacza.

Sprawozdawca poset Maiss.

9. Sprawozdanie komisyi budzetowej o
przedtozeniu Wydzialu krajowego w przed-
miocie elektrycznego o$wietlenia gmachu sej-
mowego.

Sprawozdawca poset Skatkowskh

10. Sprawozdanie komisyi sanitarnej o
sprawozdaniu z czynnosci Dep. V. Wydziatu
krajowego i o wniosku p. Marsa w sprawie
gospodarki funduszami na cele sanitarne.

Sprawozdawca poset Mars.

11. Sprawozdanie komisyi sanitarnej z
petycyi p. Anastazyi Piotrowskiej o uwolnie-
nie od zaptacenia kosztéw leczenia jej syna
w szpitalu Kulparkowskim.

Sprawozdawca poset Mars.

12. Sprawozdanie komisyi budzetowej
0 wniosku Wydziatu krajowego co do udzie-
lenia zasitku z funduszu krajowego na za-
fozenie wodociggu w gminie Wyspa pow.
Rohatyn. 1
Sprawozdawca poset Milewski.

13. Sprawozdanie komisyi budzetowej
0 wniosku postow Huryka i Barabasza,
wzgledem przyspieszenia regulacyi rzeki By-
strzycy.
Sprawozdawca poset Milewski.

14. Sprawozdanie komisyi sanitarnej

z petycyi prof. Dr. Pienigzka o przeniesienie
kliniki laryngologicznej do innego budynku.
Sprawozdawca poset Jabtonski.
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15. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego o przedtozeniu Wydziatu krajowego
w sprawie tepienia pomoru $win i zapobie-
gania szerzeniu sie tej zarazy.

Sprawozdawca poset Brykczynski.

16. Sprawozdanie komisyi sanitarnej
w sprawie budowy nowego szpitala w Ko-
tomyi.
Sprawozdawca poset Wurst.

17. Sprawozdanie komisyi sanitarnej o
przedtozeniu Wydziatu krajowego w sprawie
przeniesienia szpitala powszechnego w Prze-
mys$lu do nowego budynku w odpowiedniem
miejscu wznie$¢ sie majacego.

Sprawozdawca poset Wiadystaw Czaykowski.

18. Sprawozdanie komisyi sanitarnej o
przedtozeniu Wydziat i krajowego w przedmio-
cie uznania szpitala w Dolinie za publiczny
i powszechny.

Sprawozdawca poset Trzecieski.

19. Sprawozdanie komisyi sanitarnej w przed-
miocie uznania szpitala w Jarostawiu za
publiezny i powszechny.

Sprawozdawca poset Dambski.

20. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego o0 wniosku posta Trzecieskiego
w sprawie popierania produkcyi wedlin.

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz.

21. Sprawozdanie komisyi gospodar-
stwa krajowego o wniosku posta Koztowskie-
go w przedmiocie ochrony interesébw krajo-
wych przy zmianie taryfy clowej i odnowieniu
traktatow handlowych.

Sprawozdawca poset Paygert.

22. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego o krajowych nizszych szkotach rol-
niczych.

Sprawozdawca poset Sekowski.

23. Sprawozdanie komisyi petycyjnej
w sprawie p. Karola Boziewicza, inzyniera
I. klasy krajowego biura melioracyjnego o
policzenie 11 lat do stuzby krajowej.
Sprawozdawca poset Michalski.

24. Sprawozdanie komisyi petycyjnej

w sprawie p. Michala Strozeckiego, inzy-

niera Wydziatu krajowego, o wliczenie do
stuzby krajowej Kkilku lat stuzby zawodowej.
Sprawozdawca poset Michalski.

25. Sprawozdanie komisyi petycyjnej
w sprawie p. Seweryna Nowakowskiego, in
zyniera Il. klasy krajowego biura meliora-
cyjnego o wliczenie do emerytury lat stuzby
poczawszy od 27. wrzesnia 1875.
Sprawozdawca poset Michalski.
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26. Sprawozdanie komisyi petycyjnej
w sprawie Alexandry Nowickiej prow. dru-
giej akuszerki w Zaktadzie potozniczym we
Lwowie o udzielenie jej ,Yeniam aetatis*
w celu uzyskania stabilizacyi.
Sprawozdawca poset Michalski.

27. Sprawozdanie komisyi petycyjnej
w sprawie p. Emilii Chudyk, wdowy po §. p.
Michale Chudyku vel Chudkowskim, b. cztonku
funduszu emerytury aktoréw teatru polskiego
we Lwowie, — 0 podwyzszenie pensyi wdo-
wiej.
Sprawozdawca poset Michalski.
28. Sprawozdanie komisyi administra-
cyjnej z petycyi Towarzystwa weterynar-
skiego o0 uzupetnienie ordynadyi wyborczej
gminnej w tym Kierunku, aby weterynarze
dyplomowani mieli z tytutu osobistej kwali-
fikacyi prawo czynnego i biernego wyboru.
Sprawozdawca poset Maiss.

29. Pierwsze czytanie wniosku posta
Marsa w sprawie budowy kolei z Nowego
Sacza do Szczawnicy.

30. Pierwsze czytanie wniosku posta
Bojki o podwyzszenie dotacyi na szkote
ludowa polskg w Biatej — o 20.000 koron.

31. Pierwsze czytanie wniosku posta
Tyszkiewicza w przedmiocie potgczenia
kolejowego powiatu Kolbuszowskiego z Rze-
szowem 1 Tarnobrzegiem.

32. Sprawozdanie komisyi drogowej z
petycyi Oddziatu Lwowskiego galic. Towa-
rzystwa gospodarskiego o uznanie drogi Lwow-
Szczerzec za droge krajowg i aby fundusz
krajowy przyczynit sie subwencyg 50% ogol-
nych kosztéw, do konserwacyi drég w powie-
cie Lwowskim, wybudowanych przy pomocy
zasitkow krajowych.

Sprawozdawca poset Wisniewski.

33. Sprawozdanie komisyi petycyjnej o
petycyi Zwierzchnosci i Rady gminnej w Woli
Radziszowskiej (pow. Myslenicki) o usuniecie
Jana Maslanki z urzedu naczelnika gminy
Woli Radziszowskiej.

Sprawozdawca poset Szponder.

34. Sprawozdanie komisyi petycynej o
petycyi Rady powiatowej Tarnobrzeskiej
w sprawie wyjednania otwarcia ubocznego
urzedu ctowego na granicy austryacko-rosyj-
skiej w Dabrowie.

Sprawozdawca poset Agopsowicz.

Posiedzenie zamykam.

Koniec posiedzenia o godz. 2. min. 50.
popotudniu.






