Sprawozdanie

stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego

13. posiedzenia, 1.sesyi VIII.
Z dnia 9.

TRESC.
Spis petycyi. Glos p. Huryka na poparcie po-
szczegblnej petycyi.

Whniosek p. Tarnawskieg do zmiany
szkolnej.

ustawy

Whniosek p. Buynowskiego w sprawie wymiaru
podatku osobisto-dochodowego.

Interpelacya p. Stapifnskiego o budowie szkoty
zenskiej w St. Saczu.
Interpelacya p. (Lubomirskiego K. o regulacyi

Ksiezego Potoku w Makowie.

Interpelacya p. Schaetzla o zakazie obchodu
grunwaldzkiego w Brzezanach.

Interpelacya p. Merunowicza o regulacyi Pettwi.

Interpelacya p. Stapinskiego o Kasie pozyczko-
wej w Krynicy.

Interpelacya p. Mogilnickiego w sprawie wybo-
row gminnyeh.

Interpelacya p. Huryka o regulacyi Dniestru.

Interpelacya p. Bohaczewskiego o wyborach sej-
mowych w 36 powiatach.

Odpowiedz Wydziatu krajowego na interpelacye
p. Potoczka w sprawie regulacyi potoku Brze-
znianki.

Pierwsze czytanie wniosku nagtego p. Mogilni-
ckiego o ochrone gm. Dobrowlany przed za-
lewem tomnicy.

Sprawozdanie i uchwata wniosku Wydziatu kra-
jowego o udzielenie Radzie powiatowej w Ja-

peryodu Sejmu galicyjskiego
lipca 1902.

worowie koncesyi mytniczej na drodze powia-
towej Jaworow-Niemirow.

Sprawozdanie Komisyi budzetowej w sprawie
petycyj nauczycieli i nauczycielek, tudziez wdow
po nauczycielach o podwyzszenie emerytury,
wzglednie udzielenie pensyi wdowiej. Glos p.
Mogilnickiego. Uchwata wniosku Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi budzetowej o sprawozda-
niu dodatkowem Wydziatu krajowego z pety-
cyi Stanistawy Battarowiczéwnej, sieroty po
nauczycielu, o przedluzenie poboru pensyi
sierocinskiej. Uchwata wniosku Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi budzetowej o przedioze-

A"niu Wydziatlu krajowego co do przedtuzenia
czasu trwania funduszu pozyczkowego na bu-
dowe szkét w gminach wiejskich. Uchwata
wniosku Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi sanitarnej w sprawie bu-
dowy nowego szpitala w Kotomyi. Uchwata
whiosku Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi sanitarnej o przedioze-
niu Wydziatu krajowego w sprawie przenie-
sienia szpitala powszechnego w Przemyslu do
nowego budynku, w odpowiedniem miejscu
wznie$¢ sie majacego. Uchwata wniosku Ko-
misyi.

Sprawozdanie Komisyi sanitarnej o przedtozeniu
Wydziatlu krajowego, w przedmiocie uznania
szpitala w Dolinie za publiczny i powszechny.
Uchwata wniosku Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi sanitarnej w przedmiocie
uznania szpitala w Jarostawiu za publiczny
i powszechny. Uchwata wniosku Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi petycyjnej w sprawie p.
Karola Boziewicza, inzyniera 1. klasy krajo-
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wego biura melioracyjnego o policzenie 11 lat
do stuzby krajowej. Uchwata wniosku Ko-
misyi.

Sprawozdanie Komisyi petycyjnej w sprawie
p. Michala Strdzeckiego, inzyniera Wydziatu

krajowego, o wliczenie do stuzby krajowej
kilku lat stuzby zawodowej. Uchwata wnio-
sku Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi petycyjnej w sprawie
p. Seweryna Nowakowskiego, inzyniera Il. klasy
krajowego biura melioracyjnego o wliczenie do
emerytury lat stuzby poczawszy od 27 wrzes$nia
1875. Uchwata wniosku Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi petycyjnej w sprawie Ale-
xandry Nowickiej prow. drugiej akuszerki
w Zakladzie potozniczym we Lwowie o udzie-
lenie jej »Veniam aetatis« w celu uzyskania
stabilizacyi. Uchwata wniosku Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi petycyjnej w sprawie
p. Emilii Chudyk, wdowy po §. p. Michale
Chudyku vel Chudkowskim, b. cztonku fundu-
szu emerytury aktoréw teatru polskiego we
Lwowie, — o0 podwyzszenie pensyi wdowiej.
Uchwata wniosku Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi drogowej z petycyi Wy-
dziatu powiatowego w Pilznie o podwyzszenie
subwencyi krajowej na rekonstrukcye drogi
gminnej I-klasy Kamienica dolna-Globikowa
z 50% na 60% kosztéw budowy. Uchwata
whniosku Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi drogowej z petycyi Wy-
dzialu Rady powiatowej w Brzozowie o pod-
wyzszenie z 50% na 60% subwencyi krajo-
wej na ukonczenie drogi Brzozéw-Nozdrzec.
Uchwata wniosku Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi drogowej z petycyi Wy-
dzialu Rady powiatowej w Lisku w sprawie
podwyzszenia subwencyi krajowej na budowe
drogi gminnej I-klasy Lutowiska-Cisna z 50%
na 60%. Uchwata wniosku Komisyi.

Dalszy ciag rozpraw ogolnych nad preliminarzem
budzetu funduszéw krajowych na r. 1902.
Mowy pp. Rutowskiego, Huryka, namiestnika
hr. Pininskiego i Rottera. Zamkniecie rozpra-
wy ogélnej. Wybér moéwcow jeneralnych. Od-
roczenie posiedzenia.

Posiedzenie wieczorne. Dalszy cigg ogolnej roz-
prawy budzetowej. Mowy pp. Stojatowskiego
i Koztowskiego jako moéwcow jeneralnych, tu-
dziez mowa sprawozdawcy p. Stan. Badeniego.

Interpelacya p. Huryka w sprawie wojta Merendy.

Interpelacya p. Bohaczewskiego w sprawie poste-
powania z wioscianami we wsiach nalezacych
do fundacyi hr. Skarbka.

Porzadek dzienny 14. posiedzenia. Interpelacya
p. Stapinskiego co do terminu zakoncze -
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nia sesyi sejmowej — i odpowiedZz mirszat
ka na te interpelacye.

Poczatek posiedzenia o godz. 10. min. 45

przed potudniem.

Przewodniczacy JE. Andrzej hr. Poto-
cki, Marszatek krajowy.

Sekretarze pp. Mieczystaw Urbanski,
Kazimierz ks. Lubomirski, hr. Myeielski,
ks. Bohaczewski.

Ze strony c. k. Rzadu: c. k. Radca
dworu Wiodzimierz hr. £0$ c. k. komisarz
rzadowy.

Obecnych postéw 133.

M arszatek. Sejm w komplecie. Posie-
dzenie otwieram. Protok6t z XI. posiedzenia
uwazam za przyjety, gdyz nie wniesiono
przeciw niemu zadnego zarzutu. Protokét
z XIlI. posiedzenia jest ztozony w biurze mar-
szatkowskiem do przejrzenia.

Prosze p. sekretarza o odczytanie spi-
Su petycyi.

Sekretarz p. Urbanski (czyta spis pe-
tycyj wniesionych po dzien 9. lipca 1902).

986. L. s. 1493. Gmina Uhrynéw dolny pow.
Stanistawow p. p. Huryka o uwolnienie
od ptacenia kosztow utrzymania w za-
ktadzie nieuleczalnych we Lwowie Je-
wdochy Obidniak — do Wydziatu kra-
jowego.

Marszatek. Do poparcia
ma gtos p. Huryk.

tej petycyi

P. Huryk. Wysokij Sojmel Hromada
Uhryniw dolisznyj distata nakaz, szczoby zio-
zyty kosztiw 800 K. jako widszkodowanie za
liczenie w szpytali neuteczalnych u Lwowi Je-
wdochy Obidniak.

Ta Jewdocha Obidniak ne moze wyka-
zaty, szczoby do hromady Uhryniw dolisznyj
nalezata z pryczyny, szczo jeji muz widszod-
szyj szcze matym chiopcem z hromady, dal-
sze szczo hromada je tak bidna, szczo ne mo-
htaby tych kosztiw ponesty, prosyt hromada,
szczoby Wys. Sojm zwoltyw uchwalyty, sz :zo-
by koszta tii 800 K. pryniato na fond kraje-
wyj. Pid wzhladom formalnym proszu o wi-
dostanie toj petycji do Wyclitu krajewoho.

Marszatek. P. Huryk prosi o odesta-
nie tej petycyi po Wydziatu krajowego. Tak
sie tez juz stato.

Prosze o odczytanie dalszego spisu pe-
tycyi.
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Sekretarz p. Urbanski (czyta dalszy

spis petycyi).

987.

988.

989.

990.

991.

992.

993.

994,

995.

996.

997.

998.

999.

1000.

L. s. 1494. Dembicki Jan, nauczyciel w
Szczurowicach p. p. Barwinskiego o za-
pomoge — do Wydzialu krajowego.

L. s. 1495. Towarzystwo wzaj. pomocy
diakéw dyecezyi przemyskiej p. t. p. j.
w. — do Wydz. kraj.

L. s. 1496. To samo p. t. p. 0 unor-
mowanie ptacy diakow — do kom. admi-
nistracyjne;j.

L. s. 1497 Melchert Bronistaw, dyeta-
ryusz  Wydz. kraj. p. p. Wereszczyn-
skiego o zapomoge dla cérki Janiny na
dalsze ksztatcenie sie — do Wydziatu
kraj.

L. s. 1498. Melchert Bronistaw dyeta-
ryusz Wydz. kraj. p. t. p. 0 zapomoge
dla corki Ludwiki na dalsze ksztatcenie
sie w muzyce i rysunkach — do Wydz.
kraj.

L. s. 1499. Gmina miasteczka Zabna p.

.p. Wilczkiewicza o zezwolenie na po-

bor optat od palonych trunkéw spirytu-
sowych i piwa — do Wydzialu kra-
jowego.

L. s. 1500. Gmina Wola rogowska pow.
Dgbrowa p. t. p. o zapomoge dla po-
wodzian — do Wydziatu krajowego.

L. s. 1501. Gmina Wola przemykowska
pow. Brzesko p. p. Goétza o subwencye
na szkote do Wpydzialu krajo-
wego.

L. s. 1502. Mieszkancy powisla powiatu
brzeskiego p. t. p. o zasitek z powodu
powodzi — do Wydz. kraj.

L. s. 1503. Towarzystwo gimnast. ,So-
kot w Mosciskach p. p. St. Stadni-
ckiego o subwencye — do Wydziatu
kraj.

L. s. 1504. Gminy mosciskiego i Sam-
borskiego powiatu p. t. p. o dokoncze-

nie budowy goscinca z Sadowej Wiszni
do Sambora — do komisyi drogo-
wej.

L. s. 1505. Jaworski Jan, kierownik

szkoty w tanach p. p. Merunowicza o
policzenie 7 lat stuzby do emerytury
— do kom. szkolnej.

L. s. 1506. Gmina Zimnawddka powiat
Lwow p. t. p. o przyjecie kosztow prze-
wozu um. chorego Stanistawa Koziota
z Wiednia do Kulparkowa na fundusz
krajowy — do Wydz. kraj.

L. s. 1507. Wydziat powiatowy w Rud-
kach p. p. Rayskiego o0 zalesienie

1001.

1002.

1003.

1004.

1005.

1006.

1007.

1008.

10009.

1010.

1011.

1012.

1013.
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stokéw gorskich i nieuzytkow — do
kom. gospodarstwa krajowego.

L. s. 1508. Ten sam p. t. p, 0 zapro-
wadzenie przymusowej asekuracyi od
ognia — do kom. administracyjne;j.

L. s. 1509. Gmina m. Myslenice p. p.
Lubomirskiego o zatozenie seminaryum
nauczycielskiego — do komisyi szkol-
nej.

K. s. 1510. Gmina Sidzina pow. My-
Slenice p. t. p. w sprawie zaintabulo-

wania i rozdziatu ekwiwalentow laso-
wych pomiedzy wiascicieli 185 polan
w tamt. gminie — do komisyi pete-
cyjnej.

L. s. 1511. Gmina Debica p. p. A Je-
drzejowicza o regulacye rzeki Wistoki
i budowy mostu na Wistoce — do
kom. gospodarstwa krajowego.

L. s. 1512. Gmina Wola batorska pow.
Bochnia p. p. Wiodka o obwatowanie
prawego brzegu Wisty — do kom. go-
spodarstwa krajowego.

L. s. 1513. Gmina Skurowa pow. Pil-
zno p. p. Buynowskiego o zapomoge
na budowe szkoty — do Wydziatu kra-
jowego.

L. s. 1514. Dusza Jan, nauczyciel w
Tarnowie p. p. Vayhingera o zamiano-
wanie go starszym nauczycielem — do
kom. szkolnej.

L. s. 1515. Stowarzyszenie pracy nie-
wiast katolickich w Przemyslu p. p.
Tarnawskiego o subwencye — do Wy-
dziatu kraj.

L. s. 1516. Gmina Moszkowce i Siwka
pow. Katusz, p. p. Mogilnickiego o re-
gulacye rzeki Siwki — do kom. gospo-
darstwa krajowego.

L. s. 1517. Towarzystwo gimnast. ,,So-
kot' w Jarostawiu p. p. Jahla o sub-
cye — do Wydz. kraj.

L. s. 1518. Bursa polska im. Jakubo-
wicza w Brzezanach p. p. Onyszkiewi-
cza o subwencye — do Wydziatu kra-
jowego.

L. s. 1519. Gminy Wola mata, Wola
dalsza, Podzwierzyniec i Krzemienica
p. p. Zardeckiego przeciw utworzeniu
rewiréw rybackich na starym Wistoku
— do kom. gospodarstwa krajowego.
L. s. 1520. Rada szkolna miejscowa w
Buczaczu p. p. Cieleckiego o zwolnie-
nie od ptacenia 2000 K. rocznie na
szkoty wydzialowe — do Wydziatu
krajowego.
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1014. L. s. 1521. Stowarzyszenie ,,Gwiazdallw
Samborze p. p. Tomaszewskiego o za-
pomoge — do Wydz. kraj.

M arszatek. Prosze o odczytanie wnio-
skéw i interpelacyi, ktore zostaty ztozone do
laski.

Sekretarz p. Urbanski (czyta).

Whiosek

posta dra Franciszka Tomaszewskiego i to-
warzyszy.

Zwazywszy, ze obowigzujgca obecnie u-
stawa o0 stosunkach prawnych nauczycieli
szkét ludowych z dnia 1-go stycznia 1889 r.
Dz. u. kr. Nr. 16, wymaga wielu zmian w
interesie szkot i nauczycielstwa;

zwazywszy, ze projekt ustawy o regula-
cyi ptac, przedtozony* na obecnej sesyi, prze-
pisOw wymienionej powyzej ustawy nie zmie-
nia, wnoszg podpisani:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Zalagczony projekt noweli do ustawy z
dnia 1. stycznia 1889 r. Dz. u. kr. Nr. 16
przekazuje sie Wydziatlowi krajowemu, aby
w porozumieniu z c¢. k. Radg szkolng krajo-
wa ztozyt o nim sprawozdanie na najblizszej
sesyi z odpowiednimi wnioskami.

We Lwowie, dnia 9. lipca 1902 r.

Whioskodawca:
Dr. Fr. Tomaszewski w. r.

Bojko, Jabtonski, Bednarski, Korol, Mazikie-
wicz, Krementowski, tazarski, Matachowski,
Romanowicz, Rutowski, Rotter, Vayhinger,
Huza, E. Michatowski, Jahl, Maryewski, Sta-
pinski, Rayski, Michalski, Maiss, Schatzel,
DzieSlewski, Tarnawski.

Projekt.
Nowela

do ustawy z dnia 1. stycznia 1889 Dz. u.
kr. Nr. 16. o stosunkach prawnych nauczy-
cieli szkot ludowych.

Art. 9. 10. 12. 13. 24. 25. 27. 40. 42.
44, 45. 46. 47. 49. przestajg obowigzywac i
majg opiewac:

Art. 9.
Kazde mianowanie nauczyciela jakiej-

kolwiek kategoryi dokonane w powyzszy spo-
sob jest statem.

Nauczyciel staty moze by¢ przeniesiony
na inng posade albo na wiasne zadanie albo
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za kare na mocy wyroku wydanego przez Ra-
de' szkolng krajowag na podstawie Sledztwa
dyscyplinarnego udowadniajacego, ze dalsza
dziatalnos¢ jego w tej miejscowosci jest nie-
mozebna.

Nauczyciela przeniesionego za kare nie
mozna umieszcza¢ na posadzie, ktorej nadanie
zalezy od prezenty, tylko za zgodg tego, ko-
mu prawo prezentowania stuzy.

Gdyby w wyjatkowych wypadkach oka-
zala sie potrzeba przeniesienia nauczyciela
statego ze wzgledow stuzbowych] na posade
w innej miejscowosci, ma mu by¢ wyptacona
trzymiesieczna ptaca jako odszkodowanie. Na
inng posade w tej samej miejscowosci moze
byé nauczyciel przeniesiony ze wzgledéw
stuzbowych kazdej chwili bez zadnego od-
szkodowania.

Rekurs przeciw przeniesieniu do innej
miejscowosci moze by¢ wystosowany do Mi-
nisterstwa, nie wstrzymuje jednakze prze-
niesienia.

Art. 10.

Posady nauczycieli tymczasowych nadaje
Rada szkolna krajowa kandydatom (kandy-
datkom), ktorzy (ktdre) ztozyli egzamin doj-
rzatosci w seminaryum nauczycielskiem lub
w razie potrzeby takze innym osobom i przy-
dziela tymczasowe sity nauczycielskie, uwzgle-
dniajac o ile mozliwosci zyczenia petentéw,
okregom szkolnym.

Kandydaci (kandydatki) z egzaminem
dojrzatosci moga wnosi¢ podania o posady
tymczasowe zaraz po egzaminie dojrzatosci za
posrednictwem dyrekcyi seminaryum, lub w
kazdym innym czasie za posrednictwem Rady
szkolnej okregowej swego miejsca zamieszka-
nia do Rady szkolnej krajowe;.

Kandydaci (Kandydatki) bez egzaminu
dojrzatosci wnoszg podania za posrednictwem
Rady szkolnej okregowej swego miejsca za-
mieszkania.

Rady szkolne okregowe donoBzg Radzie
szkolnej krajowej w lipcu kazdego roku lub
w razie potrzeby w innym czasie, jakie po-
sady tymczasowe sg w jej okregu| potrzebne.

W nagtej potrzebie moze takze Rada
szkolna okregowa nada¢ we wiasnym zakresie
posade tymczasowego nauczyciela, o czem do-
niesie Radzie Bzkolnej krajowej. Wyznaczenie
tymczasowych kierownikéw (kierowniczek) na-
lezy do Rady szkolnej okregowej.*

Nauczycieli przedmiotow nadobowigzko-
wych i nauczycielki robdt recznych mianuje
takze Rada szkolna okregowa stale i prowi-
zorycznie, a to badz wprost, badZz na pod-
stawie przedstawienia zastrzezonego tym, kt6-
rzy posady te z funduszéw swych utrzymuja.
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Od chwili wejscia w zycie niniejszej
ustawy przestajg obowigzywaé te paragrafy,
rozporzadzenia c. k. Rady szkolnej krajowej
z 18. lutego 1899, i. 1906 w sprawie sto-
sunkéw stuzbowych nauczycieli (nauczycielek)
tymczasowych i pomocniczych, ktore sg sprze-
czne z niniejszg ustawa.

Art.

Przy posuwaniu do wyzszego stopnia
ptacy w obrebie kazdej klasy ptac nalezy
uwzgledni¢ czas stuzby i aplikacye nauczy-
ciela. Do najwyzszej ptacy w klasie II. i Il
ptac w szkotach pospolitych nalezy posuwaé
przedewszystkiem kierownikéw szkdét cztero
lub"wiecej klasowych i nauczycieli tych szkot,
ktérzy posiadajg egzamin kwalifikacyjny dla
szkot wydziatowych.

12.

Art. 13.

Oprocz ptacy przynaje Rada szkolna
krajowa kazdemu nauczycielowi z funduszu
szkolnego dodatek piecioletni za kazde pieé
lat nienagannej stuzby od pierwszego dnia
statej nominacyi przy publicznych szkotach
ludowych. Kazdy dodatek piecioletni wynosi
100 koron i moze byé przyznany najwyzej
5 razy.

Dodatek piecioletni moze by¢ wstrzy-
many za Kkare, jednakze najwyzej na trzy
lata. Nastepne dodatki piecioletnie nalezy
jednakze nauczycielowi przyzna¢ po uptywie
kazdego pieciolecia, chociazby poprzedni do-
datek nie byt przyznany w zwyczajnym ter-
minie.

Art. 24.

Kary dyscyplinarne sg nastepujace:

a) Nagana Rady szkolnej krajowej.

b) Odjecie kierownictwa szkoty.

c) Przeniesienie na wiasny koszt na
inng posade.

d) Odroczenie przyznania dodatku pie-
cioletniego.

e) Przeniesienie na inng posade na
wiasny koszt, potaczone z odroczeniem dodat-
ku piecioletniego.

f) Wydalenie z zawodu nauczycielskiego.

Art. 25.

Nagany nalezy udziela¢é na pismie z
zagrozeniem uzycia $rodkdw surowych w ra-
zie ponownego przewinienia.

Art. 27.

W kazdej sprawie dyscyplinarnej Rada
szkolna okregowa zbada istote czynu badz z
wiasnej inicyatywy, badz na zgdanie rady
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szkolnej miejscowej, badz tez z polecenia Ra-
dy szkolnej krajowej przez komisye dyscypli-
narng ztozong z 3 trzech czionkéw. Komisya
ta ma sie skiadaé: z inspektora okregowego,
z delegata nauczycielstwa do Rady szkolnej
okregowej i z dyrektora szkoty Sredniej lub
seminaryum, a jezeli w miejscu urzedowania
Rady szkolnej okregowej nie ma ani semina-
ryum nauczycielskiego ani szkoly S$redniej, z
delegata Rady powiatowej lub gminnej. Obwi-
nionemu stuzy prawo zgdania przestuchania
Swiadkéw odwodowych, jakotez innych dowo-
dow na swe usprawiedliwienie.

Protokdt Sledztwa z dotgczeniem ewen-
tualnego piSmiennego usprawiedliwienia sie
nauczyciela, nalezy przedtozy¢ Radzie szkol-
nej okregowej, ktéra albo uwiadomi nauczy-
ciela, ze nie jest winny zarzuconego mu
przestepstwa, albo przedtozy protokdt Sledztwa
z wnioskiem wymierzenia kary Radzie szkol-
nej krajowej.

Art. 40.

Staly nauczyciel, ktéry nie wystuzyt
jeszcze lat dziesieciu, nie ma prawa do eme-
rytury. Przy uwolnieniu od stuzby otrzyma
jednakze, jezeli nie zrzekt sie dobrowolnie
posady, albo nie zostat wydalony ze stuzby,
odprawe, réwnajgcg sie po wystuzeniu mniej
niz 5-ciu lat rocznej, po wystuzeniu wiecej
niz 5-ciu lat pottorarocznej placy wliczalnej
do emerytury.

Po wystuzeniu lat dziesieciu otrzymuje
emeryt 10aB czesci, a za kazdy rok dalszy
jeszcze 7sb kwoty policzalnej do emerytury;
utamki roku przekraczajgce 6-miesiecy, liczg
sie za caly rok.

Po wystuzeniu 35 lat otrzymuje nau-
czyciel peing emeryture, a po wystuzeniu
30-tu lat dostaje réwniez petng emeryture,
jezeli osiggnat 60-ty rok zycia.

Nauczyciel staty, ktéry w czasie stuzby
stracit wzrok lub stuch, albo z powodu wy-

konywania obowigzkow stal sie zupeknie
nieudolnym do petnienia stuzby, otrzyma
osb pobranej placy jako emeryture, chociaz

10 lat nie wystuzyt.

Emerytura nauczyciela nie moze wy-
nosi¢ mniej niz 600 K.

Art. 42.

Nauczyciel, ktéryby po otrzymanej od-
prawie réwnajacej sie rocznej ptacy powrdcit
do stuzby przed uptywem roku, Ilub po
otrzymaniu odprawy rownajgcej sie 17*
rocznej ptacy powrdcit do stuzby przed
uptywem 17a roku, winien bedzie zwrdci¢
takg cze$¢ odprawy, jakaby na reszte czasu
przypadta.
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Art. 44.
Wdowy po nauczycielach, ktoérzy nie
wystuzyli jeszcze lat dziesieciu, otrzymujg

odprawe rdwnajaca sie y* rocznej, do emery-
tury wliczalnej ptacy zmartego

Jezeli oprocz wdowy zostato potomstwo
nizej 20-tu lat zycia liczace, otrzyma wdowa
dla tego potomstwa jako odprawe potowe
nalezytosci, ktérg sama tytutem odprawy
otrzymata.

Art. 45,

Wdowie po nauczycielu, ktéry stuzyt
przynajmniej 10 lat, nalezy sie stata roczna
pensya réwnajgca sie 13 ostatniej do emery-
tury wliczalnej pensyi meza. Pensya wdowia
nie moze jednak wynosi¢é mniej niz 400
koron.

Wdowa nie ma jednakze jprawa ani do
pensyi ani do odprawy:

a) jezeli nauczyciel zawart zwigzek mat-
zenski po przekroczeniu 60-go roku zycia;

b) jezeli malzenstwo zawarte zostato
juz po przeniesieniu nauczyciela w stan spo-
czynku ;

c) jezeli zona nauczyciela byla w cza-
sie jego Smierci z wlasnej winy sadownie
separowang lub jezeli nastgpit rozwod.

Wypitata pensyi wdowiej ustaje:
a) z chwilg zawarcia ponownego
zenstwa.

Wdowa ma jednak prawo albo Zzadaé
tytutem odprawy wyptacenia dwuletniej pen-
syi wdowiej, ktdrg pobierata, albo zastrzedz
sobie te sarne pensye wdowig na wypadek
powtérnego owdowienia. Nie moze jednakze
otrzyma¢ odprawy, jezeli wychodzi za maz za
nauczyciela majgcego prawo do emerytury.

Art. 46.
Wdowa po nauczycielu, majgca prawo
do pensyi wdowiej, otrzymuje za kazde

$lubne lub przez $lub legitymowane, po zmar-
tym mezu pozostate dziecko dodatek na wy-
chowanie réwnajagcy sie *, czeSci pensyi
wdowiej.

Dodatki na wychowanie na wszystkie
dzieci razem przypadajgce nie mogg jednakze
przekracza¢ pensyi wdowiej, a dodatki na
wychowanie wraz z pensyg wdowig nie mogg
przekracza¢ 80°/o ostatniej do emerytury
wliczalnej placy meza i ojca. Jezeliby to
miato miejsce, nalezy dodatki na wychowanie
stosownie zmniejszy¢.

Dodatek na wychowanie ustaje w regule,
gdy dziecko ukonczy 20 lat.
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Ustaje jednakze wczesniej:

a) jezeli dziecko osiggDie wczesniej
utrzymanie, na czas trwania tego utrzymania;

b) u coérek, gdy wyjdg za maz;

C) po zasadzeniu za zbrodnig, albo za

wystepek przewidziany w ustawie Kkarnej
w 8. 460, 461, 463, 464.

Art. 47.

Jezeli zona zmartego nauczyciela takze
juz nie zyje, lub nie ma prawa do pensyi
wdowiej, wéwczas nalezy sie dzieciom zmartego,
ktdre nie skonczyly jeszcze lat dwudziestu
i nie majg innego utrzymania, pensya sie-
rocifiska a to na kazde dziecko 120 koron
rocznie lecz na wszystkie dzieci razem naj-
wyzej 500 koron rocznie.

Art. 49.

Wdowie lub w braku tejze Slubnym
dzieciom nauczyciela zmartego w czynnej
stuzbie nalezy sie na opedzenie kosztéw po-
grzebu Yi cze$¢ do emerytury wliczalnej
ptacy zmartego jako pozgonne. Te samg
kwote nalezy wyptaci¢ w braku wdowy lub
$lubnych dzieci krewnym zmartego lub innym
osobom, ktére udowodnity, ze osobe nalezaca
do statusu nauczycielskiego przed S$miercig
pielegnowaty, albo na swodj koszt pochowaty
mat-

Whiosek. m

Zwazywszy, ze odpowiedZ na interpe-
lacye do Pana Komisarza rzagdowego wnie-
siona na pigtem posiedzeniu niniejszej sesyi
Wysokiego Sejmu z powodu wydania przez
c. k. Prezydyum  Krajowej Dyrekeyi
Skarbu reskryptu z dnia 29. marca 1898
L. 1320/pr., ktérym wydano sprzeczne z
ustawg pouczenie o przepisie 8. 173. ustawy
podatkowej o osobistym podatku docho-
dowym, dana na dzisiejszem posiedzeniu jest
niedostateczng, wnoszg podpisani:

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Wzywa sie Wysoki c¢. k. Rzad, aby
reskrypt c. k. Prezydyum krajowej Dyrekcyi
Skarbu z dnia 29. marca 1898 L. 1320/pr.
natychmiast cofnietym zostat z pouczeniem
wszystkich c. k. Starostw i administracyi po-
datkowych we Lwowie i Krakowie, ze ostatni
ustep punktu 1-go 8 173 ustawy z dnia 25.
pazdziernika 1896 Nr. 220 Dz. p. p. stosowa¢
nalezy i w tych wypadkach, gdy juz przy-
znano potracenia z czystego dochodu z ty-
tutu wiekszej ilosci dzieci ponad dwoje bez
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roznicy, czy potracenia te wplywajg na stope
podatkowsg, czy nie.

We Lwowie, dnia 9. lipca 1902.

Whnioskodaweca:
Bujnowski w. r.

E. Michatowski, Michalski, Merunowicz, Ray-
ski, Matachowski, Rotter, Wurst, Tomaszew-
ski, Huza, Stapinski, Bojko, Krempa, Abra-

hamowicz, Korol, Jabtonski, Wilczkiewiez,
tazarski, Zardecki, Potocki, Mogilnicki, Bru-
nicki, Maiss.

Marszatek. Whnioski te umieszcze na
porzadku dziennym jednego z najblizszych
posiedzen. Prosze Pp. Sekretarzy o odczyta-
nie interpelacyi.

Sekretarz
(czyta).

p. Kazimierz Lubomirski

Interpelacya n

posta Stapinskiego i tow. do p. Kamisarza
rzadowego w sprawie budowy szkoly zenskiej
w Starym Sgczu.

Z wprowadzeniem nowej ustawy szkol-
nej przy ogolnej organizacyi szkot zorgani-
zowano takze szkote zenska przy klasztorze
w Starym Saczu. Zamieniono jg ze szkoly
trywialnej w szescioklasowg szkote zenska
bez roznicy wyznan z prawami szkoty publi-
cznej a nawet przymusem szkolnym.

Wskutek tej zmiany z braku odpowie-
dniego lokalu wsrdd budynku klasztornego,
umieszczono trzy nizsze klasy w starozytnym
budynku pigtrowym, poza murami samego
klasztoru sie znajdujgcym, stanowigcym nie-
gdys$ kapelanie klasztorng. Dlatego tez za-
konnice pozbawione zostaty moznosci udzie-
lania w tym budynku nauki, nie mogac sie
wydala¢ poza mury klasztoru i musiaty utrzy-
mywac $wieckie nauczycielki do nauki wtym
budynku poza klasztorem. Zakonnice nie be-
dac wcale obowigzanemi do utrzymywania
Swieckich nauczycielek w szkole klasztornej
i nie majagc zadnych fundusz6w na pensye
dla kilku takich nauczycielek, proszg rokro-
cznie Sejm o subwencye na utrzymanie
Swieckich nauczycielek i takowg udziela im
Sejm teraz w kwocie 3000 koron rocznie.

Dla usuniecia takich anormalnych sto-
sunkow w klasztornej szkole zenskiej w Sta-
rym Saczu, a zwlaszcza dla ochrony okoto
400 uczennic od zarazliwych chordb, wywia-
zujacych sie  rokrocznie w zbutwiatym od
grzyba pierwotnym budynku szkolnym od
kilku lat sie walagcym, jakotez dla umozli-
wienia zakonnicom uczenia takze w klasach
znajdujacych sie w budynku kapelanii, wy
stawionym w pierwszej Dotowie XVII. wieku,
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a mogacym pomiesci¢ w sobie wszystkie 6
klas, zaczely zakonnice stara¢ sie o poia-
czenie tego budynku z klasztorem i umie-
szczenie w nim wszystkich 6-ciu klas po od-
powiedniem  przerobieniu go na szkotfe.

W uwzglednieniu tych uzasadnionych
staran i prosb, Ministerstwo wyznan i oSwiaty
reskryptem z 27/10 1899 1 24616 zezwolito
na wykonanie zadanych robot konserwacyjnych
w zabudowaniu klasztornem kosztem najwy-
zej 30.800 koron ina pokrycie tych kosztow
z funduszu religijnego przeznaczyto takaz
kwote z zastrzezeniem, ze przy wykonaniu
tych robdt nalezy sie bezwarunkowo zastoso-
waé¢ do wnioskéw konserwatora c. k. komisyi
sztuki i zabytkdw starozytnosci. O tern ze-

zwoleniu zawiadomito c. k. Namiestnictwo
we Lwowie reskryptem z 8. maja 1900 r.
1 28404 c. k. staroste w Nowym Sgczu i

polecito mu, aby zarzadzit bezzwtoczne wyko-
nanie tych rob6t. W lecie 1900 r. rozpoczeto
istotnie te roboty i miano takowe do konca
roku ukonczy¢ i odda¢ budynek do wiasci-
wego uzytku szkolnego, lecz dotychczas nie-
tylko tych robdt nie skoriczono, ale tak je
prowadzono, ze odnosny starozytny budynek
kapelanii na zniszczenie wystawiono, bo po-
rozwalano w nim sprzecznie z odnosnym
kosztorysem monumentalne sklepienia sufi-
tow, poodzierano z niego tynk, powywalano
wszystkie okna — z cegiet sklepien wysta-
wiono potaczenie tego budynku z klasztorem
i na tern zakonczono w roku 1900 roboty
z obietnica dokonczenia tychze w roku na-
stepnym i oddania z poczatkiem wrzesnia
1901 roku do uzytku szkolnego. Niestety
skonczyto sie wszystko na obietnicy, bo wro-
ku tym zadnych robét nie wykonano, nawet
muréw nie otynkowano i te dotychczas wie-
trzejg pod wptywem deszczow i Sniegow,
ktére je przez dwa lata chioszczg i ostate-
cznie do rozwalenia doprowadzg rzekomo
dlatego, ze nie ma potrzebnych na dalsze
roboty funduszow.

Wykonane roboty mogg kosztowaé 5, a
najwyzej 10 tysiecy koron. Co sie stato
z resztg kwoty 30.800 koron wyznaczonej
przez Ministerstwo na odno$ne roboty —
niewiadomo. Wiemy tylko, ze wskutek tych
robét okoto 400 uczenie dusi sie juz przeszio
dwa lata w pierwotnym zapowietrzonym
przez grzyb, walgcym sie budynku szkolnym
0 czterech izbach i nauka tam wten sposob
sie odbywa, ze niektore klasy z braku miej-
sca musza popotudniu chodzi¢ na nauke,
przyczem wszystkie uczennice i ich nauczy-
cielki wygladajg bardzo niezdrowo wskutek
czestych chorob, jakich sie tam wsréd zadu-
chu, wilgoci i grzyba nabawiajg i roznoszg
je po catym powiecie, gdy sie zwazy, ze do
tej szkoty précz dziewczat miejscowych i sg-
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siednich wsi, uczeszcza kilkadziesigt z miej-
scowosci potgczonych ze Starym Saczem ko-
lejg, jak z Barcic, Rytra, Piwnicznej, Zegie-
stowa i Muszyny, skad codziennie kolejg do
szkoly przyjezdzajg i do domu wracajg.

Dla usuniecia tych optakanych, dla
ogo6tu wielce szkodliwych stosunkow w szkole
zenskiej w Starym Sgczu, zapytujemy p. Ko-
misarza rzgdowego:

1 Dlaczego w lecie 1900 r. rozpoczete
wskutek zezwolenia Ministerstwa roboty dla
szkoty zenskiej klasztornej w Starym Saczu,
dotychczas nie zostaty ukonczone.

2. Dlaczego od dwoch lat nic sig tam
nie robi a pozostawia odnos$ny budynek sta-
rozytny na zwietrzenie i rozwalenie sie —
zwihaszcza, ze pozwalano w nim sprzecznie
z kosztorysem wszystkie sklepione sufity,
pozostawiono otworem wszystkie dziury okien-
ne i odarto z niego tynk.

3. Czy i kiedy odnosne roboty dla
szkoty ukonczone zostang, by uczennice i
nauczycielki nie potrzebowaty sie dusi¢ wdo-
tychczasowym zapowietrzonym budynku i jak
temu Rzad zaradzi, jezeli odnosne roboty
przed rozpoczeciem roku szkolnego, a przy-
najmniej przed zima br. nie beda ukonczone.

Lwow, dnia 8. lipca 1902.

Interpelujacy:
Jan Stapinski w. r.

Rayski, Buynowski, Lipinski, Maryewski, Be-
dnarski, Huza, Tomaszewski, E. Michatowski,
Rutowski, Jabtoriski, Bojko, Korol, Ostapczuk,
Barabasz, Barwinski, Vayhinger, +tazarski,
Rotter, Romanowicz, Tarnawski.

Sekretarz p. Mycielski (czyta).

Interpelacya

do Wydziatu krajowego
jako wiadzy kollaudujgcej roboty zabudowan
potokdw.

Potok zwany ,Ksiezy", cho¢ przepty-
wajacy przez $rodek miasta Makowa, przed-
stawia klasyczny typ dzikiego potoku i co
roku nieobliczalne powoduje szkody w ogro-
dach i domach miasta Makdw, powiatu my-
$lenickiego.

Juz od dawnych czasow zwracano nan
uwage a mieszkancy miasta Makowa wszel-
kich dokladali staran, aby jego regulacye
przeprowadzic.

Rzeczywiscie w roku 1894-tym przed-

siewzieto roboty okoto regulacyi kosztem
18.000 koron, lecz tylko czesciowo takowe
ukoriczono.

Z tego powodu zaraz po ukonczeniu

robot odnosita sie Reprezentacya miasta

dnia 9. lipca 1902,

Makowa do wiadz celem prowadzenia dal-
szych robdt; z przyczyn niezrozumiatych do-
piero w 1898-ym roku rozpoczeto dalsze
roboty ale i tych nie ukorczono i zostawiono
okoto 40 m. dtugosci koto mostka rzagdowego
i okoto 50 m. w gornym biegu nieubezpie-
czone.

Z ego powodu w dniach 18. i 19-go
czerwca cate masy szutru na tych miejscach
nie umocowanego, zostaty formalnie w $rodek
miasta Makowa rzucone a zawalajgc tozysko
potoku takowego, podniosty i szalone spusto-
szenia sprawity, gdyz woda zalata ogrody,
taki i domy.

Nizej podpisani zapytujg zatem Wysoki
Wydziat krajowy, czy .jest mu znang niedo-
ktadnos¢ robét przy Ksiezym potoku, Kkilka-
krotnie rozpoczynanych i nigdy nie koriczo-
nych ? czy jest muznane, jakie straty powo-
duje taka robota niedoktadna i jakich $rod-
kéw zamierza uzy¢ aby mieszkancéw miasta
Makowa uchroni¢ na przyszto$¢ od takich
nieszczeseé ?

Interpelujacy:
Kazimierz Lubomirski w. r.

Pawlikowski, Stadnicki, Bal, Roman Puzyna,

Mycielski, Tadeusz Cienski, Z. Tarnowski,

Cielecki, Witodek, Gorski, Gotz, Garapich,
Skatkowski, Skrzynski, Maryewski.

loterpelacya

do Jasnie Wielmoznego Pana Komisarza

rzadowego.

C. k. Starostwo w Brzezanach wzbro-
nito obchodu pamigtkowego zwyciestwa od-
niesionego przez kréla Wiadystawa Jagiete
na polach Grunwaldu, w ktdrego program
wchodzit pochéd uroczysty w dniu 12. bm.
wieczorem przed pomnik kréla Jana Sobie-
skiego, tudziez pobudka z muzykg w dniu
13. bm. rano odby¢ sie majgca.

Poniewaz powyzszy zakaz niewlasciwie
i bezprawnie krepuje swobode obywatelska
mieszkancoOw miasta Brzezan bez zadnej uza-
sadnionej przyczyny i wywoluje stuszne roz-
goryczenie ludnosci, przeto zapytujg pod-
pisani :

1 Czy znanem jest c. k. Namiestnictwu
powyzsze zarzgdzenie c. k. Starostwa w Brze-
zanach ?

2. Co zamierza c. k. Namiestnictwo
zarzadzi¢ celem usuniecia podobnych zarza-
dzen?

Interpelujacy:
Schaetzel w. r.

Tomaszewski, Fruchtman,
ski, Matachowski,

Maryewski, Lazai'
Merunowicz, Buynowski,
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Rutowski, Wisniewski, Michalski, Huza, Jahl,
Loewenstein, Bojko.

Interpelacya
do Wydzialu krajowego.

Na posiedzeniu sejmowem z dnia 17.
lutego 1898 uchwalonym zostat przez Sejm
w drugiem i trzeciem czytaniu projekt ustawy
0 regulacyi rzeki Pehwi.

Poniewaz ta uchwata dotychczas nie
wyszta z biur Wydziatlu krajowego w celu
wyjednania dla niej Najwyzszej sankcyi, zwa-
zywszy, iz ta diugoletnia zwioka w wykona-
niu przygotowawczych prac, op6znia rzeczy-
wiste rozpoczecie robdt z dotkliwg szkoda
dla interesowanej ludnosci rolniczej,

zapytujg podpisani:

Jakie sg powody tak niezwyczajnej zwio-
ki w zatatwieniu uchwaly Sejmu, przed czte-
rema laty zapadiej w biurach Wydziatu kra-
jowego i w jakiem stadyum znajduje sie
sprawa zamierzonej regulacyi Pettwi obecnie?

Interpelujacy:
Merunowicz w. r.

Maiss, Lipinski, Wurst, Vayhinger, Jabtonski,

Zardecki, Fruchtman, DzieSlewski, Rayski,

Kolischer, Tomaszewski, Matachowski, tazar-
ski, Bujnowski, Michalski, Bednarski.

Interpelacya

posta Jana Stapinskiego i tow. do Wydziatu
krajowego w sprawie Kasy gminnej w Kry-
nicy.

Po zaprowadzeniu autonomii mniej wie-
cej wr. 1868, utworzono w Krynicy pow.
Nowy Sacz z funduszéw spichlerzowych gmin-
na kase pozyczkowsa. Posiadata ona pierwotnie
okoto 1200 zt. kapitatu, a pod dobrym za-
rzagdem tamtejszego diugoletniego naczelnika
gminy Znamirowskiego, wzrost ten fundusz
do wysokosci przeszto 9000 koron.

Miedzy ruska czescig ludnosci Krynicy,
przed niedawnym dopiero czasem, powstata
mysl, aby te kase rozwigza¢, a caty jej fun-
dusz na inne cele obrdcic.

Utworzono tedy komitet, na ktorego
czele stanat ks. Grzegorz Hnatyszak, gr. kat.
proboszcz z Krynicy,' a ten komitet wystgpit
z twierdzeniem, ze fundusz ten powstat przy
zatozeniu ze sktadek okoto 40 ruskich za-
mozniejszych gospodarzy i do nich nalezy.

Tenze proboszcz z Krynity utrzymuje,
ze przedstawit takie zadanie Staroscie z No-
wegr Sacza Jaroszowi, ktory mu stusznosé
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przyznat, a nastepnie uchwalono po posiedze-
niu rady gminnej w Krynicy, na ktérem byt
obecny Starosta Jarosz, kiedy sie polscy czton-
kowie rady, ktorzy jej wiekszo$¢ stanowig,
wydalili itylko kilku, do kompletu niewystar-
czajacych Rusinéw pozostato, aby te kase po-
zyczkowg rozwigza¢, a fundusze oddac przy-
puszczalnym wiascicielom do rgk komitetu,
wskutek czego zastepca wojta, Stefan Kry-
nicki wszystkie odnos$ne ksiegi, skrypta, obligi
i gotdwke Hnatyszakowi w lecie 1901 roku
wydat, nie zostawiajgc w aktach nawet $ladu,
jaki byt ostateczny stan tej kasy.

Uwiadomiony w lipcu b. r. o tym sta-
nie rzeczy, wystat Wydziat powiatowy nowo-
sadecki dwa razy komisye do Krynicy, a dru-
ga w ktdrej sktad wszedt sekretarz wydziatu
Merkl i starszy komisarz starostwa Ossolin-
ski, zbadawszy stan rzeczy, wezwala rzeczo-
nego ksiedza o zwrot ksigg i waloréw, jednak
bez skutku.

Wskutek tego odstgpit Wydziat powia-
towy na zgdanie starosty te sprawe starostwu
do Sciggniecia dotyczacych ksigg i efektow,
a starosta Jarosz wystat w tym celu komi-
sarza-sekretarza Grossera z asystencya zan-
darmeryi do Krynicy.

Komisya ta zrobita, swojg drogg wbrew
postanowieniom zasadniczych ustaw panstwa,
Scistg rewizye, chociaz bezskuteczng u pro-
boszcza, nie dajgc mu zadnego pisemnego
zlecenia, ale ta czynnos¢ pozostata bez skutku,
kasa gminna zabranych pieniedzy nie odzy-
skata i zachodzi obawa, ze pienigdze gminie
jako takiej przepadna, jezeli Wydziat krajo-
wy wczas nie wkroczy i zamachu nie uda-
remni.

To powoduje nas do zapytania:

1. Czy Woydzialowi krajowemu znang
jest sprawa uszczuplenia funduszéw Kasy
gminnej w Krynicy o kwote 9000 koron.

2. W jaki sposéb zechce Wydziat kra-
jowy dopomodz do odzyskania tej sumy.

Lwow, dnia 8. lipca 1902.

Interpelujacy:
Jan Stapinski w. r.

E. Michatowski, Huza, Bednarski, Rotter,

Buynowski, Maryewski, Rutowski, Bojko, Ray-

ski, Tomaszewski, tazarski, Vayhinger, Tar-
nawski, Lipinski, Jabtonski.

Sekretarz p. ks. Bohaczewski (czyta):

Interpelacyja

Mohylnyckoho i towarysziw w sprawi
85

p. dr.
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wyboriw hromadskych w hromadi Medyni, Ka-
tuskoho powita.

W hromadi Medynia Katuskoho' powita
perewedeno wybory hromadski jeszcze w bru-
dny 1898 r.

Protyw tych wyboriw wnesty hromadiane
protest, kotroho odnakoz c. k. hatyckie Na-
mistnyctwo ne uwzhladnyto i Rada hromad-
ska w r. 1901 ukonstytuowatas.

Protestujuczi widnesty$ z zatoboju do
c. k. Trybunatu administracyjnoho, kotryj
riszeniem z 25. lutoho 1902 cz. 1888/902
uznaw riszenie c¢. k. Namistnyctwa z dnia
12. marta 1901 roku cz. 22.861 jako zakonno
neoprawdane i onoje znis.

Pomymo toho wiast’ polityczna, prosze-
na i urgowana czerez interesentiw nenastan-
no, ne chocze prystupyty do rozpysania no-
wych zakonnych wyboriw i nezakonna Rada
urjaduje.

Suprotyw toho zapytujut pidpysani:

Jakym sposobom moze toleruwaty taki
nezakonni widnosyny w seli Medynia, i koty
wreszti zadumuje tomu bezprawnomu stanowy
konec potozyty?

Interpelant:
Dr. Mohylnyckyj w. r.

Hlidziuk, Bohaczewskyj, Ostapczuk, Wilcz-

kiewicz, Barabasz, Bojko, Huryk, Szponder,

Barwinskyj, Mazykiewycz, Staruch, J. Stapin-
ski, Zardecki, Korol.

Interpelacya

posta Huryka i towarysziw do c. k. komisarja

prawytelstwennoho w sprawi pryspiszenia re-

gulacyi Dnistra w hromadi Poberezy w po-
witi Stanistawiwskim.

Najbilszu szkodu ponosyt hromada Po-
bereze w powiti Stanistawiwskim z pryczyny
zanedbania regulacyi Dnistra. Imenno w Je-
zupoty w susidnij hromadi Dnister zbilszuje
sia dwoma Bystryciamy i rikriczno rujnuje
hromadu Pobereze i prysitok Braniwku. Wo-
da nyszczyt ne tysz wsi zasiwy na gruntach
do Dnistra prytykajuczych, no zabyraje takoz
uprawtenu zemlu, nanosyt szutru, czerez
szczo grunta taki stajut do uzytku citkom
neprydatni. Odnakoz c. k. geometry, pomymo
wsiakych starain  hromady i dosy szcze wid
znyszczenych czerez poweny gruntiw podatku
ne widpysaty.

Jeszcze bilszu szkodu ponosyt prysitok
Braniwka, bo czast’ wody z Dnistra wrywaje
sia czerez jich grunta w seredynu sefa, jak
na piani zatuczenim i literamy A, B, C, D
je wykazano. Woda nyszczyt tam ne tilko
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wsi zahorody i budynky hospodarski i wsi
zapasy zywnosty, no takoz zabyraje rohowu
chudobu. Czerez to hromada Pobereze i pry-
sitok Braniwka zubozita i zadowzytas, bo riK
riczno woda zabyraje bilszu potowynu jich
maj na.

Dla toho pidpysani zapytujut c. k. Pra-
wytelstwo:

I. Czy znaje ono o tim?

Il. Czy prykaze c. k. geometrowy wid-
pysaty podatok wid gruntiw znyszczenych
wodoju?

I1l. Czy hotowe w najkorotszim czasi
zaczaty roboty regulacyji Dnistra w Poberezy,
szczoby ochoronyty meszkanciw tamosznych
wid citkowitoji zahtady?

U Lwowi dnia 8. typnia 1902.

Interpelant:
Huryk w. r.
Bohaczewskij, Korol, Barabasz, Ostapczuk,
Dr. Mohylnickyj, Barwinskyj, Staruch, X.
Wilczkiewicz, J. Stapinski, Bojko, Kremen-
towski, Zardecki, Szponder, W. Szwed, Po-
toczek.

Interpelacya

do Wysokoho c. k. Prawytelstwa, posta Bo-

haczewskoho i towarysziw w sprawi naduzyt,

jakych sia dopustyty pidczyneni c. k. organy

prawytelstwenni pry poslidnych  wyborach

sojmowych roku 1901 w 36 powitach wschi-
dnoji czasty Hatyczyny.

W powiti bobreckim. Na sprawozdaniu
posolskim p. Romarnczuka w Strityskach no-
wych, dnia 9. typnia, koly dr. Janowycz
tysz wspimnuw o tim, szczo posot Niezabi-
towskyj za kilka lit postowania ani razu ne
stanuw pered wyborciamy, komisar prawytel-
stwennyj p. Grodzickyj widobraw jemu hotos.

Jeszcze ne buly rozpysani wybory do
Sojmu, a wze komisar Starostwa p. Grodzi-
ckyj sklykaw hromadskych pysariw, aby ich
pouczyty jak majut pomahaty wyborowy pana
do Sojmu.

Wijtam, szczo ne dawaly sia perekupy-
ty, sypaw win kary za karamy za najmenszu
dribnyciu.

Dnia 12. serpnia pry prawyborach w Hli-
bowyczach wetykych oderzaw Toma Halyk
iz 37 hotosujuczych 24 hotosy; mymo to
komisar Borysiewicz ne ohotosyw jeho wy-
borcem.

Wybir posra dnia 5. Weresnia buw roz-
pysanyj na 8 hodynu a rozpoczato jeho o
84/s dla toho, bo wyjsztaby komisyja ruska.
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Wyborcewy Fylypowy Szpajdiewy iz

Stritysk starych ne doruczeno karty legity-
macyjnoji.
W powiti  borszcziwskim. W hromadi

Trupczyni oderzaw Juryj Basarab 7 hotosiw
a wijt 5 hotosiw pry prawyborach, a komi-
sar ohotosyw wybir wijta.

W hromadach Htubiczku, Szerszeniw-
ciach, Oteksynciach, Krywczu, Ustiu epys-
kopskim i Kudryncach, komisari wyborczi
ruskych wyborciw teioryzowaty, do hotoso-
wania ne dopnskaty, wid hotosowania wyklu-
czaly i swoji kreatury jako wybrani ohoto-
szuwaty.

W Kudryincach pry prawyborach dnia
23. serpnia komisar wyprosyw z sali parocha
O. Litwinowycza; zydy hotosowaty po dwa
i try razy a nnobo prawyborciw ne dopusz-
czeno do hotosowania.

Potim komisar zamknuw sia w saly
wyborczij, wyjszow tysz wijt i skazaw: ,wy-
brani 4 zydy i ja*.

Wybir komisyi dnia 5. weresnia widbuw
sia bez wsiakoho poriadku, tak, szczo zydo-
wy w Kkapeluch kydaw kartky chto chotiw i
kilko chotiw bez zadnoji kontroli czy to buw
wybore¢ czy ni, a starosta Milner pererwaw
nadto tu akcyju zajawteniem: ,wze meni
dosyt* w chwyly koty szczo najmensze 15
ruskych wyborciw kart ne widdato.

Z lokalu wyborczoho ne usunuto staro-
stwo znanych macheriw wyborczych w rodi
Kaciw, Szperlingiw i druhych.

W powiti brodzkim. Dnia 8. Serpnia
widbuty sia prawybory w Smilni, pry kotrych
naczalnyk zeliznyczoji stacyji Baweh oderzaw
22 hotosy, a O. Matej Barylak 33 hotosy,
mymo to komisar Pilatowskyj, ohotosyw Baw-
cha wybranym wyborcem.

Doperwa pry ponownych prawyborach
dnia 3. Weresna wybrano pry asystencyji 11
zandarmiw, taky O. Barylaka.

W hromadi Toporowi lista ne buta
wylozena do perehladu. Prawybory w toj
hromadi buly rozpysani na den 6. serpnia
w kancelaryi urjadu bromadskoho o 8 hodyni
rano — tymczasom widbuly sia ony w me-
szkaniu policaja o 7 hodyni rano.

W powiti berezanskim. Wijt z Hyno-
wycz wyrazno zajawyw hdejakym prawybor-
ciam, koty ony chotity perehlanuty wyborczi
listy, szczo jemu z hory nakazano nikomu
list ne pokazowaty.

W hromadi Byszky na prawybory dnia
14. serpnia pryjichaw komisar Lange citkom
nahto i nespodiwano bez zadnoho opowisz-
czenia prawyboriw i pid pretekstom, szczo
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pryjichaw na likwidacyju szkody wid wijska,
perewiw wybory wyborciw skryto w korczmi,
hde i zapyto obyluyj mohorycz.

W takyj sam sposib widbuty sia pra-
wybory w Potoci, Awhustiwci, Htypnlj i Olesi.

W powiti buczackim. W Stinci pry
prawyborach dnia 31. serpnia komisar Bider-
man wyhnaw z lokalu wyborczoho wsich pra-
wyborciw, w komnati tyszyw sia tysz wijt
i pysar; sam komisar siw w siniach i pro-
czytowaw prawyborciw, a w kincy ohotosyw
wybranymy wijta, zyda i jeszcze odno indi-
widuum, na; kotroho upato zatedwo 20 hoto-
siw, koty tymczasom 60 prawyborciw toji
hromady pid prysiahoju ziznaly, szczo hoto-
suwaty na Swiaszczennyka i 2 czestnych ho-
spodariw, rozumije$ wid ohotoszenych citkom
widminnych.

W hromadi Kosmyryni lista wyborcza
citkom ne buta wystawlena, lista ta zistata
citkom falszywo utozena, a pry prawyborach
dnia 31. serpnia komisar Bidermann misto
wybranych o. Katuzniackoho i Nestora Ha-
wryluka, ohotosyw wybranymy Ksawera Po-
tockoho i Romana Borsuka.

W powiti czortkiwskim. Na wijtiwskij
sesyji dnia 16. serpnia wruczono kozdomu
wijtowy powidomienie pro reczyne¢ prawybo-
riw, odnakoz zajawleno zarazom, szczo re-
czynci tiji majut’ buty ohotoszeni tysz na 24
hodyni napered.

W hromadi Semakiwci, jawyw sia w den
wyboriw dnia 20. serpnia zi schodom soncia
zandarm na pidstawi poruczenia Starostwa,
zabraw z soboju Petra Tatochu i Hrynka
Hnatyszyna, kotri wely akcyju wyborczu w
seli. W Starostwi po perestuchamu i po ukin-
czeniu prawyboriw puszczeno jich na wolu.

W Skorodynciach starostwo bezpodsta-
wno skasowato perewedeni prawybory.

W hromadi Potik, komisar wyborczyj
ohotosyw wybir ks. Moraczewskoho, chotiaj
toj distaw 14 hotosiw protyw 42, kotri upaty
na kandydata hromadskoho.

W  Dzuryni, komisar Kolmer wyhnaw
wsich z lokalu wyborczoho i perewiw prawy-
bory tajno a posesora Hirszhorna ohotosyw
wybranym wyborcem. Zamitne, szczo komisar
otca Baczynskoho, ksiondza Baczynskoho
i proboszcza Baczynskoho, czystyw jako cit-
kom widminni osoby, natomist’ Moszka Hirsz-
horna, Salamona Hirszhorna i Stanystawa
Hirszhorna za odnu.

Pry wybori dnia 5. weresnia komisyja
wyborcza zasita w tisnij, wuzenkij ciupci
i poktykuwata wyborciw poodynoko, szczoby
nikto ne mih znaty, jak kto hotosuwaw.
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powiti dctynskim. W Rakowi dnia
16. serpnia komisar Potockij perewiw pra-
wybory tysz z wijtom i pysarem potajemno,
nelegalno o hodynu skorsze, rnnoho upraw-
nenych prawyboréw ne dopustyw do hotoso-
wania a wyborciamy wijta i pysara wybrano.

Po pryczyni wnesenoho protestu zarja-
dyto starostwo wprawdi druhi prawybory, no
komisar Potockij nawazyw sia wze na toje,
szczoby tych samych raz soboju poimenowa-
nych wybraty wyboréw.

W Cinewi, komisar Potockij ne chotiw
perewodyty prawyboriw dlatoho, szczo lista
buta pysana po rusky i kazaw ju perepysu-
waty po polsky, pokiykujuczy$ na jaku$ tam
deklaracyju p. komisara tosia w sprawach
metrykalnych.

W hromadi Olchiwka koty tojze komi-
sar uwydiw listu pysanu po rusky, skazaw
do wijta: ,Wy umijete czytaty po rusky?"
Widpowid” zwuczata: Ni. To ja takoz ni,
skazaw komisar, i dlatoho ne bude pra-
wyboriw.

Koty tomu sprotywyw sia paroch o. Med
weckij, komisar Potockij zhanbyw jeho pered
parochijanamy.

W Weldizy widbuly sia bezpidstawno
poprawyny prawyboriw, chotiaj prawda bezu-
spiszno.

W powiti drohobyckim. W listi wybor-

czij w Jakubowij Wotly wijt ne wstawyw
0. teszczyszaka i kilkoch najpowaznijszych
selan.

W hromadi Tustanowyczi zyd wijt opu-
styw o. Daszkewycza a do toho prawybory
pereneseno z seta na prysitok Wolanku, hde
meszkajut majze sami zydy.

Starostwo drohobycke pozmenszowato
czysto wyborciw w nepewnych dla sebe hro-
madach. Tak prymirom w r. 1895 buto w Li-
tyny 5 wyborciw, a teper wyznaczeno tysze 4.
Toho roku z Eyszni hotosowato 3 wyborciw
a teper tysz 2.

W Liszny dnia 24 serpnia pryjichaw
komisar na prawybory wraz z agitatoramy
a agitator propinator Szechter stojaw w saty
prawyboréw i dyktowaw pjanym prawybor-
ciam na koho majut hotosuwaty a komisar
zapysowaw.

Sekretar Starostwa Krysa jawyw sia
w uniformi u o. Czapelskoho z Worobtewycz
i w imeny starostwa wizwaw jeho, szczoby
pry prawyborach ne jawyw sia.

Pry hotosowaniu na posta dnia 5 Were-
snia dijaty$ jarki naduzytia pid okom staro-
sty. Wyborcewy koty pryjszow pered komi-
syju, zydy, ba i czleny komisyi dyktowaty:
Ksenofont Ochrymowycz, a wybore¢ zwyczajno
tysz kywnuw hotowoju taj iszow dalsze.
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Wybor6a Nimcia z Najdorfu, kotryj wy-
razno hotosowaw na Okunewskoho starata sia
komisyja perekonaty, szczo win pewno zabuw
sia, mawszy hotosowaty na Ochrynowycza tak,
szczo w kincy Nime¢ machnuw rukoju taj
skazaw: ,Naj Wam bude i Ochrymowycz"
i wyjszowszy na dwir splunuw i zarik sia
buty druhyj raz wyborcem.

Agitatory newyborci zwywaly sia po
saty wyborczij na czoli samoho Ochrymowy-
cza a opozycyjnych wyborciw, osobytywo selan,
szczo daty hotos na opozycyjnoho kandydata,
sztowchaty i byly w oczach Zzandarmiw. Koz-
domu wyborcewy po widdaniu hotosu nakazo-
vaw starosta het wychodyty z lokalu wybor-
czoho.

W powiti Horedenka. pdd okom staro-
sty 30 czernetyckych zydkiw szynkowato ho-
riwku bez wsiakoji koncesyji, bez wsiakoho
podatku, za to starostyriskyj agitator Dywald
potluczaw 14 koron tyzdnewo na agitacju.
W Pidwerbciach pry prawyborach, komisar
teroryzuwaw wijta, szczoby koncze staw wy-
borcem.

W lIsakowi komisar wyborczyj kilka razy
wychodyw z lokalu wyborczoho, a za toj czas
pysari fatszowaty rezultat hotosowania i po-
mymo, szczo llko Charuk dostaw 26 hotosiw
a pysar Sozanskij 21 toj poslidnij zistaw oho-
toszenij wyborcem.

Pry prawyborach w Zabokrukach ohoto-
syw komisar, szczo wyborcem wyjszow wijt
Mychajto Stadnyk, potuczywszyj niby 23 ho-
tosy i zastupe¢ Andrij Wynnyk 19 hotosiw,
tymczasom jak 23 hromadian hotosowato na
p. Chiopeckoho i Jurka Szlusara.

W Horodenci na czas prawyboriw spro-
wadzeno szkadronu ufaniw i 24 zandarmiw.
Koty chto$ iz inteligencyji pojawyw sia po-
mezy wyborciamy, zandarm hrozyw jemu
aresztowaniem, wyprawdujuczy$ szczo takyj
maje nakaz wid komisarja Lewickoho. We-
czerom kazaw komisar Lewickyj zamknuty
wchid dla selan, a wpuskaw zydiw do hoto-
sowania zadnymy dwermy i tak pereper listu
zydiwsku.

. W Zywaczewi wyhnaly zandarmy iz sali
wyborczoj O. Odnoroha w Petrowi O. Danito-
wycza, w Potoczyskach O. Makohinskoho.

Swiaszczennyka o. Dobrjanskoho wywe-
ty zandarmy az za selo zato, szczo tojze do-
mahaw sia dopuszczenia do hotosowania.

W powiti husiatyfiskim. W hromadi
Czabariwci poszachrowano listu prawyborow,
umiszczeno w nij nebiszczykiw takych, szczo
jich w seli nikoty ne buto. Dalsze w dwoch
tretych czastiach spysu wyborciw umiszczeno
hdejakych dwirskych fornaliw, kotri majut’
w seli tysz chatu, podwojujuczy im podatok.
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Tych szczo ptatiat bilszyj podatok, uraiszcze-
no w Ill. czasty a hde jakych nepewnych
wyborciw ne umiszczeno citkom. Kancelarya
hromadska buta zamknena i dla toho nichto
ne mih listy uwydity a reczyncia do rekla-
macyji ne bulo wyznaczenoho zadnoho.

Koucepist Stroka w asystencyji zan-
darmiw rozwiazaw peredwyborcze wicze w
Probiznij pid pretekstom neistnujuczoho tam
tyfu.

Na den 9. serpnia sklykaw toj Stroka
riznych ludej na ,termin" ktykaw ich poody-
noko do kancelaryji, a poriszenie sprawy ro-
byw zawysymym wid rezultatu wyboriw.
»Budu, kazaw, wydity, jak budesz pry wybo-
rach hotosuwaty“.

Sekretar iz Suchostawu ne pozwalaw
tyczno whladaty w listy zwyniajuczys, szczo
tak kazaw sam starosta.

Starostwo hotostow nym riszeniem z dnia
9. serpnia zawisylo w uriadowaniu wijta w
Horodnycy Johana Betza za to, szczo toj pry
wyborach wse trymaw z hromadoju; uriado-
wanie pereniaw zastupnyk zausznyk panskyj.

Dnia 22. serpnia bratiw Petryckych za
to, szczo agitowaty za ruskoju kandydaturoju,
rozumije$ w hranyciach prawa, widstawyw
zandarm do Husiatyna. Aresztowano selan
i z Samotuskiwciw i Suchostawu.

Dnia 22. serpnia, komisar wyborczyj
Stroka pered prawyboramy w Horodnycy,
kazaw hospodarja Luboho i jeszcze druhoho
widstawyty zandarmom do Husiatyna. Po ta-
kim steroryzowaniu hromady pereper komi-
Bar wyborciw prawytelstwennych.

W Suchostawi komisar wyborczyj Stro-
ka riwnoczasno z prawyboramy perewodyw
komisyju w sprawi zarazy swynej a koty wy-
bore¢ chotiw botosuwaty, win jemu howoryw
za.swyni. Do 70 hospodariw chocz wpysa-
nych w listu ne czytano citkom, za to pokly-
kano do hotosowania misto 32, 67 zydiw i
to neopodatkowanych, matolitnych a nawit
zebrakiw. W Czabariwci listu utozeno fal-
Szywo. 22 neprawno wpysano w listu mezy
tymy 2 nebiszczyky i 3 zydy a dotyczni re-
klamacyji wijt ne pryniaw. O. Bilinskoho,
starostwo neprawno wymazato z list. Prawy-
bory misto 10. serpnia widbuty sia 14. Ko-
misar newynno kazaw aresztowaty Mychajta
Petryckoho. Po takych cyhanstwach komisar
Mirskij sam agitowaw citu hodynu. Listy
kontrolnoji ne prowadzeno: w kincy lista
wyborcza buta insza wid toji, szczo buta wy-
stawlena do perehladu.

W powiti katuskim. W Nowycy pry
prawyborach, kandydaty opozycyjni maty wid
19 do 31, hotosiw, prawytelstwenni starostyn-
ski wid 4 do 11, mymo to tych poslidnych
ohotosyw komisar Topolnickij wyborciamy.
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Takoz mnoho prawyborciw ne dopustyw
do hotosowania. W Chotiny perewodyw pra-
wybory starosta Bukowczyk pry kotrych hde-
jaki starostynski kreatury mohly i po 2 razy
hotosowaty; 16 prawyborciw ne dopustyw
win do hotosowania a w kincy ohotosyw wy-
borciamy tych, szczo tyszyly sia w men-
szosty.

W Jaseny, nawit’ wijt ne znaw o re-
czyncy prawyboriw, a komisar Topolnickyj
perewiw prawybory po kradomu z zydamy i
wybraw wyborciami zydiw Tak samo ne oho-

toszeno reczyncia prawyboriw w Majdani i
Stywkach.
W  Prystupi wijt pryznaw sia pered

hromadoju,8 szczo starostwo nakazato jemu
prawyboriw ne ohotoszuwaty.

W Krasnij prawybory widbuty sia u
straznyka polowania Roziewycza, chocz pisla
ohotoszenia maty ony widbuty sia w uriadi
hromadskim.

W Perekosach, chocz wybrano llka So-
roku, komisar Dombrowskyj Jurcia Hrebin-
nyka ohotosyw wyborcem.

W Kopankach, komisar Dombrowsky;j
pry prawyborach 22. serpnia, ohotosyw szczo
wyjszta lista starostynska, chocz ta otrymata
mymo szachrajky tysz 29 hotosiw protyw 38,
kotri upaty na listu hromadsku.

W Pidmychajlu, komisar Tokar kryczaw,
szczo ne wilno z kartok czytaty imena wy-
borciw.

Henryk Mierzenskij, wiastytel obszaru
z Dubowyci napysaw do komisarja wyborczo-
ho A. Dombrowskoho, szczo w Dotzci pra-
wyborcem (sic) maje buty wybranym Wasyl
Tiahur a w Dubrowi Mychajto Telwach, ko-
troho wijt popyraje. Na to widpysaw komi-
sar wyborczyj Dombrowskyj: w Dubrowi wy-
branyj Mychajto Telwach a w Dotzci Wasyl
Tiahur.

W Wojnytowi prawybory pisla opowi-
szczenia maty widbuty sia w kancelarji hro-
madskij, tymczasowo starosta Bukowczyk pe-
rewiw ich u zyda Nachmana.

W powiti kotomyjskim. Inspektor po-
datkowy Manaczynskyj w kancelaryji swojej
teroryzowaw Mychajta Popowycza iz Stobody
rungurskoji, szczoby tojze pereper w seli
wybir starostyfiskych wyborciw. Pry prawy-
borach tamze komisar Manaczynskyj ne wid-
czytowaw listy wyborciw.

Ne ohotoszeno prawyboriw w hromadach
Akszyszory, Bereziw nyznyj, Markiwka, Klu-
cziw matyj, Kaminky mali. Nadijszto ohoto-
szenie po prawyborach w hromadach: Lucza,
Bereziw nyznyj. Ne dopuszczeno uprawne-
nych do hotosowania w Stobodi rungurskij,
Berezowi nyznym, Koszym i Zahajpoty.
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Dopuskano neuprawnych: W. Stobodi
rungurskij i Zahajpoty. Teroryzowaw wybor-
ciw komisar Mandela imenno zhanbyw wij-
ta Matejczuka z Kulaczkoweé, koty toj zwer-
taw uwahu na protyw zakonnostyj; wysmijaw
pysarja w Cinewi i Zahajpoty koty toj zwer-
taw uwahu kotri wyborci je w listi a kotrych
ne ma; znewaztywo traktowaw o. Majkowskoho
z Simakowe¢ a 0. Romanowskoho z Zukotyna
wyprosyw z lokalu wyborczoho.

Komisar Zurowskij pryktykaw wyborciw
1 nakifaniaw, szczoby hotosowaty na prawytel-
stwennoho kandydata a za Dr. Dudykiewicza
kazaw, szczo win stratyw prawo wyboru, szczo
na neho nichto ne $mije hotosowaty, bo win
potuczyw akt oskarzenia i szczo widdany ho-
tosy na neho bndut’ uznani za newazni.

Starostwo poimenowato 13 wirilistiw,
z kotrych 6 ne malo do toho prawa, nato-
mist 2 grupy Ispaskych selan ne buty pryznani
wirylnymy.

Neprawne poprawluwanie prawyboriw
widbuto sia w Debestawciach i Zukotyni.

W Rohyni starostwo misto wybranomu
14 hotosamy Lesiu Borysewyczu, dato kartu
legitymacyjnu wijtowy Nykoli Hawrylukowy,
kotryj potuczyw tysz 2 hotosy. Pry prawy-
borach w Zahajpoty wybrano Matwija Nadu-
raka i Petra Rybaka, ta komisar Mandera
ohotosyw wybranymy Andrija Naduraka i
Alfreda Bezaka, a starostwo doruczyto karty
legitymacyjni dla Alfreda Bezaka i Petra
Rybaka.

Komisar Zurowskij i starosta Linde na
peret hotosyly, szczo wybir bude tajnyj.

Dnia 11 serpnia zandarm Satyza are-
sztowaw Dr. HHbowickoho w Zatuczy za to,
szczo toj agitowaw za Dudykewyczcm.

W powiti lwiwskim. W Sygniwci li"sta
wyborciw buta utozena fatszywo. Wijt szczez,
policaja powidomyw o 3 hodyni popotudny,
hdejakych hromadian szczo o 5 hodyni toho
dnia widbudut’ sia prawybory, ta komisar
perewiw jich wze o 47s pry uczasty 4 pra-
wyborciw.

W Polani perewiw komisar Jetowickyj
prawybory dnia 14 Were$nia tak, szczo o
perewenych prawyborach dowidata sia hroma-
da kilka dniw piznijsze. A dowidata sia taku
ricz, szczo wijt z pysarem pid prowodom ko-
rni sara Jftowickoho wybraty samych sebe na
wyborciw.

Hromada Humene¢ wybyrata dosy wse
2 wyborciw i tak samo stato sia seho roku.
Pa na neszczastie starosty wyborci wyszly
opozycyjni. Tohdy starostwo kasuje sej wybir
a perewodyt’ nowyj wze tilko na 1 wyborcia.

dnia 9. lipca 1902.

W Hajach, hde wybrano 3 wybociw doruczeno
karty legitymacyjni tilko dwom.

W powiti liskim. Kilkanajciatiom wy-
borciam ne doruczyto starostwo kart legity-
macyjnych i doperwa na interwencyju Dra
Strutynskoho w sam den wyboru starostwo po
dowhych korowodach, karty wydato.

Koncypijent starostwa Leszczynsky hro-
zyw wyborcewy o. Jasenickomu aresztowa-
niem za to, szczo rozmawlaw z wyborciamy.
Tak samo hrozyw tojze aresztowaniem kandy-
datowy Staruchowy, kotryj stojaw koto neho
w saty wyborczij i uwazaw, jak chto hotosuje.

Takoz i zandarm kazaw 2 S$wiaszczen-
nykam wyborciam z sali wyborczoji wyjty pid
pretekstom, szczo ony wze hotosowaty.

W powiti tancut. W seli Dubni, szczo
czestyt 1568 Rusyniw, 214 Polakiw a 24 Zy-
diw perewedeno prawybory potajemno dnia
19. serpnia w Torzestwo $w. Preobrazenija,
koty wsi lude buty w cerkwi na bohostu-
zeniu.

W powiti Mostyska. Na deri 26. Ly-
pnia sklykaw starosta Petruskij wijtiw na
sesyju i poruczyw jim, szczoby do nijakych
zboriw ne dopuskaly a kozdoho agitatora ro-
zumije$, hnaly z seta abo widstawlaty do
starostwa.

Wizwaniom z dnia 29. Lypnia Cz. 15.715
zawizwano do Starostwa na den 30. Lypnia
3 selan z Hankowycz, Stefana Romana, Ilka
Dorosza i lwana Pidhrabelnoho zadla pere-
stuchania w sprawi jakoji§ peredwyborczoi
narady a chocz komisar Kotynewycz nycz ne
mih z nych wytiahnuty, zapowiw jim, szczo

jich jeszcze Kkilka razy w tij sprawi po-
kiycze.
Wijt z Matnowa neprawno rozhaniaw

peredwyborczi zbory a koty predsidatel tych-
ze Mychajto Bonk, protywyw sia tomu, sta-
rostwo zasudyto jeho na 7 dib aresztu. Ta-
koz zandarmy uhaniaty po selach szukajuczy
niby jakich$ agitaroriw.

Dnia 11. serpnia; zandarmy z porucze-
nia Starostwa rozihnaly peredwyborczi zbory
w Dydiatyczacb. Do takych wyboriw z poru-
czenia starostwa ne dopustyty wijty w Lackij
Woli i Trzciencu.

Do Radochone¢ pryichaw kamisar Ka-

tynewycz potajemno maniwciamy, lisamy i
wybraw wijta, zastupcia i ksiondza ‘fatyn-
skoho.

W Matnowi prawybory ne buty ohoto-
szeni; komisar Kalynewycz prypustyw tysz
4 swoich do hotosowania, a mnohych prawy-
borciw ne dopustyw kazuczy cyniczno, szczo
ne majut’ numeru.
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W Makowi wybory buty naznaczeni na
9. bodynu, no ony skifczyty sia wze o 87a-

W Laszkach maty widbuty sia prawy-
bory rano a w Chorosnycy po potudny, tym-
czasom stato sia protywno.

Dnia 20. serpnia w Buchowyczach ne
buto zadnych prawyboriw tysz wijt Jacko Te-
latyniskij pidijszow do woza komisara Kolan-
kowskoho i skazaw, szczo ,wsi prawyborci
zhodyty sia na neho i jeho zastupcia Stefana
Saturka.

W Krysowyczach, z wyimkom wijta i
dworakiw nichto o prawyborach ne znaw. Lysz
pered samymy prawyboramy powidomieno o
tim takoz ludowcia Kotaszku.

W Wolczyszczowyczach perewiw komi-
sar prawybory kradkom zajichawszy maniw-
ciainy.

W Dydiatyczach koto zwyczajnych dwe-
rej w dwori czekatlo mnoho prawyborciw, ate
komisar zajszow zadnymy dwermy i pota-
jemno porewiw prawybory.

W Czyszkach, Bojewyczach, Chtyplach,
Horystawyczach, Jurdaniwci, Krukenyczach,
Lackij Woty, “Maitniwskij Woty i ynszych, o
prawyborach nichto w seli ne znaw.

W powiti nadwirniafiskim. W Mykryczy-
ni wijt prybyw dnia 19. serpnia opowiszcze-
nie, szczo wid 4. serpnia protiahom 14 dniw
budut’ wystawieni listy do perehladu, otze w
den potim jak mynuw reczyne¢ reklamacyj-
nyj a tyzden pered tym zajawyw, szco listu
widostaw do Starostwa dla wyczerknenia po-
merszych.

Pry prawyborach w Kaminnij, komisar
wyborczyj Hamer, brutalno obydyw tamo-
sznoho parocha o. Lewickoho i horozyw jemu
wykyneniem za dweri.

W Hwozdi komisar urjaduwaw ne jako
reprezentant wihasty, ate jako agitator pan-
sko prawytelstwennoho kandydata.

W powiti pidhajeckim. Dnia 21. seipnia
widbuty sia prawybory w Benewij. Lista wy-
borcza buta pofatlszowana. Komisar Horody-
skij wpuskaw do hotosowania jak sam kazaw
tysz spokijnijszych a mnoho kotri czekaty ne
dopustyw. Tym, szczo hotosowaty pidpowidaw
sam: wojt Piotr Kototyto i Stach Muzyka
czy tak? Rozumije sia, szo ti jeho indiwidua
zistaty ohotoszeni wyborciamy.

Bezpodstawne poprawluwanie prawybo-
riw widbuto sia w Nosowi, Rudnykach, Bo-
kowi, Bozykowi i Serednim chotiaj tamze
nichto ne wnosyw rekursu.

Pidczas wyboriw 3. weres$nia, komisya
urjadowata potajemno w osibnim pokoiku.
Kartky urjadowi rozdani na wybir komisyi
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zbyrano na 3 ruky chodiaczy po saly. Ta
kartky opozycyjni ruski wylitaty jako$ na
zemlu a koty o. Sendeckij paru tychze pid-
niaw i p. komisarewy Horodyskomu duze
czemno, wwicztywo podaw, komisar misto po-
diakowaty, zlajaw S$wiaszczennyka ostatnymy
stowamy.

Takoz i zwotocz umiszczena w saty wy-
borcij znewazata $wiaszczennykiw i ruskych
wyborciw.

W powiti peremyskym. W Torkach py-
sar hromadskyj Hotowid, ztadyw 2 listy wy-
borczi, odnu dla hromady a odnu dla Sta-
rostwa.

W listi dla hromady, umistyw wsich
uprawnenych, natomist’ w listi dla Starostwa
propustyw najczestnijszych wyborciw jak Iwa-
na Jaremcia, Petra Zasadnioho, Fed’ka Na-
konecznoho, Wasyla Focu.

W Stibni komysar napyraw na hroma-
dian, sczoby wijta i pysara wybraly wybor-
eiamy.

Starosta Lanikewycz wzywaw do sebe
wyborciw hotowno  wijtiw i jira prykazaw,
szczoby w den wyboru posta jawyly$ newid-
ktyczno i hotosowaty ne na narodnoho kan-
dydata Nowaaowskoho, ale wicemarszatka
Czajkowskoho.

W powiti rohatynskim. Dnia 23. serpnia
pry prawyborach w Wysznewi za wyemigro-
wawszych do Ameryky Mazuriw, hotosowaty
jich syny, za odnoho pered 7 litamy pomer-
szoho hotosowaw jeho tedwy kilkanajciaflit-
nyj syn; za zyda meszkajuczoho pid Stryjem,
jakij$ inszyj zyd.

Na dotycznu interpelacyju, starosta jako
komisar skazaw: to wszystko jedno ten czy
inny.

Pry poprawluwaniu prawyboriw w Za-
tuzu komisar Stomskij doczystyw wijtowy
Stefanowy Dzeri kotosy upawszi na Hrynka
Capa i Mykytu Bosoho i pryhotosy w wybir
Stefana Dzery.

Pry prawyborach w Firlejewi dnia 14.
serpnia zistaw zakonno wybranyj wyborcem
Wasyl Patrun, ta .misto neho starostwo do-
ruczyto kartu legitymacyjnu ks. Malaczyn-
skomu, a Wasyla Patruna ne dopustyto do
hotosowania.

W powiti rudeckim. Starostwo ne
uzhladnyto protestu z Rimna, hde citkom
fatszywo utozeno tystu wyborczu; riwnoz ne
uzhladnyto protestiw z Hoszan i Michato-
wycz hde falszywo ohotosyw wijt hodynu
prawyboriw.

Dnia 5. were$nia starosta pryniaw wne-
sene na 4 czieniw komisyi prawytelstwennoji,
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chotiaj bilszist’ buta 'po storom Rusyniw
i zadnoho Rusyna do neji ne pokiykaw.

W powiti Samborskim. Dnia 16 serpnia
0 hodyni 2 po potudny pryznaczeni buty
prawybory w Silcy. No na toj sam den i tu
samu hodynu wyznaczaje Sud komisyju pro-
wizoryalnu wijta Turjaniskoho z hromadoju
rustykalnoju.

Komisar Madejskyj pryjizdyt’ i czekaje
na wijta wid 3—5, widtak jide na misce ko-
misyi prowizoryjalnoji, zabyraje wijta i py-
sara na swoho fijakra i kaze galopom hnaty
do chaty wijta, hde bez nikoho perewodyt’
prawybory, a to wijta i pysara i zaraz galo-
pom utikaje. W podibnyj sposib widbuty sia
prawybory i po inszych hromadach sambir-
skoho powitu.

W Bitym komisar temykowskij wma-
wlaw w tamosznu szlachtu, szczoby o. Poho-
reckoho ne wybyraty, bo win schocze sobi
stawyty druhu plebauju, a szcze z odnoju ne
pozbuty sia kiopotu.

W  powiti sanickim. Posadi Olchiwskij
pid Sanokom pryznato starostwo tysz 3 wy-
borciw, chotiaj tomu setu czyslaczomu 2.666
meszkanciw, natezyt’ sia po prypysam Soj-
mowoji ordynacyji wyborczoji 5 wyborciw.

W powiti skatackim. Starosta skiykaw
na 4. serpnia do sebe wijtiw z citocho powitu
1 uczyw jich, szczo pry wyborach majut’ ho-
fosowaty na hr. Pininskoho.

W Mazuriwci  prawybory widbuly sia
dnia 14 serpnia chotiaj nichto o tim nyczo
ne znaw. Ohotoszenie pryjszto wze, az pid-
czas prawyboriw.

W powiti sniatyriskim. Dnia 17 serpnia
pryjichaw do Troscianica komisar Jaworczy-
kowskyj i ne uwidomywszy hromady, pry po-
moczy wijta i jeho zastupnyka perewiw pra-
wybory.

W powiti sokalskim. Dnia 14. serpnia
perewedeno prawybory w Sokaty. Rozpoczaty
sia 0 8 hodyni rano a doperwa o 7%, rano
tohoz dnia nalipteno w misti persze opowi-
szczenie. Dla toho na Sokal, szczo czystyt’
zwyz 10,000 meszkanciw hotosowato wseho
20 zydkiw rozumije$ powidomienych ad hoc
osobysto. Komisar Grabowskyj skazaw szczo
tak bude po wsich hromadach Sokalskoho
powitu.

Pry wybori dnia 5. were$nia starosta
pidpowidaw wyborciam: Hotosujte na Krain-
skoho. Wyborciam, kotri hotosnijsze wyma-
wialy imia ,Jra Petruszewycza, hrozyw
zamkneniem do aresztu. A w kincy komisyja
chotiaj absolutna bilszist” wynosyta 90 hoto-
siw, Krainskoho, na kotroho upato 71 koto-
siw ohotosyta wybranym postom,
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W powiti starosambirskim. Pry pra-
wyborach w Berezowi dnia 20. sprpnia, sta-
rosta Riczi dyktowaw i wpyraw w wyborciw,
szczoby ne rozrywaty hotosiw i hotosowaty
na wijta, w kincy ne dopustywszy mnohycii
do hotosowania wijta Iwana Jahuna ohotosyw
wyborcom.

Takoz widbuto sia bezpidstawne popra-
wluwanie prawyboriw w Bityczy, kotroho do-
konaw zyd Rajch z uriadu podatkowoho jako
komisar wyborczyj i w Starim Sambori dnia
30. serpnia, hde dijatys wsilaki orgiji, hde
hotosowaly nebiszczyky zydy, hde ne dopu-
skano miszczan do hotosowania, hde zakilka-
najciatioch hotosowaw pysar weduczyj listu
hotosowania i t. d.

Pri wybori dnia 5. were$niapoczytowa-
no takoz Sambirsku Kasu oszczadnosty jako
wirilista, za niu holosowaw pownowifastnyk,
koty ta kasa maje wze hotos w mijskij kuryji
w Sambori.

Wybore¢ Iwan Kynciak z Bystroho,
dostaw kartu legitymacyjnu az 7. weresnia
t. j. dwa dny po wybori.

W powiti stryjskim. Starosta Niewia-
domskij jizdyw =z kandydatom centralnoho
komitetu Korolem Dzieduszyckim wid sefa
do seta na agitacyju. Dnia 30. typnia buty
ony oba na jarmarku w Smorzim, chodyly
miz selan torhujyczych chudobu i torhowaty
mandat dla hr. Dzieduszyckoho.

W Tucholci usunenu pysara hromadsko-
ho do kotroho hr. Dzieduszyckyj ne maw
dowirja i zaimenowano pocztmajstra, kotryj
powpysuwaw na listu wyborczu ludej ne
majuczych prawa wyboru w hromadi.

W hromadach hde Starostwo nadijato$
maty wyborciw prychylnych dla hr. Dziedu-
szyckoho wyznaczowato ono czysto wyborciw
pisla konskrypcyji 'z r. 1900 natomist w
ynszych pisla 1890.

Dnia 12. serpnia widbuly sia prawy-
bory w Rozanci wyznij na 49 hotosujuczych
oderzaw o Halikowskyj 43 hotosy, Kozanowycz
29 buly otze wybrani. Mymo toho zariadyw
starosta druhe hotosowanie i misto Kozana
Jakta ohotosyw wyborcem.

W tanach Sokoliwskych ohotoszeni
buty prawybory w kancelaryji hromadskij i
tam zdata wsia hromada, tymczasow komisar
perewiw prawybory w chati zastupnyka wijta.

W Stankowi wybrano wyborcem uczy-
tela Chruszczewskoho, chocz tojze je uczy-
tetom w Falyszy. W Pidhirciach perewiw ko-
misar prawybory o 2 hodyni skorsze w Kal-
nim kilka hodyn pered oznaczenym reczyncem.

W Stryhanciach oderzaw pry | hoto-
sowaniu na 21 hotosujuczych Dmytro Siwyj
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11 hotosiw Fed Fedoriw 9
zariadyw druhe hotosowanie i
rowoho ohotosyw wyborcem.

W Chodowyczach 2 hodyui po wybo-
rach ne chotiw komisar ohotoszuwaty rezul-
tatu.

ta komisar
Fedia Fedo-

W Hotobutowi pereper komisar Wybir
wijta w toj sposib, szczo pry pomoczy inzi-
niera Ulmana, koho chatiw dopuskaw do
hotosowania a koho ni, ni.

W Lubinciach listu pofalszowano,
czyncia prawyborciw ne ohotoszeno.

Dalsze wziato sia do poprawluwania
citkom legalno perewedenych prawyboriw
w Kruszelnycy w Chodowyczach i Diduszy-
ciach wetykych.

re-

W Orawi ohotoszeno prawybory na 21.
serpnia ne bez pryczyny jich widtozeno. Za
toj czas citkom neprawno wyczerkneno z listy
14 prawyborciw i tak wyjszow pysar Ko-
cidan.

Jurkowy Barabaszewy z Konuchowa
zahrozeno w Starostwi wymirom za 6 lit
podatku zarobkowoho wid torhowli wotamy,
koty syn jeho ne bude hotusuwaty za Dzie-
duszyckym.

Pidczas wyboriw dnia 5. weresnia pry
wybori komisyi kartkamy, chotiw oden ko-
misar Starostwa pidkymuty po kradomu cilyj
zwit kartok, az o. Dawydiak z Tuchli ztapaw
jeho za ruku i ne dopustyw do toho.

W powiti striziwskim. Starosta Pokinskij
koty jemu wijt iz Petruszoi Woli prediozyw
listu pysanu po rusky skazaw. Co to ze
mng figle stroicie? W cerkwi figlowa¢ a nie
w starostwie, gdzie polski jezyk jest urze-
dowy.

Starosta kazaw swomu pysarewy pere-
pysaty listu po polsku a z wijta stiahnuw
2 koroni.

W powiti ternopilskim. Pry prawyborach
d aty sia welyki naduzytia a imenno w bilszij
czasty hromad prawybory ne buty napered
ohotoszeni a komisar wyborczyj pryizdyw
nespodiwano i perewodyw prawybory.

Tak stato sia w Birkach, Bitij, Ostrowi,
i Bucnewi w noczy bezposereduo pered
prawyboramy prybyto ohotoszenie a ranefnko
pryjichaw komisar i pry uczasty kilkoch
zausznykiw perewodyw prawybory w koryst
hr. Korytowskoho,

W Czystytowi perewedeno prawybory
potajemno, pry uczasty wijta i odnoho pra-
wyborcia stiahnenoho z woza, koty jichaw na
torh do mista i wybrano rozumije sia wijta.
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W powiti terebowelskim. Z preporucze-
nia starostwa listy uktadano ne pisla czysta
podatnykiw, ate pisla podatkiw tak, szczo
sumu podatkiw diteno na 3 czasty i w toj
sposib daleko mensza czast’ uwijszta w listu.

W Hawczu wytozenie listy ne bylo
ohotoszone, o reczyncy prawyboriw nichto ne
znaw.

W hromadi Semenowi listu prawybor-
ciw pofatszowano, pro wylozenie tojiz w kan-
celaryji hromadskyj nichto ne znaw reczyncia,
prawyboriw ne ohotoszono w kincy pry pra-
wyborach dnia 9. Serpnia wijt Jurko Sere-
tnyj teroryzuwaw prawyborciw i hrozyw jim
aresztowaniem, chocz ony powodyty sia naj-
spokijnijBze, a w kincy z bratom swojim
Marcinom zistaw ohotoszenyj wyborcem.

W Laskiwciach perewiw prawybory ko-
misar Szwedzickyj. Reczyncia ne ohotoszeno.
Parocha Bilinkewycza zandarmy ne wpuskaty
do hotosowania. Pawio Dawybida i Wasyl
Apostot chocz distaty po 48 hotosiw musity
ustupyty dwom wyborciam wybranym 42 ho-
tosamy. W Romaniwci komisar Szwedzickyj
nakynuw sia na swiaszczennyka za to, szczo
reczyne¢ prawyboriw ohotosyw w cerkwi.

Starostwo  wyborciam z Romaniwky
obiciuwato szczo distanut’ okremoho parocha
i zwilnenie wid konkurencyji do Mohylnyci,
skoro wyborci z toho seta budut’ hotosowaty
na prawytelstwenneho kandydata.

W powiti Zaleszczyckim. Dnia 10. Ser-
pnia sklykaw starosta Maurykij Dzieduszy-
ckyj sesyju wijtiw, po Kotrij tijiz zaraz po
misti zaczaly wykrykowaty: Hej lude dobri,
wybyrajte do Sojmu pana didycza iz Niznewa
bo tak nam starosta prykazaw, a za neudaczu
wyboru my widpowidajem.

Dnia 14. Serpnia buly prawybory
w Szczytiwciach. Pry perszim hotosowaniu buto
uczastnikiw 24, absolutna bilszist’ 13. O. Ko-
cyk distaw 18 hotosiw, Rozinkewycz 9, Ory-
szczuk 8, a wijt Mandziuk 7. Wyborcem
staw 0. Kocyk, a na druhoho zarjadzeno pono-
wne hotosowanie. Ta pry tim druhim hotoso-
waniu ne czytano tych, szczo perszy hotos
daly na Oryszczuka, a koty Rozinkewycz
distaw 8 hotosiw, komisar Topolnyckyj oho-
tosyw jeho wyborcem.

W Eurakiwci buly prawybory wyzna-
czeni na 24 serpnia w dwori. No koly wy-
borci nadijszty na oznaczenu hodynu, stojaw
tam w brami postawienyj wartiwnyk i kazaw
szczo komisar pryjichaw do kancelaryji hro-
madskoji, a tymczasom komisar w dwori
z zamowlenymy zydamy wybraw swojich wy-
borciw.
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W Bereniawach prawybory widbuty sia
w dwori, kuda ne dopuszczeno czestnych wy-
borciw i wybrano koho kazano.

W Swerszczykiwciach  prawyboriw ne
buto Zadnych, ate wijt i pysar pijszty do
Berenian i tam koho$ wybraty.

W Chmetewi na znaczeni buty wybory
w hromadskym uriadi na 3 hodynu po potu-
dny, a p. komisar Stranskyj pryjichaw o 6 ho-
dyni i zarjadyw wybory w dwori 21 prawy-
borciw ne dopustywszy do hotosowania.

W Lysiwciach zjichaty sia zandarmy
i urjadnyky rady powitowoji i citu nicz pered
prawyboramy wyprawialy orgiji, szczoby wy-
borcem ne wyjszow Kowcz.

Pry wybori dnia 5. Weresnia kartky na
komisyju widbyraw starosta Studziskij bez
zadnoho poriadku. Komisyjnyj stit znachodyw
sia az w tretim pokoju, a komisyja ta i ho-
fosowanie buto dla Rusyniw tajne.

W powiti zbarazskim. W Zbarazy sta-
rim widbuty sia prawybory w urjadi hro-
madskym, chocz pisla opowiszczenia maty
widbuty sia na diakiwci.

W Zbarazy i Roznoszynciach nichto ne
znaw pro reczyne¢ prawyboriw.

W powiti zotocziwskim. Pid dnem 20.
Lypnia Cz. 121/pr. starosta Roder poruczyw
wijtam zotocziwskoho powitu donosyty sobi
o zamiri skiykania peredwyborczych wicz,
kontrolowaty tijiz, zachowaty wsestoronnyj
spokij i porjadok peresterihaty prypysy poli-
cyjni i zdawaty tocznij perebich z kozdoho
peredwyborczoho wicza.

W hromadi Manajewi wijt Andruch Sen-
kiw dnia 6. serpnia prybyw ohotoszenie
w kramnycy, szczo listy wyborczi wylozeni
do perehladu, a na tim ohotoszeniu umistyw
datu 25. typnia. Koty na druhyj den prawy-
borci udaty sia do kancelaryji hromadskoiji,
ne zastaty tam zadnoji listy.

W Juzkowyczach wijt szczo ino 9 ser-
pnia z potudnia widostaw listu do starostwa
dnia prawyboriw ne ohotosyw, a tut jak
bomba wpadaje wze 10 serpnia w potudny
starosta Roder, szturmuje do szkoty, kaze
dwery wylomluwaty i perewodyt’ prawybory,
rozumije sia po swojej mysty.

Dnia 14. serpnia widbuty sia prawybory
w Kutach hde starosta Roder hrozyw, szczo
jak prawybory zte wypadut’, to na hromadu
spadut’ rizni tiahary i wyprowadyw za ucho
na dwir Iwana Kypranyszynoho pid pokryw-
k?ju, szczo win agituje, chotiaj tojze najspo-
kijnijsze stojaw w prymeznij do lokalu wy-
borczoho kramnycy.
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Dnia 17. serpnia widbuly sia prawybory
w Harbuzowi. Reczyncia prawyboriw nichto
ne ohotosyw. Prawybory widbuty sia o hody-
nu skorsze misto o 10. o 9. Listy kontrol m
noji nichto ne prowadyw. Komisar widobraw
hotos tysz wid parocha o. Pylypczuka a 69
wyborciw do hotosowania ne dopustyw i cit-
kom neprawno wijta Semka Kowala i uczy-
tela Dombrowskoho wyborciamy ohotosyw.

W Snowyczu hotosowato tysz 4 prawy-
borciw, proczych ne dopuszczeno do hotoso-
wania.

W Ostasziwciach i Danyliwciach ne oho-
toszono reczyncia prawyboriw.

Pry prawyborach w Ozydowi wybranyj
zistaw Mychajto tuszczane¢ potuczywszyj 9
hotosiw i Fed’ko Petriw potuczywszyj 8 ho-
tosiw. Tymczasom komisar Kwiatkowskyj,
ohotosyw szczo wybranyj Wasyl Hudyma po-
tuczywszyj 6 hotosiw i wijt lwan Okopnyj
potuczywszyj 1 hotos.

Doperwa posredstwom sudu i prezidenta
ministriw uzyskaty pokrywdzeni swoje prawo.
Tak samo stato sia i w Jaseniwciach.

Starosta Roder oficijalno zapowiw wij-
tom szczo ekscelencya Jaworskij musyt’ buty
wybranyj postom.

W hromadi Kniaze wyznaczeno prawy-
bory na 2 hodynu po potudny a perewedeno
0 11 hodyni pered potudnem.

W Czeremoszny zapowidzeno prawybory
na 9 hodynu pered potudnem, a perewede-
no o 7.

W Lackim ohotoszeno
tohdy koty komisar pryjichaw.

prawybory az

W Utiszkowi objichaw komisar cite seto
naokoto, szczoby jeho wyborci ne mohty za-
prymityty.

W Zazulach perewedeno prawybory, koty
wsi ludy buty na bohostuzeniu.

Za odno peredpotudne perewiw starosta
prawybory w Pidhirciach, Zahirciach, Ciszkach
1 Kutach, miscewostiach o kilka kilometriw
wid sebe widdatenych. Sprawedtywyj rekurs
hromadian iz Strutyna, obiciaw p. Roder
tohdy potahodyty, koty takoho jak win skaze
wyberut wyborcia.

Andrejewy Dwernickomu z Pluhowa
obiciaw starosta sprawu wijskowu potahodyty,
koty jako wybore¢ hotos widdast” po jeho
mysty.

Koty Wasyl Dapkowycz iz Olszanyci
pry prawyborach hotos widdaw ne pisla mysty
starosty, win skazaw z hniwom: ,Swyuia
wse swynoju... Jaworskij musyt buty wybranyj. .

(ja to popamietam.
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W hromadi Korsiyliw wijt potuczyw 6
hotosiw a opozycyjny kandydat 7 mymo to
wijta ohotosyw komisar wyborcem! Odnomu
wijtowy skazaw startsta Roder: ,,Choczby
wy hromadski sprawy neznaty jak prowadyly,
ja was pokaraju i ne pomoze wam rekurs
choczby i do Widnia® Odno moze wam po-
moczy, jak waszi budut’ hotosowaty na p.
Jaworskoho.

W Bohutyni, komisar Hamulinskyj pe-
rewiw wybory z odnym zastupnykom wijta,
chotiaj 31 wyborciw czekatlo na hotoso-
wanie.

W Koropcy wid mio sia neprawno po-
prawluwanie prawyboriw misto o. Praczuka,
wybraw p. komisar wijta.

W powiti  zowkiwskim. Pry wybori
w Zowkwi, dnia 5. were$nia najmieni posi-
paky Hrech i Hryb ne buduczy wybcrciamy
znachodyly sia na saly wyborczij, znewazaty
swiaszczennykiw, wyborciw byly kutakamy,
plowaty i prozywaly i wyzywaly, a wsigki
uzalenia tak pered komisarem jak i starostoju
nycz ne pomabaty.

W powiti zydacziwskim. Inspektor szkil-
nyj Tokarskyj objizdzaw pidczas wakacyj
szkoty w powiti i teroryzuwaw uczyteliw
szczoby koncze buty wyborciamy.

Koncepist starosiwa Hoszowskij, kazaw
pidczas prawyboriw wpysowaty na listy wy-
borczi riznych dwirskich posipakiw, jak to
buto w Berezyni.

Dnia 14. serpnia komisar Hoszowskij
pry prawyborach w Rudnykach kazaw wijto-
wy powpysowaty wsich pjany¢ ne uprawne-
nych do hotosowania, pozwotyw na saty agi-
towaty wiastytetewy obszaru Polanskomu, a
koty wijt semu protywyw sia, hrozyw jemu
bytiem w pysok a w kincy pry pomoczy pja-
nych zausznykiw, p. Polainskoho ohotosy wy-
borcom.

Hromada Protesy bula uwidomiena
szczo wybory widbudut sia o 4 hodyni, ate
ne buto podano kotroho dnia. Koty z toji
pryczyny hromada pedata telegraficznu zato-
bu do Namistnyczestwa, zjichaw komisar Tabo
i hanbyw jich: ,Draby, tajdaki, ja was na-
ucze telegrafowac". W kilkoch hromadach
widbuto sia neprawne poprawluwanie prawy-
boriw.

Pry wybori dnia 5. weresnia kartky na
komisyju widbyraw komisar Hoszowskyj bez
zadnoji  kontroli i ohotosyw: na prawytelst-
wennu komisyju 71 ia rusku 64 razom 135,
chotiaj pry wybori buto wsich razom 133.
Chto hotos widdaw, musiw z sali wychodyty,
a koty chto poweruw inspektor podatkowyj
Kamiriskyj hrozyw jemu zandarmeryjeju.
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Wyborcia Josyfa Hreskowa,
ne dopustyty do hotosowania.

W kincy ohotosyta komisyja Stanistawa
Pawlikoskoho 66 hotosamy wybranym postom,
chotiaj absolutna bilszist” wynosyla 67.

Polanskyj z Rudnyk jako natezaczyj do
bilszoji  positosty i Korzennyj z Malechowa
ne oplaczujuczyj ani sotyka podatku ne
maty prawa hotosowania, mymo to hotos daty
na Pawlikowskoho.

zandarmy

W wydu toho zapytujut pidpisani:

I. Czy widomi sut” c. k. Prawytelstwu
powysszi fakty i jak zmoze ono tijiz opraw-
daty ?

Il. Czy zariadyt’ c. k. Prawytelstwo
szczo do tych faktiw dokfadne slidstwo i czy
pokaraje stroho prowynywszych sia c. k. funk-
cyonariw ?

I1l. Szczo dumaje c. k. Prawytelstwo
zrobyty, szczoby taki fakty iz storony c. k.
organiw prawytelstwennych na buducze ne
powtariaty sia?

U Lwowi, dnia 8 typnia 1902.

Bohaczewskyj
Interpelant:

Ostapczuk, Huryk, Ochrymowicz, Staruch,
Stojatowski, Barwinskyj, Hlidziuk, Mazikie-
wicz, Bojko, Stapinski, Korol, Barabasz,

Szponder, Mogilnicki.

Marszatek Interpelacye te odstgpie
komisarzowi rzagdowemu wzglednie Wydzia-
towi krajowemu.

Przed przystgpieniem do porzadku dzien-
nego udzielam gtosu p. Mieczystawowi Ur-
bafskiemu.

P. Mieczystaw Urbanski: Petycye
gmin Wielowsi i Podwala odestane zostaty
przez pomytke do komisyi drogowej, zamiast
do komisyi gospodarstwa krajowego, stawiam
przeto wniosek, aby petycye tych gmin przy-
dzielono do komisyi gospodarstwa krajo-
wego.

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto ten wniosek przyj-
muje zechce reke podniesé. (Wiekszosg.)
Jest przyjety.

Przed przystagpieniem do porzadku dzien-
nego ma gtos cztonek Wydzialu krajowego
p. Pitat w celu odpowiedzi na irerpelacye.

Czionek Wydziatu krajowego p. Pitat
(czyta):
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Odpowiedz

Wydziatu krajowego na interpelacye posta
Potoczka i tow. w sprawie regulacyi potoku
Brzeznianki.

Wysoki Sejmie!

Na posiedzeniu z d. 1. lipca br. wysto-
sowal poset Potoczek z towarzyszami zapy-
tanie do Wydzialu krajowego, co stoi na
przeszkodzie, ze regulacya dzikiego potoku
w Brzezny nie przyszta do skutku, oraz czy
Wydziat krajowy nie uwazatby za stosowne
zarzadzi¢ jak najspieszniej zregulowanie tego
potoku, dla ochrony ludnosci rolniczej od
zalewOw i niszczenia gruntow.

Na te interpelacye mam zaszczyt odpo-
wiedzie¢ w imieniu Wydziatu krajowego, co
nastepuje:

Na prosbe gminy i obszaru dworskiego
Brzezna wniesiong dnia 28. grudnia 1893,
a popartg przez Wydziat krajowy, zarzadzito
¢. k. Ministerstwo rolnictwa opracowanie pro-
jektu generalnego regulacyi i zabudowania
potoku Brzeznianki, ktorego koszta obliczyta
sekcya c¢. k. oddziatu lesno - technicznego
dla zabudowan potokéw goérskich w Prze-
my$lu na 29.301 zt. w. a

Gmina Brzezna odmdwita przyczynienia
sie jakimkolwiek datkiem do kosztéw tej re-
galacyi, opieka za$ matoletniego wilasciciela
débr Brzezna po przeprowadzeniu rokowan
przez wymieniong sekcye o$wiadczylta w r.
1895 gotowo$¢ pokrycia 15% kosztéw bu-
dowy i catych kosztéw konserwacyi po ukon-
czeniu robat.

Na tej podstawie Wydziat krajowy o-
dezwg z d. 22. kwietnia 1895 1 25555 za-
proponowat c. k. Rzgdowi przeprowadzenie
zamierzonej regulacyi wraz z zabudowaniem
w drodze osobnej ustawy krajowej przy udziale
42Va% tak funduszu krajowego, jak i pan-
stwowego funduszu melioracyjnego w kosztach
i odniost sie do c. k. Ministerstwa rolnictwa
za posrednictwem c. k. Namiestnictwa o za-

_rz&dzenie opracowania szczegdtowego pro-
jektu.

C. k. Ministerstwo rolnictwa przychylito
sie do wniosku Wydziatu krajowego i zarza-
dzito wygotowanie projektu szczegétowego.

Poniewaz w projekcie szczeg6towym
obliczono koszta na sume wyzszg, anizeli
w projekcie generalnym, bo na 36.000 zir.
w. a. przestal Wydziat krajowy projekt tech-
niczny wraz z projektem ustawy pismem
*d. 7. kwietnia 1896. 1 14.390 opiekunom
matoletniego wiasciciela Brzezny do oswiad-
czenia sie co do pokrycia nadwyzki sumy
kosztorysowej w stosunku 15%. Interesowani
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w podaniu z d. 27. pazdziernika 1896 o-
Swiadczyli wprawdzie gotowo$¢ pokrycia 15°/0
podwyzszonej sumy kosztorysowej t. j. 5.400
ztr. w. a. cofneli jednak zobowigzanie za-
warte w pierwotnej deklaracyi z dnia 12.
kwietnia 1896. co do utrzymywania robét
wihasnym kosztem po skoniczeniu budowy.

Gdy przy zabudowaniach potokéw ko-
szta konserwacyi ponoszg wylgcznie strony
interesowane, a w danym wypadku intereso
wani nie przyjeli obowigzku utrzymywania
robét w mysl zadania c. k. Ministerstwa rol-
nictwa, Wydziat krajowy nie mogt przed-
tozy¢ sprawy, ani c. k. Rzadowi ani Wy-
sokiemu Sejmowi o czem zawiadomit opie-
kundw wiasciciela Brzezny pismem z d. 19.
grudnia 1896. 1 67.934. '

Z powyzszego przedstawienia rzeczy wy-
nika juz, ze Wydziat krajowy we wiasnym
zakresie dziatania wcale nie moze po mysli
interpelantéw zarzadzi¢ tej regulacyi, ktora
wymaga znacznego nakiadu i wydania osobnej
ustawy krajowe;j.

Marszatek. Na wczorajszem posiedzeniu
wniost p. Mogilnicki wniosek nagty, ktory
nie przyszedt do dyskusyi poniewaz przy
koncu posiedzenia nie byt wnioskodawca
obecnym. Prosze o odczytanie tego wniosku.

Sekretarz p. ks. Bokaczewski (czyta):

Nahlacze wnesenie

p. Mohylnyckoho i tow. w sprawi widwerne-
nia riky Limnyci wid seta Dobrowlan katu-
skoho piwitu.

Rika Limnycia pidstupyta pid seto Do-
browlany katuskoho powitu, ztémawszy grunta
i ohorody, tak btyzko, szczo jest widdatena
wid budynkiw selafskych wseho na 8 metriw,
a pozajak toto pidmulowanie wid Kilkoch lit
stato postupaje, toz hrozyt nebezpeczeristwo,
szczo Limnycia zabere chaty i budynky ho-
spodarski. Zahrozenych bezposeredno jest
kilkauajciat gazdiw.

Hromadjane i pySmenno i ustno prosiat
i Wydit powitowyj i Starostwo o zapobizenie
uebezpeczenstwu i widwerneuie widpowidnymy
robotamy riky Limnyci wid seta, ta obi ti
wiasty zwyniajut sia to brakom fondiw, to
ynszymy, a tymczasom setu hrozyt tower-
szenna zahtada wid zatywu.

Suprotyw toho wnosiat pidpysani:
Wysokij Sojm zwotyt uchwatyty:

Pryporuczaje sia Wyditowy krajewomu,
szczoby predstawtenu tut sprawu bezprowo-
foczno na miscy rozslidyw i wsi miry pred-
pryniaw, szczoby hromadu Dobrowlany, katu-
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skoho powita, wid zatywu riky Eimnyci
ochoronyty.
Lwiw, 8/7 1902.
Whneskodawe¢:

Dr. Mohylnyckyj.

Hlidziuk, Bohaczewskyj, Ostapczuk, X. Wilcz-

kiewicz, Barabasz, Bojko, Huryk, Szpoder,

Barwinskyj, Mazykewycz, Staruch, J. Stapin-
ski, Zardecki, Korol.

Marszatek. Do uzasadnienia nagtosci
wniosku ma gtos p. Mogilnicki.

Wysoka Patato!

Hromada Dobrowlany je okruzena rikoju
timnyceju, kotra je rikahirska i kotra w razi
poweny robyt’ welyczezni spustoszenia. Zmi-
niaje ona swoje koryto, a pozajak hromada
Dobrowlany je to osela matenka, bo czystyt’
tysze ne spowna 100 chat, a poneze szczo
roku zostaje optynena wodoju, w naslidok
toho rika wylupyla wze piw sela, a teper
dobyraje sia do chat ludzkich.

W poslidnych dniach buta tu deputacyja
toto seta z proshoju na gwaklt, szczoby szczo$
zrobyty, bo kilkasot zyt' ludzkich pijde mar-
no z wodoju. Hromadiane udawaty sia do
Starostwa i do Wyditu powitowoho, odnak
tu 1 tam widkazano im, szczo na to ne ma
nijakych fondiw, szczo taja sprawa do tych
wiastej ne natezyt i widostano hromadu do
Sojmu, wzhladno do Wyditu krajewoho. Teper
Limnycia pidstupyta pid chaty wze na 8 me-
triw, a wczeraj i peredwczoraj maty$mo uly-
wni doszczi, a znajemo, szczo w horach je
duze bilszyj stepern opadiw i prote horozyt
duze powazne nebezpeczenstwo. Jesty tuju
sprawu budemo tak traktuwaty jak zwyczajno,
se znaczyt peredaty do jakoj$ komisyji,
szczoby pryjszta iz sprawozdaniem, a potom
doperwa trebaby na toje uchwaty, toby mohto
tymczasom kilkasot ludej z wodoju pijty.
Pozajak dumaju, szczo taja instytucyja ne je
na toje, szczoby ludej umerszaty, ate dawaty
im poradu, dlatoho popyrajuczy nahlist wne-
senia proszu. o widostanie jeho do Wyditu
krajewoho z tym, szczoby sejczas predpryniaw
sredstwa o odwernenie nebezpeczenstwa wid
hromady Dobrowlany se znaczyt, szczoby
sejczas wydelehowaw widpowidnoho czotowika,
szczoby tii widnoszenia na miscy rozslidyw
i szczo treba zarjadyw.

Marszatek. Czy co do nagtosci zada
jeszcze kto gtosu? (Nikt). Kto przyjmuje
nagtos¢ wniosku, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjeta.

Czy p. Mogilnicki zgda gtosu do uza-
sadnienia wniosku ?
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(P. Mogilnicki: ni).

M arszatek. P. Mogilnicki zgda odesta-
nia swego wniosku do Wydziatlu krajowego.

Rozprawa otwarta. Czy zgda kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Przystepujemy do porzadku dziennego.

Pierwszym punktem jest: Sprawozdanie
Wydzialu krajowego o udzieleniu Radzie po-
wiatowej w Jaworowie koncesyi do pobierania
optat mytniczych na drodze powiatowej Ja-
woréw-Niemirow.

Sprawozdawca poset Wereszczynski ma
gtos.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu kra-
jowego p. Dr. Wereszczynski (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o udzielenie Radzie po-

wiatowej w Jaworowie koncesyi do pobierania

optat mytniczych na drodze powiatowej
Jawor6w-Niemirow.

Wysoki Sejmie!

Powiat jaworowski, nalezagcy do naj-
ubozszych w kraju, przystapit w mysl uchwaty
Rady powiatowej z dnia 14. marca 1899 do
budowy drogi powiatowej Jawordw-Niemirow
ku powiatowi Rawskiemu, na przestrzeni
15 km. i przyjgt na siebie obowigzek utrzy-
mywania tejze w sposdb odpowiadajacy wy-
mogom wojskowym.

Do ogolnych kosztéw budowy tej drogi
w kwocie 180.000 K. przyczynia sie panstwo
subwencya, 50% i kraj 35%, za$ reszte
kosztow pokrywa powiat.

Obecnie wybudowat Wydziat powiatowy
wspomniang droge na przestrzeni 8 km. 50 m.
kosztem okoto 90.000 K. i przestrzen te
oddat do publicznego uzytku.

Droga jest zbudowana Scisle wedle pla-
néw zatwierdzonych przez Wydziat krajowy.

Szeroko$¢ drogi wynosi wkoronie 6'40 m.
szerokosci poktadu szutrowego 4 m., za$
grubos$¢ warstwy szutrowej 20 cm.

Na ukonczonej czesSci drogi znajduje
sie 12 objektéw, z ktorych 8 sg zwyklymi
przepustami betonowymi o Swietle 06 m.
Koszt utrzymania tej czeSci drogi wyniesie
rocznie okoto 7.500 K.

Wydziat powiatowy chcac mie¢ dochod
na czesciowe pokrycie tych wydatkow, wniost
prosbe do Wydziatu krajowego o wyjednanie
w drodze ustawodawstwa krajowego koncesyi
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na pobor myta drogowego na tej przestrzeni
wedtug najnizszego wymiaru, przyjetego dla
drog krajowych.

Prawdopobny dochdd z myta moze wy-
nosi¢ rocznie okoto 2.000 K.

Ze wzgledu na to, ze powiat Jaworow-
ski przyjat na sie obowigzek takze utrzymy-
wania drogi gminnej . klasy Jawor6w-Sadowa
Wisznia, na ktorej budowe zaciggnat pozyczke
60.000 K., dotad niesptacong i przystgpit do
budowy innych drég murowanych a to:

Z Hruszowa do granicy powiatu Cie-
szanowskiego, dalej z Hruszowa do granicy
powiatu Rawskiego w Magierowie i od go-
Scinca panstwowego Krakowiec-Jarostaw przez
Chotyniec do Stubna — Woydziat krajowy
oSwiadcza sie za udzieleniem Radzie powia-
towej koncesyi na pobér myta na drodze
powiatowej Jaworéw-Niemiréw wediug taryfy
I. klasy, przyjetej ustawg z dnia 25. gruduia
1871. Nt. 18. dz. u. kr. z r. 1872 dla drog
krajowych.

Na
Wnosi:

tej podstawie Wydziatl krajowy

Wysoki Sejm raczy powzigé zatgczong
uchwate.

Uchwata

0 udzieleniu Radzie powiatowej w Jaworowie
koncesyi do pobierania optat mytniczych na
drodze powiatowej Jawordw-Niemirow.

Art. .

Radzie powiatowej w Jaworowie nadaje
sie na lat pie¢ od wejScia w wykonanie tej
uchwaly prawo do pobierania myta na drodze
powiatowej Jaworow-Niemiréw pod wairnn-
kiem utrzymywania przedmiotu omyconego
kosztem funduszu powiatowego w dobrym
stanie, z zastrzezeniem zastosowania posta-
nowier zawartych w § 14. i 35. ust. 3. usta-

drogowej z dnia 5. lipca 1897. (dz. u. kr.
Ny a3y P ‘

Art. 1.

Optate myta pobiera¢ nalezy na jednej
stacyi wedtug nastepujgcego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego
w zaprzegu 4 (cztery) h,;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego
nie w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkie-
go i koni wierzchowych 2 (dwa) h.;

c) od kazdej sztuki bydia pedzonego
drobnego 1 (jeden) h.;

Konie, woty, krowy, muly, osty nalezg
do bydla ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta,
owce, kozy i $winie do drobnego.

13. Posiedzenie z <nia 9. lipca 1902.

Od bydta niesionego lub wiezionego
wozem nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktdére ssg i przy matkach ida,
sg wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

Art. I

Przy poborze myta majg by¢ zachowane
ogdlne przepisy o uwolnieniu od optaty my-
tniczej i 0 znizeniu tejze.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa og6lna zamknigta. Przy-
stepujemy do rozprawy szczegdtowej.

Prosze o0 odczytanie poszczegélnych
artykutow.

Cztonek Wydziatu
Wereszczynski (czyta).

krajowego p. Dr.

Art. I

Radzie powiatowej w Jaworowie nadaje
sie na lat pie¢ od wejscia w wykonanie tej
uchwaty prawo do pobierania myta na dro-
dze powiatowej Jaworéw-Niemiréw pod wa-
runkiem utrzymywania przedmiotu omyconego
kosztem funduszu powiatowego w dobrym
stanie, z zastrzezeniem zastosowania postano-
wien zawartych w § 14 i 35 ust. 3 ustawy

drogowej z dnia 5. lipca 1897 (Dz. u. kr.
Nr. 43).
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przrjmuje art.
I. zechce reke podniesc. (WigkszosC). Jest
przyjety.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajo-
wego p. Dr. Wereszczynski (czyta).

Art. II.

Optate myta pobiera¢ nalezy na jednej
stacyi wedlug nastepujgcego wymiaru: a) od
kazdej sztuki bydta pociggowego” w zaprzegu
4 (cztery) h.,, b) od kazdej sztuki bydia po-
ciggowego nie w zaprzegu, od bydta pedzo-
nego ciezkiego i koni wierzchowych 2 (dwa)
h., c) od kazdej sztuki bydta pedzonego dro-
bnego 1 (jeden) h.

Konie, woty, krowy, mutly, osty, naleza
do bydta ciezkiego, zas cieleta, Zrebieta, owce,
kozy i $winie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego wo-
zem nie optaca sie zadnej natezytosci. Zwie-
rzeta, ktore ssg i przy matkach idg, sa wol-
ne od wszelkiej optaty mytniczej.

Marszatek.
zada kto gtosu?

Rozprawa otwarta. Czy
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie
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zada rozprawa
artykut 1., zechce
kszos€). Jest przyjety.
Sprawozdawca Czionek Wydziatu kra-
jowego p. Dr. Wereszczynski (czyta).

zamknieta. Kto
reke podniesc.

przyjmuje
(Wie-

Art. 11,

Przy poborze myta majg by¢ zachowane
og6lne przepisy o uwolnieniu od optaty my-
tniczej, lub o znizeniu tejze.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
artykut 111., zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajo-
wego p. Dr. Wereszezynskl (czyta).

Czy

Uchwata

0 udzieleniu Radzie powiatowej w Jaworowie
koncesyi do pobierania optat mytniczych na
drodze powiatowej Jaworéw-Niemir6w.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
tytut i wstep i uchwaly, zechce reke podniesc.
(Wiekszosc€). Jest przyjety.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajo-
wego p. Dr. Wereszezynskl. Wnosze przy-
jecie uchwaly w trzeciem czytaniu bez czy-
tania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc.)
Jest przyjety.

Kto przyjmuje uchwate w trzeciem czy-
taniu, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
budzetowej o sprawozdaniu Wydziatu krajo-
wego w sprawie petycyi nauczycieli i nauczy-
cielek, tudziez wdoéw po nauczycielach o pod-
wyzszenie emerytury, wzglednie udzielenie
pensyi wdowiej. (Ali. 191).

Sprawozdawca poset
gtos.

Sprawozdawca p. Koztowski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z allegatu 191).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszosé).
Jest przyjety.

Koztowski ma
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Prosze o odczytenie wnioskow.
Sprawozdawca p. Koztowski (czyta):

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

1. Podhajnemu Jedrzejowi, nauczycielo-
wi szkoty ludowej w Niemitowie, policzg
Sejm w drodze taski do emerytury dwa lata
stuzby, spedzonej w zawodzie nauczycielskim
tak, by tenze majgc 30 lat stuzby policzal-
nej, mogt po mysli art. 40. ustawy z 16.
czerwca 1898 Dz. u. kr. Nr. 54, otrzymaé
przy przeniesieniu w stan spoczynku peing
emeryture.

2. Jaremce” Janowi, emerytowanemu na-
uczycielowi szkoly ludowej w Zuratynie, pod-
wyzsza Sejm w drodze faski, poczawszy od r.
1902 pobierang przez niego emeryture z
kwoty 747 kor. 50 gr. do kwoty 1000 Kor.
rocznie.

3. Komarnickiemu Hilaremu, emeryto-
wanemu nauczycielowi szkoty ludowej w Stry-
ju, policza Sejm w drodze taski do emerytu-
ry 6 lat stuzby spedzonej w zawodzie nau-
czycielskim w charakterze zastepcy nauczy-
ciela w szkotach $rednich i podwyzsza mu
emeryture z kwoty 575 k. na kwote 725 k.
rocznie.

4. Kozakowi Janowi, emerytowanemu
nauczycielowi szkoty ludowej w Czerminie,
podwyzsza Sejm w drodze taski, poczawszy
od r. 1902, emeryture z kwoty 373 k. 75 gr.
na 480 k. rocznie.

5. Gawlinskiemu Marcelemu, emeryto-
wanemu nauczycielowi szkét ludowych, pod-
wyzsza Sejm w drodze taski, poczawszy od
r. 1902, emeryture z kwoty 472 k. 50 g. do
kwoty .700 k.

6. Zielinskiemu Romanowi, emerytowa-
nemu kierownikowi szkoty ludowej w Wie-
liczce, udziela Sejm na pokrycie kosztéw le-
czenia chorej zony jednorazowg zapomoge w
kwocie 200 k.

7. Pastawskiej Jozefie, emerytowanej
starszej nauczycielce 6-klasowej szkoty zen-
skiej w Jarostawiu, policzg Sejm do emery-
tury jeden miesigc stuzby — i podwyzsza
poczawsyy od r. 1902, pobierang przez nig
emeryture z kwoty 600 K. na kwote 640 K
rocznie.

8. Medweckiej Wiadystawie, wdowie po
nauczycielu szkot ludowych, przyznaje Sejm
w drodze taski od 1. stycznia 1902 pensye
wdowig w kwocie 433 K 33 gr. rocznie, oraz
dodatek na wychowanie siedmiorga dzieci
216 K 67 gr. az do czasu dojscia najmiod-
szego z nich do 20 roku zycia lub do wcze-
$niejszego zaopatrzenia wszystkich.

9. Stebnickiej Albinie, wdowie po nau-
czycielu szkot ludowych, przyznaje Sejm w
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drodze taski od 1. stycznia 1902 r. dar zta-!
czworga dzieci, a to:'

ski na. wychowanie
Wiadystawa, Alfreda, Eugenii i Leona,
w kwocie rocznej 100 K, az do dojscia naj-
miodszego z nich do 20 roku zycia lub
wczesniejszego zaopatrzenia wszystkich dzieci.

10. Foliowej Leopoldynie, b. nauczyciel-
ce ludowej, udziela Sejm jednorazowy dar z
taski w kwocie 50 K.

11. Baslerowej Karolinie recte Keili,
wdowie po nauczycielu religii mojzeszowej,
przyznaje Sejm w drodze taski poczgwszy
od 1. stycznia 1902 stale zaopatrzenie w
kwocie 400 K rocznie, oraz dodatek na wy-
chowanie czworga niezaopatrzonych dzieci po
60 K rocznie dla kazdego az do ukonczenia
przez najmiodsze dziecko 20 lat zycia lub
uzyskania innego zaopatrzenia.

12.  Luawinskiej Gabryeli, wdowie po
nauczycielu ludowym, przyznaje Sejm w dro-

dze ‘taski, poczawszy od 1. stycznia 1902
state zaopatrzenie w rocznej kwocie 100
koron.

13. Skwirzynskiej Stefanii, wdowie po

inspektorze szkolnym okregowym, podwyzsza
Sejm w drodze taski od roku 1902 poczaw-
szy, pensye wdowig z kwoty 566 K 66 gr.
na kwote 766 K 66 gr. rocznie.

14. Kobiatkiewiczowej Stefanii, wdowie
po emerytowanym nauczycielu ludowym, pod-
wyzsza Sejm w drodze faski, 6d roku 1902
poczawszy pensye wdowig z kwoty 640 K na
840 K. rocznie.

15. Maziarskiemu Jdzefowi, kierowniko-
wi szkoty w Padwi, udziela Sejm w drodze
faski jednorazowy zasitek w kwocie 200
koron.

16. Gtowackiej Adolfinie, sierocie po
kierowniku szkoty ludowej w Zaleszczykach,
udziela Sejm jednorazowy dar zptaski w kwo-
cie 100 K.

17. Michalskiemu Michatowi, nadetato-
wemu nauczycielowi szkoty ludowej w Tego-
borzy, przyznaje Sejm w drodze taski po-
czawszy od roku 1902 state zaopatrzenie w
rocznej kwocie 400 K rocznie.

18. Wojnarowskiemu Bfazejowi, emery-
towanemu nauczycielowi szkoty ludowej w
Sieniawie, udziela Sejm jednorazowy dar z
taski w kwocie 100 K.

19. Bosakowi Franciszkowi, kierujgcemu
nauczycielowi szkoty ludowej w Mokrzyskach,
policzag Sejm w drodze taski do wymiaru do-
datku piecioletniego czas jego stuzby w za-
wodzie nauczycielskim od 1. lipca 1885 do
31. maja 1900.

'nego
wijo udzielenie statego daru z taski na wycho-
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20. Sejm przechodzi do porzadku dzien-
nad petycyg Dymitra Wieckowskiego

wanie 3-ga sierot.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gzy z3-
da kto gtosu?

P. Mogilnicki. Proszu o hotos,
M arszatek Glos ma p. Mogilnicki.

P. Mogilnicki. Szczo do ostatnoj toczki
wnesenja, chotiwbym kilka stiw skazaty. Ne
choczu pidozriwaty, szczoby pry zanymaniu
sia toju sprawoju, rukowodyty sia chotiw
Wydit krajewyj, wzhladno komisja, jakimi
ubocznymy cilamy, ate wymochytom wdarjaje
oko szczo widmowa o uditenje daru z faski
wdarjaje Dymitra Wieckowskoho, Kkotryj je
jako bidotacha obtiazenyj matymy ditmy tak
szczo musiw sia schronyty na stauowyszcze
matoho sotrudnyka w ,,Dili“ szczoby dla tych
ditej znajty jakie zaosmotrenje.

O skilho znaju czotowik toj niszczo ne
pereskrobaw w zytiu politycznim i suspilnim,
szczoby jeho prosba zastuhowata nawidkinenie
tak a limine. Stuzyw jak mih i umiw a jak
mu syt ne stato i ustaw spensjonowanyj, to
moze chotia zastuhuje prynajmij na toje,
0 szczo prosyt. Otoz ja proszu, szczoby nad
tim ne perechodyty do porjadku dnewnoho
ate sty to mozlywe, szczoby szcze raz tuju
sprawu rozslidyty.

Marszatek. Zada jeszecze kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta, gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Koztowski. W tej
petycyi nie chodzi zupeinie o dzieci Dymitra
Wieckowskiego, tylko o dzieci corki jego, za-
meznej za prowizorycznym inzynierem miej-
skim w Przemyslu, wiec do zapomogi z fundu-
szu szkolnego niema zadnego tytutu a zarazem
zasadniczo zaznaczam, ze komisya budzetowa
w sprawie rozdzielania dardw ztaski i datkow
charakteru administracyjnego powinna trzymac
sie wnioskow Rady szkolnej krajowej i Wy-
dziatu krajowego, bo inne postepowanie by-
toby podkopywaniem powagi tych wiadz.
Do tych uwag sie ograniczam, gdyz p. Mo-
gilnicki nie postawit zadnego wniosku.

Stawiam wniosek przyjecia tych punktow
en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia
wszystkich punktéw wniosku en bloc. Rozpra-
wa otwarta. Gzy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Kto“ przyjmuje ten wniosek, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Kto przyjmuje te wnioski en bloc, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Sg przyjete.
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Nastepuje: Sprawozdanie komisyi bu-
dzetowej o sprawozdaniu dodatkowem Wy-
dziatu krajowego z petycyi Stanistawy Batta-
rowiczownej, sieroty po nauczycielu, o prze-
dtuzenie poboru pensyi sierocinskiej. (Ali. 192.)

Sprawozdawca p. Koztowski ma gtos.

Sprawozdawca p. Koztowski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z alegatu Nr. 192)

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-

nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
7zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek zechce reke podnies¢é. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku.
Sprawozdawca p. Koztowski (czyta):

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Stanistawie Battarowiczéwnej, siero-
cie po nauczycielu ludowym w Glinianach,
przedtuza Sejm w drodze taski pobor pensyi
sierocej w kwocie 216 koron 68 h., az do
ukonczenia przez nig 24 roku zycia, t. j. do
7. maja 1903 roku.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjety. _

' Z kolei nastepuje: Sprawozdanie komisyi
budzetowej o przedtozeniu Wydziatu krajowe-
go co do przedtuzenia czasu trwania funduszu
pozyczkowego na budowe szkét w gminach
wiejskich. (Ali. 193.)

Sprawozdawca p. Koztowski ma gtos.

Sprawozdawca p. Koztowski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z alegatu Nr. 193.)

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

M arszatek. Rozprawa
zada kto glosu? (Nikt) Gdy
zada, rozprawa zamknieta.
ten wniosek zechce
kszo$¢.) Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wnioskow.
Sprawozdawca p. Koziowski (czyta):

otwarta. Czy
nikt gtosu nie
Kto przyjmuje
reke podniesé. (Wie-

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

fidb

1912, przedtuza sie o lat 10, t. j. do korca
roku 1922.

2) Przyjete uchwatami sejmowemi z 22.
wrzesnia 1892 i z 16. lutego 1894, zobo-
wigzanie kraju do optacania funduszowi
szkolnemu krajowemu przez czas trwania
funduszu pozyczkowego na budowe szkoét
takiej kwoty, jakg wydzielone z majatku
zarodowego funduszu szkolnego krajowego
na rzecz tegoz funduszu pozyczkowego walory,
w chwili ich wydzielenia, corocznie tytutem
odsetek przynosity, od wydzielonej za$ go-
towki, odsetek po 4% rocznie, trwac bedzie
az do korca r. 1922.

3) Kraj porecza, ze 1z rozwigzaniem
funduszu pozyczkowego na budowe szkot
w dniu 1. stycznia 1923. r. zostang z fundu-
szu pozyczkowego, a o ileby tenze nie wy-
starczat, z funduszu krajowego, zwrdcone
funduszowi szkolnemu krajowemu na rzecz
jego  majatku  zarodowego takie same
walory, jakie z niego na rzecz funduszu
pozyczkowego wydzielone zastaty, albo ich
warto§¢ w gotéwce wedle kursu z dnia
wydzielenia, a oraz cala kwota wydzielo-
na w gotowce.

Marszatek. Rozprawa og6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogolna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczegOtowej.

Sprawozdawca p. Koztowski (czyta:)

Czas trwania funduszu pozyczkowego
na budowe szkét ludowych, uchwalg sejmo-
wg z dnia 22. wrze$nia 1902 ustanowiony
na lat 20 od 1. stycznia 1893 do 31. gru-
dnia 1912 przedtuza sie o lat 10, t. j. do
konca roku 1922.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Koztowski (czyta:)

2) Przyjete uchwatami sejmowemi
wrzesnia 1892 i 16 lutego 1894, zobowigza-
nie kraju do optacania funduszowi szkolnemu
krajowemu przez czas trwania funduszu po-
zyczkowego na budowe szkét takiej kwoty,
jaka wydzielone z majatku zarodowego fun-
duszu szkolnego krajowego na rzecz tegoz
funduszu pozyczkowego walory, w chwili ich
wydzielenia, corocznie tytutem odsetek przy-
nosity, od wydzielonej za$ gotowki, odsetek
po 4 prc. rocznie, trwaé bedzie az do konca

1. Czas trwania funduszu poiyczkoWeg}@zz-

na budowe szkét ludowych, uchwatlg sejmowa
z dnia 22. wrze$nia 1892 ustanowiony na
lat 20 od 1. stycznia 1893 do 31. grudnia

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje

87
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ten wniosek, zechce
kszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Koztowski (czyta:)

3) Kraj porecza, ze z
funduszu pozyczkowego na budowe szkot
w dniu 1. stycznia 1923 r. zostang z fundu-
szu pozyczkowego, a o ileby tenze nie wy-
starczat, z funduszu krajowego, zwrdcone
funduszowi szkolnemu krajowemu na rzecz
jego majatku zarodowego takie same walory,
jakie z niego na rzecz funduszu pozyczko-
wego wydzielone zostaty, albo ich warto$¢
w gotowce wedle kursu z dnia wydzielenia,
a oraz cala kwota wydzielona w gotowce.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢).
Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
sanitarnej w sprawie budowy nowego szpitala
w Kotomyi. (Ali. 194).

Sprawozdawca poset Wurst ma glos.

Sprawozdawca p. Wurst (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie z allegatu Nr. 194).

reke podniesé. (Wie-

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesc. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. W urst (czyta).
Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Uznajgc potrzebe budowy nowego szpi-
tala w Kotomyi na 100 t zek, upowaznia sie
Wydziat krajowy do zaciggniecia na ten cel
pozyczki w wysokosci 115%000 K. wystarcza-
jacej na pokrycie potowy kosztow tej bu-
dowy.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknigta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Z koleji nastepuje:

Sprawozdanie komisyi sanitarnej o przed-
tozeniu Wydziatu krajowego w sprawie prze-
niesienia szpitala powszechnego w Przemyslu
do nowego budynku w odpowiedniem miejscu
wznie$¢ sie majgcego. (Ali. 195).

Sprawozdawca poset Wihad. Czaykowski
ma glos.

rozwigzani
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Sprawozdawca p. Wiadystaw Czaykow-
ski (zaczyna czyta¢ sprawozdanie z allegatu
Nr. 195).

em Sekretarz p. Urbanski. Wnoszg uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto sie z tym
wnioskiem zgadza, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Wiadystaw Czaykow-
ski (czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

1. Sejm wuznaje potrzebe zbudowania
nowego szpitala na 200 t6zek w Przemyslu,
oraz zabudowan ubocznych na innem odpo-
wiedniem miejscu.

2. Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
zaciggniecia pozyczki w tej wysokosci, jaka
okaze sie potrzebng na pokrycie potowy
kosztow tych budowli po potrgceniu 90.000
koron, jako kwoty ofiarowanej przez miasto
Przemysl za stary budynek szpitalny.

Marszatek. Rozprawa ogdélna otwarta.
Czy 7ada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada rozprawa og6lna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczegdtowej.

Prosze o odczytanie wniosku pierw-
szego.

Sprawozdawca p. Wiadystaw Czaykow-
ski (czyta).

1) Sejm uznaje potrzebe zbudowania
nowego szpitala na 200 t6zek w Przemyslu,
oraz zabudowan ubocznych na innem odpo-
wiedniem miejscu.

Marszatek. Rozprawa otwarta, Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢.) Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku drugiego.

Sprawozdawcap. Wiadystaw Czaykow-
ski (czyta).

2) Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
zaciggniecia pozyczki w tej wysokosci, jaka
okaze sie potrzebng na pokrycie potowy ko-
sztow tych budowli po potragceniu 90.000
koron, jako kwoty ofiarowanej przez miasto
Przemys$l za stary budynek szpitalny.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
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ten wniosek, zechce reke podnies¢ (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
sanitarnej o przedtozeniu Wydziatu krajowe-
go w przedmiocie uznania szpitala w Dolinie

za publiczny i powszechny. (Ali. 196).
Sprawozdawca poset Trzecieski ma gtos.

Sprawozdawca p. Trzecieski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z allegatu Nr. 196.)

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Prosze o odczytanie ustawy.

Sprawozdawca poset Jan Trzecieski
(czyta:)

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zatgczong
ustawe:

Ustawa

nadajaca szpitalowi w Dolinie charakter szpi-
tala powszechnego i publicznego.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Kro-
lestwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem
Ksiestwem  Krakowskiem rozporzadzam, co
nastepuje:

Art. |.

Szpital w Dolinie zostaje uznany za
publiczny i powszechny.

Art. 1l

Komitet szpitalny sktada¢ sie ma:

a) z Delegata Wydziatu krajowego;

b) z Prezesa Rady powiatowej, lub jego
zastepcy;

c) z Delegata Rady powiatowej;

d) z Dyrektora szpitala.

Art. 111,

W przysziosci potowe kosztdw budowy
nowego, odbudowy lub rozszerzenia starego
gmachu szpitalnego tudziez wewnetrznego u-
rzadzenia dobudowanej czesci ponosi¢ bedzie
powiat dolinski, odnosnie do postanowien
& 15 ustawy z dnia 28. lipca 1897 r. Nr. 47.
Dz. u. kr.

Art. 1Y.

Wykonanie tej ustawy poruczam Mojemu
Ministrowi spraw wewnetrznych.

647

Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogO6lna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczegdtowej.

Prosze o odczytanie artykutu I-go.

Sprawozdawca p. Trzecieski (czyta):

Art. 1.

Szpital w Dolinie zostaje uznany za pu-
bliczny i powszechny.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z73-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
Art. I. zechce reke podniesé. (Wiekszo$c).
Jest przyjety.

Prosze o odczytanie art. Il

Sprawozdawca p. Trzecieski (czyta):

Art. 1l

Komitet szpitalny sktada¢ sie ma:

a) z Delegata Wydziatu krajowego;

b) z Prezesa Rady powiatowej, lub jego
zastepcy;

c) z Delegata Rady powiatowej;

d) z Dyrektora szpitala.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje Art.
11., zechce reke podniesé. (Wiekszosc). Jest
przyjety-

Prosze o odczytanie Art. I11.

Sprawozdawca p. Trzecieski (czyta):

Art. 111

W przysztosci potowe kosztéw budowy
nowego, odbudowy lub rozszerzenia starego
gmachu szpitalnego tudziez wewnetrznego
urzadzenia dobudowanej czesci, ponosi¢ be-
dzie powiat dolifnski, odnosnie do postanowien
8. 15. ustawy z dnia 28. lipca 1897 r. Nr.
47. Dz. u. kr.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje Art.
111, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc). Jest
przyjety.

Prosze o odczytanie Art. 1V.

Sprawozdawca p. Trzecieski (czyta):

Art. V.

Wykonanie tej ustawy poruczam Mojemu
Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
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zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
Art. 1V., zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Prosze o odczytanie tytutu
ustawy.

Sprawozdawca p. Trzecieski (czyta):

i wstepu

Ustawa

nadajgca szpitalowi w Dolinie charakter szpi-
tala powszechnego i publicznego.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Kro-
lestwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem rozporzadzam, co na-
stepuje:

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje tytut
i wstep ustawy, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos$€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Trzecieski. Wnosze
przyjecie ustawy w trzeciem czytaniu bez
czytania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe w trzeciem czy-
taniu, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje: Sprawozdanie komi-
syi sanitarnej w przedmiocie uznania szpitala
w Jarostawiu za publiczny i powszechny.
(Ali. 197).

Sprawozdawca poset Dambski ma gtos.

Sprawozdawca p. Dagmbski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z allegatu Nr. 197).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie ustawy.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zatgczong
ustawe:

Ustawa

nadajgca szpitalowi w Jarostawiu charakter
szpitala powszechnego i publicznego.

Zgodnie z uchwalg Sejmn Mojego Kro-
lestwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem

Ksiestwem Krakowskiem rozporzadzam, co
nastepuje:
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Szpital w Jarostawiu zostaje uznany za
publiczny i powszechny.

Art. 1.

Komitet szpitalny skiada¢ sie ma:

a) z delegata Wydziatu krajowego;

b) z burmistrza m. Jarostawia lub jego
zastepcy;

c) z delegata Rady miejskiej i

d) z dyrektora szpitala.

Art. 111

W przysztosci potowe kosztéw budowy
nowego, odbudowy lub rozszerzenia starego
gmachu szpitalnego, tudziez wewnetrznego
urzadzenia dobudowanej czesci, ponosi¢ be-
dzie gmina m. Jarostawia, odnosnie do po-
stanowien 8. 15. ustawy z 28. lipca 1897 r.
Nr. 47. Dz. u. kr.

Art. V.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moje-
mu Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy 7ada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogo6lna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczegdétowej.

Prosze o odczytanie poszczeg6lnych ar-
tykutow.

Sprawozdawca p. Dgmbski (czyta) :

Art. .

Szpital w Jarostawiu zostaje uznany za
publiczny i powszechny.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
Art. 1., zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dgmbski (czyta)-

Art. 11

Komitet szpitalny sktada¢ sie ma:

a) z delegata Wydziatu krajowego;

b) z burmistrza m. Jarostawia lub jeg(
zastepcy;

c) z delegata Rady miejskiej i

d) z dyrektora szpitala.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje Art.
1., zechce reke podnies¢. (Wiekszosc). Jest

przyjety.
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Sprawozdawca p. Dgmbski (czyta):

Art. 111.

W przysztosci potowe kosztéw budowy
nowego, odbudowy lub rozszerzania starego
gmachu szpitalnego, tudziez wewnetrznego
urzadzenia dobudowanej czesci, ponosi¢ be-
dzie gmina m. Jarostawia, odnosnie do po-
stanowien §. 15. ustawy z 28. lipca 1897 r.
Nr. 47. Dz. u. kr.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje Art.
1., zechce reke podniesc. (Wigkszosc). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta):

Art. IV.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moje-
mu Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
Art. IV., zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta):

Jstawa

1
nadajgca szpitalowi w Jarostawiu charakter
szpitala powszechnego i publicznego.

'Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Kro-
lestwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem

Ksiestwem Krakowskiem rozporzgdzam, co
nastepuje:
Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada. rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje tytut
i wstep ustawy, zechce reke podniesé. (Wiek-
sz0$€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dambski. Wnosze
przyjecie tej ustawy w trzeciem czytaniu bez
czytania.

Marszatek.
zgadza, zechce reke podniesé.
Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe w trzeciem czy-
taniu, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Kto sie z tym wnioskiem
(Wiekszos¢.)

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
petycyjnej w sprawie p. Karola Boziewicza,
inzyniera 1. klasy krajowego biura meliora-
cyjnego o policzenie 11 lat do stuzby kra-
jowej.

Sprawozdawca poset Michalski ma gtos.
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Sprawozdawca p. Michalski (czyta):

Wysoki Sejmie 1

Pan Karol Boziewicz, inzynier 1. kl.
w krajowem biurze melioracyjnem, prosi o po-
liczenie mu lat stuzby zawodowej przed uzy-
skaniem pierwszej posady, dajgcej mu prawo
emerytalne, jakg byla (na mocy uchwaly Wys.
Sejmu z dnia 22. pazdziernika 1881 r.) posada
inzyniera asystenta w kraj. biurze melior.
przyznana mga w dniu 7. lutego 1887 r. Przed
uzyskaniem tej etatowej posady stuzyt petent
w charakterze niezaprzysiezonego pomocnika
technicznego w biurze drogowem od 1. wrze-
$nia 1875 do 10. wrzesnia 1882, nastepnie
w stuzbie nieetatowej w dwoch naszych od-
dziatach pomocniczych, a od 1. grudnia 1884
do 7. lutego 1887 w charakterze pomocnika
technicznego.

Uwzgledniajac przychylne poparcie pros-
by petenta przez Wydziat krajowy, Komisya
petycyjna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sejm wlicza panu Karolowi Boziewi-
czowi, inzynierowi I. kl. krajowego biura me-
lioracyjnego do emerytury lata stuzby po-
czawszy od 1. wrzes$nia 1875 roku.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
petycyjnej w sprawie p. Michata Strdzeckie-
go, inzyniera Wydziatu krajowego, o wlicze-
nie do stuzby krajowej Kkilku lat stuzby za-
wodowej.

Sprawozdawca poset Michalski ma glos.
Sprawozdawca p. Michalski (czyta).

Wysoki Sejmiel

Pan Michat Strozecki, inzynier Il Kkl
w oddziale techniczno-drogowym prosi o po-
liczenie mu lat stuzby, spedzonych przezen
po ukonczeniu studyéw w zawodzie prakty-
cznym, mianowicie stuzby przy kolei Karola
Ludwika w czasie od 4-go lutego 1885 do
1-go maja 1887 i lat stuzby w charakterze
inzyniera powiatowego przy Wydziale powia-
towym w Skatacie w czasie od 1-go maja
1887 do 1-go sierpnia 1897 to jest, do czasu
przejscia jego do stuzby krajowej, ktérg roz-
poczat jako asystent techniczny extra statum
w naszym oddziale techniczno-drogowym.
W obec przychylnego poparcia prosby tej
przez Wydziat krajowy.
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Komisya petycyjna wnosi.

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Sejm wlicza do emerytury Panu Micha-
fowi Strézeckiemu inzynierowi Il kl. w od-
dziale techniczno-drogowym lata stuzby po-
czawszy od 11-go lutego 1885 roku.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wie-
kszosc€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi petycyjnej w spra-
wie p. Seweryna Nowakowskiego, inzyniera
Il klasyjkrajowego biura melioracyjnego o wli-
czenie do emeryty lat stuzby poczawszy od
27 wrzednia 1875.

Sprawozdawca poset Michalski ma gtos.

Sprawozdawca p. Michalski (czyta).

Pan Seweryn Nowakowski, inzynier Il
klasy w krajowem biurze melioracyjnem prosi
0 policzenie mu lat stuzby zawodowej przed
uzyskaniem pierwszej posady, dajgcej mu pra-
wo emerytalne, jaka byta na mocy uchwaty
Wysokiego Sejmu z dnia 22-go pazdziernika
1881 posada inzyniera asystenta w krajowem
biurze melioracyjnem, przyznana petentowi
w dniu 7-go lutego 1887 roku. Przed uzy-
skaniem tej etatowej posady pozostawat pe-
tent bez przerwy w stuzbie krajowej, miano-
wicie w czesci w stuzbie drogowej, w czesci
w stuzbie melioracyjnej poczawszy od 27-go
wrzesnia 1875 roku. Wobec przychylne-
go poparcia proshy tej ze strony Wydziatu
krajowego

Komisya petycyjna wnosi.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm wlicza do emerytury lata poczaw-
szy od 27-go wrze$nia 1875 panu Seweryno-
wi Nowakowskiemu, inzynierowi Il kl. krajo-
wego biura melioracyjnego.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi petycyjnej w spra-
wie Alexandry Nowickiej, prow. drugiej aku-
szerki w Zakladzie potozniczym we Lwowie
0 udzielenie jej ,Venian aetatis” w celu uzy-
skania stabilizacyi.

Sprawozdawca poset Michalski ma gtos.

Sprawozdawca p. Michalski (czyta).

P. Aleksandra Nowicka zamianowang
zostata na podstawie ogtoszonego konkursu
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i na przedstawienia dyrektora szpitala, de-
kretem z dnia 18 marca br. prowizorycznie
drugg akuszerka etatowg krajowego zaktadu
potoznic we Lwowie z zastrzezeniem stabili-
zowania na tej posadzie po uptywie roku
odpowiedniej stuzby i uzyskania od Wys.
Sejmu veniae aetatis. Z uwagi na okolicznosc¢,
iz petentka jako dozorczyni chorych peinita
od przeszto lat trzech obowigzki akuszerki
przy powszechnym zakfadzie i wobec przy-
chylnego poparcia prosby petentki ze strony
Wydziatu krajowego
Komisya petycyjna wnosi.

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Sejm udziela Aleksandrze Nowickiej, pro-
wizorycznej akuszerce krajowego zaktadu po-
toznic we Lwowie veniam aetatis.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komi-
syi petycyjnej w sprawie p. Emilii Chudyk,
wdowy po §. p. Michale Chudyku vel Chud-
kowskim, b. cztonku funduszu emerytury
aktoréw teatru polskiego we Lwowie, — 0
podwyzszenie pensyi wdowiej.

Sprawozdawca poset Michalski ma gtos.

Sprawozdawca p. Michalski (czyta):

P. Emilia Chudyk, wdowa po $. p. Mi-
chale Chudyku vel Chudkowskim, ktdry przez
24 lat byt w charakterze chérzysty cztonkiem
funduszu emerytalnego aktorow etc. teatru
polskiego we Lwowie, pobiera pensye wdo-
wig w rocznej kwocie 144 K. a jako chora
na napady epileptyczne, ktére nie pozwalajg
jej podejmywac sie jakichkolwiek obowigzkow
stuzbowych a z tej skromnej pensyi nie jest
w stanie wyzy¢, prosi o podwyzszenie pensyi.

Komisya petycyjna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm odstepuje prosbe Emilii Chudyk
Wydziatowi krajowemu do mozliwego uwzgle-
dnienia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komi-
syi drogowej z petycyi Wydziatu krajowego
w Pilznie o podwyzszenie subwencyi krajo-
wej na rekonstrukcye drogi gminnej 1. klasy
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Kamienica dolna-Gtobikowa z 50% na 60%
kosztow budowy. (Ali. 198).
Sprawozdawca poset Wisniewski ma

gtos.

Sprawozdawca p. Wisniewski. (Zaczy-
na czyta¢ z Ali. 198.)

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania.

Marszatek. Czy zada kto gtosu ? (Nikt).
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Wisniewski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Subwencye krajowg na droge Kamieni-
ca dolna-Gtobikowa podnosi sie z 50% na
60%.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek komisyi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€.) Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komi-
syi drogowej z petycyi Wydzialu Rady po-
wiatowej w Brzozowie o podwyzszenie z 50%
na 60% subwencyi krajowej na ukonczenie
drogi Brzozéw-Nozdrzec. (Ali. 199).

Sprawozdawca poset  Wisniewski
gtos.

* Sprawozdawca p. Wisniewski. (Zaczy-
na czyta¢ z aleg. 199).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Wisniewski (czyta):

ma

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Na ukonczenie drogi Brzozéw-Nozdrzec
podwyzsza sie subwencye krajowg poczawszy
od roku 1902 z 50% na 60%.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek komisyi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$€). Jest- przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
drogowej z petycyi Wydzialu Rady powiato-
vej w Lisku wsprawie podwyzszenia subwen-
cyi krajowej na budowe drogi gminnej I. kla-
sy Lutowiska-Cisna z 50°/0 na 60°/o- (AU. 200).
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Sprawozdawca poset Wisniewski ma
gtos.

Sprawozdawca p. Wisniewski. (Zaczy-

na czyta¢ z alleg. 200).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€.) Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku.
Sprawozdawca p. Wisniewski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Subwencye krajowg na budowe drogi
Lutowiska-Cisna podwyzsza sie z 50% na
60% rzeczywistych kosztow budowy, po-
czawszy od roku 1902.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek komisyi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje dalszy cigg rozpraw
na sprawozdaniem komisyi budzetowej o pre-
liminarzu budzetu kraj. na r. 1902.

Gtos ma p. Rutowski.

P. Rutowski:
Wysoka 1zbo!
Sgq momenty, w ktorych spoteczenstwa

robig bilans swego publicznego zycia, swoich
dorobkdw i strat — w ktérych muszg na
nowo szacowa¢ swoje aktywa i przerachowac
swoje passywa, azeby na jaka$ nowa dobe,
czy epoke, zrobi¢ sobie program dziatalnosci
publicznej. A wtedy zdarza sig, ze niejedno
trzeba odpisaé, niejedno, co bylo wysoko .
szacowane, rzuci¢ pomiedzy rupiecie - dobrze,
jezeli rownoczes$nie okaze sie, ze nie jeden
ugor, czy nieuzytek, zamienit sie witan, a wy-
rgh w zapust nowy.

Kto styszatl wczorajszg dyskusye w tej
Wysokiej lIzbie, musiat odnies¢ wrazenie, ze
jednak w kraju naszym odbywa sie jaka$
przemiana — a cho¢ nie powiem, ze iam
novus nascitur ordo, co$ jest w powietrzu,
co mowi, ze przez kraj, przez spoteczenstwo,
przez jego dusze, mysli, czucia, aspiracye
czy rachunki, poglady na zadania i $rodki
i drogi idg wazne przemiany, a nie idg one
ptytko, idg coraz gtebiej, przeszly juz od le-
wego skrzydta i siegajg prawego, a nie prze-
szty jedynie po wierzchu.

Kto stuchat dyskusyi wczorajszej, mu-
siat mie¢ wrazenie, ze ten Sejm nie czut sie
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jedynie jakiem$ zebraniem prowincyonalnem.
I mys$l cofata sie wcalg i dalekg przesztosc,
i rozprzestrzeniaty sie horyzonty, i padaty
stowa o wielkich dziejowych kartach, i o tych,
co to takie bolesne i krwawe ,ze rozumem
nie zdzierzyc¢", ale i o tych, co jasne i $wie-
tlane.

| zdarzyto sie,
dowodzi,

ze nawet ci, co chcieli
ze tych roznic bylo wiecej i sie-
gajg dalej igiebiej, nawet ci, chcac nie
chcac, musieli przypomnie¢, Zze byty karty
wspolne i wielkie, ze im dalej wstecz i gle-
biej, tern ichwiecej, a co w tej przesziosci
byto dobregoi wielkiego, to to, co spisane
na wspolnych kartach dziejowej pracy.

Panowie 1 Padaly tu wczoraj stowa kry-
tyki dosadniejszej, Smielszy ton byto stychad,
diapason byt wyzszy, moéwito sie o rzeczach
wielu, o ktorych tu w tej Wysokiej lzbie
nie mowito sie dawniej wcale lub niewyraznie,
lub méwili tylko jedni, mowita tylko mniej-
5z08C.

Zna¢ bylo, ze Sejm zamiast obchodzi¢
niektore kwestye z daleka, na okoto, chce
im zajrze¢ w oczy; moze sig zdobedzie, by
niektére z nich rozwiazad.

Wiec sie nagle, na poczatku nowej se-
syi mowito jak ongi o naprawie rzeczy pu-
blicznej, o naprawie rzadu, moéwito sie o re-
formach gtebszych, zjawiata sie jakas mysl
gospodarcza na dalszg mete. A krytyka byta
dosadniejsza.

Bo watpliwosci nie moze ulega¢ zadnej,
ze przed tym nowym Sejmem, przed tym no-
wem szescioleciem, zapewne stoi jaki$ waz-
niejszy ustep w naszem zyciu publicznem, ze
niejedno w kraju dojrzewa, bo cho¢ sadzono,
ze tempo naszego rozwoju spotecznego péj-
dzie powolniej i ze trzeba lat dziesigtek za-
nim niejedno do nas dotrze¢ zdota, to dzi$
jesteSmy juz tam, gdzie niejeden nie sadzit
zeby to spoleczenstwo zaszto i coraz szyb-
szym krokiem wielkie bierzemy dystanse.

Wiec trzeba spojrzeé¢ tym wszystkim
objawom i zadaniom dnia i przysztosci w o-
czy i mie¢ odwage przystapi¢ do ich rozwig-
zania.

Bo, gdyby dalej trwa¢ miaty ztudzenia,
ze kraj nasz zostanie po za nawiasem S$wia-
towego zycia, ze dla nas sg inne prawa spo-
tecznego czy politycznego rozwoju, gdyby
trwac dalej miata strusia polityka i liczenie na
to, ,,co nie dla nas“, do nas nie trafi, a inne
w $Swiatowym pochodzie nasz kraj, spoteczen-
stwo, narod — ominie, to mogloby sie zda-
rzy¢, ze w tej Wysokiej Izbie padalyby
wprawdzie wrzekomo bardzo ,,madre” stowa
przy obradach, prowadzonych ,w wysokim
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tonie“ nad zyciem naszem publicznem, ale
szeroka fala rozwoju spolecznego posziaby
jeszcze szybciej, ten wielki proces spoteczny
przeszediby ponad nami — nad tym Sejmem
— nad krajem — chociazby — moze na
przetaj. (Brawa.)

Panowie! Proces spofeczny, oSwiata, uo-
bywatelenie, proces unarodowienia tego spo-
teczenstwa, zrobit wielkie postepy. Powiedzmy
wprost: dzigki pracy spotecznej, dzieki po-
stepowi o$wiaty, trafit on juz gieboko i da-
leko i coraz szersze warstwy przychodzg do
Swiadomosci siebie, swoich praw i gtosno
méwig juz, ze sg juz dojrzale.

| nie wolno nie widzie¢, a cieszy¢ sie
trzeba, ze coraz wiecej tych, co sobie przy-
swoili juz catg przeszto$¢ i moéwig sobie, ze
skoro stojg na przesztosci, to majg takze
prawo stang¢ w szeregu z tymi wszystkimi,
ktérzy sadzili, ze majg jedyne prawo repre-
zentowac nardd.

Panowiel Ot6z przyszedt juz czas, ze
miedzy tern poczuciem siebie spoteczenstwa
a polityka kraju, miedzy aspiracyami i zada-
niami a panujgcym systemem, wytworzyta sie
ogromna r6znica, a pierwszym jej objawem,
to coraz wieksze, juz bardzo wielkie nieza-
dowolenie! Ono siega w najszersze masy
i nie jest prawda, jakoby ci, ktorzy nieraz
moéwia, ze wszystko w kraju dzieje sie bardzo
dobrze, jakoby ci byli takze zadowoleni.

A stowa, ktére tu padly juz nawet
z rozmaitych stron prawego skrzydia Swiad-
cza, ze przeSwiadczenie o tem, ze nie jest
dobrze, siegto juz daleko, ze jest mnostwo
wadliwosci w ustroju naszym, azeby on mogt
zadaniom swoim na nasze czasy sprostac, ze
dalej nie mozna juz zy¢é w tym szablonie,
ze wydeptywac stare Sciezki dalej juz niepo-
dobna.

Padly jednak nietylko stowa krytyki,
padly juz niedopowiedziane, DieSmiate pot-
stdbwka — moze w tem jeszcze wiecej in-
styktu jak samowiedzy, a przeciez to objawy,
co rzucajg Swiatto przed siebie i na dalszg
mete...

Tak, jak w czasach, kiedySmy mieli
prawo radzi¢ nad soba i naprawia¢ rzad, zro-
bilismy to niestety niestychanie p6zno, tak
i wczoraj padty tu stowa: Co$ w organizmie
naszym jest niedobrze, w tym rzadzie jest
nie najlepiej, potrzeba zmiany.

Panowie! Ja tu przemawiam imieniem
lewego skrzydta, tego skrzydta, ktére niestety
juz z natury swojej bedac w mniejszosci,
byto lat dziesigtki w tem potozeniu, ze mu-
siato wnosi¢ tutaj skargi i stowa krytyki,
a kiedy je wnosito, nieraz méwiono mu, ze
te skargi byly za surowe i zbyt ostre. To
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tez musze powita¢ z zadowoleniem, ze juz
i ztamtej strony lzby padly nareszcie stowa
krytyki. (Brawa.)

Panowie! Jest duzo bledow w tym
ustroju dzisiejszym w faktycznej polityce kra-
ju, we wyzyskaniu tej doby, w ktdrej nie-
tylko radzi¢ nad soba, ale przeciez w sporej
czesci to, co postanowimy, w zycie wprowa-
dzi¢c nam wolno. Bo niestety, jezeli popa-
trzymy wstecz, to kazdy egzamin tej prze-
sztosci nam mowi, zeSmy tej doby, w ktorej
tyle dla kraju, dla odrodzenia zrobi¢ byto
mozna, zesSmy tej doby tak pomysinej nie-
stety nie wyzyskali.

I musimy powiedzie¢, ze nawet tam,
gdzie ustroj panstwowy oddaje do pewnego
stopnia ten organizm wiladzy panstwowej na
ustugi kraju, jako czesci panstwa, nawet tam
widzimy, ile sie czasu, sposobnosci, sit zmar-
nowato, a dodam wprost niestety, zmarno-
wato sie nie z cudzej winy.

Panowie, padty tu stowa nawet dos¢
ostre na pewng powolnos¢ w tempie rzadu,
na pewien brak przewidywania, na ten szlen-
dryan auBtryacko-galicyjski; padly tu stowa,
ze sg wady ciezkie nietylko na organach niz-
szych, ale Zze siegajg one do samego szczytu.
Jednej tylko uwagi nie styszalem a miano-
wicie, zeby ci panowie chcieli siegngé w po-

wody, czy przypadkiem te wady nie lezg
gtebiej; a mozeby byli przyszli do przeko-
nania, ze to, co padato nieraz z tej strony

Wysokiej lzby, byto stuszne, ze jezeli jest
tyle wadliwosci w sposobie rzgdzenia tym
biednym krajem, to muszg one tkwi¢ giebiej,
moze w catym systemie (Gtos: Bardzo stu-
sznie!), jak pojmowano ten organizm rzgdowy
jak chciano, by on funkcyonowat, a moze
wtenczas wina rozdzielitaby sie szerzej.

Panowiel Zyjemy w dobie, w ktorej
urzednikiem w Galicyi jest Polak lub Rusin,
zyjemy w dobie, ktora sie dawno rozpoczeta,
a zaczeta sie wtenczas, gdy z kraju poszli
sobie rozmaite Precliczki i w ktorej to dobie
»aus aller Herren Landern zusammenge-
laufenes Gesindel”, chcialo nas koniecznie
uszczesliwia¢ i zrobi¢ z nas ,,sprawiedliwych
Austryakow". A skoro to juz spory przeciag
czasu, skoro organizacya rzadowa przeszia
w rece nasze i mozna juz mowi¢ wiecej, niz
0 jednej generacyi, to gdyby to wszystko
byto prawdag, ze ten Polak lub Rusin jest
ztym urzednikiem, to musielibySmy z za-
krwawionem sercem patrze¢ w przysziosc.

Bo to jest przeciez wielka préba zywo-
tnosci narodowej, ktérg obecnie przechodzimy.
Gdybysmy tego egzaminu nie zdali, gdyby
ten Polak i jtusin rzeczywiscie nie potrafit
by¢ lepszym urzednikiem, anizeli ci, ktérzy
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sobie z kraju poszli, lat juz temu trzydziesci
to strasznie smutng bylaby nasza przysziosc.

Panowie! My tu na lewem skrzydle
bylibysmy takze tego przekonania, ze skoro
nieraz trzeba byto wyciagga¢ na jaw pewne
nieprawidtowosci naszych organéw rzadowych,
toSmy takze mowili, ze nie nalezy tego czy-
ni¢ we Wiedniu, nie nalezy wyciggac¢ tych
spraw przed trybunat obcy, boby o nas sa-
dzili i wyrokowali ludzie niezyczliwi nam
i wrodzy.

Ale z tego wynika, ze trzebaby kryty-
kowa¢ w kraju. Ale i tu oglednos¢ byla
bardzo wielka, bo przewodzito uczucie, ze
trzeba by¢ wzglednym, administracya — to
sztuka, ktorej sie nauczyC trzeba, trzeba
czasu, nie umieliSmy jej dawniej sami, a po-
tem nie dali sie nauczy¢ obcy.

Ale nareszcie wzglad ten musiat ustac.
Nauczy¢ sie juz bylo dosy¢ czasu — a tu
zewszad jeden gtos, z lewego, a dzi$ juz
i z prawego skrzydta: — jesteSmy zZle rza-
dzeni przez swoich! Ten wiasny urzednik
krajowy — zle krajowi stuzy...

Alez to nie moze by¢, zeby ten urze-
dnik Polak i Rusin, ktory jest koscig z na-
szej kosci, nie chciat krajowi dobrze zyczyé,
zeby ten urzednik miat by¢ gorszym od tych
innych. Alez to nie moze byc!

Kiedy po roku 1815 przyjechata re-
prezentacya naszego kraju do Wiednia i za
przyktadem tego, co sie stato dla Krdlestwa
Polskiego, zadata jakiego$ rozszerzenia kra-
jowych instytucyj, krajowych urzednikdw, mo-
wita 0 ,cudach talentow" w polskich urze-
dnikach — wiemy doskonale, ze pierwsze
polskie sity powotywano z Galicyi, gdy orga-
nizowano Ksiestwo Warszawskie i Krdlestwu
Polskiemu daliSmy nie mato Galicyan, ktorzy
chlubnie spetniali swoje zadania. — Wszak
i panstwu austryackiemu daliSmy caty szereg
niepospolitych mezéw, ktérzy na bardzo wy-
sokich stanowiskach potozyli pietno swego
talentu, wielkiego poczucia obowigzkow, wie-
kszych mysli. | nie zgineli na tych szczytnych
posterunkach i zostawili tam S$wietlang karte
talentu polskiego urzednika.

Wiec czyz to mozliwe, zeby ten Polak
byt koniecznie ztym urzednikiem? Czy to
w naturze jego lezy? Czyz to brak przyro-
dzony? Czy ten kwiat naszej inteligencyi
miatby by¢ koniecznie ztym materyatem na
rzad, zeby nie potrafit dobrze rzadzi¢ sobg
i tg czastkg kraju.

Alez to by¢ nie moze!

Wiec to zie
i tkwi z pewnoscia,
ogladniecie wstecz,

tkwi¢ musi gdzieindziej

bo jezeli sie Panowie

to moze nie bedziecie
88
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widzie¢ jednego i szuka¢ winowajcow w 0SO-
bach, bo to na nic sie nie zda.

To zte lezato w systemie. Jezeli Pano-
wie zmierzycie okiem, jak ta administracya
kraju wygladata od szeregu lat, to musicie
przyjs¢ do przekonania, ze to nie moze by¢
przypadek, gdy ludzie stawiajg sobie takie
pytanie: ,co jest lepiej, czy jezeli tam na
powiecie nie ma rzadu, czy jezeli jest jaki—
bo jezeli go nie ma, to przynajmniej szkodzi¢
nie moze, a jezeli jest, to czesto zamiast

zeby stuzyt publicznej sprawie, jest tylko
sekaturg, przeszkoda, ciezarem". (Gtosy:
Bardzo stusznie )

To sg gtosy coraz czestsze. | to nie

gtosy z tego lewego skrzydta, bo jak Panowie
tam na prawem skrzydle miedzy sobg jeste-
Scie, to nie stycha¢ innego gtosu. Styszatem
jednego z najwybitniejszych konserwatystow,
ktéry tak wiasnie, a nie inaczej rzecz sta-
wiat. Alez w tej dziedzinie administracyi
publicznej jest przeciez mnoéstwo zadan do
spetnienia 1 Wszedzie w innych krajach, cho-
ciazby tylko austryackich, mnostwo sie robi
rzeczy publicznych.

Ale tam ustawy 7yja, sg nie na to, zeby
hamowac i wstrzymywac ruch, zeby przeszka-
dza¢ zyciu, czy to ekonomicznemu, czy kul-
turnemu. A u nas co$ sie stato, ze ten urze-
dnik, chyba nie z swej natury, sadzi, ze on
jest na to, zeby w hamowania zycia, w wy-
myslaniu biurokratycznych trudnosci i kruczek,
w roli hamulca i przeszkody, szukat celu
swego i chluby jak ostatni biurokrata austrya-
cki. (Gtosy: Bardzo dobrze).

I mogthym na dowod tego zacytowac
Panom caly szereg faktdw szczegGtowych,
ktére w naszem gronie $cislejszem podniesé
mi polecono. Spytajcie sie panowie tylko na
jakiemkolwiek polu zycia publicznego, czy
styszymy o jakiej inicyatywie tego urzedu
i urzednika, zeby pomodz, zeby zachecié,
czy to w dziedzinie ekonomicznej, czy to na
polu przemystu itp. Ustawy u nas nie zyja.
Dziatalnos¢ tej administracyi publicznej, pod
jednym katem rozmierzona od szeregu lat,
niestety sie wypaczyla. Ze rekruta wybierze,

ze podatki $ciggnie, co do tego, Panowie,
nie ma zadnej watpliwosci, ale po zatem to
wszystko, gdzieby mogta dziata¢ pozytywnie,
to gdzie$ zanikto, gdzie$ usneto.

Wiemy tylko o jednej dziatalnosci nie-
stety, administracya panstwowa skrystalizo-
wata wszystkie swoje mysli i uczucia na
wybory! (Glosy: Tak jest!!) i zdawaloby sie,
ze w tem jej cel i zadanie cate. Bytem po-
stem z wielkiej wikasnosci, ale najczesciej
z miast. Przypatrywatem sie, jak to wyglada,
a prosze mi wierzyé, ze mowie to bez wszel-
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kiej animozy, ale jak nadejdg wyoory, to
dziwnym sposobem naraz wszystkie te ustawy
zaczynajg zy¢. Odczuwa sie nagle ogromng
troskliwo$¢ o wykonanie ustaw, t-itaj czy
koncesya jest w porzadku, bystros¢ eka wia-
dzy jest catkiem niepospolita, wpros. argusc
wem okiem dociera wszystkiego, cze; o latami
catemi nie widziata, kazdy gont na dachu
zobaczy, kazde zaniedbanie i nagle wszystkie
ustawy zaczynajg by¢ egzekwowane.

Tymczasem ona tylko — wybory robi.
I nagle ten starosta i ten podwiadny jemu
urzad, jest caly w ruchu, w dzieA i w nocy,
dostownie! Ten biurokrata, ktory zwyczajnie
przychodzi do biura bardzo p6zno, a wycho-
dzi bardzo wczesnie (Wesotos€), nagle ma
24 godzin urzedowania, zwlaszcz.*, jezeli
chodzi o powalenie kandydata, co nie jest
sympatycznie widziany (Glosy: Bardzo stu-
sznie).

Panowie! W tych wszystkich skargach,
ktére nagle nawet z prawej strony sie ode-
zwaly — jest zwigzek. Wtiadza zatracita
w kraju naszym pojecie, ze ona ma by¢ czyn-
nikiem ciggle czuwajacym, ciggle uzytecznym,
ze ona ma by¢ na to, azeby stuzyta krajowi,
zeby przeczuwata, czego ten kraj ito spote-
czenstwo potrzebuje, zeby uchylata z pod
stdp tego spoteczenstwa kamienie, obrazy
i przeszkody, bo to jest jej obowigzkiem, ze
ona nie jest na to, zeby tylko wyszukiwaé
trudnosci, by¢ zawalidrogg zycia publicznego
(Glosy: bardzo dobrze, brawa), a jezeli Pano-
wie styszycie, co sie dzieje w zyciu ekono-
micznem, to jedno uczucie wszedzie i jeden
gtos: wszedzie przeszkadzajg, nigdzie nie po-
magaja. (Gtosy: tak jest).

Wiec jest w tem wszystkiem jakis$
zwigzek. Zdaje sie, ze ta stuzba, w jednym
kierunku pojmowana, wniosta do spoteczen-
stwa sporo demoralizacyi, wniosta to, ze do
pewnego tylno celu stuzgce indywidua cieszg
sie poparciem u gory. A te czynniki musiaty
sie ukaza¢ nieudolnymi i bezuzytecznymi
tam, gdzie chodzi o pozytywng prace pu-
bliczng. (Gtosy: Bardzo stusznie). | nie dziwi
Pod pojeciem ,dobrego rzadu" rozumiano
»ein schneidiges Regiment", rozumiano sta-
roste, ktéry ,daje sobie rade" w sytuacyach
zwlaszcza nieraz trudnych i ktorego ,keine
Skruppeln plagen" (Wesotos¢), ktéry znajdzie
furtke w rozmaitych trudnosciach i pogodzi,
to wszystko z paragrafem i prawem i ze
swojem sumieniem.

Otdz im taki schneidiger Starost jest
schneidiger, tem predzej robi karyere, | dzi-
wicie sie Panowie, ze kiedy chodzi o to
azeby z tego narybku posta¢ tam do centrali
ludzi, gdzie trzeba wypetnia¢ ciezsze niec<
posterunki, gdzie nie majg juz tylko robi¢
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wyboréw, ale sprostaé¢ jakim$ wiekszym za-
daniom, gdzie potrzeba nauki, pracy, gdzie
sie zaczyna ciezsza robota, to sie okazuje
brak takich sit i okazuje sie, ze ta robota
wyborcza przez lat dziesigtki mato stworzyta
tych sit, ktore stworzy¢ mogta i powinna,
ze tych talentow polskiego  urzednika,
ktére bytyby powstaly z pewnoscig, gdyby
byt inny kierunek, inna przewodnia mysl,
inna szkofa polityczna tak mato.

A nie dziw, ze skoro ta mysl wjednym
kierunku raz skierowana, doszto do tego, ze
ta whadza, ktérej gtdwnem zadaniem powinno
by¢ widzie¢ naprzdd, dziata¢ profilektycznie,
ze ona nigdy nie widzi naprzéd. Przychodzi
dopiero wtedy, gdy potrzeba uzyé tych $rod-
kéw, o ktorych powiedziano, ze nimi mozna
duzo zrobi¢, ale na nich usigé¢ nie mozna.
On pent tout faire avec les bayonettes exepte
S’y assoir.

Otéz ta wihadza, ktora nie przewiduje
nic, dochodzi do tego, ze od czasu do czasu
musi z calg sitg represaliow wkraczaé, az sie
musi pola¢ krew, az sie z lekkomysinych lub
miokoséw muszg sta¢ meczennicy, az z ofiar
przypadku stang sie ofiary sprawy, az sie
rzeczy krwawe stang, a krew ma to do sie-
bie, ze potem zostajg tacy, co wotajg, exoriare
ex ossibus ultor.

To sg ciezkie btedy administracyi na-
szej. Ja musze wyrazi¢ rados¢, ze nareszcie
z tamtej strony padia krytyka tej admini-
stracyi. Trzeba wej$¢ wto i szukaé przyczyn.
Otéz nie podobna, aby takie wielkie krdle-
stwo, tak wielki kraj, ktéry najwiekszg czesé
monarchii stanowi, byt rzgdzonym, wypowia-
damy z naszej strony wprost i stanowczo—
zeby taki kraj byt rzadzony tylko z punktu
widzenia wyborow.

Otéz chce wyrazi¢ nadzieje, ze Pano-
wie z tamtej strony nareszcie zechcecie spo-
kojnie i sprawiedliwie przygladnac sie calej
rzeczy, a jestem pewny, Ze zaczawszy WCcCzo-
raj od krytyki rzadu, szukajac na razie osob,
moze szukajgc ofiar najblizszych — wejdzie-
cie glebiej, poszukacie przyczyn, dojdziecie
do systemu i powiecie, ze ten jest zty — i
trzeba innego.

Padlty tu i inne stowa. Mowiono, ze
caty ustroj jest do gtebi zty, ze nie wystar-
cza, ze przychodzi czas, ze przyjdzie mysle¢
0 odmianie.

Byta epoka kiedySmy pieczetowali sie
rezolucya, kiedySmy wszyscy byli za rozsze-
rzeniem samorzadu, za rozparciem granic
w ktdrych sie obracamy. W tej lzbie padaly
stowa butne ,dla mnie rezolucyi za mato
1 chce praw Wegier" — mowit Smolka, a
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w tej czy innej formie ta mys$l rozszerzenia
samorzadu przewodniczyta spofeczenstwu.

Jak sie to stato, diugo o tern mowic,
zeSmy potem powiedzieli i tfsusieli powiedzie¢
czasy niesposobne, trzeba sie utrwalaé wtern
cosmy zdobyli, trzeba sie skupiaé, wyzyskac
co jest, zbiera¢ sity, ale nie powiedzielismy
nigdy i nie powiedziat nikt w tej lzbie, ze
ten czas nie wroci, kiedy stary program
wydobedziemy z archiwum i powiemy: zbliza
sie chwila, gdzie trzeba ten program na no-
wo rozwingg.

Czy predzej czy pézniej ta chwila sta-
nie przed nami, powiedzie¢ trudno.

To jednak pewne, ze czas préb, czas
tej potowicznosci juz dlugo trwat i zdaje sie
ze znowu zaczynamy czu¢, ze w tych grani-
cach nam ciasno.

Wiec trzeba powita¢ z radoscig, jezeli
w tych czasach utyskiwania na rzad pan-
stwowy i autonomie wiasnie z tej strony,
ktorg najwieksze zale do tej autonomii i do
rzadu krajowego miata, podnoszg sie gtosy
wotajgce rozszerzenia autonomii, gdy padajg
hasta, by dazy¢ do szerszych praw naszego
kraju. W tej epoce depresyi, kiedy z tylu
stron padajg stowa, ze ta autonomia kiepska
ze moze jg raczej cisngé, kiedy z pewnej
strony zjawialy sie raczej pomysty, zeby z
autonomii  zrezygnowu¢, a sg gotowi bez
prawnopolitycznych zastrzezen zrzec sie du-
alizmu, a wiec dzisiejszej autonomii na rzecz
Jednolitej“, byle wolnej wiadzy — musimy
serdecznie powita¢ prad, ktdry nagle ma
odwage moéwi¢ o wiekszych zakresach samo-
rzgdowych, i wyraza wiare w siebie w spo-
teczenstwo, ze temu szerokiemu i prawdzi-
wemu samorzadowi sprosta¢ zdofa.

Ot6z Smiato powiedzie¢ mozna, ze do-
piero z chwilg, gdy program autonomii sze-
rokiej stanie sie naprawde przekonaniem
szerokiej masy, przestanie by¢ postulatem
teoretycznym a moze staé sie celem dazen
i zacznie zy¢, jako program kraju.

Ale jak wyglada wyzyskanie sit, praw
i kompetencyi kraju, jego autonomii w dzi-
siejszych granicach?

Panowie! Najwyzszy czas zeby ten Sejm
przyszedt nareszcie do przekonania i przyznat,
ze dotychczasowa polityka nie rozwigzuje
wielkich zagadnieri stojgcych przed krajem
i powinna sie skoriczy¢. Bo kwestyi nie ulega
chyba zadnej, ze tymi srodkami, takim syste-
mem jak dotagd, my zadnej bolgczki spote-
cznej, ani szerzacej sie nedzy kraju i upadku
nie powstrzymamy. Przy tym systemie my
nie sprostamy postepowi upadku, nie wstrzy-
mamy rosngcej proletaryzacyi, nie zaszcze-
pimy przemystu i stosunkdw ekonomicznych
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nie podzwigniemy. Tymczasem ciagle styszy-
my stowa, czy nawet czcze uwagi na temat
gospodarnosci, maksymy polityki ekonomicz-
nej i finansowej w rodzaju: ,pamietaj roz-
chodzie zy¢ z przychodem w zgodzie i t. p.“
Padto nawet hasto, aby wywiesi¢ tablice z
takg naukg na oczach Wydziatu i Sejmu.

W calej dziatalnosci kraju i Sejmu jest
niestychana potowiczno$¢. Nie ulega watpli-
wosci, kraj musi sie liczy¢ ze $rodkami, alez
nie ulega takze watpliwosci, ze jezeli kraj
chce powetowaé zaniedbania przysztosci i no-
wym rosngcym zadaniom sprosta¢, to musi
wzig¢ sie do tego inaczej.

Dlatego stowa, ktére w tej Wysokiej
Izbie nieraz sie styszy, a ktére wygladaja
pozornie jaK rozumna polityka budzetowa
i ekonomiczna nie wytrzymujg blizszego ba-
dania. Co chwila trzeba raczej powiedzie¢,
alez to jest oszczedno$¢ na zasiewie.

Alez to jest oszczedno$¢ przez zosta-
wianie olbrzymich  dziedzin kraju ciaggle
pustym ugorem, a jak tak dalej pojdzie, ten
ugor trwaé bedzie nowe lat dziesigtki. | zgo-
dzi¢ sie nie moge z uwagami, jakie padty
w sprawozdaniu komisyi, ze wydatki bezwa-
runkowo zastosowa¢ sie muszg do srodkow
biezacych.

Panowie, czy to na polu kultury kra-
jowej, czy przemyshu, jest jeszcze mnoéstwo
do zrobienia, sg warunki korzystne, sg skarby
do zdobycia, mozna liczy¢ na pewne zniwo —
alez pierwej nie jedno trzeba zbuzy¢ iuprza-
ta¢, ugoryzowa¢ — i zasia. My ciggle chce-
my zbiera¢ nie zasiawszy.

Wszystko, co sie dzieje w innych kra-
jach to jest jeden obraz wysitkbw spote-
czenstwa, aby to co przeszto$¢ zaniedbata,
w szybszem tempie wyréwnaé. | z krajow,
ktére byly do niedawna rolnicze, w ktorych
tak diugo byta podobna do naszej niewiara
w mozliwos¢ powstania przemystu, stwarzajg
sie nowe warunki ekonomicznego rozwoju.
Awszystko wysitkiem catego kraju, skupieniem
sig, tem potgczeniem interesow rolnictwa,
przemystu, handlu, wsi i miasta, rolnika
przemystowca i kupca. A dzieki temu zro-
zumieniu solidarnosci wszystkich interesow
ekonomicznych  kraju, osiggnieto rzeczy
niestychane.

Wystarczy poza nasze gory spojrze¢ do
jakich Swietnych rezultatow ten system do-
prowadzit. My mamy przed sobg lat 6. dzi-
siejszy budzet trzeba uwazaé tylko za prace
kilkunastu ludzi niejako za zoryentowanie
sie w sytuacyi, za pierwsze kroki. Jezeli to
szesciolecie ma by¢ wyzyskane, to musi
stang¢ na gruncie wiekszego programu eko-
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nomicznego, ktoryby chciat kulture kraju
podnies$¢, rozwing¢ dziatalno$¢ peing na polu
przemystu, w polityce kolejowej. Potsrodki,
wieczne poczatki, falszywa o0szczedno$é to
jest — oszczednoscig na zasiewie.

Wysoka Izbo! Zaznaczytem stanowisko
stronnictwa demokratycznego wobec systemu
rzadowego, wobec kwestyi samorzadu, w
kwestyach aktualnej polityki ekonomicznej,
jezeli ma stuzy¢ odrodzeniu kraju. Niech mi
wolno bedzie dotkna¢ kwestyi, jakie stano-
wisko zajmie  stronnictwo demokratyczne
wobec nowych pragdéw w spoteczenstwie, w
uksztatceniu sie stronnictw w kraju i w Izbie.

Stronnictwo demokratyczne nie jest
izolowang czescig tego spoteczenstwa, zyje
w niem w catej pebni, przechodzg przez nie
wszystkie prady. Watpliwosci najmniejszej
nie ulega, ze gdyby ono chciato zy¢ zyciem
z przed lat dziesieciu jeszcze, toby roli, do
ktorej rosci sobie prawo, nie sprostato.

Ot6z nie ulega watpliwosci, ze stron-
nicto demokracyi polskiej, oparte o inteli-
gencye narodowg, 0 miasta przedewszystkiem
stojac przy swych przewodnich myslach i idea-
fach, ktore przewodzity jego wiecej niz
wiekowej stuzbie w 2zyciu porozbiorowem,
patrzy z radoscig, jak dojrzewa niejedna
rzucona mysl, niejedna inicyatywa, jakie re-
zultaty przynosi wytrwata praca. Z radoscig
patrzy na ten rozwdj, jak sie podnosza, jak
stajg w szeregu narodowym inne warstwy
spoteczne. Jezeli z pewnej strony wyrazano
czasem rados¢, ze ta demokracya sie prze-
zyfa, to jest to ztudzenie i falszywa rachuba.

A jezeli powod do ztudzen daly pewne
przemiany, przez jakie stronnictwo demo-
kratyczne polskie przechodzi, to dowodzg
one tylko, ze stronnictwo zyje, zyje zyciem
Swiatowem i petnig zycia wilasnego kraju i
spoteczenstwa.

Ta demokracya lewego skrzydta, poste-
powa i liberalna stuzy¢ bedzie, jak zawsze
dotad, postepowej mysli, wolnosci iS¢ bedzie
w kazdej walce z rzgdem, czy z rzgdzacem
stronnictwem o0 rozszerzenie praw obywa-
telskich dla szerszych mas. Stronnictwo jed-
nak nie stoi tylko na stanowisku negacyi
wiadzy, porzadku i tadu, ale tagczy te mysl
wolnosci z mys$lag rozumnego porzadku.

To stronnictwo liberalne, to nie s3g
starzy liberali z epoki ,laisser faire," ktorzy
mowili: ,,zostawmy wszystko wiasnemu po-
rzagdkowi rzeczy, naturalnemu biegowi wy-
padkéw“. 0.no cisneto dawne hasta pseudo-
liberalizmu i staje po stronie potrzebujacych
obrony, opieki, chce wszystkie reformy spo-
teczne objg¢ swoim programem. Jezeli wiec
kto$ sadzi, ze wjakiej$ dziedzinie chce stron-
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nictwo nasze kapitulowaé, to sie myli. Stojac
przy naszej przesztosci z catem przeSwiad-
czeniem, ze ta przesztos¢ byta peing i pracy
i trudu dla stuzby publicznej, a nie byta
bezskuteczng i bez pozytku, w przeswiadcze-
niu, ze te zastugi dajg nam prawo do przy-
sztosci, stajemy przed zadaniami nowych
czasOw zywi i gotowi. | mamy to przekona-
nie, ze stronnictwo, ktore pierwsze rzucito
hasto uobywatelenia szerszej masy, aby z tej
masy matematycznej zrobi¢ zywiot narodowy,
to stronnictwo i dzi$ chce temu, jeszcze bar-
dziej lewemu skrzydtu, by¢ jak zawsze prze-
wodniczkg w narodowej mysli i narodowej
stuzbie, w doswiadczeniu i szkole publiczne-
go zycia.

Chce by¢ jeno starszym bratem, nie
chce medrkowac¢ i narzuca¢ swojej komendy,
ale ma to przekonanie, ze w interesie spra-
wy publicznej, w interesie postepu i demo-
kracyi samej, dobrze bedzie, jezeli to nowe,
jeszcze czerwiensze i jeszcze bardziej lewe
skrzydto, bedzie widziato w tej starej pol-
skiej demokracyi tych przewodnikéw, z kté-
rymi iS¢ dalej mozna i dobrze jest.

Na wielkie zadania przysztosci potrze-
ba przedewszystkiem skupienia wszystkich
sit. Kiedy wrogowie nasi wotajg, ze nie chcy
sie dosta¢ pod nasze kota, kiedy nam mowia,
ze my jestesmy im najwiekszem niebezpie-

czenstwem — musimy powiedzie¢ w poczu-
ciu naszej sity, (bo musielibysmy urés¢, sko-
ro wrogowie widzg te sile) — ale i w po-

czuciu niebezpieczenstw i olbrzymich zadan,
zeSmy jeszcze strasznie stabi, ze spoteczen-
stwo rozbite, Zze jeszcze strasznie duzo po-
trzeba by sprosta¢ grozie potozenia. Wiec
skupienia sit! Wiec my tu z lewego skrzy-
dta, po za ktérem powstaje juz jeszcze bar-
dziej lewe, méwimy jasno i stanowczo. Nie
idziemy na rozbicie spoteczenistwa — ale na
skupienie sit narodowych. Wiec mysla nasza
przewodnig musi by¢: tgczy¢, skupiac¢! Chce-
my i bedziemy tym pomostem, miedzy prze-
sztoScig a przysztoscia.

Nie znamy u siebie kastowej mysli.
Dlatego w calej naszej robocie mozecie byc
pewni, nie bedziemy patrze¢ skad mysl wy-
chodzi, nie bedziemy sie pytali, czy z tego
czy tamtego skrzydta, ktore nieraz byto wo-
bec nas niesprawiedliwe, ale powotamy kazde
zdrowe ziarno i uczynimy wszystko, aby je
wprowadzi¢ w zycie.

Ale tez apelujemy do Was, Panowie!
abyscie zrozumieli to stanowisko, pojeli role
naszg, zebyscie zamiast widzie¢ ,réwnie po-
chylg", ktora rzekomo od liberalizmu si¢ za-
czyna, a Bdg wie gdzie sie konczy, jakesScie
to zawsze czynili, zamiast ciska¢ w oczy
stronnictwu postepu i demokracyi odszcze-
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pienstwo, zebys$cie zrozumieli; ze tak sie do
skupienia spoteczenstwa nie idzie.

Inaczej musiatoby uledz zmianie sta-
nowisko nasze wobec mniejszosci spotecznej,
ktéra dzieki zastugom przesztosSci w histo-
rycznym rozwoju jest jeszcze wiekszoscig
rzgdzacg w tym kraju.  Wyrazamy tez
przekonanie, ze ta wiekszo$¢ sejmowa stano-
wisko demokracyi polskiej, ktéra ofiarg odda-
niem sie sprawie publicznej zdata wszytkie
egzamina w stuzbie narodu i kraju, zrozu-
mie, oceni — i utrudnia¢ nie zechce w in-
teresie swoim — i w interesie zdrowego
rozwoju catego kraju.

A teraz jeszcze stowo — Rusinom.

Jezeli w jakiej sprawie, to w ruskiej
przedewszystkiem, stronnictwo demokratyczne
polskie stato wiernie przy wspolnosci naro-
dowego interesu, wzajemnosci i sprawiedli-
wosci. Z tamtej strony jednak padajg gorzkie
stowa, petne wyrzutu, a zdradzajg one pe-
wne nieporozumienie. Styszymy wyrzuty, czy-
nione demokracyi od demokratow — Rusini
méwig, ze sie zawiedli na demokracyi
polskiej.

Wiec musimy powiedzie¢ catkiem jasno:
My w sprawie Ruskiej jesteSmy Polakami,
demokracya polska jest stronnictwem Pola-
kow, ktorzy cel dziejowy znaja, ktorzy przy
wszyskich zdobyczach tej przesztosci stojg
i nic z nich uroni¢ nie dadza, nie dadza
z historyi wymaza¢ jednej karty. Czy
ta karta mowi o ,mierzaczce niezgody",
czy — a takich jest stokro¢ wiecej — o tej
wspdlnosci, ktdra przeciez dominowata nad
wszystkie inne.

Bo sie zaczeta tak wczesnie prawie,
jak historya panstwa, bo ja zrodzity wspdlne
interesa, wspolny wrdg i wspblne cele. Bo
w trzy lata po wielkim pogromie najwieksze-
go wroga na Zachodzie spisywata juz godng
wzajemno$¢" i Slubowata zwigzek na wieki
»unanimis identitas et voluntas animorum®,
a wszystko w doDrej wierze: — ,,bona fide,
omni dolo, fraude et colore amputatis.”

Wszystko, co myslano z obydwu stron,
wypowiadato zawsze, ze ta unia ,,non solum
utilem, verum etiam summopere necessariam”,
ze trzeba sie zespoli¢ ,,in unum indivisum
ac indifferens corpus, ut sint una gens, unus
populus, una fraternitas." Ze to ,sprzyjaznie-
nie miedzy oboim narodem nie jest na czem

innem, ale na sercach mitosciag calg na-
pisane" — zeby na wieki ,nieporuszenie
trwato."”

| tylekrotnie méwiono, co nareszcie wy-
powiedziata unia lubelska, Ze potrzeba, zeby
bylo ,jedno nierdzne, nierozdzielne ciato, a
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takze nier6zna, ale jedna wspdlna rzeczpo-
spolita, ktora sie z dwu panstw i narodow
w jeden lud i panstwo zrosta i spoifa.”

Przy tej przesztosci stoimy z catej du-
szy, z calego serca.

My demokraci jesteSmy Polakami, dla-
tego niechaj Rusini nie mysla, ze apelujac do
tego lewego skrzydta, w imie demokracyi
mogg spodziewa¢ sie jakiejkolwiek pomocy
dla zwalczania czegokolwiek, co jest naszym
interesem narodowym, polskim. Dlatego po-
wiadam: My nie chcemy i nie bedziemy
zwalcza¢ dazen czy to kulturalnych, czy eko-
nomicznych Rusinéw, chcemy im podac bra-
terskg prawice i udzieli¢ im pomocy naszej
wszedzie tam, gdzie chodzi o zrealizowanie
stusznych i sprawiedliwych ich zadan.

Ale stoimy silnie przy tej dziejowej
naszej przesztosci i z tej naszej przesztosci,
z tego z przesztosci odziedziczonego naszego
posiadania narodowego, nie chcemy i nie
mozemy niczego sie wyrzec. (Brawo!) Bo
jak nasza przeszto$¢ bez tych kart wspolnej,
dziejowej pracy i wspolnej sity, nie bytaby
tak wielka, jakg byfa w rzeczywistosci, a hi-

storya naszej przesztosci nie bylaby tak
Swietng, gdybysmy chcieli wymaza¢ z niej
jedng z tych kart wspdlnych usitowan

i wspdlnych sukceséw narodowych, tak samo
musiataby by¢ przyszto$¢ biedng i marna.

A jak mowiono na Sejmie lubelskim:
»bronigc sie spoinie i radzac o sobie spoinie,
bedziemy potezniejsi” — tak i dzi§ musimy
wam powiedzie¢, wierzajcie, pracujac wspol-
nemi sitami, do wspolnych dazac celéw, o
wiele fatwiej mozemy osiggna¢ to, do czego
my dazymy i do czego wy dazycie.

Ale jezeli kto$ sadzi, ze sie zrzeknie-
my jakiegokolwiek przystugujgcego nam pra-
wa, jakiegokolwiek dziejowa pracg odzyska-
nego nabytku narodowego, to musimy mu
powiedzie¢, ze sie tudzi.

Ale niech sie okazg wspdlne daznosci,
niech w waszych dagzeniach widzimy wasz
interes narodowy, ale tak pojety, ze nie wy-
klucza wspdlnej lepszej przysztosci, a bedzie-
cie w nas mieli dzielnych, gotowych wam
pomddz druhdw, traficie w dagzeniach wa-
szych stusznych do serc wszystkich.

Na pseudo ugody, na chwilowe senty-
menta my godzi¢ sie juz nie mozemy, bo sie
cisng wspomnienia dawne i te stowa, co tak
dawno padly. ,Nam to ich pokryte brater-
stwo wiecej wadzito, niz jawna nieprzyjazn
bedzie"...

My chcemy iS¢ razem zgodnie z Rusi-
na?Q>“i0 opuszczajagc wielkich drég prze-
sztosci, aby doj$¢ do lepszej przysztosci kra-
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ju i obojga narodéw. Zasade tej zgody

wypowiadamy otwarcie i lojalnie.

Tak samo chcemy réwnie pracowaé na
innych dziedzinach spofecznego i narodowego
zycia. Jesli ten drogi nasz czas nie ma by¢
zmarnowany, jesli Sejm ten nie ma by¢ krét-
kim epizodem jatowych wysitkéw, to nie roz-
bijajmy sie, skupiajmy nasze sity, nie wysu-
wajmy napszod roznic, starajmy sie we
wspOlnej pracy sprzegna¢ wszystko, co chce
lepszej przysztosci kraju i narodu.

Wiec Sejm stangé musi przed krajem,
przed spoteczeristwem na nowe czasy z no-
wym, zdrowym, Zywym programem pracy na-
rodowej. Jezeli chcemy, by spofeczenstwo
szto za nami, pokazmy spofeczenstwu, ze zy-
jemy, ze pracujemy dla jego dobra, dajmy
przyktad temu spoteczenstwu, jezeli chcemy,
azeby ta mioda generacya, ktoéra coraz to
wiecej poczyna sie wylamywa¢ z pod prze-
wodnictwa naszego, ktora zaczyna sie eman-
cypowaé, tracgc wiare i zaufanie w cel da-
zen naszych, w trafno$¢ wyboru drég i $rod-
kdw — jezeli chcemy, azeby ta zywiotowa
masa odzyskata zaufanie do nas.

Zyjemy w epoce, ktéra moze staé sie
powazng, nie mozna dzi§ wiedzie¢, czy wy-
padki panstwowe nie utozg sie w ten spo-
sob, czy nie nastgpia niespodzianki dziejowe,
ktére umozliwig nam urzeczywistnienie Smiel-
szych dazen.

Z temi przekonaniami rozpoczyna stron-
nictwo demokratyczne polskie, nowe sejmowe
szesciolecie. Wierzymy w mozliwo$¢ wspolne-
go wielkiego programu pracy nad odrodze-
niem kraju, nie chcemy jatowych walk, co
niszczg sity wzajemnie. Chcemy pozytywnej
pracy, niech o tem wie to prawe skrzydo
i to, co za nami jeszcze bardziej na lewo.

| wierzymy, ze przy nas i z nami poj-
dzie to, co chce zywszego tempa p acy nad
odrodzeniem Kkraju i co w nie wierzy. (Bra-
wa i oklaski).

Marszatek. Do gtosu zapisany p. Hu-
ryk. Udzielam mu gtosu.

Wysokij Sojme!

Ne zaberaju hotos wtoj zahalnij debati,
szczoby sia wdawaty w polemiku i peredbe-
sidnikamy tak z prawyci jak i fiwyci. Ne
moja se ricz sporyty z tak wysokimy polity-
lamy, bo z naszoj storony znajdut sia hod-
nijszi wid mene ludy, kotri widpowidat nase.

Ja stoju na stanowysku czysto selan-
skiem i czysto demokratycznim. A jesty sia
ne wywiazu natezyto z mojej zadaczi, to ne
moja w tim wyna, to wyna nyskoji
proswity w narodi selanskim, jaka do toho
Czasu panuje.
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| kolybym ja maw tu sylu, szczobyra
sobi zjednaw stronnyctwa u Wysokij Patati,
szczoby ono raz mohio skazaty stowa prawdy,
kotrychby ani stronnyctwo werchowodziacze
prawyci ani stronnyctwo {ewyci ne mohto
tak techko jak teper zbuty, to jabym ne za-
wahaw sia postawyty wnesok na widmowu ne
tyszer dodatkiw ate i podatkiw na tak dow-
hij czas, doki cita suspilnist w citym Kkraju
ne osiahne riwnouprawtenia faktyczno, dijstno
a ne tyszen teoretyczno.

Moi Panowe! neraz ja czuw w tij Wys.
Patati bazania a nawit zapytania do nas,
czoho my choczemo, czoho my domahajemo
sia, bo wsi dla nas szczyri, prychylni a nawit
zertwy dla nas ponosiat.

Nawit wczera paty tutki stowa z ust
duzo powaznych, szczo zaspokoiwszy wsi za-
dania Rusyniw to wse jeszcze narikajut i ti
panowy ne neraz zamykajut zuby, szczoby
nas ne draznyty.

Moi Panowe 1 My ne tilko zamykajemo
zuby, ate placzemo nad naszym potozeniem
i czasto nawit ne widzywajemo sia, szczoby
ne draznyty, a teper prystupaju do riczy.

Stoimo Panowe pered prohom toho stro-
hoho dekretu, kotryj uswidomyt citu suspilnist
naszoho kraju, szczo naktadajemo dodatki do
podatkiw, w wysokosty 60% kotri wsi z pe-
wnostyju musiat zlozyty, jesty ne dobrowilno
to prymusowo.

Koty howorju o podatkach, abo o do-
datkach do podatkiw muszu peredowsim za-
znaczyty, szczo $ruba podatkowa a nawit
$ruba dodatkiw do podatkiw wze do posli-
dnoj gwinty jest natiahnena i szczo widczu-
wajut jeji ne tilko selany, ate widczuwajut
takoz remisnyki, widczuwajut promystowci,
widczuwujete takoz i Wy Panowe, wiastyteli
bilszej positosty, szczo tianary wze ne do
wyderzania.

Ale najhirsze boluczo udarjaje w sercie
kozdoho kontrybuenta optaczujuczoho hro-
szem dazko zdobutym toj podatok szczo
widbyraje sia jeho w sposib neludzkij.

Dla ilustracyi nawedu dostojnym Panom
dekotri pryktady:

W r. 1897 zaraz po wyborach do rady
derzawnoj otrymujut 2 lude z seta Czerni-
jewa stanistawiwskoho powitu nakazy ptatny-
czi za wykonuwanie pidpryjemczych robit na
kwotu 130 zi.

Distaw nakaz pfatnyczyj Martyn Koro-
luk i Fedor Hotowka.

Na se lude tii peredstawytly Swidoctwa
wid inzynieriw szczo ne buly pidpryjemciamy,
tysze dozorciamy i szczo wymiruwanie po-
datku wyhladaje jak czysta napast. U widpo-
wily na se predstawtenie distaje Koroluk
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powidomitenie o licytacyi trech korow, Kkotri
wiastywo ne buty jeho wilasnosteju ate jeho
zinki.

Moi Panowe, szczo sia sej czotowik
nakrutyw, szczo sia uarekursowaw, szczo win
sia naizdyw toho nawit wyczystyty hodi.

Za sami rekursa zaptatyw do 90 zi
znyszczyw sia do krajnosty i pryjsztio do to-
ho, szczo na jeho kawatku hruntu zaintabu-
lowanych jest 104 koron a na hrunti Ho-
towky 300 koron podatku.

W r. 1898 wpaw egzekutor Wolfarth
znanyj w stanistawiwskim powiti, znanyj takoz
p. mariszatkowy Brykczynskomu do stajni
Iwana Dubyny, rozbywaje dweri, bere korowu
i prodaje na licytacyi naturalno z posipakamy
hromadskymy za 30 zt. Korowa buta war-
tosty 80 zi.

A znajete Panowy kilko wynosyta pre-
tensya skarbowa? 60 centiw.

(Glosy: To ciekawel).

To autentyczne moi Panowel

Jesty w takij drastycznyj sposib  stia-
haje sia podatky i dodatki krajewi, pytaju
sia, czy ne majemo pryczyny zalyty sia na
takie strohe postupowanie z namy?

Szczoby sia oboronyty wid takoji po-
chybki, musyt neraz selanyn bohato kosztiw
ponosyty.

Hospodar z Knihinina HryA Prypcha
postawyw 2 chaty, w odnij meszkaw syn jeho
a w druhij komirnyk, kotryj platyw jemu
4 zt. misiaczno.

A znajete Panowe syla wymiryw jemu
za se p. inspektor podatkowyj podatku?
74 zHII

Moi Panowe, szczo toj czotowik nacho-
dyw sia do Starostwa, szczo nachodyw sia do
urjadu podatkowoho, szczo nachodyw sia do
inspektoriw i niczo ne pomohto, az doperwa
na moju interwencju z tiazkoju bidoju daw
sia uprosyty p. inspektor i obicaw meni siu
sprawu roz$lidyty na miscy. Jak sia $kin-
czyla ne znaju.

Moi Panowe, na wse szczom tu skazaw
maju dokumenty i pySma Starostwa i mozu
ich kazdoji chwyli wam predtozyty.

Ne mozu buty znowu takim zacofaficom,
szczobym ne uznawaw potreby takich wydat-
kiw na rizni potreby ludnosty, ate my cho-
czemo wydawaty peredowsim na to, szczo
dla nas najpilnijsze.

Szkoty narodni, to sprawa, kotroji we-
tyku wahu zrozumito wze selainstwo dobre.

Wysoka Patata pered kilkoma rokamy
uchwatyta zakon, kotryj z wsich poslidnyeh
zakoniw wydawaw sia najlipszim bo buw
opertyj na osnowi sprawedtywosty.
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Tymczasom w praktyci pokazato sia
citkom inaksze, — w praktyci pokazaw sia
jeszcze hirszyj jak tamtoj staryj zakon.

Pisla toho zakona wydatky na buaowu
szkoty ne majut obtiazuwaty kontrybuenta
bilsze jak 120%—resztu jakaby ne dosta-
wata do budowy toi szkoty maje pokrywaty
fond krajewy;j.

Ne bohato jest takych hromad kotriby
mohty pokrywaty wsi wydatky na budowu
szkoly, a jesty upomynajutsia w Radi szkil-
nij okruznij o zapomohu z fondiw krajewych
kasut szczo ne ma hroszv i szczo dadut
w miru zaistnowania fondiw. Choczete szkoty
to zatiahajte pozyczku.

Dobre jeszcze tam hde do budowy
szkoly pryczyniaje sia wiastytel bilszoj posi-
tosty dobrowilno. Ale meni sia zdaje ne bo-
hato jest takich stuczaiw.

Proszu Paniw, jesty hromada zatiahne
pozyczku, to pytaju, chto tu pozyczku spta-
tyty musyt? Ta sama hromada. | tohdy ne
daje hromada 120% ate 500% do 600% a
czejze ne jest pisla zakona.

W takij sprawi mawjem nahodu w toj
Patati wnesty interpelacju do p. Komisara
prawytelstwennoho, wykazujuczu szczo oden
duze powazanyj Pan, bo Ekscelencya wid 6
lit ne ztozyw swojej nateznoji czasty mymo
szczo hromada ztozyla swoju czast w swoim
czasi.

Na predstawienie interesowanych storin
do Rady szkilnoji okruznoji jaku distaty
widpowid? Idit prosyty- p. hrabioho, szczoby
ztozyw swoju czast! Moi Panowe meni zdaje
sia szczo egzekucja powynna buty taka sama
dla bilszoi positosty jak i dla meuszoj po-
sitosty.

(J. E. Namiestnik Leon hr. Pininski:
To niemozebnel!).

To prawda Ekscelencjo, na se wsio

szczom skazaw maju dokazy.

Hromada data hroszi a poneze szkoly
ne ma, musyt budynok wynajmowaty a p.
hrabia maje podwijnu koryst, bo i hroszej
ne daje i jeszcze czynsz pobyraje.

Jak se pohodyty pozistawlaju Wam pa-
nowe do osudzenia. Koty wze jes’'m pry szko-
fach narodnych musyte Panowe takoz pryzna-
ty, szczo tii naszi szkoty majut teper bilszu
zakrasku polityeznu. Mymo toho szczo hro-
mada szkotu utrymuje, szczo szkotu buduje,
mymo toho szczo hromada wsim wymoham
na szkotu widpowidaje, ona ne maje prawa
hotosowania, ne maje prawa nahladu dydak-
tyczuoho i pedagogicznoho, a nawit odnoho-
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fosna uchwata jeji
w Radi szkilnij
szkilnij krajewij.

ne znachodyt postuchu
okruznij, a nawit w Radi

Tam p. inspektor okruznyj robyt szczo
sia jemu podobaje. Np. w stanistawiwskim
powiti inspektor Kosteckyj znanyj moze Wy-
sokij Patati z ,,Monitora”, kotryj o tim pan-
ku neodno napysaw i protyw kotromu wne-
seno 45 zatob, tak sobi postupowaw, szczo
postanowteno jeho ukaraty. A jak jeho uka-
rano za szczo 2 lita hromadu muczyw? Tak
szczo daty jeho na lipszu posadu, hde
poberaje bilszu ptatniu. Proszu paniw obsta
wyny sut’ szczo do szkoty idut na profeso-
riw tilko taki, kotri na inszim poty praciu-
waty ne mozut. Chto wilnijszyj utikaje zi
szkolty ide na zeliznyciu abo szukaje hde
inde praci i lipszoji p:sady. Bo proszu pa-
niw jesty zobaczyte czotowika mizernoho,
staboho, to mozete na pewno skazaty szczo
narodnij uczytel. W naszij hromadi buw roz-
pysanyj konkurs na uczytela i podaty sia dwi
kandydatky — odna narodnosty polskoji. Ru-
synka mata ispyt z najlipszym uspichom,
tamta ne mata takoho ispytu tyszen’ maturu
i to tyszen zi stepenem dostatecznym.

Na wnesok zawidytela obszaru dwirsko-
ho p. Linderskoho Rada szkilna miscewa u-
chwatyla, perehlanuwszy $widoctwa oboch
kandydatok prymiaty pannu Abrysowsku ate
p. Kosteckij postanowyw inaksze i posadu na-
daw druhij kandydatci. W takij sposib iguo-
ruje sia wolu hromady. Jesty maju wyberaty
mezy dwoma ziymy to wyberaju mensze zie,
tutki postupyw p. Kosteckij inaksze.

Koly pryhlanemo sia dalszij prohtyci
toho zakona pobaczymo dalsze, szczo hromada
optaczuje podatok na uczytela, a uczyteliw
ne maje. Czasto prosyt Radu szkilnu ,,Dajte
nam profesora” ate Rada szkilna kaze: ,Kan-
dydatow ne ma".

Proszu paniw ja sam maju kandydatiw,
szczo prosyly, szczoby ich pryniaty do semi-
naryji, ate jich ne pryniaty, bo kazaly szczo
misca ne ma.

Znaczyt’ se tak szczo selskij narid na
szkoty piatyt’ a uczyteliw distaty ne moze i
dla toho my z takoi hospodarki wdowoteni
buty ne mozemo.

Takoz i zi szkotamy rilnyczymy newse
dije sia w norjadku. Tiji szkoty rilnyczi po-
wynny buty odynokoju nadijeju dla naszych
rilnykiw, kotri swoich syniw matyby tam po-
sytaty i kotriby po tim po ukifnczeaiu na-
uki wernuty na swij wiasnyj grunt i mohty
z neho osiahnuty bilszyj pozytok. Tymczasom
tak ne dije sia.

Dlaczoho ?
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Bo jak iz sprawozdania tych szkit tak
i zi sprawozdania Wyditu krajewoho dowia-
dujemo sia, szczo w szkotach tych w kotrych
jest okoto 40—45 uczennykiw mato jest syniw
chtopskich takich, kotriby po tim mohty wer-
nuty na grunt chiopskij. Bilsza czast’ tych
uczennykiw ide po ukiriczeniu szkoly w stu-
zbu na oficyalistiw.

Jaka toho pryczyna? Taka, szczo do
szkit tych ne bere sia sjniw hospodarskich,
kotriby mohty potim wernuty sia na hospo-
darstwa wiasne, ate inszych kandydatiw.

Tak samo maje sia ricz i zi szkotamy
ohrodnyczymy. Szczoby z tych szkit w ko-
trych powynny buty perewazno syny chiopski
buw chosen, powynna nauka widbuwaty sia
takoz i w jazyku ruskim. Tymczasom pere-
wazno abo citkom uczat’-tam w jazyci pol-
skim. Szczoby jeszcze bilszyj buw uspich po-
wynny buty utworeni zymowi kursy, szczoby
hospodarski syny mohly nauka pobyraty i
pobilszyty swoi widomosty.

| tutki pozadane butoby zawedenie ja-
zyka ruskoho.

Hotownoju potreboju sut’ dla nas szko-
ty promystowi, fachowi ate ony zakiadajut’
sia duze pyniawo i ne tam de buly zasnowa-
ni, bo szkoly taki dribnijszi, kotriby buty
wsim prystupni i widpowidaty interesom na-
setenia powynni buty zaktadani tam, de za-
chodyt toho potreba i nachodyt’ sia materjat
i frekwencya widpowidna moze buty. Tym-
czasom toho do teper pobaczyty ne mozemo.
Pryczyna je ta, szczo tiji szkoty ne majut fa-
chowych dozorciw a powynni buty inspekto-
ry, kotriby praktyczno takoz nauku o tim
hospodarstwi znaly i zaslidyty doktadno lo-
kalni widnosyny, de nadaje sia taku szkotu
zbudowaty. Tymczasom buwaje tak, szczo za-
tozyt’ sia taka szkota promystowa a po roku
abo dwoch zwywaje sia, abo ne prynosyt za-
dnoho uspichu, jak szkota koszykarska w
Stryhanciach i Hatyczy.

Pozadanym butoby szczoby w powiti
bohorodczanskim zatozyty taku szkotu, bo je
tam bohato materyatu, bo je 120 morhiw ta-
koj tukowyny i ludej sposibnych najde sia
sporo, otze taka szkota mohfaby tam prospe-
ruwaty.

Koty podywymo sia na hospodarku na-
szych rik — to skilkoz buto tu interpelacyi
i do JE. p. Namistnyka i do Wyditu kraje
woho, skilko buto samostijnych wnesen, ate
ne mozemo sia doczekaty uregulowania toji
sprawy a tymczasom tysiaczi i miliony maj-
na selanskoho zabyraje woda szczoriczno.
Brak nam inzynieriw, planiw, brak hrosza i
wsioho brak. No Panowe, jak ne bude hro-
eza na taki neobchodymi riczy to w kincy
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zabrakne ich prawytelstwu i derzawi, bo toj
kontrybuent z czohoz bude ptatyty podatki,
jak jemu woda zabere grunt i oberne w pu-
styniu ?

Potiszajuczym objawom buto dla nas u-
chwatenie w Sojmi ustawy o zawedeniu roz-
ptodowych hospodarstw ija sam jak pojawyw
sia wnesok p. Rutowskoho dumawjem, szczo
nasz narid uszczastywyt sia, ate ja zawiw sia
duze bo ne baczu $lidu toji uchwaty mymo
szczo uchwateno tohdy na toje 600.000 zir.
U nas taL ch zahorod ne ma. Ja znaju szczo
tysz oden S$wiaszczennyk maw, buhaja ate ko-
ty zle hotosowaw pry wyborach, jemu toho
buhaja widobrano. (Wesotos¢) Otze i tu po-
lityku wydno. Oden, — prawda, — hospodar
maje i buhaja i bezrohu rozptodowu, ate sej
to duze zrucznyj polityk i win pylnuje wy-
boriw jak oka w hotowi i chotiaj' jeho pia-
tnujut’ lude — darujte Panowe — chruniem,
to jemu duze dobre ide.

No jak my choczemo pryjty w pomicz
suspilnosty i jesty ne choczete, szczoby tu
taki zali pidnosyty sia i szczobySmo buly
wdowoteni z waszych uchwat, to zrobit’ tak,
szczoby w takych riczach absolutno polityki
ne buto, szczoby ne dawaty tomu zahorodu

kotryj hotosuje tak jak jemu kaze sia ate
tomu chto znaje jeji trymaty i zastuhuje
na sese.

Teper jak postupaje sia z naszym ja-
zykom w szkofach, urjadach, sudach, staro-
stwach i t. d. na toje pozwolu sobi stuzyty
dla illustracyi prymirom.

Dnia 5. czerwnia seho roku komisar
starostwa iz Stanistawowa dawaw takoz po-
uczenie tym pysaram, kotri maly perewesty
spysy rilniczo promystowi i pouczywszy ich
jak majut to robyty zaznaczyw: ,spis ma
by¢ i musi by¢ spisany tylko w jezyku pol-
skim bezwarunkowo, nie wolno inaczej, z na-
ciskiem to podnosze.*1

Otze jesty wid orhaniw prawytelstwen-
nych czuje sia takie drazniacze, hnoblacze
stowo, takie ihnorowanje czustw citoji naro-
dnosty, to ignoruje sia tym cityj narid tym
bilsze, szczo tiji pysari, koty zwernuty uwahu
komisara, szczo precin druki sut’ ruski, di-
staty widpowid’: ,mnie to nic nie obchodzi,
tak rozkazuje, tak by¢ musi.M

No jesty tak organy prawytelstwenni
pisla swojeji woli i upodoby budut’ prykazy
dawaty, to hdez je dla nas riwnouprawa? A
hdez je postuch dla wiastyj u sych organiw ?
Tut’ znowu prytoczu oden prymir: W seli
Kotodijewka powitu stanistawiwskoho wid
dowszoho czasu lutyt’ sia neduha z pryczyny
braku wody i zabyraje mnoho zertw tak,
szczo w odnim roci nawit dwajcit ludej po-

8?
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merto na tyf. Poneze taja hromada je duze
bidna, uchwatyta Rada powitowa w Stanista-
wowi 400 K. na zbudowanie dwoch kernyc,
bo tam do teper buta tysz odna i ta zawa-
tyta sia a hromada ne mohfa jeju widbudo-
waty.

Tam lude sut’ taki bidni, szczo zyjut z
zaribku dnewnoho kotryj wynosyt najbilsze 25
centiw abo i mensze, rilnyka kotryjby maw
10 morhiw pola, ne ma #tysze taki, szczo
majut po 1 abo I7a do 2 morhy.

Otze Wydit powitowyj wyptatyw tiji
hroszi i wystaw delegata dra Kozickoho, ate
toj schowaw hroszi i koly wijt prosyw o tiji
hroszi na budowu kyrnyci skazaw: wy cho-
czete budowaty kyrnyciu za tii hroszi? Dajte

wy oden gulden i ja dam gulden, dajte wy
pigtku i ja dam pigtku a jak ni, to zaraz
hroszi widoszlu nazad do Wydilu powito-

woho.

Nakotyb toj delegat maw chotiaj trocha
czesty, toby tak ne zrobyw, bo czestnyj czo-
towik koty pryjmaje hroszi z tak powaznoj
instytucyji, to rozdaje ich jak najskorsze, bo
ta sprawa terpyt na prowotoci.

A szczo do traktowania nas czerez
urjadnykiw.

W hromadi Moszkiwci w powiti katu-
skim, rika Siwka znyszczyla ne tilko duze

bohato gruutiw, ate i dorohu tak, szczo cita
komunikacyja zderzana. Udajut sia intereso-

wani hromadiane do starostwa raz, druhyj
i tretyj a starosta kaze: ,Sprawie wam ba-
lon i balonem bedziecie jechac¢". | niczo ne

zrobyw. Pijszty lude do Wyditu powitowoho
i tam znow kazaty: ,IdZcie do waszego ksie-
dza niech wam to zrobi, — to macie za
wybory".

Panowe jakzez mohut sia tu organy
prawytelstwenni i autonomiczni pry takich
zyznennych kwestyjach postuhuwaty wybora-
my ? Takoho postupowania precin pochwatyty
ne mozna.

Dalsze jak sia postupaje z naczalnyka-
my hromad, kotri sut prydatni pewnym wia-
stiam administracyjnym, a jak traktuje sia
tych mensze pokornijszych ?

W naszim powiti buw takij wypadok :
Oden hospodar, naczalnyk hromady czerez
dowszyj czas, Wasyl Horodyskij z Mezykowie
i Teodor Dmytrasz z Jamnyci (a takych wij-
tiw daj Boze jak najbilsze w citym kraju)
butyby dobri, ate ony prohriszylty tym, szczo
pry zadnych wyborach ne stuchaly prykazu
zwyz. Otze raz uchwatyta Rada hromadska
dla wyborciw z Jamnyci, daty kozdomu po
odnoj koroui. Wydit powitowyj pid prowodom
ks. Eiselta prykazuje otze tomu wijtowy,
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szczoby tii hroszi ztozyw wid sebe i ne po-
mohty rekursy a wijt musiw hroszi ziozyty.

No Panowe, stybysSmo podywyly sia na
tii fondy dyspozycyjni de tii hroszi pry wy-
borach obertajut sia a precin jak wilno na
wybory uzyty hroszi z toho fonda, tak pisla
uchwaty Rady hromadskoj wilno obernuty
ich na taku cii pozytywnu, jak tii wyborci
wykonuwaty swoi prawa bez szkody dla hro-
mady.

Horodyskij prowynyw sia tym, szczo
pisla prykazu Wyditu powitowoho ne stiah-
nuw zaraz pozyczki, kotra w citij hromadi
buta.

No jakby toj Horodyskij buw egzeku-
torom i takim Wolfarthom, mozeby buw
i stiahnuw, ate Horodyskij ne maw i toj syly
i toji wiasty a ne maw i knyzok, bo ony
buty u Wydili powitowim.

Otze zasudzeno toho Horodyskoho na
karu i potomu toj zasud ne doruczeno jemu
na czas, de buwby termin do rekursu i po
dowhych korowodach nawit rekurs do Wy-
ditu krajewoho ne pomih i musiw karu 10
zhr. zaptatyty, chotiaj czerez 15 lit wijtowa-
nia ne buw karanyj i je czotowikom najczest-
nijszym.

Ale za toje znachodiat pidporu dekotri
inszi wijty, jak w towmackim naczalnyk hro-
mady Hruszki, kotryj nyszczyt hromadu i do-
puskaje sia riznych naduzyt’, ate starosta
graf Diduszyckij maje jeho w opici.

Toj graf Diduszyckij perewodyw wy-
bory w r. 1897 i teper do Sojmu tak, szczo
win jakby ne starosta ate kupe¢ interesuwaw
sia nymy tak, szczo na firi jizdyw z seta do
seta i howoryw: ,Pamietaj, przyjdziesz mi
do ragk, jesli mnie nie postuchasz".

Zdaje sia meni, szczo take postupowa-
nie citkom dla starosty i dla urjadnyka ne
tyciuje, to ne je swoboda, to ne autonomia
to gwawtonomija. (Brawa po stronie ruskich
postow).

Toz ne dywujtes, nakoty my protestu-
jemo protyw tych naduzyt*. To musyt’ bolity
kozdoho jesty jemu dije sia krywda, jesty ne
moze wykonuwaty swoich horozanskich praw,
zaporuczenych jemu osaownymy zakonamy.

Ja toho szcze ne baczyw, szczoby pry
wyborach tak zbyrano kartki hotosowania jak
tu w Sojmi, de kwestory jich zbyrajut. Tu,
to mozna, ale tam de sut* dwi storony spo-
rjaczi mezy dwoma kandydatamy, tam toho
ne wiino, szczoby chodyw jakij$ zydok z ko-
szykom po sali i zbyraw kartki, bo w takij
sposib moze zistaty wybranym kandydat, ko-
tryj tysze 10 hotosiw distaw, a to w toj spo-
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sib, szczo do koszyka wkine sia cityj
kartok z jeho nazwyskom.

Powynno sia tak hotosuwaty, szczoby
stata urna na stoli, kozdyj buw po imeny
wykiykanyj i w oczach starosty i wsich wki-
nuw tam swoju kartku a ne po szachrajski,
jak teper sia toje robyt! (Gtosy: Tak jest.
Brawa).

Szczo tak sia dije,
fakti.

W Stanystawowi widbuwaly sia wybo-
ry, otéz zrobyty sobi tam skrynoczku na
kartky, kotra maje tajnu szufladku u spodi,
tak, szczo jak werch sia zapeczatuje, to mo-
zna w szufladci wsi kartki pereminiaty.

To mozna buto robyty z chiopamy, ale
zi spekulautamy zydiwskimy tak ne mozna,
bo jak raz komisar zapeczatowaw skrynku, oden
zyd skazaw: ,pozwolte i meni zapeczatu-
waty“.

Komisar baczuczy, szczo ne mozna sia
protywyty, kaze: Prosze, a tohdy zyd obwig-
zuje szpagatom skrynku az tu wypadaje jemu
szufladka z kartkamy.

Panowe treba buto tohdy buty $widka-
my jak taja klika ztodijska utikata ne cho-
tiaczy nabraty druczkamy za swoje postu-
powanie.

Moi Panowe! sty tut oblawlaje sia takie
zdanie, sty obkidajut takimy zamitamy sami
sebe — to szczoz wyrablaje sia pry wybo-
rach z naszymy selanynamy.

zZwyt

dokazu na odnim

Takoz buto tut skazane, szczo bohato
je takych wijtiw, kotri powynny buty dawno
w kryminali. No, ja sia duze dywuju, szczo
prawytelstwo takich wijtiw trymaje, mymo
szczo wysylaje sia deputacyi do paniw refe-
rentiw o usunenie takich wijtiw — ale to
ostaje bez u$pichu. Majemo taki hromady,
w kotrych i po 12 rokiw uriaduje taja sama
Rada, mymo szczo potowyna czieniw wze
wymarta. W odnim seli wystupyto 17 czieniw
z rady, bo ne chotity buty w towarystwi
z takym fajdakom" — perepraszaju za toj
wyraz — ate tak sia wyrazyly, z takim taj-
dakom wijtom, ate p. starosta Diduszyckij
niczoho ne robyt.

W seli Petrytowi cita rada hromadska
ne funkcyonuje, a w toje misto potozyty wij-
tom panskoho prystuznyka, kotoryj teper jest
whastywo komisarem prawytelstwennym w tij
hromadi. Otze tak sia postupaje z hromada-
my u nas, a to musyt’ wyklykaty zal i my
zadowoleni buty ne mozem.

A teper podywim sia, jak tii panowe
z wiasty administracyjnoji obchodiat sia z na-
szymy wyribnykamy. Maju na hodi teperisznu
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sprawu rozruchiw u Lwowi. Meni sia zdaje,
szczo tiji rozruchy ne wyktykaty robitnyki,
kotri domahajut sia polipszenia ptatni. Roz-
wazmo o szczo robitnykom chodyto, czy ony
strejkowaly moze nepotribno? Ony domahaty
sia polipszenia ptatni o 10 grajcariw dla
muzczyny a o0 5 grajcariw dla zeAszczyny.
To tehko skazaty szczo polipszenie takie we-
tyke, ate jesty zwazymo, ze toj robitnyk mu-
syt cityj den wid 6 hodyny rano do 7 we-
czir nosyty cehtu, derewo, wapno, to tiji 50
gr. ne wystarczat na skromne utrymanie
i wyzywienie, a dez je cite uderzanie.

Strejki ne robyly samiji robitnyki, ro-
byty rizniji fachowi lude, kowali, Olusary, ba
nawit likari i uriadnyky. To tym wilno strej-
kowaty, a robitnykom ne wilno? | na nych,
aby strejk zalahodyty, posyfaje sia szwadron
huzariw z rozkazom komisara policyjnoho:
»,rozbyty tuju totpu“. Prowadyt sia na nych
wijsko, kotre komendant powynen buw inak-
sze skierowaly na inszu ulyciu, a ne rozby-
waty seho czotowika, Kkotryj za swoju zinku
obstawaw. Dumaju szczo sej protyw krowy,
toj ubytok tych kilkoch, kotri paty zertwoju,
staw sia z wyny prawytelstwa, - kotre dopu-
styto do toho, aby toj komendant tak tehko-
duszno widwazyw sia udaryty na bezboronnu
totpu z uhramy, bo u nas wse je tak, szczo
naszych selan wysylaje sia na Czechiw abo
Uhriw, a znowu tych na naszych selan, aby
nas byly. A szczo teper robyt sia ze strej-
kamy koto Lwowa, czy moze tyi strejki sut’
sprowokowani, czy moze zbytoczni, Otze to
ne jest zadna zuchwalist, ani zbytok — toho
wymahaje koneczna potreba we wiasnoj obo-
roni. A szczo robyt starosta tarnopilskyj ?
Win daje prykazy aresztowania, rozsylaje
zandarmiw, aby strejkujuczych Slidyty — ate
zabuw pan starosta tarnopilskij, aby wystaty
zandarmiw za tymy, kotori grunty chiopski
wykupujut i sut pryczynoju emigracyi
naszych selan do Brazylii i Kanady. Pry
takim postupowaniu wilastej ne  dywno,
szczo my jako zastupnyky naroda musymo
prosyty, aby tut ne padaly takiji ostri stowa
jak nyni i to zi storony liwyci Sojmowoyj,
szczo toj narid, to worohy. Take stowo ne
powynno buty uzyte. My choczemo praciu-
waty na pozytok suspilnosty citoho naroda,
to powynnosmy buty ustupczywymy.

Takoz ja baczyw, szczo koty tut’ pro-
mawlaje chto z liwyci, to tawky na prawyci
sut’ porozni — a jesty posty po za Sojmom
sia bawiat, to my ne mozemo maty nadiju
na polipszenie, ani naszych materyalnych ani
suspilnych widnosyn ani pro$wity. Po besedi
p. Korola ja howoryw z panamy wybranymy
z bilszoi wiasty, a oden z nych skazaw, szczo
p. Korol w 9 desiatych ,méwi prawde". Du-
maju, szczo powynno Sia bilsze znajty takich
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i pewno znajdut sia, kotriby uznaty szczo
p. Korol w #,0 ,mowi

dowsim treba Korola wystuchaty.

Na tim kifczu z zazywom do was sto-
wam pySma $w. zly zli pohublat, a wynohrat
dast’ sia inszym ditatelam kotri dadut’ lipszi
ptody hospodaru wynohrada. (Brawa i oklaski.]

Marszatek. Gilos ma - JE.
miestnik.

JE. Namiestnik Leon hr. Pininski. Dy-
skusya budzetowa, ktéra wilasnie obecnie sie
toczy przybrata naderszerokierozmiary.
Wobec tego, rzecz naturalna, ze ja takze
gtos zabra¢ musze i ze wzgledu na doniostosé
spraw nieco obszerniej i diuzej jak zwykle
przemawia¢ bede.

Najobszerniej mowiono o sprawach ru-
skich ; zabierali gtos liczni postowie klubu
ruskiego, najobszerniejsza za$ byta mowa p.
Korola i dlatego przedewszystkiem na jego
uwagi reagowa¢ bede. P. poset przemawiat
potrzecia godziny z gruntownoscia, ktorej
odmowi¢ mu nie moge, ale ja, gdybym chciat
odpowiada¢ na wszystkie zarzuty i wszystkie
zbija¢, musiatbym przemawia¢ znacznie dtu-
zej (wesotos€), bo zawsze odparcie zarzutu
wymaga diuzszego czasu niz jego postawienie;
— wobec tego wybaczy p. posel, Ze nie na
wszystko odpowiem, ale w kazdym razie be-
de sie starat dotkng¢ tych przynajmniej rze-
czy, ktore on w swoim wywodzie widocznie
uwazat za najwazniejsze.

Naprzod zwroce sie przeciw ogblnemu
zarzutowi w mowie szan. p. Korola, skiero-
wanemu w wyrazach silnych i cierpkich prze-
ciw Polakom i przeciw rzgdowi. OSwiadczyt
wprawdzie szan. p. Korol, ze z tej strony nie
wystepuje sie z nienawiscig, ze nie padajg
zarzuty co do formy ostre, powiedziatjednak
zarazem mniej wiecej to: ,,Panowie nie oka-
zujecie wprawdzie nienawisci przeciw Rusi-
nom, ale jg zywicie".

Otoz mam to przekonanie, ze jest to
zarzut niesprawiedliwy, a specyalnie co do
siebie chciatbym przeciw temu jak najuro-
czysciej zaprotestowaé. Nigdy nie czutem
najmniejszej nienawisci do narodowosci ru-
skiej i nigdy nienawisci do niej czu¢ nie be-
de, nietylko z tego powodu, ze nienawis¢ a
nawet nieche¢ na mojem stanowisku nie li-
cowataby wprost z obowigzkami mojego u-
rzedu, jako namiestnika kraju, ale rzeczywi-
Scie nigdy najmniejszej niecheci do ruskiej na-
rodowosci nie czutem. A nawet z calg otwar-
tosciag wyzna¢ musze, ze szerokie warstwy
naszej ludnosci ruskiej mianowicie i wioscia-
nin nasz ruski, ktérego znam bardzo dobrze,
z ktorym sie bardzo blisko zzytem, bom sie
wychowat w okolicy, gdzie jest przewazny

p. Na-

dnia 9 lipca 1902.

procent ludnosci ruskiej — jest mi do gtebi

prawde” ateperé€rca sympatycznym. Miatem moznosc i spo-

sobno$¢ szczerze pokocha¢ ten lud wiejski
ruski i mozecie Panowie by¢ przekonani, ze
wszystkie zabiegi czynione w tym kierunku,
azeby przeciwko tej warstwie ludnosci w ja-
kikolwiek sposéb wystepowaé, uwazam za wy-
chodzace na szkode kraju. Przeciwnie za moj
obowigzek uwazam i uwaza¢ bede, azeby in-
teresa tej warstwy naszego spoteczenstwa naj-
usilniej popiera¢. WitoScianin ruski posiada
bardzo giebokie i cenne zalety i wielkie po-
czucie sprawiedliwosci, gteboka religijnosé, a
przytem pewien dziwny urok jakiej$S melan-
cholicznej filozofii, ktory nie wiem, jak dla
innych, ale dla mnie przynajmniej jest w wy-
sokim stopniu sympatycznym. Jednobym mu
mogt tylko zyczy¢, a to: azeby byt bardziej
zapobiegliwym i azeby magt silniej sie oprzec
rozmaitym wyzyskom. O ile to odemnie be-
dzie zalezalo, ja ze swego stanowiska chetnie
zawsze dazy¢ do tego bede, by mu to uta-
twi¢ i zyczylbym sobie, by i podwiadni mi
urzednicy to czynili.

Ale niestety te stowa, ktére tu padty
0 stosunku narodowosci polskiej do ruskiej
1 podobne stowa, ktore w o wiele jeszcze
gwattowniejszej formie czytamy w rozmaitych
pismach — i to wyraznie zaznaczam — nie-
tylko ruskich, ale i polskich - to nie jest
tylko objaw jaki$ jednorazowy, to nie nasza
tylko wihasciwosc.

Epoka niestety, w ktdrej zyjemy, cierpi
na ciezka chorobe, ktéra opanowata obecnie
niemal Swiat caly, na chorobe antagonizmow
narodowych, ktére przechodzg grauice wszyst-
kiego, co dawniej byto. | rzeczywiscie ma
sie uczucie przerazenia, gdy sie widzi, jak
pod wptywem niezdrowych antagonizméw na-
rodowych podsycanych przez ludzi, ktérych
zywiotem jest rozniecanie walk spotecznych,
tworzy sie jakoby jaka$ nowa, catkiem dzi-
waczna, chorobliwa i wielce niebezpieczna
etyka spoleczenstw, ktdrej pierwszym i gtow-
nym dogmatem, pierwszg i gtdwng zasadg
jest: ,Pamietaj, aby$ nienawidzit kazdego
swego blizniego, ktéry odmiennym nieco mo-
wi jezykiem, jak ty". (Bardzo stusznie 1) Nie-
stety ta zasada ma bardzo wielu dzi$ zwo-
lennikéw i to zaréwno poza granicami Gali-
cyi 1 poza granicami monarchii austryackiej.
Niestety zaczyna sie ona szerzy¢ i u nas.
Ale mam to przekonanie, ze to jest tylko
objaw przejsciowy i ze z pewnos$cig do pod-
niesienia kulturalnego naszego kraju poteznie
sie przyczynimy, jezeli na naszym grun ie
przeciwko takim zasadom walczy¢ bedziemy
i jezeli bedziemy sie starali o zgode i poro-
zumienie miedzy obu narodowos$ciami, cho¢
to dzi§ moze mys$l niepopularna, choé¢ dzi$
moze hasta nienawisci i niecheci bez poro-
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wnania wiecej sie podobajg jak zachecanie

do zgody.

Cho¢ chwilowo hasta walki narodowo-
Sciowej gltoszone przez liczne dzienniki bar-
dziej sie podobajg szerokim masom, to prze-
ciez wystepowaé przeciw nim musimy —
chocbysmy mieli by¢ na razie w mniejszosci.
Mozemy by¢ przekonani, ze na tej dro-
dze przeciez przyczynimy sie w przysztosci
do etycznego podniesienia naszego spote-
czenstwa. (Brawa).

A teraz chce pomowi¢ o niektorych
specyalnych zarzutach podniesionych przez
szan. posta Korola.

Jednym z tych zarzutow, jednak dos¢
ogo6lnie sformutowanym, jest to, ze urzednicy
administracyjni w celach czysto politycznych
nietylko toleruja, ale wprost popierajg korup-
cye w kraju. (P. Korol: ,,To prawda!“) Ot6z
wedle mego przekonania zarzut ten jest nie-
stusznym i o wiele  zanadto ogo6lniezostat
wypowiedziany. Jezeli gdzie$ urzednicy w ten
sposob postepuja, to z pewnoscig postepujg
catkiem wbrew moim przekonaniom i wska-
zéwkom, wbrew moim intencyom. Wiadza po-
lityczna nigdy nie powinnazamykacoka na
to, co sie dzieje wsposéb nieprawny i zwra-
catem na to niejednokrotnie uwage, ze jezeli
tego rodzaju rzeczy sie dziejg, to zaprzestaé
tego i unika¢ najstaranniej nalezy. Ale mnie
sie zdaje, ze tak ten jak i inne liczne zarzu-
ty posta Korola zostaty zbyt ogdlnie wypowie-
dziane, wiasnie dlatego, ze materyat dostar-
czony oparty byt na podstawie jednostronnie
pojetych faktow, ktorych jako regute ogolng
zadng miarg uwaza¢ nie nalezy.

Ze w poszczegdlnych gminach naszych
dzieje sie me zawsze dobrze, Ze czesto jest
nieporzadek, ze czesto utrzymuje sie stanowisku
swojem wojt poza okres wyborczy, chochy
nie powinien, i cho¢ na to nie zastuguje, to
wiemy. Tego jednak w znacznej czesSci nie
mozna przypisywa¢ wiladzy administracyjnej.
W ogdle mam przekonanie, ze urzedom na-
szym, ze starostwom za wiele sie rzeczy przy-
pisuje, bo oni w praktyce rzeczywiscie o
wiele mniej wiadzy i wptywu majg i mie¢
moga niz sie mniema.

Te objawy przypisa¢ czesto nalezy temu
ze stosunki u nas zachodzace i zarazem samo
ustawodawstwo gmine istotnie w niejednym
kierunku sg wadliwe. Co do mnie, wecale nie
jestem zwolennikiem tego, abySmy ustréj gmi
n> jako jednostki administracyjnej wrecz zmie-
niali i wzupetnosci przeobrazili. Wywotaby
to za nadto wielki przewr6t spoteczny. Ale,
zeby dzisiejsze stosunki gminne u nas byly
dobre i idealne, daleko nam do tego.
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Gmina, a szczegdlnie gmina nieco wiece
oddalona od miast wiekszych, bedacych sie-
dzibg starostwa czy rady powiatowej, sama
sobie, bez nadzoru oddana, dochodzi czesto
do bardzo ztych stosunkéw. Gdyby nadzér ze
strony tak wiadz autonomiczych jak i pan-
stwowych byt Scislejszy i dokladniejszy, tak
co do wiasnego, jak i poruczonego zakresu
dziatania gminy, bytoby stosunkowo lepiej ?

A teraz Panowie dodajcie do tego jesz-
cze ociezaly tok we wszystkich sporach in-
stacyi gminnych. Bardzo stusznie skarzono
sie na to, ze sprawy tyczace sie ukonstytuo-
wania rad gminnych, zasuspendowania wodjta
w gminie, nowych wyboréw i t. p. wlokg sie
nieraz przez cate lata. Styszeliscie tu Pano-
wie przyktady podob ych sporéw w jednej
z onegdajszych odpowiedzi na interpelacye,
danych przez p. komisarza rzadowego. Lud-
no$¢ nasza niestety ma sklonnos¢ mo tego,
Co nazywamy ,prawowaniem sie". Wiemy o
tem dobrze choéby z prywatnego zycia
prawdobniez wiemy, ze nigdzie niema tak
wysokiego  procentu procesdbw 0 obraze
honoru jak u nas.

Tak samo tez w gminach spory tyczace
sie zarzadu gminy szerzg sie wprost epide-
micznie. | to w gminach juz nawet nie mie-
szanych, polsko-ruskich, ale w gminach cai-
kiem wytacznie polskich, lub wytgcznie ruskich
muszg sie ludzie koniecznie dzieli¢ na par-
tye i spiera¢ z jak najwiekszym uporem. |
przecze temu, by podstawg tych sporéw mia-
ty by¢ zawsze powody polityczne, w bardzo
wielu gminach niema zadnego politycznego
powodu.

Z czysto osobistych powodow jest tak,
iz jedna partya jest za wojtem i dotychczasowa
Rada, druga za$ przeciw. Otéz w tym wjpad-
ku oczywiscie przeciw wyborom wnosi sie
protest, ktéry musi potem przechodzi¢ wszyst-
kie instancye od dotu do gory. | dopiero
gdy trybunat administracyjny jako instacya
faktycznie czwarta rostrzygnie, wtedy dopiero
sprawa sie konczy. Mam z temi sprawami
bardzo wiele do czynienia na zwyklych au-
dyencyach, dwa a nawe ttrzy razy na tydzien
sie odbywajacych, i zawsze przy sposobnosci
zachecam interesowanych do zgedy. Niema
prawie dnia audencyonalnego, gdzieby nie
byto kilku deputacyi z powodu wyboréw. |
czesto tak bywa, ze jednego dnia przybywa
jedna deputacya, przedstawig, ze wszystko
odbylo sie przy wyborach do Rady gminngj
jak najpiekniej, prosi tylko o jak najszybsze
ukonstytuowanie nowej rady. Na drugi dzien
za$ zjawia sie druga deputacya, opisuje wszy-
stko w jak najokropniejszem Swietle i wyra-
za zyczenie, by zadng miarg tylko nowej
rady nie zatwierdza bo  wszystko bylo
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nielegalne i petne naduzyé. Mam tedy to
wrazenie, ze trzeba wptywa¢ na nasz lud
aby sie mniej powodowat owymi lokalnymi
antogoniznami, naszym za$ obowigzkiem
bedzie w przysztosci bardzo gruntownie
zastanowi¢ sie nad potrzebg przynajmniej
czesciowej  modyfikacyi dzisiejszego  usta-
wodastwa gminnego, aby S$ciSlejszy nadzor
wladz nad gminami byt umozliwiony. Tyle
0 tej sprawie. W dalszym toku mowit takze
p. Korol o szkolnictwie. Nie chce wtej chwili
obszerniej tu dotyka¢ tego tematu bo bedzie
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Rusindw a 1 tylko Polak i ten sam stan po-
siadania chcemy zatrzyma¢ nadal. Wobec
tego co najmniej nie jest chyba niesprawie-
dliwoscig, zeby kierownikiem zaktadu byt
Polak. (Bardzo stusznie).

(P. Stapinski. To w takim razie my-
bySmy musieli sie zastrzedz przeciw temu
pokrzywdzeniu.)

Tym razem rzeczywiscie stan jest taki,
jak wskazatem. P. Korol wspomniat dalej o
sprawach, tyczacych sie poszczegdlnych urze-

zapewne kiedy indziej jeszcze po temu sposo- idnikow. Przedewszytkiem podnosze, ze kazdy
bnosé. Cheiatbym tylke ostabi¢ a raczej odeprze¢ ]zarzut jego bedzie catkiem doktadnie i szcze-

zarzut, ktory podnidst szan poset Korol co
do ewentualnego sktadu grona profesorow
w seminaryum nauczycielskiem meskiem we
Lwowie.

P. Korol, podobnie, jak to tez podnie-
sione bylo w dziennikach ruskich znajduje,
ze byloby rzeczg nieodpowiednig i niesto-
sowng, zeby na czele tego zakfadu stanat
ksigdz Wolcz, ktéry od diuzszego czasu
jest faktycznie kierownikiem zakfadu. Prze-
dewszystkiem chciatoym podnies¢, ze okoli-
czno$¢, iz rada szkolna krajowa uwaza istot-
nie ks. Wotcza za uzdolnionego do stano-
wiska kierownika seminaryum, wcaie sie nie
opiera na tem, ze ks. Wolcz jest Polakiem,
tylko na tem, ze on faktycznie Kieruje za-
ktadem przez czas dluzszy, ze wywigzuje sie
z zadania swego znakomicie, cO uznajg za-
rowno profesorowie narodowosci  polskiej
jak ruskiej i ze w sprawach dotyczacych
kwestyi ruskiej postepuje zawsze z najwie-
kszg skrupulatnoscig i objektywnoscig. Po
rusku ks. Wolcz méwi i zna jezyk ten do-
brze* wiec i pod tym wzgledem kwalifikacya
jest niezawodna.

(P. Korol: Ale jak méwi po rusku?)

Oto jak sie powinno moéwi¢ po rusku,
czy tak czy inaczej, oto bysmy sie mogli
posprzeczaé. Panowie tu sami nieraz nie
jestescie w tym wzgledzie w zgodzie miedzy
sobg. (Wesotos$¢). Mozna jednak podniesé, ze
co do skfadu grona profesorskiego w tem
seminaryum i w innych zaktadach stoimy
w radzie szkolnej kuajowej zawsze na tem
stanowisku, ze nie odwazamy tak doktadnie
i skrypulatnie tego, czy kandydat nalezy do
narodowosci ruskiej czy polskiej, natomiast
badamy, czy zresztg pod wzgledem fachowym
jest do tego zawodu ukwalifikowany. A gdy-
bysSmy tak bardzo liczyli sie z tem, ze w za-
ktadach utrakwistycznych musi by¢ doktadnie
ta sama liczba profesorow Polakéw i Rusi-
néw, to w tym wypadku musieliby$Smy po-
wiedzie¢, ze wiasnie w seminaryum lwow-
skiem raczej Polacy sg pokrzywdzeni.

Jak cyfry wskazujg, na pieciu nauczy-
cieli gtownych w seminaryum, bylo tam 4

gotowo zbadany.

Specyalnie za$ zaznaczam, ze zarzuty
0 naduzyciu, ktore sie odnoszg do ukarania
p. Skwarka, w powiecie Mosciskim na pod-
stawie patentu z 1854r. przyczem zarzucono
sfalszowanie protokotu, sg przedmiotem naj-
Scislejszego badania. Jesli zarzuty zostang
sprawdzone, to winnych z pewnoscig kara
nie minie.

Tak samo sprawdzone zostangzarzuty pod-
niesione przez posta Korola przeciw komisa-
rzowi Bartmanskiemu, urzedujgcemu w po-
wiecie zOtkiewskim. Zauwaze tylko, ze mie-
dzy tymi zarzutami sg niektére o wiele
mniejszej wagi, specyalnie owa moze za
obszernie nieco opowiedziana historya oskon-
fiskowanych flaszkach z woédka. Przyznaje, ze
rzeczywiscie niepraktyczng jest rzecza wy-
jezdza¢ konno, jesli sie ma konfiskowaé
flaszki (Wesotos¢), ale ostatecznie rzecz sie
skonczyta niepomysinie dla rozstrzygniecia ze
strony wspomnianego urzednika, bo namiest-
nictwo, jak zresztag sam p. Korol zaznaczyt,
przyznato stuszno$¢ rekursowi.

Dokladniej bedzie takze zbadana kwe-
stya, tyczaca sie¢ catkiem niewlasciwego, zda-
niem pana Korola stosowania patentu z roku
1854, fakt mianowicie, ze rzekomo nie do-
puszczono rekursu od o0sgdzenia na podsta-
wie tego patentu. To wydaje mi sie w tym
wypadku niezbyt prawdopodobnem.

(P. Stapinski: Sam znam trzy wy-
padki takiego zasadzenia bez rekursu).

Marszatek. Prosze szan. Pandw méwcy
nie przeszkadzac.

Z reguly bowiem przy zasadzeniu na
podstawie patentu z 1854 r. (a do tych wy-
padkéw nalezy wspomniany wypadek) jezeli
zasadzony nie godzi sie na wymierzong mu
kare, to kara powinna mu by¢ odroczona
i rekurs dopuszczony by¢ musi.

Podnoszg sie czesto skargi
stosowanie postanowien

na zbyt
czeste tego pa-

tentu.
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Ot6z ja z gory powiem, ze wcale nie
jestem zwolennikiem tych postanowien w tej
rozciggtosci, jak one dotad obowiazuja,

Jeszcze jako poset w komisyi karnej
w parlamencie, stawiatem wnioski o zrefor-
mowanie tego patentu, wszakze nie o znie-
sienie, bo mam to przekonanie, ze byloby to
za daleko idagcem. Byitoby to o wiele za da-
leko idacem, gdyby wladza administracyjna
nie mogta w pewnych wypadkach sama nie-
odwotujgc sie do innej (sadowej) wiadzy
przestepcy ukara¢. Ale za znacznem zmody-
fikowaniem tego patentu stanowczo sie za-
wsze o$wiadczatem. W szczeg6lnosci zacho-
dzi przy zastosowaniu patentu ta wielka
trudno$¢, ze granice miedzy przestepstwami,
kwalifikowanemi na podstawie patentu z r.
1854, a rozmaitemi przestepstwami, jako
takie przez kodeks karny uznanemi, sg nad-
zwyczaj Sliskie. Zresztg stwierdzi¢ musze, ze
jednak ilos¢ rekurséw od zasgdzern na pod-
stawie patentu z r. 1854 w Galicyi jest isto-
tnie stosunkowo nieznaczna.

(P. Stapinski. Bo zamykajg zarazi)

Nie dlatego w cale nie i owszem ludzie
rekurujg i te rekursy nieraz sie uwzglednia.
Ale tych rekurséw rzeczywiscie niema tak
wiele jakby mozna przypuszczaé.

Zresztg fakty co do zastosowania tego
patentu poruszone, zostang takze dokfadnie
zbadane. Obawiam sie jednak, ze i w tych
zarzutach pewna przesada wydarzyla sie p.
Korolowi.

Nie sadze mianowicie i trudno mi wto
uwierzy¢, aby patent z r. 1854 przez jakie-
gokolwiek urzednika mdgt by¢ zastosowany
z powodu obrazy wojtowej.

(P. Korol. Ja mam oryginat wyroku).

Bedzie w tern pewna przesada podobnie
jak u p. Stapinskiego.

O sprawach ruskich i o sferach naro-
dowosciowych mowit takze p. Barwinski.
Nie bede juz wchodzit w rozmaite szczegdty
jego przemdwienia, ale chciatbym jedno
chocby uchylié, jedno twierdzenie, ktére byto
jako pewnego rodzaju zarzut przeciw mnie
skierowany.

Podniost p. Barwinski, ze jestto pe-
wnem lekcewazeniem obrzgdku  ruskiego,
jesti  namiestnik jest obecnym na procesyi
Bozego Ciata obrz. rzymsko-katolickiego, a
$wieci nieobecnoscig na takimze S$wiecie ru-
skiem. Otéz naprzod skonstatowa¢ musze, ze
jestto rzeczg przypadkows, iz tego roku tak
moze bylo. Ale z drugiej strony rdwniez
stwierdze, ze tego roku wiasnie bytem i na
Jordanie i na Rezurekcyi obrzadku grecko
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katolickiego, z wuroczystych za$ procesyi
obrzadku rz. kat. tylko na procesyi Bezego
Ciala, tam tedy dwa razy tu zas raz. Wiec
jesliby tu mogta by¢ w ogéle mowa o jakims$
uposledzeniu, to chyba tylko obrz. rz. kato-
licki moégitby mie¢ do mnie o to pretensye.
(Wesotosc).

P. Stapinski tym razem tylko mala
cze$¢ swojej mowy poswiecit urzednikom ad-
ministracyjnym.

Nie czynie mu z tego oczywiscie za-
dnego zarzutu (Wesoto$€), stwierzdzam tylko
fakt. Byly jednakze w mowie jego pewne u-
wagi tego rodzaju, na ktérebym chciat rea-
gowac juz nie tyle jako namiestnik, ale jako
polityk, bo zanim bylem namiestnikiem, by-
tem przez dluzszy czas postem. Ot6z bardzo-
bym nie rad, aby tak mnie, jak i innych
postow, ktorzy nie nalezg do stronnictwa,
ktére oficyalnie przypisuje sobie nazwe lu-
dowego miano w podobny sposob odsadzad
od wszelkiej sympatyi dla ludu, od szczerego
dazenia do obrony praw, do kulturalnego
i ekonomicznego podnoszenia tego ludu.
P. Stapinski speeyalnie stawiat wowczas za-
pewne jeszcze pierwsze niepewne kroki (jako
znacznie miodszy odemnie), na arenie akcyi
politycznej, kiedy zaréwno ja, jako poset
wioscianski, jak i inni Panowie, koledzy moi
czynilisSmy i przeprowadzali wnioski bardzo
wazne dla intereséw wioscian i bardzo gorg-
co nieraz ujmowaliSmy sie za ich dolg tak
w tej Wys. lzbie jak i w Radzie panstwa.
(Brawa).

A z pewnoscig i dzi$ bedac na stano-
wisku Namiestnika, pod tym wzgledem sie
nie zmienitem i tak samo goraco dola i in-
teresy ludnosci wiloscianskiej lezag mi na
sercu jak dawniej.

Tak samo tu daze ipolecam dazy¢

jak najusilniej podwtadnym mi urzednikom
do ich popierania na kazdym kroku.

*Z tego tez powodu nie radbym, zeby
tez podnoszono tak ogdlne zarzuty, ktore
moze na wiecach robig wrazenie, ze sig

dzieli ludzi na dwa stronnictwa, tych, ktérzy
jak sie wyrazit poset Stapinski chcg, ,.zeby
lud byt narodem*®, i tych, ktérzy sg temu
przeciwni. Taka taktyka zresztg wydaje mi
sie takze nie bardzo polityczna, bo przeciez
zawsze chyba lepiej stucha¢ sojusznikow
miedzy postami dla spraw, ktGre sie popiera,
niz ich odtracac.

Jezeli za$ p.Stapinski jako kwinte-
sencye swoich wywodéw powiedziat, ze po-
trzeba nam ,pracy pracy i jeszcze; raz
pracy”, tu moge mu w tem tylko przy-
klasnag.
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Tak samo, gdy powiedzial, Zze jest
przeciwny temu, zeby byly tylko ,stowa,
stowa i stowa", to mu roéwniez przyklasne,
mam wszakze wielkie watpliwosci czy on sam
jest wierny tej pieknej dewizie. (Wesotosc,
Brawa).

Zresztg w ciggu dyskusyi bardzo wiele
zajmowano sie dziatalnoscig administracyi i
urzedéw administracyjnych.

O tej sprawie niech mi wolno bedzie
nieco obszerniej i dokladniej poméwic.

Zdaje sobie zupetnie sprawe z tego, ze
w administracyi naszej nie wszystko idzie
idealnie i ze nie wszyscy urzednicy umieje
odpowiedzie¢ temu trudnemu bardzo zadaniu,
jakie na nich cigzy. To wszystko przyznaje
jako stuszne, jednakze rozmys$lnego zanie-
dbania obowigzkéw, tern mniej jakiej$ ziej
checi lub woli tego wedtug mego najgtebszego
przekonania nie mozecie Panowie zadng
miarg ogdlnie urzednikom zarzuci¢. O ile to
tez jest w mojej mocy i o ile sity starcza
daze i dazy¢ bede jak najusilniej do popra-
wienia tych stosunkow. Dagze i dazy¢ bede
przedewszystkiem do tego, aby urzednicy
przejeci byli duchem prawdziwie obywatelskim,
zeby czuli, jak to zupetnie stusznie podniost
i radzit p. Barwinski, ze oni sg dla kraju
a nie kraj dla nich. Bede tez wystepowac
stanowczo przeciw tym urzednikom, Kktorzy
w calej swojej dziatalnosci, widzg tylko
potrzebe przeprowadzenia tego lub owego
wyboru, a Slepi sg i pobfazliwi na naduzycia,
jakie sie dzia¢ moga. Takich urzednikéw
z pewnoscig nie pochwalam i pochwala¢ nie
bede. Ale nie zadajcie Panowie idealnych
u nas pod kazdym wzgledem stosunkow!
Stosunki sg bardzo trudne i niestety musza
by¢ trudne. My w ogéle w catej monarchji
austryackiej, pod wzgledem ustaw i wszelkich
agend, ktére sg powierzone urzednikom
administracyjnym, zyjemy niejako na troche
zbyt wielkiej stopie.

Pozwolilismy sobie na luksus wydania ogro-
mnej ilosci ustaw i przepiséw i powiadamy
sobie jak nowa ustawa sie wydaje; kiedy admini-
nistracya juz tyle ma wykona¢, to i te jeszcze
ustawe wykona.

Ale przypatrzmy sie, jak to starostwo
w praktyce wyglada, z kogo sie admi-
nistracya nasza po powiatach skfada, czy ma
dostateczne sity, aby tym wszystkim zadaniom
podotac? Przyznaje zupelnie, ze ten lub ow
starosta powinienby styka¢ sie z ludnoscig,
bra¢ inicyatywe w wielu sprawach ale c6z
kiedy on od rana do wieczora nieraz stosy
aktow zatatwi¢ musi, toz bardzo czesto mimo
najlepszej checi nie moze tak, jakby byto
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odpowiedzie¢ wielu zadaniom na polu admi-
nistracyi praktycznej. Oprocz tego sani per-
sonal w starostwach jest przewaznie catkiem
niedostateczny.

Niema watpliwosci, ze ustawy i zadania
wiadz administracyjnych pomnozyly sie zna-
cznie silniej niz  wzrost  personal admini-
stracyi. .

Nadto ten personal skitada sie bardzo
czesto z ludzi mbodych i niedoSwiadczonych
jeszcze. Przeciez mamy wiele takich starostw,
gdzie oprocz starosty, ktdry jest starszym
a czesto juz pracg znuzonym urzednikiem,
sg tylko dwaj catkiem miodzi urzednicy,
zaledwie z 3 lub 4 letnig praktyka. A nie
moge tam da¢ innych urzednikéw, bo ich na
razie niema.

Dazytem jednak od samego poczatku
mego urzedowania usilnie do tego, aby ilos¢
urzednikdw powiekszy¢, aby uzyska¢ znaczne
wzmocnienie personalu. W pewnej czeSci mi
sie to udato, ale to jeszcze zupetnie nie-
dostateczne. Dalej tez z calg usilnoscig
dazy¢ bede w tym kierunku. Na dowdd atoli
ze stosunki pod tym wzgledem nie idg u nas
na gorsze lecz ze troche przynajmniej sie
poprawity, chce zacytowa¢ dwie cyfry, z kto-
rych wynika, ze od czasu, kiedy skutkiem
pomnozenia posad do pewnego stopnia wa-
runki awansu dla urzednikow sie polepszyty,
miodziez do stuzby administracyjnej bardziej
sie garnie i chetniej do niej wstepuje jak
dawniej.

I tak w latach poprzednich, przed obje-
ciem mego urzedowania, w przeciggu tego
samego czasu, t. j. 41, lat, bo tyle juz lat
prawie mam te nieco watpliwg przyjemnosé
by¢ namiestnikiem Galicyi (Wesotos¢), dawniej
wstgpito w tym samym czasie do stuzby
konceptowej w namiestnictwie 63 nowych
urzednikéw, obecnie za$ 130, a zatem wiecej
niz dwa razy tyle. Druga cyfra odnosi sie do
stuzby technicznej w administracyi. W tym
samym czasie przed mojem urzedowaniem
wstgpito do namiestnictwa 16, obecnie za$
39 urzednikdw o wiecej niz dwa razy tyle.

Pomimo to koniecznie trzeba dazy¢ do
tego, aby personal administracyjny znacznie
jeszcze zwiekszy¢, a takze zwiekszy¢ liczbe
starostw.

Co sie tyczy skarg na diugie przewle-
kanie spraw nie przecze, ze sg one do
pewnego stopnia stuszne. WszczegblInosci
przyznaje, ze zwlaszcza kwestye prawne, z re-
gulacyg wod majace zwigzek, a sg to rzeczy
nieraz bardzo skomplikowane i trudne i bar-
dzo czesto rzeczywiscie dlugo zalegajg
i rozwiktane by¢ nie mogg. Aby temu zara-

pozadanem i jakby sam moze tego nragnat dzi¢, daze do tego aby utorowano w namie-
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stnictwie osobny departament prawny wy-
facznie dla spraw regulacyi wod, a nadto
daze do zreformowania organizacyi wiadz w
tych sprawach, w tym Kkierunku, by tego
unikng¢ co dzi$ sie dzieje, ze urzednicy sta-
rostw z temi sprawami nieobznajomieni i
niedoswiadczeni, je zatatwiaé musza. Rzeczy-
wiscie bowiem w dzisiejszych warunkach
niektére sprawy prawno-wodne ciggng sie
bardzo dtugo i prawie nie sg do rozwiktania
dlatego, ze sprawa juz w Ssamym poczatku
w sposéb wadliwy poprowadzong zostata.

Ale jezeli daze do tego, aby liczbe
urzednikdéw powiekszy¢ i personal admini-
stracyjny wzmocni¢, to z drugiej strony
staram sie tez zarazem o to, aby urzednicy
sumiennie pracowali i obowigzki swoje spet-
niali.

Daze tez do tego zawsze, aby poste-
powa¢ z urzednikami sprawiedlwie, tak co
do zakresu dziatania, jak i co do awansu
urzednikow. Nie ogladam sie tez nigdy, choé
p. Stapinski jest moze innego zdania, na
zadne osobiste protekcye (Gtosy: Tak jest),
a staram sie uwzgledni¢ tylko to, co jest
i powinno by¢ zawsze w tym wzgledzie roz-
strzygajacem, t. j. zdolno$¢  pracowitosc
i charakter urzednika. (Brawa).

Miatem tez wielkie z tego powodu nie-
kiedy nawet pewne nieprzyjemnosci, ci
wszakze ktérzy znajag moje urzedowanie, po-
twierdzg to z pewnoscig, iz wierny jestem
zasadzie, ze protekcya w awansie zadnego
znaczenia mie¢ nie powinna. (Brawa).

Na podstawie tego, co mialem zaszczyt
powiedzie¢, mam przynajmniej nadzieje, ze
tych z pomiedzy Pondw, Kktorzy zyczliwie
mnie zechcg oceni¢, i ktorzy nie hotdujg
zasadzie ,ciskania groméw" na wszystko
i wszystkich, cho¢ w czesci zdotatem prze-
kona¢, iz me idzie sie u nas do gorszego ale
do lepszego i ze da Bog, stosunki lepsze
u nas wytworzg sie na state. Ale do tego
potrzeba takze, aby spoteczenstwo nasze nie
stato tylko na stanowisku wytgcznie ujemnej
krytyki, bo prosze mi wierzy¢, ze nic tak
bardzo nie zraza tych, ktérym powierzona
jest piecza o sprawach publicznych, jak ta
bezwzgledna krytyka, nie ogladajaca sie na
nic i wychodzagca z tego stanowiska, ze je-
zeli gdzie jest zle, to ci, ktdrzy majg wiadze
w reku, musza temu by¢ winni, chociazby to
zte stad powstato, n. p. tylko z tego, ze
deszczu pada za wiele. (Bardzo stusznie).

Pozwolcie Panowie ze zakoncze uwaga,
iz przystowie francuskie ,la critigue est
facile, Part est dificile¥, i co do spraw, o
ktéorych tu byla mowa, ma zastosowanie.
Jezeli bowiem w rzeczach tyczacych sie sztuk
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pieknych krytyka jest tatwiejszg od samej
sztuki, to w sztuce stuzby politycznej a
specyalnie w sprawach administracyjnych, za-
sada ta moze w wyzszym jeszcze stopniu
stuszng mi sie byC zdaje. (Huczne oklaski
i brawa).

Marszalek. Glos ma p. Rotter.

P. Rotter. Wysoka Izbol Poset Ru-
towski przedstawit nam w szerokich ramach
obraz misterny stosunkéw bardzo nieweso-
tych. Ja postaram sie Kkilku uwagami ramy
tego obrazu wypehi¢, a zarazem zado$¢ uczy-
ni¢ zyczeniu p. Namiestnika, ktory podnie-
sione wmowie p. Korola zarzuty, nazwat zbyt
ogolnymi i nie wystarczajgcymi.

Zdarza sie to postom czesto, ze jesli
wobec wiadzy wystapig z pewnemi twierdze-
niami a nie przytoczg faktow, to reprezentant
wiadzy wytknie ogolnikowos¢ twierdzen i wy-
maga poparcia faktami, a jezeli sie przedstawi
fakty, wtedy brzmi odpowiedz, ze sg to szcze-
goly i ze nie wypada ich generalizowac. No,
na jedno sie trzeba zgodzi¢, albo na ogdlni-
kowe twierdzenie, albo na przykiady.

Ja wole przykiady.

W przeméwieniu p. Rutowskiego zna-
lazt sie ustep o rozmaitych naduzyciach, ktd-
rych nie nalezy jednak krytykowaé w Wie-
dniu, tylko w kraju.

Konserwatysci sg tego samego zdania
a jednak przeciw niemu niejednokrotnie wy-

stepowali. Bo i w Wiedniu krytykujg sto-
sunki krajowe, ale tylko te, ktdre ich takze
bolg, t. j.,, jezeli chodzi n. p. o naduzycia

podatkowe. Wtedy ich gtos rozbrzmiewa bar-
dzo silnie. Gdy sie atoli rozchodzi o nadu-
zycia innego rodzaju, zdazajagce do pozba-
wienia lub ograniczenia praw obywatelskich
takich warstw, ktére konserwatystom sg nie-
mite, wtedy takich naduzy¢ w Wiedniu kry-
tykowa¢ nie nalezy.

| dlaczego ta podwojna miara, skoro
na czele jednej wiadzy stoi Ekscelencya hr.
Pininski, Polak, a na czele drugiej Eksce-

lencya p. Korytowski, takze Polak?

Tiumaczenie tatwe, bo naduzycia po-
datkowe tak samo bolesne dla kieszeni kon-

serwatystow jak demokratow i ludu, gdyz
praktyki podatkowe réwnie dotkliwe dla
wszystkich.

Przytocze przyktady dwa, trzy, cztery,

ale nie wiecej. Wiasnie dos¢, aby wskazac
i scharakteryzowa¢ podstawe do skarg, a nie
za duzo, aby kto$ znowu nie zarzucit, ze
przetadowuje dyskusye ogolng szczegotami.
Bytem interpelantem w sprawie podatko-
wej, a znaczna cze$¢ Kota polskiego interpe-
lacye mojg podpisata; rozchodzito sie o nie-

90
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stuszne wymierzenie nalezytosci spadkowej
niejakiego Figlarza z powiatu krakowskiego.
On sie nazywat Figlarz ale figlarzem nie
byt, tylko z nim bardzo dotkliwie figlowano.

Whniostem interpelacye drugg o nadu-
zyciach réwniez podatkowych — ale na tle
politycznem, bo na tle wyboréw sejmowych
w Krakowie, gdzie p. Hablinski, owe narze-
dzie podatkowe, brat udziat w naduzyciach
wyborczych.

Tej interpelacyi juz konserwatysci
tylko, ze nie podpisali, ale wszelkie
trudnosci jej dostaniu sie do Izby.

Na pierwszg z nich otrzymatem odpo-

nie
robili

wiedz, ktorg mi przystat Minister Skarbu,
a ktdrg odczytam dostownie, a to — azeby
i biurokraci byli zadowoleni — 2z datg
i liczba.

ad ZI. 14.239 ex 1902.

Interpellationsbeantwortung.

Auf die in der Sitzung des Abgeordne-
tenhauses vom 25. Februar d. J. iiberreichte
Interpellation des Herm Abgeordneten Rotter
und Genossen in Angelegenheit der Bemes-
sung der Gebur vom Nachlasse der Maria
Figlarz aus Czyzyny im Krakauer Bezirke,
beehre ich mich Folgendes zu erwidem.

In  meritorischer Beziehung bemerke
ich zunacbst, dass der in der Interpellation
dargestellte Sachverhalt, sich mit der Acten-
lage deckt.

Der Gebiirenbemessung wurde der nach
der 70-fachen Grundsteuer per 8 K. 4 h.
mit 562 K. 80 h. berechnete Realwert zu
Grunde gelegt, weil bei der Instruiruug des
Actes zum Zwecke der Gebiirenbemessung
in héchst bedauerlicher Weise ubersehen
wurde, dass dieser Steuerbetrag per 8 K.
04 h. sich aufdie ganze Realitat bezog, wah-
rend in dem Nachlasse thatsachlich nur yM
Theil derselben gehorte.

Selbstverstandlich habe ich die Richtig-
stellung der Gebur auf Grundlage des ge-
richtlich inventirten Wertes von 78 K. 12
h. und nach dem die ganze irrthiimlich mit
25 K. 79 h. bemessene Gebur bereits ein-
gezahlt wurde, die sofortige Ruckvergiitung
des Mehrbetrages sammt Vorzugszinsen und
Exekutionskosten yerfiigt. Den an dieser
Bemessung schuldtragenaen  Funktionaren
wurde die Nichtbeobachtung der beziiglich
der Instruirung der Geburenbemessungsacten
bestehenden genauen Vorschriften strengs-
tens ausgestellt.

Drugi ciekawy dokument w sprawie
podatkowej otrzymatem od krajowej Dyrekcyi
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skarbu we Lwowie; odnosi sie on do mojej
mowy podatkowej podczas obrad nad budze-
tem w Radzie panstwa.

Brzmienie jego nastepujgce:

L. 65.421. Lwoéw dnia 24. czerwca 1902.
Do Jasnie Wielmoznego Pana Jana Rottera,
posta do Rady panstwa i na Sejm krajowy
w Krakowie.

Wskutek reskryptu c. k. Ministerstwa
skarbu z dnia 24. maja 1902 L. 36.033, kto-
rym zazgdano sprawozdania na pierwsze uste-
py mowy Jasnie Wielmoznego Pana, wypo-
wiedzianej podczas sesyi Rady Parnstwa dnia
23. kwietnia 1902, uprasza sie Jasnie Wiel-
moznego Pana odnosnie do zawartej w rze-
czonej mowie uwagi (strona 11875 stenogr.
prot. pos.), ze Jasnie Wielmozny Pan gotow
jest wymieni¢ nazwiska os6b, ktdrych doty-
czylty wypadki w mowie podniesione, 0 po-
danie nazwiska 0s6b i ich miejsca zamieszka-
nia, wzglednie miejscowos$¢ potozenia przed-
miotu.

1. Co do mylnego przypisu podatku
gruntowego pewnemu wioscianinowi w powie-
cie rohatynskim (strona 11878 sten. prot.
posiedzen).

2. Co do podwdjnego opodatkowania
podatkiem domowym domu pewnego wiasci-
ciela débr pod i. sp. 8 i 157 pomimo wnie-
sienia przezen prosby o czasowg swobode
podatkowg dla tego domu, oraz 6-letniej
zwloki w zatatwieniu powotanego podania
0 wolne lata (strona 11880 sten. prot. pos.).

O spieszng odpowiedz uprasza sie.
Korytowski.

Te nazwiska Dyrekcyi podam, bo je
mam i zauwaze, ze przytoczylem w swej
mowie budzetowej faktow, o ile pamietam, 5.

Dyrekcya prosi 0 wyjasnienie w 2 wy-
padkach.

Widocznie Eksc. p. Korytowski, ktore-
mu sie te ciekawo$¢ bardzo chwali, musiat
sie co do tamtych 3 juz przekona¢, bo przy-
puszczam, ze bylyby inaczej w dziennikach
okazaly sie sprostowania rzeczy, podniesio-
nych niestusznie.

Ghetniebym takze wobec ciekawosci
Eksc. Korytowskiego od siebie byt ciekawy
1 rad dowiedziat sie, czy tez te 3 wypadki,
chyba stwierdzone, skonczyty sie réwiez na-
gang dla owego urzednika.

Na drugg interpelacye co do przydzie-
lenia p. Hablinskiego, jako komisarza do
jednej ze 7 sekcyi wyborczych przy wybo-
rach sejmowych, odpowiedzi w Wiedniu nie
otrzymatem. Dostatem jg za$ od p. komisa-
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rza rzadowego 29. grudnia r. zesztego i na
nig chce w kilku stowach odpowiedzieé¢, a to
nieco szczegdtowiej, bo jest rzecz ciekawa.

Ma ona pewng niewygodng strone ale
dla mnie, wygodng atoli zato dla Wysokiej
Izby.

Dla mnie niewygodna, bo rozchodzi sie
0 moja osobe.

No ale trudno, przeciez mnie moi kole-
dzy wybrani z Krakowa pp. Leo, Jaworski
1 Federowicz, broni¢ nie bedg wobec p. Ha-
blinskiego, wiec musze to zrobi¢ osobiscie.

Otéz w przeddzien wyborow duzo wy-
borcow zgtosito sie po duplikaty. Dotad je
zawsze naczelnik starostwa wydawat tego sa-
mego dnia, teraz kazano wszystkim wybor-
com zgtosi¢ sie na drugi dzied, t. j. w sam
dziern wyboréw do starostwa, dokad réwniez
legitymacye wyborcze na zadanie starostwa
magistrat ztozy¢ musi.

Wiec zgtaszali sie wyborcy do biura
staroscinskiego; urzednicy zadaja stosownego
wylegitymowania sie, rzecz w porzadku.

Sprawy te, o ile sg dla opowiadania
niewygodne dla mnie, sg wygodne dla Izby
dlatego, ze mi ich nikt nie moze zaprzeczy¢
i ze za kazde stowo odpowiadam jako czto-
wiek, bo jako poset moge byé za to formal-
nie nieodpowiedzialny.

Udaje sie tedy wobec skarg wyborcéw,
ze legitymacyj im wydawa¢ nie chcg, do sta-
rostwa i zapytuje o sposéb legitymowania
sie. Otrzymuje od starosty odpowiedZ: Po-
lecitem, aby sie wyborcy wylegitymowali sto-
sownie.

Pytam, jakiej legitymacyi potrzeba, przy-
chodzg bowiem 2z ksigzeczkami stuzbowemi,
wojskowemi, z nakazami platniczymi, nawet
z kwitem podatkowym, co juz chyba daje
gwarancye.

Odpowiedz:
urzednika".

Pytam wiec, czy niema konkretnego zg-
dania co do tego, co wystarczy ?

»,Nie dam Panu dalszych wyjasnien;
jezeli urzednik zna osobe, tak jak np. gdy
nadszedt prof. Bujwid, to mu sie zaraz legi-
tymacye daje; jezeli jej urzednik nie zna, to
przyjdzie do mnie, a ja, gdy nie mam pe-
wnosci, odmodwie".

Zapytuje przeto, czy wyborca ma pra-
wo lub nie dowiedziec sig, jakiego dokumentu
potrzeba ?

Na to starosta:
$niert dalszych.

Na tem sie skonczylo, a jednak byto
i jest wiadomem, ze ci wyborcy, co mieli

»10 zalezy od uznania

Nie moge da¢ wyja-
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gtosowa¢ na konserwatystow,
swoje tatwo wydostawali.

Jaki za$ byt sposob rozpoznania wy-
borcy, nie wiem, sna¢ to tajemnica urzedowa.

Do jednej z komisyi wyborczych wyde-
legowano p. Hablinskiego, znanego admini-
stratora podatkowego w Krakowie.

Przeciw zarzutom co do jego osoby
wytaczajg zdanie, ze wiasnie ci, co bronig
stanowiska, azeby urzednicy mieli te same
prawa co inni obywatele, przeczg tego prawa
p. Hablinskiemu.

Otéz zwracam uwage, ze byli komisa-
rzami rzagdowymi urzednicy, sedziowie, kole-
jowi i inni, a nawet skarbowi, ale z admini-
stracyg podatkéw zupetnie jest co innego, bo
chyba kazdy zrozumie, ze przy wyborach sej-
mowych jawnych ten, ktéry zaglada do kie-
szeni wyborcy i widzi tam czesto to, czego
tam nawet niema, wobec znanej tendencyi
rzadu i os6b kandydatow, w komisyi wybor-
czej siedzie¢ nie powinien. | jezeli sie nadto
zna postepowanie Hablinskiego, to sie po-
dwojnego, dziesieciokrotnego nabierze prze-
konania, ze cztowiek taki przy robocie, ktora
wymaga swobody w wyrazie woli wyborcy,
siedzie¢ nie powinien.

Jezeli kiedy p. Hablinski pojdzie na
emerytur?, a ja zostane starostg w Krako-
wie — na co watpie, zeby sie zanosilo —
to go do takiej komisyi gotéw bytbym za-
prosic.

Koricowy ustep odpowiedzi p. komisa-
rza rzagdowego na mojg interpelacya, byt na-
stepujacy: a ze i wyborcy tej presyi sie nie
obawiali, dowodem tego okolicznos¢, ze wia-
$nie w sekcyi, w ktdrej funkcye komisarza
petnit radca Hablinski, padto stosunkowo
wiecej gltosow na kandydata opozycyjnego,
anizeli w innych sekcyach wyborczych.

Gdym to przeczytat, to zastanowitem
sie jako lojalny poset, ktory przeciez stowom
komisarza rzadowego musi wierzy¢, ze sie
chyba mylitem, ze ten p. Hablinski, to pra-
wdziwy dobrodziej i ze w sekcyi jego znajde
skarby gtosow dla siebie.

Ale ze zytka powatpiewania, ta zytka
matematyka i technika, goéruje nawet nad po-
czuciem lojalnosci, zajrzatem do aktow wy-
borczych i znalaztem, ze z 7 sekcyi wybor-
czych, w jednej tylko miatem mniej gtosow,
niz u p. Hablinskiego w 1 mniej wiecej ro-
wno, w 4 za$ miatem znacznie wiecej; w je-
dnej mianowicie bylem pierwszy z rzedu, w
dwéch innych drugi, a jednej gérowatem nad
kandydatem 5-ym o przeszto 40 gloséw. Wy-
nika z tego, ze sie p. komisarz w swojem
twierdzeniu pomylit, i ze sie moze informo-

jakos Kkarty
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wat z tego co mu powiedziano, a nie z ak-
tow wyborczych.

Przy drugim wyborze w jednej tylko
sekcyi statem jak u Hablidskiego, we wszyst-
kich innych bardzo znacznie lepiej niz méj
kontrkandydat.

Zeby Panowie nie sadzili, ze tylko z ty-
tutu wyboréw p. Habliéskiego mam na wa-
trobce, porusze kilka spraw, ktore wobec
przyjecia $wietnej mowy podatkowej hr. Ba-
worowskiego, moze takze trafia Panom do
przekonania. j

P. Hablinski nalezy do tych urzedni-
kéw, ktérzy sie trzymajg zasady, a wygtosit
ja podobno podobno podczas kursu dla urze-
dnikdw skarbowych szef sekcyi Ministerstwa
skarbu, Mayer, ze nalezy mylne fasye jak
najwyzej ponad stan rzeczywisty podnies¢
i w ten sposéb powoli opodatkowanych przy-
zwyczai¢ do moralnosci podatkowej.

No prosze! Nie wszyscy urzednicy temu
hotduja, bo przeciez nie wszyscy sg pozba-
wieni poczucia obywatelskiego. P. Hablinski
za$ zasady tej wiernie sie trzyma, z tego
zyje dobrze i awansuje.

Drogg niemoralng dazy sie do moral-
nosci. Sadze, ze ta droga do celu dojs¢ tru-
dno. Jezeli bowiem kto$ rzetelnie fasyonuje
i pomimo tego wymiar otrzyma wyzszy, a
wiec uwazany jest za klamce, wowczas sam
zapyta¢ sie musi, na co przydata sie ta jego
rzetelnos$c ?

W spos6b powyzszy wrecz przeciwnie
zmusza sie opodatkowanego do niemoralnosci

podatkowej. Moralnos¢ zacza¢ sie musi od
Wiadzy.
P. Hablinski interpretuje ustawe po-

datkowg w ten sposéb, iz podatnikowi na-
ktada podatek od dochodu jak najwiekszego;
rzeczg obywatela udowodnié, ze dochodu tego
nie ma.

P. Hablinski dobrat sobie komisye do-
skonatg, tak cztonkéw mianowanych, jak wy-
branych, ktoéra obywateli pladruje wnajlepsze.

(Marszatek. Prosze P. Posta, styszatem
wyraz ,pladruje”, prosze Pana Posta hamo-
wacé sie w wyrazeniach. Wyraz ten nie na-
daje sie).

Moge go nie powtérzy¢é, ale ten ktory
powiedziatem, juz stangt. (Wesotosc).

Prosze Pandéw ! Krakow co do podatku
osobisto-dochodowego jest trzeciem z rzedu
z najbogatszych miast w Austryi. Kto zna
Krakéw i stosunki tam panujace, ten krzywde
te odczu¢ potrafi. Rekursow wptyneto okoto
1000, rekursa te trzeba bylo sumiennie zba-
da¢, gdyz ustawa tego wymaga. Ale w Kra-
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kowie tego sie nie robi. Chociaz ustawa takie
sumienne badanie rekursow nakazuje, zatatwia
sie rekursy te na podstawie ,gtebokiego
przekonania komisyi" i stwierdza, iz rekursu
uwzgledni¢ nie mozna.

Wedle ,gfebokiego tego przekonania”
bowiem, dochod przyjety odpowiada fakty-
cznemu stanowi rzeczy.

Przytocze tu 2 wypadki, wziete ze sfer
ubogich ludzi, bo tych to najwiecej boli.

Otéz buchalter w sktadzie wegla hr.
Szwantowskiej, o ile sie nie myle, Lasko-
whnicki, wykazat 1.200 K. rocznego dochodu
poprostu pensyi, jako urzednik.

Odkryto ze strony komisyi, ze on ma
60.000 koron kapitatu, z ktérego wymierzono
mu dochéd w kwocie 2.400 kor. rocznie.
W roku 1898 wniost rekurs, ktory jednak
odrzucono, bo go wnidst za pdzno.

Dopiero wskutek rekursu wniesionego
w r. 1899
wne watpliwosci co do tego orzeczenia Wia-
dzy podatkowej w Krakowie i zwr6cita spra-
we te celem sprawdzenia prawdziwego stanu
rzeczy. Przy dochodzeniu, ktére teraz dopiero
zarzadzono, okazato sie, ze kapitatu zadnego
nie ma, iz czlowiek ten mieszka z zong
wjednej izdebce a corka jest na tasce u kre-
wnych w Poznanskiem.

To stwierdzono
uwzgledniono rekurs.

Z podatku wymierzonego mu za rok
1899 byt uwolniony, ale podatek zarok 1898
zaptaci¢ musial, bo rekurs wszedt za pozno.
Zaptacit wiec podatek od dochodu 3.600 K.
majgc 1.200 K. faktycznie.

Nie che wylicza¢ wiele podobnych wy-
padkéw, ale moge zapewni¢ Pandw, ze takie
wypadki sg bardzo liczne; nie chce przykia-
déw mnozy¢, aby nie spotka¢ zarzutu, ze to
nie nalezy do jeneralnej dyskusyi budzetowe;j.
Prosze Pan6w jednak z drugiej strony za-
uwazy¢ i to, ze skoro we Wiedniu méwic nie
mozna a i tu nie mozna.

(P. Stapinskl.
krotki).

gdziez wigec do mdwienia o tern wogo-
le miejsce?

i na podstawie tego

Mowia, ze czas za

Przychodze do drugiego wypadku. P.
Hablinski jest na punkcie wyznan sprawie-
dliwy. Tamten wypadek odnosit sie do chrze-
$cijanina, niniejszy wypadek tyczy sie bie-
dnej zydowki.

Ot6z niejakiej Guscie Rakower, kramar-
ce, przypisano podatek z dochodu 4.000 K.
1.600 K. z kramu a 2400 K. z kapitatu.

komisya apelacyjna powzieta pe-
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Rakower wniosta rekurs i twierdzi
wczo, ze kapitatu nie ma. Koinisya na pod-
stawie swego ,gtebokiego przekonania" o-
rzekta, iz kapitat, a wiec i dochdd istnigje,
a jesli Rakower twierdzi przeciwnie, niech
udowodni.

Musiata wiec za lata 1898, 1899 i 1900
podatek ten, mimo stale wnoszonych rekur-
row, zaptaci¢, a ponadto kazano jej zaptacic¢
podatek rentowy za ubiegte trzy lata.

stano-

Rakower wniosta nareszcie zazalenie
do ministerstwa, gdyz w-kryta, ze w krako-
wie zyje zona lekarza wojskowego tego sa-

mego imienia i nazwiska, ktéra miata posag
swoj zahipotekowany.

Maz owej Rakower dochdd z tej kwo-
ty fasyonowat i ptacit z niego stale podatek.
Brano wiec widocznie roéwnoczesnie podatek
ten dwa razy.

Otéz w tym wypadku wiladza podatko-
wa dokazata tej sztuki, ze istotnie udato sie
zmusi¢ podatnika do wykazania, iz dochodu,
niestusznie mu przypisanego, nie ma.

Przez trzy lata nekano biedng kobiete,
narazano na koszta rekursow, ktorych nawet
nie badano.

| to prosze panéw jest w Krakowie sy-
stemem. Tam administracya podatkowa abso-
lutnie nie bada rekurséw, lecz — mowie to
z catg Swiadomosciag — drukowane lub auto-
grafowane blankiety wypelnia, ,gtebokiem
przekonaniem" komisyi i oto podstawa, na
ktérej sie rekurs odrzuca.

Moze sie to zmieni wobec najnowszego
orzeczenia Trybunatu administracyjnego we
Wiedniu, ktory jak dzienniki dzi$ donosza,
orzekt, ze wiadzom podatkowym nie stuzy
prawo podwyzszenia podatku osobisto-docho-
dowego po nad fasye litylko na podstawie
wiasnego przekowania, lecz przestuchang by¢
musi strona.

Ze skargi na niestychany ucisk podat-
kowy sg uzasadnione, dowodem tego takze
mowa p. hr. Baworowskiego. Ze i skargi na
sposob wyciggania tego podatku sg réwniez
uzasadnione, to jest rzeczg pewng, a w Kra-
kowie specyalnie, ktéry wobec zupeinego za-
stoju ekonomicznego, tam panujgcego, bli-
skim jest ruiny, wiadze podatkowe hulajg —
moze takie wyrazenie bedzie dozwolone —
az mito.

.W 4-leciu od r. 1897—1901 wzrést po-
datek domowo-czynszowy w Austryi o nie-
spetna 29%. w samej Galicyi o 36786 tj-
»die galizische Bevorzugung“.

W Krakowie, nie wiem czy dla godno-
Sci stolicy duchowej Polski, prastarej siedzi-
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by kréléw polskich, w miescie, ktére juz z
tego tytutu tak wielkie ma obowigzki, wmie-
Scie tem tedy, podatek ten wzrdst w tym sa-
mym czasie 0 5Gy2°/0.

(Glosy. Stuchajcie).

T. j. jeszcze o 20% wiecej, anizeli Sre-
dnio w Galicyi. W jednym roku 1898 na
1899 wzrést podatek domowo-czynszowy z

870.000 K. do 1,172.000 K. t. j. prawie o
300.000 K. t. j. przeszto o 34% w jednym
roku.

Zlicytowano w ostatnich trzech latach
okoto 200 realnosci, ale co to kogo$ obcho-
dzi? Wiadza Sciagneta swojg nalezytos¢ a

wiasciciele poszli z torbami.

Bywaly dochodzenia ze strony Dyrekcyi
krajowej skarbu, ktdra liczne te skargi prze-
ciez styszy, bywaly istotnie, ale dziwnym tra-
fem, jako$ ograniczaly sie zawsze do tego,
ze lustrujgcy konwersowat tylko z administrato-
rem podatkéw a nigdy nie pytat sie tych, od
ktérych mogiby byt czego$ wiecej sie dowie-
dziec.

Moéwigc o tem, obawiam sig,
Korytowski, gdyby tu byt obecnym, mogiby
mi powiedzie¢, ze nie zamysla uzywa¢ mnie
jako jeneralnego lustratora wiadz podatko-
wych, tak jak p. Namiestnik, wedlug wia-
snych wyrazen, nie zamys$la uzywa¢ posta
Stapinskiego jako lustratora starostow w kraju.

(P. Stapinski. Obejdzie sie!)

Skoro atoli jestem juz przy posle Sta-
pinskim i JE. Panu Namiestniku, nie moge
nie zwr6ci¢ uwagi na jeden zwrot w przemo-
wieniu pana Namiestnika, kiedy to przy roz-
prawie nad prowizoryum budzetowem poset
Stapinski wspomniat o owym chtopie, ktdre-
go skazano na 3 dni aresztu za to, Zze na-
stapit urzednikowi na nagniotek.

ze Exc.

Pan Namiestnik w odpowiedzi postuzyt
sie nastepujagcem zagadnieniem matematy-
cznem. Jes$li owego chlopa skazano za owo
stapniecie na nagniotek na 3 dni aresztu, na
ile lat aresztu nalezatoby skaza¢ posta Sta-
pinskiego, ktéry tyle razy i tak wielu urze-
dnikom wstepowat na nagniotki, a jednak jak
panowie widzg, chodzi zupetnie wolno. Stowa
te pana Namiestnika wywotaly, jak twierdzi
protokot stenograficzny, wesotosé.

Ja statem blisko, ja konstatuje wesotosc,
ale zdaje mi sie, ze wesoto$¢ ta nie byla
szczera. Ja sam sie takze lubie rozweselié
dowcipami, chociazby nawet byly skierowane
przeciw mojej osobie, ale dowcip ten musi
by¢ przedewszystkiem dobry.

Ten jednak nie odpowiadat ani godno-

Sci Namiestnika, ani godnosci poselskie;j.
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Konczy za$ p. Namiestnik Owczesne swoje
przeméwienie stowami: ,Wiec sadze, ze to
juz samo udowadnio, ze fakt ten nie moze
by¢ prawdziwy". A wiec to, ze p. Stapifski
chodzi wolno, ma by¢ dowodem na niepra-
wdziwos¢ przytoczonego przez niego faktu.
Ja twierdze jednakowoz, ze gdyby to lezato
w mocy Rzadu krajowego, poset Stapinski o :
dawna juz nie chodzitby wolno.

(P. Stapinski. Powiesiliby mniel)

Ze naduzycia starostow sa przerazaja-
ce, dowodzg najlepiej takie wypadki, jak
aresztowanie bylego posta Wojcika przez
staroste wielickiego, za co starosta ten na-
wet miat dosta¢ nagane, czy tez mu to
wytknieto, — dalej aresztowanie p. Rewako-
wicza w Starym Samborze, co przedstawiano
nawet humorystycznie, bo powiedziano, ze
jemu tam przeciez bylo bardzo dobrze, ofia-
rowano mu nawet dobry obiad. Mowig nawet,
ze w decydujacych kotach rzagdowych w kra-
ju ma panowa¢ przekonanie, czy zapatrywa-
nie, ze jeSli organa opozycyjne przez pare
miesiecy, czy lat urzednikom dopiekajg, toz
dla czego nie majg ci znowu podczas wybo-
row korzysta¢ ze sposobnosci, azeby na ich
kandydatach sie odbi¢?

Prosze Pandw! Jeszcze bede miat spo-
sobno$¢ do tego wrbci¢, zaznaczam teraz
tylko krétko, ze zarzut podniesiony.; przez
P. Rutowskiego, a skierowany ogolnikowo
przeciw systemowi rzgdowemu, takze i w kraju,
ja zwracam wprost przeciw obecnemu kiero-
wnikowi tegoz Rzadu.

Do szczegOtow, jak mowitem, jeszcze
wroce.

Chce jeszcze kilka stéw poswieci¢ pe-
wnemu przepisowi podatkowemu, waznemu
dla naszych najbiedniejszych; stosuje sie on
do podatku domowo-klasowego.

Brzmi on w spos6b nastepujacy:

»Fur Rohrhutten, Erdhiitten ohne
Mauerwerk oder aus blossen Ruthenflecht-
werk oder eingeraunten Pftocken errichtete
Hiitteu dann fur die Morsattenhutten in Dal-
matien.

Derselbe ermassigte Tarifsatz von 75 kr.
kann auch fur jene Gebaude in Galizien und
der Bukowina in Anwendung gebracht wer-
den, welche einzeln und ohne Zusammenhang
mit einer Ortschaft liegen und nicht mehr
ais einen Wahr bestandheit enthalten™.

Nie wiem jednak, czy przepis ten sze-
rokie znajduje zastosowanie! (Gtosy: Nigdzie
ani ~sie nie $ni). Tylko w powiecie bo-
chenskim, o ile moje informacye siegaja,
przepis ten zastosowujg istotnie, bo Rada
powiatowa kiadnie na to nacisk i tego pil-
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nuje. Czy Nie jest to prosze panéw obowigz-
kiem wiadz podatkowych, by ten lud tych
najbiedniejszych, ktorzy placg te — o ile
sie nie myle — 3 K, pouczy¢ takze i o ich
prawach i ulgach, ktore ustawa przewiduje?
Mowi wprawdzie tylko ,kann", lecz przepis
takie ,kann* dla urzednika skarbowego,
ktory nie przestat by¢é obywatelem kraju,
powinno wystarczy¢, azeby je interpretowat
na korzy$¢ najbiedniejszych.

Jeszcze prosze Pandw jeden przykiad
krzywdy i naduzyé. Wedlug nowego rozpo-
rzadzenia ministra Skarbu nie wolno $ciggad
podatkéw do 40 K. w czasie od 1. stycznia
do jesieni. Ale to prosze Pandéw, nic nie
przeszkadza naszym egzekutorom podatkowym.
Oni chodzg w tej porze, jak w kazdej innej
i biorg, co sie da, surdut z grzbietu, buty
z n6g, mMimo wyraznego przepisu ustawy,
ktéry im tego zabrania.

Prosze Panéw! Warto zapyta¢, czy to
tylko wiadze lokalne podatkowe tak po-
stepuja ?

Oczywiscie, ze nie, bo przeciez to, co
wczoraj p. hr. Stadnicki powiedziat, wpraw-
dzie nie do tego przedmiotu, ale do czego
innego, mianowicie, ze przyktad idzie z goéry
i tu sie stosuje; przyklad idzie ze Lwowa
z naczelnej wiadzy skarbowej.

Gdyby byto inaczej, gdyby jeden Ilub
drugi niesumienny inspektor zostat ukarany,
to takich rzeczy bycby nie mogto.

Prosze Pandw, ja tu w tej chwili jestem
w bardzo przyjemnem potozeniu, bo moge
zastosowa¢ zasade mitosci blizniego, ktora
powiada: nie czyn drugiemu, co tobie nie
mito.

Praktyka wykazuje, ze takie wytykanie
naduzy¢, popetnianych przez pewnych urze-
dnikdw, przyczynia sie tylko do ich awansu.
P. Hablinski z radcy zostat nadradca, p. Ko-
rytowski ekscelencya, teraz mam nadzieje,
ze p. Hablinski dostanie order zelaznej ko-
rony.

Zycze mu tego, ale prosze niech pota-
czone z nim honory spozywa nie w Krakowie.
Wir mussen ja nicht von Allem haben, i to az
do konca. Juz Krakéw dos¢ uszczeSliwiat,
czyz Krakbw ma wypi¢ do dna ten piekny
kielich jego obywatelsko-podatkowej dzia
falnosci ?

Jeszcze przejde do Kkilku przyktadéw
z naszych urzeddw politycznych. O stawnych
wyborach w Jasle i Gorlicach otrzymalismy
bardzo predko odpowiedz p. komisarza rzg-
dowego.

Wprawdzie stara sie w tej odpowiedzi
p. komisarz obmyé¢ p. Michatowskiego tak,
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zeby wygladat niewinuiejszym, anizeli sam
moze mysli, ale przeciez niektore ustepy sa
charakterystyczne. Pozwole sobie kilka stow
tej odpowiedzi odczyta¢ (czyta):

»Z przedstawionego stanu rzeczy wy-
nika, ze przy wyborze posta z kuryi miast
Jasto-Gorlice zaszty istotnie nieprawidtowosci,
ktére na wazno$¢ wyboru rozstrzygajacy
wptyw wywrze¢ moga, | ze staroscie jasiel-
skiemu stusznie uczyni¢ mozna zarzut, ze
do tych nieprawidtowosci dopuscit, mianowi-
cie, ze lista wyborcza mimo dokonanych po-
prawek i kreslen, jeszcze nie byla Scisle
dokonana, ze nie zwrdcit uwagi na nielegalny
sktad komisyi wyborczej, i ze nie zapobiegt
temu, iz komisya wyborcza przyjeta tak
znaczng ilos¢ (okoto 100) gtoséw niewaznych*1

A wiec to wszystko sprawdzone. Toby
powinno wystarczy¢ nie do skarcenia p. sta-
rosty, lecz do oddalenia go wszedzie, ale
nie u nas. U nas p. Starosta dalej urzeduje,
a Jasto pozbedzie sie go moze w ten tylko
sposob, ze drogg awansu na radce namiestni-
ctwa pojedzie do Lwowa, a wtedy z pozy-
tkiem bedzie moégt by¢ uzywanym jako lu-
strator starostw (wesotosc).

(Stapiniski: Potem jako emerytowany
hofrat péjdzie do Wydziatu krajowego).

Jeszcze jeden przykiad charakterysty-
czny na dowéd, ze mylnem jest styszane
nieraz od wiladz twierdzenie, iz przeciez
przekonania polityczne nie moga szkodzié
urzednikowi, jezeli tylko spetnia swoje obo-
wigzki, a nie dopuszcza sie jakich$ herezyj, agi-
tacyj gorszacych i nie podkopuje porzadku
spotecznego. Bo¢ przeciez kazdemu wolno
mie¢ swoje przekonanie polityczne. Otoz
kolega m¢j do Rady panstwa p. Dr. Pete-
lenz, jako dyrektor szkoty realnej, byt na
turze do VI. klasy rangi.

Poniewaz przewodniczyt na zgromadze-
niu przedwyborczem demokratycznem w Kra-
kowie, cofnieto przystane juz przedstawienie
jego do VI. Klasy.

Dostat wprawdzie te VI. range, ale
w rok pdzniej i kto wie, czy byiby ja dostat,
gdyby nie byt zostat wybrany postem.

Urzednicy natomiast i nauczyciele, kt6-
rzy agitujg za kandydatami rzadowymi, nie
doznajg zadnych przeszkdd, a zie jezyki gto-
szg, ze nawet dostajg urlopy na czas wybo-
row dla agitacyi.

Na czas wyborow do Rady panstwa,
jako lokal wyborczy komitetu kenserwaty-
wuego naznaczony byt w Krakowie budynek
rzadowy, dawny gmach gimnazyum $w. Anny.
Ja sobie wyobrazam jakby ten wygladat,
ktoryby budynek rzadowy odstapit komiteto-

wi wyborczemu stronnictwa demokratyczueg > przytoczyt fakt konkretny,
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Jako nie nalezacy do obecnego klubu
demokratycznego, przemawiam imieniem wia-
snem i wszystko, com tu powiedziat i powiem,
biore na rachunek wiasny, sadze jednak, ze
to com powiedziat i powiem, znajdzie apro-
bate u znacznej ilosci szanownych kolegow
demokratycznych.

Aby z naduzy¢ w kraju wiasnym dojs¢
do naduzy¢ obcvch, zaznaczy¢ musze imie-
niem wiasnem, ze mowa malborska byta
chyba wiecej, niz naduzyciem, byta jawnym
gwattem, co do ktérego przekonany jestem,
ze nie ma ani jednego cziowieka w catem
spoteczenstwie polskiem, ktéryby nie odczut
gwaltu tego i nie zaptongt oburzeniem z po-
wodu postepowania cesarza niemieckiego.

(Marszatek przerywajgc: Przepraszam
p. posta, ale prosze osoby cesarza niemie-
ckiego nie wcigga¢ do dyskusyi).

(P. Bojko. A co nas cesarz niemiecki
obchodzi ?)
Sadze, ze Sejm mogt i powinien byt

na sprawe te reagowaé. Jeden tylko argu-
ment rzeczcowy mogt by¢ przeciw temu, tj.
ze gtos taki mogtby moze jeszcze bardziej
popsu¢ potozenie braci naszej w Poznanskiem.
Ale argument ten dzi§ mojem zdaniem nie
istnieje.

Prosze Panéw, przeciez Polacy w Po-
znanskiem, zaproszeni na uroczysto$¢ podczas
pobytu cesarskiego w Poznaniu, o$wiadczyli,
ze nie bedag brali udziatu i motywowali to
w spos6b bardzo dosadny i silny, a ci z pew-
noscig umieli ocenié¢, czy jest co jeszcze do
popsucia lub pogorszenia. Ci ludzie nie za-
wahali sie postgpi¢ tak, jak im poczucie
narodowe postgpi¢ nakazywato. A przeciez
to wystgpienie moze wiecej zaszkodzi¢, niz
cokolwiekbadz innego. Sadze wiec, ze
enuncyacya powazna w Sejmie bylaby w tym
wypadku bardzo na czasie.

Nie wierze pogtoskom, ktore sie w Kra-
kowie i tutaj stysze¢ dajg, jakoby rzad za-
mierzat zabroni¢ lub ograniczy¢ uroczystos$¢
z powodu rocznicy zwyciestwa grunwaldzkiego.
Jestem natomiast przekonany, ze wszystkie
warstwy spoteczefdstwa polskiego bez réznicy
zawodu i stronnictw politycznych, w wielkiej
tej uroczystosci, ktora teraz wiecej, niz kie-
dykolwiek jest na czasie, wezmg udziat,
a imponujgca manifestacya, podobna do obja-
wow chwili, kiedy$Smy obchodzili 500-letni
jubileusz wszechnicy jagiellonskiej, wyraz da
uczuciom catego polskiego narodu.

Przechodze teraz do przemoOwienia p.
hr. Stadnickiego, ktory wytykajac rzadowi
krajowemu wiele wad, zaznaczyt, ze u nas

sprawy bardzo diugo zalegaja, a jako dowdd
gdzie 13 lat cze-
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kano na rozwiktanie jakiej$ sprawy wodnej.
I p. Namiestnik w swojem przemowieniu
rowniez dat temu wyraz, ze tak sie dzieje,
lecz wskazat na wielkie trudnosci.

Prosze Panow, tak sie dzieje, a wska-
zanie na trudno$ci nam nie wystarczy. | tu
zawolaC musze, ze dzisiejszy rzad krajowy
mniej dorasta zadaniu swemu, anizeli jego
poprzednicy, ze ten rzad jest bardzo czesto
tam, gdzie go wecale nie potrzeba, a tam gdzie
potrzebne jest jego wspotdziatanie, trudno
sie  go nieraz dopatrze¢. Nietylko sprawy
administracyjne zalegaja w nieskonczonosc,
ale rzad ten ze wszystkiem sie opaznia, prze-
widywaé¢ nie umie rzeczy bardzo waznych,
nie umie zapobiega¢ wypadkom i w danym

razie stosuje represalia, ktore prowadzg do
rozlewu Kkrwi.
Przechodzgc do niektorych zarzutéw

konkretnych, zaznaczam, ze kredyty na bu-
dowy wodne, z Wiednia przeznaczone, nieraz
ze szkodg naszg przepadaja, komisye urzeduja
bez konca, zatatwienia rekurséw trwajg, jak
styszeliSmy, catemi latami, a tu tym czasem
woda juz ma te wihasnos$¢ fizyczna, ze plynie
i plynie bezustannie, dzialajgc niszczaco i
nie czeka, az sprawe zalatwi komisya Na-
miestnictwa, lub az rekurs bedzie rozstrzy-
gnietym.

Cata delegaeya kraju we Wiedniu, od
socyalistow do najskrajniejszego, ze sie tak
wyraze, stanczyka, zadowolona z toku spra-
wy budowy drég wodnych i regulacyi rzek.

Co6z, kiedy Starostwa nasze w dzisiej-
szym ich skladzie zadaniom tym wielkim po-
dota¢ nie umiejg, a czesto nawet nie widaé
potrzebnych ku temu checi.

Od czasu rozporzadzenia prezesa mini-
nistrow, Koerbera, ktory polecit pewng re-
forme co do tempa pracy w starostwach,
pewne zmodernizowanie stuzby w tych wia-
dzach, wida¢ rzeczywiscie pewne polepszenie
stosunkéw, ale tylko w innych krajach koron-
nych, nawet na sasiednim Szlasku juz idzie
lepiej, tylko nie u nas, gdzie wszystko po
dawnemu. '

P. hr. Stadnicki przeszedt do innych
spraw i musze powiedzie¢, ze na znaczng
cze$¢ jego pogladéw sie godze.

Wyjatek co do spraw oS$wiaty ludowe;j.

Powiedziat p. hr. Stadnicki, ze wydaje-
my mniej nizbysmy chcieli, cho¢ bardzo du-
70, jak na nasze stosunki, dodat jednak, ze
dalszych wydatkéw robi¢ nie chce.

Na to mu odpowiem, ze czy p. hrabia
chce czy nie chce, wydatki robi¢ musimy, a
to co teraz zrobimy, jest, jak stusznie po-
wiedziat p. Tomaszewski w komisyi szkolnej
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(nie przypisuje sobie autorstwa tego wy-
razenia) jest tylko malg tatkg na wielkiej
dziurze.

Oczywista rzecz, dziura ta jest tak
wielka, ze wiasciwie trzebaby raczej nowe
ubranie sprawi¢, bo stare juz dalej tata¢ sie
nie daje.

Co do przemystu, to stuszne sg uwagi
p. Stadnickiego, ale zrobi¢ ze strony kraju
trzeba na tem polu znacznie wiecej,

Zaznaczam jednak, azeby jednege choc-
by dotkngé szczegotu, jak wiadze rzadowe
bardzo czesto w materyi tej postepujg. Ro-
boty, tj. budynki rzadowe, ktore wykonuja
przedsiebiorcy, dawno juz nieraz sg pokon-
czone, ale nim przedsiebiorca odbierze kau-
cye, lata cate mijajg, 3, 4, 5 lat mija, a pro-
centa — bo kaucya czesto pozyczona — zje-
dzg caly zysk, jakiby przedsiebiorca mogt
mie¢ za swojg prace.

Czyz to tak trudno takie sprawy przy-
spiesza¢? Jesli sie w ten sposéb przemyst
budowlany i te liczne z nim zwigzane prze-
mysty popiera, to trudno spodziewaé sie w
dzisiejszych warunkach poparcia lepszego na
polach innych, a takiego popierania zachowaj
nas Boze.

Starat sie tez p. Stadnicki scharaktery-
zowaé dzisiejszg fizyognomie Sejmu i powia-
da: widze naprz6d owa znienawidzong wiek-
szo$¢ sejmowa, ktdra jednak jest postepowa,
bo wychodzity od niej projekty spoteczne i
ekonomiczne i wychodzi¢ bedg takie, jakie
uzna za dobre i korzystne dla kraju. Wobec
tego ostatniego zastrzezenia zgoda.

Nie wiem tylko, czy do tych postepo-
wych projektéw zaliczy¢ tez ustawe lasowa,
dalej lex Urbanski, wnioski agrarne i refor-
my gminnej pp. Hupki i Dunajewskiego i owa
enuncyacye sejmowego Kota polskiego, ktora
Kotu polskiemu we Wiedniu tak bezgrani-
czne, wecalej peini, jak najdalej idgce, wyraza
zaufanie i t. d.

Demokraci po raz drugi w ciggu Kilku
lat mieli przyjemo$¢ — o ile im jg to spra-
wi — by¢ pochwalonymi przez p. Stadni-
ckiego, ktory podnidst ich wielki patryotyzm,

cieszy sie z ich pofgczenia i zaznacza na-
dzieje, ze razem z konserwatystami praco-
wa¢ bedg dla wspolnego dobra we wszyst-

kiem, co uznajg dla kraju za korzystne. Na
to znéw zgoda, tylko sadze, trudng bedzie
taka praca na polu reform w sposob taki,
ktoryby i konserwatysci i demokraci jedno-
cze$nie uznali za korzystny dla kraju.

Zdaje mi sie, ze to, do czego demo-
kraci dgza, na poklask konserwatystow za-
stugiwa¢ nie bedzie mogto i w tem znacze-
niu praca wspdlna, w mysl wywodéw posta
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"tadniekiego, jak juz wspomniatem, nie be-
dzie tatwa; pochwata zatem, zdaje sie, jest
albo zupeinie nie zastuzong lub co najmniej
przedwczesna.

Zdaje mi sig, ze dopoki sie nie zmieni
jednej rzeczy, ktora przewaznie od Sejmu
zalezy, to dop6ty o takiej pracy trudno be-
dzie méwi¢. Mam na mysli reforme sejmowej
ordynacyi wyborczej, ktérej demokraci w da-

whniejszych latach trzy razy z rzedu dali wy-
raz stanowczy.

Nalezy zmieni¢ system wyborczy, kto-
ry kaze do Sejmu gtosowac ustnie i powo-
duje znane naduzycia wyborcze, owe presye,
ktére trwa¢ bedg dalej az do zmiany syste-
mu, a o usuniecie ktdrych chodzi¢ powinno
wszystkim.

Nalezy usung¢ dwustopniowos$¢ wyboréw
w kuryi czwartej, gdzie obywatele do spet-
nienia obowigzkow pociggani sa osobiscie,
podczas gdy do korzystania z praw, wybiera¢
sobie muszg opiekuna.

Opiekun ten przy wyborach bardzo cze-
sto w zlg ich bierze opieke, dajagc wyraz zu-
petnie innym, anizeli mocodawcy jego tego
pragneli przekonaniom.

Nalezy rozszerzy¢ prawo wyborcze, na-
lezy uzupetni¢ ustawe wyborcza cho¢ przez
dopuszczenie do Sejmu tych warstw ludno-
$ci, ktorych tu dotad nie ma.

Dopdki sie istniejgcych niesprawiedli-
wosci  we wszystkich nadmienionych kienro-
kach nie usunie i nie da wyrazu zapatrywa-
niom postepowym, dopéty, powtarzam raz
jeszcze, trudno bedzie o,te wsp6lng w har-
monii prace, jakiej sobie szanowny kolega
hrabia Stadnicki zyczyt.

P. Milewski w $wietnem przemowieniu
zaznaczyt, ze reformy spoteczne i ekonomi-
czne przeprowadzi¢ trzeba w stosownej chwi-
li. Jezeli chwila ta minie, to wtedy dokonana
nawet reforma moze zawies¢.

Ot6z zdaniem demokratéw, chwila ta
najlepsza do rozszerzenia prawa wyborczego
na szersze warstwy ludnosci, byfa wnet po
wprowadzeniu piatej kuryi do Rady parstwa.
Rok rocznie pogarsza sie sytuacya i wprawi
nas w potozenie to, ze jesli ta reforma kie-
dys do skutku przyjdzie, to nie dla tego, ze
sobie jej Sejm zyczy, tylko mimo tego, ze
Sejm  kilkakrotnie orzekt, iz sobie jej nie
zyczy. Wtedy potozenie nasze bedzie gorsze,
bo kto daje sam, z wiasnej woli, ten daje w
istocie, i to ma warto$¢; kto za$ daje, bo
musi, bo nie da¢ juz nie moze, ten zupetnie
pozbawit sie owocow uczynionego kroku i
uznania zan oczekiwa¢ nie moze.

Otéz TMeth konserwatysci poprg usito-
wania de..jkratyczne w kierunku tych re-
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form, mecn przejrza nareszcie, ze tak dalej
iS¢ dlugo nie moze, ze do pewnego tylko
czasu maszyna stuzy¢ zdota, ale potem juz
samo smarowanie nie pomoze, dziatanie jej
musi zawit$¢; trzeba zbudowa¢ nowa na pod-
stawie innyth elementow konstrukcyjnych.
Jezeli nadto Rzad krajowy dopilnuje, aby
ustawy zapewniajace swobody i prawa oby-
watelskie nie byv gwalcone tak jaskrawo,
jak sie to dzieje dz™ jesti dalej Rzad ten
dotozy staran, aby uctawy podatkowe stoso-
wano Scisle i bezstronna, tak, aby podatki
byty istotnie daning dla pu*atwa z czystego
dochodu, a nie za$ konfiskatg dochodéw ma-
jatku, dokonang w wielu wypadkach wsréd
razacych naduzyé, jezeli w koncu Wysoki
Sejm nie poskgpi $rodkéw koniecznych na
oSwiate ludowg i poprze usitowania w kie-
runku podniesienia przemystu i rozmaitego
rodzaju melioracyi, potegujacych dobrobyt
materyalny, jesli rzeczywiscie to wszystko
bedzie tlem dzialania, to wtedy o pracy w
duchu, jak to wyrazit p. Stadnicki, istotnie
bedziemy mogli méwi¢. Wtedy naprawde na-
stgpi¢ moze era rozkwitu tak w kierunku
materyalnym jak i zycia obywatelskiego i na-
rodowego, rozkwitu opartego na wspdlnej
daznosci  wszystkich. Dojscia tej chwili, oby
jak najpredszego, sobie i wszstkim Panom
serdecznie zycze. (Brawa i oklaski).

JE. P. Abrahamowicz. Prosze o glos
pod wzgledem formalnym.

Marszatek. Gtos ma p. Abrabamowicz.

JE. p. Abrahamowiez. Stawiam wnio-
sek zamkniecia dyskusyi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Do gtosu sg zapisani przeciw budzetowi
pp. ks. Stojatowski, ks. Bohaczewski, p. Boj-
ko, Staruch, Ostapczuk, Wilczkiewicz, Skoty-
szewski, Szponder i Szajer. Prosze wybraé
generalnego méwce. Do gtosu za budzetem
sg zapisani pp. Czyakowski Wiadystaw, Ko-
ztowski, Kramarczyk. Czaykowski Wiadystaw
Wiktor i Cienski Tadeusz. Prosze Panéw
0 wybor generalnego moéwcy. (Po chwili.)

P. Skotyszewski. Prosze o gtos celem
podania rezultatu pertraktacyi co do wyboru
generalnego méwcy.

Marszatek. Glos ma p. Skotyszewski.

P. Skotyszewski. Za ks. p. Stojatow-

skim jest sze$¢ gloséw, przeciw glos jeden.

Marszatek. P. ks. Stojatowski jest za-

tem wybrany generalnym moéwcg przeciw
91
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budzetowi, za$ generalnym mowca, za budze-
tem zostat wybrany p. Koztowski.

Posiedzenie odraczam do grdziny 8.
wieczor.

(Koniec posiedzenia o godz. 4. popotudniu.)

(Po przerwie o godzinie 8-ej minut 30
wieczorem).

Marszatek. Sejm w komplecie — po-
siedzenie przerwane otwieram na nowo. Glos
ma p. Stojatowki, generalny mowca przeciw
budzetowi.

P. Stojatowski. Wysoki Sejmie! Dzieki
Bogu inny wiatr powiat w tej Izbie. Cho¢-
bym miat sie narazi¢ na rdézne insynuacye
posta Stapidskiego, ale jednakze stwierdzi¢
musze, ze inna zapanowala atmosfera.

Zblizywszy sie i porozumiawszy, przy-
szliSmy — moge to powiedzie¢ — do dwu-
stronnego jezeli nie wszechstronnego przeko-
nania, ze jest duzo punktéw stycznych i duzo
kierunkéw pracy, przez ktére mozemy pre-
dzej i tatwiej co$ zrobi¢ dla pozytku tego
kraju, dla dobra naszej ojczyzny. Azeby od-
wota¢ i odeprze¢ zarzut rzucony Wysokiej
Izbie, Zze tej sesyi nic nie zrobita dobrego,
na koncu odpowiem — teraz chce tylko uza-
sadni¢, dlaczego przemawiatem przeciwko bu-
dz 3towi, chociaz jak wiadomo juz wtej lzbie
podnosity sie gtosy, zem przeszedt zupetnie
aa strony prawicy, a jednakze stwierdzam
stanowczo, ze uio ws7ystkie jeszcze sprawy
zostaty wygtadzone i nie dziwie sie tomu
wecale.

(P. Bohaczewskl. Duzo brakuje wnio-
skow 1)

Zapisze sobie ten wniosek do specyal-
nej odpowiedzi.

Nie dziwie sie, ze nie wszystkie spra-
wy zostaty wygtadzone, bo po tyloletnich nie-
porozumieniach w kwestyach tak wielkich
i raznych, jakiemi sg sprawy polityczne i
ludowe, ktére my tu zastepujemy, sg pewne
obawy, zeby porzucenie tych spraw nie wy-
szto na korzys¢ tylko jednostronng. Ja przy-
znaje ze rzeczywiscie zalatwienie spotecznej
sprawy musi przynies¢ korzy$¢ spoteczna,
a wiec korzys¢ wszystkim. Oto6z dla tego, ze
nie wszystkie sprawy byly wygladzone, prze-
mawiatem przeciw budzetowi, a eo nie jest wy-
gtadzone to poniekad juz o tern nadmienitem w
rezolucyi mej, ktorg Kotu polskiemu przed-
stawitem.

Co do polityki zewnetrznej, przyznatem
w mowie w Kole polskiem, ze Kkierunek poli
ty«r. narodu nie moze przeciez by¢ nadawany
przez junkréw, a tern mniej przez ulice.
Przyznam, ze kierunek polityki narodowej
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nie moze by¢ grg w odkryte karty, a ona
jako sprawa zywotna i najwazniejsza tego
wymaga, zeby byta kierowana przez najdoj-
rzalszych i najwybitniejszych w narodzie. Ale
nie zgadzam sie z tern, zeby sejm nie miat
prawa zabiera¢ gtosu w polityce zewnetrznej
i nie zgadzam sie w kazdym razie z tem,
by polityka narodowa miata by¢ jakim$
sfinksem dla szerokich warstw narodu. Sto-
imy na tem stanowisku, ze Sejm ma
prawo i obowigzek do zamanifestowania na-
szych uczu¢ narodowych i zabrania gtosu,
a wmojem pojeciu obowiagzek i prawo, Scisle
sie ze sobg ftaczg i dlatego *mamy przyro-
dzone prawa i obowigzki, ktérych nikt nam
nie moze wzig¢é — do ktérych obowigzkow
zaliczamy strzezenie i zachowanie narodo-
wosci, a z tego obowigzku naturalnie wypty-
wa prawo, ze w sprawach tej narodowosci
glos zabiera¢ nalezy — a tego prawa nikt
nie moze wzigé, choéby nie byto zadnej kon-
stytucyi,

W sprawie zabierania gtosu w sprawie
polityki zewnetrznej, konstytucya austryacka
powiada, ze wiasciwie Austrya, jako taka, nie
istnieje, lecz sg krélestwa i kraje reprezen-
towane w Radzie panstwa, a wiec krdlestwa
i kraje, ktore majg prawo decydowaé we
wszystkich swoich sprawach.

Kiedy$ ta konstytucya byta daleko le-
psza, a sejm wysytat delegacye do Wiednia,
ktére rzeczywiscie w imieniu narodu i sejmu
i tam swych praw bronity. 1 mojem przeko-
naniem i pojeciem, to zgadza sie, co powiada
w Ewangelii, ze w zyciu ,,nemo habet regem
sed c©earem®. | tam ,regem* nie ma zbio-
rowy sejm i najwyzsze wiadze autoaomiczne,
mamy ,,Caesarem* imamy to zastrzedz w o-
becnej przynalezno$¢ do Austryi.

Otéz skoro daliscie panowie ukroci¢
sobie prawa, przez to, zeSmy nie byli wsta-
nie obroni¢ zasady, ze sejm wysyta delegacye
do Rady panstwa, nie nalezy tych praw dalej
sie pozbywac przez to, ze 3ejm nie moze mo-
wi¢. Prawda, ze wobec sprawy, ze z tego
Sejmu nie wyszlty uchwaly, ale o$wiadczenia
i bardziej uwazam, jezeli nie za wiekszy btad
to za rzecz mniej dobra.

Tak wobec znanej sprawy Malborskiej,
ktéra poruszyta caty nasz nardd, nie zdobyt
sie na odwage jakiej$ -uchwaty, oswiadczenia,
tylko poufnie zatatwit to w Kole polskiem.
Uwazam to za rzecz mniej dobrg, nie ze
wzgledéw dyplomatycznych i politycznych,
bo ja przyznalem niezupeing racye, ze to co
powiedziaty reprezentacye we Wiedniu i de-
legacye, bylo zupetnie wystarczajgce dla pa-
néw dyplomatéw i dla tego Krzyzaka Mal-
borskiego. Ci z pewnoscig zrozumieli i dosé
im bylo. Ale rnie sie zdaje, ze wedle tej
zasady, ktéra na poczatku powiedziatem, je-
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zeli tak postgpilisSmy, to przystaliSmy na pew-
ne ukrécenia praw Sejmu, atego nie powinni
my nigdy czyni¢, a dalej wedle tej zasady,
ktora takze dopiero co wygtositem, ze poli-
tyka narodu nie moze by¢ ciggle sfinksem
wobec mas narodowych. Z konieczno$cig to
bylo, ze wzgledu na utrzymanie godnosci
sejmu i wszystkich tych, ktorzy sprawe na-
szg w Radzie panstwa czy w Sejmie zaste-
stepujg, wystgpi¢ dosadniej i energiczniej,
a masy zrozumiatyby. Zwréémy tylko uwage
prosze panéw na jedno. GdybySmy mieli
prase i dziennikarstwo, ktére mysli i ktore
glebiej rzecz popiera, gdybySmy me mieli
dziennikéw, ktore wprost korrumpujg nasze
spoteczenstwo a programem ich i celem re-
prezentacye kraju i reprezentacye w Wiedniu
zniewaza¢, moglibySmy poprzesta¢ na tem,
cosmy zrobili.

Ale wzig¢ ten dziennik tylko, ktory
w tym czasie, gdy Sejm istnieje wychodzi.
Ja — moi panowie — wziglem jeden nu-
mer pisma ,,Kurjer Lwowski"; mam tu jeszcze
2 numery ,Dziennika Polskiegoll Gdy sie
czyta — szanowni panowie gazety, to masy
narodu — a nie mowie o ludziach na wsi
(oni na szczescie tego nie czytajg, ajak czy-
tajg to nie wierzg, bo majg rozum) — ale
méwie o miejskiej inteligencyi i o miodziezy
naszej, ktora rzeczywiscie to ma tylko za
strawe swojg polityczng. Te gazety czytajac
trzeba powiedzie¢, ze przeciez ten sejm,
to jest zlozony z samych mamelukéw.
Moi panowie, to jest rzecz niestycha-
nie $mieszna i mozna tylko podziwia¢
p. Stapifskiego, ze dat co$ takiego wy-
drukowac, ale prosze pandw to jest straszne,
bo ta trucizna czyta sie w kazdej restauracyi,
w kazdej knajpie a przecietny czytelnik co
sobie pomysli. W niej jest wyraznie ,,wszyst-
kich uczciwychll a wiec nie ma wtym sejmie
nawet uczciwych Polakdw.

Marszatek. (Prosze pandw nie przery-
wac mowcy).

Otdéz jak mamy takg prase, ktdra wtedy,
kiedy Sejm obraduje w pocie czota nad
najzywotniejszemi sprawami, kiedy sie mor-
dujemy nad biurami pracy, nad parcelacyami
i t. p.—jezeli mamy taki n. p. dziennik
(okazuje ,,Dziennik Polski)" w ktérym o ,Los
Yon Rom* w Bawaryi cate szpalty, a o calym
sejmie jedna malenka szpaltka, a dalej
4 szpalty wiadomosci z krynicznych migjsc,
to my w obec takiej prasy musimy co$ zro-
bi¢, azeby szerokie masy zrozumiaty, ze Sejm
teu nie sktada sie z samych mamelukéw.
albo nieuczciwych Polakow.

Jeszcze jeden najSwiezszy przyklad.
Chocbym byt przeciwnikiem p. Milewskiego,
to jednak mam czes¢ dla niego i kazda jego
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mowe tak stucham, ze ani jednego stowa nie
strace i ja cziowiek stary z kazdej sie czego$
naucze. Tymczasem prosze przeczyta¢ w ,,Kur-
jerze® sprawozdanie. O mowie Milewskiego
niema wzmianki—tylko jest wzmianka o tem
co p. Stapinski mowit. (Wesotos¢). Wobec
tego musimy sie, Sejm, z tg chorobg liczy¢.
Powiedziat p. namiestnik, ze teraz jest cho-
roba antagonizméw narodowych. Jabym po-
wiedziat, ze w Galicyj jest choroba deprawacyi
przez prase. Gdyby w tej przemawiat ktokol-
wiek—o sobie nie mowie, bo ja sobie wszysto
wydrukuje, co tu powiem (wielka wesotosc)
wiec nie jestem interesowany, bo zreszt;
chtop, gdyby mnie w Kurjerze i wydrukowali,
to czyta¢ nie bedzie;—ale gdy moéwi tu kto-
kolwiek, chocby najbardziej uczony czlowiek,
to prasa zbedzie go dwoma stowami, jezeli
to nie jest ,cziowiek stronnictwall Jezeli
publiczno$¢ nasza otrzymuje takie informacye
to potrzeba,- azeby Sejm w takich wielkich
sprawach jak molborska, kt6ra poruszyta cate
spoteczenstwo — zabrat glos, azoby ta publi-
cznos$é, osobliwie miejska, ktdra sie karmi tg
plewg dziennikarska. (P. Stapinski: A ,Wien-
call nie czyta!) miata pokarm pozywny, azeby
miata przekonanie, ze Sejm czuje sie tak
samo bardzo dobrymi Folakami i lepszymi
moze niz ci panowie, u ktérych patryotyzm
zasadza sie na tem, azeby jak najwiecej ha-
tasu robi¢ na ulicy.

Otéz nie zgadzalem sie z rezolucja,
postawiong tutaj przez partye konserwatywna,
bo ta rzeczywiscie ludziom, ktérzy majr inte-
res w zohydzaniu Kota polskiego i Sejmu
jedynego polskiego. (P. Bohaczewski. 1 ru-
skiego!) tak i ruskiego, — dostarczata ma-
teryatu. Byto tam wiele i z wielkim naciskiom
0 wspdlnosci interesow narodowych nasz ih
z interesami Austryi. Ja, jak to juz na Role
polskiem podniostem, w to deklinowanie ciggte
tej lojalnosci i wspolnosci, nie godze sie abso-
lutnie. A ten jedyny Sejm polski i ruski, je
zeli méwi o wspolnosci z Austrya, to powi-
nien mowi¢ tak, aby publika nie myslata ze
moéwimy o jakiej$ wspolnosci in saecula sae-
culorum (P. Bohaczewski: Amen).

Niegodze sie tez na to, eo ze strony
ludowej jako rzecz strasznie wazna, nowg
1 patryotyczng podniesiono: t. j. wyodrebnienie
Galicyi. Moi Panie, my mamy z tem ci
a wspollnos¢ interesow powinnismy wyzyskac
poki jeszcze z tg Austryg zyjemy azeby zro-
bi¢ prace ktdra przez 100 lat lezata odtogiem;
musimy odebra¢ to. cO Austryg przez ten
czas od nas brata-

Jesli powiemy: wyodrebnienie, to po-
prostu zrzekamy sie wszystkiego. Dlatego
uwazatem, ze nalezato co$ nietylko poufnie
na Kole méwi¢ o polityce narodowej, ale tez
jawnie o tej sprawm mowic.
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Nie byto tez dobrem, ze na Kole o lo-
jalnosci i wspdlnosci intereséw naszych i Au-
stryi z naciskem zbyt duzym sig mowito,
P. Jerzy Baworowski doskonale powiedziat,
ze Austrya jest ojczyzng prowizoryow, dlatego
sqdze, ze i ta lojalno$¢ nasza moglaby tez
by¢ prowizoryczng. Ja dobrze rozumiem, ze
na to skrepowanie naszej delegacyi wieden-
skiej ztozyty sie rozmaite wzgledy, dyploma-
tyczne i inne i ze jak kto§ raz tak bardzo
w lojalnosci sie zaangazowat, to nie moze sie
cofnac.

Ale podzielmy role: Wy panowie mow-
cie o lojalnosci, a my o tem, ze ona nie po-
trzebuje by¢ wieczng. To tedy jest pierwszy
punkt, w ktorym nie ma miedzy nami dotych-
czas porozumienia i jednomyslnosci przynaj-
mniej na zewnatrz, co do postepowania w Sej-
mie. | dlatego zapisatem sie do gtosu przeciw
budzetowi.

Drugim punktem, w ktorym nie ma
rowniez  jednomys$Inosci  pomiedzy  nami,
przedstawit na tej sesyi szan. sprawozdawca
generalny budzetu. Kiedy przy pierwszej de-
bacie budzetowej odpowiadat jednemu méwcy,
ktéry wtenczas przemawiat, to uwazat za
stosowne nie méwi¢ o tym jedynym oponen-

cie, lecz powiedziat o szanownej opozycyi.
Nie wiem, jak to rozumiat, bo nawet sie
poprawiat, czy do tego szanownego grona

opozycyi i on sam poniekad nie nalezy. (We-
sotos€) i czy sa w kraju jakie inne opozy-
cye. (P. Bohaczewski: Ruska). Jezeli za$
mat na mysli, sa jnne opozycye, to po-
winien byt zaznaczyé, ze me
p zeciw postuchowi dla wiadzy, ze nie wszy-
stkie tudzg obietnicami. Nasza chrzes$ciarisko-
ludowa opozycya, dlatego, ze jest chrzescian-
ska, nie moze by¢ opozycya przeciw7 wiadzy,
jako takiej. Ale stojac na chrzescijafiskiem
stanowisku, my o wiadzy mamy takie pojecie,
Ze jest ona od Boga dana, jako minister in
bonu stugg ku dobremu. Tak moéwi $w. Pa-
wel, co obecni tu autorytatyczni Swiadkowie
w tej sali poswiadcza. A jezeli wiadza jest
stugg ku dobremu, to ilekro¢ straci ten cha-
rakter wiadzy, staje sie mocg, a nie wiadza.
U nas pod tym wzgledem nawet w sferach
nizszego kleru sg pojecia dos¢ niejasne tak,
iz sie ,moc” i ,wladze" czesto miesza i za
jedno przedstawia. Nie kazdy, kto ma moc,
ma i prawo co$ uczyni¢ i jezeli pod pokry-
wka. ze jest reprezentantem wiadzy, kto$
nie opiera sie na prawie i sprawiedliwosci, ale
na iocy, to nie jest ministrem in bonu i nie
moze tez zadac $lepego postuchu i bezwarunko-
wej ulegtosci. A kontrolg w tym wzgledzie
musi by¢ dla kazdego chrzescijafiskiego su-
mienia, ajwyzsze prawo Boze, ktére winno
regulowW wszystkie stosunki ludzkie.

Jest ono jasne i kréotke, nie ma tysig-

/

< Im mniej nici taczy nas z Niemcami,
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cow paragraféw tylko 10, zresztg kazdy ma
je zapisane w sercu i moze osadzi¢, kiedy
winien mie¢ postuch dla wiadzy, a kiedy go
odmowi¢ nalezy. llekro¢ razy wiadza idzie
in malu, postuchu odmdwic¢ trzeba i broni¢
sie przeciwko takiej anarchii u gory. Ze za$
moze by¢ anarchia nietylko u dotu, na to
dowodu nie potrzeba. Sg na to dowody hi-
storyczne. MieliSmy rézne absolutne rzady,
mamy w $wiezszej historyi roznych zelaznych
ksigzat i zelaznych hrabiéw, a wiec bylo ze-
lazo, a nie prawo, ktoére postanowienie ich
dyktowato.

Ot6z wobec sprawozdawcy zaznaczy¢
chcialem, ze opozycya moze by¢ za postu-
chem dla wiadzy, ale zdaje mi sie, ze sam
sprawozdawca nie jest wyznawcg Slepego po-
stuchu i zupetnie sie z nim pod tym wzgle-
dem zgadzam, Ze sg sprawy polityczne i spo-
feczne, gdzie ostatecznie pewna swoboda
musi by¢ dozwolona. Jestem przekonany, ze
sam sprawozdawca bedzie tej zasady bronit,

i zadnym respektem dla autorytetu rzadzi,
sie nie bedzie.
Z tem +taczy sie kwestya, ze nas tu

chrzescijansko-ludowych opozycyonistéw i Ru-
sindbw uwazacie za jakich$ przeciwnikéw quand
meme, czem my nie jesteSmy. Miedzy panami
z prawicy sa takze i gorsi opozycyonisci prze-
ciwko wiadzy, bo i miedzy panami sg anarchisci.
(Wesotos¢). Wiekszos¢ prawicy nazywa sie auto-
nomistami. Moi panowie i my jesteSmy nimi
z calego serca, tylko bierzemy jg tak autono-
mie w kraju i autonomie w obec Niemcow.
tem
lepiej, Do my oobie sami damy rade. Przyto-
cze fakcik z tej sesyi. Kiedy byta mowa
0 uchwale sejmowej, ktéra pomnazata liczbe
organéw kontrolujgcych w biurach gminnych,
ja, anarchista, postawitem wniosek, azeby
Sejm, a raczej Wydziat krajowy wzigt pod
rozwage, azaiiby nie bylo dobrem powiekszy¢
wladze Woydzialu, azeby nie dziatalo sie
wedle staropolskiej tradycyi, ze szlachcic¢
marszatek jest panem w powiecie, azeby raz
ustata ta powiatowszczyzna jak za Rzeczypo-
spolitej, wskutek ktorej taki jeden wiekszy
pan, byt sobie krélem w swoim rejonie.
Otoz panowie byliscie i zdaje sie jeste-
Scie jeszcze przeciwni temu, aby autonomie
powiatowg troszke ukrocic. My jesteSmy za-
tem, aby marszatkowie powiatowi przeciez
musieli stucha¢ marszatka krajowego, zeby
on miat prawo im powiedzieé: zréb to i owo!
Ale miedzy Panami jest stara tradycya, ze
szlachcic aa zagrodzie réwny wojewodzie
1 marszatkowie powiatowi moéwig sobie: ja
takze marszatek w powiecie, jak marszatek
krajowy w kraju catym. (Wesotos¢).
Przyznaie, ze’ sa marszatkowie powia-
towi, ktorzy pojmujg swoje zadanie, sg ruchli-
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wi i pracowici — tego nie zaprzeczam V-
tylko pragnatbym, aby takich bylo stanowczo
wiecej 1 wobec tego pewna centralizacya
autonomii, pewne przyznanie wiladzy Wy-
dziatowi krajowemu byloby zupeinie na miej-
scu. Otoz zdaje mi sie, ze jezeli przyznajac
to wszystko, opieracie sie centralizacyi auto-
nomii, to przynajmniej badzcie taskawsi, ile-
kro¢ mdwicie, dla tych anarchistow, co tu
na tych tawkach siedzg, bo to anarchisci
we wielu punktach daleko mniejsi, niz nie-
ktorzy anarchisci powiatowi.

Ot6z roznica w tym wzgledzie miedzy
nami, a panami byfaby ta, ze my stawiamy
u szczytu jako najwyzszg norme ,,prawo i spra-
wiedliwos$¢" i uznajemy wiladze jako straz prawa
i sprawiedliwosci i jako wykonawce tychze,
a tylko w tym wypadku, jes$li wiadza nie

jest wykonawcyg prawa i sprawiedliwosci, ale
poniekgd trzyma sie tej zasady, wecale nie
chrzescijanskiej i nie katolickiej: ,sic volo

sic iubeo sprzeciwiamy sie — i to daleko
SzCzerzej, niz panowie z prawicy.

Bo Panowie gotowiscie tu zrobi¢ jakis$
wyjatek, gdy my mamy cywilng odwage ze
szkodg nieraz naszej skdry, ze zadnych wy-
jatkobw nie robimy, i czy to wiadza Swiecka,
czy duchowna, jesli naszem zdaniem, nie
jest strézem sprawiedliwosci i rzadzi sie
zasadg sic volo, sic iubeo, to my wtedy sie
nie poddajemy, lecz trzymamy sie tego, co
powiedziat apostot: trzeba sie Boga wiecej
ba¢, anizeli ludzi.

Prawo i sprawiewliwos¢ ponad wszystko
a sic volo, sic iubeo jednostki chocby nie
wiem jakiej, musi by¢ dopiero na drugiem
miejscu. Takich zasad my sie trzymamy,
a szanowny p. sprawozdawca raczyt wszystkie
opozycye zmiesza¢ w jednym kotle, przeciw
czemu protestujemy stanowczo. Tern bardziej
za$ protestowaé musimy, wobec tego, co tu
p. Stapinski z taka emfaza powiedziat, ze:
»~chce twardej ustawy, ale aby byta ustawa“.
Musze powtorzy¢ to, co dzi§ powiedziat
JE. p. namiestnik, ze p. StapifAski wyglasza
rézne zasady, tylko nie zawsze sam je prakty-
kuje, tylko wtedy, gdy mu wychodzg na ko-
rzy$¢. Moge z wiasnego doswiadczenia powie-
dzie¢, ze ilekro¢ komisarz rzadowy dziatat
przeciw chrzescijansko-ludowemu stronnictwu,
a na korzy$¢ p. Stapinskiego, to p. Stapinski
zawsze byt pod skrzydtami komisarza rzg-
dowego.

(P. Szajer: w Ropczycach).

(P. Stapinski: tak nie byto).

(Marszatek. Przepraszam pandw, tylko
jeden mdéwca ma glos).

Jesli p. Stapinski powiada,
nie zdarzyio,

ze to sie
to ja nie chcac nuzy¢ Wys.

8B1

Izby faktami, przytocze tylko miejscowosc,
gdzie sie to zdarzyto i podejmuje sie przed
kazdym jakimkolwiek sgdem obywatelski i,
p. Stapiniskiemu udowodnié¢, ze sie uciekat
pod skrzydta starosty. Otéz tak bylo na wie-
cach w Rzeszowie, Rymanowie, w Bochni
przy moich wyborach, gdzie nie starosta
mnie wybrat, tylko cho¢ p. Stapinski sta-
roscie pomagal, ja przecie zostatem wybrany.
(Wesotosc).

Dalej tak byto w Ropczycach,
nawet nie bylem ja,
i w Tarnobrzegu.

Trzeci punkt, co do ktérego jesacze
nie doszliSmy do porozumienia, to ta moja
rezolucya w Kole polskiem przedstawiona,
z ktorg panowie obeszliscie sie, powiem,
bardzo grzecznie i ja tez z catem zaufaniem
dla stow i charakteru p. profesora Milew-
skiego, te rezolucye lojalnie cofnglem. Ale
jak dtugo ta rozolucya moja wisi w powie-
trzu, tak dlugo musze jeszcze mowi¢ przeciw
budzetowi, az co do tego punktu unarodo-
wienia ludu naszego i zgody spotecznej sie
porozumiemy. Gdy sie to stanie, zdecyduje
sie, chocby nawet na to, aby p. Stapinski
powiedziat: ze Stojatowski poszedt do Stan-
czykéw! (Brawo. — Wesotosc).

Czwarty punkt, co do Kktorego nie
jesteSmy jeszcze w porozumieniu, to sg te
kwestye przez rozmaitych panéw tu poruszane
i musze z zadowoleniem stwierdzi¢, ze nie-
tylko przez mdéwcoéw opozycyjnych, ale tez
przez tak powaznych, jak p. Milewski i hr.
Stadnicki, ktdrzy powiedzieli przeciez cal-
kiem stanowczo, ze w naszej administracyi
sg rozmaite mankamenty.

Co do tych mankamentdéw, nie bede
Wys. lzby nuzyt faktami, ale powiem, ze to
na co tu Panowie Rusini sie uskarzat co
do postepowania starostéw, spotyka sie i na
zachodzie kraju. | u nas znajdzie sie taki
starosta Rusin, ktéry gdy przyjdzie do czego,
zupetnie jest podobny sobie taki sam, jak
starosta hr. Michatowski. (Wesotosc).

Przytocze tylko fakcik kréciutki. Staro-
sta Rusin, radca namiestnictwa, Kurykowski
w Bialej, urzadza sobie takze dziecinne hece
z chlopami, ze jesli chlop przyjdzie rano do
niego, on gc najpierw musztruje od stop do
glowy —ai moéwi: a ,Jak przyszedies? Nie
ogolony? 1dz zaraz do golarza, a przyjdziesz
po potudniu! (Wesoto$¢). Zdaje mi sie, ze
przeciez starosta nie jest od golenia ludzi.

(Ks. p. Bohaczewski: na to naj zara-
dyt p. Namistnyk).

Alez otcze Bohaczewski, ja ne kazu,
szczo wy za to wsio widpowidajete. To ne wy,
to p namistnyk. (Wesotosc"

gdzie
tylko kolega Szajer
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Ja przeciez mam to gtebokie przeko-
nanie, ze kolega Bohaczewski temu nie za-
radzi (wesotosé) ja to mowie tylko dla
JE. p. Namiestnika. Ale bierzmy te rzecz
powazniej. Przeciez takie postepowanie staro-
rosty, znaczy dla chlopa strate catego dnia.
On ma 12 lub nieraz moze 15 kilometrow
pieszej drogi, lub jesli jedzie pociggiem, to
jezeli musi po potudniu stawi¢ sie przed
starostg, nie moze juz odjezdza¢ innym,
az chyba nocnym pociggiem.

Przytocze tu tez fakt, ktory nalezy juz
do autonomicznej administracyi. Przychodze
do Wydziatu, do pewnego biura, nie powiem
ktérego, i powiadam zrébciez jaki$ porzadek
w powiecie nizanskim. A dotyczacy urze-
dnik, czy nizszy, czy wyzszy, nie mdwie, po-
wiada: A wie ks. posel, kto jest ta;n mar-
szatkiem? Powiadam: wiem; A on mi na to:
»No jak ksigdz wie, to dajcie nam spokoyj,
bo my nie damy rady ternu".

Wiec sg takie horrenda, o ktorych wie
Wyadziat krajowy, ale Panowie sprzeciwiacie
sie, zeby miat on silniejszag reke — wiec
one dzia sie mogg bezkarnie.

Nie chce sie o tych rzeczach szeroko
rozwodzi¢, ale przeciez wszyscy powazni
méwcy, a p. Rutowski bardzo pieknie mowit
i otem i wychodzit z tego samego stano-
wiska z iKiego ja zawsze wychodze tj. na-
rodewego) wspominali o tem, ze nie chodzi
tylko o to, zeten lub dwchtop, albo kandydat
nasz przepadnie.

Ale trzeba bra¢ rzeczy glebiej, ze jak
sie dziejg takie naduzycia polskich urzedni-
koéw i w polskich powiatach to przeciez nam
to utrudnia unarodowienie wiloscian i ze nie
podobna nam wzbudzi¢ zaufanie dla tych Po-
lakow, ktorzy w ten sposéb funkcyonuja.

Wiec bierzcie to Panowie, nie jako in-
teres osobisty, ale jako narodowy, tem bar-
dziej, ze jak juz powiedzialem na ostatniej
sesyi, wszystkie te naduzycia sg niepo-
trzebne.

Te wszystkie przez Was zawinione
naduzycia — nie powiem, ze wszystkie sg
zawinione, ale niektdre — sg kompletnie
niepotrzebne.

Pracujcie szczerze i wybitnie dla dobra

ludu, okazcie mu serce, to ja swoje zrobie
i kazdego, kto 6 lat pracowac bedzie bez
Pieniedzy i bez korrupcyi, podejmuje sie

przeprowadzi¢ na kandydata — jesli natural-
nie dozyje.

. S i inne naduzycia, a o0 jednym
fakcie musze tu jeszcze wspomnieé, bo inte-

resowani w tem ludzie sg w tei lIzbie i na;
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galeryi stuchaja. Niechze wiec majg sa-
tysfakcye za te krzywde, jakiej doznali.

Ot6z dzi$ przybyli ludzie z Rozwadow-
skiego i potwierdzili to co méwitem o wete-
rynarzach.

Weterynarz tamtejszy, ktory sie nazy-
wa z polska i chrzescijanska Filip Mechlo-
wicz, a jest prostym zydem, wyprawia wprost
z ludem awantury, wychodzace na szkode
ludu.

Wypadek jest taki: Chiop sprzedat zy-
dowi bydle rogate za 64 zir. Na trzeci dzien
zyd go wota i mowi — ,Twoja sztuka byla
chora, bo Mechlowicz tak zadecydowat, mu-
sisz mnie zwroci¢ pienigdze*1l Chlop tymcza-
sem widzi, ze ta sztuka jest juz porgbana,
ze cze$¢ jest gotowa do transportu do Wie-
dnia jako mieso, a tylko cze$¢ jakas lezy, o
ktérej zyd mowi: ,to zarazone," nie mozna
tego sprzedaéll — i zada zwrotu pie-
niedzy.

Chiop w targ a Mechlowicz przedtem
mu juz powiedziat: SpOs¢ sie na mnie, ja
cie z zydem pogodze! Ale zdaje mi sie, ze
on juz przedtem byt z tym zydem pogodzo-
ny. (Wesotosg).

Chiop sie tedy na weterynarza spuszcza,
a on te sprawe rozstrzyga w ten sposob,
ze chiop ma dosta¢ tylko 4 zir. za
cate zuzyte mieso, a za chore 60 zir. ma zy-
dowi zwrdci¢! Ale na nieszczescie zyda, ten
chlop czasem czyta ,Wieniec i Pszczotkel
i ma troche oswiaty, wiec nie dat sie odrazu
wzigé na kawal, tylko powiada: jak Pano-
wie bedziecie, to zte migso zakopywac to ja
przyjde.

Przychodzi i widzi, ze z cafej sztuki
tylko 57 klg. miato iS¢ na zakopanie.

Chiop widzi dalej, ze to mieso piekne,
wiec powiada .do weterynarza: panie, ja mam
tylu robotnikéw, dajcie mi kawatek tego
miesa,, ono przeciez tak pieknie wyglada.
Weterynarz na to: ,tylko zeby$ potem tego
kontraktu nie ztamat co my zrobili" i od-
stagpit mu 12 kg. z tego niebezpiecznego
miesa, a-reszta miata iS¢ na zakopanie.

Chiop tymczasem, skoro wzigtto mieso
niby zarazone, zaraz przeciwko temu zapro-
testowat — i nie w ciemie bity, przyjechat
z tem miesem do Lwowa i bedziecie miec
tu corpus delicti. Rodzcie tedy panowie, aby
te plagi ustaty.

JE. p- namiestnik bedzie miat te spra-
we u swego weterynarza w Namiestnictwie,
wiec niech sie przekona, jak lud jest dre-
czony przez weterynarzy, bedacych w spéice
z zydami, ktorzy rozmysinie zmyslajg choro-
be i zakopuja 57 kg., aby bydle dosta¢ od
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chlopa za 4 guldeny | Tak sie dzieje — i nie
sg to rzeczy izolowane, to jest fakt dzisiej-
szy, ale to sie ciggle powtarza.

Lecz mam ja tu na sercu najwazniej-
szg cze$¢ administracyi panstwowej, a tg sg
sady.

Co sie w tych sadach dzieje, to prze-
chodzi wszelkie wyobrazenie.

Dzieje sie jedno zte przed wyborami
i po wyborach, bo sedziowie znajdg zawsze
spos6b maltretowania wyborcéw,— ale chwata
Bogu wybory nie trwajg wiecznie. Sedziowie
jednak i po za wyborami traktujg catkiem
lekko sprawy, i cho¢by mogli sprawiedliwie
i bez krzywdy ludnosdci je rozsadzi¢ — przez
jakis czy to biurokratyzm, $lepo trzymajacy
sie paragrafu, czy przez jakie$ nie zastano-
wienie sie nad konsekwencyami wyroku,
ktéry wydajg, dopuszczajg sie niesprawiedli-
wosci i straszne popetniajg krzywdy.

Wskaze tylko na trzy sprawy, ktore
podniostem publicznie we ,,Wiencu i Pszétcell
Nr. 17 dnia 27 kwietnia br. Jedna sprawa
jest bardzo bolesna, bo tu niestety magnat
polski, na szczeScie nie biorgcy udziatu
w polityce i znany zresztg ze swoich ekscen-
trycznosci, Hieronim Lubomirski, po prostu
zrujnowat catkiem jednego chiopa, kupiwszy
grunt jego sposobem, ktéry z ustawami nie
da sie pogodzi¢. Cho¢ co prawda, jesli chce
kto co$ zrobi¢ ,wedle* paragrafu, to bedzie
sie kreci¢ tak rzeczywiscie ,,wedle* paragrafu,
ze az poza paragraf wychodzi. Ot6z taka jest
i ta sprawa.

Druga sprawa jest ta: Kalwaryjski
mieszczanin, stolarz, tylko dlatego, ze zgubit
kwitek, ktory mu zyd dal na zaptacenie na-
lezytosci, zostatl wyrzucony z mieszkania.

A trzeci fakt ze sadu ketckiego: bie-
dna dziewczyna, sierota za dlug 8 K. stra-
cita calg realno$¢ i dzis jest wyrzucona na
pole. Ja to wydrukowatem — i sad przystat
mi sprostowanie, ale to sprostowanie tylko
stwierdza prawdziwo$¢ faktdw, bo powiedzia-
no w niem, ze to sie dziato ,wedle* para-
grafu! Co to za pociecha?!

Zrbbcie co dobrego ludziom wedle pa-
ragrafu, to bedzie zastuga. Nie chce, abysScie
Panowie sadzili, ze to tylko moje takie agi-
tatorskie zapatrywania, wiec sie powotam na
Swiadkéw z prawicy. Prosze sie zapyta¢ mar-
szatka Wiodka z Bochni, cztowieka powazne-
go, prosze sie spytaC meza starszego, p.
Skrzynskiego z Bachorza. lle razy w tygo-
dniu jedzie on do sadu broni¢ chtopa — gdy
on jest to bedzie chlop uratowany, gdy nie-
ma, to przepadt.
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Wiec jest jaki$ straszny mankament,
w sadownictwie, ktory winteresie narodowym
i spotecznym usung¢ koniecznie potrzeba.

Chce wierzy¢ JE. namiestnikowi, ze
naduzycia stara sie usuwac i za to' mogibym
mu by¢ tylko wdziecznym. Ale prosze Eksce-
lencyi, wzig¢ na uwage, ze to nic nie po-
moze, chocby i najpiekniejszy okolnik byt
rozestany, jezeli sie potem takiego nauzycia
nie skarci. ShyszelisSmy od Ekscelencyi ze
cztery razy, ze jak sg naduzycia, to sie to
nie dzieje z jego woli i polecenia.

I wto wierze, ale moze Ekscelencya
nie tak dobitnie i z energig wystepuje wobec
naduzyé. Ja nie jestem wecale za zelazng
reka, ale pragnatbym jezeli nie zelaznej to
mocnej reki.

Na" to, co powiedziat p. Rutowski
i z wiekszg jeszcze goryczg p. Rotter, ze
demokracya jest przeciw naduzyciom polskich
urzednikdw i chce by¢ pomostem miedzy
prawicg a lewica i ze ona rzucita pierwsze
hasto do pracy dla ludu, odpowiadam tak:

Prawo do stworzenia prawdziwego po-
mostu, to my sobie rewindykujemy jako
stronnictwo chrzescijansko-ludowe. My jeste-
Smy takze demokracyg, lecz ztym dodatkiem
ze jesteSmy chrzescijanska demokracya. My
wiec tylko mozemy by¢ pomostem miedzy
starym konserwatyzmem, ktory chwata Bogu,
coraz bardziej sie odmiadza, a miedzy tg
demokracya, ktora sie starzeje, albo ktora
jezeli sie nie starzeje, to ma przynajmniej
za sobg nieszczesliwy ogon. Wyscie rzucili
hasto ,wolnosci.l Tego demokracyi polskiegj
polskiej nie zaprzeczam, tylkoscie nigdy je-
dnej rzeczy nie mieli: ,praktycznie wzigé
sie do tej demokratycznej robory“. Nie
zorganizowaliscie ludu — i to nasza wylaczna
zastuga, bo demokracya w tern bardzo maly
miata udziat. | dzi$ jeszcze stronnictwo wa-
sze jest dlatego takie stabe, bo ci ktorzy
najciesciej mowia, zesg demokratami, to jest
inteligencya miasteczkowa, ci pp. burmistrze,
prezesowie Sokotdéw, adwokaci, lekarze, to
niby wasze stronnictwo — nie pozyskato
wcale zaufania ludu.

Panowie, ja szanuje demokracye, po-
zwolcie sobie jednak powiedzie¢, ze my stra-
szng mamy walke o sprawe ludowg z t3
waszg inteligencyg demokratyczng. Nie je-
steSmy tak umystowo upo$ledzeni, abys$my
nie mieli szacunku dla nauki, dla zdolnosci
i doswiadczenia, ale lud powszechnie boi sie
inteligentnych, na wiecach zada ukrdcenia
adwokatow i zniesienia notaryuszy. To jest
dowodem niezbitym, ze ,:gros“ tej demokra-
cyi zalewa ludowi za skore i lud bardziej
nieraz czuje dokuczania i ucisk demokraty-
cznej inteligencyi, niz ucisk szlachcicow.
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Nie chce przeciw adwokatom, jako ta-
kim, zarzutéw podnosi¢; sg nam potrzebni, i
kiedy bieda, musimy szuka¢ uczciwego adwo-
kata. Ale przeczytajcie broszurke Budzyno-
wskie o sprawach serwitutowych, a dowie-
cie sie, ze adwokaci prowadzili chtopom 32000
procesow, wzieli kilkanascie milionéw od lu-
du — a to wszystko poszto na marne! Lud
wskutek tego jest w koncu rozgoryczony. —
Niech mi tez nikt nie dowodzi, ze dwie strony
nie moga wygra¢ procesu. Ale jezelijuz adwo-
kaci nie moga zrobi¢ coinnego, to przynajmniej
powinni w jakis$ przychylniejszy sposob trakto-
wac ludnosé. Alud nieraz sie skarzy na wiecach,
ze tak jak przed starostwem, tak przed biu-
rem adwokata, ktérego paci, sta¢ musi pod
drzwiami. Jest wielu zacnych adwokatéw, kto-
rzy nam udzielajg bezptatnej obrony. Jednak
w przesztosci byto duzo bledéw i dzi$ jeszcze
jest. Inteligencya zatem miejska, jezeli chce
by¢ prawdziwg demokracya, musi radykalnej
podda¢ sie reformie. Przytaczane tu byly
liczne fakty naruszania ustawy o zgromadze-
niach. Lecz kt6z nam nieraz w tych spra-
wach dokuczat, jesli nie burmistrzowie i pre-
zesowie Sokotow i inni podobni? Starosta nam
nieraz wprost zakazuje zgromadzenia — ale
niekiedy robi tak: Starosta pozwala, lecz tym-
czasem istnieje jakie$ dziwne porozumienie
miedzy starostg i burmistrzem, i burmistrz
w ostatniej chwili nie daje nam sali na zgro-
madzenie ! Kt6z w takim wypadku wiecej wi-
nien? Badzcie tedy panowie demokraci bez-
stronni wobec nas i gdy chodzi o zgroma-
dzenia nie mowcie: ,przyjdzie Stojatowski i
na zgromadzeniu bedzie chwalit Rosye®.

Przyjdzcie i wy i chwalcie Austrye,jak
sie wam podoba, ale stojmy wszyscy na za-
sadzie wolnosci zgromadzen. A jezeli juz mo-
wa 0 naduzyciach, to niech sie na mnie nikt
z panéw demokratéw nie gniewa, osobliwie
jeden z postoéw, reprezentant tej narodowosci,
ale powiem: za temi wszystkiemi naduzycia-
mi stoi — zyd. Byloby w roéznych sprawach
lepiej, i moglibySmy w niejednem wspétdzia-
ta¢ z demokratami, ale rzeczywiscie my nie
mozemy sie tgczy¢ z ta demokracya, ktora
musi i$¢ z zydami, nieraz przymusowo. Je-
stescie Panowie w tem nieszczesliwem poto-
zeniu, boscie nie umieli zorganizowa¢ miast,
tak, jak my wsi, mieszczanstwa nie dzwi-
gneliscie, do niegoscie nie poszli, jego ze
szponow zydowskich nie wydzieracie. Nie jest-
ze i to nieszczesnym faktem, ze nasza prasa
jest w zaleznosci od zyddw i duch zydowski
jest wiasciwym sprawcg tej korupcyi, tego
deprawowania sumienia publicznego przez
prase. P. Rutowski powiedziat:

Mysmy juz puscili zasade: ,laiser aller,
laisser faire®, ale jezeli tak, "to nie mdwcie
zescie liberatami, to badZcie juz czysto de-
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mokratami. r-t*lko zblizgaig sie wasze dé
chrzesdcijanskiej zas“dy”moralnosci, moze na-
sze stosunki naprawi¢, nawet to, coSmy mo-
wili o starostach. Troche poradzi namiestnik,
troche marszatek, ale pozwolcie sobie Pano-
wie powiedzie¢, ze grunt jest zly, bo brak
sumienia publicznego, sumienia chrzescijan-

skiego. Gdyby ono byto, toby inny byt sta-
rosta, inny sedzia, inny kazdy, ktéry ma
wiadze.

Skoro mam méwi¢ przeciw budzetowi,
jako moéwca generalny, to musze jeszcze co$
odpowiedzie¢ poszczegdlnym mowcom, i za-
czne od najblizszych sasiadow i braci tej je-
dnej ziemi, Rusinow, ktdrzy majg zapewne
to przekonanie, ze nie bylem i nie jestem
ich wrogiem i ze stojgc na gruncie chrzesci-
janskiej sprawiedliwosci, wszystko co w tej
Izbie moéwitem, stuzylo tak sprawie polskie-
go, jak ruskiego ludu. Z moich ust nigdy nie
wyszty stowa na niekorzy$¢ Rusinow.

Wiec sadze, ze to co powiem zechcy
przyjac¢, jako stowa zyczliwego kolegi i bra-
ta. Ubolewam nad tem mocno, ze narody sto-
wenskie miedzy sobg byly i sa wniezgodzie.
To sprowadzito wiele klesk, ktére do dzi$
dnia odczuwamy, bo stowianstwo rozdarte a
nad nami panuje Niemiec, Madjar i po tro-
che Turczyn. | ta nieszczedliwa przesztosc
powinna nas nauczy¢, ze mysmy sie za kazdg
cene powinni godzié, aby tych zewnetrznych
wrogéw z karku stowianstwa straci¢. Niech
Rusini nie méwiag ciggle o Polakach, jako
w.ogach.

Rusini pewnie wiedzg, ze Kroaci i Ser-
bowie takze sie¢ miedzy sobg spierajg i takze
ten nieszczesliwy obrzadek jest zrodiem nie-
zgody — i to jest nieszczescie Stowian, ze
obrzadek ich rozdzielit.

Jedno nowe widziatem w wywodach Ru-
sindbw, mianowicie to, co moéwit p. Korol o
Rusinach tacinskiego obrzadku. Gdyby p. Ko-
rol powiedziat tylko: ,zostawcie nam Rusi-
now tacinskiego obrzadku® sit sibi, tobym
byt puscit jako frazes. Ale on posungt sie
dalej, powiedziat, ze agitacya nasza, ktéra
chce odbiera¢ Rusindéw tacinskiego obrzadku:
»Nie przyniesie nam czci®. To jest przeciez
za twardo i nato musze reagowaé. Na szcze-
Scie p. Korol onracat sie na terenie swoim,
ze tak powiem, bo w powiecie zotkiewskim
i wszedt nawet w swojg dawng parafie, gdzie
jestem au courant tego, co sie tam dzieje.
Wiec najpierw powiem, ze termin: ,Rusini
obrzadku facinskiego® jest przecie histo-
rycznie nieprawdziwym. Bo to sg tylko Pola-
cy, ktorzy wpadtszy w morze ruskie i bedac
przez swoich duchownych i starszych braci
zaniedbanymi, ulegli chwilowemu zniszczeniu
ale nie kompletnemu. Gdy zostatem probo-
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szczem w Kulikowie, Wykazano mi, ze mam
1800 parafian w ksiegach zapisanych od stu-
leci. Tymczasem majac sume czy kazanie ja-
ko proboszcz, widze 40 ludzi. — Gdzie sie
podzieli moi parafianie? Jako miody pro-
boszcz rwatem sie do roboty i poznatem do-
ktadnie stosunki. Gdy przyszedt parafianin
z dalszej okolicy, to tak byt wyuczony, ze
do mnie zawsze pieknie po polsku przema-
wiat, ale nigdy nie moéwit, zeby mu ochrzcié,
czy pogrzebac, tylko zeby ,mu daé kartke".
Pytatem jakiej chce kartki ? Odpowiedziat, ze
chce kartki tym celem, aby ruski ksigdz do-
konat funkcyi koscielnej. Od czegdzja jestem?
moéwitem na to; czy zeby kartki pisa¢? Otoz
poznatem w ten sposéb, ze zawinili probo-
szczowie, ktérzy z wygody duszpasterstwo
przekazywali ruskim proboszczom.

Dzieki Bogu za to, ze sg tu ksieza bi-
skupi, moge wiec otwarcie mowié. Jezeli oni
chcg szczerze narodowej i katolickiej sprawie
stuzy¢, moga to z Rzymem tak urzadzic, aby
takie wielkopanskie parafie na Rusi podzie-
lic na 2 lub 3 parafie. Nie moéwie tego
w swoim interesie, bo juz proboszczem kuli-
kowskim nie jestem; ale nawet, gdy nim by-
tem do tego dazylem, aby parafie tacinskie
dzieli¢ i pomnaza¢ na Rusi.

Jezeli proboszcz tacinski ma 6.000 zi.
dochodu, to mnie juz zupeinie wystarcza do
twierdzenia, ze to nie jest dobre. Niech
bedzie trzech po 2000, to beda Swietnie zy¢
i bedg sprawy narodowej lepiej pilnowac.

Dlaczego n. p. proboszcz Trembowelski
ma mie¢ 12 czy 20 tysiecy rocznie dochodu?
Wszak gdy proboszcz taki jest bogaty, a przy-
tem starszy i wygodny, to gdy przyjdzie do
niego parafianin, zwykle powiada, masz tam
kartke idz do ruskiego ksiedza, niech ci po-
pochowa“, bo takiemu o to nie chodzi, aby
sam spetniat funkcye koscielne.

W ten sposob nasi Polacy sie zruszczyli
a do jakiego to stopnia szto to ruszczenie
niech Szanowni koledzy Rusini poznajg z tego
ze ja zastatem w parafii z czasow poprze-
dnika 1800 parafian, a kiedy przyszedtem,
stopniata ta liczha na 1200! A wiec jakze
Panowie mozecie méwi¢, ze to sg Rusini ta-
cinskiego obrzadku?

To sg Polacy, ktorych bogaci ksieza
proboszczowie i panowie szlachcice zaniedbali.
Wiec nie trzeba mowi¢, ze Duchowiernistwo
i szlachta nie przynosi sobie ,czesty", jezeli
stare grzechy naprawia, bo to przeciez przy-
najmniej ksieza proboszczowie musicie przy-
znat, ze jezeli kto stare grzechy naprawia, to
chyba juz tylko godzien jest pochwaty.

Nie chce tu tej kwestyi szerzej rozbierac
tylko to jedno powiem, Ze ja wobec braci

033

Rusinéw juz i w kulikowskiej parafii chociaz
to sie moze nikomu nie podabato, a moze
nie byto zupeinie wedle paragrafow austry-
ackich i innych, staratem sie o to, zeby dzia-
ta¢ przedewszystkim secundum Ewangeliam,
i dlatego trzymatem sie tej zasady: Chciat
kto by¢ rusinem, idZ sobie méwitem w imie
Boze i badz Rusinem", a chciat by¢ Polakiem
to znowu mowitem Rusinom: zostawciez go,
zeby byt Polakiem!™.

| zdaje mi sie, ze taka zasada do naj-
lepszej doprowadzitaby zgody. A jezeli p.
Korol powiedziat. ,,Macie Szeptyckich, Po-
tockich, Sapiehéw, oni zostali Polakami
i my wam ich nie odbieramy, a wy nam
nie odbijajcie Rusinéw faciriskiego obrzadku
to zdaje mi si¢ jednak, ze logicznie brako-
walo w tem rozumowaniu jeszcze jednej
rzeczy.

Mianowicie Potoccy, Sapiehowie i inni
Swiadomie i dobrowolnie i z przekonania
zostali Polakami, a ci insi biedni ludzie nasi,
nie z przekonania, tylko z zaniedbania zostali
Rusinami", dlatego, ze zostali sierotami i
opuszczonymi przez swoich duchownych i star-
szych braci.

I ja przynajmniej, o ile do tego reke
kiedy przytozy¢ bede miat sposobnos¢, zawsze
bede sie trzymat tej zasady: ,chcesz przy-
jacielu wréci¢é do swej narodowosci i do
obrzadku, to wracaj, a chcesz przylgczy¢ sie
do innego narodu, to ci nikt tego nie broni".
Ale zeby$my nic nie robili, tego bracia Ru-
sini od nas nie zadajcie, a przynajmniej nie
powiadajcie, ze to praca nie naprawi starych
grzechdéw ,,nie przynosi nam czci*l A ponie-
waz p. ks. Bohaczewski zaczepit mnie o
ostatnig wycieczke wioscian z Zotkiewskiego
do Krakowa, ta mu powiem, Ze jestem w tej
sprawie zupetnie doktadnie poinformowanym.
Mianowicie moi starzy parafianie, zaraz mi
napisali do Bielska: ,mamy wyjezdza¢ do
Krakowa, moze ksigdz przyjedzie takze, to
sie zobaczymy". Wiem tedy, ze faktycznie
rzecz miata sie tak; 106 uczestnikdw byto
w tej wycieczce krakowskiej.

Wszyscy jechali z przekonania i z do-
brej woli bo ptacili po 3 zt.

Zdaje mi sie, ze chlop, ktory nie chce
jecha¢, to trzech renskich nie da, wiec oni
z pewnoscig czuli wewnetrzng potrzebe, po-
jechania. Ze wszystkich 106 ludzi byto rze-
czywiscie tylko dwdch jak ich p. Korol nazwat
»ruskich chruniéw" a 104 Polakéw, byli
ludzie, ktérych ja znam osobiscie jako moich
starych paraflanébw z Artutowa, ze Zwertowa
z Przemiwddek.

92
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Wiec nie byta to zadna sztuczna wy-
prawa ze strony polskiej, tylko rzeczywiscie
dobrowolna wycieczka.

Ze wzigto udziat w tej wycieczce 2
Rusindw, ktérzy sie prosili, aby ich tam
zabra¢, nie ma sie czego dziwi¢, ani nie
mozna tego bra¢ za zle.

Moze by¢ zreszta, ze ci Rusini oddali
Polakom rzeczywiscie jakie$ ustugi, ja tego
nie wiem, ani temum nie winien.

Lecz 104 Polakéw z przekonania i za-
ptaciwszy za droge, pojechato na te wycieczke.
Wiec zdaje mi sie, ze nie mozna takiego
zarzutu robi¢, ze to jest sztuczna robota.
A dodam jeszcze to jedno, ze gdy ja bylem
w Kulikowie, toSmy jezdzili 3 razy, na wy-
stawe do Przemysla, na Kalwarye Pactawska
i do Krakowa.

Wtedy wszyscy szlachcice krzyczeli, ze
Stojatowski rozwitucza chitopdw, dzi$s chwata
Bogu, oni sami robig to samo.

A zawsze parafianie moi z wielkg
ochotg i z przekonania brali udziat w wy-
cieczkach. Ot6z tyle chcialem odpowiedzie¢
p. Korolowi.

Nakoniec pojde jeszcze dalej, a raczej
spuszcze nizej ton, niz p. Milewski.

On powiedziat Rusinom: wierzcie Pa-

nowie bracia, ze gdyby Polacy w Prusach
mieli to, co wy macie w Galicyi, toby Bogu
dziekowali.

Ja pojde jeszcze o calg oktawe nizej
i powiem Panom wyraznie, ,Panowie bracia
wierzajcie mi, ze gdyby Polacy na Slasku,
gdybysmy w Bielsku, tylko rzeczka Bialg
oddzielonem od Galicyi, mieli to co wy macie
w Galicyi, toby$Smy dziekowali Panu Bogu.
A to dzieje sie w tem samem panstwie na
tych samych ustawach i na podstawie tej
samej konstytucyi. | zyczytbym Wam Panowie
zebyscie kiedy jako spektatorowie poszli do
Sejmu Slagskiego i zobaczyli, jak tam garstka
Polakéw musi walczy¢ w Opawie z Niemcami,
tobyscie Panowie dopiero ocenili, ze co
innego jest walka z Niemcami, a co innego
braterskie sprawy.

A ostatnie stowo, ktére Wam powiem
to juz jest moje catkiem osobiste zapatrywanie.
Ja jestem tego przekonania, ze musimy
patrze¢ w przyszto$¢, a ja w tej przystosci
widze walke stowianskiego i germanskiego
zywiotu. | jezeli ta welka sie rozegra i my
w jakiejs federacyi stowianskiej bedziemy
musieli broni¢ naszych praw narodowych, to
wierzcie mi, ze wy bedziecie kiedy$ btogo-
stawi¢ ten Sejm polsko-ruski, ktéry daje

Wam podstawe stworzenia narodowej kultury, |zwaé takie zapatrywania.
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narodowej nauki i bronienia waszych praw

narodowych.

Z innymi panami moéwcami dla spo6z-
nionej pory juz nie bede sie rozprawiatl, tem
bardziej ze tak p. profesor Milewski jak
i hr. Stadnicki tym razem z nami skargi
podnosili, z ktérymi sie solidaryzuje Zwiaszcza
hr. Stadnicki wpadt w taki ton opozycyjny ze
my mysimy przynajmniej pod tym wzgledem
by¢ z nim w jak najwiekszej harmonii. (We-
sotosc).

Obiecatem jeszcze na koiGU odpowie-
dzie¢ koledze Stapifskiemu, zanotowatem
tez sobie sprawe, na ktérg musze mu dac
odpowiedz. P. Stapifnski powiedziat nam
wszystkim: ,,Co6zeécie zrobili? siedzicie tu
dni 181“ a tylko nie dodat tego, co gotdwby
byt na wiecu powiedzie¢: i pigtkescie za
to brali". Jestem w tem szczeSliwem poto-
zeniu, ze w odpowiedzi koledze Stapinskiemu,
wyreczyl mnie kolega Barwinski.

Ten moéwca, ktéry zdaje mi sie zaraz
po Stapinskim przemawiat, moéwit znowu
inaczej: ,,Bojcie sie Boga, wotat praca tu
niestychana, bezustanna, ,ne ma koly sia
rozizryty, takie perepownenie ze ne daj Boze
rady daty".

Wiec pytam sie: kto tu prawde mowi?
czy ten, ktory powiada: ze w Sejmie jest
»~perepownenie” i ,praca ogromna, ze nie
mozna sobie da¢ rady“, czy ten, ktdry mowi:
»nicescie nie zrobili¥ Mnie sie zdaje, iz
moéwi¢, ze ,Sejm ten nic nie zrobit,“ mozna
tylko wtedy, jezeli, — jak to w czasie wy-
boréw, nawet w demokratycznych pismach
bylo pisane — cierpi sie na ,pewne myslo-
we mankamenta“, ktérym jednak trudno za-
radzi¢. (Wesotosc).

Ze jest ,zmiana w tym Sejmie*1 tego

przeciez tak na wiatr na poczatku mego
przemoOwienia, nie powiedziatem.
Kt6z moze zaprzeczy¢ n. p. ,Ze sg W

tym Sejmie 2 komisye catkiem nowe.
(Gtos. One juz i dawniej byty).

A jesli juz byly w poprzednim Sejmie,
to dopiero w ostatnim roku. Mam tu na my-
§li komisye agrarng i komisye dla biur po-
Srednictwa pracy.

(Gtos. A komisya wodna?)

O wodnej nie méwie. Sejm, ktory wszedt
na te droge, ze wybrat komisye dla posre-
dnictwa bezptatnych biur pracy, uczynit bez-
sprzecznie krok naprzéd, a powiedzie¢ te-
mu Sejmowi: ,nic sie tu nie zmienito; co-
zescie zrobili! no, to juz nie wiem, jak na-
A ktéz to ten
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wniosek postawit w Sejmie co do biur bez-
ptatnych posrednictwa pracy?

(Gtos. Sredniawski).

Wszak to byt $. p. ludowiec, wiec mu-
siat przeciez wiedzie¢, po co taki wniosek
stawiat. Wiec mnie sie zdaje, ze mowic: ,te
biura sg do niczegoll — to znaczy zbhija¢
samego siebie. A juz catkiem jaka$ negacya
rozumu, negacya wiedzy jest podnosi¢ za-
rzut : ,profesor byt referentem, a hrabia pre-
zesem w komisyil*

Mnie sie zdaje, ze ani kolega Huryk,
ktéry w tej komisyi zasiada i ja sam nie
bytbym sie porwal na te prezesure w komi-
syi 1 bardzo jestem wdzieczny koledze Bo-
brzynskiemu za jego w niej prace; a dwa i
trzy razy wdzieczny jestem koledze Tarnow-
skiemu, ze sie podjat roboty sprawozdawcy
ustawy o bezptatnych biurach pracy.

Gdyby p. Stapinski miat przynajmniej
jakis praktyczny zmyst, to nawet przy-
pusciwszy impossibile, ze mnieby dawano ten
referat, to powinienby w takim razie, gdyby
byt, nie powiem juz przyjacielem Stojatow-
skiego, ale samej sprawy przyjs¢ do mnie i
powiedzie¢: ,Stuchaj Stojatowski, po co ci
tego referatu, jak chcesz mie¢ jak najpredzej
biura posrednictwa pracy, to nie przyjmuj re-
feratu, ale wepchnijmy go jakiemu$ stafczy-
kowi". (Wesotos¢). Ale zarzuca¢ tu, ze pro-
fesor prezesem komisyi, a hrabia referentem,
to jest, zdaje mi sie, juz brak logicznego
myslenia.

Jeszcze jedng rzecz schowam sobie na
lepsze czasy, bo juz mowie prawie dwie go-
dziny, jest wiec do$¢ dla wszystkich, dos¢ i
dla mnie. Ale powiedzial jeszcze Stapinski,
ze Stojatowski sptaszczyt sie do zebractwa,
prawde mowit tylko, pokiscie go nie gtaskali,
a teraz oktamuje lud. No moi Panowie, nie
wiem, kto mnie tak bardzo glaszcze, wiem
tylko, ze referent, szanowny sprawozdawca
generalny budzetu, przy ostatniem swojem
przeméwieniu mnie drapnagt. A jezeli mowao
jakiems$ ,,pojsciu w obcg stuzbe", to powiem:
ze ja jeszcze nikomu za 70 blatow nie stu-
zylem. (Poruszenie w sali). StapifAski mnie
rozumie a prywaty, nie chce tu podnosic.

(P. Stapinski: Whniosek o 25.000 je-
szcze nie jest uchwalony).

Jezeli pan Stapinski $miat tu rzuci¢
takie stowo, ze wniosek o 25.000 jeszcze nie
jest uchwalony, to otwarcie powiedzie¢ mu-
sze, ze jezeli p. Stapifnski czytat ten wniosek
i wie 0 co w nim chodzi, to jesli go jeszcze
w ten sposob zwalcza, to jest on po prostu

(P. Stapinski. No, $miato!)
knechtem pruskim i sprawy nie rozumie. Mgj
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panie. Jezeli pan w ten spos6b bierze Sprawy
tak donioste, w ktorych chodzi o wzmocnie-
nie zywiotu polskiego, jezeli pan to bierze
z partyjnego stanowiska, dlatego tylko, ze
to podniést Stojatowski, to rzeczywiscie pan
nie masz ani patryotyzmu, ani poczucia naro-
dowego, a to wszystko dla tego, ze brakuje
panu i odpowiedniego wyksztatcenia rozumo-
wego i szlachetnego poczucia.

Marszatek. Przepraszam,
osobistych rzeczy nie omawiac.

ale prosze

P. Stapifnski. To uczta dla konserwa-
tystow.

Marszatek.
nie ma gtosu.

Przepraszam, p. Stapifski

P. ks. Stojatowski. Ja nie chce Jego
Ekscelencyi Marszatkowi robi¢ przykrosci, ani
zadnego przytyku, ale bytbym oczekiwat
wowczas, kiedy poset Stapinski mowit tu o
deprawacyi charakteru, odnoszac to do je-
dnego z postow, takiego samego stukniecia
laskg marszatkowska.

Na tem koncze i zwracam sie jeszcze
kilku tylko stowami do samego budzetu i
szanownego sprawozdawcy jeneralnego.

Godze sie z tem, co tu powiedziat po-
set Barwinski, ze budzet nie jest przejrzysty
i prosze, zeby jeneralny sprawozdawca wzigt
sobie to za punkt honoru, aby budzet na
przysztos¢ byt przejrzystszym.

Powinien byt takze pan jeneralny spra-
wozdawca budzetu uwaza¢ za swoj punkt ho-
noru, aby budzet utozy¢ tak, abysmy i my
mogli w nim sie zoryentowac..

Musze jeszcze i to podnies¢, ze zupet-
nie zgadzam sie ze stanowiskiem zajmowa-
nem przez p. Kutowskiego czy Rottera, ktd-
ry powiedziat, ze dla naszych najpotrzebniej-
szych rzeczy musimy mie¢ fundusze, a tem-
samem nie godze sie na zapatrywanie przez
JE. jeneralnego sprawozdawce budzetu w
sprawozdaniu, w ktdrem kaze nam mysle¢ o
roku 1904 i innych sprawach i pamieta¢ o
tem, ze musimy nieraz dla braku funduszéw
zrzec sie natychmiastowego i korzystnego za-
fatwienia spraw, chocby i potrzebnych. Otéz
wiasnie JE. jeneralny sprawozdawca powinien
nam byt poda¢ zrodta, z ktérych te nasze
potrzebne wydatki mogtyby by¢ pokryte.
Przeciez, prosze Panow, JE. jeneralny spra-
wozdawca budzetu jest dla nas tem, czem
we Wiedniu jest minister finansow. On
jest naszym ministrem finanséw, a minister
finansow nie jest przeciez na to, aby stra-
szy¢ nas ciggle: nie zadajcie za duzo, bo nie
ma funduszéw, ale powinien pomysle¢ i o
zrédtach, z ktérychby mozna byto dochody
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czerpa¢ i konieczne a nieuniknione wydatki
pokry¢.

Przeciez JE. Jeneralny sprawozdawca
to rozumi — i moze nam przy dobrej woli
prace naszg w znacznej mierze ufatwi. Ja
n. p. jestem zdania, ze wydatki na szkol-
nictwo, na meloracye rolne, na podniesienie
jakiejkolwiek instytucyi pozytecznej — sa
konieczne. Niech sobie pan sprawozdawca
tamie glowe nad tem, azeby wynale$¢ sposob
na pokrycie tych koniecznych wydatkdéw. To
musimy jemu juz w zupetnosci zostawié. On
ma mys$le¢ nad tem, aby pienigdze byly, a
nie ciggle nas straszy¢ temi ,nie wotujcie
wydatkdw, bo bede wam je skreslat".

JE. jeneralny sprawozdawca powiedziat
nam n. p. juz z goéry na konferencyach, gdy
chodzito o sprawe powodzian: ,,moi Panowie,
100.000 K. dam, wiecej ani grosza!“ No Pro
sze Pandw, JE. jeneralny sprawozdawca, wy-
powiedziat to stowo — no i tak sie tez sta-
fo. Ale mnie sie zdaje, ze nawet wedle tego
co budzet wykazuje, mozna byto da¢ co naj-
mniej jeszcze 100.000 K. dla tych biednych
ludzi.

W samym bowiem budzecie jest wpra-
wdzie podany niedobér w wysokosci 97.000
K., ale spodziewany dochdd wynosi 300.000
K. Wobec tego wiasnie mozna byto zdaje mi
sie, da¢ tym biednym 100.000 K. a nie by-
toby to dla budzetu z wielkg szkodg pota-
czone, a JE. jeneralny sprawozdawca miatby
te stawe, ze jest tkliwym na nieszczescie
biednych powodzian.

Sg to wszystko prosze panéw takie
rzeczy, ktdre w budzecie stanowczo powinne
by¢ poprawione, a spodziewam, ze JE. jene-
ralny sprawozdawca przy dobrej woli, w u-
wzglednieniu naszych stusznych zadan, ze-
chce nas poprze¢ i przyjdzie do nas w przy-
sztym roku z innym budzetem, uwzglednia-
jacym w wiekszej mierze nasze Kkonieczne
potrzeby.

Koncze apelem do wszystkich stronnictw
i do catej tej Wysokiej Izby, bo ostatecznie
do ktéregokolwiek kto$ nalezy stronnictwa,
jest postem tego kraju, przedstawicielem te-
go narodu i naszego ludu i nikomu nie mo-
zemy zaprzecza¢ prawa, aby lud wedle swej
woli zastepywat. Dlatego zwracam sie nie do
jednego stronnictwa, ale do wszystkich tu
obecnych postéw i przypominam wszystkim
stowa naszego stawnego Piotra Skargi: ,,Wy-
Scie ojce narudu i wodze narodu" dlatego
pracujmy razem i spoinie dla dobra nasze-
go narodu, naszego ludu, abysmy tak wspdlnie
i zgodnie pracujac, nie potrzebowali sig¢ k6-
ci¢ przynajmniej na tych polach pracy naro-
dowej i publicznej, na ktérych spoinie co$
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dobrego i pozytecznego dla narodu naszego-
zdziata¢ mozemy.

Ja od lat 20 wotatem do szlachty na-
szej : Staricie na czele ,,narodu" a dzi$ zmie-
nie troche ten modj apel do was. Nie chcieli-
Scie stang¢ na czele narodu i prowadzi¢ nasz
lud, idzcie teraz z nami, i prowadzmy spoi-
nie nasz lud i starajmy sie spoinie 0 jego
dobro. Badzcie pewni, ze lud ten widzac na-
szg wole dobrag, nasze dobre serce i che¢
dobrg, z pewnoscig z wdziecznoscig i petnem
zaufaniem odnosi¢ sie do nas bedzie. W ten
sposob dzielnie i spoinie pracujac, potrafimy
dzwigna¢ nasz lud i nasz kraj z tej nedzy,
w ktdrej sie obecnie znajduje a przygotowac
lepszg przysztos¢ wspélnej Matce Ojczyznie.
(Brawa i oklaski).

Marszatek. Do gtosu zapisany p. Ko-
ztowski. Udzielam mu gtosu.

P. Koztowski. Wysoka Izbo | Majac po-
lecenie da¢ wyraz zapatrywaniu Klubu auto-
nomistow, a otrzymujac glos w tak pdznem
stadyum dyskusyi budzetowej, znajduje sie
w trudnem potozeniu; rzeczg jest naturalng
bowiem, ze przemowienie moje pod koniec dy-
skusyi nie bedzie miato charakteru progra-
mowego, ale przewaznie polemiczny, ze wiec
poszczeg6lne jej czesci mieC bedg nature
czysto indywidualng; stad tez nie wiem, czy
we wszystkich czesciach mego przemowienia
bede wiernym tlumaczem mysli klubu, do
ktorego mam zaszczyt nalezed.

Zaczynam od przegladu méw wygtoszo-
nych przez moich przedmoéwcdw, a wiec
przedewszystkiem od mowy pierwszego mow-
cy przeciwko budzetowi, P. Korola.

Przemdwienie jego sktada sie z dwdch
czesci: Jedna cze$¢ polityczna, a druga aneg-
dotyczna.

A lubo wcale nie zaprzeczam] waznosci
zagadnieniu, skad Mordko Gris sprowadza
napoje stodzone, ani tez pomszczonej rzeko-
mo przez Starostwo obrazy pani wojtowej,
ogranicze sie tylko do czesci politycznej prze-
mowienia Szanownego Posta Korola.

Z radoscig stwierdzi¢ musze, ze w po-
réwnaniu z pierwsza przemowg Szan. Posta
Korola, w tej Wysokiej Izbie w dyskusyi
0 internacie Zmartwychwstaricéw, mowa wczo-
rajsza byta co do formy o wiele spokojniej-
szg i 0 wiele bardziej umiarkowana.

Szanowny Poset Korol mowit kilkakrotm
nie o bratnim narodzie i wyciggnat reke do
zgody, ale niechaj mi bedzie wolno, przyjmu-
jac do wiadomosci to pragnienie zgody Szan.
Posta, postawi¢ jeden warunek w formie
prosby, azeby Szan. Eoset byt taskaw stowa
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zgody o bratnim narodzie powtdrzy¢ takze
na tych zgromadzeniach, na ktérych mowcy
ruscy kazg nam emigrowa¢ z naszego kraju
i opusci¢ granice Galicyi.

Z zalem jednakowoz stwierdzi¢ musze,
ze w tej samej mowie, w ktdrej Szanowny
Poset méwit o zgodzie z bratnim narodem,
uzyt poréwnania, ktore musiato ostabi¢ wra-
zenie catego u wstepu tylko pojednawczego
przemoéwienia.

Poset Korol poréwnat bowiem stosunki
Rusindbw w Galicyi do ciezkiego potozenia,
w jakiem sie znajdujg Polacy w Wielkiem
Ksiestwie Poznanskiem i na Szlasku, a uczy-
nit to w ciggu mowy, wsrod ktorej JE. ks.
metropolita ruski Szeptycki przewodniczyt
tej lIzbie.

Byt wiec znak widomy tej roznicy po-
tozenia Polakdw w Poznanskiem a Rusindéw
w Galicyi.

Tern niesprawiedliwem i draznigcem po-
rownaniem zatart Szanowny Poset Korol ko-
rzystne wrazenie, jakie na nas wszystkich zro-
bito godne zachowanie sie postow ruskich
wowczas, gdy w sprawie wrzesnienskiej skia-
dat deklaracye ks. Czartoryski.

Ciagnie sie tez jak ni¢ czerwono przez
mowy Szan. Posta Korola i innych moéwcow
ruskich twierdzenie, jakoby$Smy Polacy dazyli
do wynarodowienia Rusindéw. Polacy ani chca
ani moga Rusinébw wynarodowic.

Nie chca, bo od czaséw Jadwigi i Ja-
giey uwazajg za swoje zadanie tgczy¢, a nie
dzieli¢, nie mogg wynarodowic, albowiem na Po-
lakach w Poznanskiem i na Szlgsku najlepszy
dowdd, ze nardd zywotny ani $rodkami poli-
tycznymi, ani administracyjnymi, ani tez $rod-
kami na polu szkolnictwa wynarodowic sie
nie da, ze tez wszelkie starania w tym Kkie-
runku sg zawsze bezskuteczne.

Wolno sie tez zapytaé, jakie dowody
przytoczyt Poset Korol na poparcie twierdze-
nia, jakoby Polacy dazyli do wynarodowienia
Rusinow ?

Otéz n. p. miatlo by¢é dowodem, ze 2
Rusinébw wzieto udziat w wycieczce do Kra-
kowa, i w tym tak btachym fakcie widziano
che¢ oderwania ich od narodowosci.

Gdy dwadziescia kilka lat temu udatem
sie na Ukraing, na te Ukraing, ktora mle-
kiem dum i mlekiem kwiecia karmita na-
szego Bohdana Zaleskiego, na te ukrainskie
stepy, po ktérych brzmig piesni Tymka Pa-
dury, z wielkim pietyzmem ogladatem pa-
migtki ruskiego narodu, a przedewszystkiem
pamiatki wielkiego dzieta Unii. A czynigc to
nie miatem wcale uczucia, jakobym sie przez
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to miat sprzeniewierzy¢ polskiej narodowosci.
(Brawo! Brawo 1)

Skarzyt sie Szan. P. Korol, jakoby$my
sktaniali Rusinébw w domu i w towarzystwie
mowi¢ po polsku.

Gdy przed kilkoma laty prowadzac Kétko
rolnicze i stykajac sie z wiloscianami ruskiej
narodowosci, przemawiatem do nich po rusku,
nigdy nie myslalem, ze przemawiajagc do
nich po rusku, staje na czeie propagandy
antipolskiej.

Powiada dalej P. Korol: Stawiacie ko-
Scioty na Rusi, aby nas wynarodowi¢, aby
nas oderwa¢ od naszego obrzadku.

Otoz tak prosze Panow nie jest.

Oderwa¢ Rusinéw od ich obrzadku nie
jest mozliwem, bo obowigzuje konkordya,
a potem nie Polacy Rusindéw ale Rusini Po-
lakéw odrywaja od rzymsko-katolickiego ob-
rzadku i to w sposdb bezprawny z pogwatce-
niem konkordyi.

Moge pod tym wzgledem powotaC sie
na Swiadectwo Najprzewielebniejszego Bisku-
pa Soleskiego, ze witasnie w miejscowosciach
gdzie brak kosciota obrzadku rzymsko-kat.,
duchowni grecko-katolickiego obrzadku za-
pisuja dzieci obrzadku rzymsko-katolickiego
czesto bez wiedzy rodzicow przy chrzcie $w.
na obrzadek ruski. Znam niektére wsie, kto-
re za czasdbw mego dziecinstwa skladaty sie
prawie wytgcznie z ludnosci rzymsko-katoli-
ckiej, a w ktorych wskutek dowolnosci gre-
ckiego duchowienstwa przy chrzcie $w. teraz
przewaza ludnos¢ grecko-katolickiego obrzad-
ku. Pod tym wzgledem my predzej mozemy
mie¢ zal do was.

Méwicie Panowie, ze rzymsko-katolickie
kaplice i koscioty we wschodniej czesci kraju
uwiaczaja ruskiej narodowosci.

Moi Panowie! U stop Wawelu w Kra-
kowie jest cerkiew i nikt nie uskarza sie na
to, ze tam w samem sercu Polskosci jest
i cerkiew ruska. Przeciwnie wszyscy Sszanujg
te cerkiew jako zabytek lepszej przesztosci,
bo w Krakowie jest do$¢ miejsca i dla Wa-
welu i dla cerkwi. Tak samo jak i we wscho-
dniej Galicyi dos¢ miejsca dla cerkwi i dla
kosciota, ktdrych studzy razem w zgodzie
i harmonii wznosi¢ w nich powinni modlitwy

ku wiekszej chwale Bozej i wymodli¢ dla
nas te taski, z ktérych plynie- mitos¢
i zgoda.

Méwicie Panowie, ze chcemy oderwaé
Rusinéw od ich narodu, ze chcemy im dy-
ktowa¢ prawa. Tego nie widze i nie pragne,
przeciwnie uznaje prawo kazdego ojca, do
wychowania dzieci w swoim wiasnym jezyku.
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Do tego jednak majg Rusini w Galicyi dos$¢ spo-
sobnosci i w szkofach ludowych i $rednich
i na uniwersytecie, niejedna narodowos$¢ sto-

Zdaje mi sie, ze fakta te udowadniajg,
ze wynaradawia¢ Polacy nikogo nie chca, Po-
lacy pragng na tej ziemi zachowa¢ jedynie
tylko status quo pod wzgledem narodowym
a to jest ich prawem, albowiem oni w obro-
nie tej ziemi lali swa krew i gdybySmy dzi$
przyszli do tych kurhanéw, ktére sie wzno-
szg na jarach Podola, a w ktorych spoczywa
tak znaczna liczba polegltych $miercig wa-
lecznych polskich husarzy i gdyby$my sie za-
pytali tych kurhandw, to powiedziatyby nam:
»T0 jest nasza ziemial To jest ziemia, na
ktorej w zgodnej pracy pomiesci¢ sie wygo-
dnie moga Polacy i Rusini®, powiedziatyby
glosy z tych kurhanoéw: ,tak jak dawniej ra-
zem z mieczem w reku broniliSmy tej ziemi
przed Turkami i Tatarami, tak teraz jest
obowigzkiem naszym i to obowigzkiem wspol-
nym w pracy pokojowej broni¢ cywilizacyi
zachodniej i postuszenstwa dla Rzymu przed
temi pokusami, ktoremi czestuje nas Wschod®.
A glosy odzywajace sie z kurhandéw powie-
dziatyby nam te stowa, ktore tu w tym Sej-
mie ws$rdd jednomys$inego niemal z naszej
strony uznania wyrzekt ks. biskup Petesz:
Concordia res parvae crescunt, discordia ma-
ximae dillabuntur.

Ze ten apel nalezy wystosowaé do oby-
dwdch stron, to jest rzecz naturalna i dla-
tego w krotkich zarysach naszkicowa¢ bede
sie starat geneze obecnego stosunku Rusi-
néw do Polakdw.

Nie bede szczegétowo méwit o ostatnich
wiekach Rzeczypospolitej, lubo zupetnie lo-
jalnie zaznaczam, ze w ostatnich wiekach
bytu Rzeczypospolitej niejeden moze popet-
nione btgd wobec Rusinéw, byly to czasy
powszechnego politycznego upadku, czasy
upadku, w ktérych niestety nietylko wobec
Rusinéw ale takze i w catej polityce pol-
skiej btedow nie brakto, a skutki ich nie-
tylko Rusi, ale takze i Polsce bardzo dotkli-
wie daty sie uczué.

Podczas konfederacyi radomskiej i bar-
skiej agitatorowie obcego mocarstwa starali
sig, wysuwajac sprawe dysydentdw, pod tym
pozorem oderwa¢ Rusinéw od Unii i podbu-
rzy¢ ich przeciw Polsce. Podczas rozbioru
podburzaty ich wojska rosyjskie, a i po roz-
biorze Pergen, pierwszy austryacki guberna-
tor w Galicyi, pisze w raportach swoich, ze
agitacya rossyjska pomiedzy Rusinami zwraca

sie nietylko przeciw Polsce, ale i przeciw
Austryi.

Metropolity ~ Szeptyckiego w  wieku
XVIII., ktory byt persona gratissima w War-
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szawie, Pergen giéwnie dlatego nie lubit, ze
Metropolita pragnat zgody miedzy Polakami

_a Rusinami.
wianska w Austryi moze im tez pozazdroscic. |

Mégtbym tez Szan. Panom przedtozy¢
caly szereg aktow z archiwum Ministeryum
wyznan i oSwiaty w Wiedniu, ktére wyka-
zuja, ze wiasnie ruskie duchowienstwo, ruscy
biskupi w 18 wieku i na poczatku 19 ska-
rzyli sie na ucisk biurokracyi austryackiej
i twierdzili, ze w Polsce byto im daleko
lepiej.

Ze za$ austryacki ucisk zblizat Rusinéw
do Polakéw, na to obok wielu innych moge
przytoczy¢ przyktad chlubnej dziatalnosci gre-
cko-katolickiego Biskupa chetmskiego, a na-
stepnie przemyskiego ks. Ryty, ktérego pamieé
dotychczas zyje w dyecezyi przemyskiej. Biskup
Ryto dawat nam w chwili naszych nieszczesé
narodowych stowem i czynem jak najdalej
idagce dowody wspétczucia. Przemawiat tez
za zréwnaniem obu kalendarzy i wykazywat
ze odrebnos$¢ greckiego obrzadku i narodo -
wosci  ruskiej, wskutek tego zadnego u-
szczerbku nie poniesie.

W czasach ucisku na poczatku tego
wieku jeden tylko falszywy ton sie odzywa.
Gdy przyszedt rok dziewigty, w chwili, kiedy
sie tu spodziewano wolnosci, kiedy wojska
napoleonskie zajety Lwow, zachowanie sie
owczesnego metropolity ruskiego, wsréd po-
wszechnego wowczas entuzyazmu, Polakow
bardzo nie mile dotkneto.

Pézniej znowu ucisk i znowu spokdj
i znowu rdznice wyrownane.

Nadchodzi rok 1848 i jadg Polacy i
Rusini razem na kongres do Pragi, i staje
w Pradze przy wspoétdziataniu innych sto-
wianskich narodowo$ci kompromis i obie
strony zobowigzujg wspolnie i zgodnie broni¢
tego kraju i obydwoéch w nim mieszkajgcych

narodowosci i postanawiajg zarazem reka
w reke broni¢ wolnosci przeciw despotyz-
mowi.

| céz sie stato po powrocie do domu?
Przywodcy ruscy przyjezdzajg do Lwowa i za-
miast broni¢ wolnosci idg klania¢ sie do
Stadyona, ktéry ich podzega przeciw Pola-
kom. | ustuchali Stadyona i zerwali kompro-
mis i staneli po stronie despotyzmu i ucisku,
a za skutki jakie stad wynikly, niech Ru-
sini obwiniajg nie nas, ale Stadyona, niech
za to dziekujg tym Rusinom, ktorzy szli
na reke Stadyonowi.

Gdy za$ w r. 1861 zajasniat ponownie
utudny z poczatku brzask pozornych je-
dynie tylko w pierwszych latach konstytu-
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cyjnych swobdd, Polacy znowu szukali zgody
z Rusinami.

W domu u $p. Wiodzimierza hr. Dzie-
duszyckiego przywodcy polscy i ruscy zawarli
znowu kompromis, Polacy zobowigzali sie nie
przeszkadza¢ Rusinom, wej$s¢ do Rady Pan-
stwa i sprawy ich traktowac¢ pojednawczo,
Rusini zobowigzali sie we Wiedniu nie wy-
stepowac przeciw autonomii Galicyi, a réznice
zdan z Polakami wyréwnywa¢ w domu.

Protokét tego kompromisu przechowany
jest w archiwum w Krasiczynie. Pomimo
zawartego ukfadu jednak jeden z tych prze-
waddcow ruskich, ktorzy kompromis zawarli,
owczesny Metropolita Litwinowicz, wystgpit
w Radzie Pafstwa przeciw autonomii Galicyi
i nie pomijat zadnej sposobnosci, aby Pola-
kéw we Wiednin zniewaza¢ i ohydzie. | znéw
kompromis zerwany przez Rusinéw. Potem
mimoto trzecia préba w r. 1867, w ktorym
tawrowski szczerze, serdecznie i bardzo go-
ragco ugody pragnat i punktacye byly juz
za sprawg hr, Goluchowskiego przyjete;
wiasne ruskie stronnictwo opuscito jednak
tawrowskiego, a gorzki ten zawéd i boles¢
z powodu niedotrzymania stowa tego prawego
cztowieka, tego tak zastuzonego, tak petnego
zapatu dla swej narodowosci Rusina, tego
prawdziwego ruskiego meza stanu i tak wy-
bitnego polityka, za predko zaprowadzity do
grobu; walka za$, ktora sie z powodu nie-
dotrzymania obietnic wywigzala, nie byfa ko-
rzystng ani dla Rusinébw ani dla Polak6w.

Mimo smutnych doswiadczeri prébowa-
liSmy znowu zgody. W r. 1890 poset Madey-
ski sformutowat jej warunki, w ustach postow
Teliszewskiego i Romanczuka zabrzmiaty po-
jednawcze akordy, poset Teliszewski zazna-
czyl, ze mamy wsp6lny grunt pod nogami
i wspllnych wrogéw, a rzad krajowy obiecat
poprze¢ dazenia do wspdlnego pozycia Pola-
kéw i Rusinéw i do tgcznej pracy.

Zdawato sie tez, ze jest z obydwoch
stron tacitus consensus na te warunki zgody.
Cdz kiedy ten, od ktdrego sie tego najmniej
spodziewano tj. p. Romanczuk wkrétce mysl tej
ugody opuscit. Mimoto byly marszatek kra-
jowy JE. Stanistaw hr. Badeni te mysl ugo-
dy podjat w nadziei, ze bedzie ona dla przy-
sztosci kraju naszego niepotrzebnych sporéw
ukojeniem.

Krzewit on z wielkg pieczotowitoscig te
slatoro$l zgody, zastaniat jg przed mioznym
wiatrem i starat sie jej nasienie coraz bar-
dziej rozsiewac.

I pomimo, ze wielka cze$¢ opinii pol-
skiej sprzeciwiata sie temu, daliSmy wbrew
zdaniu Rady powiatowej w Tarnopolu gimna-
zyum w Tarnopolu, a pomimo szczuptej liczby
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Rusinéw, ktéra sie do niego zapisa¢ miata,
takze i gimnazyum w Kotomyi. ChcieliSmy
bowiem da¢ Rusinom zadatek zgody.

I z jakim skutkiem? Zamiast dopomddz
do zgody, urzadziliscie znienacka secesye
ze Sejmu i to bez wiedzy marszatka, ktéry
byt Waszym najlepszym przyjacielem. A co
w tej secesyi szczegllnie nas dotkneto, to
wiasnie udziat tych tudzi, ktérzy byli piesz-
czonem dzieckiem i Kota i Sejmu, pamietalismy
bowiem o tem, ze postowie ci podnosili w de-
legacych ucisk Rusindbw przez rzad rosyjski
na Ukrainie.

A nie zaprzeczajagc tym mezom pewnych
zastug, nie moge przepomnie¢, ze wdziecz-
no$¢ za nie secesyg znacznie ostabili. Nie
moéwie tego wcale dla drazaienia, ani dla wy-
moéwek, bo ja pragne nie rozgoryczenia ale
pojednania.

Dziwie sie tylko, Zze panowie nam go
nie ulatwiacie! Dziwie sie, ze Panowie mie-
szkajgc tak blisko nas na jednej z nami zie-
mi, nas nie znacie i nie uderzacie w to, co
w dziejach naszych porozbiorowych bylo na-
szg moze najwiekszg stabg strona.

Wielki historyk polski i najszanowniej-
szy, najukochanszy moj profesor, Szujski, koto
nazwiska ktérego nie moge przejs¢, nie u-
chylajac czota, stusznie mowit, ze nardd polski
jest zapalny jak dynamit, wrazliwy jak kobieta,
ze chwyta dzwieki z powietrza tak, jak arfa.

| mieliSmy nieraz przyklady, ze ten po-
lityczny idealizm obcym uciskiem w dusznej
atmosferze przyttumiony, gwattownie szukajac
odptywu, wcielat sie w kwestye ruskg. A wow-
czas Wy moi Panowie zamiast nas do poli-
tycznego idealizmu zacheca¢, staraliscie sie
rozwia¢ nasze marzenia i utrudnialiscie da-
zenie do zgody najlepszym waszym przyjacio-
fom, co gorzej, ostabialiscie waszem postepo-
waniem zwolennikéw waszych w naszem gro-
nie, popetnialiscie bledy ze stanowiska wa-
szego wiasnego interesu i sami szkodziliscie
wprowadzeniu w zycie zadan waszych, ktadac
im w droge ciggte przeszkody,

| teraz znowu jest na porzadku dzien-
nym kwestya gimnazyum ruskiego w Stani-
stawowie. Kwestya na pozér drobna, bo osta-
tecznie, jak wiemy wszyscy, jest stagnacya
w zaktadaniu szk6t z powodu braku sit na-
uczycielskich i z tego powodu ani Polacy ani
Rusini wostatnich latach zadnego gimnazyum
nie otrzymali. Wiec gdybySmy nawet uchwa-
lili te rezolucye do rzadu o zatozenie ruskie-
go gimnazyum, to spotkalibySmy sie potem
z zarzutem nieszczero$ci, powiedzianoby, ze
Polacy uchwalili te rezolucyg wsprawie gim-
nazyum ruskiego w Stanistawowie mimo tego,
a moze wiasnie dlatego, ze wykonanie tej
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rezolucyi jest niemozliwe, ze za$ potem
Polacy wptywem swoim dokonali tego, iz re-
zolucya nie zostata wykonang. Uwazamy tez
za obowigzek lojalnosci stangé na realnem
stanowisku, a nie o.budza¢ nadziei, ktora
obecnie nie z powoddw politycznych bynaj-
mniej, ale ze wzgledu na brak nauczycieli
musiataby was zawiesc.

A dalej przypominam, ze sposéb w jaki
komisya szkolna te sprawe zatatwiata nie
jest przeciez ostatniem stowem w tej spra-
wie, nie przesgdza tez wecale w kierunku ne-
gatywnym kwestyi gimnazyum, tylko odracza
ja az do chwili, w ktorej bedzie wiecej na-
uczycieli. Wskaza¢ zresztq moge, ze z naszej
strony byly czesto wnioski dgzgce do utrak-
wizmu w szkotach, a ze wniosai te w spo-
teczenstwie ruskim nie cieszyly sie odpo-
wiednim poparciem.

P. Korol méwit takze o wyborach. Pro-
sze Pandéw wybory to w zyciu narodéw chwi-
la anormalna, ktéra ma pewien goraczkowy
i wybuchowy charakter, ale jezeli p. Korol
niestusznie twierdzit, ze postéw z tej strony
Izby mianujg starostwa, to, to jabym takze
mogt z wiekszg stusznoscig na to odpowie-
dzie¢, ze wielu postdw z tamtej strony lzby
mianuje nie wolna wola wyborcow, ale grozby
terorystycznych agitatorow, ktérzy nie wa-
hajg sie¢ nawet naduzywa¢ ambony do celéw
politycznych.

Powiedziano takze, ze dzienniki polskie
podburzajg nienawis¢ Polakéw przeciwko Ru-
sinom.

Prosze Pandw mam tu pod rekg bro-
szurke ruska, ktérg w tysigcach egzemplarzy
podczas wyboréw rozrzucono miedzy lud ru-
ski. Ani tytutu ani tresci tej broszury tu
przytoczy¢ nie moge, bo popaditbym w koli-
zyg z laska marszatkowska, kazdemu jednak
moge ja pokaza¢ i zaznajomi¢ go z jej trescig;
to co tu moéwie nie jest okrzykiem ,,Polizei”,
nie zwyktem bowiem policyi ani cenzury wotaé
na pomoc, stwierdzi¢ jednak musze, ze gdyby
Polacy tego rodzaju broszure wydali przeciw
Rusinom, to Rusini z pewnoscigby zapytali
sie: A gdzie jest wiadza? Z pownoscig tez
fakt, ze podobny gtos nienawisci rozchodzi¢
sie moze, poczytaliby za dowdd narodowej
stronniczosci wiadzy.

W tres¢ wiec tej broszury tutaj wnikaé
nie moge, prosze jednak p. Korola aby byt
faskaw prywatnie zemng w tej sprawie sie
porozumie¢ i wdzieczny mu bede, jezeli mi
da sposobno$¢ przedtozenia mu faktéw dowo-
dzacych nienawistnej agitaci wyborczej, grozb
i terroryzmu ze strony Rusinbw podczas wy-
boréw.

Mam tutaj (pokazuje duzy fascykut)
materyat, ktérym gotéw jestem p. Korolowi
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stuzy¢ a pod wzgledem tendencyi ludowych
pubhkacyi ruskich moze poset Korol znales¢
objasnienia w sprawozdaniu czynnosci Dep.
Il. Wydziatu krajowego o Proswicie.

Dalszy zarzut, ze rzad i wiekszos¢ sej-
mowa usuneli Rusinéw z Iwowskiej Rady
miejskiej, upada sam z siebie, bo przeciez na
wybory do Rady miejskiej ani Rzad ani wiek-
szo$¢ Sejmu nie miata zadnego wplywu.

Zarzucaliscie nam Panowie, ze sesye
Sejmowe sg za krotkie i ze Sejm wszystkich
wyboréw nie sprawdzitl. Z zarzutem co do

krotkosci  sesyi  sejmowych, moi Panowie,
zwréccie sie do Rzadu, a wowczas was po-
przemy.

Fakt krotkosci obrad Sejmu tru. no jed-
nak oderwa¢ od jego przyczyny, a gtdwnym
powodem opdznienia Sejmu byto przecigganie
obrad Rady paristwa przez pewne niespokojne
zywioty za pomoca wnioskow naglacych.

Jakkolwiek lojalnie przyznaje ze Rusini
jeden z wnioskéw naglacych usuneli z obrad
Rady panstwa, to jednak nie moze ani postom
ruskim ani postom polskim do Kota polskiego
nie nalezagcym oszczedzi¢ zarzutu, ze wptywem
swoimwspierali tych, ktérzy dopomagali do prze-
wlekania obrad. Tego zatowa¢ nalezy, to do-
prowadzito bowiem do tych optakanych sto-
sunkéw w Radzie panstwa o ktérych mowit
w swej znakomitej mowie prof. Milewski i do
tej polityki potsrodkéw i niezbyt wielkiej
wybreduo$ci w ich wyborze.

Ze pragnac zatrudni¢ parlament realng
pracg i przyczyni¢ sie do jego uspokojenia,
przedtozono mu inwestycye, w tem niewidze
nic zlego. Austryg byla w poréwnaniu do
panstw tak dlugo na polu drég wodnych
ekonomicznie zaniedbang, ze pewne wyrdwna-
nie nastgpi¢ musiato. W czem jednakze widze
zte, to wtolerancyi akcyi rozktadowej, w po-
$redniem poparciu hasta ,Los von Rom“,
w tem ze pastorowie protestanccy, ktorzy
zajmujg stanowisko ptatne w Niemczech,
otrzymywali tutaj prawa obywatelstwa, ze o-
trzymywali mimoto ptace z Niemiec i pomimo
przesiedlenia sie do Austryi zastrzegli sobie
powrdt do stanowisk w protestanckiej hierarchi
niemieckiej.

W sprawozdaniach swoich w Niemczech
podnosili ze cel ich nie jest wylgcznie wy-
znaniowym, ale ze jest w Austryi a takze
i w Galicyi w wielkiej czesci politycznym.
Musze to z ubolewaniem wyrazi¢, tem bar-
dziej, ze i w naszym kraju tego rodzaju
obcych i przez zagraniczne fundusze wspie-
ranych protestanckich duchownych zatrud-
niano a o ile nie widze u nas niebez
pieczenstwa germanizacyi, o tyle widze nie-
bezpieczenstwo dla religijnego i narodowego
pokoju.
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Przybycie wszechniemcow do Galicyi
i wspieranie ich pienigdzrai wszechniemiec-
kiemi moze podrazni¢ ludnos$¢. Najlepszym
za$ dowodem, ze chodzi o cele nietylko wy-
znaniowe, ale polityczne, jest subwencya jaka
na cele propagandy politycznej w Austryi
data loza masonska w Lipsku, ktéraby prze-
ciez na cele polityczne nie data ani grosza,
ktérej tez przyswiecato hasto: ,Delenda est
Austria'4

Prezydenta Korbera uwazam za czio-
wieka bardzo rozumnego i zrecznego, ale
jest jego biedem, Zze chce spokoju za kazda
cene i ze oportunizm przenosi ze sfery $rod-
kéw w ktdrej jego jest miejsce do sfery zasad,
z ktérej oportunizm stanowczo wykluczy¢
nalezy.

Tego rodzaju kokietowanie z akcyg
rozktadowg i nadawanie praw obywatelstwa
austryackiego  antipafstwowym  agitatorom
ostabia podstawy panstwa i prowadzi do
polityki z hastem ,Apres nons le deluge".

W poézniejszym toku swego znakomi-
tego przemodwienia szanowny p. Milewski
zwrocit sie  do administracyi panstwowej i
wystosowat szczery i serdeczny apel do JE.
p. Namiestnika z prosbg o przyspieszenie
dziatania wiadz administracyjnych.

Zyczliwego stanowiska, ktore klub nasz
wzgledem JE. p. Namiestnika zajmuje, okre-
§la¢ zdaje mi sie nie potrzeba, jest ono bo-
bowiem og6lnie znanem, a starsi cztonkowie
klubu, ktérzy wspélnej pracy z JE. p. Na-
miestnikiem tyle juz lat w parlamencie i w
Sejmie razem sie oddawali, mieli sposobnos¢
pozna¢ Jego goracy patryotyzm, subtelne
uczucie taktu, niepospolita wiedze i poczucie
obowigzku.

Mieli tez sposobnos¢ przyklasngé re-
formie, ktorg JE. jako poset do Rady Pan-
stwa zainieyonowal w sprawie znizenia na-
lezytoSci  przy przenoszeniu wioscianskiej
wiasnosci gruntowej; mozna tylko zatowac ze
JE. Pana Namiestnika w Radzie panstwa
ubyto, ze pozostawit w niej wielkg luke i ze
dalszego jego wniosku dgzacego do obostrze-
nia przepisow przeciwko lichwie gtéwnie
z powodu obstrukcyi Rada panstwa dotych-
czas nie uchwalita.

Wypetniam tez uchwate klubu autono-
mistdbw, wypowiadajgc JE.  Namiestnikowi
najgoretsza sympatye i szczerg zyczliwos¢
(brawa i oklaski) a to stanowisko nie staje
wcale w sprzecznosci ze stanowiskiem zajetem
przez moéwcow z dwoch innych klubéw prawicy,
ani tez przez méwce lewicy, w mowach tych
bowiem nie wyrazono zadnej watpliwosci co
do obywatelskiego charakteru JE. Pana Na-
miestnika. Przeciwnie dwaj pierwsi méwcy
wyraznie zaznaczyli charakter obywatelski
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JE. i uznali jego najszlachetniejsze zamiary,
zadali tylko, co zgda¢ bylo ich prawem, aby
ten obywatelski charakter J. E. Pana Na-
miestnika w wyzszym stopniu udzielat sie
nisktorym podwladnym organom. Przemoéwie-
nie dzisiejsze JE. daje o jeden argument
wiecej, ze JE. ujemne strony administracyi
widzi, ze je przyznaje i pragnie je usunag¢, ze
tetnojego serca jestdla ludnosci kraju wogole,
a szczegOlnie dla wioscian zywe i gorace, a
stanowisko w sprawie rewizyi patentu z r.
1854 wolnomyslne i szerokie.

Podkre$lam stowa JE. Pana Namiestni-
ka, ze urzednicy sg dla kraju, a nie kraj dla
urzednikéw i mam tez nadzieje, ze urzedni-
cy wiecej niz dotychczas pojda za teini sto-
wy, ze po powiatach wiecej dodatnich owo-
cOw ich pracy na tem polu zobaczymy. Jezeli
krytyka administracyi naturalnie w rozumnem
i dodatniem znaczeniu tego stowa jest pra-
wem kazdego posta, a nawet jego obowigz-
kiem, to natomiast ten zgryzliwy i ztoSliwy
ton uwag, jakie uczynit p. Stapinski, jest ra-
czej karykaturg krytyki, anizeli krytyka. Te-
go rodzaju namietna pseudokaytyka jest je-
dynie w stanie tym, ktérzy chca przedmioto-
wo krytykowa¢ administracyg kraju, a prze-
mawiajg po posle Stapinskim utrudni¢ zada-
nie; brak réwniez miary w tych posepnych
obrazach administracyijakie roztoczyt p. Rotter
i brak przedmiotowosci w skargach generalnego
méwcy przeciw budzetowi ksiedza Stojatow-
skiego. Tego rodzaju krytyka zamiast sie
przyczyni¢ do usuniecia ztego i wskazac jego
przyczyny, jedynie tylko brakiem miary zraza
organa administracyi i wzbudza w nich prze-
konanie, ze zadaniom postow wogole dogo-
dzi¢ nie mozna.

A jako klasyczny przyktad nieprawdo-
podobnego uzasadnienia tej krytyki podnio-
se, ze poset Stapinski mowit, iz jeden sta-
rosta zabit cztowieka oczyma.

Prosze Panow, gdyby tak mozna niezy-
czliwemi oczami zabija¢, to ile razy poset
Stapinski patrzyt sie w te strone lzby, to
wielu z nas bytoby juz dawno padio trupem,
a ja pierwszy (wesotos$¢), bo sie zyczliwie
na nas nie patrzy. Tego sam nie zaprzeczy.

O ile p. Rotter byt w bledzie, moéwiac,
ze przyczyna stron ujemnych administracyi
lezy w osoaach, o tyle zgadzam sie z p. Ru-
towskim, ze btedow nalezy szuka¢ w syste-
mie. Bylo to nieszczeSciem naszego kraju,
ze zamiast szuka¢ wzor6w administracyi w
Kongresowem Krolestwie i W. Ks. Warszaw-
skiem, albo w praktycznej Anglii, my naszg
administracye wykroliSmy wedtug patronu nie-
mieckiego, ktdrego cechg jest duzo pisa¢ a
mato rzadzi¢. Kierowano sie zasada quod non
est in actis non est in mundo i na polskiej ztotej
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wolnosci zaszczepiono niemiecka biurokracya,
wprowadzajac $lepo, zywcem i mechanicznie
paragrafy w zycie, bez wzgledu na przed-
miot i skutek zastosowania i bez konfronto-
wania tychze paragraféw z duchem i celem
ustawy, ktorym jest dobro publiczne.

To zaznaczywszy, przechodze do zadan
praktycznych i zwracam sie z prosbg do JE.
p. Namiestnika i JE. Marszatka o ciggtos¢
ustnego porozumienia pomiedzy Namiestni-
ctwem a Wydziatem krajowym. Wszak z
gmachu sejmowego do gmachu namiestnictwa
droga nie daleka, a pisa¢ noty w kazdej
sprawie jest pracg zupelnie niepotrzebng i
zalatwienie rzeczy odwlekajgca.

Owoz prositbym JE. p. Namiestnika i
JE. p. Marszatka, aby zechcieli zwolywac
gremium radcéw z Namiestnictwa i Wydzia-
tu krajowego na wspdlne peryodyczne kon-
ferencye w poszczeg6lnych sprawach. Gdzie
jstnieje  zdrowy dualizm, tam tego rodzaju
praktyke przyjeto; mogg wiec ci dwaj do-
stojnicy takze i na podstawie obecnych ustaw
przyczyni¢ sie do usuniecia tych ujemnych
stron, ktore ktadg na karb dualizmu, a kté-
re przy obustronnej dobrej woli dadzg sie bez
zmiany ustaw usungc.

Moéwiono tu przedemng o wykonywaniu
ustaw; nie mysle tez pod tym wzgledem za-
przecza¢ trudnosci, jakie nastrecza wielka
mnogo$¢ ustaw i wielkie rozgalezienie ich
pszedmiotow.

Jakkolwiek niektore ustawy jako ustawa o
tepieniu ostéw i kanianki zbyt wielkiej pracy
administracyi dotychczas nie dawaly, rozgate-
zienie przedmiotow jest wielkie, a potrzeba
specyalizowania praktycznej wiedzy u urze-
ciggle wzrasta. Musze tez stwierdzi¢, ze sta-
rania o powiekszenie etatu urzednikéw Na-
miestnictwo ciggle czyni, ale nieubtagany mi-
nister finansow stale etat kresli.

Dalsze zgdanie moje odnosi sie co do
lustracyi. Jak sie one odbywajg, niewiem, bo
i mnieby Pan Namiestnik jako lustratora nie
uznat, ale pragnatbym aby nie ograniczaly sie
do stwierdzenia liczby exhibitow w protokole
podawczym i expedycie i do rewizyi ,kawat-
kow®, ale zeby urzednicy, ktérzy lustracye
odbywaja, szukali zetkniecia z ludnoscig i
badali, czy ludnos¢ w dziataniu wiadzy znaj-
duje w uprawnionych swoich interesach po-
parcie. Gdzie sg uzasadnione powody do nie-
zadowolnienia, tam powinna nastgpi¢ sana-
cya, tam za$ gdzie za$ niezadowolnienie jest
jedynie tylko wynikiem ignorantia juris, ktd-
ra za ustawe czyni urzednika odpowiedzial-
nym, tam jest zadaniem ilustratoréw i urze-
dnikdw wyttumaczy¢ to ludnosci.

A teraz kilka zasadniczych reminiscen-
cyi o stosunku Polakow do wiadzy w ogole.
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W Polsce bywaty Sejmy, na ktorych z wiel-
kim uszczerbkiem dla celéw panstwa pano-
wata opozycya przeciwko krélowi, przeciwko
wzmocnieniu  administracyjnej  jurysdykcyi
wihadz i przeciwko wydatkom na wojsko i na
cele ekonomiczne, co doprowadzito do bardzo
smutnych nastepstw, ruch jednak pod tym
wzgledem byt falujacy, lubowalismy sie bowiem
w ostatecznosciach; po liberum veto nastepowa-
ty tez nieme Sejmy, a po wybrykach opozy-
cyi czasy apatyi, w ktoérych postowie zajmo-
wali sie lokalnemi sprawami, a o panstwie
i 0 zadaniach rzadu i gospodarstwa spote-
cznego nietylko wecale nie mysleli, ale jeszcze
mowili:  ,Po co nam sobie nad tern tamac
glowe, kiedy krol i wiadze dzierzace jurys-
dykcyg o tem mysla®. | dodawano te, leni-
stwo i niedolestwo pokrywajgce stowa: ja
na to nie poradze, a zresztg jako$ to bedzie".

Kazda ostateczno$¢ jest ztg moi Pano-
wie! Zlym jest brak miary w opozycyi, gor-
szg moze jeszcze  bezmys$Ino$¢ i apatya.
Wszak wiadza zastuguje na poparcie spote-
czenstwa, ale spoteczenstwo powinno mie¢ wptyw
i wladza na wtadze powinna sie liczy¢ z tem, co
w pradach spoteczenstwa jest zdrowem. Dla
tego bardzo dalecy od bizantynizmu, od ocza-
dzania organéw wiadzy nieuzasadnionem po-
chlebstwem, albo tez od przemilczenia ujem-
nych stron naszej administracyi, jesteSmy
rownie dalecy od opozycyi i negacyi, a szcze-
rze i zyczliwie usposobieni dlaJE. P Namie-
stnika, zyczymy mu, aby w dalszem zyciu
udato mu sie to, co sie w krotkim przeciggu
czasu udato Wielopolskiemu w Krélestwie, a
mianowicie wytworzenie w Galicyi szkoty ad-
ministracyjnej za pomoca odpowiedniego do-
boru sit urzedniczych i bezposredniego na nie
wplywu.

Zaznaczy¢ musze, ze Galicya odczuwa
brak takiej szkoty; a nawet polityczni prze-
ciwnicy margrabiego przyznali mu réwne za-
stugi na polu administracyjnem jak Gotu-
chowskiemu w Galicyi, ktéry kruszyt wszy-
stkie przeszkody na swej drodze.

Jako przyjaciele JE. P. Namiestnika
jesteSmy pewni, ze starajac sie o wytworze-
nie takiej szkoly administracyjnej i pracujac
nad jej wyrobieniem, postawi sobie w Galicyi
pomnik swoich niepospolitych zdolnosci, ktore
mu WSzyscy przyznaja.

Po mowie p. Milewskiego w ktorej by-
fo tyle polotu i tyle politycznej madrosci,
tyle poezyi, a zarazem tyle prawdy — i po
przestrodze, ze w obecnej tak ciezkiej chwi-
li w przeciwienstwie do tego, co sie dzieje
w ,,0jcu zadzumionych® w ktérym

»Boles¢ zamiast tgczyc,
Poczyna pewne jady w sercach sgczy¢®,
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nieszczescie powinno nas skupia¢ i jedno-
czy¢, myslatem ze na wskro$ patryotyzmem
natchniona mowa podziata takze i na posta
Stapinskiego i ze jak ,pryskaja nieczute lo-
dy" w ,Odzie do miodosci" tak tez i w jego
duszy nad urazami stronniczemi weZzmie
przynajmniej chwilowo gore wyzsza mysl na-
rodowa i ze w jego sercu zadrga to, co pod-
czas mowy p. Milewskiego drgato w piersiach
nas wszystkich. ,Marzylem cudnie — srodze
mie zbudzono™ — i przypomnialy mi sie sto-
wa ksiedza Robazlfa z Pana Tadeusza:

.10 gdy Napoleon Litwie wolno$¢ niesie,
Gdy Swiat drzy caly, to ty myslisz o pro-
[cesie™.

Dzi§ kiedy nikt wolnosci Polsce nie
niesie, a nie brak takich, ktorzy na te odro-
bine swobdd, jaka mamy, czyhaja dzi$ po
przepetnionej mitoscia mowie p. Milewskiego
p. Stapiéski ani na jedno stowo mitosci
zdoby¢ sie nie zdotat.

WalczyliSmy tu czesto z szanownym p.
Bojka i moze jeszcze walczy¢ bedziemy. P.
Bojko moéwit wiele bardzo rzeczy niespra-
wiedliwych i przykrych, ale méwitje z pewnym
zapatem i z temperamentem i walczac z nim,
urazy pisaliSmy na piasku, bo, pod tymi
zarzutami czuliSmy pewng szczero$¢ btedu i
pamietaliSmy o stowach poety ,miej serce i
patrzaj w serce".

A gdy p. Bojko przebrat miare w za-
rzutach, przejmowalisSmy sie rada autora
Trzech Psalmow w Niedokoriczonym Poe-
macie: ,przebaczaj im w duchu i kochaj ich
w czynach".

W mowie p. Stapinskiego jednak za-
patu dostrzedz nie moglisSmy i widzielismy
tylko namietnosé.

P. Stapinski powiedziat jednak, ze nam
musi dac lekcye politycznego rozumu i do tego
chtodnego politycznego rozumu sie odwotat.

Pytam sie, czy jest to dowodem tego
politycznego rozumu, azeby woéwczas, gdy
burza nadcigga i kiedy pod grozg tej burzy,

ptaki, ktore dawno z gniazd wylecialy do
tych gniazd wracajag, zeby wowczas kiedy
caly szereg ludzi wplywowych w Europie
stara sie wzbudza¢ nieufno$¢ do Polakow,

azeby p. Stapinski wiasnie w tej chwili za-
danie swoje widziat w tem, aby znaczenie i

powage jedynego Sejmu w ktorym brzmi
polska mowa podkopywa¢ ?
P. ks. Stojatowski dat juz wyraz tej

mysli, ze to jest jedyny sejm polski, a pod-
czas jego mowy p. ks. Bochaczewski przerwat
mu i dodat i ,ruski". Mio mi tez, ze
szanowny poset skonstatowal, iz Sejm ten
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jest jedynym parlamentem, w ktérym wolno
moéwic¢ po rusku; cho¢ nie brak bowiem Rusinéw
i poza granicami panstwa, w zadnej innej re-
prezentacyi ludu po rusku mdwi¢ nie wolno.

P. Stapinski byt w ciagu swej mowy
nieustannie niezadowolony.

Podnosit, ze jesli sprawy sg nie za-
fatwione to zle, ale jesSli ktora sprawa jak
np. o biurach pracy, zatatwiona to takze Zle,
zaznaczyl, ze o Malborgu méwilisSmy za dtu-
go, ale gdybySmy byli moéwili krétko byiby
powiedziat, ze sobie te sprawe lekcewazymy.

Wskazat réwniez na to, ze o polityce
kota méwiono za diugo, ale gdybysmy byli
moéwili krotko, bylby powiedziat, ze nakia-
my opozycyi kaganiec i najwazniejsze sprawy
traktujemy pobieznie.

P. Stapioski zdaje mi sie zadowoli¢
sie nie da i gdybysmy nawet wszystkiejego wnio-
ski uchwalili zawsze bytby niezadowolony bo w
braku realnej podstawy do niezadowolenia
wynajduje sobie zawsze podstawe fikcyjna.
Moéwit on n. p. o bezczynnosci Sejmu i jego
prézniactwie. Moi Panowie! W tym Sejmie
roi sie od 8 rano do 12 w nocy jak w ulu,
urzednicy Wydziatu krajowego, przecigzeni
pracg, osm drukarn drmmje referaty postow
i nie moze ich na czas wygotowac, a p. Sta-
piodski oskarza nas o bezczynno$é.

Dalej przemawiat p. Stapinski przeciw
tajemnicy; co do tego punktu w zasadzie
zgadzam sie z postem Stapinskim i znajdu-
je ze jawno$¢ jest jednym z warunkéw szcze-
rego konstytucyonalizmu a obok tego poteznym
bodzcem publicztego dziatania, ale tez i jawnosé,
ma swoje granice w publicznym interesie.

Po Kkatastrofie sedaodskiej, po ktorej
Adam Potocki wypowiedziat stowa, ktore sie
sprawdzity, ze zimno bedzie w Europie, za-
stanawiano sie nad tem, dlaczego Niemcy
zwyciezyli? Oto dlatego ze Moltke byt w po-
siadaniu planéw Sztabu jeneralnego francu-
skiego, a to wskutek francuskiego gadulstwa.

A przeciez pewna strategia jest i w
polityce potrzebna i nie mozna zawsze w
obec przeciwnika gra¢ z otwagrtemi kartami
(gtosy ,,stusznie") dazenie do sparalizo-
wania przeciwnika musi czasem gorowa¢ nad
checig uzyskania poparcia tych szerokich sfer,
na ktérych poparcie sie liczy (Brawa).

Jezeli teraz musze sie zebra¢ na cate
panowanie, jakie radbym mie¢ nad sobg i
stara¢ sie nie wyj$¢ z réwnowagi, to z tego
powodu, ze trudno jest z chtodem traktowaé
jeden z zarzutdbw p. Stapinskiego. P. Sta-
piéski nam zasiadajgcym po prawej stronie
tej Wys. lIzby zarzucit, ze nie kochamy ludu,
ze lud odpychamy, ze my lud wykluczamy z
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narodu, ktézby to mogt uczyni¢? Przeciez
wszyscy wiedzg ze lud jest cze$cig narodu
j ze nardd z przewaznej czesci skiada sie z
ludu a ktokolwiekby ten lud wykluczyt z
narodu, chybaby. zwatpit w przysztos¢ naro-
dn; musze tu wobec zarzutow p. Stapifiskie-
go zaznaczy¢, ze ani brzmienie mowy JE. p.
Bobrzynskiego, ani wyrazny i jasny komen-
tarz ktéry JE. p. Bobrzynski dat do swej
mowy w faktycznem sprostowaniu zupeinie
nie uprwanity p. Stapifnskiego do wycia-
gania z mowy JE. p. Bobrzynskiego takich
wnioskéw (Brawa).

A wiec odpychalismy lud, a ja prosze
p. Stapinskiego, aby mi pokazat w Europie
wiele przyktadéw takich, jak u nas, gdzie w
XVIIl. wieku przed rewolucyg francuska
Wielhorski i Krukowiecki zgdali zftagodzenia
ciezaréw ludu, a tu ten manuskrypt Maury-
cego Krainskiego to jest historya zniesienia
panszczyzny w Galicyi. Nie Rzad ktory temu
przeszkadzat, ale Kazimierz Krasicki i Mau-
rycy Krainski zadali zniesienia panszczyzny,
zadaly tego te tak czesto i niestusznie spo-
twarzane stany (Brawa). Gdzie sg tego ro-
dzaju przyktady czy u junkréw niemieckich
gdzie wyjatkowe prawa der deutschen Stande-
sherren dotad istniejg a gdzie za opodatkowanie
ich dobr podatkiem gruntowym panstwo den
Standesherren zapfacito osobng indemniza-
cye, czy we Francyi przed rewolucya francu-
ska; gdzie markiz bronit swego droit de cor-
vée jak oka w glowie?

Takich przyktadéw, jak u nas, p. Sta-
pinski w historyi ostatniego wieku duzo nie
znajdzie. Réwnamy ciezary szkolne, niezado-
wolenie! przeprowadzamy dwie ustawy dro-
gowe korzystne dla wioscian i w mys$l wnio-
skéw wioscianskich, niezadowolenie wydajemy
ustawe przeciw lichwie pierwszg w Austryi,
niezadowolenie, urzadzamy kasy Rajfeisena
aby uczyni¢ lud niezawistym od wyzysku —
znowu niezadowolenie!  popieramy sprawe
mieszkan robotniczych, niezadowolenie! stwa-
rzamy wiosci rentowe, znowu niezawodolenie!
Niestety jednak powdd do niezadowolenia,
a mianowicie pewne parti pris pod tym
wzgledem lezy w usposobieniu niektorych
postéw, a nie w rzeczy.

Dalej zarzucit nam p. Stapinski, ze my
miast nie kochamy. Niech mi wolno bedzie
wobec tego zarzutu wykaza¢, ze p. Stapinski
jest ztym psychologiem. Pytam sie, gdzie
wieksza wiasnos¢ ziemska wysyta dzieci na
nauke jak nie do miast? Pytam sie, gdzie
jeBt ten cztowiek, ktoryby tego Krakowa, tej
wszechnicy jagielonskiej, gdzie spedzit naj-
piekniejsze lata zycia, i tego Lwowa, tego
gmachu bernardyrskiego gimnazyum do kto-
rego sie od dziecka przywigzat, a obok tego
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miast powiatowych gdzie pracuje w Radzie po-
wiatowej, gdzie jest ten obywatel ziemski, kto-
ryby ich nie kochat tak, jak kocha swa rodzinng
wioske ? Miasta sg rozsadnikami, $wiatta cywi-
lizacyi i zdrowia a jesli w nich bedzie bra¢
gore ten prad, ktory sie objawit w mowach
szanownego posta Rutowskiego, jestem pewny,
ze te miasta nie bedg wecale zarodnikami
anarchicznych agitacyi.

Powie p. Stapinski, ze to sa jedynie
tylko uczuciowe, czutostkowe dowody przy-
wigzania. Otz przejde teraz do praktycznych
dowoddéw. Pozwole sobie pgdnies¢, ze zanim
jeszcze z miast samych wyszfa inicyatywa z3-
dajaca inwestycyi dla Lwowa i Krakowa, wow-
czas kiedy sie traktowata w Radzie panstwa
sprawa inwestycyi wiedenskich podniost we
Wiedniu potrzebe inwestycyi lwowskich i kra-
kowskich horribile dictu, poset z wiekszych
posiadtosci i wybrany przez wiekszg wihasnos¢;
a interes Krakowa a mianowicie sprawe ak-
cyzy i zwiekszenia podatku domowego poru-
szyli takze dwaj postowie z wiekszej posia-
dtosci i reka w reke z postami miejskimi,
ktorzy w tych sprawach dali dowody energii
i ruchliwosci bronili tych spraw, postowie in-
nych kuryi, Koto Polskie postawito tez jedno-
myslnie sprawe inwestycyi miejskich jako
pierwszy i najwazniejszy postulat.

Zaznaczajac jednak, ze postowie z wigk-
szej posiadtosci gorliwie bronili spraw miej-
skich razem z postami miast, podnie$¢ zara-
zem musze, ze tak p. Romanowicz jako refe-
rent dzialu rolniczego w Wydziale kraj.
jak p. Rutowski inicyatywg swojg dang w
wielu kierunkach w celu podniesienia,rol-
nictwa oddat (co z przyjemnoscia uznaje)
ludnosci rolniczej wielkie ustugi i wogole tu
zaznaczy¢ mozna, ze poset nie jest postem
tej albo owej kuryi ale kazdy jest postem
catego kraju (brawa) i jako taki zawsze wy-
stepowa¢ powinien.

P. Stapinski sie mieni demokratg. Mo-
ze tez zechce zastanowi¢ sie¢ nad pytaniem
na czem polega zdrowa demokracya? Oto na
tem, aby wszystkie warstwy spoteczne do pra-
cy publicznej kojarzy¢, aby jedna nad drugag
sie nie wynosita, ale aby wszystkie w har-
monii dziataly. Pytam sie czy przemowienie
p. Stapinskiego zasadzie tej odpowiada?

Nie; p. Stapinski chciat nad drzwiami
tego gmachu Sejmowego, w ktérym cdbywaty
sie obrady o biurach robotniczych powiesi¢
biatg kartke z napisem, ze profesorom i wiek-
szej wiasnosci wstep wzbroniony, a wiec wy-
kluczy¢ z Sejmu inteligencye, ktora dostarcza
sokow zdrowej demokracyi i wyklucza¢ wieksza
wiasnosé.

Ze w komisyi, ktora kodyfikuje ustawy
potrzeba kodyfikatorow, i ze w niej profesor
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prawa intruzem nie jest dowodzi¢ zbyteczna.
Ale prawda! Wszakze tam zasiadat poset
z historycznem nazwiskiem !

Gdyby p. Stapinski byt w tym tonie
mowit o tych magnatach, ktérzy trwonig
czas, zdrowie i mienie zagranica, gdyby byt
skarzyt sie na tych, ktorzy bez materyalnego
do tego przymusu wydzierzawiajg swoje ma-
jatki obcym zywiotom a mianowicie, ktdrzy
obowigzkow swych wobec ludu nie wykonuja,
gdyby p. Stapinski potepit tych magnatéw, kt6-
rzy nie odmawiajac sobie sami niczego, nie czy-
nig zadnych ofiar na rzecz publicznego dobra,
gdyby byt powiedziat, ze to sg fruges con-
sumere nasi, poteznych imion skarlali dzie-
dzice, ze to nieobecni lub kosmopolici, byiby
jego stowom z calego serca przyklasnat
(brawa), gdy jednak p. Stapinski z zarzutami
swoimi zwrdcit sie do posta, ktéry pamieta-
jac o tem, ze tradycya opromienionego bla-
skiem dziejow nazwiska, nie jest dzi§ juz
prawem ale ze dzi$ jest jednym obowigzkiem
wiecej, gdy ze wspolnej pracy chciat wykluczy¢
posta, ktory nie chce spoczaé na zastugach
przodkéw, ale pragnie zaczynajagc od dotu,
od Rady powiatowej, te zastugi pomnozyé
wiasnym dorobkiem, gdy p. Stapifski ostra-
cyzmem dotyka posta, ktéry w mysl piekne-
go ustepu z Nieboskiej Komedyi stawia szpi-
tale, daje zapomogi i przychodzi w pomoc
ludowi, gdy p. Stapinski witasnie takiego po-
sta pragnie pozbawi¢ moznosci udziatu w
obradach komisyi nad zatozeniem biur pracy,
ktéry sam takie biuro zatozyt, a przeto ma
pod tym wzgledem praktyke, ja sobie tego
inaczej ttumaczy¢ nie moge, jak tylko tem,
ze tu zaszto naruszenie monopolu. (Brawa).

Niech mi tu bedzie wolno zaznaczy¢, ze
tak, jak ten monopol naruszaliSmy i narusza-
my, tak tez i nadal go narusza¢ bedziemy.
(Brawa).

W sprawach spoteczno-politycznych bo-
wiem jak dotad tak i nadal wiekszo$¢ pra-
cuje i pracowa bedzie, ma bowiem wazne
obowigzki na tem polu do speinienia, a spet-
ni je nie dlatego, ze bezczynno$¢ na tem
polu bylaby najwiekszg radoscig i dla p. Sta-
pinskiego i dla socyalistow, bo to jest wzglad
podrzedny, ale speinije ze wzgledu na dobro
naszego ludu i stanu robotniczego, ktore jej
lezy na sercu. (Brawo).

P. Stapinski mowit o minimum placy
i tu poruszyt zagadnienie, o ktéremby mo-
zna méwic¢ godzine, ktérego jednak grunto-
wnie omOwi¢ nie jestem w stanie, ze wzgle-
du na spézniong pore.

P. Stapinski porownat zarobek dzienny
robotnika z pensjami urzednikéw i nauczy-
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cieli, ktérzy majg pewne minimum placy, ale
p. Stapifski zapomina, ze te pensye majg
state Zrodto pokrycia w podatku, Kktory sie
przerzuca na calg opodatkowang ludnosé,
ze za$ minimum placy robotnika jest zawi-
stem od pewnego minimum dochodu praco-
dawcy, ktorego osiggniecie w drodze ustawo-
dawczej jest niemozliwe.

Nie da sie zaprzeczy¢, ze jest w nauce
teoretyczne dazenie do pewnego minimum
ptacy robotniczej; w mysl stow Sw. Pawla,
ze ,godzien jest robotnik swej ptacy”, prawo
kanoniczne méwi o ,,pretum pretium®.

Encyklika papieska wskazuje na pole-
pszenie placy robotnika jako na cel, do kté-
rego dazy¢ nalezy, wyraznie jednak mowi
Ojciec Swiety w pismie do biskupéw belgij-
skich, ze jedynie tylko powoli i spokojnie
stara¢ sie o to nalezy, ze nie ma w tej mie-
rze regut ogolnych, ale $rouki nalezy stoso-
wa¢ do miejsca i czasu.

Niech mi tez bedzie wolno zapyta¢ p.
Stapinskiego, czy zna kraj, w ktérymby pta-
ce robotnikow ustawodawczo byty uregu-
lowane ?

Ja nie znam takiego kraju.

Sg uklady miedzy przedsiebiorcami a
robotnikami, ale uktady dobrowolne, u nas
za$ w Galicyi zaprowadzenie minimum placy
miatoby chyba ten skutek, zeby gospodarstwa
intenzywne zamienity sie w ekstenzywne i ze-
by bylo jeszcze mniej, niz teraz sposobnosci
do pracy.

Droga do powiekszenia wydatnosci za-
robku jest zaprowadzenie roboty na akord.

Ja sam zrobitem doswiadczenie, ze jak
u mnie dawniej wiloscianie z Myslenic kosili
podczas zniw, zarabiali dziennie przeszto ren-
skiego a i mnie byto z nimi dobrze i oni
byli kontenci z zarobku.

P. Stapinski narzeka na sejmowe kluby.
I tu jest niekonsekwencya, zagda bowiem wolnosci
zgromadzen i stowarzyszen dla swego stron-
nictwa, a tego co sobie przyznaje, drugim
przyzna¢ nie chce.

Potem przedsiewzigt p. Stapinski wy-
cieczke na Podole i miat dla klubu naszego
z poczatku miodowe stowka, a dla poszcze-
gllnych cztonkéw klubu autonomistéw kom-
plementa.

Gdy to mowit p. Stapinski kiwatem
sceptycznie gtowg i méwitem: ,Timeo Da-
naos et dona ferentes*. | w samej rzeczy

pod miodem na wierzchu pucharu Kkryt sie
piotun na dnie. Powiedziat bowiem dalej po-
set Stapinski: ,,Uwazajcie Podolacy bo jak
bedziecie sie wdawac z postami krakowskimi,
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wybuchnie strejk na Podolu“. | dziwna, ze
wiasnie poset, ktéry nam zarzuca egoizm ka-
stowy i wysuwanie interesow wiekszej wia-
snosci na pierwszy plan, w swoim apelu do
tego rodzaju interesu sie zwrdcit!

Moze p. Stapiniski miat zamiary Tayle-
rand’a, sztuka dyplomatyczna jednak mu nie
dopisata, a tendencya divide et impera byta
az nadto przejrzysts.

Moge tez zapewni¢ p. Stapifskiego, ze
cho¢ wszedzie, gdzie ludzie zyjg myslg i czuja,
sg roznice zdan, ze ich przeto takze i nie
brak w fonie konserwatywnego stronnictwa,
p. Stapinskiemu mimoto sie nie uda ani ,,di-
vide* ani mam nadzieje ,,impera“, bo w tra-
dycyi naszej przeszto$¢ mamy przestroge, ze
stronnictwa nie powinny sie grupowac¢ okoto
geograficznych obszaréw i uznajemy jako btad
naszej przesztosci, ze na niektérych sejmach
gérowat nie interes Rzeczypospolitej jako
takiej, ale instrukcye ziemi upickiej lub wo-
jewodztwa sandomierskiego. A jakkolwiek nie
zaprzeczam, ze sg rOznice zdan pomiedzy
nami a klubem krakowskim, lubo nie prze-
ceniam znaczenia méw p. Stapifskiego, to
jednak podnies¢ sie godzi, ze obok innych
wazniejszych wzgledow takze i te i tym po-
dobne mowy bedg jednym bodzcem wiecej,
aby sie stara¢ roznice zdan w wewnetrznych
obradach stronnictw wyréwna¢, aby dazy¢
i nadal do odmtadzania stronnictwa konser-
watywnego i do dziatania na narod z uwzgle-
dnieniem psychologii narodu i ze znajomoscig
gruntu u gory i u dotu. (Brawo).

P. Stapinski méwit, Zze opinie nalezy
trzymaa za puls, ze to obowigzek posta, —
to chetnie przyznaje. Poset powinien sie li-
czy¢ z kazdym faktem, a przeto ze wszy-
stkiem co sie dzieje, tak u gory jak i u do-
tu; jezeli puls ludu bije zdrowem tetnem,
to trzeba iS¢ za tem tetnem, ale gdy to te-
tno jest gorgczkowem i gwattownem, wéwczas
nalezy przedewszystkiem ustrzedz od goraczki
zdrowe ciato, a potem lekarz, — a i publi-
cysta jest do pewnego stopnia lekarzem, po-
winien sie z ludem podzieli¢ swojem doswiad-
czeniem, ktérego wielu oddanych praktycznej
pracy uczestnikbw zgromadzen zebra¢ nie
miato sposobnosci, i powinien w zgdaniach
ludu z odwaga cywilng odrdzni¢, co jest zdro-
we a co nie Ale dzieje sie czesto inaczej, a
mianowicie wpadta mi przypadkiem w reke
ksigzka: ,,Handbuch des Demagogen“, ktéra
radzi postowi iS¢ dalej w radykalnych zada-
niach, niz cata ludno$¢ i najbardziej skrajne
kota a i to bez wzgledu na mozliwos¢ ich spet-
nienia.

A pod tym wzgledem nie moge pojac,
dlaczego dla jednej i tej samej istoty rzeczy
sg dwie miary i dwie wagi? dlaczego sie
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$miejg z tych dworzan, ktorzy w oeil de
boeuf w Wersalu czekali na petit lever du
roi, i wygladali przebudzenia Ludwika XIV.
lub XV. po to, aby i8¢ na wyscigi w ukto-
nach i pochlebstwach, dlaczego sie Smiejg z
tych bojaréw, ktérzy w Agay Hanie Krasin-
skiego wielkim zwali Cara, ktéry byt mato-
dusznym, a Smiatym mienili wladce wiasnie
wowczas, kiedy on truchlat ze strachu, dla-
czego za$ pochlebstwo, ktore kazdy uznaje
za zte, gdy sie zwraca do wielkich tej zie-
mi, odrazu sta¢ sie ma nienagannem na lu-
dowych zgromadzeniach ?

Dlaczego ci, ktérzy lud wprowadzajg w
btagd na zgromadzeniach, nie zastugujg na
rowng miare potepienia, jak ci co krélom
mowig nieprawde?

Dlaczego godzi sie podzega¢ bez celu
namietnosci ludu i wykazywaé, ze to co jest
niemozliwe, jest mozliwem, to co niezdrowe
jest zdrowem ?

Lezy tu przedemng pamnietnik francu-
skiego posta Delafosse p. t. ,,Psychologie du
depute,” ktéry stanowi bardzo ciekawg ilu-
stracye parlamentarnych obyczajow, — autor
mowi, ze w parlamencie francuskim na ko-
misyach bywa bardzo mato postdéw, zaledwie
kilku.

Znajdzie ich natomiast wielu z osobi-
stemi petycyami po biurach ministeryalnych
albo, koto tego duzego w podkowe ustawio-
nego stolu w sali korespondencyjnej Palais
Bourbon, gdzie nie jeden poset do wyborcéw
pisze po 60 listow dziennie.

Pan Delafosse przestat by¢ postem, bo
wyborcy nie zadali od niego obrony kraju,
ale masy innych z nig zwigzku nie majgcych
rzeczy. Jeden z wyborcow zadat, aby jego
poset likwidowat mu w Paryzu sukcesye po
stryju, inny wyborca zadat, azeby wyszukat
miejsce w Paryzu dla jego syna furmana, a
zamiast do biura poslednictwa pracy zwrdcit
sie z tem zadaniem do posta, trzeci znéw
wyborca zadat, aby poset, wMagasin du Bon
Marche kupit dla niego parasol. Poset zbun-
towat sie i przestat by¢ postem — dobrze
mu tak, dlaczego nie kupit parasola. Zart
na bok! Poset moze sie uda¢ do wiadzy i
powinien to uczyoi¢ gdy chodzi o naduzycie
wladzy, moze i powinien broni¢ swojej oko-
licy, gdy jej interes jest w harmonii z inte-
resem ogotu.

Ale ta zebranina za dyurnami, za awan-
sami i posadami dla protegowanych wybor-
cow, to jest rzecz me zdrowa, ktorg stano-
wczo potepi¢ trzeba, bo pytam sie, jak ten
poset, ktory chodzi po ministrach lub hofra-
tach, z prosbami w sprawach interesem pu-
blicznym nieobjetych, moze z bezstronnoscig
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kontrolowa¢ tego ministra lub hofrata, od

ktorego ciagle potrzebuje grzecznosci.

Jeneralny mowca przeciw budzetowi, p.
Stojatowski moéwit o centralizacyi autonomii;
tej ja zupeinie nie pragne, bo w kazej cen-
tralizacyi widze szablon.

Pragne innej rzeczy, a mianowicie hie-
rarchii autonomicznej, 2zycze sobie nadzoru
Wydziatu krajowego nad radami powiatowe-
mi. Ten nadzér jednak w kazdym powiecie
musi by¢ wykonanym inaczej, wedle miejsco-
wych warunkdw.

P. Rotter moéwit o przeszkodach, kto-
rych doznawaly niektére interpelacye w Ko-
le polskiem i twierdzit, ze polityczne sprawy
z interpelacyi wykluczono. Mnie sie zdaje, ze pod
wzgledem interpelacyi w Kole reguty ogdlnej
nie byto, ze kazdg interpelacye traktowato
sie indywidualnie, ze Koto polskie takze w
politycznych przedmiotach wniosto kilka in-
terpelacyi ; jezeli wtem Kole, ktore nie jest
stronnictwem politycznem lecz narodowem, sg
rozmaite zdania, ktdre sie Scieraja, tego niko-
mu za zte bra¢ nie mozna; nie mozna nikomu
rowniez bra¢ za zle, ze swego zdania broni
w kraju, moznaby mu jednak bra¢ za zle,
gdyby walke stronnicza z Kota przeniost do
Izby poselskiej w Radzie panstwa, dokad ona
wchodzi¢ nie powinna.

Tam bowiem powinnismy staé na zew-
natrz, jak jeden maz. 1 zutego powodu moze
nie wszystkie interpelacye Koto uchwalito,
bo niektore tyczyty sie walk stronniczych,
ktére sg w kazdym narodzie, z ktdrymi je-
dnak inne narody nie wystepujg przed obcy-
mi, i z ktérych i my nie mamy potrzeby sie
przed Niemcami sie chwalié.

Pézna godzina, aby sie rozwodzi¢ nad
sprawami, ktore nie przyjda pod rozprawe
sejmowa, a mianowicie nad sprawg szkét Sre-
dnich.

Nauczyciele szkot srednich  w  chwili
tak anormalnej, jak obecna i w stosunkach,
ktére w bardzo wielu kierunkach sg anor-
malne, maja niestychanie trudne zadanie.

Oni powinni w miodziezy krzewi¢ reli-
gijne i patryotyczne zdrowie i te] miodziezy
da¢ patryotyczne rodzime ciepto. Powinni
wzbudzi¢ mitos¢ do przesztosci, bo dzie-
cko nie ma prawa sadzi¢ swojej matki, a na-
przod dziecko nauczy¢ trzeba kocha¢, a potem
dopiero krytykowa¢. Krytyka zresztg jest
rzeczg dojrzatego meza. Dopiero, gdy mio-
dzieuiec dojrzewa te nauke, Kktérg nam
przesztos¢ daje, trzeba tak wpoi¢ w glowe
miodzienca, aby ona juz zakorzenionej mito-
§ci ojczyzny, ani entuzyazmu dla tego, co
podnioste w dziejach, ostabi¢ nie mogta.
Aie stara¢ sie zarazem trzeba o to, azeby
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miodzieniec z btedéw przesziosci sie wyleczyt
Patryotyzm to rzeka, i piekna rzeka, ktora
sie wije srebrng wstega, ktorg trzeba jednak
uja¢ w silne brzegi, a wtedy staje sie ona
zywiotem uzyzniajagcym; gdy jednak roz-
lewa sie ponad brzegi, niszczy to, co za-
chowaé jest naszym obowigzkiem.

Nauczyciel, ktdry gorliwie krzewi patryo-
tyzm, powinien pamieta¢ o tem, ze dzi$ ten
patryotyzm, lubo w istocie ten sam, inne ma
przed sobg zadanie. Dawniej szia miodziez
pod Grochow i Ostroteke i moze byla szcze-
Sliwszg od dzisiejszej miodziezy, bo miata
wiare, ze jej poswiecenie narodowi zaraz
pomoze. Dzi§ my bogatsi o wiele do$wiadczen
zadamy od miodziezy poswiecenia moze
jeszcze trudniejszego, a mianowicie tego hartu
duszy, tego heroizmu w wypetnianiu codzien-
nych obowiazkow, tego dzi$ zada¢ od miodziezy
mamy prawo. Zadamy, aby patryotyzm u mio-
dziezy nietylko kwitt, ale wydat owoce i aby
miodziez data dowdd patryotyzmu, poswieca-
jac sie w wiekszej, niz dotad liczbie, tym
powotaniem i zawodom, ktdre cho¢ ciezkie
dajg wptyw na caly naréd, a mianowicie
powotaniom takim, jak zawod kaptanski
i nauczycielski.

W chwili tak ciezkiej, jak obecna, jesli
sie chce zaradzi¢ ztemu, zachowa¢ nalezy
miare w nadziejach i miare w zwatpieniu.
Do pewnej jednak otuchy zachecajg histo-
ryczne fakta.

Gdy Karol Gustaw Polske najechat,
a Jan Kazimierz musiat jg opusci¢, — kano-
nik Szymon Starowolski oprowadzat Karola
Gustawa po Wawelu i pokazujac grobowiec
tokietka mowit. ,,Oto krol, ktory trzy razy

wygnany, trzy razy do Polski powracal".
A na to powiedziat hardy najezdca: ,Ale
Jan Kazimierz, ktérego wypedzitem, nigdy

nie wrocill Ksigdz Starowolski odpowiedziat:
Deus mirabilis, fortuna variabilis, Bég wszech-
mocny, a fortuna zmiennal — 1 Jan Kazi-
mierz powrdcit.

Fakt podobny powtérzyt sie po raz
drugi, gdy Ksigze Bismark stojac u szczytu
swojej potegi z cynizmem sobie wiasciwym
obrazit szlachetne uczucia Polakéw. Proboszcz
wrzesinski, Kanonik ks. Stablewski jako poset
odpowiedziat mu powotaniem sie na przykiad
Karola Gustawa i na te stowa Starowolskiego
Deus mirabilis, Fortuna variabilis. Potem
koto sie obrécito: proboszcz  wrzesinski
zasiadt na stolicy $w. Wojciecha, a Bismark
popadt w nietaske i on, ktory sie zawsze
dynastyg zastaniat, poczat robi¢ opozycye
Hohenzolernom. Wiec i w tej chwili niedoli
z nieztomng wiarg pamigtajmy o tem, ze lo-
sem narodow rzadzi Bog, ktory jest krolem
krolow i panem wszystkich narodéw.
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Ale ufajac tasce Bozej, powinnismy czug,
ze bez nas samych Bog nie moze nas zbawié
i ze jest obowigzkiem naszym cichg, uczciwg,
wytrwatg i rzetelng pracg na blogostawien-
stwo Boze zastuzy¢ i powinnismy wierzyc,
ze jezeli uczciwie, wytrwale i rozsadnie
pracowa¢ bedziemy, ,Bd6g nam przebaczy
i ze znéw odwotla, ktérego postat z gniewem
swym aniota".

(Huczne oklaski
gratulujag moéwcy).

i brawa — postowie

Marszatek. Glos ma jeneralny spra-
wozdawca budzetu Poset Stanistaw Badeni.

Jeneralny sprawozdawca p. Stanistaw
Badeni: Wysoki Sejmie! Zabieram gtos
jako jeneralny sprawozdawca pod wrazeniem
wiekszej odpowiedzialnosci, jaka wiozyt na
mnie szanowny poset ks. Stojatowski. Okre-
$lit on bowiem zadanie i role generalnego
sprawozdawcy w ten sposéb, ze zadaniem
Wysokiej Izby i postdw jest uchwalié¢ wydatki,
jakie za stosowne uznaja, zadaniem za$ i obo-
wigzkiem sprawozdawcy jeneralnego jest ob-
mysle¢ dochody na pokrycie tych wydatkow.
(Wesotosc).

Jest to wprawdzie zadanie dla sprawo-
zdawcy nowe i nigdy tak okreslonem nie
zostato. W kazdym razie jednak, gdyby ono
kiedy$ miato by¢ tak okreslonem, propono-
watbym szan. Postowi zamiane miejsc. (We-
sotos¢).

Musze sie jednak zastrzedz takze prze-
ciw innemu okreSleniu i to z calg stano-
wczoscia. Szan. Poset przypuszczal, ze spra-
wozdawcg jeneralnym budzetu jest niejako
ten, ktory w tej Wys. lIzbie reprezentuje in-
teres skarbu krajowego.

Otoz wiasnie dlatego, ze sie do tego
obowigzku poczuwatem wtedy, kiedy zajmo-
watem inne miejsce, to uwazatbym za nie-
wilasciwe, zebym bez odpowiedzi i bez od-
parcia przyjmowat dzi§ to samo stanowisko,
ktére jest z jednej strony prawem, z drugiej
strony obowigzkiem Marszatka i Wydziatu
krajowego.

A zanim przejde do catosci budzetu,
chciatbym jeszcze, by pézniej toku mysli nie
przerywac, odpodzie¢ przez chwile na poru-
szong tu mysl, tak przez posta Stojatowskie-
go, jakotez przez posta Barwinskiego, ze bu-
dzet nie jest dos$¢ przejrzysty, a p. Barwinski
wskazat nadto juz specyalnie i szczegGtowo,
jakby jego uktad miat by¢ zmieniony.

Otéz co do przejrzystosci tojestto poje-
cie, ktore daje sie bardzo stopniowac. Nigdy
nikt jeszcze nie przedstawit rzeczy do osta-
tniego stopnia przejrzystej.
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P. Stojatowski sadzit, Zze moz *a nad
tem mysleC i stara¢ sie o to, zeby budzet
byt jeszcze bardziej przejrzysty, a ja nie
mam nie przeciwko temu. Niejasnym on jednak
niejest i dzi$ i mam zupetnie przekonanie do
szan. P. Slojatlowskiego, o0 czem sie przy
dyskusyi szczegétowej przekonamy, znajdzie
to, czego szuka¢ bedzie. (Wesotosc).

Poset Barwinski zadat, azeby pensye
wdowie wszystkie byly ztgczone razem i po-
wiedziat, ze gdyby kto$ zapytat cztonka Wy-
dziatlu krajowego czy mnie, ile w tej chwili
wynosi suma pensyj wdowich w budzecie, nie
mogtbym na to odpowiedzie¢ bez szukania
po licznych rubrykach.

Otéz zaznaczam przedewszystkiem, ze
ten sposob uktadania budzetu oparty jest na
formalnej i szczeg6lnej uchwale Wysokiego
Sejmu, ale nadto zdaje mi sie, ze budzet
powinien dawa¢ odpowiedZz nie na pytania
ile tez kosztujg pensye wdowie, bo to ma
pewne tylko statystyczne znaczenie — ale
powinien da¢ odpowiedz na pytanie, ile ko-
sztuje kazdy dziat administracyi krajowej,
i dla tego do pewnego dziatu nalezy wigczyc
tak pensye zyjacych urzednikow — jak
rowniez emerytow i wdow. | jezelibySmy
przeto wyjeli emerytow i wdowy z pojedyn-
czych dzialdw, to odpowiedz na to pytanie,
co kosztuje ten dziat administracyjny, nie
moglaby by¢ scista i bylaby mylna, a oto
przeciez ma prawo kazdy poset sie pytac.

Dlatego nie podzielam zapatrywania
Posta Barwinskiego i sadze, ze ten sposob
budzetowania, jakiego onby sobie zyczyt
nie jest uzasadniony.

Szan. Poset podniost jednak jeszcze
inny zarzut a mianowicie, ze to jest rzeczg
prawie niedorzeczng, iz w rubryce VII miesci
sie takze emerytura a raczej datek staly
w kwocie 200 koron dla wdowy po skrzypku
Lipinskim i sadzit, ze nalezy ten datek prze-
nies¢ do rubryki Il. do kosztow Wydziatu
krajowego. Otdz ja istotnie zawsze tego
pragne, azeby w Wydziale krajowym byt
ktos, ktéryby na pierwszych grat skrzypcach
a nie bedzie to zapewne dla Wysokiej Izby
niespodzianka, jesli powiem, ze zycze sobie
zawsze, by nim byt Marszalek kraju. Ale zeby
zasadniczo wszystkich skrzypkow i wdowy
po nich przenies¢ do Wydziatlu krajowego
t. j. do rubryki Il budzetu, toby, byto zdaje
sie, sprzeczne z intencyg Wys. Sejm (Weso-
tos¢) i dlatego tej reformy doradzaé nie
moge.

Rozprawa budzetowa rozpoczeta sie na
podstawie mysli i zdania, wypowiedzianego
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W czesci ogdlnej sprawozdania komisyi bu-

dzetowej.

A gdy te mysli i zdania zostaty tu
nie tylko odczytanie ale takze w Swietnym
wywodzie szanownego posta Milewskiago po-
parte, zdawato mi sie, ze tych mysli w tej
Wys. lIzbie broni¢ nie bede potrzebowat i ze
bede mogt poprzestaé na tem, by prosi¢ Wy-
sokg lzbe, azeby nie tylko zasadniczo z temi
mys$lami sie zgadzata, ale i w praktyce do
nich swoje wnioski, swoje uchwaty zastowato.
A miatem zamiar powola¢ sie nawet w tej
mojej proshie na pewe sprawozdanie i druki,
ktére lezg juz na pultach poselskich a ktore
nie bardzo tym mys$lom odpowiadajg i do tych
zasad stosujg sie.

Nie odpowiadajg one nawet juz i uchwale
Sejmu, ktéra polecita Wydziatowi krajowemu,
by program na lat sze$¢, czy nawet na lat
oSm obmyslit i przedtozyt tak, by ten pro-
gram byt podstawg uchwat budzetowych tej
Wys. lzby w przysztosci.

W kilka dni po tej powzietej uchwale
mieliSmy przed sobg wnioski komisyjne,
ktére wprost polecaty Wydziatowi krajowemu,
aby na rok przyszty do budzetu wstawit sumy
i to bardzo wysokie, co zdaje mi sie nie
jest zgodne nie tylko z myslami, kt6re zna-
lazty tu uznanie w tejj Wys. Izbie i w ko-
misyi budzetowej, ale juz i z uchwalg Wys.
Sejmu. Korzystam z tej sposobnosci, by
zwrocié¢ uwage Wys. lzby, ze o ile ta Wys.
Izba zada wnioskow Wydziatlu krajowego i
komisyi budzetowej, zanim wydatek jaki$
uchwali, ktéry w tym samym roku ma by¢ do
budzetu wstawiony, to jednak sumienie bu-
dzetowe tej Wys. Izby jest zupetnie odmien-
ne, kiedy moze ograniczy¢ sie na poleceniu
do Wydzialu krajowego, aby wstawit taki
sam wydatek do budzetu na rok przyszly.

Jestto w danej chwili bardzo wygodne,
nawet uspokajajgcg, ale zdaje sie, ze prak-
tycznej réznicy miedzy wstawieniem wydatku
na ten rok, a poleceniem do Wydziatu kra-
jowego, wstawienia tego wydatku na rok
przyszty niema prawie zadnej.

W toku dyskusyi obecnej okazato sie
niestety, ze te zasady przez komisye budze-
towg wypowiedziane a poparte przez p. Mi-
lewskiego, nie znalazly tu ogdlnego uznania.
Mowit przeciw nim, p. Etutowski a zgodzit
sie z nim p. Stojatowski. Przedewszystkiem
za$ jest rzeczg dziwng ze natrafita tu na
opozycye zasada, ktora zdawala sie mnie
i komisyi budzetowej prostg, powszechnie
Przyjeta i konieczng a mianowicie zasada, ze
stara¢ sie trzeba bezwarunkowo o to, by
w krajowej gospodarce finansowej konce sie
Ze sobg schodzity. A jednak znalazia sie
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bardzo stanowcza opozycya a co wiecej na-
wet zdaje sie, Ze w negacyi tej zasady trzeba
szuka¢ programu retormy na przysztosé, o
ktorym mowit p. Rutowski. P. Rutowski po-
wotat sie na powszechnie juz, cho¢ nie wiem
przez kogo uznany fakt, ze nalezy stanowczo
porzuci¢ dotychczasowe utarte $ciezki i drogi,
ktére sg polityka finansowg kartow i lili-
putéw, ze caty kraj jest z dotychczasowych
drég niezadowolony i ze nalezy wstapi¢ na
nowa, szersza droge.

Z tego ja tylko zrozumialem dobrze
ze mamy porzuci¢ dotychczasowag utrata
Sciezke, ale na jakg droge wejs¢, o tem nie
styszelisSmy ani stowa.

A wiem, ze jak tury$ci w gorach, gdy
opuszcza znang i utartg $ciezke, nie znajac
nowej, mogg tatwo upas¢ w przepasé, tak tu
nie mogtbym doradza¢ Wys. Izbie, by porzu-
cita droge dotychczasowg uznang za dobrg,
a wchodzita na nowa, ktérej nie zna i ktdrej
nam nie wskazano. Nie moge bowiem przy-
puszczac, ze jedyng korzyscia, jedynym uro-
kiem tej nowej drogi miatoby by¢, ze odtad juz
nie trzeba stosowa¢ wydatkow do Srodkéw,
jakimi rozporzgdzamy, bo toby krajowi nie
przyniosto  prawdopodobnie korzysci, wiec
chyba przypusci¢ musze, ze trzeba porzucié
te zasade, aby osiggnaé pewien cel.

Ale jaki to ma by¢ cel, tego w tej
Wys. Izbie dotad nie styszelismy. Shyszeli-
Smy wprawdzie moze nie dzi$ ale czesto w
dyskusyach i pismach publicznych o dazeniu
do uprzemystowienia kraju, do czego kraj, a
wiec budzet krajowy miatby dostarczy¢ wy-
datnych funduszow.

Sadze jednak, Zze dobrze bedzie, jezeli
przy tej sposobnosci wypowie sie raz w tej
kwestyi zdanie, ktore moze nie zupetnie sie
zgodzi z tem, ktdre sie tak czesto styszy i
czyta.

Jezeli pod uprzemystowieniem kraju ro-
zumie¢ nalezy zyczenie, by na podstawie
inicyatywy prywatnej i wiecej moze niz ini-
cyatywy prywatnej, powiedzmy ofiarnej ini-
cyatywy prywatnej, przemyst w kraju rdst,
wzmogt sie i rozszerzyt, to kraj wobec tego
przemystu jest obowigzany speini¢ te obo-
wigzki, ktére do niego naleza, wiec pod
wzgledem podatkowym, pod wzgledem komu-
nikacyi, drog i kolei, pod wzgledem taryf,
pod wzgledem opustu do dodatkéw krajowych
i gminnych i t. d. pod wzgledem dostarcze-
nia taniego i dogodnego kredytu przy zupet-
nem bezpieczenstwie.

W tym kierunku kraj przesztego roku
zrobit znaczny krok naprzdd, kiedy uchwalit
20 milionéw na kanaty, ktorych gtdwnym ce-
lem jest, ze majg dostarczy¢ wegla dla prze-
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mystu, pomimo, ze warto$¢ ich dla rolnictwa
uznang zostata jako watpliwa.

Ale jezeli pod uprzemystowieniem kraju
rozumie¢ nalezy, ze ten kraj, ktory, ze tak
powiem, w budzecie znajduje swoj wyraz, z
Beprezentacyg Sejmowg jest do tego powo-
tany i obowigzany przemyst nieistniejacy
stworzy¢, lub przynajmniej w sposéb bardzo
wydatny kapitatem sie do tego przyczynié,
to pozwolcie sobie panowie powiedzieé, ze to
nie jest obowigzkiem tego kraju; Ze na tej
drodze przemystu sie nie podniesie, ze to jest
poprostu tudzeniem kraju, jezeli sie mu mo-
wi, ze to w warunkach obecnych jest wogole
mozliwe.

Chodzi mi nie tylko o strone finanso-
wa. Ale mnie sie zdaje, ze jesli sie tak cze-
sto styszy o niezadowoleniu w kraju, jesli
tak czesto styszymy, ze Sejm nie chce, czy
nie moze zrealizowa¢ tych nadziei i tych za-
dan, jakie kraj stawia, jezeli opozycya tak
bardzo chetnie z tego niezadowolenia, z tych
zawiedzionych nadziei korzysta, to zapy-
ta¢ sie nalezy, czy nie nasza takze w tem
wina, ze sami uznajemy za obowigzek i za-
danie sejmu i to co do jego zadan nie nalezy
czego spetni¢ nie jesteSmy w stanie. Jak
dzielno$¢ pojedyriczego cztowieka polega na
tem, aby nalezycie speiniat te obowigzki,
ktére na nim cigza, lub ktére dobrowolnie na
siebie przyjat, tak samo i kazde ciato zbio-
rowe, kazda publiczna instytucya wtedy
funkcyonuje dobrze i prawidtowo, jezeli w
granicach swego zakresu dziatania wszelkie
obowigzki nalezycie spenia.

Jesli jednak sztucznie wytwarza sie
przekonanie u ludnosci o obowigzkach, ktore
na jakiej$ instytucyi rzekomo cigzg, choC sie
wie z gory, ze sie ich spetni¢ nie jest wsta-
nie, wtedy podkopuje sie wiare i zaufanie w
te instytucye, a opozycya ma bron w reku
przeciw nam, moze zarzuci¢ nam, ze przy-
rzekliSmy tego, czego ani dzi§ ani w naj-
blizszej przysztosci spetni¢ nie mozemy.

Ze stanowiska tak finansowego, jak i
politycznego, nie moge sie zgodzi¢ na twier-
dzenie p. Rutowskiego, ze obecnie nadeszia
juz chwila jakiego$ zupetnie mi nie znanego
finansowego rozkwitu, ktéra pozwala, lub mo-
ze nawet nakazuje porzuci¢ dotychczasovva
ostrozng, rozwazng, cho¢ moze nie zawsze
Swietng, ale zato pewng droge postepowania
(Brawao!)

Nie mam zamiaru przej$¢ tu wszystkie
mowy, ktére tu wypowiedziano, tem bardziej
ze mowca, ktory przemawiatl imieniem wie-
kszosci, wkroczyt poniekad w role sprawozda-
wey za co mu tylko wdzieczny by¢ moge.

Ale z drugiej strony musze kilka stow
powiedzie¢ o zapatrywaniu wypowiedzianem
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tu przez p. Stapinskiego, ktdry powiada, ze
wszystko co sie tu dzieje, jest zte i jest wi-
ng wiekszosci.

Przypominam sobie, Ze bedac raz na
wsi, styszatem, gdy kopy znikty w polu, jak
kto$ powiedziat, ze temu winni sg p. Stoja-
towski i p. Stapinski.

Uwage te wywotata wesoto$¢ u szano-
wnego posta Stapinskiego — ot6z niech sie
nie dziwi, ze toz samo uczucie wywotuje on

sam u wiekszosci, gdy wszystko zte jej i
tylko jej przypisuje.

Jezeli wiec p. Stapinski twierdzi, ze
wszystko co sie tu w tej Izbie i w Kkraju

dzieje i nie dzieje, jest wing wiekszosci Sej-
mu, jesli twierdzi, ze wiekszos¢ jest rzadem,
za ma obowigzki i prawa rzadu, to niech sie
nie dziwi, ze glos jego Zzadnego znaczenia
wywrze¢ nie moze jako przesadny, niestu-
szny i nieznany.

Stanowisko, jakie poset Stapinski zajat
w kwestyi biur pracy, nasuwa przypuszczenie,
czky tez pan poset Stapinski nie zyczy sobie,
aby tu Sejm nic pozytecznego nie zdzialat,
aby mie¢ wygodny materyat do opozycyi
i wystepy moéwcy przeciw Sejmowi.

P. Stojatowski zalit sie tu na mnie, ze
nazwatem go szanowng opozycys. Prosze Pa-
now, jesli P. Stojatowski wystepuje jako je-
neralny mowca przeciw budzetowi, to chyba
do opozycyi nalezy, a bylem do uzycia tego
okreslenia nie tylko uprawniony, ale tez
i obowiazany. Podniost tu takze P. Stojatow-
ski, ze on uznaje wiladze, ze wiadze trzeba
stuchaé, ale dodat, iz postuszenstwo to tylko
wtedy obowigzuje, jesli wladza ta dziata jak
»bonus minister.®

Pytam sie po pierwsze, dla kogo ona
ma by¢ dobrg, powtore do kogo ma nalezec
ocenienie, czy ona jest dobrg. Natura ludzka
jest czesto taka, ze uwaza tylko to za dobre,
co dla danej jednostki jest ,dobre, a nie to,
co okazuje sie dobrem dla ogétu a jesli kaz-
dy w kazdej chwili mogiby sam oceni¢
i rozstrzygna¢ kwestye, czy wiadza dziata
jako bonus minister, wtedy o postannictwie
i mowy by¢ nie moze, bo kazdy stuchac¢ be-
dzie wtedy gdy mu nakaz lub polecenie be-
dzie dogodne.

Ale Poset Stojatowski dodat jeszcze
uwage, nad ktorg ubolewam a mianowicie
zasade 0 ograniczonem postannictwie stosuje
on nie tylko do wiadz Swieckich ale i do
wiadzy koscielnej.

My zapatrywania tego nie podzielamy
i podziela¢ nie bedziemy nigdy. My uwaza-
my, wladze biskupéw, jako wiadze od Boga
ustgnowiong i uznajemy te wiladze bez za-
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strzezen jakichkolwiek i wiadzy tej w kazdym
razie postuszni bedziemy. (Brawo! Brawo!)
A jesli Szanowny poset Stojatowski twierdzi,
ze miedzy nim a nami sg pewne rdznice, to
ja do tych réznic jeszcze i te jedng zasad-
niczag doda¢ musze i dopdki ks. poset Stoja-
towski zdania swego nie zmieni, doplty rozr
nice te nie tylko sie nie zmniejszajg, ale coraz
wiecej sie pogtebiajg. (Brawo!)

A teraz jeszcze stow kilka co do prze-
mowienia p. Korola.

Jezeliby chodzito o stanowisko wogdle
wobec zyczen i zadan postéw ruskich, to
mogtbym sie powota¢ na to, co powiedziatem
w tej sprawie przy prowizoryum budzetowem
w sposob, ktéry zdaje mi sie nie wymagat
zadnych wyijasnien i zadnych uzupetnien. Po-
wiedziatem wtedy, ze zdaniem mojem obo-
wigzkiem naszym jest da¢ Rusinom wszy-
stko to, co do ich rozwoju kulturnego w Ga-
licyi jest potrzebne, ze obowigzkiem naszym
jest do tego ich rozwoju sie przyczynic i
mam to przekonanie, ze tego zdania jest i
kraj prawie caty, jest wielka wiekszos¢ tej
Wysokiej Izby.

Jezeli chodzi o konkretny postulat, je-
zeli chodzi o postulat, oktérym mowit p.
Korol, ktéry jeszcze nie jest zatatwionym i

w sprawie ktérego nie widze sprawozdania
na naszych stotach, to moje osobiste zdanie
jest takie, ze wiasnie dlatego ze postulat ten
w ogole odpowiada kulturnej potrzebie naro-
du ruskiego, uwzglednionym by¢ powinien.
W Sejmie o ile wiem, istnieje tylko rdznica
zdan, co do chwili, w ktérej ma by¢ to zy-
czenie postow ruskich spetnione. Jest to
réznica w granicach, ktérej zblizenie jest zu-
petnie mozliwe, ktére to zblizenie z pewno-
Scig nastgpi. Ale jezeli kto$ tego zblizenia
pragnie i jezeli uznaje nasz obowigzek da-
zenie do tego zblizenia, to istnieje obowig-
zek po stronie Pandw, aby$cie nam utatwili
spetnienie Waszego zyczenia.

W przemdwieniu p. Korola miesci sie
jednak zwrot, ktéry musinas dla sprawy Zle
usposabiac.

Jezeli Panowie bronicie waszych praw
narodowych, jezeli pragniecie kulturnego roz-
woju, to jest to dla mnie rzecz sympatyczna

i jestem zatem, zeby wszelkie te dazenia
popierac.

Ale jezeli Panowie odmawiacie nam
prawa, bySmy na podstawie ofiarnosci naszej

nie mogli stawia¢ dla parafian rzymsko-katol.
kaplic na Rusi, to musze Wam powiedziec,
ze nietylko nas pod tym wzgledem nie prze-
konacie, ale nas tem draznicie.

I szanowni Panowie wierzcie mi, ze je-

zeli chodzi o pewne zlagodzenie stosunkow
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narodowosciowych, to ilos¢ kaplic, cerkwi i
kosciotdbw w tym kraju z pewnoscig trudno-
§ci w tem dziele zblizenia obu narodéw ro-
bi¢ nie bedzie, ale owszem przyczynia¢ sie
bedzie do jego zatatwienia.

Starajcie sie wiec Panowie, aby tych
kosciotow i kaplic i cerkwi z trzema wieza-
mi, czy z jedng bylo jak najwiecej, starajmy
sie oto wszyscy, aby ci, ktérzy bedg w cer-
kwiach, kaplicach i kosciotach gospodarzami,
t. j. proboszczowie i ksieza, dawali ludnosci
przyktad zgody i harmonii (Brawa!)

| wierzcie mi panowie, ze to co uwaza-
cie za jakg$ akcye zaczepng wobec Was, to
tylko na pozytek Wam wyjdzie.

Wierzcie mi takze, ze ta ludno$¢, ktd-
ra w tych kaplicach faciriskich $piewac be-
dzie przed Matkg Boska Czestochowska
i Ostrobramskg piesni swoje, ta ludno$¢ wy-
chodzac z kaplic, nie bedzie miata w sercu
uczu¢ nieprzyjazni, bo Ten, ktdrego przyby-
tkiem sg te kaplice, uczy nie nienawisci, ale
mitosci i zgody. (Brawa i oklaski).

Jezeli p. Korol pragnie, by w tych ka-
plicach nie padto nigdy stowo nienawisci, je-
zeli rozszerzajagc te mysl swojg powie, ze
chce zarazem z nami, by w kosciotach, ka-
plicach i cerkwiach nie padio nigdy stowo
nienawisci lub goryczy, to badZcie panowie
przekonani, ze razem z wami zawsze che-
tnie w tym Kierunku pracowa¢ bedziemy.
(Brawo!)

Cho¢ mysl jeszcze nie jedna sie cisnie,
jednak wobec spdznionej pory nie moge diu-
zej trudzi¢ Wysokiej lzby.

Zakoncze tylko jednag myslg a powotam
sie¢ tu na to, co powiedziatem wdwczas, kie-
dy po raz pierwszy na tem miejscu imieniem
komisyi budzetowej, jako sprawozdawca prze-
mowienie swoje koAczylem, 'ze pomimo rd-
znic, jakie miedzy nami istniejg, dla wszystkich
stronnictw, ktére stojg na gruncie narodowym,
wprawdzie nie koncentracya, — ale jednak
kooperacya jest mozliwa i wskazana. (Brawa).

| dzi$ musze stwierdzi¢, ze te samg mysl
podnidst dzi$ z tej strony lzby p. Milewski, ze
za nig oswiadczyt sie z tamtej strony lzby
p. Rutowski i ks. Stojatowski, ze zawsze pa-
nuje pod tym wzgledem zupetna zgoda. Zda-
je mi sie jednak, ze mysl te wyrazi¢ tu w
Sejmie, to jeszcze nie wystarczajgce, zdaje
mi sig, ze musimy w Sejmie i poza Sejmem
wszedzie dziata¢ w tym Kierunku, aby ta ko-
operacya w Sejmie i w kraju byla mozliwg
a zarazem unika¢ i usuwa¢ wszystko to, co
te kooperacye uniemozliwia. A zdaje mi sig,
ze przyszto$¢ jest u tych i przy tych, ktorzy
czynami i dziataniem starajg sie te koopera-
cye wszystkich stronnictw, stojacych na grun-
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cie narodowym umozliwi¢ i do skutku dopro-
wadzié.

Kooperacje takg utatwia najbardzej
wspdllna praca, do ktdrej Srodki znajdujemy
wiasnie w budzecie. W tej mysli prosze Pa-
néw o przystgpienie do rozprawy szczegoto-
wej. (Oklaski i brawa).

Marszatek. Do faktycznego sprostowa-
nia ma gtos p. Stapinski.

P. Stapinski. Poniewaz chce z calg
Scistoscig przestrzega¢ postanowien regula-
minu, przeto ogranicze sie $cisle do sprosto-
wania faktow, a roznicy opinii, jaka zachodzi
miedzy hr. Badenim a p. Koztowskim, nie
bede wytuszczat szczegdtowo, bo gdzie indziej
bedzie ku temu sposobnos¢.

Otoz prostuje faktycznie zapatrywanie,
wzglednie przypuszczenie p. Koztowskiego,
izby jakakolwiek mowka ktdregokolwiek posta
mogta wplyng¢ na nasze stanowisko w pewnej
sprawie; prostuje to przypuszczenie tem wie-
cej, ze on sam dalej wtoku tej samej mowy
powiedziat, ze stow naszych nie przyjmuje
tak, jak my je wypowiadamy.

Powiedziat tu bowiem p. Koztowski, ze
moje stowa do szlachty podolskiej bylty ma-
newrem, miaty na celu jakie$ umizgi w celu
rozdwojenia w obozie konserwatywnym. Otz
prostuje faktycznie tego rodzaju zapatrywanie
p. Koztowskiego.

Prostuje faktycznie, jakoby nasze stano-
wisko tutaj w Sejmie wobec wszystkich byto
czemkolwiek innem podyktowane, jak naszym
programem i wolg wyborcow. Niech p. Ko-
ztowski i wszyscy panowie beda przekonani,
Ze my naszego programu nie zmieniamy z
dnia na dzien wedblug chwilowych okoliczno-
ci, jak to inni czynia — my naszego progra-
mu sie twardo trzymamy i bedziemy przestrze-
ga¢ az do skutku.

Prostuje faktycznie, jakobym zadat Kkie-
dykolwiek ,twardych ustaw* jak to tutaj p.
Stojatowski twierdzit. Powotuje sie na steno-
gramy, iz wyraznie powiedziatem, ze ,wole
na stanowisku cziowieka z zelazng reka, by-
le wykanywat i przestrzegat, chociazby twar-
dych ustaw, anizeli ludzi takich, ktorzy zwy-
kli umywaé od wszystkiego rece". Powiedzia-
tem krotko, ze w dzisiejszych stosunkach
wole jednego namiestnika satrape, niz 80
satrapéw starostow.

Dalej prostuje faktycznie, jakobym sie
uciekat pod opieke starostdbw. Sg postowie
opozycyjni, ktérzy chcg udawaé opozycye,
aczkolwiek wiadomo mi z ust samego staro-
sty i komisarzy, iz rzad popierat wybdr tego
opozycyonisty; sa postowie, ktdrzy nie wabhali
sie udawa¢ np. do Namiestnictwa po nalezy-
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tosci za marki. Ja do tych opozycyonistow,
ktérzy udawali sie czy do Namiestnictwa,
czy gdzieindziej, nie nalezatem i nie naleze,
pracuje na ,,70 blatéw" dla rodziny na utrzy-
manie rzetelnie.

M arszatek (przerywajac). Przepraszam,
to nie jest faktyczne sprostowanie Prosze
trzyma¢ sie sprostowania.

P. Stapinski. Prostuje faktycznie, azeby
takie miato by¢ moje przekonanie o wartosci
pracy poselskiej, jak to powiedziat p. Stoja-
towski, jakoby to jedynie miato by¢ dowodem
pracowitosci, ze np. p. Barwinski w drukach
nie moze sie rozpatrzy¢, izby np. dowodem
pracowitosci byla wieksza lub mniejsza ilo$¢
zadrukowanej bibuty. Dla mnie dowodem pra-
cowitosci jest to, jezeli sie co$ doprowadzi
do skutku, jaka$ naprawe zlej ustawy albo
usuniecie jakiej krzywdy bezprawnej, ale po-
stawienie i wydrukowanie wniosku jest baga-
tel3. W Radzie panstwa sg stosy takich po-
stawionych wnioskéw, ktore nigdy wiecej swia-
ttka parlamentu i zalatwienia nie ogladaja,
napisanie wniosku jest kwestyg 5 minut.

Prostuje faktycznie co do p. Stojatow-
skiego, azeby biura posrednictwa pracy o ja-
kich tu wspominat, byly tem samem, czego
zadato nasze stronnictwo i p. Sredniawski tu
wnosit. Od tego, co zadat p. Sredniawski, do
tego co proponuje p. Tarnowski, jest tak da-
leko, jak od p. Sredniawskiego do p. Tarnow-
skiego (Wesoto$¢.) i taka tez zachodzi tu
wielka roznica.

Nastepnie prostuje faktycznie, jakobym
dlatego, zem os$wiadczyt sie przeciw p. Sto-
jatowskiemu w sprawie zadania jego subwen-
cyi na ,,Ochrone polskg w Bialej** byt go-
dnym miana ,knechta*1 pruskiego. Knechtem
pruskim jest ten, kto przedsiebierze czyn-
nosci, ktdre zniestawiajg i kompromitujg imie
polskie, a wiem ze p. Stojatowski przyczynit
sie do tego.

Wiec zarzutu jego przyjaé nie moge,
raczej on sam jest knechtem rosyjskim.

Marszatek (przerywa). Przepraszam!
Tak samo, jak prositem p. Stojatowskiego,
by z osobistemi kwestyami nie wystepowat,
tak samo upraszam o to p. Stapinskiego. Nie
moge dopusci¢ do wycieczek osobistych.

P. Stapinski. Dalej prostuje faktycznie,
jakobym powiedzial, ze starosta Michatowski
zabit cztowieka. Powiedziatem, ze torturowat...
(P. Paszkowski: Ale umart!) Prawda (we-
sotosc), ale przeczytajcie stenogram. Zresztg
nie chce sie o to Sciera¢ z panami — nie
tu walka, tylko konstatuje, ze to co wy we
mnie wmawiacie, jakobym powiedzial, to nie
miato miejsca, ja tak nie mowitem.
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Prostuje faktycznie twierdzenie p. Ko-
ztowskiego, jakoby ,Stapiniskiego nic nie za-
dowalato” np. wniosek w sprawie handlu nie-
rogacizng. Prosze przeczyta¢ protokét steno-
graficzny, wszak pochwalitem i wyrazitem
wdzieczno$¢ dla pracy Wydziatu krajowego
w tej sprawie. Konstatuje, ze dalem wyraz
zadowolenia takim malutkim nawet objawom
dobrych checi, jak wniosek Trzecieskiego.
To wszystko uznatem, a ze duzo nie uznam
to rzecz inna, ale konstatuje, Ze nie jest
zgodne z prawda co p. Koztowski powiedziat,
jakobym tu wszystko zaprzeczat i niczego nie
uznawat. Nie moja wina, ze tak mato rzeczy
godnych tu jest uznania.

Prostuje faktycznie jakobym zadat, aze-
by nad tg salg, gdzie obraduje komisya dla
biura posrednictwa pracy, byla kartka z na-
pisem: ,Wstep profesorom wzbroniony I' Nie,
ja zadatem tylko, azeby tam gdzie idzie
0 interesa milionéw ludu pracujgcego, robot-
niczego, nie decydowat profesor lub hrabia.
Prostuje faktycznie zapatrywanie p. Koziow-
skiego, wzglednie zarzut jego, ze zgdam, aby
poset byt protektorem ludu. Powiedziatem,
ze poset ma pilnie wole ludu bada¢ — ale
stad do systemu protekcyjnego bardzo daleko
1 p. Koztowski chyba na wiatr zarzut ten
uczynit. Jestem przekonany, ze jezeli do nie-
go przyjdzie ktos z falszywem zgdaniem,
a on to zadanie sprostuje — to juz wykonat
prace i spetnit wole ludu.

Ze ja protekcyi nie uprawiam, to p.
Koztowskiemu dobrze wiadomo, ja jako opo-
zycyonista raczej zaszkodzi¢ moge, anizeli
pomodz protekcya.

Prostuje faktycznie abySmy mieli przy-
ja¢ te metode, ktdrascie nam tutaj zamani-
festowali i prostuje faktycznie wasze nadzieje,
ze tedy droga do celu. Méwkami sprawy nie
wygramy. Tyle na dzis, kiedy$ powiem
wiecej.

Marszatek. Nie chciatem p. postowi
przerywa¢ — ale zwréce jego uwage, ze jak-
kolwiek ciagle mowit:
to wieksza czes¢ mowy jego byta polemikg
a nie odnosita sie do faktow.

Do faktycznego sprostowania zgdat glo-
su p. Stojatowski.

Gtosy: O! o tej porze!

P. Stojatowski: Ja
zeby to zostawi¢ na jutro.

tez myslatbym,

Marszatek. Czy p. Stojatowski zrzeka
sie gtosu?

P. Stojatowski. Nie zrzekam sie gtosu,
ale ze wzgledu, ze juz hora canonica mi-

»prostuje faktycznie}
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neta, bede sie starat jak uajkrdciej sprawe
zatatwic.

Sprawozdawca generalny wystapit z in-
synacyg, jakobym wypowiedziat mysl, ze
wiadzy duchownej, podobnie jak i $wieckiej,
nie nalezy stuchad.

(P. Stan. Badeni: Warunkowo!) Mysl
moja zostala przez sprawozdawce Zle zrozu-
miang i oddang. Ja powiedziatem, ze wedug
zasady kosciota, wedle zasad przez Triden-
tinum postawionych, jezeli wiadza Kosciota
nakazuje zie, nie wolno jej stucha¢, jezeli
za$ zada rzeczy niesprawiedliwej, mozna nie
stucha¢. Taka jest zasada prawdziwie kato-
licka — i jezeli mi sprawozdawca podrzuca
co innego, to ja to odpieram. A no dowdd
jeden tylko fakt przytocze: Jezeli biskupi
niemieccy w Niemczech zakazujg nam moéwié
po polsku i odmawia¢ pacierz po polsku, to
my mamy prawo sie broni¢, a wedtug zasady
hr. Badeniego musielibySmy $lepo ich stu-
chac.

Marszatek. Musze zwrdci¢ uwage p. po-
sta, ze to wiasciwie, co powiedzial nie jest
sprostowaniem faktu.

Do sprostowania ma gtos p. sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca p. Stan. Badeni. Ogra-
nicze sie do stwierdzenia, ze ja z ks. Stoja-
towskim nie polemizowatem, zaznaczytem
tylko, ze jego zapatrywania nie podzielam
tak samo, jak nie podziela go wielka wiek-
szo$¢ tej Wys. lzby — i z przemowienia
mego ani jednego stowa cofna¢ nie moge.

Marszatek. Przystepujemy do rozprawy
szczegOtowe;.

Gtosy: Pdzno! Nie ma kompletu.

Marszatek. Wys. Izba zyczy sobie, aby
posiedzenie zamkngc?

Glosy: Tak, tak.

Marszatek. W takim razie prosze
p. sekretarza o odczytanie 2 interpelacyj.

Sekretarz p. Bohaczewski (czyta):

Interpelacyja

posta Josyfa Huryka i Towarisziw do ¢. k.
Komisarja Prawytelstwennoho w sprawi wijta
Merendy w Hruszci, powita Towmackoko.

W roci 189d zistaw wybranyj w seli
Hruszci, powita Towmackoho naczaluykom
hromady hospodar Merenda.

Wid toho czasu uriaduje win jako na-
czalnyk, chotiaj szczo do neho zachodiat,
pryczyny, szczo pisla postanow obowiazuju-
czych zakoniw, wykluczajut’ jeho bezusliwno
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wid sprawowania seho uriadu i powynni buty
sprowadyty ztozenie jeho z tohoz uze pered
czotyrma rokamy.

a) Wze pered wyborom na naczalnyka
buw Merenda karanyj paru raziw za pere-
stupstwo kradizy, o czim swidczat’ rejestra
karni sudu powitowoho w Towmaczy. Dnia
16. padotysta 1898 zistaw win znow zasu-
dzenyj wyrokom c. k. Sudu powitowoho w To-
wmaczy cz. 2980/98 za perestupstwo kradizy
na karu aresztu 24 hodyn i mymo toho, szczo
starostwo buto o sim zasudi powidomiene,
zatwerdyto ono jeho w wijtiwskim uriadi.

b) Czotowik sej prowadyt’ dg toho, ste-
penia nemoralne i rozpustne zytie, szczo staje
sia sobtazneju dla citoji hromady. | tak upy-
waje sia win po citych dniach i noczach
w korczmi i nachodiaczy$ duzo czasto pu-
btyczno w stani krajnoji netwerezosty, dopu-
skaje sia tohdy najneprytycznijszych riczij.

Raz wyprawyw Merenda hospodarja
i radnoho Jakyma Bohowycza do mista,
a sam wder sia wjeho neprysutnosty w jeho
chatu i chotiw znasytuwaty jeho zinku. Ko-
tyz zdadanyj hospodar wernuw sia jeszcze
czoho$ do swojeji chaty, i uczuw kryk zinky
i dweri zamkneni, musiw dla ratowania zeny
wywalyty dweri, nabyw wijta i zderszy z neho
oznaky wijtiwski i kapeluch wykinuw z chaty.

Na sobtazii citoho seta wede Meranda
notoryczno zytie rozpustne i trymaje w seli
natoznyci, taj teper zyje na wiru z odnoju
zamuznoju zinkoju, kotru zadla toho prohnaw
wid sebe jeji czotowik.

¢) Krim wseho toho naduzywaje Me-
randa czasto swojeji uriadowoji wiasty w du-
ze hydkyj sposib. | tak pobyw win w kance-
laryji uriadu hromadskoho bez nijakoji pry-
czyny radnoho Jakowa Barczuka — a dru-
hoho radnoho hromadskoho Fedora Dryndalta
znewazyw pubtyczno pered mnohymy ludmy
poslidnymy stowamy, a widtak kazaw sytomi¢
widprowadyty do aresztu. Radnoho Jurka
Szkrowydu, kotryj pryjszow raz do neho
spokijno w sprawi uriadowyj, kazaw pirwaty
policajam i zhanbywszy jeho hydkymy stowa-
my i udarywszy dwa razy w tyce, weliw
wkynuty newynnoho do aresztu. Ynszym ra-
zom kynuw sia win na citu radu hromadsku
zibranu w kancelaryji hromadskij w sprawach
uriadowych i hanblaczy jich i wykrykujuczy,
szczo ne potrebuje nijakoji rady hromadskoji,
wyhnaw wsich radnych.

Majnom i fondamy hromadskymy za-
riadzuje win bez nijakych rachunkiw samo-
wilno. Koty zrobteno raz skladky na ditkne-
nych powineju, wijt ne widdaw jich w citosty
na siu cii i ne wyrachuwaw sia z nych
zowsim.

13. Posiedzenie z dnia 9. lipca 1902.

Iduczy zawsihdy ztobno i z rozmystom
protyw hromady, zatajiw win w r. 1900 cze-
red hromadoju dern prawyboriw do rady
derzawnoji i staw hotownoju pryczynoju su-
mnoji podiji z dnia 28. padotysta toho roku,
kotra wyzwana bezprawnym perewedeniem
tych wyboriw, doweta do procesu protyw mno-
hych hromadian i do zasudzenia kilkoch na
tiazku wiaznyciu.

Cite se postupowanie, z kotroho poda-
no tutky tysz poodynoki fakty, do seho s-te-
peny dijmyto ni tysz hromadi ate i radi hro-
madzkij, szczo w r. 1900 z czysta 24 radnych
wystupyto 17 z rady, a riwnoz z 12 zastu-
pnykiw radnych 8 ztozylo swij uriad. ,

Wsigki podania i predstawienia w tij
sprawi wnoszeni do c. k. Starostwa, rady po-
witowoji i  Wyditu krajewoho, ostalty bez
uspicha.

Koty paroch O. Kadajskij na prosbu
hromadian predstawlaw citu sprawu c. k. Sta-
rosti grafu Diduszyckomu w Towmaczy, toj
widpowiw jemu wsi stowa: ,,Ja wiem bardzo
dobrze, ze Merenda jest tajdak i kazdej chwi-
li mégtbym zrzuci¢ z wdjtowstwa, ale on mi
potrzebny, bo wypetnia dobrze moje nakazy®.

Chotiaczy precif jako$ zaradyty tychu
i postaraty$ o usunenie seho czotowika, uda-
ty$ po poperednim py$mennim predstawieniu
dnia 3 typnia 1901 widporucznyky hromady
radni Stefan Rowenko i lwan Humeniuk pro-
sto do Wyditu krajewoho i tu predstawyly
citu sprawu, nawodiaczy krim wyssze zhada-
nych, jeszcze bohato ynszych faktiw z poda-
niem pownych dokaziw. Wydit krajewyj po-
ruczyw tohdy Wyditowy powitowomu w Tow-
maczy rozslidzenie sprawy na miscy; odnak my-
mo uptywu citoho roku, Wydit powitowyj ne
tysz ne perewiw tych dochodzen i ne postaraw
sia o usunenie tycha, ate i do nyni Wyditowy
krajewomu niczoho ne widpowiw.

Z ohladu na se, szczo czotowik karanyj
za kradiz, a tym samym tak pisla postanow
zakona karnoho jak i hromadskoji ordynacyji
wyborczoji bez ustowno wykluczenyj i wid
wyboru i wid sprawowania jakoho nebud’
uriadu hromadskoho, mymo toho na hium
zakonowy wid 4 lit zistaje na stanowyszczy
naczalnyka hromady, — z ohladu, szczo czo-
towik sej krim toho =z bohato ynszych pry-
czyn, po mysty 8. 102 zakona hromadskoho
z uriadu swoho powynen buty usunenym,

Z ohladu dalsze, szczo c. k. Starostwo
w Towmaczy, mymo dokfadnoji widomosty
pro powysszi fakty, naprotyw obowiazujuczoho

zakona, namireno ne zariadylo usunenia,
wzhladno zasuspendowania wijta hromady
Hruszky, zapytujut pidpysani Wysoke c. k.

Prawytelstwo:
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1. Czy znaje Wysoke c. k. Prawytelstwo
pro se nezakonne i krajno demoralizujucze
postupowanie starosty towmackoho grafa Di-
duszyckoho w sprawi wijta Merendy w
Hruszci ?

2. Szczo dumaje Wysoke c. k. Prawy-
telstwo zrobyty, szczoby takomu nezakonno-
mu i demoralizujoczemu postupowaniu grafa
Diduszyckoho w powiti w zahali, a specyalno
w sprawi wijta w Hruszci konec potozyty.

U Lwowi, dnia 8 typnia 1902.

Interpelant.
Huryk w. r.

Barabasz, Korol, Barwinskij, Mazykewycz, Bo-

haczewskyj, Staruch, Stapinski, Ostapczuk, dr.

Mohylnyckij, Bojko, Loewenstein, Szajer, Zar-
decki, Skotyszewskyj, Stojatowskyj.

Marszatek. Interpelacye te odstapie p.
komisarzowi rzadowemu.

Sekretarz d. Bohaczewski (czyta)

Interpelacyja

do Wysokoho Wyditu krajewoho posta Bo-

haczewskoho i towarzysziw w sprawi nadto

nyzkoji ptatni dozorciw lisnyczych w dobrach
fundacyji hr. Skarbka.

Pozajak ptatnia, wyznaczuwana Admi-
nistracyjeju fundacyji Stanistawa hr. Skarbka
wynosyt dla dozorciw lisnyczych wseho na
wseho 17 zi. misiaczno, za kotru tiz majut
utrymaty sebe i rodynu; pozajak ony pry
wstupi tilko pid moralnym prymusom rewers
i zhodu na tak nuzdenne utrymanie pidpy-
sujut, a za toje zadaje sia widnych ne tysze
citodennoji, ate czasto i nicznoji praci i
wystojuwanie w lisi; pozajak se je oczewyd-
nym jich wykorystowaniem, szczo takij hu-
mannij instytucyji jak Fundacyja hr. Skarbka,
citkom ne tyciuje

zapytujut pidpysani :

Czy hotow Wysokij Wydit krajewyj
wplynuty, szczoby Administracyja Fundacyji
hr. Skarbka prosby i domahania dozorciw
lisnyczych wozhladnyta i jim widpowid no
ptatniu pidwyzszyta.

U Lwowi dnia 9. typnia 1902.

Interpelant:
Bohaczewskyj w. r.

Staruch, Huryk, Mazykiewyez, Barwioskyj,
J. Stapinski, Bojko, Zardecki, Szajer; Ostap-

dnia 3. lipca 1902.

czuk, Stojatowskyj, Kramarczyk, Potoczek,

Skotyszewskyj, Barabasz.

Marszatek. Odstgpie do Wydziatu kra-
jowego.

Nastepne posiedzenie dnia 10 lipca o
godz. 10 zrana. Z porzadkiem dziennym :

1. Dalszy ciag rozprawy nad sprawo-
zdaniem komisyi budzetowej o preliminarzu
budzetu krajowego na rok 1902.

Sprawozdawca poset Stanistaw Badeni.

-2. Wybo6r jednego cztonka Wydziatu
krajowego z catego Sejmu.

3. Wybor jednego zastepcy cztonka Wy-
dziatu krajowego z calego Sejmu.

4. Sprawozdanie komisyi bankowej o
sprawozdaniu Wydziatu krajowego w przed-
miocie galic. Kasy Oszczednosci i podwyz-
szenia gwarancyi kraju za wkiadki.

Sprawozdawca poset Abrahamowicz.

5. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego z przedtozenia Wydziatu krajo-
wego 0 budowlach wodnych i melioracyjnych.

Sprawozdawca poset Zdzistaw Tarnowski.

6. Sprawozdanie komisyi dla ustawy o
biurach posrednictwa pracy, o przediozeniu
Wydziatu krajowego w tym przedmiocie.

Sprawozdawca poset Zdzistaw Tarnowski.
Sprawozdawca mniejszosci komisyi p. Rutowski.

7. Sprawozdanie komisyi szkolnej o
przedtozeniu Wydziatu krajowego w sprawie
podwyzszenia ptac nauczycieli szkét ludowych.

Sprawozdawca poset Koztowski.

P’ Stapinski. Prosze o gtos do porzad-
ku dziennego.

Marszatek. P. Stapifski ma gtos.

P. Stapinski. Krazg wiesci, ze w pig-
tek ma by¢ zamknietg sesya sejmowa, tak
ze nie moglibySmy przeprowadzi¢ do skutku
nawet tej odrobiny prac, ktore sg juz przy-
gotowane. Ot6z zapytuje p. Marszatka, czy
mu wiadomo, ze w pigtek ma by¢ zamknietg
sesya, a nastepnie c%y p. Marszatek nie byiby
sktonny od siebie poczyni¢ stosowne kroki,
azeby rzad, skoro nic zachodzi tego potrzeba,
nie okrawat mam i tej odrobiny czasu, ktérg
nam ofiarowat. Nie ma tego potrzeby, ani
z powodu sytuacyi politycznej, ani stosunkow
zarobkowych ludnosci, ani stosunkow gospo-
darczych cztonkéw tej Izby. Uwazam, ze
zamkniecie scsyi w piatek byloby ze szkodg
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prac naszych a nawet niewietn, czy w cym
krotkim czasie zdotamy sie z budzetem na-
lezycie upora¢. Wiec, czy p. Marszatek nie
zechce poki czas poczyni¢ kroki, azeby rzad
»nie steplowat” jeszcze i w tej sprawie niejako
swej nietaskawosci i pozwolit nam wyczerpac
przynajmniej materyat w komisyach przero-
biony, do czego 6 lub 8 dni wystarczy, i
mogliby$Smy $miato jeszcze przez ten czas
radzic.

13. Posiedzenie z dnia 9. lipca 1902.

Marszatek. Na zapytanie p. Stapin-
skiego o$wiadczam, ze niemam zadnej wiado-
mosci o tem, jakoby sesya miata by¢ zam-
knieta w piatek.

P. Stapinski. To chwata Bogu!
Marszatek. Posiedzenie zamykam.

Koniec posiedzenia o godz. 12 minut 20

po potnocy.



