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z dnia 11.

TRESC.

Spis petycyj. Glos p. Boliaczewskiego na po-
parcie petycyi o regulacye Swicy.
Interpelacya p. Rottera w sprawie Wawelu.

Interpelacya p. Krempy o wymiarach nadmier-
nych nalezytosci skarbowych.

OdpowiedZz Wydziatu krajowego na interpelacye
p. Stapinskiego o lekarzu okregowym Drei-
fachu.

Odpowiedz Wydziatu krajowego na interpelacye
p. Lubomirskiego o regulacyi Potoku ksiezego
w Makowie.

Odpowiedz Wydziatu krajowego na interpelacye
p. Merunowicza o regulacyi Pettwi.

Sprawozdanie i uchwata wniosku Wydziatu kra-
jowewego o udzieleniu obszarowi dworskiemu
w Surochowie koncesyi na pobieranie opfat
mytniczych od mostu na rzece Szkle.

Wyhér jednego czionka Wydziatu krajowego z ca-
fego Sejmu.

Wyhor jednego zastepcy czionka Wydziain kra-
jowego z calego Sejmu.

Sprawozdanie Komisyi bankowej w przedmiocie
galic. Kasy Oszczednosci i podwyzszenia gwa-
rancyi kraju za wkiadki. Glosy pp. Schaetzla
i Niezabitowskiego. Uchwata wniosku Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi szkolnej o przedtozeniu
Wydziatu krajowego w sprawie podwyzszenia
ptac nauczycieli szkét ludowych. Rozprawa
nad tem. Glosy pp. Matachowskiego, Toma-
szewskiego, namiestnika kr. Pinirskiego, po-

lipca 1902.

nownie Tomaszewskiego, wiceprezydenta kraj.
Rady szkolnej Ptazeka, Stapinskiego, Szpon-
dra, Tad. Gienskiego, Barwinskiego, sprawo-
zdawcy p. Koztowskiego i Bobrzyoskiego. Spro-
stowania faktyczne. Uchwata wnioskow Ko-
misyi.

Sprawozdanie Komisyi gospodarstwa krajowego
0 budowlach woanych i melioracyjnych. Glosy
pp. Struszkiewicza, Wiad. Czaykowskiego,
Paszkowskiego z rezolucyami. tazarskiego,
Skotyszewskiego. ponownie Paszkowskiego i
sprawozdawcy Z. Tarnowskiego. Uchwalenie
wnioskéw Komisyi.

Uchwata wniosku Komisyi kolejowej w sprawie
przydiuzenia kolei Pita-Jaworzno.

Dalszy ciag rozprawy budzetowej. Do poz. 118,
Glosy pp. Mogilnickiego, Wereszczyniskiego,
Bobrzydskiego, Huryka, Cieleckiego i sprawo-
zdawcy Paszkowskiego. Uchwata wniosku Ko-
misyi. Rozprawa nad rezolucyg komisyjng do
poz. 118. Glosy pp. Stojatowskiego, Skatkow-
skiego, ponownie Stojatowskiego i Abrahamo-
wicza. Przyjecie rezolucyi komisyjnej, tudziez
poz. 119—140. Odroczenie dalszej rozprawy
budzetowe;.

Posiedzenie wieczorne. Dalszy ciag rozprawy bu-
dzetowej. Do poz. 141. Glosy pp. Lazarskiego,
Rottera, Bojki i sprawozdawcy Paszkowskiego.
Uchwata poz. 141—158b). Rozprawa nad pe-
tycyami do rubr. VII. wydatkéw. Glosy pp.
Stojatowskiego, Stapiriskiego, Sali, Romano-
wicza i ponownie Stojatowskiego. Uchw. ta
wniosku Komisyi. Rozprawa nad poz. 88 do
97, 103, 113 i 113a). Glosy pp. Kramar-
czyka, Matachowskiego, Abrahamowicza, Sto-
jatowskiego, Rottera, Bujnowskiego, Federo-
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wicza. Uchwala tych pozycyj. Glosy pp. Fe-
derowicza i Jaworskiego do rubr. VI wy-
datkéw. Glosy pp. Stojatowskiego i Rottera
do rubr. IX. Uchwata tych rubryk, tudziez
rubr. X., XI. i Xll. Rozprawa nad rubr. XIII.
Glosy pp. DzieSlewskiego, Kramarczyka i Sta-
pinskiego. Uchwala tejze rubr. i rubr. XIV.
Glosy pp. Cieleckiego, Stojatowskiego, Pitata,
Gniewosza, ponownie Stojatowskiego i Pitata,
Skotyszewskiego i sprawozdawcy p. Damb-
skiego do poszczegblnych pozycyj rubr. XV.
wydatkow. Odroczenie dalszej rozprawy budze-
towej.

Whiosek naglacy p. Szajera w sprawie kleski ele-
mentarnej w Rzeszowskiem.

Whiosek naglacy p. Stapinskiego. Glosy pp. Sta-
pinskiego, St. Badeniego, Stojatowskiego, Abra-
hamowicza, Rottera, namiestnika Pininskiego
i ponownie Stapiriskiego. Uchylenie wniosku
naglacego p. Stapinskiego.

Porzadek dzienny 16. posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o gods. 10. min. 10.

przed potudniem.

Przewodniczacy JE. Andrzej hr. Poto-
cki, Marszatek krajowy.

Sekretarze pp. Mieczystaw Urbanski,
Kazimierz ks. Lubomirski, Stanistaw My-
cielski »ks. Teodor Bohaczewski.

Ze strony c. k. Rzadu: JE. Leon hr.
Pininski c. k. Namiestnik.

Obecnych postéw 133.

Marszatek. Sejm w komplecie, posie-
dzenie otwieram.

Protokot z 13. posiedzenia uwazam za
przyjety, gdyz nie wniesiono przeciw niemu
zadnych zarzutéw. Protokét z 14. posiedze-
nia lezy w biurze marszatkowskiem do przej-
rzenia.

Prosze p. sekretarz? o odczytanie spisu
petycyi.

Sekretarz p. Urbanski (czyta spis pe-
tycyi wniesionych po dzien 11. lipca 1902).

1030 L. s. 1578. Towarzystwo ,Szkilna Po-
micz“ w Stanistawowie, p. p. Huryka
o zapomoge — do Wydzialu krajo-
wego.

Marszatek.- Do tej petycyi ma gltos p.
Huryk. Poniewaz nie, ma go na sali, przeto
prosze 0 odczytanie dalszego spisu petycyi.

Sekretarz p. Urbanski (czyta dalszy

spis petycyi).

1031.

1032.

1033.

1034.

1035.

1036.

1037.

1038.

1039.

1040.

1041.

1042.

1043.

L. s. 1579. Gmina Koniuszki pow.
Przemysl p. p. Czaykowskiego o zapo-
moge z powodu gradobicia—do Wydz-
krajowego.

L. s. 1580. Gmina Darowica pow.
Przemy$l p. t p.j. w. — do Wydz.
krajowego.

L. s 1581. Komitet cerkiewny w

Twierdzy pow. Mosciska p. p. Korola
0 subwencye na budowe plebanii —
do Wydz. kraj.

L. s. 1582. Bursa $w. Michata w Ko-
fomyi p. t. p. o subwencye — do
Wydz. kraj.

L. s. 1583. Gminy Buczkowice, Ryba-
szowice i Szczyrk pow. Biata p. p. La-
zarskiego 0 zapomoge wskutek powo-
dzi i o regulacye potoku gdrskiego
Zyglicy — do Wydz. kraj.

L. s. 1584, Kappy Edmund, fabrykant
fortepianéw w Kotomyi p. p. Witostaw-
skiego 0 subwencye na rozszerzenie
fabryki — do kom. przemystowej.

L. s. 1585. Wydziat powiatowy w Kra-
kowie p. p. Paszkowskiego o zalesie-
nie gor I nieuzytecznych gruntow w
kraju — de komisyi gospodarstwa kra-
jowego.

L. s. 1586. Wydzial powiatowy wTar-
nobrzegu p. p. Z. Tarnowskiego o znie-
sienie myta na drogach krajowych —
do kom. drogowe;.

L. s. 1587. Rozbhorska Ludwika, wdowa
po wspdluczestniku powstania z .
1863/4 we Lwowie p. p. Brunickiego
o wsparcie — do Woydzialu krajo-
Wego.

L. s. 1588. Gmina Kaniow bestwioski
pow. Biata p. p. Kramarczyka o zapo-
moge wskutek powodzi — do Wydz.
krajowego.

L. s. 1589. Miesowicz Michat, wiasci-
ciel tkalni ptocien z Korczyny ad Kro-
sno p. p. Zardeckiego o bezprocentows
pozyczke na rozszerzenie warsztatu —
do kom. przemystowej.

L. s. 1590. Towarzystwo gimnast. ,,So-
kot w Nowym Targu p. p. Bednar-
skiego o subwencye na budowe sali
gimnastycznej — do Wydziatu krajo-
Wego.

L. s. 1591. Mieszkancy m. Ztoczowa
p. p. Glidziuka z zazaleniem na do-
stawce soli kuchennej Schorza — do
kom. solnej.
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1044. L. s. 1592. Gmina Bohorodczanyp. t. p.
0 umieszczenie ciemnego Uka Krycuna
w jednym z zakladéw dobroczynnych
— do kom. petycyjnej.

L. s. 1594. Gmina Kamien pow. Kra-
kéw p. p. Paszkowskiego o obwatowa-
nie lewego brzegu Wisty w powiecie
krakowskim — do kom. gospodarstwa
krajowego.

L. s. 1595. Gmina Pobereze pow. Do-
lina p. p. Bokaczewskiego o regulaeye
rzeki Swicy. — do kom. gospodarstwa
krajowego.

Marszatek. Do tej petycyi ma glos p.
ks. Bohaczewski.

1045.

1046.

P. ks. Bohaczewski. Bromada Pobe-
reze, powita doliiskoho, wnestr, tuju petycju,
w kotroj chodyt’ o ricz duze waznu, se je o
regulecju riki Swiczy. Powit toj je duze bi-
dnyj czerez tuju Swiczu jak i czerez hospo-
darowanie tuju Swiczoju baronom Popperem,
kotryj wytiw tam lisy i puszczaje sobi wia-
snowolno klauzu, czerez szczo ta woda robyt’
wetyczezni szkody w sefach, czerez kotri
ptywe. My wze wnisty w sim predmeti dwi
interpelacyi, kotri ne znaju czy budut’ maty
jakijs uspich. Otze dlatoho, taja hromada,
obawlajuczy sia, predktadaje tu petycju. Ona
zwertata sia. i do Wyditu powitowoho, kotryj
wystaw inzyniera. Toj inzynjer uznaw, $zczo
zachodyt’ taka potreba; wygotuwan nawit
mapku, kotra je prytuczena do petycyi. Hro-
mada widnosyfa sia takoz do Starostwa, kotre
zazadato rachunku kosztiw na komisju; hro-
mada tyji koszta ztozyla, komisja buta, ate
roboty tak jak ne buto tak i nema.

Otoz ja kinczu, chocz to duze wazna
sprawa, bo ne choczu zabyraty czasu Wys.
Patati i popyraju tuju petycju, zwertajuczy
uwahu, szczoby ne buto za pizno.

Marszatek. Petycya ta odestang zo-
stanie do Wydziatu krajowego.

Prosze o odczytanie interpelacyi.
Sekretarz p. Mycielski (czyta):

Iterpelaczya

do Wydziatu krajowego
posta Rottera i towarzyszy w sprawie oproz-
nienia Wawelu.

Na zgromadzeniu Sejmu z 8. lutego 1897
powzigt Sejm na nagly wniosek JE. hr.
Stanistawa Badeniego, 6wczesnego Marszatka
kraju nastepujaca uchwate.

,Celem uczczenia jubileuszu 50 letniego
panowania Najjasniejszego cesarza i krola
Franciszka Jézefa 1. Sejm krajowy postana-
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wia wybudowa¢ w Krakowie kosztem kraju
i odda¢ na wiasnos¢ c. k. Skarbu wojsko-
wego nowe budynki i zaklady dla c. k. woj-
ska a to w tych rozmiarach, jakich potrzeba
dla obecnej zatogi i zaktadéw wojskowych,
pomieszczonych w zabudowaniach zamkowych
na Wawelu. Po zupetnem opréznieniu w ten
sposéb Wawelu, zlozy Sejm u stop Tronu
ponowng prosbe, by Najjasniejszy Pan zamek
Wawelski w Swe posiadanie objaé raczyt".

Z uwagi, Ze na temsamem posiedzeniu
Sejm polecit Wydziatowi krajowemu, by w
celu wykonania powyzszej uchwaly poczynit
bezzwlocznie potrzebne kroki tak, aby bu-
dowa nowych budynkéw wojskowych w roku
1898 sie rozpoczeta.

Z uwagi ze od czasu tego uptyneto
lat 4.

Z uwagi, ze w Kkierunku przyspieszenia
sprawy tej, tak Woydziat krajowa jak i rada
miasta Krakowa wszelkich oddawna dokta-
dajg staran i wszelkie do do rozpoczecia
wzmiankowanych robo6t potrzebne przygoto-
wania sg poczynione, ze natomiast naczelne
wladze wojskowe z coraz to nowemi wyste-
pujg zadaniami, ktore  urzeczywistnieniu
tej, przez caly kraj tak goracej przyjetej
mysli groza zwioka nader przykra, a co do
trwania wprost niedajacg sie obliczyc.

Z uwagi, ze wobec obecnego ekono-
micznego zastoju w miescie Krakowie, rychie
rozpoczecie robdt okoto budowli, majgcych
zastgpi¢ zabudowania, dotad na Wawelu
przez c. k. wojska zajgte, upragnione jest
przez calg ludno$¢ miasta, szczegblnie za$
przez szerokie warstwy przemystowe, reko-
dzielnicze i robotnicze, podpisani zapytuja
Wydziatu krajowego.

Jaki jest obecny stan sprawy oprdznienia
zajmowanego przez ¢. k. wojska Zamku kré-
lewskiego na Wawelu w Krakowie i jakich
Srodkéw Wydziat krajowy zamierza uzyc,
azehy roboty okoto wzniesienia budynkow
zastgpi¢ majacych zajete dotad zabudowania
na Wawelu rozpocza¢ mozna bezzwiocznie!

Interpelant:
Jan Rotter wr.

Dzie$lewski, Jahl, Vayhinger, Tomaszewski,

Matachowski, Rayski,  Michalski,  Maiss,
Schatzel, Kolischer, tazarski, Tarnawski,
Wisniewski, Maryewski, Buynowski, Huza,

Jabtonski, Zardecki, E. Michatowski, Leowen-
stein, Witostawski, Lipifiski.

Interpelacya

posta Krempy i towarzyszy do JWielmoznego
Pana Komisarza rzadowego w sprawie nie-
stusznego wymiaru nalezytosciowego przez
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Urzad podatkowy w Mielcu i c. k. Dyrekcye

okregu skarbowego w Tarnowie, od kotrak-

tow kupna i sprzedazy Kkilkunastu gospo-

darzom z réznych miejscowosci powiatu mie-
leckiego.

Uzasadnionem jest, ze w naszym Kkraju,
gdzie najbardziej wciska sie nedza pod strze-
chy wiesniacze, dokucza takze jakby na do-
bitek, samowola, nietad i nieposzanowanie
ustaw w administracyi podatkowej. Wiadze
podatkowe przeSwiadczone, ze wioscianie,
jako mniej uswiadomieni na wszystko lu-
bigcy sie godzi¢, wyszukujg nieraz w kontra-
ktach punkty uboczne, wymierzajg nalezy-
tosci zbyt wysokie i wbrew prawu, nacig-
gaja strony, aby tylko podnies¢ wysokos¢
nalezytosci prawnych.

Jak wiadomo, na podstawie cesarskiego
rozporzadzenia z dnia 16. sierpnia 1899 dz.
u. p. Nr. 158 i rozporzadzenia wykonawcze-
go z dnia 2. wrze$nia 1899 dz. u. p. Nr. 171
obowigzujacego od dnia 6. pazdziernika 1899
jezeli budynek przez wiasciciela catkiem,
lub po czesci uzywany, albo realno$¢ na cele
rolnicze przeznaczona, ktdrg wiasciciel wzled-
nie jego rodzina sam przy pomocy stug lub
wyrobnikéw uprawia, a wiec od kontraktow
kupna na powyzsze cele odptatnie miedza
zyjacemi 8 1 L. 3. i 8 2 lit. a do 5000 K.
wigcznie *g z 3% tj. 17~ , ponad 5000 K.
do 10.000 K. wigcznie 9* z 3% tj- 27*%
§ Lt 3 lit ai & 2 L 2 lit. b opta-
ca¢ nabywcy majg prawo.

A ze inaczej Urzad podatkowy w Mielcu
jak rowniez Dyrekcya okregu skarbowego
w Tarnowie wymierza nalezytosci od kon-
traktow kupna, luboto ze grunt na cele rolni-
cze i przez samych kupujacych, dzieci stugi
i wyrobnikbw obrabiany bywa, podajemy
nastepujace fakta:

1. C. k. Dyrekcya Starbu w Tarnowie
pod dniem 23. lutego 1900 r. B. rej. poz.
182 z 1900 r. Dziennik wymiar, poz. 87 wy-
mierzyta Wojciechowi i Annie Glazom w
Jaslanach od kontraktu kupna z daty Mielec
1. lutego 1900 ktérym Antoni Marek sprze-
dat 3 parcele gruntowe za 420 koron zao-
kraglnej na 440 kor. nalezyto$¢ po 3% w
w kwocie 14 kor. 20 h.

2. Taz sama c. k. Dyrekcya wymie-
rzyta pod dniem 23. lutegoj 1900 r. B. rej.
poz 182 z 1900 Dziennik wym. poz. 87.
Michatowi BzeZnikowi w Jaslanach od kon-
traktu kupna z dnia 1. latego 1900 wedtug
ktorego Antoni Marek sprzedat parcele Ik.
4469/2 za 590 kor. zaokraglanej na 600 kor.
po 3°/, w kwocie 19 kor.

dnia 11. lipca 1902.

3. C. k. Urzad podatkowy w Mielcu
pod dniem 20. marca 1902 B. rej. poz 418
z 1902 r. Dziennik wym. poz. 331 wymierzyt
Walentemu Hyjkowi z Padwi nalezyto$¢ od
kontraktu kupna z dnia 11. grudnia 1901 r.
ktorym nabyt od Mojzesza i Beile Baabow
kawatek gruntu za 302 kor. zaokraglonej na
320 kor. po 3% w kwocie 9 kor. 60 h.

4. C. k. Dyrekcya Sarbu wymierzyla
pod dniem 23. lutego 1900 B. rej. poz. 182
z 1900 r. Dziennik wymiar, poz. 87 Micha-
towi i Maryannie Pawtusiakom w Jaslanach
nalezytos¢ od kontraktu kupna z daty Mielec
1 lutego 1900 r. wedlug ktérego Antoni
Marek sprzedat kawatek gruntu za cene 980
kor. zaokraglonej na 1000 koron po 3%
w kwocie 31 kor.

5. Taz sama Dyrekcya wymierzyta pod
dniem 23. lutego 1900 r. B.j rej. 182 z
1900 r. Dziennik wymiar, poz. 87. Maciejowi
i Zuzannie Orzechom w Ja$lanach nalezytosc¢
od kontraktu kupna z daty Mielec 1. lutego
1900 wedtug ktérego Antoni Marek sprzedat
dwie parcele gruntowe za cene 420 Kor.
zaokraglonej na 440 kor. po 3% w kwocie
13 kor. 20 hal.

6. Taz sama Dyrekcya wymierzyla pod
dniem 23 lutego 1900 r. B. rej. 182 1900 r.
Dziennik wym. poz. 87. Wawrzyricowi Korko-
sza w Jaslanach nalezytos¢ od kontraktu ku-
pna z daty 1 lutego 1900 r. Mielec, wedtug
ktérego Antoni Marek, sprzedat 3 parcele
gruntowe za cene kupna 222 K. zaokraglo-
nej na 240 K po 3% wkwocie 7 kor. 20 h.

Do punktéw powyzej zacytowanych 4,
5, 6, wnosili pokrzywdzeni witoscianie rekurs,
ktorego c. k. Dyrekcya okregu skarbowego
w Tarnowie, wbrew wyraznym przepisom
ustawy nie uwzglednifa.

7. Wezwaniem platniczem c. k. Urzad
podatkowy w Mielcu, wymierzyt pod dniem
10. kwietnia 1902 r. B-rej 669 z 1902 r.
Dziennik wym. poz. 383. Franciszkowi Lotzo-
wi z Josefsdorfu, nalezytos¢ od kontraktu
kupna z daty 4. kwietnia 1902 wedtug ktd-
rego Abraham Brodt sprzedat czes$¢ realnosci
w h. 1 88 gminy Jadlany, za cene 6.550 K.
zaokraglonej na 6,560 K. po 9°/0 w kwocie
196 K. 80 gr.

8. Tak samo c. k. Urzad podatkowy
w Mielcu pod dniem 10. kwietnia 1902 r. B-
rej. 702 z 1902 r. Dziennik wymiaru poz.
385 wymierzyt Jozefowi i Wiktoryi Harschom
z Josdfsdorfu, nalezytos¢ od kontraktu kupna
z daty 4. kwietnia 1902 r. B-rej. 702 z 1902
r. wedlug ktérego Abraham Brod sprze-
dat cze$¢ realnosci Iwh. gmina Jaslany,
za cene kupna 1.800 K. zaokraglonej na
2.000 K. po 3% w kwocie 60 K.
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Charakterystycznem, ze Abraham Brodt
dzierzawca dworu Czajkowa, handlarz parce-
lacyjny gruntem w okolicy, kupit takze wgmi-
nie Josefsdorfie u Jaba Kunstlera gospodar-
stwo na handel, byt faktycznym wiascicielem,
tylko przez jeden miesigc t. j. od 7. marca
do 4. kwietnia 1902 r., w ktérym to dniu
Harszom i Lotzowi sprzedal, gruntu tego nie
uprawial, ani zasiewat, ani z takowego nie
zbieral, od przeniesienia wiasnosci skarbowi
3'/s% optacit, a lubo to, Franciszkowi Lo-
tzowi i Jozefowi i Wiktoryi Harschom whbrew
przepisom ustawy najniestuszniej c¢. k. Dy-
rekcya Skarbu powazyla sie 3% zamiast 1%
nalezytosci od kontraktu kupna wymierzyc.

Franciszek Lotz i Jozef i Wiktorya
Harsche, wniedli rekurs do c¢. k. Dyrekeyi
Skarbu w Tarnowie, ktéra jak to zwykle czy-
ni, powolujac sie nieprawdziwymi motywami,
takowego nie uwzglednita.

9.
pod dniem 3. lipca 1901 r. B-rej. poz. 533
z 1900 r. Dziennik wym. poz. 541 wymie-
rzytla Maryannie z Plutéw 2° Hyjkowej w
Czajkowy, nalezytos¢ od kontraktu z daty
Mietec, 20. czerwca 1901 1 h. 2440 w kto-
rym zastrzegt dla swej stugi, jako dozywocie
Sebastyan Hyjek, pewi e utrzymanie na war-
tos¢ obliczong na kwote 1.930 K.; od ktorej
wartosci ¢. k. Dyrekcya, obliczyta jako wrze-
komo konkubinatce po 8% i 25% dodatkow,
w kwocie 196 K.

Obliczenie to jest niestuszne i catKiem
bezprawne, gdyz Maryanna Pluta, byla shu-
zaca u darodawcy Sebastyana Hyjka i stuzy-
fa u niego, dopdki mogta pracowaé, za$ na
stare lata utrzymywat tezztaski, jako stara,
wypracowang stuzace, a nie konkubinatke.

Gdy za$ nastepnie Sebastyan Hyjek,
swojemu nieSlubnemu synowi, Jézefowi Plu-
cie, darowat swoje gospodarstwo, wiozyt na
niego obowigzek utrzymania Maryanny Pluta
do Smierci, a tylko na wypadek, gdyby jej
syn albo umart, albo z matkg w zgodzie wy-
zy¢ nie mogh, wiozyt na niego obowigzek,
dostarczania Maryannie Pluty, jako matce,
wymienionych w kontrakcie darowizny natu-
raliow. Taka darowizna uczyniona na rzecz
stugi podlega optacie w wysokosci 1% i25°/0
dodatku (poz. tar. 106 B. b.) i z tego tytutu
nie 196 K, ale 19 K. i 60 gr. sie nalezy.

Faktem jesi,, ze w kraju naszym, lubo
nizej krytyki materyalnie stojgcego ludu wio-
Scianskiego, Wiadze skarbowe nie dozwalajg
korzysta¢ z ustawowych ulg, jakie w r. 1899
w dniach 16. sierpnia i 2. wrze$nia wydane-
mi zostaty, lecz bezprawnie stosujg sie do
ustaw dawniej wydanych, $ciagaja nalezytosci
w ten sposob prawie w catym kraju.

C. k. Dyrekcya okregu skarbo
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Zwazywszy, ze podobne postepowanie
w podanych powyzej i naprowadzanych faktach
jest oburzajaca niesprawiedliwo$cia, potgczona
z naduzyciem wiadzy, jakich sie dopuszczajg
Urzeda podatkowe i Dyrekcya Skarbu w Ga-
licyi.

Zapytuja podpisani J. W. pana komi-
sarza rzadowego:

a) Czy jest mu wiadomem, co sie dzie-
je u nas w kraju, przy wymierzaniu nalezy-
tosci przenosnej t. j. od kontraktow kupna
i sprzedazy.

b) Czy J. W. pan komisarz rzadowy
raczy tu w tej interpelacyi podane fakta pod
1,2, 3 4,5 6, 7, 8 9 nalezycie zbadac,
interesowanych od niesprawiedliwego, a obcig-
zajacego wymiaru uwolnié, a urzednikéw do-
tyczacych podatkowych w Mielcu, jak réwniez
urzednikéw c. k. Dyrekcyi Skarbu w Tarno-
wie i innych w kraju stosownem rozporza-
Woiem "o  wykonaniu i stosowaniu sie do
ustaw pouczyé.

Interpelujacy
Franciszek Krempa w. r.

Stapinski, Szajer, Potoczek, Kramarczyk,

Szwed, Krementowski, Bojko, Ostapczuk, Sta-

ruch, Korol, Barabasz, Bohaczewski, Barwin-
ski, Mazikiewicz, Wilczkiewicz.

Marszatek. Interpelacye te odstgpie
Wydziatowi krajowemu i komisarzowi rzado-
wemu. W celu odpowiedzi na interpelacye
ma glos cztonek Wydziatlu krajowego p.
Onyszkiewicz.

~ Czionek Wydziatu krajowego p. Onysz-
Kiewicz (czyta).

Odpowiedz

Wydziatu krajowego na interpelacye posta
Jana Stapinskiego i towarzyrzy, wniesiong
dnia 2 lipca b. r. doi. 1303 w przedmiocie
zamieszczenia w sprawozdaniu z czynnoSci
dep. V. ustepu odnoszacego sie do kwalifikacyi
lekarza okr. wtace pow. Sambor.

Wysoki Sejmie!

Na posiedzeniu dnia 2 lipca b. r. poset
Jan Stapinski i tow. wystosowali do Wydziatu
krajowego interpelacyg z powodu ustepu re-
lacyi inspektora szpitala dotyczacego kwalifi-
kacyi lekarza okregowego w tace pow, Sam-
bor, ktéra to relacya dotgczong zostata jako
alegat do sprawozdania z czynnosci Dep. V
Wydziatu krajowego.

Interpelanci zapytuja:

1)

swoj obowigzek sprostowal notatke zamiesz-

czy Wydzial krajowy nie uwaza z
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czong w sprawozdaniu Dep. Y o lekarzu
okr. w tace D-rze Dreifachu, i

2)
odpowiedzialnosci inspektora szpitali powsz.
za wprowadzenie w blagd Wydziatu krajowego
niesprawdzonemi pogtoskami.

Na interpelacye powyzszg mam zaszczyt
odpowiedzie¢ jak nastepuje:

Wydziat krajowy zaznacza przedewszyst-
kiem, iz relacye inspektora szpitali sktadane
corocznie z lustracyi szpitali powszychnych
dotgczane bywajg tylko jako alegata do spra-
wozdan z czynnosci Wydziatu krajowego ce-
lem przedstawienia obrazu kazdoczesnego
stanu szpitali i ich potrzeb — oraz spostrze-
zen tegoz inspektora o stosunkach sanitarnych
w ogolnosci.

Poniewaz przy sposobnosci dwukrotnych
lustracyi szpitala powsz. w Somborze w latach
1900 i 1901 inspektor szpitali z ust. ck. star-
szego lekarza powiatowego w Samborze do-
wiedziat sie o pewnych brakach kwalifikacyj-
nych lekarza okreg, wtace w zakresie stuzby
potozniczej oraz, ze z tego powodu wplynety
nawet zazalenia do ck. Starostwa — przeto
spetniajgc  swoj obowigzek stuzbowy zdat
o tem sprawe Woydziatowi krajowemu, przy
raporcie z lustracyi szpitala Samborskiego.

Wydziat krajowy odezwg z dnia 30 sty-
cznia 1901 doi. 7,148 odniost sie do ck. Na-
miestnictwa z prosba o zarzadzanie dokia-
dnego zbadania sprawy przy sposobnosci pe-
ryodycznej lustracyi sanitarnej powiatu Sam-
borskiego przez ustanowionych w tym celu
c. k. inspektoréw sanitarnych.

Odpowiedz na odezwe powyzszg zawie-
rajacg wypis, ze sprawozdania c. k. Kraj.
referenta sanitarnego z dokonanej inspekcyi
powiatu otrzymat Wydziat krajowy dopiero
na dniu 12. listopada 1901 doi. 77.717.

W sprawozdaniu tem zastrzega sie c. k.
kraj. referent sanitarny iz inspekcya kilko-
godzinna nie mogta dostarczy¢ dostatecznegu
dowodu do ocenienia znajomosci fachowych
lekarza okr. w tace, bez prawa egzamino-
wania go — stwierdza jednak na ogot, iz
lekarz ten zjednat sobie do$¢ rozlegty prak-
tyke i zaufanie ludnosci, specyalnie za$
w wypadkach poroddw — uzywanym byt —
wedle wyjasniern tegoz lekarza, w r. 1900
trzy razy do porodu z wynikiem pomysinym,
za$ jeden raz do zaniedbanego potozenia,
przy ktorym matka zmarla na gorgczke sep-
tyczng. Zbyt pdzne wezwanie lekarza miato
by(:kzdaniem tegoz lekarza powodem S$mierci
matki.

W chwili zakomunikowania powyzszej
relacyi c. k. kraj. referenta sanitarnego,

czy nie zechce pociagna¢ do surB\Wei
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sprawozdanie Wydziatu krajowego obejmujgce
okres od 1. listopada 1900 do 31. paZzdzier-
1901 byto juz wydrukowanem, wobec
czego dotyczacy ustep alegatu tego sprawo-
zdania nie moégt juz by¢ odpowiednio uzupet-
nionym.

W interesie kontroli organdéw autono-
micznych petnigcych publiczng stuzbe sani-
tarng winien ispektor szpitali z obowigzku
swego informowaé sie przy danej sposobnosci
0 urzedowaniu lekarzy okregowych, a o po-
czynionych dodatnich czy tez ujemnych spo-
strzezeniach skfada¢ relacye Wydziatowi
krajowemu, a ten znéw uwaza za swdj obo-
wigzek podawaé je do wiadomosci Wysokiego
Sejmu.

Wydziat krajowy przyznaje, iz przy
tego rodzaju komunikatach, zwilaszcza jesli
odnosza sie do spraw znajdujgcych sie jeszcze
w toku urzedowania, nalezy zachowaé szcze-
g6lng oglednos¢ i nie omieszka na przysztosc
stosowac tej przezornosci.

Gdy wiec w wypadku niniejszym, spra-
wozdanie c¢. k. kraj. referenta sanitarnego,
jakkolwiek podane z zastrzezeniem co do
swej dziatalnodci, zrodzito przeciez pewng
watpliwos$¢, czy inforpmcye p. inspektora
szpitali odpowiadajg istotnemu stanowi rzeczy,
przeto postanowit Wydziat krajowy zasiagnaé
jeszcze dalszych i dokfadniejszych wyjasnien
za posrednictwem powotanych ustawg orga-
noéw kontrolujacych czynnosci lekarzy okre-
gowych i zamiesci wynik tych wyjasnien
a w danym razie i sprostowanie w swem
najblizszem sprawozdaniu z czynnosci Dep. V.

Marszatek. W celu odpowiedzi na in-
terpelacye ma glos cztonek Wydziatu krajo-
wego p. Pifat.

Czionek Wydzialu krajowego p, Pitat
(czyta):

Odpowiedz

Wydziatu krajowego na interpelacye posta
ks. Kazimierza Lubomirskiego i towarzyszy
w sprawie zabudowania potoku Ksiezego.

Wysoki Sejmie!

Na posiedzeniu z dnia 9. lipca r. b.
wystosowat poset Kazimierz ks. Lubomirski
z towarzyszami zapytanie do Wydziatlu kra-
jowego, czy mu jest znane niedoktadne i nie-
zupeine wykonanie zabudowania potoku Ksie-
zego w miasteczku Makowie, oraz narazenie
mieszkancOw na straty z powodu wylewow
1 zaszutrowania miasteczka, tudziez jakich
zamierza uzy¢ Srodkéw dla ochrony mieszkan-
cow Makowa od wylewow.
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Na te interpelacye mam zaszczyt odpo-
wiedzie¢ imieniem Wydziatu krajowego co
nastepuje:

Zabudowanie potoku Ksiezego w gminie
Makéw wykonane zostato wraz z zabudowa-
niami innych doptywéw Skawy w mys$l usta-
wy z dnia 4 sierpnia 1892 dz. u. kraj. Nr. 68
przez sekcya galicyjska oddziatu lesno-techni-
cznego dla zabudowan potokéw goérskich pod
nadzorem ck. Ministerstwa rolnictwa i Wy-
dziatu krajowego.

Zabudowanie tego potoku przeprowa-
dzone czeSciowo przed wejSciem w zycie po-
wotanej ustawy wykonane zostato przez Sek-
cye przemyska ck. Oddziatu lesno-technicznego
w roku 1894,

Przy kolaudacyi robdt tudziez przy lu-
stracyi przeprowadzonej w r. 1895 przez
Szefa departamentu kultury krajowej, obecnie
szefa departamentu I. Wydziatlu krajowego i
dyrektora biura melioracyjnego, okazato sie
jednak, ze zabudowanie potoku Ksiezego wy-
maga niezbednych uzupetnien, a w szczegél-
nosci poglebienia tozyska miedzy zabudowa-
niami gminy Makéw tak dla uchylenia wyle-
wow, jak i obnizenia wody zaskdrnej ze
wzgledéw sanitarnich.

Z tego powodu zazadat Wydziat kra-
jowy odezwg z dnia 19 paZdziernika 1895
1 59310 wystosowang do ck, Namiestnistwa
wykonania powyzszych robdt dodatkowych,
na co tez zgodzito sie ck. Ministerstwo rol-
nictwa reskryptem z dnia 1. paZdziernika
1896 1 19714 z tern zastrzeniem, aby koszta
rob6t dodatkowych znalazty zupeine pokrycie
w oszczednosciach przy zabudowaniu innych
potokéw w dorzeczu Skawy.

Roboty dodatkowe wykonane zostaty
na potoku Ksiezym w r. 1898 a jak skonta-
towano komisyonalnie przy Kkolaudacyi w r.
1899 szkody powodziowe w lipcu 1899 r.
bylty minimalne i powstaty tylko wskutek
ztodliwego  wyjecia kamieni z murowanych
brzegéw tozyska przez mieszkancéw Makowa

O szkodach wyrzadzonych przez powddz
w czerwcu r. b. nie przekonal sie jeszcze
Wydziat krajowy za posrednictwem wiasnych
organdw technicznych, w czasie kolaudacyi
za$ innych robot goérskich z koncem czerwca
r. b. zawiadomit naszego delegata komisarz
lasowy Kostanski, ktory prowadzi roboty na
potoku Bystry w Zakopanem a obok t go
nadzoruje konserwacye zabudowan w dorze-
czu Skawy, ze w istocie wielka woda miata
uszkodzi¢ i obecnie roboty wykonane poprze-
dnio przez ck. Starostwo w Myslenicach.

Wskutek tego odnosi sie Wydziat kra-
jowy do kierownictwa sekcyi Samborskiej ck.
Oddziatu lesno-technicznego o zbadanie szkod
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i przedtozenie kosztorysu potrzebnych napraw
celem ewentualnego zarzadzenia robét z fun-
duszu konserwacyjnego, do ktdrego przyczy-
nia sie fundusz krajowy i panstwowa dotacya
dyspozycyjna na drobne melioracye w mysl
niedawno sankcyonowanej ustawy konserwa-
cyjnej datkami 50%.

Odpowiedz

Wydziatlu krajowego na interpelacye posta
Merunowicza i towarzyszy w sprawie regu-
iacyi Pehtwi.

Wysoki Sejmiej

Na posiedzeniu Wys. Sejmu z dnia 9.
lipca rb. wystosowat poset Merunowicz z to-
warzyszami zapytanie do Wydziatu krajowego,
jakie sg powody nadzwyczajnej zwioki w za-
fatwieniu uchwalonej przez Wysoki Sejm
przed czteramy laty sprawy regulacyi Pehtwi
i w jakiem stadyum znajduje sie obecnie ta
sprawa w biurach Wydziatlu kraj. przyczem
p. Interpelant nadmienit, ze uchwalony przez
Wysoki Sejm dnia 17. lutego 1898 projekt
ustawy nie wyszedt jeszcze z biur Wydziatu
krajowego.

Na te interpelacye mam zaszczyt odpo-
wiedzie¢ w imieniu Wydzialu krajowego, co
nastepuje:

Uchwalony przez Wysoki Sejm projekt
ustawy o regulacyi Pektwi przediozony zostat
c. k. Rzadowi pismem Marszatka krajowego
z dnia 17. lutego 1898 1 1751.

Wedle odezwy c. k. Namiestnictwa
z dnia 10. listopada 1898 1 100242 c. k.
Ministerstwo rolnictwa reskryptem z dnia 28.
pazdziernika 18981.20588 zwracito ten projekt
ustawy z oznajmieniem, ze c. k. Ministerstwo
skarbu odmoéwito udzielenia 30% zasitku
z panstwowego funduszu inwenstycyjnego,
c. k. Ministerstwo rolnictwa za$ powezmie decy-
zye co do subwencyonowania przeasiebiorstwa
z panstwowego funduszu melioracyjnego, sko-
ro mu zostanie przedtozony projekt tech-
niczny.

Co sie tyczy projektu technicznego, to
Wydziat krajowy corocznie zdawat Wyso-
kiemu Sejmowi sprawe o stanie, w jakim ten
projekt sie znajduje. Mianowicie cze$¢ ry-
sunkowa i kosztorys zostaty juz wygotowane
z poczatkiem r. 1898, chodzito za$ o zre-
dagowanie sprawozdania technicznego z obja-
$nieniem i uzasadnieniem szczeg6tow projektu.
Redakcyg tego sprawozdania zajmowat sie
projektant naainzynier biura melioracyjnego
p. T. Sikorski, wylacznie przeszto pottora
roku od 1, kwietnia 1898 do potowy paz-
dziernika 1899 kiedy powotany zostat na
profesora studyum rolniczego na uniwersy-
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tecie Jagiellonskim. Poniewaz wymieniony
nadinzynier a obecnie profesor zapewniat do
konca r. 1901, ze sprawozdanie techniczne
sam wykonczy i Wydziatowi krajowemu przed-
tozy, nie poruczat Wydziat krajowy tej czyn-
nosci innemu inzynierowi, zwlaszcza ze roz-
miary operatu technicznego, nad ktérym od
r. 1892 pracowato prawie przez lat 7 kilku
inzynieréw, sg tak wielkie, iz przestudyowa-
nie i zoryentowanie sie dla nieobeznanego
ze sprawg inzyniera zajmie kilka miesiecy
czasu.

Gdy jednak mimo licznych zapewnien
nie przedtozyt profesor Sikorski do roku bie-
zacego wzmiankowanego sprawozdania tech-
nicznego, oddat Wydziat krajowy wykoncze-
nie operatu inzynierowi biura melioracyjnego
Aleksandrowi Wierzbickiemu, ktory zajmuje
sie obecnie tg sprawa od potowy czerwca rb.

Sarszatek. Przystepujemy do porzadku
dziennego. Pierwszym punktem jest:

Sprawozdanie Wydziatu kraj. o udzie-
lenie obszarowi dworskiemu w Surochowie
koncesyi do pobierania optat mytniczych od
mostu na rzece Szkle.

Sprawozdawca poset Wereszczynski ma
gtos.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu krajo-
wego p. Dr. Wereszczynski (czyta):

Wysoki Sejmie 1

Uchwalg sejmowa zatwierdzong Naj-
wyzszem postanowieniem z dnia 13. lipca
1896 (Nr. 49. Dz. u kr.) nadano obszarowi
dworskiemu wspdlnie z gming w Surochowie
powiatu Jarostawskiego, prawo do pobierania
przez 5 lat optat mytniczych od mostu na
rzece Szkle.

Obszar dworski i gmina nie postaraty
sie  w swoim czasie w Wydziale krajowym
0 przedtuzenie tej koncesyi, zatem ona zgasta
w r. 1901. Obecnie za poSrednictwem Wy-
dziatu powiatowego wniosty prosbe do Wy-
dziatu krajowego o0 wyjednanie nowej kon-
cesyi do poboru myta wedtug poprzednio
przyzwolonej taryfy.

Wydziat powiatowy popiera te prosbe,
stwierdzajac zarazem, ze istniejg te same
warunki z powodu ktérych poprzednia kon-
cesa udzielong byla. Réwniez c. k. Starostwo
w piSmie z dnia 3. maja br. L. 6218 stwier-
dza, ze most zostat wroku zesztym odbudowany
1 znajduje sie w stanie zdolnym do trans-
portu wigkszych ciezardw.

Most ten jest drewniany, o zwyklej
konstrukcyi, wynosi 40 m. dtugosci i znaj-
duje sie na trakcie drogi gminnej z Sobie-
cina do Dunkowic. Zostat on wybudowany
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kosztem 4.400 K., a w roku zesztym prze-
budowany kosztem 2512 K. 62 h.

W ciggu ostatnich pieciu lat dochod
z myta wynosit 1802 K. 62 h., a wydatek
w tym czasie na utrzymanie i powyzszg prze-
budowe 4.100 K. 58 h.

Z przytoczonych powoddéw Wydziat kra-
jowy o$wiadcza sie za udzieleniem obszarowi
dworskiemu wsp6lnie z gming w Surochowie
ponownej koncesyi mytniczej na dalsze pie-
ciolecie z najnizszym wymiarem opfat, przy-
jetym dla drég krajowych.

Na tej podstawie Wydziat
wnosi:

Wysoki Sejm raczy powzigé zatgczong
*/. uchwate:

krajowy

Uchwata

0 udzielenie obszarowi dworskiemu wspdlnie

z gming w Surochowie koncesyi do pobie-

rania optat mytniczych od mostu na rzecze
Szkle.

Art. |

Na przeciag lat pieciu od wejscia w wy
konanie tej uchwaly nadaje sie obszarowi
dworskiemu wspolnie z gming w Surochowie
powiatu Jarostawskiego, prawo do pobierania
myta od mostu na rzecze Szkle, pod warun-
kiem utrzymywania przedmiotu omyconego wia-
snym iosztem, w dobrym stanie, z zastrze-
zeniem, ze analogicznie do postanowien za
wartych w 8 38. ust. 12. ustawy drogowej
z dnia 5. lipca 1897 (dz. u. kr. Nr. 43),
w razie niedopetnienia powyzszego warunku,
uprawniony bedzie Wydzial powiatowy do
objecia, za zgoda politycznej wladzy powia-
towej, przedmiotu omyconego w bezposredni
zarzad wiasny na koszt i niebezpieczenstwo
obszaru dworskiego wspdlnie z gming w Su-
rochowie.

Art. 1.

Opfate myta pobieraé nalezy wedtug
nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydla pociggowego
w zaprzegu 4 (cztery) h.;

b) od kazdej sztuki bydfa pociggowego
nie w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego
1 koni wierzchowych 2 (dwa) h.;

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego
drobnego 1 (jeden) h.;

Konie, woly, krowy, muty, osty, nalezg
do bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta,
owce, kozy i Swinie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego
wozem nie optaca sie zadnej nalezytosSci.
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Zwierzeta, ktére ssg i przy matkach
ida, sg wolne od wszelkiej opfaty mytniczej.

Mieszkaicy gminy i obszaru dworskiego
w Surochowie wolni sg od optaty myta.

Art. 111

Przy poborze myta majg by¢ zachowane
ogdlne przepisy o uwolnienia od optaty myt-
niczej lub o znizenie tejze.

Marszatek. Rozprawa ogblna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa ogélna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczegdtowej.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatlu kra-
jowego p. Wereszczynski. Wnosze przyje-
cie uchwaty en bloc.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje uchwale en bloc, zechce
reke podnies¢, (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Sprawozdawca Czlonek Wydziatu kra-
jowego p. Wereszczynski. Wnosze przyje-
cie uchwaly w trzeciem czytaniu bez czy-
tania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszose).
Jest przyjety. Kto przyjmuje uchwate wtrze-
ciem czytaniu, zechce reke podnies¢. (Wiek-
sz0s€). Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje wybdr jednego czion-
ka Wydziatu z catego Sejmu.

Na skrutatorow prosze pp. Merunowi-
eza, Bojke i Wiodka.

Prosze p. sekretarza o odczytanie listy
postéw. Pandéw postdw zas prosze o oddanie
kartek.

(Sekretarz p. Urbanski czyta liste
postow. Pp. skrutatorowie zbierajg kartki).

Prosze Pandéw przystepujemy do dal-
szego porzadku dziennego, ktdrym jest:

Wybér jednego zastepcy czionka Wy-
dziatu krajowego z catego Sejmu.

Na skrutatorow prosze panéw Hupke,
Huryka i Maryewskiego.

Prosze Pandéw o zbieranie kartek.

Pana sekretarza prosze o odczytanie li-
sty postow.

(Sekretarz p. Mycielski czyta liste po-
stow. Pp. skrutatorowie zbierajg kartki).

Prosze Panow o odbycie skrutynium;
tymczasem za$ przystepujemy do czwartego
punktu porzadku dziennego, ktdrym jest:
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Sprawozdanie komisyi bankowej o spra-
wozdaniu Wydziatu krajowego w przedmiocie
galic. Kasy Oszczednosci i podwyzszenia gwa-
rancyi kraju za wkiadki, (Ali. 201).

Sprawozdawca poset Abrahamowicz ma
glos.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz. (Za-
czyna czyta¢ sprawozdanie z aleg. 201).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie za-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wnioskow komisyi.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

»1. Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Wydziatu krajowego z dnia 3. gru-
dnia 1901 LW. 77.677, o galic. Kasie oszcze-
dnosci we Lwowie.

2. Sejm zmieniajac  Art.
swej z 27. lutego 1899 (dz. u. kr. Nr. 35),
postanawia:

Jak diugo trwa gwaraneya kraju w Art.
I. powyzszej uchwaty okreSlona, nie moze
stan kapitatdbw wkladkowych w gal. Kasie
oszczedwosci we Lwowie ulokowanych prze-
wyzsza¢ sumy 80,000.000 K.

Suma ta moze by¢ zmieniong tylko na
podstawie uchwaty Sejmu krajowego.1

Marszatek. Rozprawa ogolna otwarta.
Czy zada kto gtosu ?

P. Sehatzel. Prosze o glos.
Marszatek. P. Sehatzel ma gtos.

P. Sehatzel. Przylagczam sie w zupel-
nosci do opinii Wydziatu krajowego i komi-
syi co do uznania dla dziatalno$ci dzisiejszej
Dyrekcyi. Niema najmniejszej watpliwosci, ze
sanacya postepuje prawidtowo, ze Kasa wra-
ca do dawnej sity 1 zaufania og6tu. Mimoto
zachodzi jednak moment, ktdrego, sadze, po-
ming¢ sie nie godzi.

Wmdomo, ze kasa mimowoli stata sie
nabywczynig powaznych terendéw naftowych,
ktére reprezentujg milionowg warto$¢. Kasa
obecnie jest w tem potozeniu, ze musi admi-
nistrowaé i eksploatowaé te tereny, ale, na-
turalnie, zajecie sie przemystem nie wchodzi
w zakres jej dziatania. Ot6z z pewnym nie-
pokojem Sledze przysztos¢ i losy tych tere-

106

Y. uchwah
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noéw naftowych; — zachodzi bowiem obawa,
moze uzasadniona, ze te powazne tereny mo-
ga przejs¢ w obce rece.

Wiadomo, ze w kraju nie mamy pry-
watnych kapitalistow ani instytucyi finanso-
wych, ktéreby mogly sie sta¢ nabywcami tych
przedsiebiorstw, — a konsekwencya nabycia
ich przez obcych byloby to, Zze milionowe
korzysci przesztyby w rece obce: ze dzie-
sigtki i setki technikéw naszych oddanychby
byto na faske i nietaske obcych zywiotdw, a

setki robotnikéw i nasze fabryki tensamby
los dotknat.
Sprawa zatem ta nabiera juz znacze-

nia spotecznego. Ot6z w chwili, kiedy cate
spoteczenstwo czyni wysilenia co do podnie-
sienia przemystu, a czyni je z ujemnym prze-
waznie wynikiem, gdy ten rodzimy przemyst
naftowy walczy z ogromnemi trudnosciami,
bo nie ma zasilenia materyalnego, dziwnym
zbiegiem okolicznosci, tak powazne tereny
znalazty sie w rekach instytucyi, ktoraby
mogta sta¢ sie dla nich pomoca.

Nie przecze, ze pod tym wzgledem za-
chodzg powazne trudnosci, ze Kasie oszcze-
dnosci nie wolno angazowa¢ swych Kkapita-
téw; — mimoto jednak sadze, ze dyrekcya
winna sie w tym wypadku wznies¢ ponad
zwykly szablon likwidacyjny i podjgé inicya-
tywe powazng, aby zapobiedz by tak powazne
przedsiebiorstwo wpadio w obce rece.

Sadze, ze Kasie oszczednosci tatwiej to
przyjdzie, niz komukolwiek, bo moze ona za-
inicyowaC zawigzanie jakiej$ spoOtki akcyjnej,
przyspieszy¢ powstanie Banku przemystowe-
go, o ktérym tu duzo sie méwi j wten spo-
sob zasili¢ to przedsiebiorstwo istniejgcemi
w kraju kapitatami i dac¢ inicyatywe do roz
woju tego wielkiego przemystu, na ktérym
nam tak bardzo zalezy.

Poniewaz mam nieztomne przekonanie,
ze Dyrekcya stanie na tem wysokiem stano-
wisku obywatelskiem i spotecznem, — dlate-
go glosowac bede za wnioskiem komisyi.

P. Stanistaw Niezabitowski. Prosze
o gtos.

Marszatek. Glos ma p. Niezabitowski.

P. Stanistaw Niezabitowski. Musze
kilka stow odpowiedzie¢ na przemdwienie p.
Schatzla.

Od pierwszej chwili, kiedy nowy zarzad
objat administracye Kasy oszczednosci, pierw-
szem i najwazniejszem jego zadaniem byto
przeprowadzi¢ likwidacye interesow, ktore
w tak smutnym stanie objat.

Najwazniejsza czynnoscig dyrekcyi i wy-
dzialu bylo sfinansowanie intereséw nafto-
wych firmy Wolski i Odrzywolski.
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Od tego czasu prowadzit zarzad per-
traktacye z rozmaitymi nabywcami i musze
tu to zaznaczyé, ze najprzyjemniej bytoby
dla zarzadu, gdyby ten interes przeszedt
w rece kraju. Prosze jednak zwazy¢, ze
pierwszem zadaniem zarzadu jest przeprowa-
dzi¢ sanacye Kasy tak, aby przyszia jak naj-
predzej do normalnego stanu, az'by przez
straty w funduszu rezerwowym, a niestety
i wkladkowym, kraj nie byt pociagany do
Swiadczen z tytutu gwarancyi.

Moge zaznaczy¢, ze Dyrekcya i Wy-
dziat uczynig wszystko, by kopalnie naftowe
przeszty w tutejsze rece, jednak dotad nie
udato sie znales¢ nabywcow tutejszokrajowych
i niedawno przeprowadzone rokowania w tym
kierunku, nie wydaty dotad Zzadnego re-
zultatu.

Z go6ry musze tu powiedzie¢, ze jesliby
tylko byto niemozliwe sprzedaé te przedsie-
biorstwa w rece tutejszokrajowe, i jesli Za-
rzad Kasy uczyni wszystko, czego interes
Kasy bedzie wymagat — zdaje mi sie — ze
Wysoki Sejm w interesie kraju nie moze
miec mu za zle, jezeli to Zarzad Kasy
uczyni.

Nie chcac zabiera¢ nadto duzo Wys.
Izbie czasu, musze tylko ogolnikowo zazna-
czyé, ze Zarzad Kasy uczyni wszystko, aby
interes wprowadzi¢ w tok prawidtowy, i aby
kraj z tego tytutu zadnej szkoly nie po-
niost.

Moge tylko najgorecej poleci¢ wniosek
komisyi, ktorego przyjecie jest konieczne,
albowiem gdybyscie Panowie mu odmdwili,
Kasa absolutnie fungowac¢ by nie mogla, bo
doszta juz do ostatecznych granic w przyj-
mowaniu wptat. Jak komisya podnosi, wyso-
kos¢ tej gwarancyi jest minimalna i wystar-
czy ledwie na kilka lat, bo chocby wkiadki
same przez wnoszenie nowych sie nie po-
wiekszylty, to juz przez samo dopisywanie
odsetek, ktére rocznie wynosza 273, miliona,
do lat czterech wplaty wzrosng do sumy 80
miliondw.

Ja jednak dalej idgcego wniosku nie
stawiam, prosze tylko o przyjecie wniosku
komisyi.

Marszatek. Zada kto jeszcze gtosu?

(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
ogdlna zamknieta.

Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz. Po
wyjasnieniach p. Niezabitowskiego zrzekam
sie glosu.

Marszatek. Przystepujemy do rozpra-
wy szczegOGtowej.
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Prosze o0 odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca JE. p. Abrahamowicz
(czyta):

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Wydziatu krajowego z dnia 3. gru-
dnia 1901 LW. 77.677, o galic. Kasie oszcze-
dnosci we Lwowie.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca JE. p. Abrahamowicz
czyta):

2. Sejm zmieniajac Art. V. uchwaty
swej z 27. lutego 1899 (Dz. u. kr. Nr. 35),
postanawia:

Jak dlugo trwa gwarancya kraju w Art.
I. powyzszej uchwaty okre$lona, nie moze
stan kapitatdbw wkladkowych w gal. Kasie
oszczednosci we Lwowie ulokowanych prze-
wyzsza¢ sumy 80,000.090 koron.

Suma ta moze by¢ zmieniong tylko na
podstawie uchwaty Sejmu krajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
szkolnej o przedtozeniu Wydziatlu krajowego
w sprawie podwyzszenia ptac nauczycieli lu-
dowych. (Ali. 202).

Sprawozdawca p. Koztowski ma glos.

Sprawozdawca p. Koztowski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z alegatu Nr. 202).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zagda kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Koztowski. Prosze
0 wstawienie do wnioskdw komisyi na stro-
nie 13-tej, w ustawie opuszczony art. Il.,
ktory brzmi:

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie z
%niem_ 1. stycznia 1903, i artykutu IlIl., ktory
rzmi:

Wykonanie tej ustawy polecam memu
Ministrowi Wyznan i Oéwiaty,

dnia 11. lipca 1902. 797

Komisya wnosi : (czyta) :

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zalgczony
projekt ustawy:

Ustawa
zdnia.......... obowigzujaca w Krolestwie
Galicyi Lodomeryi z Wielkiem Ksigstwem
Krakowskim.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Krdlestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem postanawiam, co nastepuje:

Art. 1.

Artykut 11. ustawy z dnia 1. stycznia
1889 r. Nr. 16. Dz. u. kr. w brzmieniu usta-
nowionem ustawg z 6. lipca 1899 r. Nr. 85.
Dz. u. kr. znosi sie w jego dotychczasowem
brzmieniu. Artykut 11. ma opiewaé, jak
nastepuje:

Art. 11.

A. Roczne place nauczycieli szkét lu-
dowych publicznych dzielg sie na nastepu-
jace klasy:

a) w szkotach pospolitych: 1. klasa
w miastach rzadzacych sie wiasnym statu-
tem, dla polowy posad w kazdem miescie
1.800 K. a dla drugiej potowy posad 1.600 K.

Il. klasa w miastach zorganizowanych
na podstawie ustawy krajowej z dnia 13. mar-
ca 1889 Dz. u. kr. Nr. 24 dla 1/4 czesci
og6tu posad 1.600 K, dla */4 czesci ogotu
posad 1.400 K. dla 24 czesci posad 1200 K.

I1l. klasa w miastach zorganizowanych
na podstawie ustawy krajowej z dnia 3. lip-
ca 1896 Dz u. kr. Nr. 51 dla 74 czesci 0-
g6tu posad 1400 K,, dla 74 czeéci posad 1200
K. dla 2a czesci posad 1000 K.

IV. klasa wreszcie gmin dla a4 czesci
posad w kazdym powiecie 1000 K., dia ¥4
czeSci posad 900 K. dla 74 czesci posad
800 koron.

b) w szkotach wydziatowych osobnych i
w klasach wydziatowych, potaczonych z po-
spolitemi:

I. klasa w miastach rzadzacych sie wia-
snym statutem dla potlowy posad w kazdem
miescie 2.000 K., dla drugiej potowy 1800 K.;

Il. klasa w innych miastach dla potowy
og6tu posad 1800 K., dla drugiej potowy
1600 K.

B. Wynagrodzenie nauczyciela tymcza-
sowo ustanowionego oznacza Rada szkolna
krajowa, nie moze ono jednak



798

a) dla nauczyciela, ktéry ztozyt egzami-
na dojrzatosci i kwalifiikacyjny wynosi¢ mniej
niz 800 koron.

b) dla nauczyciela, ktory ztozyt egza-
min dojrzatosci, oraz dla nauczyciela, ktory
ztozyt egzamin kwalifiakaeyjny za dyspensa
od egzaminu dojrzatosci wynosi¢ mniej niz
600 koron.

c) dla nauczyciela pomocniczego bez
kwalifikacyi wynosi¢ mniej niz 500 K.

Wynagrodzenie nauczyciela tymczaso-
wego nie moze za$ przewyzszaC poboréw
nauczyciela statego, ktdrego miejsce nauczy-
ciel tymczasowy zastepuje.

Art. L.

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie z
dniem 1 stycznia 1903.

Art. 111

Wykonanie tej ustawy polecam Moje-
mu ministrowi wyznai i oswiaty.

Marszalek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu?

P. Matachowski: Prosze o glos.
Marszatek. Glos ma p. Matachowski.

P. Matachowski. Jako wnioskodawca
polepszenia pfac nauczycielstwa ludowego,
uwazam za m0j obowigzek zabra¢ glos w tej
sprawie.

Nie moge jednak omowi¢ sprawy tak
Scisle i doktadnie jakby wazno$¢ jej tego
wymagala, tudziez okoliczno$¢, ze komisya
tylko w pewnej czesci wnioski moje uwzgle-
dnia, albowiem na jeden motyw Komisyi
szkolnej zgadzam sie zupelnie, t. j. ze musi-
my sie liczy¢ z krotkoscig obecnej sesyi, ze
przeto nawet w sprawie najnaglejszej, wspra-
wie polepszenia ptac nauczycielskich nalezy
ograniczy¢ sie do takiego zakresu, ktory
moze shuzy¢ do poparcia calej sprawy, w
przeciwnym bowiem razie cata sprawa mo-
glaby sie odwlec, co nie lezy przedewszyst-
kiem w interesie tych, ktorym przedtozenie
Komisyi pewng ulge w ich przykrem potoze-
niu przynosi.

Niemniej i to zaznaczy¢ musze, ze nie
wysokos¢  proponowanych  przez Komisye
Srodkdw materyalnycb, ale sama droga i te-
orya uzycia tych $Srodkow znajda niezawodnie
wdzieczne uznanie wsrdd nauczycielstwa, jako
trafne i mogace w dalszym rozwoju i przy
znaczniejszych $rodkach doprowadzi¢ do roz-
wigzania kwestyi rzeczywistego polepszenia
bytu nauczycielstwa. Z drugiej jednak strony
nie watpie, ze tam, gdzie drobng stosunkowo
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kwota mozna calg zainicyonowang obecnie
akcye Komisyi na najbardziej pomocy potrze-
bujacych zuacznie rozszerzy¢, nie spotka
mnie ani zarzut przewlekania obrad, jezeli w
tej mierze przedtoze cho¢ niektére najgtow-
niejsze postulaty nauczycielstwa ludowego.
Ograniczajac sie przeto z koniecznosci tylko,
CO wyraznie zaznaczam, wylacznie do art.
11 ustawy szkolnej, ograniczajgc sie dalej
i przy tym artykule do ram finansowych za-
kreSlonych dla najblizszej przysztosci przez
Wydziat krajowy, jak i komisye szkolng i bu-
dzetowag wytyczonych, pozwalam sobie przed-
stawi¢ tylko nastepujgce najwazniejsze w tej
sprawie zgdania, ktdre jak najkrocej pozwole
sobie umotywowaC. Poza aktem sprawiedli-
wosci, wymierzonym w projekcie komisyi na-
uczycielom miodszym i wskutek tego aktu
wiasnie zyskujg coskolwiek takze nauczyciele
starsi w poszczegolnych klasach ptac. Nie
wchodze w to wcale, ile zyskuja, ale sadze,
ze zgodzimy sie na to wszyscy, ze w owein
posunieciu sie naprzdéd powinna byé zacho-
wang jak najwieksza réwnomiernosé. Otoz
zwracam uwage Wys. Izby, zZe I. klasa plac
miata juz poprzednio tylko dwa stopnie, a
stosunek procentowy byt wzglednie najko-
rzystniejszy, gdyz potowa nauczycieli naleza-
fa do pierwszego, a potowa do drugiego sto-
pnia. Klasa IV. znowu zyskala obecnie
wzglednie korzystng zmiane procentu na po-
szczegllnych stopniach, gdyz potowa ogotu
nauczycielstwa w tej klasie bedzie pobierata
ptace najwyzszego stopnia, Xi ptace drugiego
stopnia a Yt place stopnia najnizszego.
Wsrod tego uktadu procentowego rozdziata
powstajg przeto najbardziej uposledzone kla-
sa Il. 1 1, w ktorych odwrotnie, niz w kla-
sie IV. tylko y* ogdtu pobiera ptace najwyz-
sza, ¥i place stopnia $Sredniego, a potowa
ptace najnizsza.

Gdy zwazymy, ze do tych dwu Kklas
nalezg wieksze miasta i miasteczka, w ktd-
rych warunki egzystencyi sg bardzo trudne,
to musimy przyznaé, ze nauczycielstwo w
tych klasach bedzie stusznie projektem do-
tkniete, bedzie z niego niezadowolone, bedzie
nawet z tych miast emigrowato do szkdt
wiejskich, bo przeciez o wiele jest korzyst-
niejszem mie¢ 1000 K. placy i wolne po-
mieszkonie na wsi, niz 1000 K i 100 K. na
pomieszkanie n, p. w Janowie pod Lwowem,
bez nadziei posunigcia sie naprzéd. W licz-
bach przedstawia sie efekt polepszenia w
tych klasach nastepujaco. W Kklasie Il. po-
bieratlo najwyzszy stopieri ptac 89 nauczycie-
li, teraz ma pobiera¢ te place 124, posunie
sie wiec naprzéd 35-ciu, do stopnia drugiego
nalezazato 89, a teraz ma naleze¢ 124. zno-
WU wiec posunie sie 35; razem ruszy pro-
jekt w tej klasie 70 nauczycieli starszych.
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Ze za$ na najnizszym stopniu 1200 K. byto
178 nauczycieli, pozostanie wiec bez zadnej
zmiany 108—108 tern bardziej rozgoryczo-
nych, ze réwnajg sie z nimi dzisiejsi nauczy-
ciele miodsi, ktoérzy zapewne latami stuzby,
a moze i kwalifikacjg wcale im nie doréwnu-
ja. Podobnie w Ill. Kklasie ptac posunie sie
wskutek zwiekszenia przez miodszych ogol-
nej liczby etatu 114 nauczycieli starszych
a pozostanie na najnizszym stopniu plac tej
klasy bez jakiejkolwiek zmiany 209.

Zwracam tez uwage, ze w tych dwu
klasach Rada szkolna krajowa zachecata
zdolniejsze sity nauczycielskie do sktadania
egzaminu wydzialowego, wynagradzajac te
prace nad dalszem wiasnem ksztatceniem sie,
posunieciem na wyzszy stopien placy, Nie
mile wiec musi tych nauczycieli dotkng¢ okoli-
czno$¢, ze inni bez tej osobnej pracy zro-
wnajg sie z nimi, a oni pozostang bez zmia-
ny. Zazdro$¢ jest rzeczg brzydka, ale ludzka,
a zresztg kazdy za wiekszg prace zgda¢ ma
prawo jakiego$ odznaczenia. Na tem zesta-
wieniu faktow koncze, aby nie nudzi¢ i nie
zabiera¢ drogiego czasu i przedstawiam pro-
jekt nastepujacej zmiany, ktéra bylaby spra-
wiedliwem zatatwieniem tej kwestyi:

»Il. klasa w miastach zorganizowanych
na podstawie ustawy krajowej z dnia 13.
marca 1889 Dz. u. kr. Nr. 24 dla 7s czesci
ogdtu posad 1600 K., dla % czesci ogdtu
posad 1400 K, dla yg czeSci posad 1200
koron.

L. Klasa w miastach, zorganizowa-
nych na podstawie ustawy krajowej z dnia
3. lipca 1896 Dz. u. kr. Nr. 51 dla ¥3 cze-
§ci ogétu posad 1400 K., dla ¥s czesci po-
sad 1200 K, dla y8 czesci posad 1000 K.*

Wiedzac jednak, ze bez rachunkowego
zestawienia nie mogtaby ta mys$l liczy¢ na
poparcie szan. Komisyi szkolnej, zajme jesz-
cze ctwile czasu tem zestawieniem.

Otéz w Il klasie ptac wedle elaboratu
komisyi, jest nauczycieli ogétem wliczajac
juz miodszych 496, trzecia cze$¢ wynosi
165. Zamiast przeto, jak obecnie 124 pobie-
ratoby place 1600 K— 165, 1.400 K — 165,
a najnizszg 1.200 K — 165.

Uczynitoby to wydatek:

165 X 1.600 = 264.000

165 X 1.400 = 231.000

165 X 1.200 = 199.200

Dla 82 kierownikéw dodatki za kiero-
wnictwo po 200 K — 16.400. K.

Dla 83 nauczycieli dodatki na pomie-
szkanie po 160 K — 13.280. K

Dla 165 nauczycieli dodatki na mieszka-
nie po 140 K — 23.100 K
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Dla 166 nauczycieli dodatki
szkanie po 120 K — 19.920. K

Szkoty wydziatowe bez zmiany 257.400 K.
Razem 1,024.300 K.

Obecny projekt wynosi 1,000.040 K.
Réznica 24.260. K.

Proponowana zmiana kosztowataby wiec
24.260 K.

W klasie 11l og6t nauczycieli juz
z mbodszymi wynosi 878, z czego \ cze$¢ 292.

Najwyzszy stopient zamiast 219 nauczy-
cieli wedle projektu otrzymatoby 292 nau-
czycieli, Sredni 293, a najnizszy stopien
zmniejszytby sie z 439 réwniez na 293.

Koszt proponowanej zmiany przedsta-
wia sie nastepujaco:

292 X 1400 = 408.800

293 X 1200 = 351.600

293 X 1000 = 293.900

161 dodatkéw za
200 K — 32.200. K

131 dodatkéw na
140 K — 18.340, K.

293 dodatkéw na pomieszkanie po 120
K — 35160 K

293 dodatkow na
100 K — 29.300. K.

Razem 1,168.400. K.

Obecny projekt wynosi 1,120.220. K.

Zmiana 48.180. K.

Kosztowataby zatem w tej klasie 48.180
koron.

W klasie Il. 24.260 koron.

Razem 72.440 koron.

W skutek tej zmiany w Il. klasie za-
miast 70 starszych nauczycieli zyska place
0 200 K. wyzsza 152, zostanie wiec bez po-
suniecia sie natej samej ptacy tylko 26, podczas
gdy wedle projektu komisyi zostawatoby 105,
w klasie za$ Il roéwniez o 200 K posunie
sie¢ zamiast 114—260 tak, ze bez tej dro-
bnej zreszta poprawy bytu pozostanie tylko
64. Woydatek 72480 K budzet krajowy
Z pewnoscig wytrzyma — gdy wiec tg kwotg
mozna uzyska¢ réwnomierno$¢ wuzglednieniu
poszczegdlnych klas, gdy ta drobng kwotg
mozna przyjs¢ w pomoc najbardziej jej po-
trzebujagcym i usuna¢ jeden wielki a stuszny
powod niezadowolenia, przeto sadze, ze zrea-
lizowanie tej mysli nie powinnoby natrafi¢
na trudnosci.

Druga taka sprawg piekgca przedstawia
polepszenie wynagrodzenia tymczasowo mia-
nowanych nauczycieli i nauczycielek z egza-
minem dojrzatosci. Jak wiadomo kandydaci

na mie-

kierownictwo po

pomieszkanie po

pomieszkanie po
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nauczycielscy po opuszczeniu seminaryum
z maturg musza przynajmniej przez dwa

lata odbywac praktyke nauczycielska, upowa-
zniajacg do skiadania egzaminu kwalifikacyj-
nego. Nie zawsze oczywiscie zaraz po dwu latach
moze kandydat przystapic¢ do egzaminu kwafika-
cyjnego i praktyka trwa czesto o wiele diuzej
W tym czasie pobieraja kandydaci bez
wzgledu na miejscowos¢ i klase ptac roczne
wynagrodzenie 600 K.

Wiemy z doswiadczenia, jak wielu u-
konczonych seminarzystdw przenosi sie do
innych zawodéw. Inaczej tez by¢ nie moze;
skoro bowiem ma odbywac praktyke na swoj
koszt, to woli jag odbywaé przy urzedzie po-
cztowym lub gdziekolwiek indziej, gdyz tam
czeka go po tej praktyce lepsze, niz w nau-
czycielstwie stanowisko. Wynagrodzenie za$
600 K. moge $miato nazwaé praktyka na
swoj koszt, z tej kwoty bowiem nie jest
nikt w stanie w dzisiejszych warunkach u-
trzymac sie choéby najskromniej. Nie méwmy
zresztg o tych, ktérzy mogg do utrzymania
dokiadac, bo takich ws$réd kandydatéw nau-
czycielskich bardzo mato. Przedstawmy sobie
jednak dole kandydata bez zadnej material-
nej pomocy, ktdry w seminaryum miat po-
moc i w internacie np., pobierat stypendyum
lub t. p. gdy po objeciu posady neuezyciel-
skiej, zdany zostaje na tak niewystarczajgce
wanagrodzenie. Wielu traci zdrowie z tego
powodu, zanim sg w stanie ztozy¢ egzamin
kwalifikacyjny. Jezeli przeto komisya szkolna
pomyslata o tych tymczasowych, ktérzy majg
egzamin dojrzatosci i egzamin kwalifikacyjny,
to o ilez bardzej nalezy pamieta¢ o tych,
ktorzy majg tylko egzamin dojrzatosci —
skad bowiem wezma sie nauczyciele z egza-
minem dojrzatosci i nastepnie z kwalifikacya,
jesli  pierwsi beda z zawodu uciekali lub
z gtodowego wycienczenia gineli?

Takich nauczycieli i nauczycielek z e-
gzaminem dojrzatosci mamy wedle wykazu
Rady szkolnej krajowej 1396. Na podwyzsze-
nie ich dotacyi o 100 K. potrzebny byiby
wydatek 139.600 kor,, czyli okragto 140.000
koron.

Trzecia sprawa, ktorg poruszy¢ chce,
jest sprawa uregulowania ustawowego ptac
nauczycieli i nauczycielek w stotecznem mie-
Scie Lwowie.

Rada miasta Lwowa, uznajgc stuszne
postulaty nauczycielstwa, a nie mogac sa-
moistnie oznacza¢ wysokosci ptac, przyznata
i wyptaca nauczycielstwu po nad ustawowe
ptace dodatki, ktére jako nie majace cha-
rakteru statej ptacy, nie moga by¢ wiliczalne
do emerytury.

Jest wiec koniecznem, jaki najrychlej
uregulowa¢ ustawowo i te pobory i w tej
sprawie Rada miasta Lwowa juz drugi raz
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whniosta petycye do Wys, Sejmu, ktora dotad
zalatwiong nie zostafa.

Jezeli sama komisya szkolna przyznaje,
Ze nie porusza zmian ustawy krajowej o sto-
sunkach prawnych nauczycielswa jedynie dla
tego, ze te ,kwestye wybiegajg daleko pojza
sprawe podwyzszenia ptac nauczycielsk ‘ch
i wnikajg gteboko w sprawe karnosci i wa-
runkbw uznania.", jezeli dalej komisya
szkolna przewiduje, ze ,kazde dotkniecie
odnosnych artykutow pociagnie za sobg dtuga
dyskusye, na ktorg krotkoS¢ sesyi sejmowej

obecnej nie pozwala" — to nie wynika
z tego, abySmy te sprawy mieli odktadac,
jak dotad ,ad Calendas graecas® — to

owszem wywnioskowaé z tego o$wiadczenia
musimy, ze kodyfikacya ustawy szkoluej musi
by¢ najpierw dokfadnie poza petnemi posie-
dzeniami Sejmu obmys$lang i przygotowana,
aby mogta istotnie przyjs¢ do skutku.

Uznaje ten fakt, nawet samo nauczy-
cielstwo, ktére domaga sie od szeregu lat
rewizyi artykutow o stosunkach prawnych,
wskazuje ciggle ea potrzebe zwotania jakiej$
ankiety, ktoraby miata czas te kwestye
wszechstronnie zbadac, roztrzasngé, wyjasnic¢
zasiagnieciera opinii interesowanych i tak
przygotowang wnies¢ do Sejmu.

Wobec tego gdy juz poset Tomaszew-
ski przedwczoraj przedstawit w tej lzbie
wniosek w przedmiocie stosunkéw prawnych
nauczycieli i przedtozyt juz przygotowany
projekt do noweli do ustawy z 1 stycznia
1899 r., zadajac azeby ten projekt przekaza-
no Wydziatowi krajowemu z poleceniem, aby
w porozumieniu z Radg szkolng krajowa
ztozyt o nim sprawozdanie na najblizszej se-
syi z odpowiednimi weioskami i dgy ten
wniosek p. Tomaszewskiego obejmuje i inne
wazne postulaty nauczycielstwa, przeto i ja
przytaczajac sie do tego wniosku, nie sta-
wiam teraz oddzielnego wniosku, gdyz sie
obawiam, ze mogtby by¢é odestanym do ko-
misyi szkolnej a przez to cata wazna i na-
gta sprawa polepszenia bytu nauczycielstwa

w mys$l  wniosku komisyi szkolnej w obec
spoznionej pory moglaby by¢ zakwestyo-
wang.

Z tych powoddw ograniczam sie na go-
racej prosbie, azeby Wydziat\ krajowy zasta-
nawiajac sie nad wnioskiem p. Tomaszew-
skiego, wzigt pod rozwage takze i te prze-
zemnie tutaj poruszone sprawy.

Marszatek. Gtos ma JE. p. Namiestnik.

JE. Namiestnik Leon hr. Piuiuski.
Wysoka Izbo! Gdy Wysoka lIzba ma nie-
wigtpliwie  zamiar przyja¢ ustawe, ktora
w granicach moznosci finansowej kraju po-
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cigga za sobg stosunkowo bardzo znaczne
polepszenie bytu nauczycieli ludowych, uwazam
za swoOj obowigzek takze pare stow tej do-
niostej sprawie poswiecic. Od czasu jak
stanglem na czele Rady szkolnej krajowej,
tak ja jak i wszyscy cztonkowie Rady szkol-
zdalisSmy sobie z tego najzupetniej sprawe,
ze kwestya podwyzszenia ptac nauczycieli
jest sprawa, do ktorej rozwigzania dazyc
nalezy z catg usilnoscia.

Jak Panom wiadomo, w ostatnich cza-
sach Sejm kilkakrotnie sie tg sprawg zajmo-
wat, zawsze naturalnie wedlug mozliwosci
starat sie postepowa¢ na drodze, ktorg tak
Rada szkolna krajowa jak i Wydziat krajowy,
uwazaly za uzasadniona. My w Radzie szkolnej
staraliSmy sie o to, aby dostarczy¢ Sejmowi
materyatdw i wskaza¢ kierunki, w ktorych
wedtug nowego przekonania ofiary ponoszone
na ten cel jaknajlepiej, w naskuteczniejszy,
najodpowiedniejszy sposdb mogtyby by¢ uzyte.
Pod tym wzgledem w chwili, Kkiedy rzeczy-
wiscie zelatywne polepszenie finanséw Kkraju
nastgpito, polepszenie, ktore zawdzieczamy
oczywiscie, przeciez nie czemu innemu tylko
znacznemu obcigzeniu opodatkowanych, o in-
nem bowiem Zrodle dochodu niestety mysle¢
nie mozemy, kiedy przyszto nowe zrodio
dochodéw, ktére z podwyzszenia podatku
wddczanego, zrédto juz w znacznej czesci
spozyte, skorzystaliSmy z tego, aby przyjs¢
z projektem do$¢ znacznego, w naszem prze-
konaniu, podwyzszenia ptac nauczycieli lu-
dowych.

Oczywiscie, ze nie mogliSmy stawac na
innem stanowisku tylko na tern, ze i tego
polepszenia ptac nie uwazamy za dostateczne
I radzi bysmy po6js¢ jeszcze dalej. Ale po-
niewaz za finanse kraju odpowiada Wydziat
krajowy i Sejm, my za$ z odpowiedzialnoscig
tu przeciez] liczy¢ sie musimy, zazadalismy
polepszenia ptac nauczycieli w mys$l zasad,
ktére pod tym wgledem uwazamy za najod-
powiedniejsze, proszac, aby Wydziat krajowy
ile  moznosci jak najwiekszg kwote, w
miare jak na to pozwalajg fundusze kra-
jowe na ten cel przeznaczyt. A z zadowo-
leniem musze skonstatowaé, ze przeciez ta
kwota jest znaczng, zarazem za$ z wielkg
wdziecznoScia musze tez podniesé to i po-
dziekowaé komisyi szkolnej, ze poszia jeszcze
nieco dalej niz Woydziat krajowy i kwote
przeznaczong na ten cel jeszcze troche pod-
niosta.

Kwota ta wynosi, jak Panowie wiecie,
przeszto 7 kro¢ sto tysiecy koron. A nie
chce Pandw przestraszaé, nie chce, aby stowa
moje kogokolwiak zachwialy w zamiarze
glosowania za ustawa, ale mam przekonanie
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ze w praktyce ta kwota bedzie jeszcze
wieksza.

Projekt bowiem obecny liczy sie z tym
stanem rzeczy, ktéry jest dzi§, a przeciez
szkolnictwo nasze rozszerza sie i zmienia na
lepsze, ilos¢ szkdt bezczynnych z kazdym
rokiem maleje, kontyngent nauczycieli wzrasta
i mam nadzieje, ze wzrasta¢ bedzie takze
w miarg, jak poprawiaé¢ sie bedzie byt nau-
czycieli.

Mam tedy przekonanie, ze kwota ta w
zamknieciach rachunkowych bedzie znacznie
Wyzszg niz w preliminarzu.

Naturalng jest rzecza i podniost to
poprzedni méwca p. Matachowski, ze nauczy-
cielstwo nie bedzie w zupetnosci tg reforma
zadowolone. To rzecz niezawodna, ale mam
to przekonanie, ze ci, ktdrzy rzecz oceniajg
sprawiedliwie, objektywnie, ci ktorzy liczg sie
takze ze ztym stanym finansow krajowych,
przyznajg ze Sejm okazat nietylko bardzo
wiele dobrej woli, przyjmujac te ustawe, ale
ze zarazem rzeczywiscie skutecznie nauczy-
cislstwu dopomégt.

Ze pomiedzy nauczycielstwem i w przy-
sztosci zadowolenie ogdlne, zupetnie panowac
nie bedzie, to jest rzeczg naturalna.

Prosze mi pokaza¢ jakikolwiek zawdd
na Swiecie zupelnie zadowolony i to nawet
pomiedzy zawodami, ktore bez poréwnania
sg przyjemniejsze i Swietniejsze, anizeli za-
wad nauczycielski. (Bardzo stusznie).

Wiec jezeli sie mowi, ze nauczycielstwo
nie bedzie zupeinie zadowolene, to nie jest
to rzecza nie zwykla, bo tak jest zawsze, ze
gdy sie reforme przeprowadza na korzys¢
jakichs warstw, na korzy$¢ jakiegokolwiek
zawodu, to mozna z gory powiedzie¢, ze nie
odpowie sie¢ nigdy w zupetnosci} wszelkim
oczekiwaniom i nadziejom.

Tu specyalnie podnoszg Panowie te
okolicznosé, iz niektorzy nauczyciele wskutek
tej reformy nie uzyskuja bezposrednio pod-
wyzszenia ptac, ze nie tylko nie dostang
wiecej, jak majg dotychczas, ale ze do pe-
wnego stopnia wzbudzi sie w nich zazdro$¢
ze inni otrzymajg podwyzszenie a oni nic.

W odpowiadzi na to przedewszystkiem
nie sadze, aby sie nauczyciele miele kierowac
zazdroScig wobec swoich kolegéw. Nadto na-
wet i ci, ktorzy nie otrzymujg bezposrednio
podwyzszenia ptacy, otrzymujg przeciez lepsze
niz dzi§ szanse podwyzszenia ich w przy-
sztoci, a to jest przeciez takze rzeczg
realng.

Wszystko razem wzigwszy, nam prze-
konanie, Zze obcigzenie budzetu krajowego
0 przeszto 700.000 koron a w praktyce
prawdopodobnie znacznie wyzsze w zwigzku
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z tem, ze w ostatnich trzech latach budzet
n.sz wrost o 3 miliony na te cele, jest re-
forma, ktdra nie przechodzi moze sit finan-
sowych kraju, ale jest wielce doniostg i po-
zyteczna.

Wyjs¢ poza te granice w dzisiejszych
stosukach bytoby rzeczg trudng.

Cieszmy sie, ze Btosunki w ten sposob
sie uksztattowatly, ze przynajmniej to zrobic
mozemy a ja ze swojej strony, jako szef
administracyi szkolnej w kraju, wdziecznosé
gtaboka tak Wydziatowi krajowemu, jak ko-
misyi szkolnej wyrazi¢ czuje sie obowigzanym.
(Brawa i oklaski).

P. Tomaszewski. Prosze o gtos.
Marszatek. Glos ma p. Tomaszewski

P. Tomaszewski. Sprawozdanie ko-
misyi szkolnej, jak wszystko co wychodzi
z pod piora tego sprawozdawcy, jest tak
gruntowne, wysSwieca sprawe i stowami i cy-
frami tak dokladnie, ze Wysoka Izba moze
sie o wszystkich szczegoétach jak najdokia-
dniej poimformowaé i nie potrzebuje sie
w rozbior tego sprawozdania i w rozbior
szczegotow sprawy, o ktdrg chodzi, wdawac.

Komisya szkolna, obradujgc nad polep-
szeniem ptac na podstawie wniosku Wydzia-
tu krajowego, czuta niedostatek tej regulucyi,
miata jednak Scista marszrute przepisang
w kwocie, ktorg na ten cel przeznaczono.

Jako cztonek komisyi szkolnej i subko-
mitetu, domagatem sie kilkakrotnie wiekszej
kwoty, ale na os$wiadczenia cztonkéw sub-
komitetu, ktorzy teren sejmowy znaja, iz Wy-
soki Sejm po za te kwote wyzej nie pojdzie,
musiatem zrezygnowa¢ z tych zadan i razem
z innymi radzi¢ nad tem, aby w obrebie tej
kwoty stworzy¢ co$ mozliwie lepszego.

Poprzedni méwca zaznaczyt, ze pewna
ilos¢ nauczycieli nie otrzymata polepszenia
zadnego.

Naturalnie, jezeli mamy 8.200 nauczy-
cieli, a na to tylko kwote 640.000 K., to
nie mozna kazdego obdzieli€. Chodzi¢ wiec
mogto przedewszystkiem tylko o to, aby tg
kwotg naprawi¢ krzywde najwieksza.

| zaznaczam, Ze wielkg doniostoscig tej
reformy jest zniesienie statych miodszych
nauczycieli, a dlatego tak wazng, ze Kkiedy
w przysztosci znowu kiedy$ bedziemy radzic¢
0 polepszeniu ptac nauczycielskich, o tej ka-
tegoryi nauczycieli mowy juz nie bedzie.

Reforma ta jest z tego wzgledu tak
doniosty, ze nietytkko wynagrodzg krzywde
dtugoletniag tych miodszych, co miodszymi
byli tylko z nazwy, ale czesto wecale nie mio-
dymi ani wiekiem, stuzbg, ktorzy przy kwa-
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lifffkacyi rownej z innymi kolegami mieli pfa-
ce 0 40% nizsza od innych a nadto nie
mieli szansy awansowania do wyzszego sto-
pnia ptacy. A wiec ta reformg naprawia nie-
tytko diugoletnia krzywde tych ludzi, ale
i na przysztos¢ tej krzywdy nie dopuszcza.

Z tego takze wzgledu, aby ustawy calej
nie kwestyonowa¢, aby i tego polepszenia,
ktére przeciez jest polepszeniem, nie naraza¢
na szwank, nie mysle Zzadnych stawia¢ po-
prawek finansowych.

Nauczycielstwo przyjmie to podwyzsze-
nie z wdziecznoscig i w nadziei, ze to skrom-
ne podwyzszenie jest tylko poczatkiem akcyi
w tym kierunku i ze Sejm pomysli o ustawie,
ktoraby te piekacg sprawe stanowczo zala-
twita wkrotce.

Musze jednak poprawke jedng zrobié
co do sprawozdania komisyi szkolnej a za-
znaczytem to moje odmienne zdanie takze
i w komisyi, a wiec niejako jako referent
miejszosci tej komisyi tu je zaznaczam.

Chodzi mi o tak zwany status powia-
towy w czwartej klasie.

Tym czionkom Woysokiej Izby, ktorzy
tej rzeczy doktadnie nie znaja, chce te spra-
we wyjasni¢ pokrotce.

W klasie 1. Il. i Ill. plac jest etat

krajowy, tam sie posuwajg nauczyciele wedtug
lat stuzby i aplikacyi w catym kraju.

W Kklasie 1V jest etat okregowyj to
znaczy, ze do plac wyzszych posuwajg sie
nauczyciele w obrebie kazdego okregu.

Na to sg bardzo liczne skargi, albo-
wiem w tych powiatach, gdzie sg lepsze wa-
runki bytu, a wiec gdzie sie¢ tych nauczycieli
garnie wiecej, tam sg posady lepsze, wsze-
dzie obsadzone i tam tez z tego powodu
dtugo czekaC trzeba na posuniecie si¢ do
lepszej ptacy. W jednym wiec powiecie wy-
czekuje nauczyciel cate lata na wyzszy sto-
pien ptacy, a tymczasem tuz o miedze, we
wsi  sgsiedniej, znacznie miodsi do wyzszej
klasy ptacy juz doszli.

Nie taje sobie trudnosci, jakaby spadia
na krajowg Rade szkolng, gdyby tak liczny
personal miata obja¢ pewnym spisem i po-
suwaé tych nauczycieli wedtug lat stuzby i
aplikacyi.

Z drugiej jednak strony usunetoby sie
krzywde tak wielka, ze trud ten bardzoby
sie optacit.

Jako motywa przeciw memu wnioskowi
podawali cztonkowie komisyi, ze w ten spo-
s6b wyludni sie powiaty z nauczycielstwa, w ktd-

:rych sg gorsze warunki.
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Bo to, ze wlasnie w tych gorszych po-
wiatach awans jest lepszy, jest niejako pre-
mig, aby sie nauczycielstwo garneto do nich.

Sadze jednak, ze ilos¢ posad jest ogra-
niczong i skoro powiaty lepsze sie zapeinia,
to nawet bedg musieli nauczyciele naptywac
do tych powiatéw gorszych i dlatego sadzi-
fem, ze nalezy przeciez etat krajowy zapro-
wadzié.

Byly takze inne motywa mianowieie, ze
uszczupli to autonomie Rad szkolnych okre-
gowych. Ja tego nie widzg, wszakze przy
awansie ao wyzszych ptac, Rady szkolne okre-
gowe opinie swojg o podwladnych nauczycie-
lach wydawaé beda i na podstawie tej opinii
Rada szkolna krajowa nauczycieli do wyzszych
ptac posuwac bedzie. Rady szkolne okregowe
nie uwazajg zresztg tej reformy za uszczu-
plenie autonomi, wszak bardzo wiele Rad
szkolnych okregowych o$wiadczylo sie za tg
reforma.

Polecam zatem W\ysokiej Izbie wniosek
Wydziatu krajowego t. j. aby w V. klasie
zaprowadzi¢ status krajowy.

A teraz jedna skromna uwaga. Jest to
rzecz bardzo niebezpieczna z p. sprawozdawcg
polemizowa¢ na polu statystyki, bo mozna od
niego otrzyma¢ w replice porzadne ciegi
(Wesotosc).

Ale przeciez zdobede sie na odwage.
Mianowicie p. sprawozdawca na czele swego
sprawozdania obliczyl, jakie kwoty w ciagu
lat przybywaty do budzetu szkolnego,

(P. Koztowski:
czycieli).

Tylko na place nau-

Jest to rzecz catkiem prawdziwa, jednak
mogtoby sie wydawa¢, iz wzrost tych kwot
pochodzi stad, ze Sejm z hojnoscig zgadzat
sie na podwyzszanie ptac nauczycieli. Otézto
zwiekszanie sie tej pozycyi, nie stad pocho-
dzi. W miare, jak szkdt wiecej przybywato,
przybywata tez i wieksza liczba nauczycieli
I wskutek tego przybywaly tez i wydatki.

Korncze, polecajac  Wysokiej Izbie te
ustawe i prosze o jej przyjecie w tej styli-
zacyi, jak proponuje komisya wraz z tg mojg
poprawka ,w 1V. klasie ptac zaprowadza sie
przy posuwaniu do wyzszych stopni plac,
w miejsce dotychczasowego etatu okregowego,
etat krajowy".

Polecam nauczycielstwo opiece Wyso-
kiego Sejmu, uwazajac polepszenie dzisiej-
sze jako poczatek do dalszej akcyi poprawy
bytu nauczycielstwa.

Wiceprezydent Rady szkolnej krajowej
p, dr. Ptazek. Prosze o gtos.
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Marszatek. Wiceprezydent Rady szkol-
nej krajowej p. dr. Plazek ma gtos.

Wiceprezydent Rady szkolnej krajowej
Ptazek.

Przemawiajac w sprawie podwyzszenia
ptac nauczycieli ludowych, ma sie do spet-
nienia i nader fatwe a zarazem i nader tru-
dne zadanie.

tatwe, bo niema nic tatwiejszego nad
wykazanie, ze ptace te, zwlaszcza najnizszych
stopni, sg niewystarczajgce, i ze konieczno$¢
ich polepszenia wskazang jest wzgledami na
rozwdj szkot naszych ludowych, domagajg-
cych sie natarczywie zdwojenia szeregow
nauczycielskich.

Nie dziw wiec, ze i sterownicy dusz
mtodociannych, nauczyciele ludowi, z zywio-
towg niemal, nie zawsze wzgledem na ideal-
ne swe postannictwo hamowang sitg, doma-
gajg sie polepszenia ptac. Domagania te przy-
braty ostatniemi czasy potepienia godng forme
i kierunek, jak to juz napietnowat w swem
przemowieniu Najprzaw. ks. biskup Pelczar.
Zaznaczy¢ jednak winienem, ze z Kkierunkiem
tym nie solidaryzuje sie ogdt nauczycielstwa
w kraju, i ze pochodzi on ze sfer stojacych
poza szeregami tej przewaznej wiekszosci
nauczycieli, ktéra pragnie drogg zwyklej pe-
tycyi wyjedna¢ u Wys. Sejmu poprawe swo-
jej doli, wolna od skrajnych pradéw, a kro-
czaca z poswieceniem i w pocie czota po le-
galnej drodze obowigzku.

Ptace nauczycielskie sg niskie, to sie
zaprzeczy¢ nie da. Minimum 500 K. dla nie-
kwalifikowanych, to rzeczywiscie wobec wy-
maganej pracy mozolnej w szkole, a wzgle-
dnie wobec wylozonych kosztéw i co naj-
mniej 6 letniej nauki i pracy, dla zdobycia
patentu kwalifikacyjnego, tudziez wobec tru-
dnych warunkéw bytu i socyalnej pozycyi
funkcyonaryusza nauczycielskiego — za mato.
| stad rozgoryczenie, dezercya z zawodu i li-
czne glosy nauczycieli i prasy nawet umiar-
kowanej, domagajace sie ptac polepszenia.

Z glosem tym nalezy sie liczy¢ tem-
bardziej, jezeli sie zwazy, ze nauczycielstwo
w innych krajach koronnych Przedlitawii za-
mozniejszych co prawda od naszego, znacznie
wyzsze ma pobory. Nie chciatbym nuzy¢
Wys. lzby cyframi, ale niech mi wolno be-
dzie przytoczy¢ tylko tyle, ze w 1 klasowych
szkotach dochodzi nauczyciel najnizszej ka-
tegoryi, po wystuzeniu n. p. w Czechach do
ptacy 3.000 K., na Szlgsku do 3.340 K,
a u nas do ptacy 1500 K. To samo i ogdlna
suma dodatkéw piecioletnich wynosi u nas
500 K., podczas, gdy winnych krajach Przed-
litawii dosiega podwdjnej wysokosci. A prze-
ciez przytoczony w mowie p, Tomaszewskiego
8. 55 szkolnej ustawy panstwowej z 14. maja

o
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1869 Dz. p. p. Nr. 65 w ktdrego ramach
ma ustawodawstwo kraj. normowac ptace nau-
czycieli, zaznacza, ze place nauczycieli majg
by¢ ,,odpowiednie W tem wiasnie ogolni-
kowem i elastycznem okres$leniu, tkwi tru-
dnos¢ dla przemawiajgcego w sprawie pod-
wyzszenia. A oprdcz tej, jest jeszcze dalsza
od niej wazniejsza trudnos¢, ktora staje wpo-
przek wszelkim najlepszym intencyom pra-
wodawcy t. j. trudno$¢, majaca swe Zrodio
w koniecznym wzgledzie na finansowg mo-
znos¢ kraju.

Nauczyciele na wiecach w licznych pe-
tycyach domagajg sie zréwnania poboréw
swoich z poborami trzech najnizszych rang
urzednikow panstwowych, jak to wczoraj
p. Tomaszewski podnidst.

Nie wchodze w ocene pytania, czy za-
danie takie jest stuszne, czy nie, ale z goéry
zaznaczy¢ musze, ze ono wprort w danych
stosunkach niemozebne do spetnienia, gdyz
wymagatoby jak to obliczono w przyblizeniu,
wydatku blizko 20 milionéw Koron i pod-
wyzszenia dodatku krajowego o 140°/0 —
cyfra, o ktérej nawet marzy¢ nie wolno.

Majagc wiec na wzgledzie z jednej
strony tatwg do udowodnienia konieczno$¢
polepszenia bytu nauczycieli, a z drogiegj
trudnosci finansowej natury, przystapit Wy-
dziat krajowy w porozumieniu z Rada szkol-
ng po mysli uchwaly Wys. Sejmu z 9. lipca
1901 do wypracowania projektu przedtozone-
go Wys. lzbie 20. czerwca 1901. Myslg prze-
wodnig tego projektu, ktéremu zakre$lono
granice kwotg 50.000 Kor. w obrebie jakiej
polepszenie ptac obraca¢ sie mialo — bylo
podwyzszenie ptac w najnizszej kategoryi
w L, 1L, i IV. Kklasie, jako Klas, najbardziej
polepszenia potrzebujacych.

Zaproponowano zniesienie najnizszych
stopni w kazdej Kklasie, w czwartej podwyz-
szono 2-gi stopien na 1100 K, a pobory
miodszych w tej klasie z 700 na 800. Oprocz
tego zmierzat projekt do usuniecia kilku
postanowien ustawy o stosunkach prawnych
nauczycieli, ktérych zmiane uznano za naj-
fardziej pilng, ‘'a wiec ustanowienie etatu
krajowego dla IV. klasy, zamiast etatow okre-
gowych, zmiane warunkdw posuwania sie na
wyzsze stopnie i unormowanie skutkéw dy-
scyplinarnych kar, nagany i przeniesienia.

W komisyi szkolnej uchwalono z powo-
wodéw wymownie okres$lonych w sprawozda-
niu  komisyi, ograniczy¢ sie na teraz dla
krétkosci  czasu obrad sejmowych, wylacznie
do cyfrowych zmian art. Il. przytoczonej
ustawy. Podzielajac w zupetnosci zapatrywa-
wanie to, mam sobie za obowigzek zaznaczyc,
ze z zadowoleniem powitatem zmiane pro-
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jektu Wydziatu krajowego, proponowang przez
komisje, gdyz mam przekonanie, ze projekt
Wydzialu mimo swej niezaprzeczonej zalety,
t. j. tej, ze znosi najnizsze stopnie plac
w kazdej z 3 klas, ustgpi¢ winien przed ko-
rzystniejsza perspektywa, jaka doraznie stwa-
rza projekt komisyi dla nauczycielstwa.

Najcenniejszym tego projektu nabytkiem
jest ten, ze znosi kategorye nauczycieli
miodszych, stawiajac ich pod wzgledem ptacy
na réwni z nauczycielami starszymi.

Usunigcie tej anomalii wywrze zarazem
i dodatni skutek na place znacznej czesci
nauczycieli starszych, gdyz przez zaliczenie
miodszych do najnizszego stopnia kazdej
klasy, posunie sie w miare 0znaczonego pro-
centowego stosunku cze$¢ jedna nauczycieli
starszych do wyzszych stopni pfac.

Poréwnajge podwyzki poboréw nauczy-
cieli wedlug projektu Wydziatu krajowego
z podwyzkami wedlug wnioskéw komisyi
znajdziemy, ze najkorzystniej odbija sie te
ostatnie w tych klasach i okregach, w kto-
rych liczba nauczycieli mtodszych jest w sto-
sunku do starszych wieksza.

Mam takie cyfrowe zestawienie przed
sobg. Nie bede jednak nuzylt Wys. lzbe cy-
frami, tylko zaznacze, ze wedtug projektu

Wydziatu krajowego zyskatoby na podwyz-
szeniu w Il. klasie 178, w Ill. 648, w IV.
3168, razem 3994 nauczycieli, podczas gdy
wedlug  wniosku  komisyi, obejmujacego
wszystkie klasy ptac, zyskuje wyzszg place
w I. klasie 29 nauczycieli, w Il. 245, w lll.
401, a IV. 3717 nauczycieli t.j razem 4392,
a wiec o 898 wiecej, niz wedtlug projektu
Wydziatu iraj.

W komisyi zastanawiano sie takze nad
podwyzszeniem placy najnizszego stopnia
w IV. klasie ptac i wyznaje otwarcie, ze
takie podwyzszenie uwazatbym za nader po-
zadane, chocby przez wzglad na réznice mie-
dzy nauczycielom tymczasowym, ktory wedtug
wniosku ma mie¢ 800 koron, a wiec takg
samg ptace, co ma nauczyciel rzeczywisty
najnizszego stopnia pfac.

Czy podwyzszenie poboréw IV. klasy,
tudziez niemniej pozadane podwyzszenie mi-
nimum dla nieukwalifikowanych, wymagajace
wydatku przeszio 300.000 Kor. ze wzgleddw
na Dotozenie finansowe kraju jest mozebnem,
nie moja rzeczg roztrzasa¢, w kazdym jednak
razie winienem zaznaczy¢€, ze polepszenie bytu,
jakie projekt stwarza, podwyzszajac blisko
4.400 nauczycielom pface, jest bardzo znacz
nym postepem na drodze ulepszeri materyal-
nego bytu i ze przemawiam jaki najgoreciej
za jego catkowitem i niezmiennem przyje-
ciem.
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Mimo spOznionej pory nie moge pomi-
na¢ jeszcze jednej uwagi.

Dotyczy ona kwestyi etatu w 4 klasie
ptac, poruszonej na, stronie 9 sprawozdania
komisyjnego. Wydziat krajowy zaproponowat
w swoim projekcie utworzenie jednego etatu
krajowego dla IV. klasy plac, zar6wno jak to
istnieje w reszcie klas. Komisya nie przy-
chylita sie do tego zapatrywania glownie
z powodu, ze postanowienie etatu jednego
dla wszystkich V. klasy, narazi¢ moze nie-
ktore okregi mniej ponetne na brak nauczy-
cieli i ze starga poniekad wezly spoistosci,
jakie 1taczyly dotad nauczycielstwo okregu
z Radg okregowa. Uznaje wazno$¢ i donio-
stos¢ tych argumentéw, niemniej jednak za-
znaczy¢ musze, ze i argumentacya Wydziatu
krajowego, streszczajgca sie wtem, ze w eta-
cie krajowym uwzglednianie lat stuzby przy
posuwaniu sie na wyzszy stopien placy, jest
bardziej zapewnione, nie zdaje mi si¢ pozba-
wiang racyi.

Gdy jednak spos6b i warunki awansu,
tudziez dalsze zmiany ustawy, postanowiono
traktowaC odrebnie od sprawy cyfrowego
oznaczenia ptac, a wtej sprawie poset Toma-
szewski odrebny wniosek zapowiedziat, dla-
tego muiemam, aby nie chcac narazié te;
ostatniej sprawy nal odwloke i kwestye eta-
tow okregowych, a wzglednie jednego krajo-
wego, pozostawi¢ to poézniejszej rozwadze i de-
cyzyi Wys. lzby.

A teraz ku koncowi moich uwag, niech
mi wolno bedzie odpowiedzie¢ na pytanie,
ktére z roznych stron bylo stawiane w ko-
misyi i moze echo znale$¢ w tej Wysokiej
Izbie: Czy i kiedy postawiony bedzie kres
zadaniu nauczycieli o polepszenie plac, kiedy
dojdziemy do granicy tych zadan i czy uchwa-
lajac teraz proponowane podwyzszenie ko-
sztem niemal 700.000 K., nie uwalniamy sie
od dalszego zgdania polepszenia?

Na to pytanie pozwole sobie odpowie-
dzie¢ stowem zapozyczonem, ktore niedawno
wyszio z ust jednego z koryfeuszow tej Wy-
sokiej lzby, a gtebokiego i wytrawnego znaw-
cy naszych stosunkow krajowych, JE. Stani-
stawa Badeniego, ze postulaty stawiane w
kwestyach powszedniego chleba i narodowo-
sciowych nie znajg granic. ,,Zakresli¢ ie musi
chyba duch obywatelski jednostek, ktore w
interesie dobra ogolnego kraju, miarkowac
potrafig zadze nowych nabytkéw wzgledami
na dobro catosci'.

I tu niech mi wolno bedzie wypowie-
dzie¢ przekonanie, ze taki duch obywatelski
Zyje i w piersi naszego nhauczycielstwa, a
wérod znojow i trudéw zawodu, kazdy z na-
uczycieli, jak kazdy znas, czuje sie obywate-
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lem kraju, co piastujgc ideaty narodowe w
sercu, potrafi potozy¢, jezeli potrzeba, datek
ofiarny z whasnych pragnien na ottarzu wspol-
nego dobra kraju, a spetnienia whasnych za-
dan domagaC si¢ bedzie w granicach jego
moznosci.

Wysoki Sejm w pieczotowitosci swojej
0 sprawe o$wiaty, od czasu wydania ustaw
szkolnych z 1873, czterokrotnie ofiarnie przy-
zwalat na polepszenia plac.

Zanosze imieniem Rady szkolnej kra-
jowej goracg prosbe do Wys. Izby, aby w
dobrze zrozumiatym interesie rozwoju nasze-
go szkolnictwa i tym razem raczyta dac dal-
sze dowody swojej dbatosci o dole nauczy-
cielstwa i przyjeta wnioski komisyi. (Oklaski
1 brawa).

(Wicemarszatek ks. Metropolita Szep-
tycki obejmuje przewodnictwo).

P. Stapinski. Prosze o gtos.

~ Wicemarszatek ks. Metropolita Szepty-
cki. Gtos ma poset Stapinski.

P. Stapinski. Imieniem stronnictwa
ludowego i nas tu kilku jego postéw oswiad-
czam, ze jak dotychczas tak i na przysztos¢
bedziemy zawsze i konsekwentnie bronili na-
szych zadan programowych wszedzie, a szcze-
golnie w tym wypadku, gdy chodzi o kwe-
stye zaspokojenia potrzeb nauczycielstwa lu-
dowego.

Jak dotychczas bywato, ze za to stano-
wisko spotykat nas zarzut, iz ludowcy popie-
rajac zadania nauczycielstwa ludowego, przy-
czyniajg sie do powiekszenia wydatkéw i pod-
niesienia podatkdéw, a wiec sg zbymi postami,
tak jest, takimi argumentami walczono prze-
ciw nam, postom ludowym ze strony Klery-
kalno-konserwatywnej.

Pomimo to o$wiadczam, Zze i na przy-
sztos¢ z tej drogi nie ustgpimy, i od tego
przekonania, ze, aby mie¢ dobre szkoty ludo-
we i szerzy¢ skutecznie za poSrednictwem
szkoty ludowej os$wiate ludowg i dobry po-
czatek oSwiaty, trzeba mie¢ dobrych, gorli-
wych, a wiec wolnych od trosk o chleb po-
wszedni, nauczycieli ludowych.

Na tem stanowisku sta¢ bedziemy, po-
niewaz zadania nauczycielstwa polepszenia
placy, za stuszne uznajemy i bedziemy je po-
piera¢ jak popieralismy dotychczas.

Dzisiejszemu systemowi plac zarzucajg
miedzy innemi sami nauczyciele takze to, ze
brak w nim jednolitosci, a przez to i do-
puszcza rdzne pokrzywdzenia, protekcye i nad-
uzycia ze strony przetozonych wiadz, chca-
cych widzie¢ w nauczycielu do wszystkiego
powolne narzedzie.
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Powtdre, te rdzne Btopnie, klasy, do-
datki pomieszkaniowe, i inne powodujg takie
zjawiska, ze raz emigrujg nauczyciele z miast
do matych miasteczek, innym razem z mia-
steczek na wie$, a obecnie jest ten stan rze-
czy, ze wobec upoSledzenia co do ptac na-
uczycieli wiejskich, tezsze sity nauczycielskie
nie chcg i$¢ na wies, skutkiem czego w szko-
fach wiejskich roi sie od nieukwalifikowa-
uych nauczycieli, sitami nauczycielskiemi sg
tam 17-letnie panienki, ledwie z ukonczong
szkotg wydziatowa, ktore uczy¢ sie jeszcze
powinny same.

Jest to z wielkg szkodg dla wsi pola-
czone i nie dziw, ze lud wiejski powszechnie
narzeka na to, ze dziatwa mimo wieloletnie-
go uczeszczania do szkoty, wychodzi zupetnie
bez o$wiaty, nie umie czyta¢ ani pisaé, ani
rachowac.

Otz temu systemowi ptac to zarzucic
mozna, ze jest przyczyng fluktuacyi w szere-
gach nauczycieli.

A ta proponowana reforma plac, jaka
Rada szkolna a wzglednie Komisya szkolna
przynosi, tego stanu rzeczy nie usunie, i we-
drowki nadal istnie¢ beda.

MieliSmy sposobno$¢ tu w Izbie przyj-
mowaé rézne deputacye nauczycieli, ktérzy
wymownie dowodzili, ze w pewnych wypad-
kach zadnego polepszenia ptac nie bedzie.

Ks. biskup Pelczar tu w tej lzbie za-
uwazyl, ze np. w Przemyslu juz jest nieza-
dowolenie. | tak bedzie zawsze, tego nie
usuniemy, dopdki nie zaprowadzimy jednoli-
tego systemu ptac wedtug lat stuzby i kwa-
lifikacyi, a bez wzgledu na typ szkoly i bez
wzgledu na miejsce stuzby.

W Przez to polepszenie, jakie projekt
nam przedtozony zawiera, nie usuniemy nad-
uzy¢, a przynajmniej nie bedg jeszcze nad-
uzycia wykluczone i nie dadzg gwarancyi, ze
nierkéwnomierny rozktad sit nauczycielskich
zniknie.

J W zawodzie nauczycielskim, wedtug
naszego programu i wedlug zadan nauczy-
cielstwa, musi by¢é wprowadzony ten sam sy-
stem awansu, jaki istnieje w zawodach urze-
dnikéw panstwowych, gdzie kazdy wie, kiedy
i jakie podwyzszenie placy otrzymaé¢ musi,
gdy przyjdzie na ture.

Widzimy, Zze wcale na dobre wychodzi
ten system awansowania. Gdy w innych za-
wodach stuzby publicznej dobrze to dziata
na pilnos¢ i pracowitos¢ sit, to i w zawodzie
nauczycielskim nalezy to wprowadzié.

Nauczyciele tego zadaja, zeby ten sy-
stem, wykluczajacy protekcye i naduzycia
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wprowadzi¢. Niech kazdy nauczyciel wie, cze-
go sie ma w zawodzie spodziewaé. To jest
jedyny sposob zaspokojenia zgdan nauczycial-
stwa | zapobiezenia rozgoryczeniu. Inny spo-
s6b do niczego nie doprowadzi.

J Oéwiadczam, ze my ludowcy dazymy do
uzyskania takiej jednolitej ptacy, a bedzie to
wowczas mozliwe, gdy place nauczycieli be-
dzie ponosit kraj.

Inne wzgledy za tem przemawiajg, zeby
ciezar utrzymania szkdt zostat zdjety z gmin,
bo to nauczycielowi niestychanie utrudnia
prace, a zarzadom gminnym mndstwo kiopo-
tow przysparza.

Zadamy tedy, jeszcze raz to podnosze,
zeby cale utrzymanie szkét byto przeniesio-
ne na fundusz krajowy a zdjete z gmin.

Co do wysokosci ptacy nauczycieli, to
jak powiada p. prezydent Rady szkolnej, jest
ograniczone zadanie nauczycieli budzetem. P.
prezydent oznajmit, ze gdybySmy chcieli
zréwna¢ ptace nauczycieli z poborami trzech
najnizszych rang urzednikdw panstwowych,
to okazataby sie potrzeba okoto 20,000.000
K. Alez ptonne sg obawy, jakoby nauczyciel-
stwo zgdato bankructwa kraju i jakoby nie
umiato obliczy¢, czego moze zada¢ a czego
nie moze. To przecie ludzie inteligentni, u-
miejg liczyC. Pracujg ciezko i wiedzg dobrze,
co im za to kraj moze daé, a czego nie
moze.

Nalezy stanowczo zaniecha¢ pustych
stow i zastawiania straszydet, ktdre wrecz
przeciwny odnoszg skutek. Nalezy szczerze i
jasno rachunkowo wykazaé site budzetu, a
nie twierdzi¢ golostownie, albo co gorzej, nie-
zgodnie z prawda, ze kraj tego albo owego
da¢ nie moze.

Zadne stowa, ani straszydta nauczycieli
od dazenia do lepszego kawatka chleba nie
potrafig powstrzymaé, nie zraza ich w tem
zadne zarzuty ani nazwy, zadne gromy ko-
misyi szkolnej, czy jej referenta p. Jaworskie-
go. Takie rzeczy, jak czytalismy w ,,Czasie"
z referatu p. Jaworskiego, sg wstanie wywo-
fa¢ tylko najwyzsze oburzenie, a nic wiecej.

V Te walke o lepszy byt, jakkolwiek jg
nazwiecie, nauczycielstwo bedzie prowadzic,
choéby przez strajki, czy w inny sposob, tam
gdzie tego zajdzie potrzeba dla polepszenia
ptacy.

Z tych samych wzgledéw, ktore tu po-
set Matachowski wytuszczyt i p. Tomaszew-
ski, zeby przynajmniej to minimum podwyz-
szenia nauczyiielom umozliwié¢, nie stawiam
na teraz zadnych wnioskéw, aby nie byto po-
trzeba odsytac przedtozenia do komisyi szkol-
nej i oSwiadczam, ze na przysztos¢ zawsze
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bedziemy dazy¢ do tego, zeby poprze¢ te za-
dania nauczycieli co do regulacyi plac jakie
tu przedstawitem. Skoriczytem.

P. Tomaszewski. Prosze o glos wspra-
wie formalnej.

~ Wicemarszatek ks. metropolita Szepty-
cki. W sprawie formalnej gtos ma p. Toma-
szewski.

P. Tomaszewski. Postawitem popraw-
ke w sprawie etatu krajowego ptacy 4 klasy.
Wobec o$wiadczenia p. prezydenta Rady
szkolnej krajowej, ze sprawa ta wteczas, Kie-
dy bedzie wznawiana cato$¢ stosunkdw,
przyjdzie pod debaty i dyskusye, cofam po-
prawke.

P. Szponder. Prosze o gtos.

Wicemarszatek ks. metropolita Szepty-
Glos ma p. Szponder.

P. Szponder. Zabierajgc gtos w tej
sprawie, chce zaznaczy¢, ze 6.000 czy 10.000
K., o$miotysiecznej armii nauczycieli zadowo-
li¢ nie moze, bo nawet nie jest wstanie. Je-
zeli sie zwazy w jakich warunkach zyja, je-
zeli sie zwazy, jakie w tych szkotach, zwia-
szcza ludowych panujg  warunki, to kazdy
przyzna¢ musi, ze te skromne zadania, jakie
stawiajg nauczyciele, powinny znales¢ postuch
i powinny by¢ zaspokojone. Od szeregu lat
upominajg sie od Sejmu, a Sejm zadania te

cki.

milczeniem zbywa i na porzadku dziennym
nie stawia.
Ja jako, Kkatecheta dlugoletni, prosze

Wysokiej Izby, mam pewnego rodzaju pojecie
0 zyciu nauczycieli.

Ustawa szkolna powiada tak: ze jezeli
w szkole ktorej$ przez 3 lata po 80 uczniéw
znajdowatoby sie, to ma nastgpi¢ druga sita
nauczycielska. Niestety zostaje to tylko na
papierze, jak w ogolnosci wieksza czesé u-
Staw w Galicyi.

Wydziat krajowy w swem sprawozdaniu
powiada, ze nieodpowiednich  budynkow
szkolnych jest przeszto 576, a odpowiednich
600. Odpowiednie z pewnoscig wedlug pra-
wdziwego znaczenia, bytybym niej dobre. Nie
sg to budynki szkolne, ale raczej kazamaty,
w ktorych dzieci, mtodziez wiejska marniejg
fizycznie i stajg sie po prostu kalekami
1 niedotegami, a nauczyciel skazany wraz
z swojg familig na gnicie wwilgotnej kazamacie,
gdzie musi pracowa¢ przez 10 miesiecy. —
Nie dziwcie sie panowie, Ze muszg sie pe-
wnego rodzaju rozgoryczeniem napetni¢ serca
tych biedakéw, Zze ich potrzeby Zzyciowe nie
sg uwzgledniane.

Wysoki Sejm, a raczej komisya budze-
towa, podwyzszyta pensye 4. klasie nauczy-
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cieli, a zapomniata o nadetatowych, ktérych
liczba 1113 wynosi, a ktorzy majg swoja
historye w szkolnictwie. Kiedy coraz wiecej
szkot przybywato, a w skutek lichej pensyi
nikt sie nie zglaszal, trzeba bylo albo
pensye podwyzszyc¢, lub zastgpi¢ site potrzebng
zapomocg tanszego towaru, a ten tanszy
towar przedstawiajg kobiety. Na kazdem polu
majg zamkniete wrota, chyba do igly, albo
jezeli ktéra ma wiecej inteligencyi i szkot
to jeszcze do nauczycielstwa sg im wrota
otwarte. Jezeli sie zwazy, ze 8 milionowy
kraj ma 2 seminarya zenskie nauczycielskie,
jezeli sie zwazy ze w tych liczba kandydatek
jest ograniczona, to c6z musiato nastgpic?
Musiato nastgpi¢ obnizenie wymagan, ze wy-
starczy 7 klas, albo sama 7. wydziatowa.
Prosze sobie wyobrazi¢, jaki los je czeka?
I albo ich Rada szkolna nie powinna przyj-
mowac, a gdy przyjmuje, powinna im zabez-
pieczy¢ los odpowiedni.

Te biedaczki radzg sobie jak moga, bo
za te 25 zt, musza sie wyzywic, zaptacic¢
mieszkanie i ubraé, bo wszyscy patrza na
panienke, aby jako tako wygladata. Radza
sobie tak, ze na $niadanie maja herbate
z chlebem, na obiad chleb i herbatg,! a na
wieczerze zndéw herbate z chlebem. To jest
pozywienie nauczycieli! | ja, jako poset lu-
dowy musze sie zg tem ujaé, bo ten nauczy-
ciel pracuje nad naszym ludem. Bo gdy
tezsze sity zostaty wycofane ze szkot wiej-
skich, a miejsca zapychano nauczycielami
nadetatowymi bez kwalifikacyi, to jest krzywda,
bo ten lud taksamo ptaci jak miasto na
o$wiate ludowa.

Podwyzszenie plac ma znaczenie i wtym
kierunku. Prosze sie zastanowi¢, kto dzi$
idzie do seminaryow? Idg albo biedacy, kto-
rzy licza na stypendyum, albo uczniowie,
ktorzy w 1, 2 lub 3 Kklasie gimnazyalnej
przepadli. Jestto poprostu taki ,,Ausschuss
gimnazyalny “. Daleki jestem od twierdzenia,
aby z takiej miodziezy przy dalszej pracy
i pod dobrem kierownictwem nie wyrdst
znaczny procent na tegich ludzi, jednak przy-
znacie Panowie, ze jestto posledniejszy ma-
teryat. Gdy za$ podwyzszymy pensye, to sie
beda zgtasza¢ zdolniejsi i nie bedg trakto-
waé seminaryum jako ostatnie ,refugium®.

Lud chetnie chce ponies¢ ofiary na
odwiate. | gdy to pobwyzszenie przede-
wszystkiem odbije sie na skérze ludowej,
to pozwolcie, abym z tg sprawg potaczyt pare
uwag co do szkolnictwa ludowego. W imie-
niu ludu wvraze, ze on nie jest z nauczycieli
zadowolony, bo szkoty nie przynoszg tych ko-
rzysci, jakie przynie$¢ powinny. Temu nie
jest winne nauczycielstwo, bo pracuje sumien-
nie ; temu sg winne plany, ktdére sg zywcem



808

wziete ze szk6t niemieckich i sg ich pla-
giatem. Organizatorowie szk6t ludowych nie
liczyli sie z plemienng zdolnosScig nasza,
z charakterem polskim, czy ruskim. Nie li-
czyli sie z uzdolnieniem psychologicznem sto-
wianskiem. Dalej sg te plany takim ogromem,
majg taki materyal olbrzymi, Zze wprost cie-
zarem przygniatajg nietylko dziecko, ale
i nauczycieli. 1 szkoly zamiast wychowywaé
naukowo, staty sie instytucyami, w ktdrych
sie wpycha w glowe tylko pewng ilo$¢ wia-
domosci.

Bylem raz na egzaminie jako katecheta
i styszatem jak uczniowie szdstego roku ste-
kali przy czytaniu, az nam wstyd bylo. To
skutek planéw, ktore nakazujg duzo uczyc
a w rezultacie mato naucza. Prosze zwazyc,
ze lud nawet dzi$ teskni za szkotami zimo-
wemi i kto wie, czy nio ma stusznoSci- Tam
taki zwykly pedagog nauczy dziecko czytad,
a tu zaczynajg od figléw i malowania liter.
Jami Niemcy juz te plany zarzucili a u nas
jeszcze istniejg w catej pekni.

Kto temu winien? Kto jest dzi§ przy
naczelnym warstacie szkolnym? Widze, siedzi
tu przed nami ten, ktory przez lat 10 kie-
rowal nawag szkolnictwa naszego, — przed
ktorego nauka schylam kornie czoto, wiem
ze jest znakomitym profesorem. Lecz mozna
by¢ uczonym historykiem, ale na pedagogii
ludowej mozna sie nie zna¢. W calej Radzie
szkolnej ani jeden z tych panéw nigdy nie
byt nauczycielem wiejskim i nigdy sie peda-
gogig nie zajmowat. | to co powiedziat prof.
Milewski, ze kazdy minister Skarbu powinien
naprzod zasiada¢ tu w Sejmie, to ja te tra-
werstacye stosuje do szkolnictwa 1 powiem,
ze kazdy Radca szkolnictwa powinien naprzdd
by¢ w szkole wiejskiej. Ja im ziej woli nie
przypisuje. Styszatem rdézne krytyki p. Bob-
rzynskiego, ja daleki jestem od tego. Powiem
tylko, ze wiele mu sie nie udalo, ale w tem
ztej woli nie bylo.

A otoczenie jego, —to czysta kamaryla
austryacka i to najgorsze, ze ta tapa austry-
acka ciezy na szkolnictwie. Ale da Bdg, ze
przy debacie szczeg6towe; przesieje sie te
plany jak nalezy.

W koncu mowie: Os$wiaty sie nie hoj-
my, bo powiedziata jedna z wybitnych, o0so-
bistosci, ze jezeli chcemy walczy¢ z nedza,
to zwalczajmy ciemnote, bo to matka nedzy.
Jezeli chcemy podnie$¢ lud, to starajmy sie
0 oSwiate. Nie wiemy co nas czeka, wsrod
jakich warunkéw politycznych sie znajdziemy,
nie wiemy kto i jakie hasta rzuci miedzy
masy ludu. Obowigzkiem naszym przygotowac
ten lud i budzi¢ w nim site, aby gdy przyj-
dg czasy pokusy, byt na to przygotowany —
a czas nagly. Dzisiejsze stosunki prg nas do
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tego i to mozemy tylko zdziataé o$wiaty
szczerze pojeta, czego narodowi z ca.ego serca
zycze. (Brawa.)

Wicemarszatek ks. Metropolita Szep-
tycki. Glos ma zapisany p. Stojatowski.

P. ks. Stojatowski. Zrzekam sie gtosu.

Wicemarszatek ks. Metropolita Szepty-
cki. Glos ma p. Tadeusz Cienski.

P. Tadeusz Cienski. Jesli p. Toma-
szewski powiedziat, ze boi sie wystepowaé
z uwagami, aby nie dosta¢ ciegébw od spra-
wozdawcy — to z tem wiekszg trema przed-
stawiam ja Wysokiej Izbie moje zapatrywa-
nie na poruszong tu kwestye.

Sprawa ta, mozna powiedzieé, to pod-
stawa bytu i przysztoSci naszej, wiec wyba-
czy mi Wysoka Izba, ze przedstawie to, co
czuje, cho¢ moze nie wtakiej formie, jakbym
to uczyni¢ pragnat.

Wysoka lzbo. Jestem postem mniejszej
wilasnosci, przebywam ciggle wérod ludu i to
co powiem, nie jest wyrazem tylko obszarnika,
ale zyczeniem catego ludu. Jezeli bede nieco
odmiennego zdania niz inni panowie, to nie
znaczy, abym nie byt za podwyzszeniem plac
nauczycieli. Owszem bede za tem glosowac,
ale zwracam uwage tych pan6éw, ze co teraz
zrobimy, jest tylko czastka tego, co powinno
by¢ zrobione — i jezeli podnosimy budzet
prawie o milion, to jesteSmy dopiero na dro-
dze do postepu.

Podnosze stowa p. Szpondera, ze jeste-
Smy na falszywej drodze. W calym systemie
nie z rodzimej zierni wzieliSmy, aleSmy prze-
szczepili zasady, ktore sie nie dadzg da-
lej prowadzi¢. Postowie niektorzy mowili, ze
ani centa nie da sie podnie$¢, a gdy przyjda
wydatki, o ktérych sadze, ze czynic je trzeba,
to krzycza: to jeszcze za mato. Tak p. Hu-
ryk niedawno powiedziat: Jabym juz nie
chciat i tego ptaci¢ i nie datbym ani centa
wiecej, bo sie nie da wyciggnag¢ — .a jestem
zdania, ze w trudnem poftozeniu jest kraj
caly, szczegOlnie za$ ludnos¢ rolnicza.

Juz weczoraj J. E. Stanistaw Badeni
powiedziat, ze nie sposdéb, aby przy sprawo
zdaniach pojedynczych stawiac takie wnioski,
ktére powinny by¢ przedtem przedyskutowane
w komisyaeh i uzyska¢ podpisy. Wniosek mdj
tedy pozwalani sobie postawi¢ jako dodatek,
bo stawiatem go w komisyi szkolnej i prze-
szedt. A ze nad tem sprawozdaniem nie be-
dzie nam zdaje sie dane debatowaé, wiec
i wszystkie rezolucye spadng z porzadku
dziennego, —uwazem ze jest pewna tgcznosé
miedzy tem przedtozeniem a tem, coby$my
chcieli, aby byto wyrazone w sprawozdaniu
komisyi szkolnej.
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Whiosek ten dotyczy seminarydw nau-
czycielskich w naszym kraju. Mam to prze-
konanie, ze te seininarya nie odpowiadaja
naszym stosunkom wiejskim, gdzie jest prawie
potowa, 3 do 4 tysigce szkdt wiejskich niz-
szego typu lub jednoklasowych —i dla tych
to. sadze, powinna nastgpi¢ reforma semina-
ryow. Wtedy moze wybrniemy z tego labi-
ryntu, do jakiego wchodzimy. Dzi§ wszyscy
czujemy, ze nauczyciel, ktéry ma 50 K. placy,
wyzy¢ nie moze. Dlaczego? Bo on przebywat
6 lat w mieScie, przygotowujac sie na nauczy-
ciela, i gdy przyjdzie na wies, uwaza to tyl-
ko za tymczasowy pobyt i mysli o powrocie
do miasta, nie zzywa sie z ludem i nie moze
sobie da¢ rady na wsi.

Z drugiej strony, z trema podnosze te
mysl, ze wiecej a wiecej daé trzeba, bo to
stusznie sie nalezy, bo to nedza, w ktorej
zyje nauczyciel. Moze stosunki miejskie cal-
kiem odmienne. Gdyby ten nauczyciel byt
obznajmiony ze stosunkami wiejskimi, to
mogtby sie w nich obraca¢ — bo dostaje
mieszkanie, ogrdéd, morg pola i 300 czy 250
zir. gotdwka.

Czy nawet cztowiek, ktory przebyt ja-
kie§ szkoty, jest inteligentniejszy, czy nie,
mogtby sie uwaza¢ za dostatecznie udotowa-
nego, gdyby zzyt sie ze stosunkami wiej-
skimi? Prosze Panow! Tu i w Komisyi bar-
dzo sie gorszono, ze ja to podniostem. Ale
ja tylko méwie to, co mi moéwili sami wio-
Scianie, zamozni wtoscianie gdy na zgromadze-
niach wyborczych czy na sejmikach relacyjnych
z nimi mialem sposobno$¢ omawiac te sprawe,
mowili mi: ,,Co pan méwi 0 podniesieniu pensyi?
Ja jestem jedym z najzamozniejszych gospoda-
rzy we wsi, mam 250 ztr. i gospodarstwo i mie-
szkanie i opat i ogrod, a juz jestem uwaza-
ny za zamoznego gospodarza i moge swoje
dzieci wychowywac i posta¢ je nawet do szkot
i w zyciu publicznem moge braé¢ jaki taki
udziat; wiec méwié, ze 250, czy 300 zir. to
niczem nie jest, to jest, zdaje mi sie niestu-
sznem,,. 1 zareczam Panom, ze nie jeden,
lecz wszyscy bez wyjagtku byli tego zdania,
a bylo pareset ludzi zebranych. Wiec roz-
wazmy, czy to nie jest stusznem, azebySmy
zadali koniecznie takich seminaryéw, w ktd-
rychby sie ta miodziez, majgca sie noswieci¢
zawodowi nauczycielskiemu, mogta sie¢ obznaj-
mia¢ ze stosunkami wiejskimi, z ludem; aze-
by potem nie mowita, gdy przyjdzie na wies:
»Z Kim ja tu mam 2zyé, ja sie poSwiecam
dla tego chiopstwa i nie mam za to nawet
odpowiedniego wynagrodzenia; jak ja tu mam
zy¢ za 300 renskich?“ i t. d. Ja sie nie dzi-
wie wecale, ze tak jest, bo on nie miat w se-
minaryum odpowiedniego wychowania. Ale
mimo woli nasuwa mi sie tu pewne por6-
wnanie. Gdyby$my dzi§ chcieli profesoréw
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uniwersutetii z icb kwalifikacyami, z ich wy-
sokag wiedza, przenies¢ do gimnazydw i po-
wiedzie¢ im: ,uczcie po gimnazyach", to z pe-
wnoscig gimnazya wysztyby na tem bardzo
dobrze, ale jakzez to moze by¢, azeby temu,
ktory tyle pracowat i tyle umie i ma skut-
kiem tego wyzsze aspiracye i wymagania, —
kaza¢ zy¢ w tychsamych warunkach co ten,
ktéry mniej pracowat i umie, i ma mniejsze
wymagania. Zdaje mi sie, ze taksamo ma sie
rzecz i z nauczycielstwem wiejskiem. Zbyt
wiele sie od nich wymaga. Wychowuje sie
ich w mieScie, a potem kaze sie im zyC
wérod tego ,.chlopstwa i chama”, jak powia-
daja. Ja to styszatlem od nauczycieli samych
i gorszylo mnie to, — ale nie dziwito. Kto
jest wychowany w stosunkach miejskich, kto
musi zdawa¢ mature, egzamin kwalifikacyjny,
to zdaje mu sig, ze mu sie wiecej nalezy.

Dlatego w rezolucyi naszej zadamy,
azeby Rzad jaknajpredzej zastanowit sie nad
tem, azeby zaprowadzi¢ seminarya w matych
miasteczkach, albo nawet po wsiach, i tam
wsrdd stosunkéw  wiejskich i dla tych sto-
sunkow nauczycieli wychowywac.

Jezeli tu podniesiono, ze trzeba konie-
cznie podwyzszy¢ pensye nauczycielskie, to
trzeba i z drugiej strony rzeczy o0sadza;
Prosze Pandw, dzi$ tak trudne jest wychowa-
nie. Wiem to z przyktadu takiego, ze n. p.
w Radzie powiatowej naszej uchwalono pare-
set, czy 1000 zir. na stypendya dla biednych
ucznidw, a przewaznie dla seminarzystéw, i
coz sie stato ?

Oto w pierwszym roku wptyneto podan
12, w drugim juz 35, a w czwartym roku 70
i z pewnosciag na rok przyszty bedzie ich
wiecej. To jest taka bieda, nedza, ze ci lu-
dzie, ktorzy znajdujg internat, stypendyum,
wogole jakie$s ufatwienia w seminaryum, to
ten czlowiek miody idzie tam wprawdzie,
ale on ma na oku tylko to utatwienie, a nie
mysli bynajmniej by¢ nauczycielem, lecz po-
tem wychodzi ze seminaryum, porzuca Swoj
zawdd i idzie na dyurniste, bo on woli zy¢
w miescie, bo on do nauczycielstwa nie miat
powotania. | ja twierdze, ze tak, jak lekarz
ksigdz i t. d. musi mie¢ powotanie do swego
zawodu, taksamo i nauczyciel. Dopiero wtedy
bedzie on odpowiednig sita.

Zwracam wiec na to uwage Szan. Pa-
néw dlatego, ze nie mozna méwi¢, ze dezer-
cya z szeregOw nauczycielskich jest wskutek
tego, ze zle sg platni, ze wyzy¢ nie moga.

Powiedziatl tu p. ks. Szponder, ze na-
uczycielki to najbiedniejsze istoty, ze one
znajdujg sie w najoptakanszym stanie, ze
ich egzystencya, fcyt przedstawia tak rozpa-
czliwie potozenie, ze Wysoka Izba powinna
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idrazu przystapi¢ do jakiej$ reorganizacyi,
do ulzenia im. Otéz ja tu juz wczoraj pro-
sitem, azebyScie do swojej rezolucyi dodali
takze i te rezolucye, coscie tez Panowie u-
czynili, zeby seminaryéw zenskich byto u
nas wiecej. Bardzo wiele mamy bowiem na
czycielek, ale seminaryow zenskich za mato
i dlatego jest bardzo wiele nauczycielek
nieukwalifikowanych. Z drugiej jednak stro-
ny musze podnies¢, ze przeciez temi nau-
czycielkami opiekuje sie Rada szkolna, czy
Araj. Otrzymujg bowiem miejsca mimo, ze
nie majg kwalifikacyi, przewaznie bywajg u-
walniane od egzaminéw wydziatowych, przy-
puszczane sg do konkursow, stypendydw i
wogdlle wszelkie utatwienia Rada szkolna
dla nich czyni. Tego zapoznawa¢ nie byloby
stusznem.

A, ja zupetnie nod”®ioWi krytjUe s™an.
posta Szpondra co do systemu panujgcego
w szkolnictwie i tylko dodaje jeszcze ,w se-
minaryach.B |1 co ks. Szponder o tem powie-
dziat, moge tylko poprze¢ mojem przekona-
niem i prosi¢ jeszcze, azeby rozpatrzono te
plany nauk w szkotach ludowych, bo ze
przedstawiajg chaos i dla nauczycieli i dla
ucznidéw, to nie ulega zdaje sie watpliwosci.
Rzeczg jest pewna, ze gdyby to usunieto, to
i nauczyciel mogtby lepiej spetnia¢ swoje
zadania i wloscianin, posylajacy dzieci na
nauke, widziatby dobrze skutki z tej nauki
i zachecatby sie tem.

A to jest przeciez gtownem zadaniem
naszem, azebySmy nietylko wydawali ustawy
0 przymusie szkolnym, ale zeby$my te szko-
te postawili na takiej wyzynie, na takim
piedestale, azeby ten wioscianin, ktory dzi$
jeszcze jest niechetnie usposobiony dla szko-
ty, zrozumiat, ze sie wszystko czyni, azeby
dziecku jego da¢ oswiate, ktdra mu bedzie
podpora w zyciu, w wszelkiej biedzie i nedzy.
A wtedy powiemy sobie, zeSmy zadanie na-
sze dostatecznie spetnili. Na tem Kkoncze i
pozwalam sobie przedstawi¢ Wys. lzbie na-
stepujaca rezolucye :

Wzywa sie c¢. k. Rzad, azeby przedio-
zyt obok istniejgcych seminaryow projekt
seminaryéw uauczycielskich z ksztatceniem
jedynie dla wiejskich szko6t ludowych i nie-
zwlocznie do zakladania takich seminaryow
przystapit.

~ Wicemarszatek ks Metropolita Szepty-
cki. Podam ja do poparcia. Kto popiera te
rezolucye, zechce reke podnies¢. (Dostateczna
liczba). Jest dostatecznie poparta. Glos ma
dla faktycznego sprostowania p. Barwinski.

P. Barwinski. P. Szponder wyskazaw
W iwojij besidi, szczo Zzaden z czieniw Rady
szkilnoj kraj. ne uczyw sia pedagogii i po-
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wynen buty peredowsim uczytetem szkoty
narodnoj, aby mih zasidaty w Radi szkilnoj
krajewoj. Ot6z ja maju czest zasidaty w Ra-
di szkilnoj, a pozajak ne ma tu druhoho
cziena, kotryjby sprostuwaw toj sowsim hy-
bnyj pohlad — ja pozwolu sobi shotosytys
do stowa, szczoby widperty toj zakid.

Konstatuju peredowsim, szczo jest 3 in-
spektoriw krajewych, kotoryi buly uczytela-
mi w seminaryum uczytelskim i takoz zany-
maty sia pedagogiu i majut kwalifikacyu.

Ja sam buwjem dothi lita uczytelem.
Inspektory Baranowskij, Didyckij i Matwijow
buly profesoramy, a dwa perszi dyrektora-
my szkit wzircewych — otze majut poniatie
0 szkotach narodnych.

Z seminarjiw takich, jak zaliszczyckoho,
samborskoho roblat sia wyprawy do szkit
narodnych, protoje kozdyj uczytel maje od-
powidnyj pohlad o szkoli narodnoj.

Koty ja pry stowi — pozwoli sobi ta-
koz podaty faktyczne sprostowanie do shw
ostatnioho besidnyka. Ideatom ostatnioho be-
sidneka jest uczytel, kotryjby mih buty zado-
wotenyj ptatneju 200 zt. tj. nalezatoby wiasty-
wo znyzyty platniu teperiszniu; — bo kaze,
szczo uczytel maje dost’ jak dostane me-
szkanie i maje kawatok pola, morh abo
dwa.

Otze zatuju, szczo p. Cienski chotiaj
na seli meszkaje, odnak otnosyn uczytelskych
ne znaje. Bo ja znaju od moich uczennykiw,
kotori meni wykazuwaly matematyczno jak
tiazkie zytie za 200 zk. na seli, hde ne
mozna zadnoho wiktuatu kupyty, ani moto-
ka, ani proczi potreby, a uczytel musyt posy-
faty postarica do mista, bo sam ne pijde i
szkoly ne pokine. Otze to mymo pozoru zna-
nia riczy — faktyczno ne jest znaniem.

P. Cienski bazatby reformy, aby semi-
narja dla szkit odnoklasowych buty po se-
fach. Konstatuju, szczo seminarja uczytelski
maiut na ciii obrazuwaty tak dla szkit od-
noklasowych jak bilsze klasowych i zazna-
komlajut kandydatiw z potrebamy szkit sil-
skich i aandydaty ne sut tak neobznakomie-
nyj z otnosynamy silskimi, bo perewezna
ich czast’ pochodyt z seta abo mistoczka.
Seminaryum w Zaliszczykach jest w matim
mistoczku; szczoby buto, styby ono bulo
na seli, de maje meszkanie uczytel z rody-
noju i dyrektor?

Kozdyj chotiwby
swojeho ,,widzimisie".
chotiw reformowaty, zadaw sobi trudnosty
inspekcyonuwaty, pryhlanuty sia, jak sia
widbuwaje nauka, toby inaksze howoryw, jak
tut w komisyi.

reformowaty pisla
Kotyby tiji, kotryj
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Dodaju, szczo nichto z tych besidny-
kiw, Kkotri sprawu- seminaryi zaczipaly ne
zadaw sobi trudu piznaty ich otnosyny. Ony
sprawdi majut odnu wetyku chybu, szczo za
mato praktyczno uczat rilnictwa, sadowny-
ctwa i t. p., ate tomu wynen minister pro-
Swity, pozajak ne daje odpowidnych fondiw
na wsigki nauki z seminarjamy zwiazani —
i toje treba zminyty.

Wicemarszatek ks. metropolita Szepty-
cki. P. Huryk ma gtos do sprostowania fa-
ktycznego.

P. Huryk. Wze dyskusya zamknena i
polemika nedozwotena, proste, ja tilko zabe-
raju hotos do iaktycznohd sprostowania.

P. Cienskij pidnis, szczo ja skazaw,
szczo ne dawbym ani odnoho grajcara na
wydatki krajewi. To ja prostuju, szczo ja
ne skazawjem toho tak, abym maw na my-
shi proswitu. Ja skazaw to w odnoszeniu do
teperisznoj uprawy, jak dowho ne bude ri-
wnouprawnenie w citoj powni w praktyci —
bo do teper je ono tilko na paperi. Mawjem
na mysty tysze taku uprawu, jaka je teper
pod panowaniem waszoho storonnyctwa — i
na tuju, tobym ne daw ani grajcara.

Zasterihaju sia takoz protiw wyrazom
jakii - poczutySmc w dalszoj besidi p. Cien-
skoho. Uzyw win wyrazu, kotoryj prypomyna-
je widozwanie sia p. Jordana do P. Bojki.
Jak tamtoj widozwaw sia ,bydio" tak p.
Cienskij skazaw teper ,,cham".

(Gtosy: Oho! to nie prawda,
tem znaczeniu powiedziat!)

Protiw tomu muszu
(Gwar w Izbie).

Marszatek (obejmujac przewodnictwo
na nowo). Upraszam p. posta, aby trzymat
sie Scisle sprostowania faktycznego.

P. Huryk. Ja wze sprostuwaw!

nie w

sia zastereczy!

P. Tadeusz Cienski.
faktycznego sprostowania.

Prosze o glos dla

Marszatek. Do faktycznego sprosto-
wania glos ma p. Tadeusz Cienski.

P. Tadeusz Cienski. Wysoka Izbo! Ja
prostuje to, ze nie uzytem wyrazu ,cham"
w tem znaczeniu, zebym ja sie¢ w ten spo-
sob wyrazat o ludnosci, bo zdaje mi sie, ze
kto mnie zna i kto wie, jakiem zaufaniem
u ludnosci mojej okolicy sie ciesze, bo gdy-
bym takie uczucie miat dla ludu, tobym tu
Z pewnoscig nie zasiadat, ten z pewnoscig
nie uwierzy, abym mogt takiego stowa uzyé.
Powiedziatem, ze tak styszatem od ludzi,
ktérzy nie znajac stosunkow wiejskich, sg
rozgoryczeni ztg pozycya na wsi i nieraz tak

Sli

sie wyrazajg. Powtdérzytlem wiec tylko obcy
wyraz.

(Gtosy :Rzeczywiscie tak byto!)

Marszatek. Rozprawa zamknieta. Glos
ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Koztowski. Przede-
wszystkiem musze podziekowa¢ szanownemu
p. Matachowskiemu za wyraZne, a szano-
wnemu p. Tomaszewskiemu za milczgce przy-
znanie, ze w obecnych warunkach dalej w
wydatkach na ten cel i$¢ nie mozna byto;
ze sie obydwaj szanowni mowcy liczyli z tem,
iz w obecnym stanie finanséw kraju nie
byto mozna wszystkich, a nawet do pewnego
stopnia uzasadnionych zyczen uwzglednic.
Ze kazde dotknigcie drabiny, przez zmiang
wymiaru pensyi na niektorych jej stopniach
wywoltuje pewng drobng nieréwnomiernosé,
to chetnie przyznaje, ale sadze, ze lepigj
bytlo uwzgledni¢ te najnaglejsze zyczenia,
ktore uwzgledni¢ wogdle byto mozna, niz
wobec faktu, ze uwzglednienie wszystkich
zyczenn ze wzgledu na obcigzenie ludnosci
nie bylo mozliwem, nie uwzgledni¢ zadnego
z nich; z takiej bezwzglednej sprawiedliwo-
§ci nauczyciele nie byliby zadowolnieni.

Wszakze juz p. Cienski stusznie powie-
dziat, ze dwdch rzeczy réwnoczesnie zadac
nie mozna tj. i znaczniejszego podwyzszenia
ptac nauczycielskich i obnizenia dodatkéw
do podatkéw, lub nawet pozostawienia ich
w dotychczasowej wysokosci, ze zatem pe-
wng harmonie, wykluczajacych sie wzajem-
nych Zzadan, w obu kierunkach zachowac
nalezy.

P. Tomaszewski mowit o trudnosci
walki na polu statystyki. Ja musze zauwa-
zy6, ze wilasnie szan. poset niestychanie mi
te walke ulatwit, zestawil bowiem pensye
nauczycielskie we wszystkich krajach austrya-
ckich i tabele te oddat mi jako sprawozdaw-
cy do zuzytkowania.

Jesli wiec sprawozdawca jest do walki
nalezcie uzbrojony, zawdziecza to w wielkiej
czesci szanownemu p. Tomaszewskiemu.

Sprostowac tylko musze, jakoby wyka-
zany w sprawozdaniu wzrost wydatkéw na
pensye uauczycieli na podstawie szczegdto-
wych cyfr, ktére sumy wydatkow na cele o-
Swiaty nie obejmujg, ale wykazujg jedynie
tylko wzrost wydatkow na place nauczycieli,
dodatki piecioletnie i na dodatki na mie-
szkanie, jakoby wzrost w tym wykazie przy-
toczonych wydatkéw, byt tylko wynikiem
wiekszej liczby nauczycieli i wiekszej liczby
szkot.

Przeciwnie w sprawozdaniu komisyi
szkolnej wyraznie i szczegotowo wykazano,

108
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ze wzrost ten jest takze w wielkiej czesci
wynikiem czterech reform, ktére Sejm od r.
1888 w kierunku polepszenia bytu materyal-
nego nauczycieli w zycie wprowadzit, a re-
forma obecna jest piata z rzedu.

Przyznaje, ze w innych krajach au-
stryackich w wigkszej czesci tych krajow sg
zwlaszcza na nizszych  stopniach  pensye
wyzsze, ale za to w niektérych z tych kra-
jow, warunki awansu sg mniej korzystne niz
u nas.

Sa jednak kraje, w ktérych mini-
mum placy nauczyciela, a wzglednie nauczy-
cielki statej nie jestwyzszem, jak w Galicyi,
n. p. w Tyrolu na mocy ustawy z 30 wrze-,
Snia 1892 wynosi dla nauczyciela 800 K.,
dla nauczycielki 600 K. najwyzsza ptaca za$
wynosi dla nauczyciela 1200 dla nauczycielki
1000 K, a przeto mniej niz w Galicyi, gdzie
najwyzsza ptaca wynosi 1800 K. W pierwszej
klasie wynosi najwyzsza ptaca w Bukowinie
na mocy ustawy z dnia 31. maja 1898
1400 koron, w Czechach na mocy ustawy
z 13. maja, 1600 koron wDalmacyi na mocy
ustawy z 11. lipca 1896; 1000 koron w Go-
rycyi na mocy ustawy z 21. lutego 1901
1400 koron, w Istryi na mocy ustawy z 14.
grudnia 1888; 1200 koron, w Karyntyi na
mocy ustawy z 18 wrzesnia 1899; 1600 ko-
ron w Krainie na mocy ustawy z 14 maja
1898; 1600 koron, na Morawie na mocy U-
stawy z 5. lipca 1899; 1600 koron. Stata
ptaca, ktorej sie nauczyciel moze dostuzyé
w pierwszej klasie jest przeto w wyzej wy-
mienionych krajach nizszg, niz w Galicyi,
natomiast dodatki piecioletnie i dodatki na
mieszkanie sg w przedtozonych powyzszych
krajach wyzsze, anizeli w Galicyi.

W Istryi i w Voralbergu minimum
ptacy nauczyciela statego wynosi 800 koron,
w Yoralbergu ptaca nauczycielki statej 600
koron.

W innych krajach austryackich tak
minimum placy, jak i place na niektorych
stopniach sg w wielkiej czesci wyzsze anizeli
w Galicyi.

Daty te czerpie z zestawionych przez
szan. posta Tomaszewskiego tabeli, ktére
staratem sie uzupetni¢ zestawieniem plac
w innych panstwach europejskich.

W poréwnaniu do nich place nauczy-
cieli w Galicyi stojg po Srodku. We wigkszej
czesci panst, ptace nauczycieli sg wyzsze, ale
tez i zamoznos¢ znacznie wieksza, a obcig-
Zenia znacznie mniejsze.

W Prusiech wynosi minimum ptacy
nauczyciela tymczasowego z formalng kwali-
fikacyg 840 koron (na podstawie ustawy z 3
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marca 1897), w Bawarji przez lat 7 po u-
konczeniu studyoéw (w Palatynum) 1044 Kor.
w Dreznie przez dwa lata 1440 koron,
w Oldelsburgu 840 koron, w Sachsen Co-
burg 994 koron, w Belgii 900 koron, w Ro-
syi 208 koron, w Alzacyi na podstawie usta-
wy z r. 1872, 456 koron dla nauczyciela a
247 koron dla nauczycielki, projekt z roku
1897 miat te ptace podwyzszyc.

W Kantonie Zurich w Szwajcarji 210 k
w kantonie Valais w Szwajcarji ptaca
nauczycielki 154 koron,5we Wioszech 224
koron, w Badenie 960 koron.

Na Wegrzech sg ptace nauczycieli sta-
tych w szkotach utrzymywanych przez po-
szczegOlne wyznania gminy i korporacye
nizsze od naszych, minimum placy statego
nauczyciela wynosi bowiem 600 kor. Liczba
szk6t panstwowych, w ktérych minimum
ptacy wynosi 800 koron, stanowi na We-
grzech jedynie tylko 12 prc. ogélnej liczby
szkot. W szkotach panstwowych na 943
nauczycieli po 800 koron, 1200 nauczycieli
po 1000 koron, 387 po 1200 koron, 800 po
1400 koron, a przeto maxymalna pensya
nizsza niz u nas.

W 88 prc. wszystkich szkot nie utrzy-
mywanych przez panstwo wynosi pensya prze-
cietnie 600 do 800 koron.

We Wioszech w 3 klasie wynosi mini-
mum pensyi na podstawie dekretu z 3 gru-
dnia 1888 w szkotach wiejskich, dla nauczy-
cielek 448 koron, dla nauczycieli 560 koron.
maximum w szkotach wiejskich minimum dla
nauczycieli 720 koron, dla nauczycielek
570 koron, w szkotach wiejskich minimum
dla nauczycieli 720 koron, dla nauczycielek
570 koron, maximum dla nauczycieli 1048
koron, dla nauczycielek 830 koron.

Wymiar przeto znacznie nizszy, anizeli
U nas.

W Rosyi minimum pensyi nauczyciela
statego w guberni Tulskiej 520 koron,
w guberni kijowskiej 386 koron, w guberni
petersburskiej 576 koron, w Hiszpanji wyno-
szg pensye nauczycielskie 500—1600 koron,
w Prusiech wynosi minimum dla nauczyciela
1080 koron, dla nauczycielki 840 koron, od
pensyi odcigga sie koszta opatu i dochdd
Z gruntow.

W Anglii pensye nauczycieli 1000 do
6000 Kkoron, pensye nauczycielek 800 do
4000 koron, w Irlandyi 1900 koron, dla
nauczycieli, dla nauczycielek 1160 koron,
w Belgii minimum 1080 koron, w Bawaryi
1044 do 1700 koron, w Wurtembergii mini-
mum 1920 koron, w Saksoni 2160 koron,
w Hesyi 2400 koron, w Schaumburg-Lippe
1020 do 1440 koron, w Waldek 720 koron,
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do 1440 koron, w Alzacyi 960 do 42CC
koron, w Hamburgu 1200 do 4440 koron,
w Schwarzburg Rudolfstadt 1080 do 1800
koron, w Schwarzburg Sonderhausen 1020
do 2400 koron, w Reuss (mtodsza linia)
1200 do 3240 koron, w Reuss linia starsza
828 do 1932 koron, w Anbalt 1200 do 3400
koron, w Sachsen-Weimar 1140 do 2400
koron, w Sachsen-Coburg 1200 do 2520 kor.
w Sachsen-Weinigen 1200 do 2160 koron.

A przytaczajagc powyzsze daty na pod-
stawie ogloszonego w r. 1997 dziela Levas-

seura, oraz rozprawy Lockego z r. 1898;
»die Neuregelung der Lehrerbesoldungen
i z r. 1897 ,Das Besoldungswesen der

Lehrer" nie zalecam wecale szkolnictwu tych
krajow, w ktérych pensye sg nizsze jako
wrozu, wykazuje tylko, ze niestusznie twier-
dza ci, ktérzy utrzymuja, ze w Galicyi jest
najgorzej.

A podnies¢ zreszta musze, ze w kra-
jach, w ktérych pensye sa wyzsze, nietylko
zamoznos¢ jest wiekszg, a podatki nizsze, a
przeto sita podatkowa wydatniejsza, ale
takze i ceny artykutdw zywnosci sg znacznie
wyzsze, anizeli u nas.

Rdznice pensyi lub wydatki sg znacznie
nizsze od roznic zamozsci i od cen artyku-
tow zywnosci.

Pragnatbym, a byi u nas polepszenie bytu
nauczycieli postepowato krokiem szybszym,
ale musze sie liczy¢ ze wzgledami na stan
funduszéw kraju, ktéry obecnie szybsze tempo
w dazeniu do polepszenia plac nauczycieli
czyni niemozbwem.

Musimy bowiem uzgledni¢, ile innych
nowych wydatkdbw na polu szkolnictwa nas
czeka, a mianowicie na organizowanie nowych
szkot, na budynki szkolne, na nowe klasy,
ktorych ciagle przybywa¢ musi, a wreszcie
ptace nauczycieli religii trzeba bedzie po-
lepszy€ i koszta podwod dla duszpasterzy
przyja¢ na kraj.

Z temi wydatkami musimy sie liczy¢
a musi by¢ takze pewna harmonia miedzy
interesem nauczyciela, a niteresem szkoty,
jako takiej. P. ks. Szponder skorzystat z o-
golnej mojej uwagi wczorajszej, w ktorej nie
méwitem wecale o naczelnej administracyi
szkdt, ale jedynie tylko o autorach ksigzek
szkolnych, aby widzie¢ w niej zarzut prze-
ciw bylemu wiceprezydentowi Rady szkolnej
krajowej JE. panu Bobrzynskiemu.

Jestem z pewnoscig ostatnim, ktoryby
chcial zarzuty czyni¢ JE. p. Bobrzynskiemu,
wszak jako referent budzetu szkolnego ze-
sztego roku, wyrazitem mu bez zastrzezen
najgoretsze uznanie i zal, ze to pole pracy
po zebraniu na niem wielu zastug upuszcza.
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Ze do doskonatosci sie odrazu nie do-
chodzi, ze w kazdej rzeczy, ktdra wchodzi
na nowe tory, dopiero doswiadczenie uczy,
to jest zupetnie naturalne. Ze sg niedosko-
natosci w naszem szkolnictwie, nie zaprze-
czam, ale poczytuje je wiecej za wynik wie-
kowego zaniedbania i nagtej na tem polu
pracy wsrod najtrudniejszych warukdw, jak
n. p. braku srodkdw, braku nauczycieli, braku
budynkéw itd., anizeli za wine ludzka, a juz
pod zadnym wzgledem nie moga te niedosko-
natosci by¢ powodem, aby bylemu wiceprezy-
dentowi Rady szkolnej, krajowej jakikolwiek
robi¢ zarzut.

P. Stapinski zadat jednolitych pensyi
dla wszystkich nauczycili i znacznego ich
podwyzszenia. Ale pytam sie p. Stapinskiego,
skad wzigé na to pienigdze? Poset Stapinski
powiedzial, ze panstwo daje wiecej swoim
organom, prawda, ale panstwo jest w posia-
daniu innych bardziej wydatnych zrodet po-
datkowych niz kraj, panstwo nawet krajowi
zabiera zrodta podatkowe, a kraj do nich
dochodzi wtedy, kiedy onejuz sg wyczerpane.

A zreszty jezeli ptace w wielu innnych
zawodach sg wyzsze, moznaby takze przy-
toczy¢ zawody, w ktorych sg nizsze, prosze
uwzgledni¢ n. p. stanowisko, jakie zajmuje
ksiedz w naszem spoteczenstwie, a pomimo
ze posiada, ma wyksztatcenie akademickie
wyzsze, pierwsza pensya wysi zaledwie 500
koron.

Trzeba tez uznaé, ze kraj uczynit dla
nauczycieli wszystko co w obecnej chwili uczy-
ni¢ mogl, spodziewam sie przeto, ze krok ten
przez kraj uczyniony bedzie przyjetym z takiem
goracem sercem dla Sejmu i kraju z jakiem
gorgcem sercem my to polepszenie bytu
nauczycielom dajemy. Jestem przekonany, ze
nauczyciele sg dobrymi obywatelami tego
kraju i ze mieszkajgc posrod ludu i wyszedt-
szy z tego ludu wiedzg dobrze jak dodat-
kami do podatkéw jest ten lud obcigzonym.

Wiedzg, ze my jesli szafujemy pienig-
dzmi z kieszeni tego ludu, pewng miare
w tym Kkierunku i harmonje wydatkéw na
nauczycieli, ze stanem funduszu krajowego
musimy zatrzymac.

Niech mi tez bedzie wolno wyrazi¢
nadzieje, ze nauczyciele uwzglednig dobrg
wole Sejmu i ze sie odwdzieczg krajowi
starajac sie nietylko sumiennie uczy¢ ale i po-
siewem zdrowych zasad dziata¢ na charakter
miodziezy, podnoszac jej pojecia do Boga
i Ojczyzny. (Brawa i oklaski).

Marszatek. Przystepujemy do dyskusyi
szczegdtoweyj.

Do glosu zapisany jest p. Bobrzynski,
udzielam mu gtosu.
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P. Bobrzynski. Nie mialem zamiaru
zabiera¢ glosu, ale odezwanie sie p. ks.
Szpodra zmusza mnie do tego, nie moge
bowiem, ustapiwszy z urzadu wiceprezydenta
Rady szkolnej krajowej, pozostawi¢ bez od-
parcia pochwat i komplementéw wystosto-
sowanych pod moim adresem jak i bardzo
dotkliwych, cierpkich i gorzkich zarzutow w
obec tych pandw, ktérzy w Radzie szkolnej
krajowej przez 11. lat wedlug mego prze-
konania z poczuciem obywatelskiem, patryo-
tycznem i niepospolita doza taktu i zaparcia
sie pracowali.

Czynie to nie dla dyskusyi, tylko dlatego
jedynie, ze jestto moje najmocniejsze prze-
konanie, ze ja jesli coskolwiek dobrego
zdziatatem, to tylko dla tego, ze takiem wy-
jatkowem, rzeczywiscie dobranem gronem
mezow przez 11 lat bylem otoczony, z ktérem
11 lat pracowatem w zgodzie 1 harmonii
okoto dobra kraju.

Moglismy sie myli¢, jedno i drugie
urzedzie w inny' sposéb, jak to jest rzeczg
wiasciwg 1 jak doSwiadczenie potem lepiej
pouczylo. To niewatpliwe.

To czego p. ksigdz Szpoder zadat a z
czem i p. Cienski odrazu (sadze ze byt
pospiesznie) sie zgodzit, jest zidentyfikowa-
niem stowa, wy myslicie system oryginalny:
wymyslcie system oryginalny.

System oryginalny, to bedzie system
z glowy wymyslony, doktrynerski i niepra-
ktyczny, bo oryginalno$¢ systemu lezy w tem,
ze rzecz sie sama przez sie mozolng praca
latami catymi studyow i poprawek wytwarza.

Zaden nardd nie zrobit systemu szkol-
nego tak, zeby wyskoczyt on odrazu jak
Minerwa z glowy Jowisza, tylko mijajg Dzie-
sigtki lat i wieki, w ciggu ktorych taki
system sie stworzat i tylko taki system moze
by¢ dobry.

Jesli mowicie, ze plany naukowe opra-
cowali ludzie, ktérzy szkoty ludowej w zyciu
nie widzieli, to sadze ze takie wyrazenie sie
p. ks. Szpondra polega chyba na jakiem!
dziwnem nieporozumieniu, ba przeciez cala
historya opracowania tych plandw szkdt lu-
dowych w latach 1890—1893 wszystkim na-
uczycielom a przypuszam i katechetom przy
szkotach ludowych, jest doskonale znang i
znang jest rzecza, ze Rada szkolna krajowa
do pracy nad tymi planami dla szkoét wiej-
skich powotywata ludzi, ktorzy kilkanascie
lat przy szkotach wiejskich uczyli i za ich
zdaniem i propozycyami w przewaznej czesci
w tym Kkierunku poszta. P. Barwinski byt
tego Swiadkiem i moze stowa moje po-
twierdzic.
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Co sie tyczy szkdt miejskich, powoly-
walismy nauczycieli miejskich i ci w tych
planach byli nam przewodnikami.

Plany te, na ktére tu zbyt pospiesznie
rzucono kamieniem potepienia, sg wskazowka
dla nauczycieli zebranych na konferencyach
w kazdym okregu, ktorzy tam majg nietylko
prawo ale i obowigzek dla potrzeb swego
okregu plany te zastosowac i porobi¢ w nich
te wszystkie redukeye i zmiany, ktére sto-
sunkami miejscowymi danych iszkét i okregu
sg podyktowane.

Plany te tedy nie sg szablonem, ktéryby
od Bielska do Zaleszczyk bezwzglednie obo-

wigzywat i sg tylko wzorem, na ktorym
mozna dokona¢ wszelkich zmian a szczeg6lnie
redukcyi planu naukowego i to jest ich
zaletg wielka.

Sprawa ta najwazniejsza, jest tedy w
rece samych nauczycieli ludowych ztozona
i ten jest cel konferencyp okregowych
0 ktory sie pytat p. ks. Stojatowski. | jesli
nauczyciele ludowi z tego prawa skorzystaja,
moga materyatl naukowy odpowiednio zredu-
kowaé, cho¢ tu musze powiedzie¢ ze czesto
nie Kkorzystajg dlatego, ze majg jaka$ inten-
cye, zeby koniecznie wiecej uczyc, ale to ich
rzeczg jesli nie chcg korzystac.

Tyle dla wyjasnienia i obrony tych
plandw naukowych, ktérych pewnego rodzaju
potepienie w czambut i ryczattem, stato sie
do pewnego rodzaju dogmatem ale tylko
jednej kategoryi prasy ito nie powaznej tylko
wychodzacej z pewnych sfer nauczycielstwa
1 sfer, ktére Kierujg sie wiecej czem innem,
niz wzgledami $cisle szkolnymi.

Druga rzecz to jest zarzut, ze w na-
szem traktowaniu spraw szkolnych a w szcze-
golnosci  nauczycieli, przewodnicy ciggle i
wszedzie mysl uwzgledniania przedewszyst-
kiem miast i stosunkéw miejskich, na czem
cierpig nauczyciele wiejscy.

Prosze Ponbéw rozwazy¢, czy to zdanie
jest stuszne.

Place nauczycieli szkdét Lwowa i Kra-
kowa nie zmienity sie o calego szeregu lat
i dzi$ ich nie zmieniamy.

Place nauczycieli w kategoryi drugiej
t. j. 30 miast, stojg jak staty niezmienione.
Ptace nauczycieli w matych miasteczkach,
ktére sie od wsi réznig, podzielilismy przed
laty, ale tu miedzy tymi nauczycielami a
wiejskimi (kto zna stosunki wiejskie, wie o
tem) jest minimalna roznica. A nad czem
pracujemy od szeregu lat?

Oto nad podniesieniem plac nauczycieli
wiejskich. ZniesliSmy kolejno nauczycieli filjal-
nych, ktérzy mieli po 250 zt. podnieslismy
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pensye pierwotng z 300 na 400 zt. potem
zrobilisSmy stopniowanie 400—450 i 500 zt.,
tego roku za$ widzicie Panowie, ze 420.000
K. idzie wylgcznie na nauczycieli wiejskich,
a ledwo niecate 100.000 K. na polepszenie
ptac nauczycieli miejskich i matomiasteczko-

wych — i to tylko najmtodszych, najbie-
dniejszych.

Otdéz nie byt tu moment, zeby powie-
dzie¢ tu to, coby sie pchneto w gigb war-

stwy nauczycieli i dziennikarstwa, by zrodzi¢
podejrzenie, zeSmy sie tu nie kierowali inte-
resem w pierwszym rzedzie nauczycieli wiej-
skich, jak tego zreszta rzecz wymaga i jak
oni na to zastuguja.

Co sie tyczy przemdwienia p. Stapin-
skiego, to powiedziat on (w czem sie z nim
zreszta zupetnie zgadzam), ze nie decyduja
tu i nie bedg decydowac stowa, ale czyny tj.
to, jaka, nauczycielstwo sobie zrobi opinie o
dziatalnosci Sejmu.

Otéz gdyby nauczycielstwo cale nie
chciato zwaza¢ na stowa t. j. na szereg in-
synuacyi, jakie wiekszosci sejmowej tu zarzu-
cono, jakoby$my nie mieli wsercu troski o na-
uczycieli i cosie ich tyczy, kierowali sie uprze-
dzeniem, tylko jezeliby chcieli nauczyciele
zwaza€ na czyny, to jest patrzali na to ze-
stawienie wydatkow, ktére ponosimy na pita-
ce nauczycieli, jesli na te czyny spojrzg —
to ja nie watpig, po ktorej stronie bedzie ich
decyzya i po ktorej stronie oni w sumieniu
i sercu swojem stana.

Ja prosze tylko p. Prezydenta Rady
szkolnej krajowej, aby te fakta, ktore refe-
rent budzetowy podat, aby w dzienniku urze-
dowym Rady szkolnej krajowej w najblizszym
numerze dostownie i w catej rozciagtosci by-
ty podane do wiadomosci kazdego z nauczy-
cieli. (Brawa huczne i oklaski).

P. Tomaszewski.
wzgledem formalnym.

Marszatek. Glos ma p. Tomaszewski.

Prosze o gtos pod

P. Tomaszewski. Poniewaz dyskusya
juz sie dhugo przewleka, a poprawek rzeczo-
wych juz nie ma, — przeto stawiam wniosek
zamkniecia dyskusyi, a zarazem przyjecia u-
stawy en bloc.

Marszatek. Poniewaz dyskusya byta
otwartg — wiec ustawy en bloc przyjmowac
juz nie mozna.

P. Tomaszewski
kniecia dyskusyi.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-

stawia wniosek zam-
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_chce reke podnies¢. (Wiekszo$€.) Jest przy-
Jety.
Glos ma zapisany p. Szponder.

P. ks. Szponder. Ekscellencya p. Bo-
brzynski powiedzial, ze biadzi¢ jest rzecza
ludzkg i ja to stwierdzam, ze bitgdzi¢ moze
nietylko cztowiek zajmujgcy nizsze stanowi-
sko, jak i stojacy na jakiej$ wyzynie, a ze
Rada szkolna krajowa w wypracowaniu planu
dla szk6t ludowych popetnita niejeden biad,
to jeszcze z tego nie wynika i ja jej o to
nie posadzam, zeby to uczynita ze ziej woli,
albo dla spychania oswiaty ludowej na drugi
plan. Bo tu mogly jak powiedziatem nastepie
bledy, ze za$ ten plan nie odpowiada szko-
tom naszym, to ja o tem nie wedle stdw
Ekscelencyi bede sadzit,' tylko z tego, jakie
sg skutki tej ustawy dla szkot.

Mojem przekonaniem jest, i nie tylko
mojem (a ja obracatem sie przez lat 12 w
szkotach ludowych i mam pod tym wzgledem
dos¢ przekonania, bo bylem w szkotach je-
dno, dwu, trzy, cztero i piecioklasowych) —
wiec mojem przekonaniem jest, ze wynik na-
uki jest nadto staby.

Informowatem sie pod tym wzgledem
u kierownikéw szkét i gospodarzy klas i ci
najwyrazniej mi powiedzieli, a ja sam tez
staratem sie to zbada¢, ze wing tego jest
ogromna praca i materyat, jaki obejmuja pla-
ny naukowe.

Ekscelencya Bobrzynski powiedziat, ze
nauczyciele majg swobode dostosowania tych
planéw do pojedyncych powiatéw. To bardzo
fadnie wyglada w teoryi, ale w rozporzadze-
niach Rady szkolnej krajowej jest powiedzia-
ne z goéry, ze ma by¢ plan wykonany i jesli
inspektor jest na wizytacyi i chce utracié
nauczyciela, to zaraz chwyta za plan: ,a nie
wyczerpate$ planu! i zaraz robi mu dyscy-
plinarke i cofa sie tego nauczyciela o pare
lat i pozbawia kwinkwenium.

To sg fakta!

Konferencye to tez piekna mysl i rze-
czywiscie mogtyby bardzo wiele korzysci przy-
nies¢, ale tam sie przychodzi naprzéd z pla-
nem, ktory nie wiem, czy pochodzi od samego
inspektora, czy z Rady szkolnej krajowej, ale
wiem, ze gdy tam chce nauczyciel mdwic¢
0 planie, to zaraz inspektor odbiera mu gtos
1 nawotuje go do porzadku dziennego, bo to
nie wchodzi w zakres konferencyi. A jesli
jaki$ Smielszej natury, wystawiwszy teb do
gory, chce co$§ méwi¢, to zaraz go sie ozna-
cza jako warchota. (Glosy. Tak jest).

Otoz ja nie dla obnizenia powagi Ekscel-
lencyi, bo przed jego nauka i zastugami chyle
kornie gtowe i nie dla krytyki zlego serca
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lub woli to podniostem, lecz dlatego, ze jesli
sie nie bedzie krytykowad, to sie nigdy planow
nie poprawi.

Marszatek. Musze skonstatowaé, ze tak
otatni jak i przedostatni méwca nie trzymali
sie SciSle przedmiotu;—prosze wiec na przy-
sztos¢ o trzymanie sie przedmiotu obrad.

Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Koztowski. Przede-
wszystkiem zaznaczam, ze w tej Wysokiej
Izbie ziej woli nikt nikomu nie zarzucat.
Przyznaje, ze tu i owdzie w szkotach ludo-
wych widzie¢ mozna niewolnicze wykonanie
planéw, ale nie jest to wing samych plandw,
ktére nie sg wecale dogmatem i ktdre nagigé
nalezy do potrzeb i stosunkdéw miejscowych,
ale w czedci wing inspektora a czeSci wing
nauczycieli; a jesli bedziemy mieli wiecej
dobrych inspektoréw i nauczycieli, to ujemne
strony, wynikujace z niewolniczego wykonania
planéw, w przysztosci szkolnictwu czu¢ sie
nie dadza.

Dalej szczegbtowo o tem mowi¢ nie
bede, bo pragne sie zastosowac do uwagi J. E.
p. Marszatka, ktéry ograniczyt rozprawy do
pensyi nauczycielskich.

(Czyta):
Art. I

Artykut 11. ustawy z dnia 1. stycznia
1889 r. Nr. 16. Dz. u. kr. w brzmieniu usta-
nowionem ustawg z 6. lipca 1899 r. Nr. 85.
Dz. u. kr. znosi sie w jego dotychczasowem

brzmieniu. Artykut 11. ma opiewac, jak
nastepuje:
Art. 11.
A

dowych publicznych dzielg sie na nastepu-
jace klasy:
a)
w miastach rzadzacych sie wlasnym statu-
tem, dla polowy posad w kazdem miescie
1.800 K. a dla drugiej potowy posad 1.600 K.

Il. klasa w miastach zorganizowanych
na podstawie ustawy krajowej z dnia 13. mar-
ca 1889 Dz. u. kr. Nr. 24 dla /4 czesci
og6tu posad 1.600 K., dla X4 czesci ogotu
posad 1.400 K. dla 24 czesci posad 1200 K.
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czeSci posad 900 K. dla */4 czesci posad
800 koron.

b) w szkotach wydziatowych osobnych

w klasach wydziatowych, potgczonych z po-
spolitemi:
I. klasa w miastach rzadzacych sie wia-

snym statutem dla potlowy posad w kazdem
miescie 2.000 K., dla drugiej potowy 1800 K;

Il. klasa w innych miastach dla potowy
og6tu posad 1800 K., dla drugiej potowy
1600 K.

B.
sowo ustanowionego oznacza Rada szkolna
krajowa, nie moze ono jednak

a) dla nauczyciela, ktéry ziozyt egzami-
nu dojrzatosci i kwalifiikacyjny wynosi¢ mniej
niz 800 koron.

b) dla nauczyciela, ktéry zitozyt egza-
min dojrzatosci, oraz dla nauczyciela, ktory
ztozyt egzamin kwalifiakacyjny za dyspensg
od egzaminu dojrzatosci wynosi¢ mniej niz
600 koron.

c) dla nauczyciela pomocniczego bez
kwalifikacyi wynosi¢ mniej niz 500 K.

Wynagrodzenie nauczyciela tymczaso-
wego nie moze za$ przewyzszaC pobordw
nauczyciela statego, ktérego miejsce nanczy-
ciel tymczasowy zastepuje.

Marszalek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje ten artykut, zechce
reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Koztowski (czyta):

Art. 11

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie z dniem
1 stycznia 1903.

Marszatak. Rozprawa otwarta. Czy

Roczne ptace nauczycieli szkokdda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie

zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
artykut, zechce reke podnies¢ (WiekszosC).

w szkotach pospolitych: . KIssh przyjety.

Sprawozdawca p. Koztowski (czyta):

Art. 111,

Wykonanie tej ustawy polecam mojemu
Ministrowi Wyznan i Oéwiaty.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten

Il. klasa w miastach zorganizowanych” artykut, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).

na podstawie ustawy krajowej z dnia 3. lip-
ca 1896 Dz. u. kr. Nr. 51 dla J/4 czesci 0-
go6tu posad 1400 K., dla % czeSci posad 1200
K. dla 24 czesci posad 1000 K.

IV. klasa wreszcie gmin dla 24 czesci
posad w kazdym powiecie 1000 K-, dla 14

Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Koziowski (czyta).
Ustawa
obowiagzujgca w Krole-

Wynagrodzenie nauczyciela tymcza:
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stwie Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Krdlestwa
Galicyi i Lydomeryi z Wielkiem Ksigstwem
Krakowskiem postanawiam, co nastepuje:

Marszalek. Rozprawa otwarta. Gzy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie za-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje tytut
i wstep, zechce reke podnies¢ (WiekszoscC).
Sg przyjete.

Sprawozdawca p. Koztowski. Wnosze
przyjecie ustawy w trzeciem czytaniu bez
czytania,

Marszalek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢ (WiekszosC)
Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe w trzeciem czy-
taniu, zechce reke podnies¢ (Wiekszos¢) Jest
przyjeta.

Prosze o odczytanie rezolucyi.

Sprawozdawca p. Koztowski (czyta)

Wzywa sie ck. Rzad, azeby przeditozyt
obok istniejacych seminarydw projekt semi-
naryow nauczycielskich z ksztatceniem jedy-
nie dla wiejskich szko6t ludowych i niezwio-
cznie do zakladania takich seminaryow przy-
stapit.

JE: p. Kobrzyniski.
w sprawie formalnej.

Marszatek. Glos ma p. Bobrzynski.
JE. p. Bobrzynski.

W meritum sprawy wchodzi¢ nie chce,
zaznacze tylko, ze przekonanie moje 0 wnio-
ku tak sformutowanym, nie jest od jego tre-
Sci zbyt odlegte, jednak pod wzgledem for-
malnym uwazam, ze w mysl naszego statutu
krajowego i regulaminu sprawa, ktdra przy-
chodzi na podstawie drukowanego sprawo-
zdania komisyi i przez refereta, ktorego ko-
misya wydelegowata. Wprawdzie stysze z ust
p. Cieleckiego, ze tego rodzaju rezolucya na
komisyi szkolnej zostata przyjeta i to spra-
wozdanie komisyi rozdane, ale drukowane ono
nie jest i my go nie mamy i nie mamy re-
ferenta, ktoryby tego sprawozdania z ramie-
nia komisyi bronit, dlatego sadze, ze byloby
rzecza niewlasciwa, zebysSmy przy rozprawie
catkiem innej i sprzecznie z naszg organi-
zacya sejmowa, teraz brali pod uchwate spra-
we bardzo wazng, ktora nie powinna przejs¢
przez Sejm bez wyczerpujacej i gruntownej
dyskusyi, na ktorg dzi§ czasu niema.

Ze wzgledu na to, stawiam formalny
wniosek, aby ta sprawa zostata odroczong do
tej chwili, w ktérej komisya szkolna przyj-
dzie ze sprawozdaniem w tym przedmiocie
przed Wys. Izbe.

Prosze o gtos
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P. T. Cienski.
wzgledem formalnym,
Marszatek. Glos ma p. Cienski.

P. Cienski. Ekscelencya p. Bobrzyn-
ski powiedziat, ze jak taki projekt zaimpro-
wizowany zostanie, nie powinien by¢é rozpa-
trywany i przyjety przez Wys. lzbe. — Ja
zwrdce jednak uwage, ze jest odczute przez
wszystkich, ze rzecz powinna by¢ poprawiona
i ze to, co bylo przedyskutowane juz w ko-
misyi i jednogtosnie przyjete, ma o tyle
zwigzek ze sprawg obecnie stojgcg na po-
rzadku dziennym, ze mogtoby by¢ traktowa-
ne i zdaje mi sig, ze wszyscy, ktérzy daza
do tego, aby te usterki, ktore sg czy wusta-
wach, czy przepisach, byly zniesione i ze
sprawy tej nie powinno sie odkfada¢ ad ca-
lendas graecas. Ja nie widze powodu, aby
formalno$¢ jedna, o ktdrej Ekcellencya p.Bo-
brzynski wspomniat, mogta nas tak krepo-
wat, aby sprawe, o ktorg chodzi odtozy¢,
i dlatego prosze w tym wzgledzie o decyzye
Wys. lzby.

Marszatek. Zada jeszcze kto glosu pod
wzgledem formalnym? (nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa formalna zamknieta, gtos
ma p. sprawozdawca pod wzgledem formalnym.

Sprawozdawca p. Koztowski. Za rezo-
lucyg p. Cienskiego w komisyi glosowatem
i gotow jestem jaknajgorecej jg poprzec,
znajduje jednak, ze rzecz powinna by¢ po-
postawiona w chwili, Kkiedy I ci, ktoérzy sg
jej przeciwni, beda sie mogli z nami podzie-
li¢ argumentami swoimi i dlatego przychylam
sie do odraczajacego wniosku JE. p. Bobrzyn-
skiego.

Marszatek. Kto przyjmuje odraczajacy
wniosek p. Bobrzyniskiego, zechce reke po-
dnie$¢ (Wiekszos€). Whniosek ten jest przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje:

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa kra-
jowego z przedtozenia Wydziatu krajowego
0 budowlach wodnych i melioracyjnych.
(Ali. 203.)

Sprawozdawca p. Z. Tarnowski ma gtos.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu. (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wnioskdw.

Sprawozdawca. Zdzistaw Tarnowski.

Zwracam uwage, Ze na str. 12-tej ma
by¢ w rezolucyi Ill- pod literg k) zamiast
stowa ,.Zacz6w" stowo ,.Zotczow". Dalej na

Prosze o glos pod
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stronie 17 w 8 2 ustawy ma by¢ po stowach:
»Koszta budowy" umieszczone stowko: ,,na8,
i na str. 18-tej 8 8 ustawy ma brzmiec:
»Wykonanie tej ustawy poruczam Mojemu
Ministrowi rolnictwa8 czyta)

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

I. Sprawozdanie Wydzialu krajowego
z dnia 17. grudnia 1901 r. 1 86.769 o bu-
dowlach wodnych i melioracyach Sejmu przyj-
muje do wiadomosci.

Il. Sejm przyznaje na lokalne regulacye
rzek niesptawnych w mysl uchwaly swej
z dnia 6. pazdziernika 1882 w rubr. XIII.
poz. 228 wydatkow na rok 1902 nastepujgce
zasitki ;

a) na regulacye Skawy:

1 od Jaroszowie do Witanowic Il. rata
5.560 K.

2. od Witanowic do Graboszyc 7.291 K.

3. pod Trzebienczycami 4.261 K,. razem
17.112 K

b) na regulacye Raby:

1. pod Pcimiem Il. rata 4.046 K

2. pod Lubieniem IlI. rata (ostatnia)
2250 K

3. pod Gdowem 2.520 K.

4. pod Targowiskami Il. rata 4.560 K.

5. od Gawtowa do Bogucic i pod Bien-
kowicami Il. rata (ostatnia) 27.067 K., razem
40.443 K

c) na regulacye Dunajca:

1 od Gotkowic do ujscia Popradu Y.
rata (ostatnia) 8.325 K

2. miedzy Gotkowicami, a Podrzeczem
7.560 K.. razem 15.885 K.

d) na regulacye Wistoki:

1. pod Zawadka, Przeczycg i Kamie-
nicg (do r. 1903) II. r. 7.146 K.

2. pod Kedzierzem i Zyrakowem |l.
rata 8.038 K. razem 15.184 K

€) na regulacye Sanu :

pod Krasiczynem i Korytuikami (do r.
1903) II. rata 4.530 K.

f) na regulacye Wistoka:

pod Rzeszowem i Drabiniankg |I. rata
12.000 K

g) na regulacye Stryja:

pod Hnizdyczowem Ill. rata (ostatnia)

5.000 K

h) na regulacye Swicy:
pod Sokotowem i tanami sokotowskimi
VIII. rata (ostatnia) 6.344 L.
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i) na premiowanie zawiktania odsypisk
1.000 K.

k) do dyspozycyi Wydziatu krajowego
20.000 K.

Ogdtem 137.498 K.

I1.
szych robdt melioracyjnych w mysl uchwaty
swej z dnia 26. listopada 1889 w rub. XIII.
poz. 231 wydatkéw na rok 1902 nastepujace
zasikki:

a) na konserwacye osuszenia bagien
Rudnickich (do r. 1908) 2.800 K.

b) na drenowanie gruntéw wioscianskich
Il. rata 50.000 K

€) na regulacye Lubaczéwki pod Czer-
wong wolg (do r. 1903) Il. rata 4.480 K.

d) na drenowanie gruntéw 00. Boni-
fratrow w Zebrzydowicach |. rata (do 1904)
3200 K

e) na zabudowanie potoku Rychwatd
w dorzeczu Biaty, (pow. Tarndéw) 19.500 K.

f) na regulacye Jasiotki pod Sadkows,
Roztokami i Zimnowoda 3.306 K.

g) na zabudowanie potoku Bzinki
w gminie Brzyszcze, (pow. Zotkiew.) I. rata
(do r. 1904) 8.333 K.

h) na osuszenie gruntdw w gminie Za-
pytow powiatu Lwowskiego 5.867 K.

i) na urzgdzenie wodociggu w gminie
Wyspa powiatu Rohatyniskiego 4.250 K.

k) na zabudowanie debr w gminie
Zotczéw powiatu Rohatynskiego 3.500 K.

1) na zabudowanie debr w dorzeczu
Ztotej Lipy w powiecie Brzezanskim 18.300 K.

m) na osuszenie pastwiska gminnego
w  Sulatyczach  powiatu  Zydaczowskiego
2.060 K

n) na regulacye potoku Siwki w Dolinie
9.250 K

0)
dynow powiatu Sniatyfnskiego 6.000 K.

p) na regulacye Seretu pod Tudorowem
powiatu Husiatynskiego |. rata 6.150 K.

r) na subweneyonowanie fabryk dre-
narskich — K.

s) do dyspozycyi Wydziatu krajowego
10.000 K.

Ogdtem 156.996 K.

IV) Sejm przyznaje na popieranie do-
Swiadczen z kulturg torfowisk w rubr. XIII.
poz. 232 wydatkéw na rok 1902 nastepujace
zasitki:

1. w Jaworznie 700 K.

2. w Starem siole (Suchowoli) 500 K.
3. w Dublanach 500 K

4. w Ubiniu 500 K

Sejm przyznaje na popieranie mnie

na osuszenie gruntdbw w gminie W
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w Przegnojowie 500 K.

w Ostrowczyku polnym 400 K.
w Chwatowie 500 K.

w Hnilicach 500 K.

9. w Tetewczycach 500 K.

10. w Stojanowie 500 K.

11. w Wolicy barytowej 100 K
12. w Derewni 500 K.

13. w Byszowie 500 K,

14. w perymetrze bagien Stojanowskich
(na gruntach wioscianskich) 1.000 K.

15. w perymetrze bagien Oleskich (na
gruntach wioscianskich) 1.000 K.

Ogotem 8.200 K.

V. Sejm uchwala zatgczone </. projekty
ustaw:

1. o kolmatacyi bagien naddniestrzan-
skich;

2. ouzupetnieniu obwatowania Wisty
miedzy Dunajcem a Nowym Brniem w po-
wiecie Dabrowskim;

3. ouzupetnieniu obwatowania Wisty
od ujécia Raby do Wolirogowskiej wraz z
obwatowaniem prawego brzegu Raby, tudziez
o regulacyi potokéw Uszwicy i Grobki z do-
ptywami ;

4.  ouzupetnieniu obwatowania Wisty
od Niepotomic do Raby wraz z obwatowa-
niem lewego brzegu Raby i regulacya potoku
Drwinki z doptywami;

5. o0 regulacyi i zalesieniu rzeki tegu
w powiatach Nizanskim i Kolbuszowskim.

VI. Sejm przyznaje na rok 1902
pierwsze raty 40% zasitkow krajowych :

a) na regulacye potokéw Sototwy i Ro-
kitny z doptywami w kwocie 29.600 K .;

b) na regulacye rzeki tegu w powia-
tach Nizanskim i Kolbuszowskim w kwocie
30.000 K

VII. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby ze
wzgledu na niepomyslny stan finanséw kraju,
wyjednat w drodze konstytucyjnej dla Kro-
lestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem bezprocentowg pozyczke
z ¢ k. Skarbu panstwa w sumie 20,000.000
K., ptatng w 20 ratach rocznych od roku
1904 do r. 1923 po 1,000.000 K., a zwrotng
w 40 réwnych ratach rocznych od roku 1924
do roku 1963, celem umozliwienia krajowi
sptaty datku konkurencyjnego do kosztéw
regulacyi rzek i publicznych robdt meliora-
cyjnych, majacych sie podja¢ w tym 20-let-
aim okresie w my$l 8. 5. ustawy z dnia 11
czerwca 1901 Dz. u. p. Nr. 66.

VIII. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
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ca lutego 1904, a to wedlug zasad przyje-
tych przy podobnych rubrykach budzetu pan-
stwowego.

IX. Sejm wzywa c. k. Rzad:

a) azeby jak najrychlej udzielit Wy-
dziatowi krajowemu projektu trasy kanatow
galicyjskich po mys$li & 10. ustawy z dnia
11. czerwca 1901 Dz. u. p. Nr. 66, celem
umozliwienia Wydziatowi krajowemu roko-
wan ze stronami interesowanemi co do po-
krycia czesci 12VSY0 datku krajowego i przed-
fozenia Sejmowi projektu ustawy krajowej,
stosownie do postanowienia 8 2. powotanej
pafnstwowej ustawy kanatowej i rezolucyi
Sejmowej z dnia 9. lipca 1901;

b) azeby liczbe delegatéw galicyjskich
w Radzie przybocznej dla budowy drég wod-
nych powiekszyt w stosunku do udziatu Ga-
licyi wkosztach budowy przynajmniej o dwoch
delegatéw, jednego delegeta c. k. Rzadu
i jednego delegata Wydziatu krajowego, t. j.
z oSmiu na dziesieciu delegatow.

X. Sejm wzywa ponownie c. k. Rzad,
azeby:

a) z wszelkim mozliwym pospiechem
przeprowadzat reambulacye przedktadanych
przez Wydziat krajowy projektéw technicz-
nych, zaréwno jak i postepowanie wodno-
prawne, przyspieszyt zawigzywanie spolek
wodnych, zalatwianie rekurséw i repartycye
datkéw konkurencyjnych, tak, izby wykona-
nie publicznych rob6t melioracyjnych nie do-
znawato, jak dotychczas, kilkuletniej zwitoki,
lecz roboty te w mysl ustepu drugiego §.5.
panstwowej ustawy kanatowej jak najspiesz-
niej byly podejmowane;

b) azeby do przeprowadzenia postepo-
wania wodno-prawnego przy wiekszych robo-
tach melioracyjnych, delegowat specyalnych
komisarzy politycznych, doktadnie obezna-
nych z postanowieniami ustawy wodnej.

XI. Sejm wzywa ponownie c. k. Rzad,
azeby zreformowal dotychczasowa organiza-
cye zarzadu budowli wodnych przez decen-
tralizacje i prowadzenie rob6t we wilasnym
zarzadzie.

XIl. Sejm poleca Wydziatowi krajowe-
mu, azeby wygotowat projekt regulacyi Sty-
ru i przedtozyt Sejmowi w mozliwie krotkim
czasie do uchwalenia projekt ustawy o regu-
lacyi tej rzeki.

XIII.  Sejm poleca Wydziatowi krajo-
wemu, azeby w sprawie regulacyi Pektwi wy-

do wydatkowania kwot preliminowanych w gotowanie projektu przyspieszyt celem przed-

rubryce XIlIl. dziale B) na rok 1902 do kon-

fozenia go c. k. Rzadowi.
109
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XIV. Petycye. L. s. 174 i 646 gmin
Gotkowice, Skrudzina i Mostki o zabudowa-
nie potoku Jaworzyny, L. s. 287 gminy Ku-
rytébwka o osuszenie gruntdéw, budowe drogi,
obwatowanie Sanu i zniesienie rewizoréw by-
dfa, L. s. 628 gminy Cisiec i 12 innych
gmin powiatu Zywieckiego tudziez L. s. 1094
i 1189 gmin Skidzin, Wilczkowice i Kobier-
nice w sprawie regulacyi Soty, L. s. 870
Michata Baraniaka i tow. o obwatowanie gra-
nicznej Wisty w Brzeszczach, L. s. 966 od-
dzialu Stryjsko-Zydaczowskiego c. k. galic.
Towarzystwa gospodarskiego o przyspiesze-
nie zawigzania spotki wodnej dla regulacyi
Zezawy, L. s. 1128 mieszkafcow nad dolnym
Wiarem o przyspieszenie regulacyi tej rzeki,
L. s. 1139 wioscian gminy Rzuchéw o regu-
lacye Sanu i L. s. 188 proboszcza facinskie-
go i mieszkancow Sokotowa w sprawie regu-
lacyi Swicy i Sukielu odstepuje Sejm c. k.
Rzadowi do zbadania i mozliwego uwzgle-
dnienia.

XV. Petycye L. s. 629 gminy tekawi-
cy o regulacye potoku Kocierz, L. s. 630
gminy todygowice p regulacye potoku Zyl-
czy, L. s. 671 Wydzialu powiatowego w Ra-
wie ruskiej o regulacye doptywéw Bugu, L.
S. 946 Wydziatu powiatowego w Tlumaczu
0 regulacye rzeki Worony, L. s. 968 oddzia-
tu Stryjsko-Zydaczowskiego o regulacye po-
toku Kilodnicy, L. s. 1063 przysiotka Wydrze
ad Grebow o przyjecie na fundusz krajowy
kosztow utrzymania rowdw osuszajacych, L.
s. 1102 gminy teZany o regulacye potoku
Badon, L. s. 1127 gminy Okulice i 5 innych
gmin pow. bochenskiego o regulacye Grobki
z doptywami i zalozenie urzedu pocztowego
lub skfadnicy listowej w Okulicach, L. s.
1182 gminy Bieliniec o obwatowanie Sanu
1L.s. 1192 gminy Suchoddt i miasta Kro-
sna o regulacye potoku Lubatéwki — prze-
kazuje Sejm Wydziatowi krajowemu do zba-
dania i mozliwego uwzglednienia, ewentual-
nie przedlozenia Sejmowi wnioskéw na naj-
blizszej sesyi.

Petycya L. s. 902 gmin Zawierzbie
i Biskupice, pow. Dabrowskiego, o przyspie-
szenie budowy watu nadwislanskiego miedzy
Dunajcem a Nowym Brniem, zostaje zatatwio-
ng uchwalg ad V.

Ustawa

okolmatacyi bagien nad-
dniestrzanskich.

Za zgoda Sejmu Mojego Krdlestwa Ga-
licyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
JCrakowskiem rozporzadzam, co nastepuje:
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&1

Kolmatacya bagien naddniestrzanskich,
ktora ma byé wykonang przez przymusows
spotke wodna, majgca sie zawigza¢ na pod-
stawie 8. 45. krajowej ustawy wodnej z dnia
14. marca 1875 Dz. u. kraj. Nr. 38. uznang
zostaje za przedsiebiorstwo subwencyonowane
z funduszu krajowego.

2.

Za podstawe techniczng tej melioracyi
stuzy¢ ma projekt Wydziatlu krajowego z ro-
ku 1899, ktory preliminuje koszta robét na
3,800.000 K.

Wydzial krajowy zostaje jednak upo-
wazniony do poczynienia zmian w tym pro-
jekcie w granicach powyzszej sumy koszto-
rysowej.

§ 3

Do pokrycia kosztdw tej melioracyi majg
sie przyczynié:

a) fundusz krajowy bezzwrotnym zasit-
kiem w wysokosci czterdziestu procent pre-
liminowanych kosztow;

b) panstwowy fundusz melioracyjny
w mysl 8§ 6. ustepu 2 b) i 8 4. ustepu 2 b)
ustawy z dnia 30. czerwca 1884 Dz. ust. p.
Nr. 116. z zastrzezeniem konstytucyjnego
zezwolenia bezzwrotnym zasitkiem w wyso-
kosci czterdziestu procent kosztow;

c) wreszcie whasciciele gruntow i zakta-
dow, ktdére potozone sg w okregu konkuren-
cyjnym przez wihadze administracyjne ozna-
czy¢ sie majacym, resztg preliminowanych
kosztéw, a to w mysl 8 66. krajowej ustawy
wodnej z dnia 14. marca 1875 Dz. u. kraj.
Nr. 38. wedtug stosunkéw korzysci, ktorych
oczekiwaé nalezy, lub w miare wielkosci nie-
bezpieczeAstwa, ktére ma byé usuniete, albo
tez, o ile rozktad kosztow na tych podsta-
wach nie da sie oznaczy¢, wedlug wartosci
tych gruntéw i zakladdw.

& 4
Termin rozpoczecia i czas trwania bu-
dowy, tudziez wysokos¢ i termina platnosci
corocznych rat zasitkbw kraju i panstwa,
oraz prestacyi konkurencyjnych w 8§ 3. pod
€) wymienionych, oznaczy Wydziat krajowy
wspllnie z Administracyg parnstwa.

8. 5.

?arzad robdt obejmuje Wydziat krajo-
wy na koszt funduszu budowy.

Sposéb, w jaki ma byé utworzony Wy-
dsiat spotki wodnej, tudziez liczbe cztonkdéw
tego Wydziatu, oznaczy statut majacy sie

[utozy¢ przez wihadze polityczna.
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Blizsze szczegdty co do sposobu wykon-
czenia przedsiebiorstwa, ostatecznego zesta-
wienia kosztorysu, tudziez wpiywu Admini-
stracyi panstwa i spdtki wodnej na tok spraw
technicznych i ekonomicznych przedsigbior-
stwa, okresli rozporzadzenie wykonawcze,
ktére utozy Wydziat krajowy wspdlnie z Ad-
ministracyg panstwa.

8 6.
Koszta utrzymania wykonanych robdt
ponosi¢  majg czlonkowie spotki  wo-

dnej wedtug wskazanego w 8. 3. pod c) sto-
sunku.

& 7.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moje-
mu Ministrowi rolnictwa.

Ustawa

z dnia 0 uzupetnieniu obwatowania
Wisty miedzy Dunajcem a Nowym Brniem,
w powiecie Dabrowskim.

Za zgoda Sejmu Mojego Krolestwa Ga-
licyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem rozporzadzam, co nastepuje:

& 1
a
Uzupetnienie obwatowania Wisty mie-
dzy Dunajcem a Nowym Brniem w powiecie
dabrowskim ma by¢ wykonane jako przedsie-
biorstwo wymienionego powiatu, subwencjono-
wane z funduszu krajowego.

gm 2.

Za podstawe techniczng tej melioracyi
stuzy¢ ma projekt Wydziatu krajowego z r.
1900, ktory preliminuje koszta budowy na
2,200.000 koron.

Wydziat krajowy zostaje jednak upo-
waznionym do poczynienia zmian w tym pro-
jekcie w porozumieniu z Administracyg pan-
stwa w granicach powyzszej sumy kosztory-
rysowej.

8 3

Koszta budowy wigcznie z wydatkami
na utrzymanie w czasie budowy i kosztami
zarzadu pokryte beda z majgcego sie w tym
celu utworzyé funduszu budowy.

Fundusz budowy ma by¢ utworzony:

a)
sokosci czterdziestu pieciu procent prelimi-
nowanych kosztow;
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b) z datku panstwowego funduszu me-
lioracyjnego w mysl 8 6. ust. 2. i 8§ 4. ust.
2. a) ustawy z dnia 30. czerwca 1884 Dz
u. p. Nr. 116. z zastrzezeniem konstytucyj-
nego zezwolenia w wysokosci czterdziestu
pieciu procent preliminowanych kosztow;

c) z datku powiatu Dabrowskiego w wy-
sokosci dziesieciu procent preliminowanych
kosztow.

& 4.

Termin rozpoczecia i czas trwania bu-
dowy, tudziez wysoko$¢ i termina platnosci
corocznych rat datkéw kraju, panstwa i po-
wiatu Dgbrowskiego, oznaczy Wydziat krajowy
wspllnie z Administracyg panstwa.

& 5.

Dla utrzymania wykonanych rob6t ma
by¢ utworzony oddzielny fundusz.

Fundusz ten sklada¢ sie bedzie:

t. z dochodéw uzyskanych z wydzier-
zawienia watéw ochronnych;

2. z grzywien nakladanycn za przekro-
czenia wodne przy tem przedsiebiorstwie
w mysl art. I. ustawy z dnia 10. czerwca
1892 Dz. u. kr. Nr. 43

3. z corocznych datkdéw kraju
wiatu Dabrowskiego.

i po-

Dalsze postanowienia co do wysokosci
datkow krajowych i powiatowych na konser-
wacye, co do organizacyi obrony watow
i innych zarzadzen, potrzebnych dla utrzyma-
nia wykonanych budowli, wydane zostang
w drodze ustawodawstwa Krajowego po ukon-
czeniu budowy.

8. 6.

Wykonanie robdt, oraz zarzad funduszu
budowlanego i konserwacyjnego obejmuje
Wydziat krajowy.

Sposéb wykonania przedsiebiorstwa i osta-
teczny kosztorys oznaczy¢ ma Wydziat kra-
jowy w porozumieniu z Namiestnictwem,
ktoremu tez podobnie jak i Wydziatowi po-
wiatowemu w Dagbrowie, przyznany zostaje
wplyw odpowiedni na tok spraw technicznych
i ekonomicznych przedsigbiorstwa.

Blizsze szczegdty co do zakresu i spo-
sobu wywierania tego wptywu, oraz co do
ewentualnego bezposredniego wspdidziatania
panstwowych organéw technicznych, okresli

z datku funduszu krajowego wramporzadzenie wykonawcze, ktore utozy Wy-

dziat krajowy wsp6lnie z Administracyg pan-
stwa.
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& 7.

Po ukonczeniu uzupetnienia rob6t, wy-
konanych przez spétke wodng dla regulacyi
odptywu wdd kanatem Zyblikiewicza, obej-
mie Wydziat krajowy zarzad konserwacyi
tych robot.

Spoétka wymieniona ma by¢ rozwiazang,
skoro wypetni zobowigzania wzgledem oséb
trzecich.

& 8.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moje-
mu  Ministrowi rolnictwa.

Ustawa

z dnia 0 uzupetnieniu obwatowania
Wisty od ujscia Raby do Woli rogowskiej
wraz z obwatowaniem prawego brzegu Raby,
tudziez o regulacyi potokéw Uszwicy i Grobki
z doptywami.

. Za zgoda Sejmu Mojego Krolestwa Ga-
licyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksigstwem
Krakowskiem rozporzadzam, co nastepuje:

& 1

Uzupetnienie obwatowania Wisty od
ujScia Raby do gminy Woli rogowskiej wraz
z obwatowaniem prawego brzegu Raby od
Majkowic do ujscia do Wisty, tudziez regu-
lacya potokéw Uszwicy i Grobki z doptywa-
mi, majg by¢ wykonane jako przedsigbiorstwo
krajowe.

§ 2.

Za podstawe techniczng tej melioracyi
stuzy¢ ma projekt Wydziatu krajowego z roku
1900, ktéry preliminuje koszta robdt na
4,500.000 koron.

Wydziat krajowy zostaje jednak upo-
wazniony do poczynienia zmian w tym pro-
jekcie w porozumieniu z Administracyg pan-
stwa W\ granicach powyzszej sumy kosztory-
Sowej.

8 3.

Koszta budowy wiacznie z wydatkami
na utrzymanie w czasie budowy i kosztami
zarzadu, pokryte beda z majgcego sie w tym
celu utworzy¢ funduszu budowy.

Do pokrycia tych kosztow majg sie
przyczynic:

a) fundusz krajowy bezzwrotnym zasit-
kiem w, wysokosci czterdziestu procent pre-
liminowanych kosztéw;

b) panstwowy fundusz melioracyjny
w mysl 8 6. ustepu 1 i §.4. ustepu L
ustawy z dnia 30. czerwca 1884 Dz. u. p.
Nr. 116. bezzwrotnym zasitkiem w wysokosci
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czterdziestu procent kosztow z zastrzezeniem
konstytucyjnego zezwolenia;

C) wreszcie wiasciciele gruntow i zakla

dow, ktore potozone sg w okregu konkuren-
cyjnym, przez wladze administracyjne ozna-
czy¢ sie majgcym, resztg preliminowanych
kosztow budowy, a to w mysl 8 66. kraj.
ustawy wodnej z dnia 14. marca 1875 Dz.
u. kraj. Nr. 38. wedtug stosunku korzysci,
ktorych oczekiwa¢ nalezy, lub w miare wiel-
kosci niebezpieczenstwa, ktére ma by¢ usu-
niete albo tez, o ile rozkfad kosztow na tej
podstawie nie da sie oznaczy¢, wedtug war-
tosci tych gruntow i zaktadow.

& 4.

Do roztozenia i $ciggniecia dodatkow
prywatnych stron interesowanych w 8. 3.
pod r) wymienionych, zawigzang bedzie przez
Administracye panstwa w porozumieniu z Wy-
dziatem krajowym Spotka wodna.

Blizsze szczegGty co do wyboru i liczby
cztonkdéw Wydziatu tej Spdiki, okresli statut,
przez wiadze polityczng, utozy¢ sie majacy.

8 5

Datki oznaczone w & 3. pod a), b) i c)
majg by¢ oddane do rozporzadzenia w czasie
budowy w réwnych ratach rocznych z gory
z tem ograniczeniem, iz rzeczywista wyplata
zasitkdw kraju i panstwowego funduszu me-
lioracyjnego odbywaé sie ma w granicach
pojedynczych rat rocznych wmiare potrzeby,
dla wykonania robét programem objetych.

&= 6.

Dla utrzymania wykonanych robét ma
by¢ utworzony oddzielny fundusz.

Fundusz ten skfada¢ sie bedzie:

1. z dochod6éw uzyskanych z wydzierza-
wienia watéw ochronnych; i skarp potokéw,
tudziez ze sprzedazy wikliny;

2. z grzywien nakfadanych za przekro-
czenia wodne przy tem przedsiebiorstwie
w mysl art. 1. ustawy z dnia 10. czerwca
1892 Dz. u. kraj. Nr. 43;

3. z corocznych datkéw kraju i presta-
cyj konkurencyjnych.

Dalsze postanowienia co do wysokosci
datkobw kraju i prestacyj konkurencyjnych,
na konserwacye, organizacyi obrony grobel,
ewentualnie utworzenia w tym celu jednej
lub wiecej Spoétek wodnych i innych zarza-
dzen potrzebnych dla utrzymania wyko-
nanych budowli, wydane zostang w drodze
ustawodawstwa krajowego.
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& 7.

Wykonanie rob6t, oraz zarzad funduszu
budowlanego i konserwacyjnego obejmie Wy-
dziat krajowy.

Sposéb wykonania przepsiebiorstwa i osta-
teczny kosztorys oznaczy¢ ma Wydziat kra-
jowy w porozumieniu z Namiestnictwem,
ktoremu podobnie jak i stronom interesowa-
nym, przyznany bedzie wplyw odpowiedni
na tok spraw technicznych i ekonomicznych
przedsiebiorstwa.

Blizsze szczegdty co do zakresu i spo-
sobu wywierania tego wptywu, co do terminu
rozpoczecia i czasu trwania budowy, termi-
néw phatnosci i sposobu uiszczania datkow,
oraz co do ewentualnego wspoétdziatania rza-
dowych organdéw technicznych przy wyko-
naniu tego przedsigbiorstwa, okresli rozpo-
rzadzenie wykonawcze utozone przez Wydziat
krajowy wspélnie z Namiestnictwem, a za-
twierdzone przez Ministerstwo rolnictwa.

§. 8.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moje-
mu Ministrowi rolnictwa.

Ustawa

z dnia 0 uzupetnieniu obwatowania Wi-

sty od Niepotomic do ujscia Raby wraz z ob-

watowaniem lewego brzegu Raby i regula-
cya potoku Drwinki z doptywami.

Za zgodag Sejmu Mojego Kroélestwa Ga-
licyi i Lodomeryiz Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem rozporzadzam, co nastepuje:

& 1

Uzupelnienie obwatowania Wisty od
Niepotomic do ujscia Raby wraz z obwato-
waniem lewego brzegu Raby od Gawtdwka
do ujécia do Wisty i regulacya potoku Drwinki
z doptywami, ktére ma byC wykonane przez
przymusowa spoOtke wodng, majaca sie zawig-
za¢ na podstawie 8 45. krajowej ustawy wo-
dnej z dnia 14. marca 1875. Dz. u. i rozp.
kraj. Nr. 38, uznane zostaje jako przedsie-
biorstwo subwencyonowane z funduszu kra-
jowego.

8 2.

Za podstawe techniczng tej melioracyi
stuzy¢ ma projekt Wydzialu krajowego z r.
1900, ktory preliminuje koszta rob6t na
3,481.200 koron.

Wydziat krajowy zostaje jednak upowa-
zniony do poczynienia zmian w tym proje-
kcie w porozumieniu z Administracyg Pan-
stwa w granicach powyzszej sumy kosztory-
SOWe).
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8 3

Koszta budowy wigcznie z wydatkami
na utrzymanie w czasie budowy i kosztami
zarzadu pokryte beda z majgcego sie w tym
celu utworzy¢ funduszu budowy.

Do pokrycia tych kosztow majg sie
przyczynié:

a) fundusz krajowy bezzwrotnym zasit-
kiem w wysokosci czterdziestu procent preli-
minowanych kosztow;

b) panstwowy fuudusz melioracyjny w
mysl & 6. ustepu 2. i 8 4. ustepu 2. a) u-
stawy z dnia 30. czerwca 1884 r. Dz. u. p.
Nr. 116 bezzwrotnym zasitkiem w wysokosci
czterdziestu procent kosztow, z zastrzezeniem
konstytucyjnego zezwolenia;

c) wreszcie wihasciciele gruntow i zakla-
dow, ktore potozone sg wokregu konkurencyj-
nym przez wkadze administracyjne oznaczyc¢ sie
majgcym, resztag preliminowanych kosztow
budowy, a to w mysl 8 66. kraj. ustawy wo-
dnej z dnia 14. marca 1875 r. Dz. u. irozp.
kraj. Nr. 38. wedlug stosunku korzysci, kto-
rych oczekiwa¢ nalezy, lub w miare wielko-
ci niebezpeczenstwa, ktore ma by¢ usuniete,
albo tez, o ile rozklad kosztow na tej pod-
stawie nie da sie oznaczy¢, wedtug wartosci
tych gruntéw i zaktaddw.

& 4.

Termin rozpoczecia i czas trwania bu-
dowy, tudziez wysoko$¢ i termina ptatnosci
corocznych rat datkéw kraju, panstwa i stron
interesowanych w 8 3. pod ¢) wymienionych
oznaczy Wydziat krajowy wsp6lnie z Admi-
nistracyg panstwa.

& 5.

Dla utrzymania wykonanych rob6t ma
by¢ utworzony oddzielny fundusz.

Fundusz ten sklada¢ sie bedzie:

1 z dochodéw uzyskanych z wydzierza-
wienia watdw ochronnych, tudziez skarp, po-
tokow i rowoéw;

2. z grzywien, naktadanych za przekro-
czenia wodne przy tem przedsiebiorstwie
w mys$l art, I. ustawy z dnia 10. czerwca
1892 Dz. u. kraj. Nr. 43;

3. z corocznych datkéw kraju i presta-
cyj konkurencyjnych.

Dalsze postanowienia co do wysokosci
datkow kraju i prestacyj konkurencyjnych na
konserwacye, ewentualnie utworzenia w tym
celu jednej, lub wiecej Spotek wodnych, co
do organizacyi obrony grobel i innych za-
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rzadzen, potrzebnych dla utrzymania wykona-
nych hudowli, wydane zostang w drodze usta-
wodawstwa krajowego.

& 6

Zarzad budowy oraz funduszu budowla-
nego i konserwacyjnego obejmie Wydziat
krajowy.

Sposdb, w jaki ma by¢ utworzony Wy-
dziat Spotki wodnej, tudziez liczbe cztonkdw
tego Wydziatlu okresli statut, przez wiadze
polityczng utozy¢ sie majacy.

Sposdb wykonania przedsiebiorstwa i
ostateczny kosztorys oznaczy¢ ma Wydziat
krajowy w porozumieniu z Namiestnictwem,
ktéremu podobnie jak i stronom interesowa-
nym pizyznany bedzie wpltyw odpowiedni na
tok spraw technicznych i ekonomicznych przed-
siebiorstwa.

Blizsze szczegdty |co do zakresu i spo-
sobu wywierania tego wplywu, oraz co do
ewentualnego bezposredniego wspotdziatania
panstwowych organéw technicznych przy wy-
konaniu tego przedsiebiorstwa, okre$li rozpo-
rzadzenie wykonawcze, ktore utozy Wydziat
krajowy wspdlnie z Administracyg panstwa.

& 7.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moje-
mu Ministrowi rolnictwa.

Ustawa

0 wykonaniu rob6t regu-
lacyjnych i zalesienn na rzece tegu w powia-
tach Nizanskim i Kolbuszowskim.

Za zgoda Sejmu Mojego Krélestwa Ga-
licyi i Lodomeryi z Wielkiem Kiestwem Kra-
kowskiem rozporzadzam, co nastepuje:

I

Roboty regulacyjne i zalesienia na rze-
ce tegu w powiatach Nizanskim i Kolbu-
szowskim majg by¢ wykonane jako przedsie-
biorstwo krajowe.

§ 2

Za podstawe techniczng tej melioracyi
stuzy¢ ma projekt c¢. k. oddziatu lesnio te-
chnicznego dla zabudowan potokéw gorskich
z r. 199S, preliminujacy koszta robét na
480.000 koron.

Wydziat krajowy jest jednak upowaz-
nionym do poczynienia zmian w tym proje-
kcie w porozumieniu z Administracyg pan-
stwa w granicach powyzszej sumy koszto-
rysowej.

dnia 11 lipca 1902.

8 3

Do pokrycia kosztéw budowy ma sie
przyczynic:

a) galicyjski fundusz krajowy bezzwro-
tnym zasitkiem w wysokosci pieédziesieciu
procent preliminowanych kosztow;

b) pafstwowy fundusz melioracyjny z
zastrzezeniem Kkonstytucyjnego zezwolenia w
my$l 8§ 6. ustepu I. ustawy z dnia 30. czer-
wca 1884 Dz. u. p. Nr.' 116, takimze bez-
zwrotnym zasitkiem w wysokosci piecdziesie-
ciu procent.

4.

Coroczne raty datkdw kraju i panstwa
majg by¢ uiszczone w czasie budowy, w mia-
re rzeczywistej potrzeby dla wykonania robét,
programem objetych.

8 5.

Blizsze postanowienia co do terminu
rozpoczecia i czasu i trwania budowy, dalej
co do sposobu wykonania przedsiebiorstwa,
kierownictwa budowy i wptywu Administra-
cyi panstwa na tok spraw technicznych i eko-
nomicznych przedsiebiorstwa, okresli rozpo-
rzadzenie wykonawcze, ktére utozy Wydziat
krajowy wspdlnie z Administracyg panstwa.

§ 6.

Dla utrzymania wykonanych rob6t ma
by¢ po ukonczeniu budowy utworzong po-
mysli 8. 45. ustawy krajowej z dn. 14. mar-
ca 1875 Dz. ust. kraj. Nr. 38 w drodze ad-
ministracyjnej, Spotka interesowanych wiasci-
cieli gruntdw i innych nieruchomosci, a to
bez wzgledu, czy sie na to zgodzg Ilub nie,
a rozktad datkdw na poszczegélnych czionkéw
spotki ma by¢ uskuteczniony wedtug posta-
nowien §. 66. powotanej ustawy.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moje-
mu Ministrowi rolnictwa.

Marszalek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zgda, rozprawa ogolna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczegetowej:

Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski:
(czyta).

I Sprawozdanie Wydziatu krajowego :

dnia 17. grudnia 1901 r. 1 86769 o budo-
wlach wodnych i melioracyach, Sejm przyjmuje

do wiadomosci.
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski
(czyta):

Il.
rzek niesptawnych w mys$l uchwaly swej
z dnia 6. pazdziernika 1882 w rubr. XIII.

poz. 228 wydatkéw na rok 1902 nastepujace
zasitki;

a) na regulacye Skawy:

1. od Jaroszowie do Witanowic Il. rata
5.560 K

2. od Witanowic do Graboszyc 7.291 K.

3. pod Trzebierczycami 4.261 K,, razem
17.112 K

b) na regulacye Raby:

1. pod Pcimiem II. rata 4.046 K

2. pod Lubieniem |Il. rata (ostatnia)
K.

3. pod Gdowem 2.520 K.
4. pod Targowiskami Il. rata 4.560 K.

5. od Gawlowa do Bogucic i pod Bien-
kowicami Il. rata (ostatnia) 27.067 K., razem
40.443 K

c) na regulacye Dunajca :

1 od Gotkowic do ujscia Popradu V
rata (ostatnia) 8.325 K.

2. miedzy Gotkowicami, a Podrzeczem
7.560 K.. razem 15.885 K.

d) na regulacye Wistoki:

1. pod Zawadka, Przeczyca i Kamie-
nicg (do r. 1903) II. r. 7.146 K

2. pod Kedzierzem i Zyrakowem Il
rata 8.038 K, razem 15.184 K

e) na regulacye Sanu:

pod Krasiczynem i Korytnikami (do r.
1903) II. rata 4.530 K.

f) na regulacye Wistoka:

2.250

pod Rzeszowem i Drabiniankg |I. rata
12.000 K

g) na regulacye Stryja :

pod Hnizdyczowem |Ill. rata (ostatnia)

5.000 K.

h) na regulacye Swicy:

pod Sokotowem i tanami sokotowskimi
rata (ostatnia) 6.344 L.

i) na premiowanie zawiklania odsypisk
1.000 K.

k) do dyspozycyi Wydziatu krajowego
20.000 K.

Ogdtem 137.498 K

VIIL.

Sejm przyznaje na lokalne regulacye
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski
(czyta):
M. Sejm przyznaje na popieranie mniej-
szych robo6t melioracyjnych w mysl uchwaty
swej z dnia 26. listopada 1889 w rub. XIII.
poz. 231 wydatkéw na rok 1902 nastepujgce
zasikki:

a) na konserwacye osuszenia bagien
Rudnickich (do r. 1908) 2.800 K.

b) na drenowanie gruntow wtoscianskich
Il. rata 50.000 K

c) na regulacye Lubaczowki pod Czer-
wong wolg (do r. 1903) Il. rata 4.480 K.

d) na drenowanie gruntow 00. Boni-
fratrow w Zebrzydowicach I. rata (do 1904)
3.200 K

e) na zabudowanie potoku Rychwatd
w dorzeczu Biaty, (pow. Tarnéw) 19.500 K.

f) na regulacye Jasiotki pod Sadkowa,
Roztokami i Zimnowodg 3.306 K.

g) na zabudowanie potoku Bzinki
w gminie Brzyszcze, (pow. Zbtkiew) I. rata
(do r. 1904) 8.333 K

h) na osuszenie gruntow w gminie Za-
pytow powiatu Lwowskiego 5.867 K.

i) na urzadzenie wodociggu w gminie
Wyspa powiatu Rohatynskiego 4.250 K.

k) na zabudowanie debr w gminie
Zotcz6w powiatu Rohatynskiego 3.500 K.

na zabudowanie debr w dorzecz

Zlotej Lipy wpowiecie Brzezanskim 18.300 K.

m) na osuszenie pastwiska gminnego
w  Sulatyczach  powiatu  Zydaczowskiego
2.060 K.

n) na regulacye potoku Siwki w Dolinie
9.250 K.

~0) na_osuszenie gruntow w gminie Wi-
dynéw powiatu Sniatynskiego 6.000 K.
p) na regulacye Seretu pod Tudorowem
powiatu Husiatynskiego I. rata 6.150 K.
) na subweneyonowanie fabryk dre-
narskich — K.

s) do dyspozycyi Wydziatu krajowego
l0.000)K. yspozycyi Wy: joweg

Ogdtem 156.996 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.
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Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski
(czyta):

IV) Sejm przyznaje na popieranie do-
Swiadczen z kulturg torfowisk w rubr. XIII.
poz. 232 wydatkéw na rok 1902 nastepujgce
zasitki:

. W Jaworznie 700 K.

. w Starem siole (Suchowoli) 500 K.
. w Dublanach 500 K.

w Ubiniu 500 K

. w Przegnojowie 500 K.

. W Ostrowczyku polnym 400 K.
w Chwatowie 500 K.

.- w Hnilicach 500 K.

w Tetewczycach 500 K.

w Stojanowie 500 K.

. w Wolicy barytowej 100 K

. w Derewni 500 K.

. w Byszowie 500 K.

14. w perymetrze bagien Stojanowskich
(na gruntach wioscianskich) 1.000 K.

15. w perymetrze bagien Oleskich (na
gruntach wioScianskich) 1.000 K.

Ogodtem 8.200 K.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek zechce reke podnies¢. (Wigkszosc).
Jest przyjety.

Co do wniosku V. bede postepowat
w ten sposob, ze przy kazdym punkcie tego
wniosku odczytang bedzie odnosna ustawa
i otwartg bedzie dyskusya nad kazdg z ustaw.
Prosze o odczytanie ustawy pierwszej.

©ONOOUNWN R

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski
(czyta):

Ustawa

okolmatacyi bagien nad-
dniestrzanskich.

Za zgodg Sejmu Mojego Krélestwa Ga-
licyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksigstwem
Krakowskiem rozporzadzam, co nastepuje:

8 1

Kolmatacya bagien naddniestrzanskich,
ktéra ma by¢ wykonang przez przymusows
spotke wodng, majacg sie zawigza¢ na pod-
stawie 8. 45. krajowej ustawy wodnej z dnia
14. marca 1875 Dz. u. kraj.

Nr. 38. uznang stwa,

15. Posiedzenie z dnia 11. lipca 1902.

& 2.

Za podstawe techniczng tej melioracyi
stuzy¢ ma projekt Wydziatlu krajowego z ro-
ku 1899, ktory preliminuje koszta robét na
3,800.000 K.

Wydziat krajowy zostaje jednak upo-
wazniony do poczynienia zmian w tym pro-
jekcie w granicach powyzszej sumy koszto-
rysowej.

& 3.

Do pokrycia kosztow tej melioracyi majg
sie przyczynic:

a) fundusz krajowy bezzwrotnym zasit-
kiem w wysokosci czterdziestu procent pre-
liminowanych kosztow;

b) panstwowy fundusz melioracyjny
w mysl 8§ 6. ustepu 2 b) i 8§ 4. ustepu 2b)
ustawy z dnia 30. czerwca 1884 Dz. ust. p.
Nr. 116. z zastrzezeniem konstytucyjnego
zezwolenia, bezzwrotnym zasitkiem w wyso-
koSci czterdziestu procent kosztow;

c) wreszcie wiasciciele gruntow i zakia-
déw, ktére potozone sg w okregu konkuren-
cyjnym przez wihadze administracyjne ozna-
czy¢ sie majacym, resztg preliminowanych
kosztéw, a to w mysl 8 66. krajowej ustawy
wodnej z dnia 14. marca 1875 Dz. u. kraj.
Nr. 38. wedbug stosunkéw korzysci, ktdrych
oczekiwa¢ nalezy, lub w miare wielkosci nie-
bezpieczehAstwa, ktére ma by¢ usuniete, albo
tez, o ile rozktad kosztéw na tych podsta-
wach nie da sie oznaczyé, wedtug wartosci
tych gruntéw i zaktadow.

§ 4.

Termin rozpoczecia i czas trwania bu-
dowy, tudziez wysokos¢ i termina platnosci
corocznych rat zasitkow Kkraju i panstwa,
oraz prestacyi konkurencyjnych w 8. 3. pod
c) wymienionych, oznaczy Wydziat krajowy
wspoélnie z Administracya panstwa.

8. 5.

Zarzad rob6t obejmuje Wydziat krajo-
wy na koszt funduszu budowy.

Sposéb, w jaki ma by¢ utworzony Wy-
dsiat spotki wodnej, tudziez liczbe cztonkdw
tego Wydziatu, oznaczy statut majgcy sie
utozy¢ przez wiadze polityczna.

Blizsze szczegbty co do sposobu wykon-
czenia przedsiebiorstwa, ostatecznego zesta-
wienia kosztorysu, tudziez wplywu Admini-
stracyi panstwa i spotki wodnej na tok spraw
technicznych i ekonomicznych przedsiebior-
okre$li rozporzadzenie wykonawcze,

zostaje za przedsiebiorstwo subwencyonowane ktore utozy Wydziat krajowy wspolnie z Ad-

z funduszu krajowego.

ministracya panstwa.
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8 6.

Koszta utrzymania wykonanych robot
ponosi¢ majg czionkowie spotki  wo-
dnej wedtug wskazanego w 8. 3. pod c) sto-
sunku.

7.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moje-
mu Ministrowi rolnictwa.

Marszatek. Rozprawa ogolna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa og6lna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczegOtowej.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski.
Whnosze przyjecie ustawy en bloc.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (WiekszosC).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe en bloc, zechce
reke podnie$¢. (WiekszosE.) Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski.
Whnosze przyjecie ustawy w trzeciem czy-
taniu bez czytania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢ (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe w trzeciem czy-
taniu, zechce reke podniesé. (Wiekszosc.)
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski
(czyta):

Ustawa

z dnia 0 uzupetnieniu obwatowania
Wisty miedzy Dunajcem a Nowym Brniem,
w powiecie Dagbrowskim.

Za zgoda Sejmu Mojego Krdlestwa Ga-
licyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksigstwem
Krakowskiem rozporzadzam, co nastepuje :

& I-

Uzupetnienie obwatowania Wisty mie-
dzy Dunajcem a Nowym Brniem w powiecie
dabrowskim ma by¢ wykonane jako przedsie-
biorstwo wymienionego powiatu, subwencyono-
wane z funduszu krajowego.

2

Za podstawe techniczng tej melioracyi
stuzy¢ ma projekt Wydziatu krajowego z r.
1900, ktéry preliminuje Koszta budowy na
2,200.000 koron.

Wydziat krajowy zostaje jednak upo-
waznionym do poczynienia zmian w tym pro-
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jekcie w porozumieniu z Administracyg pan-
stwa w granicach powyzszej sumy kosztory-
rysowej.

8 3

Koszta budowy wigcznie z wydatkami
na utrzymanie w czasie budowy i kosztami
zarzadu pokryte bedg z majgcego sie w tym
celu utworzy¢ funduszu budowy.

Fundusz budowy ma by¢ utworzony:

a) z datku funduszu krajowego w wy-
sokosci czterdziestu pieciu procent prelimi-
nowanych kosztow;

b) z datku panstwowego funduszu me-
lioracyjnego w mysl & 6. ust. 2. i 8 4. ust.
2. a) ustawy z dnia 30. czerwca 1884 Dz.
u. p. Nr. 116. z zastrzezeniem konstytucyj-
nego zezwolenia w wysokosci czterdziestu
pieciu procent preliminowanych kosztow;

€) z datku powiatu Dabrowskiego w wy-
sokosci dziesieciu procent preliminowanych
kosztow.

& 4.

Termin rozpoczecia i czas trwania bu-
dowy, tudziez wysoko$¢ i termina platnosci
corocznych rat datkéw kraju, panstwa i po-
wiatu Dabrowskiego, oznaczy Wydziat krajowy
wspodlnie z Administracyg panstwa.

8 5.

Dla utrzymania wykonanych rob6t ma
by¢ utworzony oddzielny fundusz.

Fundusz ten skiadac sie bedzie:

1 z dochoddw uzyskanych z wydzier-
zawienia watéw ochronnych;

2. z grzywien nakfadanych za przekro-
czenia wodne przy tem przedsiebiorstwie
w mysl art. |. ustawy z dnia 10. czerwca
1892 Dz. u. kr. Nr. 43.;

3. z corocznych datkéw kraju
wiatu Dabrowskiego.

i po-

Dalsze postanowienia co do wysokosci
datkéw krajowych i powiatowych na konser-
wacye, co do organizacyi obrony watow
i innych zarzadzen, potrzebnych dla utrzyma-
nia wykonanych budowli, wydane zostang
w drodze ustawodawstwa krajowego po ukon-
czeniu budowy.

§ 6.

Wykonanie robot, oraz zarzad funduszu
budowlanego i konserwacyjnego obejmuje
Wydziat krajowy.

m
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Sposdb wykonania przedsiebiorstwa i osta-
teczny kosztorys oznaczy¢ ma Wydziat kra-
jowy w porozumienia z Namiestnictwem,
ktoremu tez podobnie jak i Wydziatowi po-
wiatowemu w Dabrowie, przyznany zostaje
wptyw odpowiedni na tok spraw technicznych
i ekonomicznycn przedsiebiorstwa.

Blizsze szczeg6ty co do zakresu i spo-
sobu wywierania tego wptywu, oraz co do
ewentualnego bezposredniego wspdtdziatania
panstwowych organdéw technicznych, okresli
rozporzadzenie wykonawcze, ktore utozy Wy-
dziat krajowy wsp6lnie z Administracyg pan-
stwa.

8 7.

Po ukonczeniu uzupetnienia robdt, wy-
konanych przez spétke wodng dla regulacyi
odptywu wod kanalem Zyblikiewicza, obej-
mie Wydziat krajowy zarzad konserwacyi
tych robét.

Spétka wymieniona ma by¢é rozwigzana,
skoro wypetni zobowigzania wzgledem o0s6b
trzecich.

§e 8.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moje-
mu Ministrowi rolnictwa.

Marszatek. Rozprawa og6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogo6lna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczeg6lowej.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski.
Whnosze przyjecie ustawy en bloc.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc.)
Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe en bloc, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢.) Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski.
Whnosze przyjecie ustawy trzeciem czytaniem
bez czytania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wigkszosc.)
Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe w trzeciem czy-
taniu, zechce reke podnies¢. (WiekszosE).
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski
(czyta):

Ustawa

z dnia 0 uzupetnieniu obwatowania
Wisty od ujscia Raby do Woli rogowskiej
wraz z obwatowaniem prawego brzegu Raby,

15. Posiedzenie z dnia 11. lipca 1902.

tudziez o regulacyi potokéw Uszwicy i Grobki
z doptywami.

Za zgoda Sejmu Mojego Krolestwa Ga-
licyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksigstwem
Krakowskiem rozporzadzam, co nastepuje:

& 1

Uzupelnienie obwatowania Wisty od
ujScia Raby do gminy Woli rogowskiej wraz
z obwatowaniem prawego brzegu Raby od
Majkowic do ujécia do Wisty, tudziez regu-
lacya potokdw Uszwicy i Grobki z doptywa-
mi, maja by¢ wykonane jako przedsigbiorstwo
krajowe.

2.

Za podstawe techniczng tej melioracyi
stuzy¢ ma projekt Wydziatu krajowego z roku
1900, ktory preliminuje koszta robdt na
4,500.000 koron.

Wydziat krajowy zostaje jednak upo-
wazniony do poczynienia zmian w tym pro-
jekcie w porozumieniu z Administracyg pan-
stwa w granicach powyzszej sumy kosztory-
Sowej.

8 3

Koszta budowy wiacznie z wydatkami
na utrzymanie w czasie budowy i kosztami
zarzadu, pokryte bedg z majgcego sie w tym
celu utworzy¢ funduszu budowy.

Do pokrycia tych kosztow majg sie
przyczynic:

a) fundusz krajowy bezzwrotnym zasit-
kiem w_wysokosci czterdziestu procent pre-
liminowanych kosztow;

b) panstwowy fundusz melioracyjny
w mys$l 8 6. ustepu 1 i §.4. ustepu 1
ustawy z dnia 30. czerwca 1884 Dz. u. p.
Nr. 116. bezzwrotnym zasitkiem w wysokosci
czterdziestu procent kosztow z zastrzezeniem
konstytucyjnego zezwolenia;

c) wreszcie wihasciciele gruntdéw i zakita-
déw, ktore potozone sg w okregu konkuren-
cyjnym, przez wiadze administracyjne ozna-
czy¢ sie majgcym, resztg preliminowanych
kosztow budowy, a to w mysl & 66. kraj.
ustawy wodnej z dnia 14. marca 1875 Dz.
u. kraj. Nr. 38. wedlug stosunku korzysci,
ktorych oczekiwa¢ nalezy, lub w miare wiel-
kosci niebezpieczenstwa, ktére ma by¢ usu-
niete albo tez, o ile rozkfad kosztow ua tej
podstawie nie da sie oznaczy¢, wedlug war-
tosci tych gruntéw i zakladow.

& 4.

Do roztozenia i $ciggniecia dodatkéw
prywatnych stron interesowanych w 8§ X
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pod c) wymienionych, zawigzang bedzie przez
Administracye panstwa w porozumieniu z Wy-
dziatem krajowym Spoétka wodna.

Blizsze szczegoty co do wyboru i liczby
cztonkow Wydziatu tej Spotki, okresli statut,
przez wiadze polityczng, utozy¢ sie majacy.

8 5

Datki oznaczone w 8. 3. pod a), b) i ¢)
majg by¢ oddane do rozporzadzenia w czasie
budowy w roéwnych ratach rocznych z goéry
z tem ograniczeniem, iz rzeczywista wyplata
zasitkéw kraju i panstwowego funduszu me-
lioracyjnego odbywaé sie ma w granicach
pojedynczych rat rocznych w miare potrzeby,
dla wykonania rob6t programem objetych.

§ 6.

Dla utrzymania wykonanych rob6t ma
by¢ utworzony oddzielny funuusz.-

Fundusz ten sktada¢ sie bedzie:

1. z dochoddw uzyskanych z wydzierza-
wienia watéw ochronnych; i skarp potokdw,
tudziez ze sprzedazy wikliny;

2. z grzywien nakladanych za przekro-
czenia wodne przy tem przedsiebiorstwie
w mys$l art. I. ustawy z dnia 10. czerwca
1892 Dz. u. kraj. Nr. 43;

3. z corocznych datkéw Kkraju i presta-
cyj konkurencyjnych.

Dalsze postanowienia co do wysokosci
datkobw kraju i prestacyj konkurencyjnych,
na konserwacye, organizacyi obrony grobel,
ewentualnie utworzenia w tym celu jednej
lub wiecej Spétek wodnych i innych zarza-
dzeri potrzebnych dla utrzymania wyko-
nanych budowli, wydane zostang w drodze
ustawodawstwa krajowego.

& 7

Wykonanie robdt, oraz zarzad funduszu
budowlanego i konserwacyjnego obejmie Wy-
dziat krajowy.

Sposob wykonania przedsiebiorstwa i osta-
teczny kosztorys oznaczy¢ ma Wydziat kra-
jowy w porozumieniu z Namiestnictwem,
ktéremu podobnie jak i stronom interesowa-
nym, przyznany bedzie wplyw odpowiedni
na tok spraw technicznych i ekonomicznych
przedsiebiorstwa.

Blizsze szczeg6ly co do zakresu i spo-
sobu wywierania tego wptywu, co do terminu
rozpoczecia i czasu trwania budowy, termi-
néw platnosci i sposobu uiszczania datkow,
oraz co do ewentualnego wspdldziatania rza-
dowych organdw technicznych przy wyko-
naniu tego przedsiebiorstwa, okresli rozpo-
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rzadzenie wykonawcze utozone przez Wydziat
krajowy wspolnie z Namiestnictwem, a za-
twierdzone przez Ministerstwo rolnictwa.

§. 8.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moje-
mu Ministrowi rolnictwa.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gosu? (Nikt) Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa ogolna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczegdtowej.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski.
Whnosze przyjecie ustawy en bloc.

Marszatek. Eto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe en bloc, zechce
reke podnie$é. (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski.

Wnosze przyjecie ustawy w trzeciem czytaniu
bez czytania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosg).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe w trzeciem czy-
taniu, zechce reke podniesc. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski
(czyta):

Ustawa

z dnia 0 uzupetnieniu obwatowania Wi-

sty od Niepotomic do ujscia Raby wraz z ob-

watowaniem lewego brzegu Raby i regula-
cyg potoku Drwinki z doptywami.

Za zgoda Sejmu Mojego Krolestwa Ga-
licyi i Lodomeryiz Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem rozporzadzam, co nastepuje:

Sml.

Uzupetnienie obwalowania Wisty od
Niepotomic do ujScia Raby wraz z obwalo-
waniem lewego brzegu Raby od Gawldwka
do ujscia do Wisty i regulacyg potoku Drwinki
z doptywami, ktére ma by¢ wykonane przez
przymusowg spotke wodna, majacg sie zawig-
za¢ na podstawie 8. 45. krajowej ustawy wo-
dnej z dnia 14. marca 1875. Dz. u. i rozp.
kraj. Nr. 38, uznane zostaje jako przedsie-
biorstwo subwencyonowane z funduszu kra-
jowego.

8 2.

Za podstawe techniczng tej melioracyi
stuzy¢ ma projekt Wydziatlu krajowego z r.



830

1900, ktéry preliminuje koszta rob6t na

3,481.200 koron.

Wydziat krajowy zostaje jednak.upowa-
zniony do poczynienia zmian w tym proje-
kcie w porozumieniu z Administracjg Pan-
stwa w granicach powyzszej sumy kosztory-
SOWej.

8 3

Koszta budowy wiacznie z wydatkami
na utrzymanie w czasie budowy i kosztami
zarzadu pokryte beda z majacego sie w tym
celu utworzy¢ funduszu budowy.

Do pokrycia tych kosztow majg sie
przyczynic:
a) fundusz krajowy bezzwrotnym zasit-

kiem w wysokosci czterdziestu procent preli-
minowanych kosztow;

b) pafstwowy fuudusz melioracyjny w
mys$l 8 6. ustepu 2. i 8 4. ustepu 2. a) u-
stawy z dnia 30. czerwca 1884 r. Dz. u. p.
Nr. 116 bezzwrotnym zasitkiem w wysokosci
czterdziestu procent kosztéw, z zastrzezeniem
konstytucyjnego zezwolenia;

c) wreszcie wihasciciele gruntéw i zakta-
déw, ktdre potozone sg w okregu konkurencyj-
nym przez wiadze administracyjne oznaczy¢ sie
majgcym, reszta preliminowanych kosztow
budowy, a to w mysl & 66. kraj. ustawy wo-
dnej z dnia 14. marca 1875 r. Dz. u. i rozp.
kraj. Nr. 38. wedlug stosunku korzysci, kto-
rych oczekiwa¢ nalezy, lub w miare wielko-
§ci niebezpeczenstwa, ktére ma by¢ usuniete,
albo tez, o ile rozktad kosztow na tej pod-
stawie nie da sie oznaczy¢, wedtug wartosci
tych gruntow i zaktadow”

8 4

Termin rozpoczecia i czas trwania bu-
dowy, tudziez wysoko$¢ i termina platnosci
corocznych rat datkéw Kkraju, panstwa i stron
interesowanych w 8. 3. pod ¢) wymienionych
oznaczy Wydziat krajowy wsp6lnie z Admi-
nistracya panstwa.

8 5.

Dla utrzymania wykonanych robét ma
by¢ utworzony oddzielny fundusz.

Fundusz ten skfada¢ sie bedzie:

1. z dochodéw uzyskanych z wydzierza-
wienia watow ochronnych, tudziez skarp, po-
tokéw i rowow;

2. z grzywien, naktadanych za przekro-
czenia wodne przy tem przedsiebiorstwie
w mys$l art. |. ustawy z dnia 10. czerwca
1892 Dz. u. kraj. Nr. 43;

15. Posiedzenie z dnia 11. lipca 1902.

3 z corocznych datkdw kraju i presta:

oyj koﬁkurencyjnych.

DalRze postanowienia co do wysokosci
datkow kraju i prestacyj konkurencyjnych na

konserwacye, ewentualnie utworzenia w tym
celu jednej, lub wiecej Spotek wodnych, co
do organizacyi obrony grobel i innych za-

rzadzen, potrzebnych dla utrzymania wykona-
nych budowli, wydane zostang w drodze usta-
wodawstwa krajowego.

§ 6.
Zarzad budowy oraz funduszu budowla-
nego i konserwacyjnego obejmie Wydziat
krajowy.

Sposéb, w jaki ma by¢ utworzony Wy-
dziat Spotki wodnej, tudziez liczbe cztonkow
tego Wydziatu okre$li statut, przez wiadze
polityczng utozyé sie majacy.

Sposéb wykonania przedsiebiorstwa i
ostateczny kosztorys oznaczy¢ ma Wydziat
krajowy w porozumieniu z Namiestnictwem,
ktéremu podobnie jak i stronom interesowa-
nym przyznany bedzie wplyw odpowiedni na
tok spraw technicznych i ekonomicznych przed-
siebiorstwa.

Blizsze szczeg6ly co do zakresu i spo-
sobu wywierania tego wplywu, oraz co do
ewentualnego bezposredniego wspdtdziatania
panstwowych organéw technicznych przy wy-
konaniu tego przedsiebiorstwa, okresli rozpo-
rzadzenie wykonawcze, ktore utozy Wydziat
krajowy wsp6lnie z Administracyg panstwa.

& 7.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moje-
mu Ministrowi rolnictwa.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gto-
su nie zada, rozprawa ogdlna zamknieta,
przystepujemy do rozprawy szczegGtowej.

Sprawozdawca p Zdzistaw Tarnowski,
Whnosze przyjecie ustawy en bloc.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe en bloc, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski.
Whnosze przyjecie ustawy w trzeciem czyta-
niu bez czytania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢, (Wiekszosc.)
Jest przyjety.
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Kto prwyjmuje ustawe w trzeciem czy-
taniu, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski
(czyta).

Ustawa

zdnia....ene 0 wykonaniu rob6t regu-
lacyjnych i zalesien na rzece Legu w powia-
tach Nizanskim i Kolbuszowskim.

Za zgoda. Sejmu Mojego Krdlestwa Ga-
licyi i Lodomeryi z Wielkiem Kiestwem Kra-
kowskiem rozporzadzam, co nastepuje:

& 1

Roboty regulacyjne i zalesienia na rze-
ce tegu w powiatach Nizanskim i Kolbu-
szowskim majg by¢ wykonane jako przedsie-
biorstwo krajowe.

8 2.

Za podstawe techniczng tej melioracyi
stuzy¢ ma projekt c k. oddziatu lesno te-
chnicznego dla zabudowan potokéw gdrskich
z r. 1898, preliminujacy koszta robét na
480.000 koron.

Wydziat krajowy jest jednak upowaz-
nionym do poczynienia zmian w tym proje-
kcie w porozumieniu z Administracyg pan-
stwa w granicach powyzszej sumy koszto-
rySowej.

8 3

Do pokrycia kosztow budowy ma sie
przyczynié:

a) galicyjski fundusz krajowy bezzwro-
tnym zasitkiem w wysokosci pieédziesieciu
procent preliminowanych kosztow;

b) panstwowy fundusz melioracyjny z
zastrzezeniem konstytucyjnego zezwolenia w
mysl 8. 6. ustepu I. ustawy z dnia 30. czer-
wca 1884 Dz. u. p. Nr. 116, takimze bez-
zwrotnym zasitkiem w wysokoSci pigcdziesie-
ciu procent.

o 4.

Coroczne raty datkow kraju i panstwa
maja byC uiszczone w czasie budowy, w mia-
re rzeczywistej potrzeby dla wykonania robot,
programem objetych.

& 5.

Blizsze postanowienia co do terminu
rozpoczecia i czasu i trwania budowy, dalej
co do sposobu wykonania przedsigbiorstwa,
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kierownictwa budowy i wptywu Administra-
cyi panstwa na tok spraw technicznych i eko-
nomicznych przedsiebiorstwa, okresli rozpo-
rzadzenie wykonawcze, ktére utozy Wydziat
krajowy wspdlnie z Administracyg panstwa.

§. 6.

Dla utrzymania wykonanych rob6t ma
by¢ po ukonczeniu budowy utworzong po-
mys$li 8. 45. ustawy krajowej z dn. 14. mar-
ca 1875 Dz. ust. kraj. Nr. 38 w drodze ad-
ministracyjnej, Spotka interesowanych wiasci-
cieli gruntéw i innych nieruchomosci, a to
bez wzgledu, czy sie na to zgodzg lub nie,
a rozktad datkéw na poszczegolnych cztonkow
spotki ma by¢ uskuteczniony wedtug posta-
nowien 8. 66. powotanej ustawy.

& 7

Wykonanie tej ustawy poruczam Moje-
mu Ministrowi rolnictwa.

Marszatek, Rozprawa ogolna otwarta.
Czy zada kto glosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogolna zamknieta, przyste-
pujemy do rozprawy szczegdtowej.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski.
Whnosze przyjecie ustawy en bloc,

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢ (Wiekszosc). Jest
przyjety.

Kto przyjmuje ustawe en bloc, zechce
reke podnies¢. (WiekszosE). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski.
Whnosze przyjecie ustawy w trzeciem czyta-
niu bez czytania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe w trzeciem czy-
taniu bez czytania, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjeta.

Przez przyjecie tych pieciu ustaw uwa-
zam za przyjety wniosek piaty.

Nastepnie zgtoszone sg rezolucye, ktére
podam do gtosowania po uchwale dalszych
wnioskow komisyi. Whnioski za$ komisyi po-
dam do glosowania razem wszystkie ua wy-
padek gdyby nikt sie do gtosu nie zgtlosit.
Prosze przeto p. Sprawozdawce o odczytanie
wszystkich wnioskéw zaraz.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski
(czyta).

VI Sejm przyznaje na rok
pierwsze raty 40% zasitkow krajowych :

a)
kitny z doptywami w kwocie 29.600 K .;
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na regulacye potokéw Sototwy i R
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b)
tach Nizanskim i Kolbuszowskim w kwocie
30.000 K

VII. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby ze
wzgledu na niepomysiny stan finansow kraju,
wyjednat w drodze konstytucyjnej dla Kro-
lestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksig-
stwem Krakowskiem bezprocentowg pozyczke
z ¢. k. Skarbu panstwa w sumie 20,000.000
K., ptatng w 20 ratach rocznych od roku
1904 do r. 1923 po 1,000.000 K. a zwrotng
w 40 réwnych ratach rocznych od roku 1924
do roku 1963, celem umozliwienia krajowi
sptaty datku konkurencyjnego do kosztow
regulacyi rzek i publicznych robdt meliora-
cyjnych, majacych sie podjaé w tym 20-let-
nim okresie w mysl 8 5. ustawy z dnia 11
czerwca 1901 Dz. u. p. Nr. 66.

VIII. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do wydatkowania kwot preliminowanych w
rubryce XIIl. dziale B) na rok 1902 do kon-
ca lutego 1904, a to wedlug zasad przyje-
tych przy podobnych rubrykach budzetu pan-
stwowego.

IX. Sejm wzywa c. k. Rzad:

a) azeby jak najrychlej udzielit Wy-
dziatowi krajowemu projektu trasy kanatow
galicyjskich po mysli 8 10. ustawy z dnia
11. czerwca 1901 Dz. u. p. Nr. 66, celem
umozliwienia Wydziatowi krajowemu roko-
wan ze stronami interesowanemi co do po-
krycia czesci 12Va°/0 datku krajowego i przed-
fozenia Sejmowi projektu ustawy krajowej,
stosownie do postanowienia 8 2. powolanej
panstwowej ustawy kauatowej i rezolucyi
Sejmowej z dnia 9. lipca 1901;

b) azeby liczbe delegatéw galicyjskich
w Radzie przybocznej dla budowy drog wod-
nych powiekszyt w stosunku do udziatu Ga-
licyi w kosztach budowy przynajmniej o dwoch
delegatéw, jednego delegeta c. k. Rzadu
i jednego delegata Wydziatu krajowego, t. j.
z oSmiu na dziesieciu delegatow.

X. Sejm wzywa ponownie c. k. Rzad,
azeby:

a)
przeprowadzat reambulacye przedktadanych
przez Wydziat krajowy projektow technicz-
nych, zaréwno jak i postepowanie wodno-
prawne, przyspieszyl zawigzywanie spotek
wodnych, zatatwianie rekursow i repartycye
datkéw konkurencyjnych, tak, izby wykona-
nie publicznych robdt melioracyjnych nie do-
znawato, jak dotychczas, kilkuletniej zwioki,
lecz roboty te w mysl ustepu drugiego 8. 5.
pafistwowej ustawy kanatowej jak najspiesz-
niej byly podejmowane;

na regulacye rzeki tegu w powia- b)

dnia 11 lipca 1902.

wania wodno-prawnego przy wiekszych robo-
tach melioracyjnych, delegowat specyalnych
komisarzy politycznych, doktadnie obezna-
nych z postanowieniami ustawy wodnej.

XI. Sejm wzywa ponownie c. k. Rzad,
azeby zreformowat dotychczasowg organiza-
cye zarzadu budowli wodnych przez decen-
tralizacye i prowadzenie rob6t we wilasnym
zarzadzie.

XIl. Sejm poleca Wydziatowi krajowe-
mu, azeby wygotowat projekt regulacyi Sty-
ru i przedtozyt Sejmowi w mozliwie krétkim
czasie do uchwalenia projekt ustawy o regu-
lacyi tej rzeki.

XIIl.  Sejm poleca Wydziatowi krajo-
wemu, azeby wsprawie regulacyi Pehtwi, wy-
gotowanie projektu przyspieszyt, celem przed-
fozenia go c. k. Rzadowi.

XIV. Petycye L.s. 174 i 646 gmin
Gotkowice, Skrudzina i Mostki o0 zabudowa-
nie potoku Jaworzyny, L. s. 287 gminy Ku-
rytdbwka o osuszenie gruntdw, budowe drogi,
obwatowanie Sanu i zniesienie rewizorw by-
dta, L. s. 628 gminy Cisiec i 12 innych
gmin powiatu Zywieckiego tudziez L. s. 1094
i 1189 gmin Skidzin, Wilczkowice i Kobier-
nice w sprawie regulacyi Soly, L. s. 870
Michata Baraniaka i tow. o obwatowanie gra-
nicznej Wisty w Brzeszczach, L. s. 966 od-
dziatu Stryjsko-Zydaczowskiego c. k. galic.
Towarzystwa gospodarskiego 0 przyspiesze-
nie zawigzania spotki wodnej dla regulacyi
Zezawy, L. s. 1128 mieszkancow nad dolnym
Wiarern o przyspieszenie regulacyi tej rzeki,
L. s. 1139 wioscian gminy Rzuchéw o regu-
lacye Sanu i L. s. 188 proboszcza facinskie-
go i mieszkancow Sokotowa w sprawie regu-
lacyi Swicy i Sukielu odstepuje Sejm c. k.
Rzadowi do zbadania i mozliwego uwzgle-
dnienia.

XV. Petycye L. s. 629 gminy tekawi-
cy o regulacye potoku Kocierz, L. s. 630
gminy todygowice o regulacye potoku Zyl-
czy, L. s. 671 Wydzialu powiatowego w Ra-
wie ruskiej o regulacye doptywéw Bugu, L.

z wszelkim mozliwym pospieclserf46 Wydziatlu powiatowego w Tiumaczu

o regulacye rzeki Worony, L. s. 968 oddzia-
tu Stryjsko-Zydaczowskiego o regulacye po-
toku Kiodnicy, L. s. 1063 przysiotka Wydrze
ad Grebow o przyjecie na fundusz krajowy
kosztow utrzymania rowdw osuszajacych, L.
s. 1102 gminy tezany o regulacye potoku
Badon, L. s. 1127 gminy Okulice i 5 innych
gmin pow. bochenskiego o regulacye Grobki
z doptywami i zatozenie urzedu pocztowego
lub skiadnicy listowej w Okulicach, L. s.
1182 gminy Bieliniec o obwatowanie Sanu

azeby do przeprowadzenia postepo
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i L. s. 1192 gminy Suchod6t i miasta Kro-
sna o regulacye potoku Lubatowki — prze-
kazuje Sejm Wydziatowi krajowemu do zba-
dania i mozliwego uwzglednienia, ewentual-
nie przedtozenia Sejmowi wnioskbw na naj-
blizszej sesyi.

Petycya L. s. 902 gmin Zawierzbie
i Biskupice, pow. Dabrowskiego, o przyspie-
szenie budowy watu nadwislanskiego miedzy
Dunajcem a Nowym Brniem, zostaje zatatwio-
ng uchwatg ad V.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu co do wnioskow od VI. do
XV? (Nikt.) Gdy nikt gltosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje wnioski od
VI. do XV. en bloc zechce reke podniesc.
(Wiekszos€.) Sg przyijete.

Do glosu zapisany p. Struszkiewicz,
udzielam mu gtosu w celu postawienia re-
zolucyi.

P. Struszkiewicz. W porozumieniu z
szan. p. referentem komisyi, postawie rezo-
lucye, dla ktérej uzasadnienia chce tylko
kilka stow powiedzied.

Wyniki regulacyi rzek pierwszo i dru-
gorzednych zawiste sg od tego, czy i o ile
zabudowania potokéw gorskich sg przepro-
wadzone lub nie. Im intenzywniej prowa-
dzone bedg zabudowania potokdéw gorskich,
tem razniej postepowa¢ moze regulacya rzek
pierwszo i drugorzednych.

Dla zabudowywania potokéw gorskich
istnieje c. k. Sekcya dla zabudowywania po-
tokdw gorskich, jednakze sity jej sa niedo-
stateczne i zadaniu swojemu spro«ta¢ ona
nie moze. Aby wiec umozebnié przyspiesze-
nie zabudowywania potokéw gorskich,. nale-
zatoby albo powiekszy¢ sity obecnie juz
istniejagcej sekcyi, albo tez utworzy¢ sekcye
nowa.

Dla tego tez pozwolitem sobie wnie$¢
nastepujacg rezolucyg (czyta):

~XVI. Wzywa sie Rzad, by albo sity
techniczne c. k. sekcyi dla zabudowania po-

tokéw gorskich w Samborze pomnozyt, lub
utworzyt drugg takg sekcye w Galicyi".

Marszatek. W celu postawienia dal-
szej rezolucyi do gtosu zapisany p. Wiktor
Wiadystaw Czaykowski. Udzielam mu gtosu.

P. Wiadystaw Wiktor Czaykowski.
Réwniez w porozumieniu z p. refentem po-
zwalam sobie postawi¢ nastepujacg rezo-
lucye.

XVII. Sejm  wzywa rzad,
budzetu na rok ly03 i lata nastepne (nie-
zaleznie od funduszu melioracyjnego) wstawit

z dma 11. lipca 1902.
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odpowiedng kwote dla udzielania bezprocen-
towych pozyczek — na cele drenowania.

Prosze pandéw! Nie bede dlugo czasu
zabiera¢c na motywowanie tego wniosku, bo
przeciwnikow, zdaje mi sie, wtej lzbie wnio-
sek ten nie znajdzie. Watpie bowiem, zeby
sie kto§ w tej lzbie modgt sprzeciwi¢ dreno-
waniu, lub temu zeby kapitat bezprocentowy
wptywat do naszego kraju.

Mamy w kraju miliony morgéw niezdre-
nowanych, mamy wiele rzek nieuregulowa-
nych i t. p., a robét koniecznych wykonaé
nie mozemy z powodu braku kapitatdw.

Do wprowadzenia tych kapitatow bez-
procentowych do naszego kraju, zmierza mu-
ja rezolucyg i dla tego prosze Pandw, byscie
za nig gltosowaé raczyli.

Marszatek. W celu postawienia dal-
szej rezolucyi prosit o glos p. Paszkowski.
Udzielam mu glosu

P. Paszkowski. Upraszam, aby Wyso-
ka lzba raczyta przyjag¢é moje dwie rezolucye
jako punkt XVIIL. 1 XIX. wnioskow ko-
misyi.

Rezolucye moje opiewaja: (czyta).

XVIIIl. Sejm poleca Wydziatowi krajo-
wemu, aby wygotowat projekty:

1. Obwatowania lewego brzegu Wisty
od Krakowa do ujscia Biatuchy.

2. Obwatowania Wisty powyzej Krako-
wa do ujécia rzeki Przemszy, oraz regulacyi
doptywow Wisty: potoku Rudno, Janki z
Chorawicg, Rudawy z Krzeszdwka, Filipowka
i Duléwka, oraz potoku Chechto i przedto-
zyt na najblizszej sesyi sejmowej wnioski,
zmierzajgce do wykonania tych robét w jak
najkrotszym czasie.

XIX. Sejm wzywa ck. Rzad o przyspie-
szenie regulacyi Wisty powyzej Krakowa.

Potrzeba rob6t, o ktérych rezolucye
moje wspominaja, jest tak powszechnie uzna-
na, ze nie potrzebuje diugiego uzasadnienia.

Najlepszym argumentem na poparcie
koniecznosci tych robdt jest sprawozdanie,
ktére przyjdzie pod obrady Wysokiej lzby,
dotyczace kleski powodzi, jaka nawiedzita w
tym roku ogromnag cze$¢ kraju w dorzeczu
Wisty.

O potrzebie tych robét $wiadczg takze
sprawozdania o0 powodziach z lat poprze-
dnich. W roku 1894 powzigt Wysoki Sejm
uchwate, Zze przedewszystkiem ma nastgpic

abyredalacya rzek tam, gdzie 33 czeste wylewy,

lub gdzie chodzi o podniesienie produkcyi

znacznych przestrzeni gruntéw.
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Na podstawie tej przewodniej mysli
zostat uchwalony program, wedle ktdérego
ma nastgpi¢ regulacya rzek w Galicyi.

Program ten obejmuje trzy punkta.

W pierwszym punkcie jest dorzecze
Wisty ponizej Krakowa, w drugim gérny
Dniestr, w trzecim za$, dorzecze Wisty po-
wyzej Krakowa.

Komisya gospoderstwa krajowego zgo-
dnie ze sprawozdaniem Woydziatu krajowego
konstatuje, iz przez zaprojektowanie ustaw,
ktore przed chwilg uchwalone zostaty, dopet-
niony zostat w zupetnosci punkt pierwszy
programu z r. 1894. Réwnoczes$nie konstatu-
je komisya, ze regulacya objeta punktem
drugim w znacznej mierze zostata juz roz-
poczeta, lub tez zaprojektowana.

Poniewaz czeste powodzenie, ktére wiha-
$nie w dorzeczach Wisty w latach 1884,
1888, 1894, 1899 i 1902 znaczng czes$¢ kra-
ju zniszczyly, przemawiajg za tem, aby pra-
ce kolo regulacyi dorzecza Wisty powyzej
Krakowa, jak najspieszniej przedsiewzieto,
przeto odpowie to warunkom stusznosci, aby
obecnie Wydziat krajowy przystapit do opra-
cowania projektow i przedtozenia wnioskow
dotyczacych punktu trzeciego tj. regulacyi
dorzecza Wisty powyzej Krakowa.

Punkt pierwszy mego wniosku dotyczy
obwatowania lewego brzegu Wisty ponizej
Krakowa, na przestrzeni nieobjetej ustawg
z roku 1900, drugi punkt, wygotowanie pro-
jektu obwatowania Wisty powyzej Krakowa i
regulacyi jej doplywow, trzeci za$ zawiera
wezwanie do Rzadu, aby przyspieszyt regu-
lacye Wisty powyzej Krakowa

Upraszam zatem Wysoka lzbe, aby ze-
chciata uchwali¢ moje dwie rezolucye.

Marszalek. Podam obecnie dc popar-
cia zgtoszone przed chwilg rezolucye. Prosze
p. sprawozdawce o odczytanie rezolucyi p.
Struszkiewicza.

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski
(czyta);

XV Wzywa sie Rzad, by albo sity
techniczne c. k. Sekcyi dla zabudowania po-
tokéw gorskich w Samborze pomnozyt, lub
utworzyt druga taka sekcye w Galicyi".

Marszatek. Kto popiera te rezolucye,
zechce reke podnies¢. (Dostateczna liczba).
Jest dostatecznie poparta.

Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zada, rozprawa zamknieta. Glos
ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Zdzistaw TarnowskKi.

15. Posiedzenie z dnia 11. lipca 1902.

Whiosek p. Struszkiewicza zmierza do
wzmocnienia akcyi na polu regulacyi potokéw
gorskich

Ja, cho¢ nie mialem moznosci porozu-
mieC sie z komisya, nie watpie, ze komisya
wniosek ten chetnie przyjmie i dlatego zga-
dzam sie na ten wniosek i prosze o jego u-
chwalenie.

Na jedno jednak chce zwrdci¢ uwage.
O ile zrozumiatemt p. Struszkiewicza, propo-
nuje on 2 sposoby, mianowicie albo pomno-
zenie sit istniejacej juz sekcyi Samborskiej,
albo tez utworzenie nowej sekcyi. Ja uwa-
zatbym ten drugi sposéb za korzystnigjszy.
Mowie to prywatnie, nie w imieniu komisyi,
sadze ze akcya bylaby wydatniejsza, gdyby
powstata nowa sekcya, dla ktérej najodpowie-
dniejszem miejscem byitby wedlug mego zda-
nia, Nowy Sacz dla regulacyi doptywéw Wi-
sty, podczas gdy sekcya samborska bytaby
dla Dniestru i Prutu.

Dlatego popieram wniosek p. Struszkie-
wicza.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje rezolucye p. Struszkie-
wicza, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta. Prosze p. sprawozdawcy o od-
czytanie rezolucyi p. Czaykowskiego.

Sprawozdawca p. Zdzistaw hr. Tarnow-
ski (czyta):

XVIL. Sejm wzywa rzad,
dzetu na rok 1903 i lata nastepne (niezale-
znie od funduszu melioracyjnego) wstawit
odpowiedng kwote dla udzielania bezprocen-
towych pozyczek, na cele drenowania.

Marszatek. Kto popiera rezolucye p.
Czaykpwskiego, zechce reke podnies¢. (Dosta-
teczna ilos¢) Jest dostatecznie poparta.

Co do tej rezolucyi, czy zada kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawazdawca p. Zdzistaw hr. Tarnow-
ski. Wniosek p. Czaykowskiego zmierza do
popierania akcyi ze strony Rzadu na polu
drenowania, co uwazam za akcye najracyonal-
niejsza. Dlatego najchetniej rezolucye przyj-
muje, a tylko wobec tego, ze p. Czaykowski
te sprawe poruszyl, wyrazam nadzieje, ze te
sprawe takze we Wiedniu przypilnuje i ze
jak pozyczki z Wiednia ptynaé¢ zaczng, po-
ptyng one i w strone Galicyi.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto te rezolucye przyjmuje, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Prosze o odczytanie rezolucyi p. Pasz-
kowskiego.

aby do bu
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Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski
(czyta).

XVIII. Sejm poleca Wydziatowi krajo-
wemu, aby wygotowat projekty:

1. Obwatowania lewego brzegu Wisty
od Krakowa do ujscia Biatuehy

2. Obwatowania Wisty powyzej Krako-
wa do ujscia rzeki Przetnszy oraz regulacyi
doptywow  Wisty: potoku Rudno, Sanki
z Chorawica, Rudawy z Krzeszowka, Filipdwka
i Duléwka oraz potoku Chechto i przedtozyt
najblizszej sesyi sejmowej wnioski zmierzaja-
ce do wykonania tych robdt w jak najkrot-
szym czasie.

XIX. Sejm wzywa c. k. rzad o przy-
spieszenie regulacyi Wisty powyzej Krakowa.

Marszatek. Podaje te rezolucye do,
poparcia. Kto je popiera, zechce reke podniesc.
(Dostateczna liczba). Sg dostateczne poparte.
Czy zada kto gtosu co do tych rezolucyi?

P. Lazarski. Prosze o glos.
Marszatek. P. tazarski ma glos.

P. Lazarski. Rezolucye tej tresci, jak
je postawit p. Paszkowski, bytyby dla wie-
lu gmin powiatu bialskiego wprost zgubne,
bo granca powiatu bialskiego od Prus i Szlg-
skajest rzeka Wista z doptywami. Jezeli skon-
czymy obwatowanie Wisty pod Oswiecimem, to
skutkiem tego moze powstac¢ dla powiatu bial-
skiego wielkie nieszczescie idlatego ja proponu-
je zmiang rezolucyi p. Paszkowskiemu w tym
kierunku, by wezwano Wydziat krajowy, aby
obwatowanie Wisty i jej doptywdw przepro-
wadzit az do granicy Szlaska.

P. Skotyszewski. Prosze o gtos.
Marszatek. P. Skotyszewski ma gtos.

P. Skotyszewski. Jakkowiek jestem
zwolennikiem wszelkich rob6t melioracyjnych,
szczegOlnie w zachodniej Galicyi, gdzie war-
tos¢ gruntdw ’jest najwieksza, gdzie zatem
szkody przez wylewy zrzadzone sg daleko
wieksze anizeli tam, gdzie warto$¢ gruntow
jest mniejszg — mimo to sprzeciwi¢ sie mu-
sze wnioskowi p. Paszkowskiego.

Gdyby w podobnie dorywczy sposob
wszedzie zaczeto postepowaé, toby catg mysl
melioracyi i regulacyi zupetnie spaczono.

(Gtosy: Tak jest)

Podobne wnioski powinny by¢ doktadnie
rozpatrzone, podobne wnioski powinny by¢
zbadane, podobne wnioski powinny by¢ do-
ktadnie, bardzo dokladnie przetrutywane, je-
zeli majg przynies¢ korzys¢, a pienigdze na
te rzeczy wydane, nie majg péjs¢ na marne.

885

Dlatego tez wystepuje przeciw wniosko-
wi p. Paszkowskiego, gdyz uwazam, ze jedy-
ng drogg zatatwiania takich spraw jest spo-
kojne i dokfadne rozwazenie ich w komisyi
a nie dorywcze traktowanie.

P. Paszkowski. Prosze o glos.
Marszatek. P. Paszkowski ma glos.

P. Paszkowski. Niezmiernie zatuje, ze
poprzedni mdéwcy nie znajg przesziosci i hi-
storyi tej sprawy, bo byliby sie przekonali,
Ze rzecz nie jest dorywczo w interesie jednego
powiatu traktowana, lecz ze odpowiada ona
z jednej strony programowi uchwalonemu
w r. 1894 a z drugiej strony obejmuje "nie
jeden ale caty szereg powiatdw.

Co sie tyczy przeméwienia p. tazar-
skiego zaznaczam, ze rzecz jest juz zakatwio-
na, mianowicie obwatowanie Wisty powyzej
Przemszy ma by¢ przeprowadzanem przez
Rrzad, dlatego nie zadam obwatowania
Wisty powyzej Przemszy w drodze przedsie-
biorstwa krajowego.

Musze wyrazi¢ zdziwienie, ze p. Skoly-
szewrski uznat za stosowne wystgpi¢ z zarzu-
tem przeciw memu wnioskowi zwlaszcza, ze
moéj wniosek dotyczy précz krakowskiego
takze powiatow: bialskiego, wadowickiego
chrzanowskiego, podgdrskiego, ktory to ostat-
ni powiat reprezentuje p. Skotyszewski.

Musze takze o$wiadczy¢, ze moj wnio-
sek nie jest dorywczy, gdyz opiera sie na
uchwale z 13 lutego 1894, ktéra to pro-
gramowa uchwata obejmuje regulacye dorze-
cza Wisty powyzej Krakowa. Jestto wiec
rzecz badana i omodwiona i jezeliby sie p.
Skotyszewski byt w tej sprawie Doinformo-
wat, bylby nie wystepowat przeciw temu
wnioskowi, ktory tak samo ma na celu inte-
resa lewego brzegu Wisty jak prawego.

Marszalek. Czy zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt). Rozprawa zamknieta. Glos ma p.
sprawozdawca.

Sprawozdaweca p. Zdzistaw Tarnowski.

Wobec tego, co powiedziat p. Paszkow-
ski, nie wiele mi pozostaje do dodania. W |
nienem skonstatowac, ze rzeczywiscie wedtug
uchwaly powzietej wr. 1894 wyznaczono jako
program akcyi obwatowania Powisla, naprzod
przestrzen miedzy Krakowem a Zawichostem,
po ukonczeniu za$ tego, obwatowanie powyzej
Krakowa. Whniosek p. Paszkowskiego w tym
tez kierunku idzie, i teraz jest najodpowie-
dniejsza chwila, azeby Wydzial krajowy za-
jat sie dalszemi projektowanemi robotami
regulacyjnemi powyzej Krakowa. Dlatego pro-
sze Wys. lIzbe o glosowanie za wnioskiem
p. Paszkowskiego.

111
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Marszatek.
wania.

P. Skotyszewski. Prosze o gtos wspra-
wie foimalnej.

Marszatek. P. Skotyszewski ma gtos.

P. Skotyszewski. Stawiam wniosek
formalny, azeby wniosek p. Paszkowskiego
odesta¢ do komisyi gospodarstwa krajowego.

Marszatek. P. Skotyszewski stawia
whniosek odraczajacy, podam go najpierw do
poparcia.

Kto popiera ten wniosek, zechce reke
podnie$¢ (Dostateczna liczba) Jest poparty.

Kto sie zgadza z odestaniem wniosku
p. Paszkowskiego do komisyi gospodarstwa
krajowego, zechcee reke podnies¢ (Watpliwosc)
Prosze o probe przeciwng (Wiekszos€). Za
odroczeniem jest mniejszosc.

Kto przyjmuje wniosek p. Paszkowskie-
go, zechce reke podniesé (WiekszosE). Jest
przyjety.

Przystepujemy do dalszego punktu po-
rzadku dziennego.

P. Komanowicz.
wzgledem formalnym.

Marszatek. Pod wzgledem formalnym
ma gtos p. Romanowicz.

P. Komanowicz. Ze wzgledu, ze Wy-
dziat krajowy przywigzuje wielkg wage do
tego, zebysSmy mogli przyjs¢ do wniosku na
rychte przedtuzenie kolei lokalnej, Pita-Ja-
worzno, odmielam sie przeto prosi¢, zeby JE.
p. Marszatek byt taskaw wzig¢ na porzadek
dzienny sprawozdanie komisyi kolejowej o
whniosku, co do budowy i przedtuzenia kolei
lokalnej Pita-Jaworzno do kopalni i miasta
Jaworzna.

Marszatek. Sprawa nie jest na po-
rzadku dziennym, mogltbym ja wzigé, gdyby
sie nikt temu nie sprzeciwitw Wysokiej Izbie.

Nikt sie nie sprzeciwia? (Nikt) Moge
sie wiec zastosowa¢ do zyczenia p. Romano-
wicza. Sprawe, co do ktdrej sprawozdanie by-
fo juz dawniej rozdane, wezme na porzadek
dzienny.

Przystepujemy do gtoso-

Prosze o gtos pod

Nastepuje wiec sprawozdanie Komisyi
kolejowej o wniosku Wydzialu krajowego co
do budowy przedtuzenia kolei lokalnej Pifa-
Jaworzno do kopalni gwarectwa Jaworznickie-
go i do miasta Jaworzna.

Sprawozdawca p. Kotischer ma glos.

Sekretarz p. Urbanski. Wnoszg uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.
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Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania. Kto sie z nim
zgadza, zeche reke podnies¢? (Wiekszosc).
Prosze 0 odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Kotischer (czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

1. Upowaznia sie Wydziat krajowy do
udzielenia zezwolenia Towarzystwu akcyjne-
mu ,,Kolej lokalna Pita-Jaworzno* na budo-
we bezposredniego potaczenia  kolejowego
obecnej stacyi Jaworzno z kopalnig wegla
gwarectwa Jaworznickiego, wzglednie z mia-
stem Jaworznem.

2. Upowaznia sie Wydziat krajowy do
udzielenia temuz Towarzystwu kolejowemu
z krajowego funduszu kolejowego, na ciezar
rachunku gwarancyi czteroprocentowej po-
zyczki biezacej z 20-letnim terminem urno-,
rzenia w wysokosci potrzebnej do przepro-
wadzenia budowy pod 1. wymienionej w su-
mie najwyzszej 370.000 K. pod warunkiem,
a) ze zwrot tej pozyczki z dochoddéw kolei
odpowiednio zapewniony bedzie, b) ze c. k.
Rzad zapewni Towarzystwu kolejowemu wsta-
wianie w rachunek prowadzenia ruchu rat
rocznych oprocentowania po 4 od sta i umo-
rzenia tej pozyczki, z prawem Kkorzystania
z przyznanego kredytowania tychze nalezy-
tosci prowadzenia ruchu.

3. CzeSciowo zmieniajgc uchwate sejmo-
wa z dnia 8. lutego 1896, upowaznia sie Wy-
dziat krajowy do bezwarunkowego udzielenia
imieniem kraju na rzecz kolei lokalnej Pita-
Jaworzno, na czas do konca roku 1968 gwa-
rancyi dochodu potrzebnego do oprocentowa-
nia po cztery od sta wraz z umorzeniem
prawidtowem kolejowej pozyczki pierwszen-
stwa w wysokosci 928.000 K.

4. Wzywa sie Wydziat krajowy do po-
czynienia odpowiednich krokéw, celem do-
trzymania przez interesentow miejscowych
deklaracyi w sprawie dostarczenia dla Kkolei
lokalnej Pita-Jaworzno dostatecznych ilosci
frachtow.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogdlna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczegdtowej.

Sprawozdawca p. Kotischer.

Wnosze przyjecie wnioskow komisyi
en bloc.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé (Wiekszosg).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje wnioski en bloc, zechce
reke podnies¢ (Wiekszos€). Sa przyjete.
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Do sprawozdania z wyboru jednego
cztonka Wydziatu krajowego ma gtos p.
Whodek.

Sprawozdawca p. Wtodek. Gtosujacych
98 — 15 kartek oddano czystych. Glosow
waznych 93. Absolutna wiekszos¢ 47. P. Sta-
nistaw Dagmbski otrzymat glosow 93 —
(Oklaski).

Marszatek. Cztonkiem Wydziatu kra-
jowego z catego Sejmu, wybrany zostat za-
tem p. Stanistaw Dgmbski.

Prosze o rezultat wyboru zastepcy
cztonka Wydzialu krajowego. Glos ma spra-
wozdawca p. Hupka.

Sprawozdawca p. Hupka.
88 — absolutna wiekszos¢ 45.

Dr. Wurst otrzymat glosow 79 — bia-
tych kartek oddano 7 po jednym gtosie otrzy-
mali p. Garapich i p. GOrski.

Marszatek. Wybrany zostat zatem p.
Wurst zastepca cztonka Wydziatu krajowego
z calego Sejmu.

Przystepujemy z kolei do dalszego po-
rzedku dziennego, mianowicie do rozprawy
nad Rubr. VII. budzetu — poz. 118 i nad
rezolucyg do tej pozycyi.

Glos ma p. Mogilnicki.

P. Mogilnicki. Wezera skinczw ja
korotenkij  naczerk w odmowy ,,Proswiti"
subwencyi z pryczyny, szczo knyzoczka cz.
12 zakluczaje w sobi szczo$ takoho, szczo
nekonwenjuje z czuwstwamy naroda polskoho,
imenno na toczci szczo do Unii lubelskoj.
Pozostaje jeszcze 2 i 3 toczka, kotri ja ko-
rotko zreasumuju.

| tak skazano dalsze, szczo autor a
wzbladno Proswita jako, aprobujucza knyzoczku
ne znajszta stiw nahany, dokoru abo skarta-
nia na ustup de autor mowyt o hajdamasz-
czyni i orizniach czerez niu popownenych,
naslidkom czoho, sty maju Proswitu opraw-
daty, muszu szczo$ o toj hajdamaczyni po-
wisty. Stowo ,hajdamaka” ne jest nyni tak
duze laczne, jak buto kotys; ono nabuto teper
prawo horozanstwa w Hatyczyni.

Dawnijsze oznaczato ono buntiwnikiw,
kotri wystupaty protiw swoim adwersaram
z duze drastyczeymy sredstwamy, bo tam
howoryt sia 0 nozach swiaczeuych, rizniach,
pidpatach i pr. nyni stowo to maje szyrsze,
jaknebud, ne take jak koty$ straszne poniatie,
bo dijszto poprostu dotoho, szczo nazywajety
hajdamakom kozdoho, kto ne chocze buty
tym, kym wy utjeho matyby chotity.

Ja ne zasidaju w komisyi szkilnoj, ate
jesm pereSwidczenyj, szczo powodom, dla
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kotroho komisja widmowyta potreby zasno-
wania w Stanistawowi ruskoj gimnazyji buw
toj, ,,bo to dla haidamakiw “ a hajdamakoju
jest kozdyj rusyn, kotryj chocze boronyty
wseho, szczo mu najdorozsze, wseho, szczo swoje.

W szkotach pro heidamaczynu czytaje
sia i czuje duze malenko, bo szkota daje pokarm
duze pobiznyj, szczoby szkolar ne nadto mnoho
dowidaw sia o tim, szczo buto, o nahij prawdi,
ate koty czasom czotowik czy z wiasnoj
pylnosty, czy zadla swoho zawodu, czy z yn-
szij jakoj nahody bilsze czytaje, to prycho-
dyt i do innoho poniatia, jak zi szkoty wynis,
peredowsim do szyrszoho pohladu na ricz
samu a widtak i do piznania toho, szczo
buto powodom jakoho$ faktu w mynuczosty.

Na hajdamaczynu ztozyte$ dwi pryczyny:
protest protyw anarchii i bezporiadku, jaki
na kresach panuwaty, a druhoju, czoho ne
pereczu ochota na zywu skoroj i rabunku
ate toj druhyj motyw buw oprawdanyj tym
perszym, bo jesty w derzawi misto poczutia
prawa i sprawedtywosty, kotri sut fundamen-
tom poriadku derzawnoho, zapanuje swawola,
hnet sylnijszoho nad stabszym, jesty po-
czutie prawa zanepadaje to zanepadaje z nym
razom takoz i derzawa sama, misto poriadku
nastaje anarchia, prawo sylnijszoho i samo-
pomicz stabszoho, kotra znowu w miru
skutocznosty wyrodzuje$ w nasylstwa.

W Zzeretach znajszowjem, szczo chybnyj
jest pohlad budtoby do hajdamaczyny nale-
zaly tysze krestiane, selane ruski. Do haj-
damakiw pobicz selan ruskich, nalezaty takze
tiji Polaki, kotri z ohladu na zakony krajewi
musity iz swojeho kraju utikaty, to jest taki,
kotri dopustywszy$ ztoczynu z obawy pered
karoju ne maly szczo w swoim Kkraju roboty
i mohu pozytywno skazaty, szczow riadachhaj-
damakiw buto prynajmensze wperszych poczat-
kach piw na piw Rusyniw i Polakiw. Znacho
dymo tam takoz ludej z pid Turczyna, a dalsze
czytajemo o Wotochach i Tylypowcach, seje
raskolnykach na punkti wiry rossyjskoj,
kotriji bizaty z pod swojej uprawy, szczoby
choronyty swoju hotowu.

Szczo do sostawij Hajdamaczyny, to
buty tut ne tilko selane, ate i miszczane
i szlachtyczi i chreszczeni Zydy.

Wse mato swoju specialnu pryczynu,
upadok mist, zadla upadku, bezpereczno
handlu i promystu, upadok rilnictwa, nena-
stanni napady Tatar i w naslidoh toho ra-
rabunki, kotri stanowyly w tych czasach
hotownu cii i charakterystyczne  znamen
zajizdiw ta wojen, nuzda suspilna z toho
pochodzicza popychata kozdoho zi zhadanych
ustowij do zwirstu ta warwarstw, pozajak
ne bulo tohdi tych sredstw komunikacyjnych
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jaki sut nyni pizajak poset z jakyms$ uni-
nerzatom abo ynczym prykazom koroliwskim
citymy misiaeiamy i w suprowidi sylnoj
eskorty na kresy musiw jichaty, to ne dywnycia,
szczo tymczasom dyata sia najdyksza wse-
storonna swawola, bulo i tak, szczo szlachta
pryluczata do najizdnyka a nahrabywszy
dowoli, widluczatas i spozywata dary zahra-
bteni, kto do tobo ruhu ne natezaw po woly
abo i newoly, spyraw jeho, czy to ukrywajuczy
rewoltantiw pered preslidojuczoju wiastiju,
czy to pidnosiaczy do lis,w ta ynnych kryjewok
pozywu; horstky hajdamakiw wydiaczy nebez-
peczenstwo, rozbihatys na wsi storony, pre-
beraty$§ za stuhy ta ukrywalyS w mryrnych
oselach pid najroztycznijszymy pozoramy.

To buw charakter suspilnyj toho ruchu,
a koty wiczujuczi Zaporozci, dobre zorhanizo-
wane wojsko, poczaty perechodyty do hajda-
makiw i stawaty ng ich czoli, z toho czasu
Hajdamaczyna zaczynaje nabyraty charakteru
czysto nacyonalnoho.

Ja z moho tycznoho stanowyska osu-
dzaju kozdyj protyw krowy, chatiwbym aby
lude tak zyly jak Boh prykazat, odnakoz
tak buto i bude zawsihdy, szczo silnijszyj
stabszoho dawyt, szczo sylnijszyj je na toje,
aby zyt kosztom stabszoho. Stara prawda
rymska znaczyt: ,homo homini lupus" szczo
czotowik dla czotowika jest wowkom, a prawda
sia widnosyt sia do ludej ne tysz jako ody-
ny¢, ate i do citych narodiw! Na taki podyi
mynuwszosty mozeby najlipsze kynuty wiko-
wiczno zastonu, ate z druhoj storony, sty
wze raz o nych besida, to bez ohladu czy ho-
worytsia stysto naukowoho, czy popularno,
hodi podawaty falsz i neprawdu, hodi tajity
pryczyny a tysz pidnosyty samu podiju,
nikto rozumnyj ne schocze chocby na chwy-
tynku prypustyty, szczo taka masowa ruchaw-
ka, jak hajdamaczyczyna, w kotrij sotky ty-
siaczej ludej uczast’ braty ne mata nijakoj
pryczyny, chyba szczoby$Smo nazwaty tu masu
zbozewelitoju.

Buly pryczyny czystenni a Wy czujete
nyni w sej patati, szczo ne 0§ to pan, ale
jada pidpanok panskij, stuha nyni w czasach
tak wysokoj, wysokoji kultury5poktadaje bidnoho
zaribnyka i z syty prawa sylnijszoho, wyczyslaje
jemu po 25 bizuniw, jesty zwazymo, sz€zo wsez
taki bodaj chot’ nominalno Hatyczyna natezyt,
do derzawy austrijskoj a pomymo toho taki
riczy w nejdijutsia, to mozemo sobi uiawyty
jaki to riczy dijatys pered i w czasi hajda-
maczczyny na ,kresach” de ne bufo ni pra-
wa, ni pana t. j. starszoho, kotromuby wsi
powynuwatys ?
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w tych czasach ne lipsze buto, ot choéby
zhadaty tysz pro Szwajcaryju, pro borbu t.
zw. Eidgenossen protyw mist i poodynczych
grafiw ta ritteriw, o czim tak zanymajuczo
pysze Czokke w swoich ,historische Novel-
lenll! Z druhoj storony ne dast sia zapere-
czyty, szczo koly faza suspilnoho charakteru
promynufa i perekynufa sia wfazu nacyonal-
nu, to hodi nas nyni za to zasuzowaty. Czuw-
stwo nacionalne, czy to poodynokoho czoto-
wika, czy masy, sty ne maje na ciii warwar-
stwa abo zbytkowania nad druhym, po-
wynno buty szanowane, chotiajby wyzwolenie
sebe perewodyto$ nawit sredstwamy ne naj-
fahidnijszymy.  Jesty choczete osudzowaty
Panowe nas za te, to pamiatajte, szczo jest
mnoho epizodiw z waszoho zytia podibnych
sernu, kotorymy wy jak raz szczwanyte sia.
Taz i wy poterjaty wze szczo wam buto naj-
mylsze, ate odnak ne taite i ne tratyte uadii
na lipszu buducznist; peredtym, dawnijsze
borotystesia inszoju zbrojeju, ate w borbi
ne ustajete i o skilko ne zhnuszczatybyste
sia prytym nad namy, hodiby Wam se za
zte uwazaty.

Kazimierz Bartoszewycz napysawnedawno
w odnim fejletoni, ne maje Polszczg teper ani
,wojska tytowskoho", ani ,,zaciggdw ruskich"
a preciz Polaki stajut protyw swoich woro-
hiw ne syloju oruzija, tysze sytoju kultury do
borby neriwnoj, otczajonnoj, tak samo stawaty
i naszi predki, tak stajemo i my teper; —
a sty choczete aby Was lude ne osudzowaty,
aby z was ne robyly buntiwnykiw, to z toji
samoi racyiji ne mozete i nas osudzowaty
i karaty take kulturne towarystwo jak Pro-
Swita za se, szczo ne pysze i ne szyryt fal-
sziw! Czy wproczim autor inkriminowanoj
broszury ne znajszow stiw skartania na baj-
damaczczynu, se szczo do wartosty riczy ne
zminiaje, bo chotby win w zalu i rozpty-
wawsia nad porizanymy, abo wbytymy na pal,
se ne zminyt riczy, pobyti ne wstanut a gwatt
ne stang niczym ynszym.

Potyszaje$S $zcze do omowdenia oden
punkt. Imenno szczo narid ruskij zmirjaje do
widbudowania swojeji  witczyny kotysznoi,
samostijnoi, szczoby chiop i robitnyk mat
wsiu uprawu w swoich rukach i do tych
swoich idealiw zmirjajem bez niczoi pomoczy,
bez wzhladu, czy to je tehko do wykonania
czy ni.

Ricz ta wymahaje oczywydno zritoho
zastanowienia i ja ne pereczu, szczo tiazka
doba czekaje narid ruskij. zaki do toho swoho
ideatu dijde, ale narid musyt maty jaki$
ideat, bo z chwyleju, koty jeho zatratyw i za-
czynaje zyty bez cily, zaczynaje na takuz zr

W proczim ne tysz na tych ,kresachll nepad suspilnosty, rozktad, a ideat jakij sobi

ate i w inszych, bilsze kulturnych storonach,

narid ruskij wytyczyw, jest odynako zdoro-
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wym. Buducznist zbudowania wiasnymy sy-
famy, buduczniét, deby rusyn na swojej zemby
staw wze raz panom — moze buty dla koho
nebud’ newyhidna, moze buty newyhidna i dla
Was, bo znaczyt se, szczo rusyn ne chocze
zyty z toho, szczo z Waszoi fasky na neho
spadne, tysz tym szczo sam o swoich sylach
sobi prydbaje, szczo win chocze zyty dla
sebe a ne dla koho ynszoho, szczo chocze
Z swojeji praci chisnuwaty sgm a ne z kyms
ynszym ditytys! Ale koty my niczyich praw
ne naruszajem, jakzez mozna nas i za se
osudzuwaty ? Ponymaju duze dobre szczo had-
ka mnoju wyskazana ne tehka do osuszcze-
nia, ate zdruhoj storony tak jak teper i dosy
zyty prosto ne mozna, bo inaksze hrozyt nam
sowerszenna zahtada, kozdomu wrodzenyj
instynkt samozachowawczyj kaze zyty i szu-
katy zeret polipszenia, toz i my szukajuczy
tuczszoj doli, musymo sobi wynajty dorohu,
po kotrij do mety mohtybysmo dijty!

Mnoho a mnoho datoby sia tut howo-
ryty — odnak ja uwazaju siu sprawu za bil-
sze wnutrisznoho naszoho ustroju, do kotroi
krim nas samych zresztow nikomu nycz, ty-
sze my sami majemo riszaty o tim, jak cho-
czemo zyty i jakoj choczemo buducznosty
i tysze wid nas samych zawysyt, jak my jeji
sobi utadnujemo. Mozna nas w naszim roz-
woju i w osiahneniu tuczszoj doli spyniaty,
sty peremozemo, dijdemo do city, sty upa-
dino, to w kozdim razi z czestyju.

Nyni i Finlandczykam bezpeczno ne po-
wodyt sia, ne dobre i tam je, tiazka ruka,
kotra protest kiade na kozdu swobidnijszu
my$l, a pomymo toho, czejze ne budete ich
osudzaty tak rizko, tak S$mito w oboroni
swojeji naridnosty stajut.

A takoz hodi ne zhadaty o Irlandciach,
kotri tak zawziato obstajut pry swoim.

Czyz mozna kydaty sia na Rusyniw,
kotri tak heroiczno zmahajut sia z naizdny-
kamy ?

Ta jesty majete osudzuwaty naszu pro-
gramu, wélid za tym i prodwitu, kotra w in-
krymiuowanim wydaniu tujuz wyskazata, to
rozwazte, szczoste perechodyly i szczo szcze
perechodyty budete!

A kolyby nemylo Wam buto, szczoby
was za waszi ideaty muczeno i proslidzuwa-
no, toz ne muczte i proSlidujte nas za
naszu.

Takie same towarystwo jak Proswita,
zasnowane zistato i u was, a szczo bilsze,
Proswita zasnowana zistata na pidstawi sta-
tutiw waszych towarystw ,,O$wiaty ludowej",
a poslidnyj statut towarystwa Proswity wzir-
cewanyj jest na statuti Kotek rilnyczych.
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| jakzez opikujete sia Kotkamy a jak Pro-
Switoju.

Proswita maje 6000 Koron, a Koétka di-
stajut 33.000 subweneyi z kraju a 87.000
subwencyji wid derzawy tak, szczo waszi Két-
ka rilnyczi pobyrajut zahatlom 12i>.000 sub-
wencyi.

A sty mylo Wam, szczo waszi Kotka
pry takij subwencyji tak sia rozwywajut, toz
ne widmawlajte nam toho samoho dla naszoj
Proswity. Osobtywoz, szczo my ne prychody-
mo do was po teptu, po zebranynu; my do-
mahajemo sia zworotu tysze neznacznoj cza-
styny toho, szczo nasz narid krowyceju swo-
jeju prydbaw i ztozyw, widmowytybyste taski,
to hodi Wam za se dokoraty, ate sty zader-
Zujete naszu wiasnu praciu, dopuskajete sia
ztoczynu pryswojenia sobi czuzoj riczy!

(Grlosy z galeryi. Brawo! brawo)
(Marszatek. Prosze galeryi uspokoi¢ sie).

Jesty pryjdu do Was po zebranynu,
tohdy wykinte mene i od Waszoj woli bude
zalezato, czy mene wspomozete, ate koty do-
mahaju sia zworotu toho, szczo moje wiasne,
to widdajte meni i ne pryswojujte sobi czu-
zobo dobra.

Do teper ta Proswita wid 32 lit siu
subwencyju pobyrata i wydata mnohi ptody
swoho korystncho ditania i stata sia mesz-
kancem majze kozdoj chatynki naszoho bid-
noho selanyna.

Zwazajte, szczo narid jak se baczyt, po-
dumaje i musyt podumaty, szczo wy choczete
jeho zi S$wita zhtadyty. To sia ne pryczy-
nyt do usunenia rozohnenia i toho rozjare-
nia jake teper panuje. Ja spotykaw sia z ar-
gumentamy: czoho choczete ? My wse daje-
mo i dajemo, Wam tak dobre, szczo nikuda
Wam riwnaty sia z pobratymciamy naszymy
pid hnetom Hakaty i Moskala,

Ale wirte meni,
mawlaje autosugestja.

SZCZ0 Czerez was pro-

Koty waszi potkownyky, jak czytajemo
w Sienkiewiczu, stawylys pered Januszom
Radziwitom, staryj Zagtoba, branyj na pytki,
ot tak zwyczajno jak staryj klapacz, szczo$
prohoworyw sia. Janusz kazaw ich zawesty do
szwedskoho Korola. | pidczas toho pochodu,
kotryj konwojuwaw duze wirnyj, bo duze
durnyj Roch Kowalski, udato$ Zagtobi wmo-
wyty w Rocha, szczo win jeho wujkom a toj
sestrincem, tak dobre szczo sam Zagtoba w
se wreszti uwiryw. Tak i wy Panowe w kin-
cy budete pereswidczeni, szczoste nam wsio
daty a wsi naszi hotosy sut hotosy malko-
tentiw. Ale jesty choczete buty sprawedty-
wymy a nyni majete nahodu pered soboju,
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to lozhlante sia w sytuacyi, a spiznajete, szczo
tak ne je.

Tak odzez po korotci perejsztySmo za-
kydy robieni inkryminowany krywdzuczoi
wzhladuo Proswiti; tak baczymo, szczo jak
kozdyj twir ludzkij, tak i prostawluwana wa-
sza Dnia lublinska maje swoji zli storony;
szczo inaksze mozety ociniaty WYy ju zi swo-
ho a inakszy my z naszoho stanowyszcza;
szczo sut na nej plamy, kotrych wiky ne ster-
ty i zdaje$ buducznist he zitre; szczo dalsze
proklata Wasza hajdamaczczyna mata pod-
ktad w roskladi Waszoi kotysznioi derzawy
i dast’ sia wyprawdaty takymy pryczynamy,
kotri ne mohly maty ynszych naslidkiw tysz
wiasne hajdamaczczynu, szczo prybrawszy
charakter nacyonalnyj, mata hajdamaczyna na
city wyzwolenie sia narodu ruskoho z pid
waszoho panowania i z toi pryczyny hodi ji
osudzuwaty, bo kozdyj maje prawo stremity
do jak najlipszoho zytia — butia; — wydy
mo dalsze, szczo postawienie programy
demokratycznoj stremyt tyszen do osia-
hnenia zowsim sprawednoho uditu, do
prywernenia kotysznioho stanu riczy, a za-
prymiczaju, szczo tradycija historyczna sia-
haje mnoho dalsze jak do czasiw prytuczenia
nas sytoju do was; szczo odzez inkriminowani
ustupy knyzoczki ,,Prodwity* jako w czasty
na prawdi zasnowani, w czasty horoskopy bu-
duczni zakluczajuczi, ne mistiat w sobi ani
antinaruszalnych ani antisuspilnych tendencyi
i dla toho widniatie subwencyi riczewo ne
jest sprawdane.

Koty koty$ pered senatom rymskim, a
czystyw win wtohdi 70 senatoriw, stanuw czo-
towik wysokoho ta znatnoho roda, kotroho
worohy obrabowaly i brata jeho ubyly, —
i zaczai w horiaczych stowach swoi krywdy
wywodyty rozhlanuw sia w kincy po tim se-
nati a pany senatory sydity porozpyrani, jak
zwyczajno magnaty, skazat: i szczoz ja do-
pniaw peredstawteniem moich krywd?

Jak baczu na was to do koho sia zwer-
nu? tu brat, tu swat, tu stryjko, tu wujko.
| sprawedtywo! bo wsi ony chotity perejty i
tak perejszty nad jeho krywdamy do po-
rjadku.

W tim sarnim potozeniu nachodzu sia
i ja jako ricznyk moho naroda. Do koho sia
zwernuty? Czy do was magnaty — atez to
wasze dito! Czy do was demokraty, Kotori-
bySte mnymo chotity stanuty na tim sarnim
grunti demokratycznim, szczo i my ta ne u-
mijete i na diii ne cho,czete?

Do kohoz? A moze meni skazate: Ja
propaw na wiki? Nil i szcze raz ni! Wy od-
mawlajete nam wydaczi, toho szczo nasze,
widmawlajete sredstwa na taku szlachotnu cii,
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jak proswita narodna, naj ta widmowa wasza
czornoju  krowiu zapysze$ w zbirnyku krywd
naroda ruskoho! Naj win dokfadnijsze pizua-
je tych, kotri czwaniat sia jeho pryrodnymy
bratmy i naturalnymy opikunamy! Za uniu
ne majete sia szczo hniwaty, bo to do was
sia ne widnosyt, ani wy ju ne kreowaty ani
my hajdamaczyny ne robyty.

Ale na was tiazyt obowiazok naprawy-
ty sese, szczo sia koty$ tychoho stato. Wid
was se zatezyt i wy to mozete uczynyty, bo
wy jeste w takoj bilszosty, szczo po prostu
czystyty sia z niczym ne potrebujete. A je-
sty Sojm w r. 1897 i szcze bilsze 1900 na-
kazat Wyditowy krajewomu, szczoby cenzu-
rowat wydawnyctwa ,,Pro$wityu jesty Sojm z
najwyzszoj instytucyi autonomicznoj zrobyw
ekspozyturu prokuratorsku, to w waszoj syli
fezyt skasowaty se zte. Pro tych marnych
try tysiaczy my ne propademo, ate widmowa
a radsze zaderzanie nam ich wpiatnuje sia
wze ne tysz w nuszu pamiat a wsse sia w
naszu krow i Kist’.

| jesty jaka hadka je u was na budu-
cznist, to pomiatajta sobi na stowa nyni mno-
ju wyskazani, szczo jakijnebud bude koty$
mezy Wamy a inszymy narodamy obrachu-
nok, to suprotyw toho matowazenia nas tych
atentatiw ca naszu naridnist, poslidnyj obra-
chunok budete maty z namy. Jabym ne cho-
tiw, aby toj obrachunok buw tiazkyj, ate to
w waszych rukach tezyt!

Marszalek. Glos ma zapisany cztonek
Wydziatu krajowego p. Wereszczynski.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Dr.
Wereszczynski. Szanowny p. Mogilnicki
przedstawit nam najpierw historye powstania
»Proswity“ jej zastugi i starania okoto roz-
woju narodowosci ruskiej i jezyka ruskiego,
a potem powiedziat i takiemu Towarzystwu
Wydziat krajowy odmowit subwencyi i wresz-
cie przeszedt po kolei wszystkie powody, dla
ktérych Wydziat krajowy subwencyi ,,Pro-
$«icie* odmowit.

Nie sadze, zeby tu byto miejsca i po-
ra spiera¢ sie o to, jak powstata Unia i jak
byla przeprowadzona, bo toby nas za daleko
doprowadzito, wiec ja tylko przejde poszcze-
golue argumenta szanownego posta i porow-
nam z zadaniami i obowigzkami, jakie Sejm
Wysoki na Wydziat krajowy wtozyt i po krot-
kosci z tymi ustepami w tej ksigzeczce wy-
dawnictwa ,,ProSwity* ktére wydawaty sie
Wydziatowi krajowemu takimi ze trudno je
byto uwaza¢ jako nieszkodliwe.

Sejm polecit Wydziatowi krajowemu,
zeby te subwencje wyplacit z dotu i tylko
w takim razie, jesli te ksigzeczki przez ,,Pro-
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Swite® wydawane, nie beda zawieraly uste-
péw szkodliwych.

Dowodem, ze Wydziat krajowy w stwier-
dzaniu tego, co jest szkodliwem byt bardzo
wyrozumialy, sg subwencye wyptacane w o-
statnich latach, dowodem tego i uchwata Wys.
Sejmu, wyrazajgca przekonanie, ze Wydziat
krajowy moze nie dos¢ uwagi w ubiegtych
latach zwracat na ksigzeczki przez ,,Proswi-
te“ wydawane.

Dalszym dowodem bezstronnosci  Wy-
dziatu krajowego jest i to, ze Wydziat krajowy
odmawiajac subwencyi i zdajagc o tem sprawe
Wys izbie podniost wszelkie zastugi ,,Proswi-
ty“ na innem polu, wyliczyt wszystkie stara-
nia jej i calg jej dodatnig dziatalnosc.

Nie mozna tedy posgdza¢ Wydziatu
krajowego o stronniczosc.

Przechodze teraz do pierwszego zarzu-
tu. Wydziat krajowy napisat, ze Unii przeciw-
stawiono ,,naszu ruskoju prawostawnu wiru".

Szanowny kolega przedstawit nam wczo-
raj w dhluzszym wywodzie historycznym, ze
rzecz miata hy¢ tak zrozumiana w tej ksig-
zeczce, ze to nie szto o Unie religijng, tylko
panstwowo-polityczng. Aby to udowodni¢, po-
Swiecit bardzo duzo czasu, ale tego dowodu
w tej ksigzeczce niema: tam jest tylko mo-
wa 0 Unii.

Céz moze wiloscianin ruski  rozumiec
pod Unig innego jak Unie kosScielng, i c6z
mogt innego rozumie¢ Wydziat krajowy, jesli
sie temu przeciwstawia ,naszu ruskoju pra-
wostawnu wiru".

Wiec zdaje mi sig, ze pod tym wzgle-
dem Wys. Izba nie moze nie powiedzie¢, ze
Wydziat krajowy musiat uwazac to jako bar-
dzo zrozumiale, ze tutaj autor nie mdogt miec
innej Unii na mysli, jak Unii koscielnej.

Co sie tyczy hajdamaczyzny, Wydziat
krajowy nie podnosi zarzutu, ze jest tu mo-
wa 0 hajdamaczyznie. Wydziat krajowy nie
z tego czyni tej ksigzeczce zarzut, ze o tym
epizodzie historycznym jest wzmianka, tylko
Wydziat krajowy przeciw temu wystapit, ze
jest powiedziane ,,wyrizaw 40.000 paniw i zy-
diw", i ze to jest, niby tak z calego toku
wychodzi zwyciestwem narodowem.

Dzi§ my tu sztyszeliSmy, Zze ta hajda-
maczyzna z poczatku miata ceche zupeknie
pie narodowa, ze tam byla potowa polakéw
i szlachty polskiej, ze zaprzeczy¢ sie nie da,
ze tam byli i tacy co rabowali, bylo powie-
dziane, ze to powstato z ucisku i ze dopiero
gdy Zaporozcy sie w to wmieszali, nadali
temu barwe narodowa.
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Otem wszystkiem w ksigzeczce niema.
Bylo nawet powiedziane wiecej, ze to nie
jest do pochwalenia, ale i o tem w ksigzce
nic niema, zatem ta sprawa w ksigzce zupet-
nie inaczaj sie przedstawia, anizeli tak jak
to bylo dzi§ powiedziane. Tu tylko sucho
jest powiedziane: doszto do tego, ze powstat
bunt hajdamacki na ktérego czele Gonta i Ze-
lezniak stali i wyrzneli 40.000 Polakéw i
zydow.

Takze ta wzmianka o zydach, to takze
nie jest tak obojetne, bo przeciez gdyby to
szto tylko o przedstawienie tej rzeczy, jako
narodowej, winy przeciw jakiemu$ narodowi,
przeciw uciskowi polskiemu, c6zby mieli do
czynienia zydzi w tem miejscu. Przeciez oni
zadnej wiadzy narodowej nie mieli, Zzadnego
wptywu na los Rusi mie¢ nie mogli; wiec
wzmianka o zydach wskazuje, ze to nie jest
polityczne, nie jest narodowosciowe — to
jest fakt smutny, a tu bez zadnego komen-
tarza whoscianom takie postepowanie sucho
sie do wiadomosci podaje.

Takze co do ostatniego ustepu, to juz
szanowny mowca wysunat raczej strone na-
dzieji narodu ruskiego a juz nawet uiebardzo
walczyt ze zdaniem Wydziatu krajowego, ze
w program narodowy to przeciez nie moze
wchodzié, aby robotnik i chtop mieli ,wsiu
uprawu i wsiu wiast w swoich rukach i szczo-
by nazad posisty swoju ne swoju zemlu".
Tu juz sie nad tem nieco przeszto po
wierzchu.

Uderzyt mowca w strone zawsze i dla
nas sympatyczng tj. narodowosciowej nadziei
a jak te nadzieje sg tu blizej przez Drago-
manowa okreS$lone, w to sie juz nie wcho-
dzito. Zdaje mi sie, ze takich Komentarzy,
jak my tu styszeli do tego, co w tej ksigze-
czce jest, takich komentarzy w tej ksigzeczce
nie ma. | moze nie tyle dlatego co tu jest,
nie dlatego Wydziat krajowy odmoéwit sub-
wencyi, tylko wilasnie mu chodzito o to, ze
tu niema tego, co ram by¢ powinno, tj. tej
pewnej krytyki i pewnego przedstawienia
rzeczy, jak dzisiaj. Powiedziano dzi$: to prze-
ciez Pandéw nie obchodzi, czyz to wy unie
robili, czy to Panowie byliscie powodem rze-
zi humanskiej, wiec c6z to ma was obcho-
dzi¢ 1 Nas to obchodzi, ze tu nie ma tego,
ze nie my winni, ani jakiemus$ uciskowi, ani
ze my spowodowali rzezi humanskiej. Wia-
$nie, ze tego nie ma, ze my dzi§ temu nie
winni i ze o tem niema ani stdwka, to jest
to, co jest tutaj najszkodliwszem.

Odwotat sie szanowny mowca do za-
stug ,,Proswity". Powiedziat ze zebra¢ dla
Proswity nie bedzie. Zdaje mi sie, ze zebrac
dla niej nie potrzebuje, bo ,,Proswita,, gdyby
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nie te ksigzeczki, zastuguje na petne popar-
cie, nalezy sie jej poparcie i doznaje go ona
nietylko w tej skromnej cyfrze, ktorg daje-
my, ale ilekro¢ udadza sie o pozyczke, to
sie udziela, co dowodzi, ze sie tych dwu kwe-
styi nie tgczy. Wiec Proswita zebra¢ nie po
trzebuje, jej sie nalezy, ale zashugi, jakie to
Towarzystwo potozyto na innem polu dla
jezyka ruskiego i rozwoju narodowosSci ru-
skiej, te zastugi jeszcze nie moga by¢ nada-
niem prawa pisania takich rzeczy, jakie w
tej ksigzeczce sg i dlatego Wydziat krajowy
jest. zdania, ze obowigzek niemity i cigezki,
jaki Sejm na niego wozyt, spetnit sumien-
nie (Brawa).

Marszatek.
brzynski.

Glos ma zapisany p. Bo-

P. Bobrzynski. Daleko poza ramy
kwestyi, na porzadku dziennym stojgcej, wy-
biegt p. Mogilnicki. Podat szeroki poglad na
historye Unii lubelskiej i stosunkéw, ktoére
faczyly niegdy$ Ru$ z
stad konsekwencye dla terazniejszosci.

Ja poczuwam sie do obowigzku, zeby
jego wywody historyczne w kilku punktach
uzupetic¢ i skoro on niedawno studya histo-
ryczne zaczal, chce poddaé jego Swiatlej roz-
wadze, wjakiby sposéb rezultaty, do ktérych
obecnie doszedt, mdgt uzupetni¢!

Szanowny poset wiedzac o tem, ze ze
Sejmu lubelskiego w r. 1569 pozostaty dya-
ryusze dwa drukowane, Kojatowicza i Dzia-
tynskiego, nie siegnat do nich wprost, tylko
opart sie na dzietach historycznych z dru-
giej reki, a chcac stwierdzi¢ fakt jako pra-
wnik, nie siegngt do drugiego Zrodia, t. j.
pierwszej, drugiej i trzeciej redakcyi litew-
skiego statutu. Otdéz niech bedzie taskaw
studya w tym kierunku dalej posuna¢ a przyj-
dzie wprost do przeciwnych rezultatéw, ze
byla Unia lubelska nie sama, byta Unia Pol-
ski z Litwg a specyalna z Rusig, ze sprze-
ciwili sie wowczas pewni wielmoze dla za-
chowania stanowiska na Litwie, ktérego ma-
gnaci polscy nie mieli, a szlachta cata ruska
wywarta tak silny nacisk na innych, ze krol
zdecydowat sie zrownac ich w prawach i przy-
wilejach i tych swobodach, ktdremi sie wow-
czas szlachta polska cieszyta.

W dwczesnem pojeciu, Kiedy jeszcze
0 prawach politycznych nie bylo mowy, Unia
lubelska byta aktem w najwyzszym stopniu
demokratycznym. | jezeli Szanowny Poset w
redakcjach statutu zechce uwzglednié, jakie
to konsekwencye pociagneto, to przekona sie,
ze rozmaite ciezary feudalne, ktére przed
Unig ciezyly na szlachcie litewskiej i ruskiej,
po tej Unii zupetnie zniknely.
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Pyta nastepnie Szan. Poset, dokad nas
doprowadzita Unia ?

Ja mu powiem, dokad zaprowadzita nas
i Was.

Zaprowadzita
i Chocim razem
(Brawa).

Ale teraz ja zadam Szan. Postowi inne
pytanie :

Dokad nas doprowadzita nienawis¢, jaka
sie wzbudzita i ktoéra wybuchla w r. 1648?
Do czego doprowadzita Ukraine i jak sie od-
bita ona tak samo i nas?

My poczuliémy sie do naszych bledéw
i nad wyplenieniem ich i nad naszym niela-
dem usilnie pracujemy i staramy sie z nich
wydzwigna¢. (Brawo).

Ale Wy, Szanowni Panowie, jezeli ma-
cie sie wydzwigna¢ i dojs¢ do tego celu,
0 jakim mowit Szan. Poset przy koncu swe-

nas Unia pod Potock
i pod Smolensk razem.

Polska,wyciagajg§ przeméwienia, to przedewszystkiem mu-

sicie sie wydzwigna¢ z nienawisci (oklaski
1 brawa), uwierzy¢ w swoje wiasne sity
i ideaty i nad umocnieniem swoich sit kul-
turalnych i ekonomicznych pracowac, a w tym
kierunku po tej stronie Izby nie znajdziecie
przeciwnikdw. Znajdziecie ich natomiast w
tem, jezeli przeciw nam ktokolwiek — bo
nie méwie o catym narodzie ruskim, lecz
tylko o pewnych elementach — jezeli prze-
ciw nam te elementa pewne wystepuja z t3
mysla, azeby Was do nienawisci ku nam po-
pchnaC i Was przez to ostabi¢, a z nami
wspotdziatanie utrudnié i uniemozliwi¢. (Zy-
we oklaski na fawach polskich i brawa).

JE. P. Abrahamowicz. Prosze o glos.
Marszalek. Glos ma p. Abrahamowicz.

JE. P. Abrahamowicz. Wnosze zam-
kniecie dyskusyi.

Marszalek. Zapisani sg do gtosu pp.
Cielecki, Stojatowski i Barwinski.

P. Huryk. Proszu o hotos.
P. Mogilnicki. Proszu takoz o holos.

Marszatek. Prosze sie oswiad zy¢ kto
przemawia¢ chce za wnioskiem komisyi, a
kto przeciw wnioskowi.

P. Cielecki. Za wnioskiem.
P. Stojatowski. Przeciw.
P. Barwinski. Protyw.

P. Huryk. Protyw.

P. Mogilnicki. Protyw.

Marszalek. Jest. wniosek o zamknigcie
dyskusyi, kto sie z tym wnioskiem zgadza,
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zechce Jest

przyjety.

Prosze pp. Stojatowskiego, Barwinskie-
go, Huryka i Mogilnickiego o wybranie mow-
cy jeneralnego.

reke podnies¢. (Wiekszosc).

Gtosy. Bedzie nim p. Huryk.

Marszatek. Wiec imieniem tych po-
stow przemawia¢ bedzie p. Huryk.

P. Barwlnski. Ale ja budu prosyw o
hotos dla faktycznoho sprostowania.
P. Mogilnicki. Ja takoz dla faktycz-

noho sprostowania.
Marszatek. Glos ma p. Huryk.

P. Huryk. Szczastywyj czotowik, pra-
cujuczyj cityj den i zberajuczy z toj praci
pered weczerom bodaj tilko zaptaty, szczoby
maty za szczo weczerom pokormyty syly
i nabraty nowych do dalszoj praci.

Szczastywyj czotowik, Kkotoryj za praciu
batkiw i swoju whasnu, za czyny batkiwski,
za dowholitni trudy odbere bodaj taku za-
ptatu, aby sam ne staw newilnyj. My Rusyny,
a tim bilsze selane ne majemo zaplaty, ne
butySmo w potozeniu, aby za praciu batkiw
za wirnu oboronu Kkraju i wirne postuszen-
stwo dla was maty zemlu, de potozyly krow
batki i didy naszyji, my nawit mistca na toj
zemly ne majemo. A dla czoho? Nynka $wit
sia zminyw, toj selanyn na zemli, de oraty
jeho batki, ne maje wze de oraty, de maw
swoi stada, ne maje wze szczo i hde pasty.
A to wse z powodu proswity.

Narodiw szczastie i harazd polahaje na
proswiti; proswiszczeni poc-hodiat z najnyz-
szoho stanu do najwyzszoho znaczinia i sut
najluczszymy recznykamy swojeho kraju i na-
roda.

Tak my selane zrozumity cii i znacze-
nie Proswity, a ne tak jak wy, a dokazom
se, szczo ja, czten ,Pro$wity“ od perszoho
roku jeji zasnowania, zawdiaczaju moju egze-
steycyju ,,Prodwiti“.

Urodywszy$ syrotoju, pry pomoczi Pro-
Swity, na trech morgach pola po wsich poku-
sach, pomymo, szCzo ja zyw z 12 grajcariw
zarobku, bo ja 17 lit jako remesnyk praciu-
waw — ja wse szow za hotosom cerkwy
i wiry Swiatoj, ja jeji ne stratyw.

Ani odna knyzoczka, kotry daje Pro-
Swiata, ne wzywaje do buntu nasz nardd. Jak
wy sia pered kilkoma dniamy chwatyly —
a i ja sia tiszyw — szczo wy towarystwo
,Koétek rolniczych" do tak krasnoho rozwywu
prywely, i toho ja wam ne zawydaju. Ale
zatuju, ze taku samu pomicz z toj spilnoj
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krajewoj skarbony hroszewoj i nasze towary-
stwo ne maje.

WYy panowe z zachidnoj czasty! Szczo
dobre dla was, to powynno buty dobre i dla
nas i wy powynny takoz z wihasnoj kieszeni
swoi towarystwa uderzuwaty. A szCz0 wy
tim czasom wydumaty? Oto, aby nam i tii
3.000 guldeniw widobraty i pro toje znaj-
sztyste toj stawnyj ustup w knyzoczi.

Ja ne pedagog-historyk, za mene hidni-
szyji muzy widpowidy daty, a osobtywo toti,
kotri buty zasnowatelamy ,,Proswity".

Ale ja wystupaju tu iz stanowyska
chrestianskoho, i kazu: kotyb tak dijstno
buto, szczoby w toj knyzoczci buty pochyby
i zwerty naztu doroho kilkoch ludej — to precin
niczo ne stanowyt mez milionamy naroda
i hodi wdariaty za toje cityj nardd.

Od czohoz cerkow, nabozenstwa i nauki
cerkowni, na kotrych zawsechda powno na-

szoho narodu kozdoj nedili i Swiata. Szczo
pijanstwo upato, linywstwo upadaje, to takoz
natezyt ,Prodwiti" zawdiaczyty — i czy to

z waszOju czestiu, szczo wy takomu towary-
stwu widberajete pomicz? My pro 3.000 guld.
Proswity ne stratymo, budemo towarystwo
dalsze prowadyty, ate todi z pewnostju bu-
demo sia zadywlaty na was tak, jakbyste
nas chotity powolenku muczyty, azeby sela-
nyn buw zmuszenyj opustyty sesiu zemlu,
kotoroj win boronyw i aby wtikaw za moria
do Kanady. Za toje, szczo win pid waszoju
opikoju praciuwaw i ptatyw — ne zyskaw win
nawit stilko, aby mih jako wyribnik 2zytie
tutka dokinczyty.

Rozwazte wsi toti motywa, jaki wyho-
woryw dr. Mogilnickij, poriwnajte z tim,
szczo howoryw czien Wyditu krajewoho i wy-
dajte sud, o skilko prowyny w tim, szczo
autor napysaw neodpowidno.

Za takij oden tystok 3.000 guld. se za
wetyka kara dla towarystwal W waszych ru-
kach sud i oczekujemo wyroku — ate cho-
tiajpy wyrok buw nekorystnyj — to narid
ruskij, jak zyw tak i dalsze bude zyty.

(Brawa i oklaski).
Marszatek. Gtos ma p. Cielecki.

P. Cielecki. P. Magilnicki w pierwszej
czesci swego przemowienia skreslit historye
Towarzystwa ,,Pro$wita”. Nigdy nie odma-
wiatem temu Towarzystwu wielkich zastug
pod wzgledem os$wiaty i pracy nad oSwieca-
niem ludu ruskiego.

Przeciwnie zawsze tak tu, jak i gdzie-
indziej podnositem, ze dziatalno$¢ tego towa-
rzystwa na polu oswiaty byto bardzo doda-
tnig i ze caly szereg wydawnictw Towarzy-

o 112
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stwa ,,Proswita“ o ile one tycza sie gospo-
darki, byly wprost znakomite. | bardzobym
pragnat, ZzebySmy mieli cho¢ jedno towarzy-
stwo, ktoreby sie tak dobrze i silnie rozwijato,
jak ,,Prodwiatau, ktora dziata tylko we wscho-
dniej Galicyi, a liczy 816 kruzkéw; 1033
czyteln.

Ale prosze Pandw, niestety wszystkie
pisemka historycznej, politycznej i spotecznej
tresci, z bardzo matymi wyjatkami, byly
zawsze szkodliwe i zatruwajgce jadem niena-
wisci spoteczenstwo nasze.

A przeciw temu musieliSmy wystepowac,
bo chodzi nam o zgode i jedno$¢ obu naro-
déw. Mobwiono tu o szowinizmie polskim
i naturalnie prezes Kotek rolniczych musiat
by¢ w pierwszym rzedzie, jako najwiekszy
szowinista uznany.

Tymczasem panowie, od 25 lat zyje
i dziatam wsrdod Rusinéw, a zapytajcie ich
i zbadajcie, czym cho¢ jednego Rusina prze-
robit kiedy na Polaka. Ale ten szowinizm
zaSlepia.

My tu w Galicyi wschodniej setki cer-
kwi postawili za wlasne pienigdze, a wy nam
panowie odmawiacie nawet prawa budowy kilku
kaplic i kosciotkow, takze za nasze pienigdze,
dla naszych polskich chiopéw i dla nas sa-
mych. Mowiliscie panowie tu wczoraj, ze
jesteScie w ogromne] mniejszosci w tej lzbie.
Ja to przyznaje, nie macie nawet dziesigtej
czesci glosow w Sejmie, ale przyznajcie, ze
w tej lzbie dostaliScie 4 gimnazya, a dosta-
niecie i pigte i szoste, jesli tylko stosunki
na to pozwola.

ZaznaliScie niejedno dobre, czego po-
trzebowaliscie i dostaniecie, czego potrzebo-
wac bedziecie dla wkasciwego waszego rozwoju
narodowego.

Przyznajcie wiec, ze my cho¢ moglismy
moze uzytek uczyni¢ z naszej wiekszosci,
jednak zawsze bezstronnie i sprawiedliwie
oceniamy wasze potrzeby.

W drugiej czesci przemoOwienia swego
p. Mogilnicki méwit o przesztosci historycznej
i na to mu juz znakomicie odpowiedziat —
JE. p. Bobrzynski.

Ja pozwole sobie przytoczy¢ tylko jeden
jedyny fakt. JakeSmy szanowali waszg od-
rebnos¢ narodowa, najlepszy dowdd, ze gdy
w r. 1582. Grzegorz XIIl. ogtosit kalendarz
gregoryanski, a Polska byta jednem z pierw-
szych panstw, Kktore ten kalendarz przyjety,
bo w r. 1383, a wtenczas nasze wojska zwy-
cieskie staty pod Pskowem i mieliSmy na
tronie Stefana Batorego o zelaznej rece, to
mysSmy wam tego kalendarza nie narzucali,
cho¢ moglismy to uczyni¢, bosmy szanowali

15.. Posiedzenie z dnia 11. lipca 1902.

waszg odrebnos¢. A jakesmy wasz jezyk sza-
nowali, to juz przedwczoraj z przyjemnoscig
styszatem, jak to potwierdzit p. Barwinski.

P. Mogilnicki powiedziat, ze tu jestes-
cie pokrzywdzeni, ze wielkie przestrzenie nie
pozostajg w rekach ruskich.

Przypomne Wam Panowie, ze szlachta
ruska i kniazie ruscy stali sie Polakami t. j.,
ze po Unii przywigzali sie do tej wspélnej
ojczyzny i przyjeli kulture polska. A teraz
sg jeszcze wielkie przestrzenie w Galicyi w
posiadaniu Dzieduszyckich, Szeptyckich, Sa-
piehdw, Horodyskich itd. rodzin bedacych
pochodzenia ruskiego.

Wasza inteligeucya, Panowie, powstata
badz z kasty ksiezy, badz ze stanu wio-
Scianskiego, a wiec z warstw mniej zaso-
bnych niz obszarnicy, lecz wierzajcie mi,
roznica ta zamoznosci miedzy obdtuzonymi
naszymi obszarnikami, a waszg inteligencya
coraz mniejsza sie staje.

Co sie tyczy wydawnictw ,,Proswity*
to my jej odmawiamy subwencyi, nie izbys-
my byli skapi dla Was, bo tam gdzie po-
trzeba dla narodu ruskiego, z pewnoscig da-
jemy, ale nie mozemy tolerowaé i popiera¢
tego, co szkodzi naszemu wspolnemu dobru.
P. Mogilnicki powiedziat, Zze wogole w bu-
dzecie sa Rusini ogromnie pokrzywdzeni.
Zacytuje tylko cyfre 102, ktora dla ksigzek
szkolnych polskich zawiera 3.000, a dla ru-
skich 12.000 K.

Nie bede wchodzit w dalsze poréwna-
nie, boby nas to za daleko zaprowadzito,
powiem tylko, ze pragniemy jednosci i zgo-
dy i w tym kierunku zawsze iS¢ bedziemy,
dostaniecie tez zawsze to wszystko czego
Wam potrzeba,

(P. Bohaczewski. Diakuju!)

gdy tylko bedziemy spokojnie i rzeczowo
sprawy traktowac, sine ira et studio. Ale mu-
simy sie domaga¢, by tam, gdzie macie wply-
wy, gdzie mozecie oddziatywaé na zewnatrz,
zeby te wplywy byly dodatnie, zwrdcone w
w kierunku tym jedynym, zgody i jednosci
narodowej. My pragniemy wszystko zrobic¢
dla was, ale nigdy nie zapomniemy znowu,
coSmy winni naszej przesztosci, naszemu
Kosciotowi i tej Ojczyznie, ktorascie diugo
wspdlnie znami kochali i takze coSmy winni
tej mtodszej braci naszej, tym chiopom pol-
skim tu na Rusi.

Nie przecze, wy macie prawa do tej
ziemi, ale i my znéw troche mamy i my
pragniemy, aby prawa te byly uwidoczniane,
bo te prawa sg réwne waszym, okupiane
krwig przelang w obronie® tej krainy i pracg
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Kulturng kilko wiekowa, a kronikarz Wasz
Nestor takze powiada, ze pod r. 986 ksigze
Wiodzimierz  wyprawit sie na Lachéw i za-
garngt grody czerwienskie, bedace pol-
skiemi.

Pismo Swiete méwi, Zze jest cnotg nie
grzeszy¢, ale jest takze grzechem opuszczaé
dobry uczynek. Ot6z skorzystajcie Panowie
z tej sposobnosci, zebyscie i te ,,Proswite”
nawrdcili z drogi nienawisci, z drogi niewla-
Sciwej, wplyricie na nig w tym duchu, a
wtenczas wszelkie nieporozumienia z tego
powodu z pewnoscig ustang.

Dziafajcie tylko tak na zewnatrz, gdzie
macie wptywy, zeby ta zgoda i jedno$¢ rze-
czywiscie zapanowata. Mysmy mieli nasze
grzechy przesztosci i za nie dzi$ ciezko po-
kutujemy. Nie grzeszcie Wy teraz Panowie
Rusini, bo jeszcze Bdg jest na niebie. (Okla-
ski i brawa).

Marszatek. Glos ma sprawozdawca p.
Paszkowski.

Sprawozdawca p. Paszkowski. Wyso-
ka Izbo! Pozwole sobie przedewszystkiem
zwrdci¢ uwage, ze Towzrzystwo ,,ProSwita“
domaga sie w swej petycyi, azeby Seirn u-
chylit uchwate Wydziatu krajowego, ktdrg
odméwiono temu Towarzystwu subwencyi za
rok 1901.

W Komisyi budzetowej staliSmy na tem
stanowisku, ze Sejm nie jest instancyg wyz-
szg, do ktorej w drodze rekursu moznaby
sie odwotywaé od postanowien Wydziatu kra-
jowego, ze Wydziat krajowy jest organem
wykonawczym Sejmu, ze jednak, jezeli Sejm
udzielit Wydziatowi krajowemu w pewnej
sprawie wiadze dyskrecyonalng, to nie moze
dawa¢ mu votum nieufnosci i cofa¢ tego, co
Wydziat krajowy, wykonujgc uchwate Sejmu,
postanowit.

To bylo zatem stanowisko formalne, na
ktorem Komisya budzetowa przedewszyst-
kiem sta¢ musiala, przedktadajgc wniosek
0 przejScie do porzadku dziennego nad ta
petycya.

Co do rzeczy samej, to sprawa sub-
wencyi dla ,Proswity" ma juz w tej Wys.
Izbie dtuzszg historye i protokoly stenogra-
ficzne zawierajg w sobie bardzo cenny mate-
ryat, na ktory pozwole sobie zwrdcié uwage
tej Wysekiej 1zby.

W dniu 16. lutego r. 1898 z powodu
wydawnictw ,,Pro$wityll podniosty sie zarzu-
ty i rozwinela sie obszerna dyskusya, w ktd-
rej zabierali glos takze reprezentanci naro-
du ruskiego.

Za pozwoleniem JE. p. Marszatka po-
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zwole sobie odczyta¢ pojedyncze ustepy prze-
mowien szan. postow ruskich.

P. Barwinski  powiedziat
(czyta).

Stoju na tim stanowysku szczo Towa-
rystwo ,Pro$witad maje cii wykluczenno
prodwitu i dla toho wsiaka polityka, a oczy-
wydna ricz i nenawyst, czy ona zwernena
protyw druhom narodowym kraju, czy pro-
tyw warstw suspilnych, ne powyDna znacho-
dyty miscia w wydawnyctwach takoho Towa-
rystwat

dostownie

Dalej powiedziat p. Barwinski tak:
(czyta).

»,Dla toho protywlu sia wneskowy p.
Ciesielskoho, a tak samo ne mozu pochwa-

tyty wnesku p. grafa Wodzickoho a pidtry-
muju  wnesok Komisyi budzetowoji z tym,
szczoby kompetentna wiast t. j. Wydit kra-
jewyj, kotryj tu subwencju wydaje, maw
takze zabezpeczenije, szczo w widpowidnym
naprawi wydawnyctwa toho towarystwa wy-
chodiatll

Zabierat glos takze p. Wachnianin i
wypowiedziat te stowa (czyta).

»Ja zowsim ne budu pochwalaty seji
tendencyi i nichto z Rusyniw ne zhodyt sia
na neji. Na te szczo w nas koty$ buto, cho-
czemo kynuty oponu, a staraty sia o to,
szczoby teperisznist i budusznist naszu zro-
byty tuczszymyil

Ten sam posetl powiedziat dalej (czyta).

»,Baczu pro to szczo ,Pros$witald zijszta
na nezdoworu dorohu i toji dorohy ja zo-
wsim ne pochwalaju i boronyty jeji ne du-
majul.

A zijszta ona na taku dorohu tysze po
pryczyni nedbatosty samoho wydituld

A na zakonczenie powiedziat: (czyta).

,Dla toho proszu, poza jak sia sprawa
obchodyt, we$ narid ruskij, ne reflektuwaty na
wnesenie p. Ciesielskoho, a tysze baczyty na
te, szczoby krajewyj Wydit zwertaw bilsze
uwahu na wydawnyctwa ,,Proswity4 Klauzula
daje nam w tim wzhladi pownu poruku".

Najprzewielebniejszy ks. biskup prze-
myski Czechowicz zabrat gtos w dyskusyi
i rzekt dostownie (czyta):

Toje zasterezenie jakie jest postawlene
do Wyditu krajewoho, nachodzu, szczo jest
potribne, a w ramach toho zasterezenia je
pomiszczene Wsio, szczo potreba, szczoby ne
widpowidni knyzoczky ne wydawano.

Z promow, p. p. Barwidskoho, Wachnia-
nyna i Sawczaka wychudyt wze, szczo ony
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takoz budut dohladaty, szczoby Wydit ,,Pro-
Swity" tylko widpowidny knizoczkie wydawaw.
Jaz mojej storony mozii zapownyty, szczotakoz
dotozu starania, szczoby w samoj riczi tylko
zdorowa spozywa buta w tych knyzoczkach
podawana".

(Gtos: A Okuniewskij).

To bylty przemoéwienia powaznych po-
stow narodowosci ruskiej, ktorzy wyraznie
wszyscy zgodnie zaznaczyli, i przyznali, ze
sg tendencye nieprzyjazne dla narodu pol-
skiego w wydawnictwach Pro$wity i ze dazy¢
beda, aby ich na przyszto$¢ nie byto, uznali
za stuszne zastrzezenie Wydziatowi krajo-
wemu dane, aby subwencye tylko wowczas
wyptacit, jezeli w tych ksigzeczkach owej
szkodliwej tendencyi nie bedzie.

Jezeli zatem ci postowie ruscy przed
trzema laty byli tego zdania, ze Sejm w teD
sposdb postgpi¢ powinien, to dziwnem mi sie
wydaje stanowisko, jakie zajeli dzi$ postowie
ruscy.

P. Mogilnicki usitowat dowies¢, ze
w ksigzeczce, o ktorg chodzi pod tytutem
Rus-Ukraina i Moskowszczyzna nie ma nic
zdroznego, ze sa tam omawiane kwestye hi-
storyczne, na ktére mozna mie¢ rozne za-
patrywania i ze z tego powodu nie mozna
czyni¢ owemu wydawnictwu zadnego zarzutu.
Zdaje mi sie, ze p. poset stangt na zupeinie
mylnem stanowisku. Nie chodzi tu o kwestye
historyczne, nie chodzi tu o spér naukowy
historyczny, ktdry by mogt mie¢  miejsce
w jakiej naukowej publikacyi, ale chodzi
0 zupetnie co innego. Tu chodzi o propa-
gande miedzy prostym ludem na podstawie
falszywie przedstawionej historyi.

A chocby nawet jeden lub drugi fakt
byt prawdziwym, to nawet prawda historyczna
w odpowiedniem o$wietleniu przedstawiona,
rzucajac Swiatto na strony ciemne, a pozo-
stawiajgc w cieniu strony jasne, przedstawia
historye w Swietle falszywem i moze sie sta¢
Srodkiem niebezpiecznej propagandy.

Juz szan. p. Radca Wydzialu krajowego
zwr6Ocit na to uwage, ze mylnem byto zapa-
trywanie, ktére tu wczoraj wypowiedziat p.
Mogilnicki, jakoby ksigzeczka owa traktowata
tylko o unii politycznej, a nie koscielnej.

Ze tak nie jest, poswiadczyé moze
ustep, ktory sobie pozwole dostownie odczy-
ta¢. (czyta):

*Z toho czasu stato prawoberezne ko-
zactwo citkom upadaty i cita kijiwszczyzna
ta Podile nasila szlachta wraz iz Zydamy
1 Jezuitamy ta zawefa na nowo panszczynu
i uniu, a prawostawnu rusku wiru peresli-
duwata".
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To przeciwstawienie unii do wiary pra-
wostawnej ,,naszej wiary prawostawnej”, jak
broszura powiada, dowodzi, ze chodzito nie
0 unie polityczng, ale religijna, ze zatem
propaganda jest takze skierowang przeciw
tej wierze, ktérg lud ruski wyznaje.

Dhugi wywadd historyczny o unii zakon-
czyl p. poset Mogilnicki zaznaczeniem, ze
unia ta nic dobrego nie przyniosta, a jako
jeden z argumentow, ktdre miaty to twier-
dzenie poprze¢, przytoczyt, ze za mato jest
reprezentantdw ruskich w tym Sejmie.

Otz ja pozwole sobie zapytaC¢ szan.
posta, czy lepsze sg warunki egzystencyi
1 rozwoju narodowosci ruskiej tam, gdzie
unii nie ma, a odpowiedz na to znajdzie p.
poset w swojej wihasnej mowie, w ktdrej
stwierdzit, ze tam wydawnictwa Pro$wity sg
zakazane.

(P. Bohaczewski-
tyzm).

Powiedziat dalej p. Mogilnicki: Wyrze-
czenia sie tradycyi i wiary od ludu ruskiego
zada¢ nie mozna.

Zdaje mi sig, ze cata historya naszego
narodu, cala historya tego kraju, cata histo-
rya tego Sejmu dowodzi, ze nikt, nigdy
czego$ podobnego od ludu ruskiego nie zadat,
ale sadze, ze mamy prawo zadac, aby nie-
propagowano miedzy ludem ruskim tradycyj
hajdamaczyzny, aoy nie wypedzano polakow
za San. (Brawo).

Mowit takze p. Mogilnicki o dyame-
tralnie sprzecznych interesach, o sprzecznych
ideatach, a w koncu wezwat, aby nie tudzi¢
sig, ze stosunki obu narodéw w tym kraju
moga by¢ oparte na mitosci.

Mnie sie zdaje, ze potem, c> powiedziat
p. Mogilnicki, ztudzenia co do tego kierunku,
ktory on reprezentuje, chyba juz nikt nie
ma; a jezeli gdzie byly, to sie musiaty zu-
petnie rozwiad.

Ale jezeli szan. poset wzywat niejako
do zaniechania polityki uczu¢, to musze za-
znaczy¢, ze stanowisko, jakie zajat, to ko-
panie przepasci miedzy dwoma narodami, te
wynajdywania sprzeczno$ci intereséw i pod-
kreslanie tych sprzecznosci, nie jest chyba
polityka realng, lecz polityka uczu¢, tylko
w odwrotnym kierunku.

Mowit dalej p. poset o sprzecznych
ideatach. WS$rdd naszych ideatdéw jest jeden
zajmujgcy pierwszorzedne miejsce, a tym
ideatem jest sprawiedliwos¢, ktérej chcemy
dla siebie i ktérg chcemy sie kierowa¢ wobec
narodu ruskiego, nie kladac tamy jego nor-
malnemu rozwojowi, ale nie dopuszczajgc do
tendencyj zmierzajacych do budzenia niena-
wisci narodowych i spotecznych.

Tam jest’ absolu-
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Poniewaz za$ wydawnictwo, z powodu
ktorego Wydziat krajowy odmowit subwencyi
zawiera takie wiasnie tendencye, przeto upra-
szam szanownych Panéw, aby zechcieli gto-
sowac za wnioskiem Komisyi. (Brawa i oklaski).

Marszatek. Gtos ma p. Barwinski do
sprostowania faktycznego.

P. Barwinski. Ja tilko stiw kilka po-
zwolu sobi  wykazaty dla faktycznoho spro-
stowania, a do toho daw meni powid w
wczerasznoj  swojeji  promowi i w ynszich
swoich besidach p. Cieleckij.

P. Cieleckij i teper, chotiaj wze cofnuw
sia po wywodach cztena Wyditu krajewoho
szczo do swoho pohladu na ,Proswitu”, se
odnak z natyskom wyskazaw, szczo Proswita
maje za cii sziryty nenawyst.

Muszu ne tilko, jako zasnowatel i czien
toho towarystwa, ate i jako autor mnohych
knyzoczok a po bilszoj czasty istorycznych,
0 kotrych p. Cieleckij skawaw szczo sut’
propowneni ,jadom nenawisty" protyw tomu
kategoryczno zaprotestowaty.

JakbySmo maly ociniuwaty istorju wtoj
sposib, jak to p. Cieleckij rozumije, toby
w zahali pysanie istorji buto nemoztywe.

Precin istorja popularna nemaje na ciii,
jak se skazaw czien Wyditu krajowoho kry-
tyku, ate ona maje w formi prystupnoj, po-
pularnoj, mynuwszist peredstawyty.

Szczo w tim predstawteniu  mynuwszo-
sty moze buty ricz nepryjemna dla odnych
abo druhych, tomu my newynni, bo taka
buta mynuwszist!

Citkom riszuczo protestuju i konstatuju,
szczo nezhidnem jest’ z prawdoju, jakby
istoryczni  knyzoczki ,,Proswity" buly pere-
powneni, ,,jadem nienawisci." Muszu riszuczo
zapereczyty, szczo kazaw p. Cieleckij, szczo
knyzoczki ,,Pro$wity* majut cii potytycznu —
takich knyzoczok ,Proswita" wydawaty ne
moze, bo se ne hodyt sia z jeji sta-
tutom.

Odnak p. Cieleckij duze tehko w ta-
kich argumentach postuhuje sia kidaniem
zahalnykiw, ne majuczy do tohd osnowy ni-
jakoj.

Marszatek. Prosze p. posta nie wda-
wac sie w polemikg, bo na to pozwoli¢ nie
moge, lecz trzymac sie SciSle sprostowania
faktow.

P. Barwinski. Otze konstatuju fakt,
szczo ne prawdoju jest’ twerdzenie p. Ciele-
ckoho, szczo cite dnewnykarstwo ruskie jako
takie, maje czysto cii szyrenia nenawysty do
naroda polskoho.
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Poklykaw sia p. Cieleckij na autorytet
jakoho$ Swiaszczennyka, kotroho zapytaw
jaki pySma ruski maje zawesty do kruzok
abo czytalen, a oderzaw wid seho $wiaszczen-
nyba widpowid, szczo ne ma nijakoho pys$ na
rnskoho, kotreby mih jemu poruczyty.

Otze konstatuju fakt, szczo sut' taki
pySma i szczo sej autorytet p. Cieleckoho
poniatia o tim ne maje i jest jak tabaka
wrozi (Brawa i oklaski z faw ruskich)
takij pan ne moze buty dla nas autory-
tetom:

Konstatuju dalsze, szczo majemo taki
pySma np. wydawanyi 00. Bazylianamy
»Misjonar i Postannyk" Otcia Dzutynskoho.
Oba pysSma oderzujut nawit subwencyju toho
Sojrnu krajewoho. Dalsze jest ,,.Dzwinok", tii
wsi pySma mozna zaprenumerowaty dla kru-
zok i czytaten, a jesty p. Cieleckij chotiw
zaprenumerowaty jakie polityczne pysmo, to
mih  zaprenumerowaty chotiajoy ,,Narodnu
Czasopys", kotra chyba ne szyryt nenawy-
sty do Polakiw.

Muszu otze
szczo Wsl til
wdoju.

Jeszcze odno:

Skazaw p. Cieleckij
dac¢“ preciez wam dajemy.

My, proszu p. Cieleckoho, jesmo tak
samo uprawneni i majemo taki sami prawa
piSla zakona jak wy, a szczo sia nam pisla
zakona natezyt, toho my zadaty mozemo.

(Brawa i oklaski z taw ruskich).

Marszatek. Musze zwréci¢ uwage szan.
postdw, ze regulamin musi by¢ stosowany
i prosze panéw nie czekaé, az marszatek
panom przerwie, lecz samym sie ogranicza¢
do faktycznego sprostowania. Zwracam wieé
na to uwage szan. p. postow, ktérzy mowig
celem sprostowania faktycznego.

Celem faktycznego sprostowania glos
ma p. Mogilnicki.

P. Mogilnicki. Ja zajawlajn tylko
odno, szczo majete panowe sytu i tak zro-
byte z neji uzytok.

Postupajte panowe tak, jak najlipsze
rozumijete. Ja skirczyw.

(Brawa i oklaski z taw ruskich).

Marszatek. Celem faktycznego sprosto-
wania gtos ma p, Cielecki.

P. Cielecki. Mobwigc o pismach ru-
skich, miatem na mysli wylgcznie pisma po-
lityczne.

Marszatek, przystepujemy do gtoso-
sowania. Prosze o odczytanie wniosku.

szcze raz skonstatowy,
zamity ne sut’ zhidni z pra-

»Mogac nic nie
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Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta):

Poz. 118. Towarzystwo ,Proswitall na
wydawnictwo dziet ludowych do rozporzadze-
nia Wydzialu krajowego, z zastrzezeniami
wyrazonemi w uchwatach Wysokiego Sejmu
z dnia 13. lutego 1897 i 3 maja 1900 j. w.
r. z. 6.000 k.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zagda kto glosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
poz. 118 zechce reke podniesc. (Wie-
kszos€). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta):

».Nad petycyca Towarzystwa ,,Proswita"
0 polecenie Wydziatowi krajowemu, by tenze
wyplacit Towarzystwu subwencye na rok
1901, przechodzi Sejm do porzadku dzien-
nego.4

Marszatek. Rozprawa otwarta.
P. Stojalowski: Prosze o glos.
Marszatek. Glos ma p. Stojatowski.

P. Stojatowski. Wysoka Izbo!

Sa sprawy bardzo drazliwe, o ktdrych
rzeczywiscie mozna powiedzie¢, ze lepiej nie
dolewaé oliwy do ognia, i lepiej nie draznic.

Jabym w tej sprawie glosu nie zabie-
rat, jeslibym byt przekonany, Zze przyjecie
tej rezolucyidto jest przejscie do porzadku
dziennego nad petycyg Towarzystwa ,,Pro-
Swita4l przyniesie rzeczywiscie jaki$ pozytek
1 ze wptynie tak dodatnio, iz powody, dla
ktorych Wydzial krajowy powzigt takie po-
stanowienie, wykonujac polecenie Sejmu, juz
sie wiecej nie pojawig, i1 jeslibym byt prze-
konany, ze z powodu odmowy tych 6.000 k.
nie wyniknie jeszcze wieksza niekorzysé.
Przeciez panowie tuscie wyraznie styszeli, ze
to bedzie bronig, ze to bedzie argumentem,
ze to bedzie hastem, z ktérem sie pdjdzie do
kazdej ruskiej chaty, przedstawiajgc krzywde
wyrzadzong Rusinom przez Polakdw.

Wydziat krajowy stwierdzit, a p. Cie-
lecki to przyznat, ze ,Proswita4t ma 816
kruzkdw i przeszto 1130 kilka czyteln. Jak
nie gdzie indziej, to nie ulega watpliwosci,
ze do tych 816 kruzkéw, do tych 1130 kil-
ka czytelh pdjdzie to hasto: ,,Oto dla jednej
ksigzeczki; oto dla kilku zdan przez Wy-
dziat krajowy przytoczonych, Polacy pomimo
wymownych stdw, obrony i prosby postdw ru-
skich, odmowili nam subwencyil4

Mnie sie zdaje, ze przed kazdym czy-
nem trzeba pamieta¢ o facifiskiem przysto-
wiu: ,,Quid quid agis, prudenter age, a co
najwazniejsze, et respice finem# Czy ten fi-
nis bedzie dla nas pozytecznym, ja sobie po-
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zwalam watpi¢, i to jest ta szczera pobudka
narodowa, ktoéra mnie skifania do zabraaia
gtosu przeciw wnioskowi komisyi.

Wysoki Sejmie!

Kwestya ruska jest mi dobrze znana.
Ja urodzitem sie, wychowatem i wiekszg
czes¢ zycia mego przepedzitem na Rusi. Wiem,
ze inne byly stosunki miedzy Polakami a Ru-
sinami za mojej mtodosci a inne sg obecnie.
Ja wychowatem sie u Bazyliandw, i cho¢ Po-
lacy, chodziliSmy ciggle do cerki, a nikomu
nawet sie nie $nito, ze przez to dziatamy na
niekorzy$¢ narodowos$ci polskiej. Jako stu-
dent, tacinskiego ksiedza widziatem tylko 4
razy do roku podczas spowiedzi, a mimo to,
zostatem dobrym Polakiem. Wiem, ze sto-
sunki troche sie pogorszyly, ustata ta har-
monia i zgoda, jaka byla przedtem — i ta-
kiej zgody teraz niestety niema. Ale zndéw
nie widze, aby sie trzeba ba¢ kilku wierszy
w jakiej$ broszurce. Wy panowie, macie za-
nadto przesadzone obawy przed papierem.
Ja to wiem z do$wiadczenia, bo przechodzi-
fem to sam w zyciu. Panom sie zdaje, ze
gdy co napisano w gazetce lub broszurze, to
juz jest wojna, ze to grozi wam zgubg i za-
glada. A tymczasem przekonano sig, ze do
tego nie przyszto; bo lud nasz polski i ruski
tylko przez takie pisanie sie zbudzit, przy-
chodzi do oSwiaty i dZzwiga sie — a niebez-
pieczenstw, nie widzimy. Bo cho¢ tam co
garstka socyalistow wyprawia, to nam to nie
szkodzi, bo wszedzie muszg by¢ szumowiny,
i wtem co robig Rusini, sg mety; ale osta-
tecznie musimy sie cieszyé, ze sie Rusini
dZwigaja, powinnismy sie cieszy¢, jesli ,,Pro-
Swita4 wydaje ksiagzeczki. Jezeli kogo mozna
zabi¢ pismami i stowem, to zpewnoscig juz-
bym nie zyt, a przeciez zyje. W tem co si¢
pisze, bywa wina nie tylko po stronie jedne;j.
Ja powiam: ,penatur extra i intra muros4}
I w pismach konserwatystow sg rzeczy, ktdre
draznia.

(Marszatek. Prositbym szan. posta,
trzymac sie tego, co ,,ProSwitadl napisata).

Ale to jest argument, ze jak ,,Proswi-
tad napisata o Hajdamaczyznie, to ztego nie
wynika, aby hajdamaki w Galicyi byli, tak,
jak ,,Krakus4 napisat: ,,ze Stojatowskim na
pal'4} nie wyniklo jeszcze abym na nim za-
wist. Jezeli gdzie$ takie stowa padna, to zte-
go nie wynika, aby cate stronnictwo potepic.

Ciggle mowicie, my sie wroga nie boi-
my, bo nasz nar6d zanadto zywotny, aby go
Krzyzak malborski mogt wytraci¢ i zgtadzi€.

Tak sie mowi i pisze wobec ucisku
pruskiego — a gdy tu Rusini co$ nieco$ na-
pisali, to juz sie boicie Panowie zagtady!
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Jest to wprawdzie niedobrze, gdy Ru-
sini przesadzajg, i toby przemawiatlo za re-
zolueya, i odmowieniem subwenczyi, ale nie
nalezy sadzi¢ z pojedynczych ustepdw, lecz
bra¢ na uwage tendencye. Gdyby w tych
ksigzeczkach wszystkich byla jakas zgubna
tendencya, tobym nic nie méwit, ale zdaje
mi sie, ze Wydziat krajowy zanadto ostro
stosowat uchwaly Sejmu. We wiasnem bo-
wiem sprawozdaniu Wydziatu jest powie-
dziane :

.Ksigzeczka 1 do 3 jest dobra, 6 do
12 dobra, cata dziatalno$¢ ,,ProSwity" dobra,
tylko jedna ksigzeczka 4 i 5 jest zgubna

A na dowdd zgubnosci przytoczyt Wy-
dziat, co powtarzat p. Wereszczyniski. Alez
to sg trzy ustepy, ktdre razem wziete sta-
nowi¢ mogg 12 lub 15 wierszy" — i za to
caly ;akfad sie konfiskuje! Mysle, Zze tego
systemu austriackiego nie wypada nam na-
Sladowa¢. Powtdre mysle, ze tendencya nie
musi by¢ zgubna, kiedy w samym tytule mo-
wi sie: ,Ru$, Ukraina i Moskowczyzna". A po
nadto przeciez wyraznie powiedziano w kilku
ustepach, jakim niebezpiecznym wrogiem dla
Rusinéw, sg Moskale i jakich uzywali srodkéw,
aby Ukraine zgubié.

Dalej s takie ustepy jak: (czyta):

~iloskwi tilky toho treba bylo. Moska-
li nalizly mow sarancza na Ukruinu, staty
postojem po mistach i setach, ta ne pytaju-
czy pryzwotu kozackoj rady, obtozyly narid
»poclusznymll to je podatkom wid duszi i in-
szymy podatkamy wid ,,kupectwa i promystu".

Takich ustepdw i jeszcze silniejszych
jest w broszurce duzo i wyraZznie sie zazna-
cza odrebno$¢ Rusi od Rosyi. A to jest ten
ideat, ktéory nam wszystkim jest ogromnie
sympatycznym, bo gdy on sie spetni, to mam
przekonanie iz w przysztosci Rusini beda
reka w reke i8¢ z Polakami przeciw Rosyi.

Jeszcze ostatni argument przytocze z
praktyki dtugoletniej jako redaktor. Nie gnie-
wajcie sie Panowie* ze wam powiem , Wy
nie stworzeni do krytykowania popularnych
dzietek i pism. Wyscie przyzwyczajeni do
innego stylu i form."

Wam zrozumiata deklaracya w Kole
Polskiem w jezyku dyplomotycznym. Ale my
ludowcy nie mozemy mowi¢ takiemi hiero-
glifami, lecz musimy uzywac stdw, ktore sie
wydaja cierpkie, bo ich nie styszycie, a chtop
innych wyraz6w nie uzywa.

Nie moéwie przez to aby ludu nie o-
Swiecaé, i nie wydelikaca¢ i poziomu o$wiaty
nie dzwigat — i to czynie — ale gdybym
za waszg radg mowit w ksigzkach waszym
jezykiem, toby mnie ludzie nie zrozumieli.
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Wy sobie wyobrazacie catkiem mylnie, ze
chlop, to dziecko, iz on jest taki glupi, ze
gdy mu sie powie: ,,40.000jezuitow i panéw
wyrznieto", to on wyciagnie zaraz z tego te
konsekwencye, ze trzeba tak samo robic.
Mnie sie zdaje, ze ten brak znajomosci stylu
ludowego i koniecznosci w jakiej pisarz ludo-
wy sie znajduje, przemawiania do ludu do-
sadnemi wyrazami, kaze Wam dla 15 wier-
szy calg ksigzke potepi€. To sg argumenta
czerpane nie w czem innem, tylko w poczu-
ciu narodowem, bo nie chciatbym, aby dla
6.000 koron nasza sprawa stracita wiecej w
przysztosci. Zakoncze apelem do chrzesci-
janskich pogladéw i jako ksigdz pozwole so-
bie powiedzie¢ tak:

Koscidt sie trzyma tej zasady, ze ni-
gdy odrazu nikogo nie Kkarze, tylko zawsze
jak ks. metropolita po$wiadczy, przestrzega
zasady, ze musi by¢ trina admonitio.

Mnie sie zdaje, ze jesli Wydziat kra-
jowy wstrzymat subwencye, to po chrzesci-
jansku niech to bedzie prima admonitio, a
mam nadzieje, ze poskutkuje i wiecej zdzia-
famy uchwalajac te 6000 anizeli potwierdza-
jac zarzadzenie Wydziatu krajowego.

Marszalek. Glos ma p. Skatkowski.

P. Skatkowski. Komisya budzetowa
zastanawiata sie nad kwestyg doktadnie i
przyszta do przekonania, iz broszura ta za-
wiera ustepy — czesScig juz przez p. Were-
szczynskiego zacytowane, rzeczywiscie w wy-
sokim stopniu na potepienie zastugujace.

I tak na str. 63: (czyta)

Prowidnykami hajdamakiw buly Zapo-
rozci Maksym Zalizniak ta Kozak Iwan
Gonta, szczo buw zrazu potkownykom nad-
wirnych kozakiw pana Potockoho w Umani
a potim zluczyw sia z Zaliznikom. Zaliznik
i Gonta wyhublaty paniw ta zydiw, ta opo-
wiszczaty narodwi szczo nastaw czas prywer-
nuty stawne i wilne kozactwo, ta hetmanstwo.
Cita prawobiczna Ukraina stata w ohni. W
sarnim misti Umani na Podilu wyrizaty haj-
damaki 40 tysiacz paniw i zydiw wraz z Je-
zuitami i z polszczenymy Bazylianami.

Ja sie dziwie ze ks. Stojatowski bierze
tu hajdamakéw w obrone 1

Kto czytat zrodlowe rzeczy, a sg prze-
ciez najnowsze prace na podstawie opowia-
dan naocznych Swiadkow, ten wie, ze sie dzia-
ty naokropniejsze sceny. Wszystko to za$
jest tu traktowane jako dodatni objaw naro-
dowego patryotyzmu. Jakie wrazenie taki ustep
na wioscian zrobi? Musi by¢ w skutkach naj-
gorszy i obroncy Pros$wity nie zechcg nawet,
twierdzi¢, ze to co$ dobrego.
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Na str. 86 czytamy: (czyta)

».Michaito Dragomanéw prystuzyw sia
duze naszomu narodowi tim, szczo zwertach
u swoich pismach uwahu naszoj inteligencyi
na prostyj narid i ca jeho krywdy i kazaw,
szczo rusko - ukrainski narid je narid robo-
czych ludej, chtopiw i robitnykiw, ta wzywaw
inteligentnych Rusyniw Ukrainciw, aby ony
pomahaty prostomu narodowi skinuty z sebe
jarmo polskich i moskowskych paniw*.

Tu juz jest tendencya socyalna — a
narodowosci polska i rosyjska postawione na
rowni (czyta):

.Wid toho czasu staly Rusyny—Ukra-
incy i w Halyczyni i w Rossi zwertaty bilszu
uwahu ne tilko na krywdy prostoho robuczo-
ho narodu wid paniw polskich, moskowskich
i zydiwskich,,.

Wiec tu znowu Polacy postawieni sg,
na réwni z Moskalami (czyta dalej) ,,Rusyny
Ukraificy spiznaty, szczo syfa naszoho narodu
tezyt w prostych roboczych ludiach, szczo
koty ti prosti roboczi lude, chiopy ta robit-
nyki stanut panami na swojej zemli todi
wstane wolna Ukrain. Toz i motodi Rusyny.

Ukraincy staty za prymirom Dragoma
nowa hotosyty, szczo treba nam zmahaty do
toho, aby witworyty nezawysymu rusku-ukra-
insku derzewu, deby nas robuczyj lud, se
chtopy i robitnyki, maty wsiu uprawu i wsiu
wihast w swoich rukach, ta daby wsi lude
buly riwui i ne bulo by starszowania, ta
wyzysku bidnych czerez bohatych.

Z tych dumok wyrosty u nas w Haly-
czyni try postupowi partii rusko-ukrainski
nacyonalny demokraty, radykaty i socjalni
demokraty.

Wsi ti partyi domahajut sia, aby ukra-
insko-ruskij narid maw swoju wiashu neza-
wysymu rusko-ukrainku derzawu z robuczoho
narodu, deby po Szewczenkowym stowam ne
buto ni chtopa ni pana.

A na Ukraini pid rosyjskim hnetom
zawiazaty sia tez dwi tajni partji.

Ukrainska rewolucyjna partja i ukra-
inska socyalistyczna partja, szczo postawyly
na swoich programach na perszim mistci
zadanie nezawysmoj samostijnoj Rusi Ukrainy,
prostoho roboczoho narodu, ta szczo bazajut
skynuty zi swoho narodu carsko panskij mos-
kowskij uhnit" i t. d.

(P. Abrahamowicz. Prosze o glos.)

Jakie to wrazenie na kazdego wiosScia-
nina zrobi¢ musi, to zrozumiate. Mozez by¢
pozadane, azeby z funduszu krajowego z pie-
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niedzy podatkowych wspiera¢ takie wydawni-
ctwa ? Jezeli kto§ ma takie rewolucyjne ten-
dencye, niech je za wiasne pienigdze publi-
kuje, ale nie podobna, zeby co$ podobnego
premiowata instytucja, i azeby to sie rozcho-
dzito po czytelniach specyalnie dla ludu
przeznaczonych. Tego rodzaju rewolucyjnych
broszur z funduszu krajowego subwencyonowac
nie mozemy!

Marszatek. Gtos ma p. Abrahamowicz.

JE. P. Abrahamowicz. Wnosze zam-
kniecie dyskusyi, i zarazem prosze o gtos co
do samej sprawy.

P. Stojatowski. Prosze o glos.

Marszatek. Jest wniosek zamkniecia
dyskusyi. Kto sie zanim zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszo$€). Dyskusya zamknieta.

P. Stojatowski za — czy przeciw.
P. Stojatowski. Przeciw!
Marszatek. A p. Abrahamowicz?
JE. P. Abrahamowicz Za!

Marszatek. Prosze panéw wybraé je-
neralnych méwcéw. (Wielka wesotosc).

Glos ma p. Stojowski.

P. Stojatowski Mnie. argumenta posta
Skatkowskiego nie przekonatly, nie bylbym
jednak zabierat gtosu, gdyby poset Skalkowski
nie powiedziat, i co$ takiego ,ks. Stojatowski
pochwalit.

(P. Skatkowski. Tego nie powiedziatem).

Ale co$ w tym guscie. Ot6z zaznaczam
ze nie zaprzeczatem iz whbroszurze sg zwroty
nie smaczne i niesympatyczne, i owszem,
powiedziatem, ze sg bledne. Wywody p.
Skatkowskiego ani jednern stowem nie tylko
mnie nie przekonaty, ale nawet nie starat
sie on na nie odpowiedziec.

Pan Skatkowski zamiast zbi¢ moje
argumenta, ktére czerpatem z narodowych
motywow, zeby przez 6000 kor. nie wznieca¢
wiekszej nienawisci, ktore czerpatem dalej
z chrzescijanskiej pobudki i moéwitem niech
to bedzie pierwszg admonicya, a po 3 admo-
nicyach juz kategorycznie sie wystgpi, na to
p. Skatkowski przytoczyt troche wiecej
ustepow i takich drastyczynych miejsc] z ksig-
zeczki, ktora ma 92 stronic. | to wszystko.

Z zasady jestem przeciwny takiemu
traktowaniu rzeczy, dlatego, ze to jest nie-
sprawiedliwo$¢ i ona ma popchngé pandéw do
zlej uchwaty. Jestem zmuszony w obec tego
przypomna¢ ze i mnie nieprzyjaciele zarzu-
cali herezye i rzucali Klgtwy, wyjawszy
z mych pism ludowych kilka stow i ustepow
oderwanych. Taka sama jest metoda p.
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Skatkowskiego, ktory zamiast zbi¢ me argu-
menty, przytacza 40 wierszy wiecej!

W ten sposob rzeczy niesprawiedliwie
sie nie zalatwi bo przytoczenie kilkunastu
choéby ustepébw w oderwaniu, nie daje wy-
obrazenia o catosci.

(P. Skatkowski. Czytalem cate).

Powiadam to dla tego, bySmy niespra-
wiedliwosci  wobec Rusinéw nie popetnili.
Mowig, iz to sie dziato kilka razy, a ja
trzy razy w Sejmie zasiadam, a w tamtych
kadencyach nie pamigtam, zeby co$ podobne-
go byto.

Ale panowie $cisle wszystkim rachu-
jecie ich grzechy, a nie chcielibyscie, zeby wam
ich rachowano. Jezeli to bywato dawniej, to
niech to jeszcze bedzie tertia i ultima0
admonicya, a jezeli sie co$ po tej admoni-
cyi okaze, to i Stojatow3ki bedzie wotat
zeby nie daé, ale dzi$ jeszcze bedzie sprawy
bronit.

Marszatek. P. Abrahamowicz ma glos.

P. Abrahamowicz. Przedewszystkiem,
kilka stéw odpowiedzi p. Barwinskiemu,
ktéry mniemam, ze nie zrozumiat przemowie-
nia p. Cieleckiego tak, jak p. Cielecki pra-
gnat, aby byt zrozumniany. On mdwigc o
gimnazyach ruskich, gdy rzekt poset Cielecki,
ze gdyby$Smy na tg droge weszli, to mogll-
bysmy wszystkiego odmdwic, mial na mysli,
ze nie kierujemy sie bezwzglednoscig nie ma-
joryzujemy, lecz kierujac sie sprawiedliwoscia,
usprawiedliwionym zadaniom nie odmawiamy.

Ateraz co do rzeczy samej. Mam
przekonanie, ze ostatni moéwca bodaj czy nie
jest w biledzie, o co wilasciwie chodzi. Z jego
przemowienia mogloby sie zdawaé, ze w pre-
liminarzu na r. 1902 nie ma pozycyi dla
Proswity. Tak jednak nie jest, zachodzi tylko
nastepnjaca okolicznos¢. Jak panom ze spra-
wozdania komisyi budzetowej wiadomo, Sejm
udziela nie tylko dla Prodwity, ale i dla
innych instytucyi subwencye z zastrzezeniem
do rozporzadzalnosci Wydziatu krajowego.

Zachodzi wiec okoliczno$¢, ze Sejm
swoje prawa przelewa w poszczegblnych wy-
padkach na Wydziat krajowy. Na mocy po-
Wyzszego upowaznienia  Wydziat krajowy
uznat nie tylko za swoje prawo, lecz i obo-
wigzek w wykonaniu uchwaly sejmowej co
do rozporzadzalnosci odmdwi¢ subwencye
dla Proswity na rok 1901 i sadze, ze po tem
wszystkiem, co tu byto juz powiedziane, Wy-
dziat krajowy zrobit dobrze, bo co wiecej,
nie spetnitby byt zadania swego, wedle mego
zdania, udzielajagc w mowie bedacg sub-
wencye.
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Ja przynajmniej gdybym byt przyszedt
do wiadomosci, ze tego rodzaju wydawnictwo
wiadomem by’fo Wydziatowi krajowemu a on
mimo to udzielit subwencyi, bytbym musiat
powiedzie¢: Wydziat krajowy Zle spetnit po-
lecenie i petnomocnictwo otrzymane od Sej-
mu nalezy mu odjac.

A teraz domagajg sie¢ niektdrzy mbwcy
aby Wys. Izba wprost za dobre spetnienie
polecenia pod formag przebaczenia, wprost
dezawuowata swego petnomocnika. Pomijam
wjakiem potozeniu wtym wypadku znalaziby
sie Wydziat krajowy, lubo rzecz sama godna
petnej uwagi, jezeli sie dezawuuje swoj or-
gan, w domiar najnie stuszniej.

Ale pytam Panéw, jakie wrazenie na
zewnatrz wywotatoby podobne postepowanie,
zwlaszcza na szerokie masy ludnosci. Sadze
niemogtoby by¢ inne, jak tylko, ze to co pi-
sze patronowany przez Proswite autor o Hu-
manszczyznie nie jest karygodne, ze Wydziat
krajowy uznajac tego rodzaju propogowanie
nienawisci narodowej wedtug widzenia Sejmu,
zrobit Zle, bo Sejm zgodzit sie na takie po-
stepowanie. Tak a nie inaczej musiataby
szeroka publiczno$¢ tego rodzaju uchwate
Sejmu pojac.

Wspomuiat tu ostatni méwca, ze nie
trzeba kara¢. Dowdd najlepszy ze nie trzeba
kara¢ bezwzglednie lezy w przedtozeniu ko-
misyi budzetowej, bo subwencya plynie na
przyszto$¢ i tylko karci sie to, co o skarce-
nie samo wofa (Brawo) dlatego Wys. lIzba
mimo wywoddw niepospolitych pod wzgledem
retorycznym, jednak pod wzgledem rzeczowym
jednostronnych, nie przychyli sie do wniosku,
ktory bardzo daleko idzie i tylko najgorsze
nastepstwa mieé moze.

(Brawa i oklaski).
Marszatek. Glos ma p. Sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Paszkowski. Zrze-
kam sie gtosu.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje wniosek komisyi, a mia-
nowicie rezolucye: ,Nad petycyg Towarzy-
stwa ,Proswita” o poleceniu Wydziatowi
krajowemu, by tenze wyptacit Towarzystwu
subwencye na rok 1901, przechodzi Sejm do
porzadku dziennego,0 zechce reke podniesé.
(Po obliczeniu). Jest wiekszos¢ zatem wniosek
komisyi jest przyjety. Prosze p. Sprawozdaw-
cy 0 odczytanie dalszych pozycyi.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta):

Poz. 119. Ks. Dzutynski gr. kat. pro-
boszcz w tapszynie na wydawnictwo ruskie
»PostannykO i ,ksigzeczki misyjne°do rozpo-
rzadzenia Wydziatu krajowego z zastrzezeniem
dopetnienia warunkdw, ustawionych w uchwale
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Wysokiego Sejmu z dnia 13. lutego 1897
j. wr. z 800 k.

Poz. 120. Towarzystwo oswiaty ludo-
wej w Tarnowie, jak w roku zesztym. 200 k.

(Tem samem zatatwiong zostaje petycya
do 1 704).

Poz. 121. Towarzystwo historyczne we
Lwowie na tegoz wydawnictwa (j. w. r. z)
1.400 k.

Tem samem zatatwiong zostaje petycya
do. 1 1184.

Poz. 122. Ryczalt na zasitki dla burs
mieszczacych uboga miodziez polska i ruska
po rozporzadzenia Wydzialu krajowego w
porozumieniu z Radg szkolng krajows, jak
w roku zesztym. 10.000 k.

W ten sposob zatatwione zostajg pety-
cye: Do liczb 193, 156, 133, 197, 211, 279
300, 301, 306, 411, 516, 548, 647, 663, 677,
746, 747, 787, 791, 792, 873, 987, 1014,
1049, 1105, 1130, 1133.

Petycye te, o ile zawierajg zadania
0 znaczniejsze subwencye na budowy nie
moga by¢ ze wzgledow, budzetowych uwzgled-
nione.

Poz. 123.
akademickich, do
krajowego. 2.800 k.

Wydziatowi krajowemu przekazuje sie
douwzgtednienia petycye do L. 115, 177,
458, 460, 461, 486, 612, 615, 616, 665, 666.
735, 1185.

Poz. 124. Towarzystwo imienia Adama
Mickiewicza na wydawnictwo dziet tegoz, do
rozporzadzenia Wydziatu krajowego i wyplaty
w miare postepu wydawnictwa. 800K.

Poz. 125. Towarzystwo naukowe im.
Szewczenki we Lwowie na wydawnictwo
ruskiej biblioteki historycznej. 1.000 k.

Jak w roku zeszlym.

Poz. 126. Archeograficzna Komisya te-
goz Towarzystwa na wydawnictwo historycz-
nych materyatdw jak w r. z. 3.000 k.

Poz. 127. Towarzystwo naukowe im.
Szewczenki we Lwowie na inne wydawnictwa
naukowe 4.000 k.

Poz. 128. Etnograficzna komisya tegoz
Towarzystwa jak w roku zesztym 1.000 k.

Poz. 128. a) Taz sama Komisya na
etnograficzng expedycye naukowa, jednorazowo
1.000 k.

Wszystkie te pozycye do rozporzadze-
nia Wydziatu krajowego.

Tem samem zatatwione zostajg petycye
do 1 556, 557, 558, 559, 560.

Poz. 129. Ruskie Towarzystwo pedago-

Ryczalt dla  Stowarzyszen
rozporzadzenia Wydzietu

dnia 11. lipca 1902.

giczne na wydawnictwo czasopisma ,,Dzwi-
nok* jak w roku zesztym 400 k.

Tem samem zatatwiong zostaje petycya
do 1 303.

Poz. 130. Redakcye pism dla dzieci
»Maty Swiatek" i ,Wiek Miody" jak wr.
z. 200 k.

Tem samem zakatwiong zostaje petycya
do 1 695.

Dla Kongregacyi ruskich sidstr Sakra-
mentek Najsw. Maryi Panny:

Poz. 131. Ks. Cyryl Sielecki, gr. Kkat.
proboszcz w Zuzlu na nowicyat siostr j. w
r. z. 200 k.

Poz. 132. Na utrzymanie zakfadu Sidstr
Stuzebniczek w Krystynopolu j. wr. z. 1.000 k.

Tem samem zalatwiong zostaje petycya
do 1 554.

Te dwie pozycye do rozporzadzenia
Wydziatu krajowego w porozumieniu z Ordy-
natami obrzadku grecko-katolickiego.

Poz. 133. Na zasitki dla polskich i ru-
skich Towarzystw, majacych na celu wspo-
maganie ubogich uczniéw, ryczalt do rozpo-
rzadzenia Wydzialu krajowego w porozumie-
niu z Rada szkolng krajowa 1.200 k.

Tem samem zatatwione zostajg petycye
do 1 157, 212, 296, 1010, 1024.

Poz. 134. Instytut dladziewczat wPrze-
myslu, subwencya stata jak w roku zesztym
400 k.

i zasitek jednorazowy na dalsze pokry-
cie deficytu budowy domu 2.000 k.

Razem 2.400 k.

Tem samem zatatwione zostajg petycye
do 1 181 i 745.

Poz. 135. Zaklad wychowawczy dla

ubogich dziewczat pod nazwa ,,Rodziny Ma-
ryi" wLomnej j. wr. z. 600 k.

Poz. 136. Prywatne Seminaryum na-
uczycielskie zenskie Zofii Strzatkowskiej we
Lwowie j. w r. z. jednorazowo 2.000 k.

Tem samem zatatwiong zostaje petycya
do 1 977.

O nodnie do tej pozycyi oraz do pozy-
cyi 150 przedstawia Komisya budzetowa wnio-
sek o przyznanie odnosnych subwencyj jedno-
razowo tylko na rok 1902, albowiem nie
moze by¢ rzeczg kraju utrzymywac seminarya
prywatne, ktére jedynie wskutek niedosta-
tecznej liczby Seminarydw rzadowych stajg
sie potrzebne. Odwotujac sie wiec do rezo-
lucy] wzywajacych Rzad o zakladanie semi-
narydw nauczycielskich, czyni Komisya za-
strzezenie, ze fundusz krajowy na przyszto$¢
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nie powinien by¢ obcigzany wydatkami, do
ponoszenia ktérych eobowigzanym jest c. k.
rzad.

Poz. 187. Polskie Stowarzyszenie ,,Strze-
cha" we Wiedniu jak wroku zesztym 200 k.

Poz. 138. Polskie Stowarzyszenie ,,Przy-
tulisko" we Wiedniu jak w roku zesztym
200 k.

Poz. 139. Towarzystwo sztuk pieknych
w Krakowie, subwencya uchwalona przez W.
Sejm na budowe wiasnego gmachu jak w r.
z. (IV. rata) 1.000 k.

Poz. 140. Prywatna Srednia szkota Zeriska
w Krakowie 1.000 k.

Tem samem zatatwiong zostaje petycya
do 1 151.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu do poz. od 119 do 140 wigcz-
nie? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje te pozycye,
zechce reke podniesC. (WigkszosC.) Sag przy-
jete.

Posiedzenie odraczam do godziny 8.
wieczor.

(Przerwa o0 godz. 4. minut 25 popotudniu.)

(Poczatek o godzinie 8. min. 30 wieczorem.)

Marszatek. Sejm w komplecie. Odro-
czone posiedzenie ponownie otwieram.

Przystepujemy do Rubr. VII. pozycya bu-
dzetu 141. Prosze p. Sprawozdawcy o odczy-
tanie tej pozycyi.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta):
»Na utrzymanie szkoly polskiej w Bialej
16.000 k

Marszatek. Do tej pozycyi gt ma P.
tazarski.

P. Lazarski. Wysoka Izbol Jezeli za-
bieram gltos do poz. 141, dotyczacej szkoty
polskiej w Biatej, popierajagc te pozycye, to
czynie to nie dlatego, zebym cho¢ na chwile
watpit, ze ona bedzie uchwalong, ale dla te-
go, ze chodzi tu o pozycye, ktora prawdo-
podobnie nie ten ostatni raz bedzie figuro-
wata w budzecie krajowym, a dalej chodzi
mi o to, azeby wyjasni¢ tto i okolicznosci,
ktére dotycza tej pozycyi, to jest, aby wy-
Swietli¢ stosunki zachodzace w Bialej i jej
okolicy, stosunki o ktérych tu juz wielokrot-
nie byta mowa wsréd innych okolicznosci,
przy innej sposobnosci.

Jestem przekonany, ze ci wszyscy mowcy,
ktorzy tu w Wysokim Sejmie poruszali kwe-
stye bialska, byli z pewnoscig przejeci naj-
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szlachetniejszemi uczuciami w sprawie naro-
dowej.

Wszelako twierdzi¢ moge, nie ublizajgc
wcale tym Panom, ze co do faktycznych sto-
sunkow i okolicznodci Bialej dotyczacych, nie
zawsze dokfadnie byli poinformowani. Dla
tego $Smiem prosi¢ dojstojnych Panéw, aby
raczyli da¢ mi postuch na krotkag chwile dla
wypowiedzenia kilku uwag w tym celu, azeby
rzecz catg co do stosunkow bialskich wyswietlic,
aby nastepnie wszystkie kwestye, dotyczace
Biatej, mogly by¢ nalezycie oceniane.

Szanowni Panowie! Powiat bialski jest
powiatem zupetnie odrebnej natury — po-
wiatem, ktéry ma wybitny charakter i zna-
miona powiatu, S$wiata zachodniego, wiecej
podobnego do powiatu na Szlasku lub za gra-
nica sasiedniego panstwa potozonego; jest to
powiat wielce cywilizowany, w ktérym kwitnie
fabrykacya, przemyst, handel, a ludnos¢ tam-
lejsza daleko wyzej stoi pod wzgledem inte-
ligencyi, anizeli w innych powiatach krajo-
wych.

Powiat ten, co jest bardzo wazng rze-
czg dla sprawy narodowosciowej, graniczy na
przestrzeni kilku mil ze Szlaskiem, a rowniez
na przestrzeni kilku mil z panstwem nie-
mieckiem, gdzie $wiezo wydanymi ukazami,
przeznaczono nhasz nardd na $mier¢ i zagtade.
Mowiag wielekrotnie, ze powiat taki, a przy-
najmniej wielka jego czes$é, stanowi jakgs
niby wyspe niemieckiej mowy. Twierdzenie
to jest atoli zupetnie mylne. Powiat bialski,
majgcy 69 gmin, jest w 66 gminach zupeinie
polski, a tylko 3 gminy sg przewaznie nie-
mieckie, mianowicie Biata, Lipnik i Hatcnow.
Sa to gminy potozone bezposrednio i tuz na
granicy krolestwa Galicyi i ksiestwa $laskiego.
Dlaczego te gminy sg niemieckie, a raczej
przewaznie niemieckie, 0 tem zdaje mi sie,
ci szan. Panowie, ktorzy dotychczas o spra-
wach bialskich méwili, sg poniekad mylnie
poinformowani.

Nie staty sie gminy te niemieckiemi,
dopiero w ostatnich latach, jak to niektdrzy
twierdzg i utrzymuja, lecz sg z dawna prze-
waznie niemieckiemi, a to z powodu swego
potozenia i z powodu historycznego rozwoju,
a wilasciwie jeszcze lepiej powiedziawszy
i potozenie i historya ztozly sie na to, ze
te gminy juz w przesztosci staty sie przewa-
znie niemieckiemi.

Nie bede wiele czasu dostojnym Panom
zabierat, ale musze przeciez poswieci¢ kilka
stow tej kwestyi i poda¢ niektore daty i oko-
licznosci, odnoszace sie do historycznej
przesztosci tych gmin zachodnich. Biata byta
jeszcze w XVII. wieku malenka wioseczka,
ktéra o kilka tylko krokéw graniczyfa i gra-
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niczy bezposrednio z Bielskiem, tem bogatem
miastem, gdzie handel i przemyst od wiekdw
do obecnej chwili kwitnie, ktérego ludnos¢
od Kkilku wiekow jest w przewaznej liczbie
zupetnie niemiecka, przynajmniej ta czes¢
ludnosci, ktdra ma bogactwo i majatek, ktdra
zatem ma mozno$¢ rzadzenia, wzglednie roz-
kazywania, jest prawie wylacznie niemiecka.

Dawniej przed wieki w rozmaitych cza-
sach, byto poniekad inaczej. W roku 1548
ksigze Wactaw z Piastow, nadajagc licznym
i zamoznym sukiennikom bielskim przywileje,
wydat dotyczacy dokument w jezyku czeskim,
a urzedowa pieczatka cechu sukienniczego
wyttaczana na suknach, w Bielsku wyrabianych
i ztamtad wysylanych, zawierata znak ,,B. S.“
t. zn. ,bielskie sukno".

A wiec stowianski i polski jezyk byt
woéweczas jeszcze uzywanym w cechu. Atoli
juz w kilkanascie lat pdéZniej, za panowania
nastepcy ks. Wactawa, ks. Kazimierza Fryde-
ryka, wydany zostat sukiennikom bielskim
znamienny przywilej, ktéry tu podnosze, jako
rzecz bardzo wazng i charakterystyczna.

Mianowicie w roku 1564 nadal ksigze
Fryderyk Kazimierz sukiennikom bielskim
przywilej, w ktorym znajduje sie ciekawe
na owe czasy postanowienie, ze do cechu
bielskich sukiennikdéw, a to byt najwazniejszy
i najbogatszy cech — moze tylko ten by¢
przyjety, ktéry jest z rodu Niemcem i wilada
jezykiem niemieckim, a dostownie opiewa
ow przywilej: ,item wird in die Zeche nur
jener aufgenommen, welcher deutscher Art
und Zunge ist"“.

To postanowienie jest dlatego bardzo
wazne, i charakterystyczne, bo z niego wy-
ptywa i z niem sie wigze nastepne zatozenie
i rozw6j osady dzisiejszej Bialej w naszym
kraju.

Faktem bowiem jest, ze w Bielsku na
Szlgsku, bylo w owych czasach wielu maj-
strow Polakdw, wiec gdy im przywilejem
z r. 1564 odebrano mozno$¢ zatozenia wia-
snego warsztatu i mozno$¢ pracy oraz zycia
w Bielsku, przeniesli sie o kilka krokéw za
matg rzeczke Biatke do Polski, dzisiejszej
Galicyi pod berto kroléw polskich, gdzie
znalezli opieke u starostow lipnickich, opieke,
za ktérg zwyczajem owych wiekow, opfacac
sie musieli. Osada sukiennicza rosta, przyby-
wali bowiem z biegiem czasu i niemieccy do
Biatej majstrowie, zwabieni wolnosciami, jakich
zazywat przemy# w granicach Rzeczyposp.
Polskiej.

Z poczatkiem 17. wieku nastaty czasy,
ktdre jeszcze bardziej przyczynilty sie do
rozwoju wioski Biatej, a mianowicie byly to
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czasy wojny 30-letniej, ktora jakkolwiek Pol-
ski bezposrednio nie dotyczyla, to jednak
fale jej odbijaty sie bardzo zywo o granice
dzisiejszego powiatu bialskiego. Tam bowiem
rozbijaty sie hordy i czeredy wojska i zot-
dactwa pobitego pod Dessau, a uciekajgcego
do Wegier Mansfelda, byt tam i Wallenstein
w pogoni za Mansfeldem, i Szwedzi tam
przez kilka lat obozowali, a szwedzka kolo-
nia do dzi$ istnieje w okolicy Bielska.

Wskutek tych wojen i napaddw, wszyscy
ci przemystowcy sukienniccy, ktérym osady
i warsztaty poniszczono, ktorzy  zatem
na Szlasku wskutek nieszcze$¢ wojny nie
mogli wykonywa¢ swego rzemiosta, przenosili
sie na prawy brzeg Biatki do Polski, do Bia-
fej. Rosta wiec osada Bialska liczebnie,
przemyst i handel tam sie wzmagat.

W roku 1669 zawarty zostat w sta-
rostwie lipnickiem uktad i spisany przywilej
nadajacy rzemieslnikom bialskim rozmaite
prawa i przywileje, a z koncem wieku XVII.
zostali mieszkancy osady bialskiej, przywile-
jem kréla Michata Korybuta, uwolnieni od
podatkow, na rzecz starostwa lipnickiego,
optacanych.

W r. 1723 za kréla Augusta Il. otrzy-
mata Biala prawo i przywileje wolnego mia-
sta z prawem magdeburskiem i z r6znemi wol-
nosciami, a herb przez kréla polskiego na-
dany, Biata ma dotychczas w swej pieczeci.

Pod wzgledem handlu i przemystu no-
we miasto bardzo dobrze sie rozwijato;
a pod wzgledem narodowosciowym byli w Bia-
tej zaréwno Polacy jak i Niemcy. /

W jakim stosunku liczebnym byta tam
jedna i druga narodowo$¢, tego doktadnie
dzisiaj juz nie mozna oznaczy¢. Ale jest
faktem stwierdzonym dokumentami, ze w ce-
chach sukienniczych, a te w miescie Bialej
byly najwazniejsze, od r. 1723 do r. 1764
ksiegi dotyczace cechowe byly prowadzone
tak w jezyku polskim jak i niemieckim a to:
raz po polsku o ile majstrowie i starsi cechu
byli Polakami, drugi raz po niemiecku, o ile
majstwie i starsi cechu byli Niemcami.

Od r. 1764 —jak dokumenty dowodza,

ksiegi cechowe prowadzone byty juz tylko
po niemiecku. Gdy nadeszly czasy roz-
bioru Polski, lata 1772, 1794 itd. i gdy

Biata z okolicg przeszta pod zabdr austrya-
cki, wowczas wedle polityki 6wczesnej rzadu
austryackiego inaczej by¢ nie moglo, jak
tylko, ze jezyk niemiecki stat sie w Bialej
i okolicy panujacym.

Byt to 6wczesny system germanizacyjny,
jozefiowski, ktory w Biatej i okolicy znalazt
bardzo podatny grunt. Jednakowoz ludno$¢
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polska byla i wodwczas i zawsze w Bialej
I okolicy w powaznej liczbie, chociaz nie na-
lezala do zastepu tych wybranych, ktérzy
materyalng potegg stanowili rzad i ster
w swym reku dzierzyli. Byfa tu wiec ludnos¢
polska pod wzgledem majgtkowym, a wiec
i administracyjnym wielce uposledzona.

Podobne stosunki jak w Biatej byty i
w pobliskich wioskach, w Lipniku i w Hat-
cnowie.

Do Lipnika starosta Lubowiecki z kon-
cem XVII. w. sprowadzat z rdznych stron
niemieckich kolonistéw, a liczni kolonisci
przybywali takze- wlasnowolnie do Lipnika
po roku 1648, zwlaszcza za panowania cesa-
rza Ferdynanda Il. kiedy to w panstwie nie-
mieckim a wiec i w Bielsku po stronie Szla-
ska urzadzono przesladowania protestantéw i
gdy w roku 1660 wypedzono duchownych pro-
testantdbw z Bielska 1 pozamykano protes-
tanckie szkoty i koscioty. Wtedy to cate gro-
mady protestantdw z Bielska uciekalty do
Polski, a gtownie do sasiednich wiosek poza
rzeczkg Bialg i osadg bialskg potozonych,
gdzie znalezli najzupelniejsza opieke i przy-
tutek pod wzgledem religijnym i narodowym.
Wskutek tego od przeszto dwu wiekow za-
rowno w Bialej jak w Lipniku i Halchowie -
dokad kolonisci az z Holandyi i z nad dol-
nego Renu przybyli — byta ludno$¢ w prze-
waznej i znacznej czeSci niemiecka i o ile
mozna bylo stwierdzi¢, urzedowanie w tych
gminach odbywato sie od dawna wylgcznie
lub przewaznie po niemiecku.

N To przytoczywszy, musze zauwazyC, ze
wiec nie od dzi§, ani od wczoraj, ani od o-
stathich czaséw, — tylko od dawien dawna
zywiot niemiecki w Biatej, Lipniku i Hatcno-
wie istnieje i tam do pewnego stopnia zapu-
Scit korzenie. Skutkiem tego jest a raczej
bylo i jest do dzi$ dnia, ze przedewszystkiem
w urzedowaniu gmin rzeczonych i miasta
Biatej byt jezyk niemiecki. W czasach, gdy
po upadku Polski Austrya zabrata owe oko-
lice, byto to catkiem naturalne.

PézZniej, gdy po roku 1861 nastgpita w
kraju autonomia gminna i jezykowa, pozostat
jezyk niemiecki tak jak byt pierwotnie, tak
tez i nadal w rzeczonych gmin w urzedowaniu.

W kosciele w Biatej, Lipniku i Hatcno-
wie nabozenstwo odbywato i odbywa sie w
jednym i drugim to jest w polskim i nie-
mieckim jezyku, a kosciot liczyt sie zawsze
z jedng i druga narodowoscig. Co sie tyczy
szkot, to rzecza bylo w Biatej, Lipniku i Hal-
cnowie naturalng, ze ludno$¢ przewaznie
niemiecka miata z dawna szkoly niemieckie,
a gdy Biala z okolicg przeszta pod zabor
austryacki, pozostaty te same stosunki, a w
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szkotach bialskich uczono i uczg pr-zewaznie
tylko po niemiecku.

Poniewaz te stosunki w Biatej, Lipni-
ku i Halcnowie do dzi$ dnia przetrwaty, ze
przewazna czes¢ mieszkancow jest niemiecka,
szczegOlnie w Bialy, byto ze wzgledu na o-
bowigzujace ustawy i przepisy szkolne rze-
cza kompletnie niemozliwa, aby urzadzi¢ i
otworzy¢ w Biatej na legalnej podstawie tj.
kosztem gminy lub kraju szkole publiczng
polska.

Ta bowiem publiczna szkota, ktérg Bia-
fa posiada, na podstawie osobnego statutu,
na podstawie uktadu miedzy gming i radg
szkolng krajowg, ma jezyk wykfadowy niemie-
cki i chociaz dobrze zorganizowana i prowa-
dzona, jest' przeciez dla polskich dzieci z
trudnoscig przystepna.

Wsrod takich okolicznosci zatozong zo-
stata w Bialy przez Towarzystwo szkoty lu-
dowej prywatna polska szkota ludowa. Ze ta-
kowa jest w miejscu potrzebna, nikt tego nie
zaprzeczy, bo frekwencya tej szkuly jest bar-
dzo znaczna, a dziatanie zaréwno dyrekcyi
jak i ciala nauczycielkie tej szkoty polskiej
jest tego rodzaju, ze stwierdzi¢ moge nie
tylko na podstawie wiasnego doswiadczenia
ale nawet na podstawie sadu licznych oby-
wateli bialskich niemieckiej narodowosci, ze
zjednata sobie ta inBtytucya pracg i godno-
§cig postepowania jej nauczycieli i kierowni-
ka ogdlny, powszechny i najzupetniejszy sza-
cunek. Szkola ta jest przytem nietylko za-
ktadem naukowym dla dzieci z Bialy, ale tez
zaktadem naukowym dla dzieci polskich z
okolic, najblizszych wsi; gdzie polskich szkot
niema.

A nadto jest ta szkota do pewnego sto-
pnia takze ochronka, bo biedne dzieci, a
przewaznie biedne tam uczeszczaja, oprocz
nauki otrzymujg wtej szkole Sniadanie, obiad,
a po (zesci takze i okrycie. A zatem nie
tylko cel naukowy lecz takze i cel humani-
tarny spetnia ta szkofa.

Te wszystkie okoliczno$ci uwazatem za
stosowne podnie$¢, raz aby wykazaC, ze rze-
czywiscie instytucja ta w Bialy ma wszelkie
warunki bytu i godna jest poparcia ze stro-
ny kraju, a powtore dlatego, aby do pewne-
go stopnia w krétkosci wyjasni¢ te stosunki,
ktére w Bialej panujg i azeby ostatecznie
przy rozbieraniu kwestyi, Biaty dotyczacych,
wzieto zawsze pod rozwage, ze tam chodzi
0 kwestye narodowosciowg nie z ostatnich
czasOw, ale o sprawy narodowosciowe, ktore
wytworzyty i wytonity sie z biegiem wiekéw w
historycznym rozwoju.

Przy tej sposobnosci, poniewaz jest mo-
wa o szkole narodowej na kresach, uwazam
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za swoOj obowigzek lojalnosci podnies¢ okoli-
liczno$¢ nastagpujaca.

Gdy przed 10 dniami byla w Wysokim
sejmie wentylowana sprawa, dotyczaca popar-
cia pewnej instytucyi kredytowej, wowczas

wskutek nieporozumienia uczynit mi poset
ks. Stojatowski niestuszny zarzut, ktéry od-
partem zarzutem nadmieniajac, ze p. Stoja-

towski nie zupetnie godnie popiera interesy
polskie na kresach. Poniewaz nieporozumie-
nie sie wyjasnito, uwazam za obowigzek lo-
jalnodci ten zarzut odwotaé tem bardziej, ze
nigdy z rozmystem obraza¢ nikogo nie zwy-
ktem, a z drugiej strony cieszyé sie tylko
moge jezeli p. Stojatowski, jak wielokrotnie
tutaj zapewnia, stara sie wszelkiemi sitami
popieraé to wszystko, co sprawy narodowej
na kresach dotyczy.

Jedno tylko zauwazy¢ i zaznaczy¢ mu-
sze, mianowicie, ze stosunki na kresach na-
szych sg niestychanie skomplikowane, ciezkie
i trudne, i dlatego ci ktorzy tam na jakich-
kolwiek stanowiskach publicznych pracowac
musza, powinni by¢ oceniani nie z takg bez-
wzglednoscia, niewyrozumieniem, jak sie to
dotychczas wielokrotnie dziato i jaby sie o-
ceniato kogo$, postawionego na innym, mniej
niebezpiecznem posterunku.

Tu trzeba sie liczy¢é z odrebnymi fak-
tami i okolicznosciami, jakie panujg w Biatej
i okolicy.

Nikt o tem nie ma najmniejszej watpli-
wosci, ze Niemcy w Biatej i okolicy maja
tak samo prawo do swej narodowosci, jak
my mamy prawo do naszej narodowosci, pra-
wo bronienia naszych narodowych wiasciwo-
§ci i interesow. Tam wiec postepowaé musi-
my zawsze z rozwaga, godnoscig, sprawiedli-
woscia, ze spokojem i z tolerancya. Ale Wy-
soki Sejm moze by¢ spokojny i przekonany,
ze wszyscy ci, ktérzy w powiecie bialskim sg
postawieni na jakiemkolwiek publicznem sta-
nowisku lub w jakiejkolwiek z publicznych
instytucyi, — te zadania i obowigzki, ktére na-
kfada na nich ustawa, spofeczenstwo, spetnig
godnie i sumiennie wobec Boga i narodu. |
jezeli kiedykolwiek beda powotani do ztoze-
nia rachunku z wiodarstwa swego, bedg mo-
gli powiedzie¢ stowami pisma Swietego :

»Panie, obowigzki nasze wobec narodu
i ojczyzny spehiliSmy godnie i sprawiedli-
wie, — daj nam spoczaé w spokoju*. (Brawo).

Marszalek. Glos ma p. Rotter.
P. Rotter. P. tazarski przed chwilg
nadzwyczaj ciekawe nam przytoczyt rzeczy

z bistoryi, a wiec z przesztosci miasta
Biatej.

15. Posiedzenie z dnia 11. lipca 1901.

Ja w kilku stowach chce poméwic o te-
razniejszosci, a to specyalnie do szkoty pol-
skiej.

Zaraz z gory oSwiadczam, ze mam na
mysli niekorzystne dziatanie pewnej osoby,
ktora ponosi znaczng czes$¢ winy, ze stosunki
szkoty polskiej w Bialy nie tak moze szybko
i korzystnie sie rozwijaja, jakby sie nalezato
spodziewac.

Chce mowi¢ o tamtejszym inspektorze
szkolnym okregowym, p. Pelikanie.

Nie chce obecnie méwi¢ publicznie nie
wiecej nad to, co jest konieczne, aby, co
jest obowigzkiem, zwrocié na tego Pana
uwage wiadz szkolnych, ktéry moze nienale-
zycie i nie wedle zastug przez nie, jest oce-
niany.

Ot6z z listu, nie bezimiennego, listu
dra Bogdanika, zacuego dziatacza narodowe-
go na kresach, odczytam nastepujace ustepy

(czyta):

Ten pan Pelikan, inspektor okregowy
szkolny, od poczatku po dzi§ dzien, gdzie
tylko moze, wystepuje przeciwko szkole pol-
skiej.

Na dowdd przytocze tylko dwa fakty.

W towarzystwie prywatnem oswiadczyt
jednego razu p. inspektor: ,pdki pan Bogda-
nik i panna Marya Liwery rzadza, szkota
polska prawa publicznosci nie dostanie*.

Drugi raz w podobnem towarzystwie
omawiano liczng frekwencye szkoty polskiej.
Na to rzekt do Niemcow p. Pelikan: ,do
szkoly polskiej chodzg dzieci tylko dlatego,
ze dostajg mleko na drugie $niadanie. Gdy-
byscie wy to czynili w szkole niemieckiej,
toby ani jedno dziecie nie chodzito do szkoty
polskiej". Obliczyt na poczekaniu, ileby to
rocznie kosztowato.

W szkole polskiej sale sie zamiata co-
dziennie i codziennie ociera kurze. Fakta te
podczas komisyi podniost lekarz powiatowy,
a ze sie tak nie dzieje w szkole niemieckiej,
uniewinniat p. inspektor: ,zeby to sprawia-
to wiele kiopotéw, bo tam jest zaduzo dzieci
i zaduzo klas".

Ta miarka dwojaka w postepowaniu
inspektora wobec szkoty polskiej i niemie-
Kiej, jest przeciez oburzajgca, bo¢ wymagac
mozemy, aby obie szkoty na réwni traktowat.
Dla niego w szkole polskiej wszystko jest
zte, poczawszy od gmachu prawie idealnego,
a skonczywszy na planie szkolnym, ktéry w
swoim czasie pierwszy dyrektor szkoty razem
z nim ukfadat.

Pisze nareszcie autor listu, ze za praw-
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dziwo$¢ kazdego stowa 'reczy, moze podac
Swiadkéw i upowaznia mnie do zrobienia
z jego listu uzytku. Uzytek ten zrobitem, bo
i z wilasnych informacyi gleboko jestem prze-
konany, ze wszystko, co odczytatem jest
prawda.

Prosze Panow! sprawa publicznosci dla
szkoty bialskiej jest nadzwyczajnie wazna.
W tym kierunku niezawodnie Rada szkolna
krajowa miata do pokonania pewne trudnosci
natury ustawowej, ktdre umiem ocenic ; wiem
ze tak z rekawa, jak to mdwia, prawa tego
wytrzags$¢ nie bylo mozna. Ale Ze sieg ta rzecz
przeciggng¢ mogta, Swiadczg odczytane uste-
py dosadnie.[ JeSli bowiem u samego punktu
wyjscia, ktorym jest inspektor okregowy,
szuka sie i mnozy trudno$ci z przyczyn dru-
gorzednych, to nie dziwi¢ sig, ze sie decyzya
przecigga. Stysze, ze sprawa ma sie juz ku
zatatwieniu.

Szkota miesci sie w pigtrowym budyn-
ku, lepszy trudno sobie wyobrazi¢; wyposa-
zona w sity nauczycielskie i w $rodki nauko-
we takie, ze moze doréwna¢ wszystkim szko-
tom niemieckim, ktore sg dobrze urzadzone.

Towarzystwo szkoty ludowej punkt ho-
noru w tem upatrywato, aby zakiad byt wzo-
rowy, a nawet hojnie wyposazony.

Otéz zwracam sie z apelem do Rady
szkolnej krajowej, aby sprawe te, tak bardzo
dtugo sie ciagngca w sposob, ktéry niewta-
jemniczonym moze sie zdawa¢ zagadkowym,
zatatwita, i szkole prawo publicznosci u-
dzielita.

Rezolucyi nie czynie zadnej, a postepo-
wanie inspektora przedstawitem wilasciwie i z
calg Swiadomoscig tego, co czynie.

Maogtoym powiedzie¢ o nim wiecej, ale
W nadziei, Zze sie poprawi, hie czynie tego
teraz, ale sie przed tem nie cofne poOzniej,
jezeli rzecz szkoty polskiej w Biatej i w ogole
stosunki tamtejsze wymaga¢ tego beda.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze zam-
kniecie dyskusyi.

Marszatek. Jest wniosek zamkniecia
dyskusyi. Kto sie z tyra wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Dyskusya
zamknieta.

Glos ma p. Bojko.

P. Bojko. Gdyby kto stangt z poza
granic kraju pomiedzy nami, nie znajacy
stosunkéw naszych i zapytat sie nas a prze-
dewszystkiem mnie, co to za interes tak
wielki w tem mamy, ze wytaczamy dziata
wielkiego kalibru i tyle robimy wrzawy o te
Szkole bialskg, to coby na to Wys. Izba od-
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powiedziata, nie wiem, ale cobym ja na to
odpowiedziat, to wiem.

Przedewszystkiem dlatego, zeby pewno
zdanie, ktore tu w tej Wys. lzbie niegdys
byto wygloszone, nie byto klamstwem, mia-
nowicie styszanym tu razu jednego byt glos,
ze nawet baran, kiedy poczuje na gardle ndz
rzeznika, musi jekngc.

Prosze Pandw, coby ten poset powie-
dziat dzisiaj, czyby tego zdania nie zmienit,
tego nie wiem, ale to wiem z pewnoscig, ze
zdanie jego byto naturalne.

Patrzac nato, co sie dzieje w obechym
czasie poza granicami kraju z naszymi brac-
mi, spodziewam sie, ze Wysoka Izba poczuje
sie do obowiazku, jaki ma wzgledem swego
narodu tak za granica, jakotez i tutaj.

Jezeli uwazacie Panowie za stosowne
dowodzi¢ tego stowami, to dowiedzciez czy-
nami, ze nam chodzi o sprawe narodowa,
i ze ten maz, mOwiac o baranie, nie ktamat.

Panowie, czas najwiekszy ku temu i po-
winnismy do tego dotozy¢ wszelkich staran
i czynami dowies¢ tego, zeSmy spetnili obo-
wiazki wzgledem swoich braci, da¢ ratunek
i odwiate polskiemu ludowi, bo inaczej mo-
zemy sie doczeka¢, ze krzyzacka buta i da-
lej swe pazury wyciaggnie. A robigc straszne
spustoszenie, moze nam zrobi¢ jeszcze wy-
rzut; nie my was zgnietli, — tylko wasza
ciemota.

(Gtosy. Tak).

Bo prosze Pandw, obejrzyjmy sie nawet
po naszej krainie, Galicyi. CzySmy kresy za-
chodnie zabezpieczyli do tego stopnia, zeby
inne elementa nie zabieralty tego co nasze,
watpie.

Garstka ludzi myslacych dobrze o przy-
sztosci, widzac jak na zachodnich kresach
germanizm sie rozposciera i jak lud polski
pragnie oswiaty, zebrala sie w zbozne bra-
ctwo, ktdre sie zwie , Towarzystwo szkoty
ludowej".

Ze skiadek prawie centowych zlozono
nieco grosza i za sume 150.000 renskich wy-
budowano szkote w Biatej pod bardzo pie-
kng nazwg im. Tad. Kosciuszki. | jak kazdy
przyzna z pewnoscig, ze jezeli kto na tem
polu, to najwiecej niewiasty polskie oddaty
narodowi naszemu nieocenione zastugi i za
to niech mi bedzie wolno z tego miejsca
ztozy¢ im serdeczne podziekowanie. (Brawo).

Wybudowawszy te najpoteznigjsza twier-
dze, sadzito towarzystwo, ze skoro mimo tak
ciezkich warunkéw, zrobito juz swoje, to przy-
szfa teraz kolej na kraj, zeby znéw on swo-
je zrobit. Sadzito widaé towarzystwo szkoty
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ludowej, ze sie tak troche trywialnie wyraze,
ze to dziecie dosy¢ juz ssato mame, a przy-
szedt czas, ze musi ssa tate. | trzeba przy-
znaé, ten tata, czyli ze Sejm krajowy przyszedt
z subwencyg na te, szkote bialska, ktorej u-
trzymanie dzi§ kosztuje rocznie 25.000 K
zaczem 9 tys. ma niedoboru.

Prosze Panéw 9 tys. K. potrzeba tutaj
jeszcze uzebra¢ towarzystwu a ofiarnos¢ na
ten cel sie nie wzmaga. Jak styszelisSmy z ust
tamtejszego reprezentanta marszatka rady
powiatowej, ze tam sg bardzo trudne warunki

Czytamy w petycyi, ktorg towarzystwo
szkoty bialskiej nadestato do Wys. (Sejmu.
Gminy takie jak Lipnik, Halcniéw, Makuszo-
wice itp. nie maja ani jednej polskiej szkoty

Towarzystwo wobec prosb tych gmin
musiato zatozy¢ filie 1. klasy i wyda¢ 18000
K. rocznie na samych nauczycieli, bo nie mo-
gto patrze¢ obojetnie jak dziatwa polska juz
w pierwszej klasie szkoty niemieckiej musiata
sie uczyC pacierza po niemiecku.

Szanowni Panowie! Wiemy doskonale,
ze ramy naszego budzetu sg do$C ciasne,
ale sadze, ze na cel taki doniosty ramy te
powinny sie rozszerzy¢, bo nie mozemy pa-
trze¢ obojetnem okiem, Zzeby polskie dzieci
wychowywaty sie w duchu obcym i aby szko-
fa ta zyla zebranina.

A skoro jestem juz raz przy glosie, to
musze podnie$¢ jeszcze i to, ze ta polska
szkota w Bialej nietylko z takiej zebraniny
zyje, nie tylko ze z czasem moze jej zabra-
knaé nauczyciela, bo nauczyciele tam przy-
sztosci nie majg, ale szkota Bialska nie moze
sie nawet doczeka¢ prawa publicznosci.

Z tego przedstawienia widzicie szano-
Wi panowie, ze najwiekszy czas, by zakatwic
merytorycznie sprawe tej szkoty ludowej.

Widzac jak nam wszedzie kladg ndz
na gardle, sadze, ze Woysoki Sejm zrobi
wszystko; tak samo jak mdj szan. przedméwca
tusze, ze wysoki rzad da prawa publicznosci
tej szkole, tem bardziej, iz kiedy nam dzi$ w ma-
teryi narodowej innego pokroju sypie tyle
maku na oczy a laku na usta i to cho¢
tutaj nie dopusci, by ta szkota upadta i zeby
dziatwa polska nie byta wynarodowiona.

Musimy sie ratowaé, bo prosze panow
juz Wielki nasz krol Bolestaw Chrobry po-
wiedziat niegdys$, ze réwna hanbg jest dozwo-
lic wydrze¢ sobie niemcom polskie Kkurcze,
jak i zamek. A tu idzie nie o kurcze, ale o
polska dziatwe. (Oklaski)

Z tego powodu prosze panéw uchwali¢
nastepujaca rezolucye (czyta):

15. Posiedzenie z dnia 11. lipca 1902.

»Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by
petycye szkoly ludowej w Bialej, zadajgcej
dotacyi 20.000 K. wzigt pod rozwage i przy-
szedt na najblizszej sesyi z ile moznosci
uwzgledniajagcym  wnioskiem".  Skorfczytem
(Brawa)

Marszatek. Przystepujemy do gtosowa-
nia. Kto przyjmuje poz. 141. wedtug wniosku
komisyi, zechce reke podnies¢, (wiekszosc).
Jest przyjeta.

Prosze o rezolucye p. Bojki.
Sprawozdawcza p. Paszkowski (czyta)

»Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by
petycye szkoty ludowej w Bialej, zadajacej
dotacyi 20.000 K. wziat pod rozwage i przy-
szedt na najblizszej sesyi z ile moznosci u-
wzgledniajgcym wnioskiem™.

Marszatek. Kto te rezolucye popiera,
zechce reke podnies¢ (Dostateczna liczba).
Jest poparta.

Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Paszkowski. Wszy-
scy méwcy oswiadczyli sie za wnioskiem ko-
misyi budzetowej., Ja moge do zyczeh pp.
Rottera i Bojki dotaczy¢ jedno: azeby szko-
ta polska w Bialej jak najpredzej prawo pu-
blicznosci uzyskata i mam nadzieje, ze to sie
w najkrétszym czasie stanie.

Co do rezolucyi Bojki imieniem
wlasnem — bo niemam upowaznienia od ko-
misyi — zgadzam sie na te rezolucye.

Marszatek. Przystepujemy do gtosowa-
nia. Kto przyjmuje rozolucye p. Bojki, zechce
reke podnies¢. (WiekszosE). Przyjeta.

Sprawozdawcza p. Paszkowski (czyta).

Poz. 142. Ruskie Towarzystwo pedagoni-
czne we Lwowie na wydawnictwo ukrainsko-
ruskiej biblioteki jak w roku zesztym. 600 K.

Poz. 143. Ruskie Towarzystwo pedagogi-
czne we Lwowie na koszta podrdzy cztonkow
na walne zgromadzenie. 200 K.

Tem samem zalatwiong zostaje petycya
do liczby 297 i 298.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zg-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz
142 i 143 zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Sg przyjete.

Do poz. 144 zazadat gtosu p. Barwinski

Udzielam.

P. Barwinski. Sprawa pod. poz. 144
jest zowsim analogiczna zo sprawoju pod
poz. 141. Jest u Lwowi od 4 lit ruska
szkota wydilowa zenskaja im. Szewczenki,
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uderzuwana czerez ruskie tow. pedagoczne
z pidmdhoju sojraowoju. Ruskie towarystwo
pobaczywszy, szczo w citym kraju naszim —
de zywut tak jak rektor Rydygier dumaje
faworyzowani na wsich toczkach Rusyny;
ne ma ani odnoj szkoty wyditowoj zenskoj —
ani muze«koj — postaraty sia, szczoby pry-
watnymy zasobamy zasnowaty szkotu wydi-
fowu Zzensku.

Jak p. Bojko o szkoli bialskoj skazaw,
szczo zywe zebranynoju, tak i o sej szkoli
mozna skazaty, bo ona zywe zertwamy ru-
skich towarystw, z citym pozertwowaniem
syt uczytelskich, kotori sut abo bezptanoi,
abo za duze matym wynahrodzeuem uczat’
w tij szkoli. Inspektory krajewi wykazaty,
szczo taja szkoda stoit na wysokosty innych
szkit pubtycznych z polskim jazykom wykia-
duwym — a to tak pp. Dnistranskij, jak
i Baranowskij — a nawit okruznyj inspektor
wykazaw, szczo szkota ditaje uspiszno, pisla
planiw i widpowidaje wymoham.

Pered |3* rokom, koty 8 klasowa szkota
wyditowa wiszta w zytie, ruskie towaryswo
pedagogiczne wnesto podanie do Rady szkil-
noj, szczoby toj szkoli wyjednaty u minister-
stwa prawo pubtycznosty.

Odnak za korotKij buw czas kilka mi-
siaciw, sprawa spala. Inspoktor skazaw
szczo treba hospitacyi szczoby rada szkilna
okruzna data popertie wid sebe.

Skoro sej rik sia rozpoczaw, podato
rus. Towarystwo ponowne podanie, rik' wze
uptywaje a tak samo jak szkota polska
w Biatej, tak samo ruska szkota ne moze
dozdatys prawa pubtycznosty.

To inspektor okruznyj wyjichaw, to za-
chorowaw i takim sposobom rada szkilna
okruzna ne maje czasu predlozyty sprawo-
zdania do Rady szkilnoj krajewoj, a ta do
ministerstwa.

Ja pry tij nahodi proszu Radu szkilnu
krajewu, szczoby iz swojij storony wplynuta
jak na bialskoho tak i na Iwiwskoho inspek-
tora okruznoho, szczoby sia zdobuly na to,
szczoby podanie predtozeno Radi szkilnoj
krajewoj.

Poperaju rezolucyju p. Bojki w pownim
perekonaniu, szczo zadanie jeho sprawedtywe.
Ja ne stawliaju zaanoj rezolucji, ate tak sia
spodiwaju, szczo i Wydit kraj. i komisja
budzetowa riwnomirno i tij szkoli pidwyzszyt
subwencyju.

Marszatek. Rozprawa zamknieta p.
sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Paszkowski. Zrzekam
sie gtosu.

Marszatek. Kto przyjmuje poz. 144.
Ruskie Towarzystwo pedagiczne we Lwowie
na utrzymanie szkoly wydziatowej zenskiej
we Lwowie 6400 k., zechce reke podniesc.
Wiekszos€). Jest przyjeta.

Sprawozd. p. Paszkowski (czyta).

Poz. 145. 00. Bazylianie, na wydawni-
ctwo pism religijno moralnej tresci jak w r.
zesztym 400 k.

P. Cielecki. Prosze o gtos.
Marszatek. P. Cielecki ma glos.

P. Cielecki. Wydawnictwo 00. Bazylia-
ndéw, o ktérem tu mowa jest nader pozy-
teczne, dlatego prosze o podniesienie subwen-
cyi z 4000 k. na 8000 k.

Mft,*szatlek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknigta. P. sprawozdawca
ma gtos.

Sprawozd. p. Paszkowski. Nie miat-
bym nic przeciw wnioskowi odestania zada-
nia tego do Woydzialu krajowego, azeby
zbadat o ile zachodzi potrzeba podniesienia
dotacyi. Poniewaz jednak rzecz nie jest zba-
dana, sprzeciwiam sie wnioskowi pana Cie-
leckiego.

Marszatek. Kto przyjmuje wniosek wyzszy
p. Cieleckiego zechce reke odnies¢ (watpliwosc)
Prosze o probe przeciwng (wiekszosc¢). Whio-
sek p. Cieleckiego upadt.

Kto przyjmuje wniosek komisyi tj. poz.
145, zechce reke podniesc. (WigkszosE). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta):

Poz. 146. Towarzystwo imienia $w.
Stanistawa Kostki (opieki nad terminatorami
we Lwowie) jak w roku zesztym 200 k.

Tem samem zalatwiona zostaje petycya
do 1 146.

Poz. 147. Zaklad sier6t imienia Sw.
Heleny we Lwowie jak w roku zeszbym
200 k.

Tem samem zafatwiong zostaje petycya
do 1 505.

Poz. 148. Towarzystwo ludoznawcze na
wydawnictwo czasopisma ,Lud“ jak w roku
zesztym 200 k.

Tem samem zalatwiong zostaje petycya
do 1 721.

Poz. 149. Zgromadzenie Siostr Stuze-
bniczek N. M. P. w Starej wsi jednorazowo
1.000 k.

Tem samem zatatwiong zostaje petycya
do 1 191.

m
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Poz. 150. Franciszek Preisendaoz, kie-
rownik prywatnego seminaryum nauczyciel-
skiego zenskiego w Krakowie jednorazowo
2.000 k.

Tem samem zalatwiong zostaje petycya
do 1 1.030.

Poz. 151. Redakcya dwutygodnika ka-
techetycznego i duszpasterskiego w Tarnowie
w zatatwieniu petycyi do 1 1.093 — 200 k.

Poz. 152, Towarzystwo im. Matejki
w Krakowie w zalatwieniu petycyi do 1 711
1.000 k.

Poz. 153. Towarzystwo mitosnikow hi-
storyi i zabytkdw Krakowa na wydawnictwa,
w zatatwieniu petycyi do 1 1032. 500 k.

Poz. 154. Stowarzyszenie nauczycielek
we Lwowie 600 k.

Tem samem zalatwiona zostaje petycya
do 1 154.

Poz. 155. Dla bibliotek i polskigj
Wiedniu 400 k.

Poz. 156. Dla Gazety handlowo-geogra-
ficznej 200 k.

W zatatwieniu petycyi do 1 840.

Poz. 157.

wyktaddw
1.000 k.

Poz. 158. Dla czasopisma , Architekt"
nowie w Krakowie 400 k.

we

Dla zarzadu
uniwersyteckich

powszechnych
we  Lwowie

Poz. 158 a) Kurs naukowy zenski w Tar-
400 k.

W roku 1901 uchwalit Wysoki Sejm
przekaza¢ Wydziatowi krajowemu do zbada-
nia i przedstawienia ewentualnych wnioskow
petyeye tarnowskiego oddziatu Towarzystwa
pedagogicznego o subwencye na prywatny
dopetniajacy kurs naukowy zenski o trzech
latach nauki. W sprawozdaniu departamentu
Il. zaznacza Wydziat krajowy, iz wedle opinii
c. k.Rady szkolnej krajowej kurs ten roz-

wija sie pomyslnie i zastuguje na poparcieo subwencye na wydawnictwo

materyalne w kwocie 800 koron rocznie.
Wydziat krajowy nie wstawit tej subwencyi
do budzetu jedynie z tego powodu, ze opi-
nia ¢. k. Rady szuolnej kraj. nadeszia juz po
utozeniu preliminarza. W obec tego komisya
wstawia w roku biezacym potowe propono-
wanej rocznej subwencyi w kwoci3 400
koron.

Poz. 158 b) Towarzystwo dla popiera-
nia nauki polskiej we Lwowie na wydawni-
ctwo zrodet do dziejow rozbioru Polsyi, zasi-
tek jednorazowy w kwocie 500 k.

W zalatwieniu petycyi do 1 1011.

15. Posiedzenie z dnia 11. lipca 1902.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
poz. 146 do 158 b) zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta):
Komisya budzetowa wnosi:
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1 petycye: 1. Wiodzimierza Tetmayera
i Jana Bukowskiego o subwencye na szkote
sztuk pieknych i przemystu artystycznego
w Krakowie (1.146)

2. Ruskiego Towarzystwe pedagogiczne-
go o subwencye na kurs jezyka ruskiego
I kurs analfabetow (1.305).

3. Jadwigi Warchatowskiej i Julii Wun-
schéwnej, o subwencye na ogrddek Froeblow-
ski (L 457).

4. Dra Wiodzimierza Demetrykiewicza
0 subwencae na objazdy naukowe dla ukon-
czenia monografi archelogicznej  Galicyi
(@ 859).

5. Dyrekcyi Towarzystwa przyjaciot
sztuk pieknych we Lwowie o subwencye na
wystawy obrazéw na prowincyi (1.915).

6. lwana Lewickiego o subwencye na
wydawnictwo histrji rozwoju narodu ruskiego
w XIX wieku (L 986).

7. Stowarzyszenia czytelni polskiej w
Kutach o subwencye (L 1144).

8. Prezbyteryum gminy ewangelickiej
w Steinau o subwencye na szkote (L 1008).

9. Szkoty dla dorostych analfabetéw we
Lwowie (L 1169), odstepuje sie Wydziatowi
krajowemu do zbadania.

II. Nad petycyami:

1. Dra Leona Marchlewskiego o subwen-
cye na badania naukowe (L 119).

2. Wydziatlu Towarzystwa filologicznego
czasopisma
LE0s" (L 719).

3. Feliksa Westa o subwencye na wy-
dawnictwo arcydziet polskich i obcych (L 963).

4. Wydzialu Towarzystwa $w. Pawla
apostota o subwencye (L 984), przechodzi
Sejm do porzadku dziennego.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto glosu?

P. Stojatowski. Prosze o gtos do poz.
8109

Marszatek. Czy zada kto glosu do
poz. od 1 do 7. (Niktb Gdy nikt gtosu nie

Czy
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zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
poz. od 1 do 7 zechce reke podnies¢ (Wie-
kszos€). Sg przyjete.

Do pozycyi 8.1 9. glos ma p. Stoja-
towski.

P. Stojatowski. Wiadomo, ze gminy
ewangielickie w naszym kraju sg poniekad
rozsadnikami hakatyzmu i zostajg w Scistym
stosunku ze znanem stowarzyszeniem Gustawa
Adolfa. Nie chce twierdzi¢ stanowczo, ze one
zostajg w tgcznosci z tem stowarzyszeniem,
ktére wostatnich czasach nieprzyjazne wobec
nas zajety stanowisko. Prosze tedy, aby Wy-
dziat krajowy witym kierunku swoje badanie
skierowat. Jezeli panowie ze Stajnau sg so-
jusznikami hakatystow Gustawa Adolfa, to
niechze to bedzie wskazéwka do odmowienia
subwencyi.

Co do poz. 9. to sadze, ze niema co
baba¢. Prosze Wys. lzby, to sie powtarza nie-
tylko w naszych, ale i zagranicznych pismach,
ze to jest hanbg kraju, iz jest tylu analfa-
betéw. Gdy przed laty 10 nasze stronnictwo
wniosto o to petycye, Sejm przeszedt nad
nig do porzadku. Dzi$ zmienity sie stosunki
i te usitowania znajdujg poparcie. Ale c6z
z samego zbadania? tu nie mozna tej nauki
dla analfabetéw odwlekac ograniczeniem petno-
mocnictwa Wydziatu.

Dlatego prosze lzby, aby przy tej pe-
tycyi doda¢ ,odstepuje sie do zbadania
i ewentualnego zalatwienia odrazu".

Marszatek. Czy zada jeszcze kto glosu
do petycyi 8. (Nikt) Gdy nikt gtosu rie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje pe-
tycye 8, zechce reke podnies¢. (WiekszosE).
Jest przy, ta.

Do petycyi
gtosu ?

P. Stapinski. Prosze o gtos.

Marszatek. Glos ma p. Stapinski.

P. Stapinski. Popieram zdanie p. Sto-
jatowskiego, bo sprawa jest dostatecznie zba-
dana i dyrekcya kursow dla amalfabetow
przedtozyta sprawozdanie Wydziatowi, ilu
jest we Lwowie analfabetéw, ilu z nich
ukonczyto te szkote z dobrym postepem.
Szkota ta postarata sie o Swiadectwo repre-
zentacyi Lwowa, ze Kkursa dla analfabetow
cieszg sie powszechnem uznaniem. To tez
gmina, ktéra tozy wiele na szkoty i w tym
wypadku na te kursa uchwalita 300 K. sub-
wencyi, wiec i Sejm cho¢ taka samag kwotg
przyczyni¢ sie powinien.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gto-

su? (Nikt.) Gdy nikt, rozprawa zamknieta,
gtos ma p. sprawozdawca.

9, czy zada jeszcze kto
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Sprawozdawca p. Paszkowski. Godze
sie z poprawka ks. Stojatowskiego.

Marszatek. Kto sie zgadza z tg po-
prawka, zechce reke podnies¢. (WiekszosE).
Jest przyjeta.

Czy zada kto glosu do poz. Il. petycyi
1i2? (Nikt) Kto je przyjmuje, zechce
reke podnies¢. (WiekszosC). Sg przyjete.

Do petycyi 3. stawia p. Sala poprawke.

.Petycya Feliksa Westa o subwencye
na wydawnictwo, odstepuje sie Wydziatowi
krajowemu do zbadania i ewentualnego
uwzglednienia".

Czy zyczy kto do niej gtosu ?
P. Sala. Prosze o glos.
Marszatek. Gtos ma p. Sala.

P. Sala. Wydawnictwa nasze rozwijaja
sie w dwoch krancowych kierunkéw. Pojawia
sie wiele wydawnictw popularnych, a z dru-
giej strony liczne dzieta w wydaniach wy-
kwintnych, ktére co do wymogow typogra-
ficznych doréwnuja, a co do artystycznej
czeSci przewyzszajg zagraniczne. Natomiast
wydawnictw posrednich tj., ktoreby zados¢
czynigc wymogom wszystkim, pozostaty przy-
stepne dla publiczno$ci — tych najmniej sie
pojawia. Tego rodzaju wydawnictwo podjat
p. West, (Gtosy: Zyd?) — nie zyd ale
dobry katolik i Polak; Ma on do zwalczenia
trudnosci  finansowe, z powodu wielkich in-
westycyj na to wydawnictwo, sadze, ze nie-
powinnismy mu utrudniaé pierwszych kro-
kéw. Wiec stawiam rezolucye, aby petycye
jego odstgpi¢ Wydziatowi krajowemu do zba-
dania i ewentualnego zatatwienia.

Marszatek. Kto popiera poprawke p.
Sali, zechce reke podniesc. (Dostateczna liczba).
Jest poparta.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gtosu ?
P. Romanowicz. Prosze o glos.
Marszatek. Gtos ma p. Romanowicz.

P. Romanowicz. Chciatem zwrécic¢
uwage, ze jezeli Sejm wiekszg ilos¢ tych
petycyj odeSle do Wydzialu krajowego do
zalatwienia, to trzeba by¢ Swiadomym, ze
odestanie takie bez dania ewentualnego fun-
duszu nie ma wilasSciwie znaczenie na rok
biezacy, choéby Wydziat uznat ja godng po-
parcia, chyba na r. 1903 moznaby jaka$
kwote wstawic.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt, rozprawa zamknieta, glos
ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p.
muje poprawke p. Sali.

Paszkowski. Przyj-
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Marszalek. Kto przyjmuje petycye Il.
8. z ta poprawke; zechce reke podniesc.
(Wigkszosc¢). Jest przyjeta.

Czy zada kto glosu do petycyi 4.?

P. StojaZowski. Prosze o glos.

Marszatek. Gtos ma p. Stojatowski.

P. Stojatowski. Przy tej sposobnosci
zwracam sie do sprawozdawcow z prosba, aby
jasniej i przejrzysciej budzet ukladali. Bo
jestem w kiopocie przy tym punkcie. Tytut
jest taki, ze mi jako ksiedzu nie wypada
nad nig przechodzi¢ do porzadku, a przeciez
nie wiem, czego to towarzystwo S$w. Pawila
zada ijakie ono jest. Jezeli przechodze tedy
do porzadku nad $w. Pawlem, ma za to
odpowiedzie¢ p. sprawozdawca.

Marszatek. Kto przyjmuje pet. Il. 4.,
zechce reke podniesé. (WiekszosE). Jest
przyjeta.

Przystepujemy do Rub. VII. poz. 83
i dalszych. Sprawozdawca p Abrahamowicz.

Sprawozdawca p.  Abrahamowicz
(czyta):
Komisya budzetowa wnosi:

Poz. 83. Teatr polski w Krakowie do
rozporzadzalnosci Wydziatu krajowego (sub-
wencya stata) 16.000 k.

Poz. 83 a). Dyrektorowi Teatru migj-
skiego w Krakowie panu Jozefowi Kotarbin-
skiemu, jako zasitek nadzwyczajny na rok
1902, (do rozporzadzalnosci Wydziatu krajo-
wego) 4.000 k.

Poz. 84. Budowa teatru w Krakowie
16 i 17 pdétrocza rata na oplate procentow
od pozyczki 300.000 k., zaciagnietej przez
gming miasta Krakowa (az do I- nétrocza
1945) 15.000 k.

Poz. 85. Teatr polski i opera polska
we Lwowie do rozporzadzalnosci Wydziatu
krajowego:

a) dramat i komedya 28.400 k.

b) opera polska 20.000 k.,
48.000 k.

Poz. 85 a). Dyrektorowi teatru miej-
skiego we Lwowie panu Tadeuszowi Pawli-
kowskiemu, jako zasitek nadzwyczajny za

rok 1902. (do rozporzadzalnosci Wydziatu
kraj. 8.000 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy za-
da kto gtosu do poz. 83 do 85.

P. Kramarczyk. Prosze o glos
wszystkich tyeh pczycyi.

Marszatek. Dyskusya nad rubr. VII.
juz jest zamknietg. Moge tylko udzieli¢ gto-
su do pojedyniczych pozycyi.

razem

do
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P. Kramarczyk.
do poz. 83, 84 i 85.

Marszatek. Glos ma p. Kramarczyk.

P. Kramarczyk. Kiedy przed 13. laty
wyszedlem na arene zycia politycznego i
wszedtem do Wysokiej Izby, bytem jednym
z pierwszych postow wioscianskich, ktory
podjat walke przeciw rubryce teatralnej, a
podjatem imieniem klubu katolickiego, ktory
mie do tego upowaznit. A to dlatego, ze
wydatek na teatr w stosunku do zamozno-
Sci kraju jest bardzo watpliwej natury. | tak
walczylem systematycznie przez lat 5, po la-
tach 6, gdy wszedt do tej lzby nowy zastep
postow wioscianskich, spodziewatem sie, ze
mie poprg w tej walce, jednak nadzieja za-
wiodta, wskutek tego zaprzestatem walki i
ztozytem bron i tak sprawa stata przez lat
6 i zadem glos powazniejszy nie odezwat
sie ani przeciwko samejze rubryce finanso-
wej, ani tez samejze sztuce teatralnej jeden raz
tylko p. Styla zaprotestowal przeciwko temu
wydatkowi, ktdrego dziennikarstwo wysmiato,
piszac, ze trafit jak kulg w piot.

Otéz dzis na nowo podnosze bron a
podnosze dlatego, poniewaz mam nadzieje,
ze w nowym skladzie Sejmu, znajdzie sie
wiecej zwolennikéw, ktorzy zdanie moje po-
dziela¢ bedg i walczyé mysle dla tego, bo
kiedy z jednej strony wotamy, ze budzet
krajowy sie chwieje, Kkiedy z jednej strony
mamy obawe, ze ten olbrzym sparalizowany
lada chwila rungé moze, a nas podatnikow
swoitn ciezarem przywali¢, kiedy z jednej
strony zwotujemy ankiety i szukamy w jaki
sposéb  zasili¢ ten fundusz krajowy, kiedy
Z jednej strony obcinamy najzywotniejsze
dziaty budzetu krajowego, kiedy tyle setek
petycyi bardzo powaznych i piekacych rzuca-
my do kosza — to z drugiej strony z lekka
reku na sercu, nie tylko, ze wydajemy na teatr
te sumy jakie w latach poprzednich, ale po-
nadto podwyzszamy ten wydatek i to o
4.000 k. na teatr krakowski, a 8.000 k. dla
teatru Iwowskiego, pytam sie Panéw, za co
te ofiary mamy dodawa¢ tym dyrektorom
teatru ?

Gdyby teatry byly wiasciwie szkotg
sztuki i literatury, gdyby byly tg szkotg mo-
ralna, gdyby teatry speinialy swoje zadania,
do ktérych sg powotane, gdyby teatry upra-
wialy naprawde te sztuke i literature, to
wierzcie mi panowie, cho¢ jesteSmy wioscia-
nami, ostatni grosz dalibySmy na ten cel, bo
tem samem mielibySmy prawo do tego ha-
sta nazwy narodowej, od ktérej nas przed
dniami nie stusnie odsgdzano i wcale bySmy
tego wydatku nie Zzatowali. Jezeli jednak
teatr nie spetnia tego zadania, do ktdrego

Prosze tedy o glos



15. Posiedzenie z dnia 11. lipek 1902.

jest powotany, jezeli nam przedstawia takie
sztuki gorszace jak ,,Dramat Kalinygdzie
najuczciwszy cztowiek moze sie nauczy¢ cu-
dzotostwa i tamania wiary matzenskiej, gdzie
najuczciwszy czlowiek moze sie nauczyc
najgorszego pozycia matzenskiego. Jezeli
przedstawia takie sztuki i jeszcze gorsze jak
np. ,Ztote runo®, ktdre najuczciwszego czto-
wieka stawia nad przedpascig moralna.

Jezeli wreszcie teatr krakowski daje
takie sztuki jak ,Mezczyzna i dama przed
Maksymem* gdzie aktorki na pét nago, pra-
wie w stroju adamowym wychodzg na scene
(wesoto$€) to darujcie mi Panowie, ale my
za takie sztuki wynagradza¢ dyrektor6éw nie
mozemy.

(P. Stojatowski. Bardzo dobrze, brawo).
Przed paru dniami z powaznych ust z trybu-
ny styszeliSmy od czlowieka ze stronnictwa
katolickiego ze teatr jest szkotg, ktdra uprawia
literature i sztuke, a prdcz tego jest szkotg
moralnosci.

Prosze Pandw, jezeli ten teatr uprawia
takg szkote moralnosci, jak we Lwowie lub
Krakowie w tych sztukach, o ktérych wspo-
mniatem, to ja tym Panom, ktérzy tak mod-
wig, te szkole moralnosci odstepuje i cal-
kiem daruje. A jezeli im te szkote moralno-
§ci odstepuje, to odstepuje im temsamem
takze i caty wydatek na teatry, ktéry w bu-
dzecie krajowem nas obcigza, gdyz jest rze-
czg stuszng, ze ta kasta, ktora korzysta z
teatru, niech tem samem ponosi ofiary na ten
cel z wihasnej kieszeni, a nie z kieszeni tych,
ktorzy z tego tytutu nigdy nie korzystaja.

A teraz jeszcze musze wspomnie¢ dla-
czego tak gorgco, systematycznie przez ca-
tych poprzednich 6 lat walczytem przeciwko
teatrowi.

i Jezeli wypowiadamy jawnie, ze jestesmy
' narodem katolickim, jezeli powiadamy, ze
Ryjemy w panstwie chrzescijarsko-katolickiem,
to zdaje mi sig, ze nasze wszystkie ustawy,
Iktére tutaj w tym Sejmie uchwalamy, nie
powinny odbiega¢ za daleko od Kosciota i
przykazan bozych. Ten Koscidt powinien by¢
Jw ustawodawstwie naszem niejako busolg, wska-
/ zbéwka, wedle ktdrej ustawodawstwa nasze win-
> nismy regulowa¢. Tymczasem przekonatem sie
ua podstawie dtugoletniego doswiadczenia, ze
jezeli chodzi o jaka$ wskazowke moralng,
wprowadzié¢ sie majaca do ustawodawsta jak
np. o0 wprowadzenie egzaminéw z religii lub
co$ podobnego, to my w tym kierunku za-
weze tak jako$ wzglednie postepujemy, ze sie
wydaje, jakbySmy nie chcieli na pewno wy-
powiedzie¢, ze jesteSmy katolikami. | tu
sprawdza sie to, co nieraz ks. Stojatowski
w swoich pismach pisal i coSmy mu nieraz
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za zle brali, mianowicie, ze jestesmy ,malo-
wanymi katolikami" tym czasem, przyznaé
trzeba, ze ks! Stojatowski miat w tym wzgle-
dzie stusznos¢, piszac tak o nas. Bo mimo,
ze naprawde jesteSmy katolikami, przeciez
jako$ boimy sie uczyni¢ to, co nam nakazuje
prawo Boze i kosciot.

Do takich nalezy uczeszczanie miodzie-
zy do teatru. Sami widzimy, jak ogromne
zgorszenie dzieje sie w teatrach, a przeciez
pozwalamy chodzi¢ do teatrow miodziezy nie
tylko szkolnej, ale wogole kazdej, na takie
sztuki, o jakich co dopiero tutaj mowitem.
Takie przedstawienia z pewnoscig nie wply-
wajg na umoralnienie tej miodziezy.

Trzeba pamietaé moi panowie, ze umyst
dziecka, jest jak karta czysta, niezapisana, ze
umyst dziecka jest miekki jak wosk, i ze
wszystko, co w miodosci widzi, czy dobre,
czy zte, to wzywa mu sie w pamie¢ i pozo-
staje tam przez cale zycie, i z tem idzie po-
za grob. Chociaz widzimy, ze to jest zle, to
przeciez tego wecale w ustawodawstwie za-
znaczy¢ nie chcemy, aby raz temu tame po-
tozyé.

Gdy tymczasem w innych krajach nie
katolickich jak np. Prusy, cho¢ sg parstwem
luterskiem, takie sprawy traktujg bardzo
stanowczo. Nie powiem, zeby tam w teatrach
grali co$ lepszego, owszem i tam grajg to
samo co i u nas, bo taki juz jest zepsu-
ty smak naszego XX, stulecia, ale tam przy-
najmniej na przedstawienia wieczorne zadnej
miodziezy uczeszczaé do teatru nie wolo.
Bylem w teatrze w Wroctawiu, i mialem
sposobno$¢ przakonac sie, ze tam sie mio-
dziezy szkolnej do teatru wieczorem nie do-
puszcza.

Dla miodziezy sg osobne przedstawie-
nia teatralne w niedziele popotudniu, gdzie
grajg odpowiednie dla miodziezy sztuki. Na
przedstawienia wieczorne, mtodziez zupeinie
nie uczeszcza.

A teraz prosze zwazy¢, ze nie tylko te
wieczorne opery i operetki psujg miodziez,
ale powr6t tego miodziarca z teatru do do-
mu, psuje go jeszcze bardziej. Jezeli widzi
w teatrze, co mu na scenie przedstawiajg, to
pozniej, wyszedlszy z teatru, w praktyce pré-
buje zastosowa¢ to, co w teatrze widziat
(Wesotos¢ — brawa i oklaski).

Dlatego tez, ja widzac, co sie zilego
dzieje, po tylu latach, na nowo podejmuje
broA, nie tylko przeciw nadzwyczajnym do-
datkom, ale i przeciw niemoralnym sztukom,
makie sie po teatrach dzieja, i zwracam sie
do Wys. lzby i bede prosit, zeby poparta moj
wniosek, azeby dzieci bezwarunkowo do tea-
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tru na przedstawienia wieczorne nie dopu-
szcza6, a drugie, aby nad kwestyg dodatku
4.000 K. dla teatru krakowskiego i 8.000 K.
dla teatru Iwowskiego przejs¢ do porzadku
dziennego. A teraz jeszcze stowo. Nasz je-
neralny sprawozdawca prowizoryum budzetu
krajowego w swej mowie grudniowej zesztego
roku, powiedziat bardzo stanowcze i madre
zdanie a mianowicie:

»Mylnie sadzitby ten, gdyby myslat,
jakoby ten, kto zada oszczednosci w budze-
cie, nie chcial postepu w inwestycyach”.

Ot6z co do mnie, najwieksza zgoda na
to, ale moze sie znale$¢ jaki$ dowcipnis, albo
Wydziat krajowy (wesotos€) ktoryby mogh
powiedzieé¢: Jakze to mozna pogodzi¢ jedno
z drugiem, z jednej strony oszczednos¢, a
z drugiej strony inwestycye?"

Otoz ja jako whoscianin, zaraz w tej
chwili moge to wyjasni¢ i powiadam tak:

Wydziale krajowy, wydaj pienigdze na
te inwestycye, ktdre w jakiej kolwiek formie
pozytek krajowi, albo pojedynczym jedno-
stkom lub stowarzyszeniom przynosza, a rob
oszczednosci w wydatkach tych, ktére nam
ani korzysci materyalnej, ani moralnej, ani
krajowi, ani pojedynczem jednostkom nie
przynosza. Poniewaz wiec teatry nie przyno-
szg korzysci krajowi, ani materyalnej, ani
moralnej i nie stajg w zadnem zwigzku ro-
zwoju tak kulturalnego, jako tez narodowego,
dla tego zadamy, aby nadzwyczajne zasitki
dla teatru Ilwowskiego i krakowskiego skre-
$lone zostaty.

A teraz jeszcze jedna uwaga.
Jezeli juz méwimy ciggle o jakim$ po-
stepie i rozwoju kulturnym narodu naszego,

to musze zwroci¢ uwage Wys. lzby jeszcze
na jedng rzecz.

Staramy sie 0 polepszenie rasy koni,
bydia, drobiu, a przy tem wszyskiem zapo-
minamy o jednym obowigzku, ktory dla nas
moze jest daleko najwazniejszym, to jest o
ulepszenie rasy ludzkiej (wesotosc).

Moze to Wys. lzbe cieszy¢é i .rozémie-
sza€, ale prosze pandw, Kiedy przypomnimy
sobie starozytng historye, kiedy czytamy
w starozytnych dziejach, jakich mieliSmy si-
faczy w narodzie polskiem, jak przodkowie
nasi walczyli dzielnie, jak pobili Krzyzakow
pod Grunwaldem, to zapyta¢ musimy, gdzie
mamy dzi$ tych ludzi silnych, ktorzyby byli
zdolni do pancerza i miecza?

Gdyby nam tak przypadkowo odebrano
bron sztuczng i palng a nadszedt wrdg, toby
do szczetu nas zniszczyt, bo nie mamy ludzi
do obrony kraju i ojczyzny (wesotosc).
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To co powiedziatem, usmieszyto Whys.
Izbe, ale zapytuje pandw, czy nie ma w tem
wielkiej racyi, lecz aby skutek osiagna¢, po-
trzeba tylko utworzy¢ fundusz paru milio-
nowy, na wyposazenie ubogich, ale dorodnych
i silnych dziewczat, ktére dzisiaj z braku
posagdéw jedne wiedng marnie jak kwiat pod-
ciety kosag, a drugie idg na hanbe moralnej
zgnilizny, a co najwyzej stajg sie mamki zy-
dowskiemi, i swojem mlekiem Katolickiem i
krwig, wychowujg i podtrzymujg egzystencye
narodu zydowskiego, ot6z tu nam ofiarnosci
a nie na teatry. Jednakze w granicach U
milionéw zt. my absolutnie nie potrafimy go-
spodarowa¢ w kraju tak, abySmy temu wiel-
kiemu zadaniu sprosta¢ mogli. Na cele tak
wznioste, oraz pokrycie innych potrzeb, po-
trzebujemy 10 milionéw rocznie, a majac 50
milionéw, to sobie damy w jednym i w dru-
gim kierunku rade.

Wreszcie przypatrzcie sie panowie, jak
Sie to dzisiaj zawierajg matzeristwa. Dzi$ nikt
nie szuka zony wedle upodobania, tylko zeni
sie tam, gdzie sg majatki, pienigdze (we-
sotos€), bez wzgledu na moraine skutki stad
wynikajace, a gdy majatki ming, nastepuje
kwas i rozluznienie, gdy tym czasem najle-
psze materyaty ludzkie, na przyszie dosko-
nate i dobre matki rodziny (ogromna weso-
t0s¢), marnujg sie, jak wyzej juz wspomnia-
tem. Wys. Izba sie $mieje, ale prosze pa-
mietaé, ze to jest jedna, najSwietsza prawda,
ktorej jesze nikt w tej Wysokiej lzbie nie
poruszyt (ogromna wesctosc).

Dalej wspomne jeszcze o jednem, czego
prosze nie bra¢ mi za zte. Dzi§ narzekamv
na zydowstwo w Galicyi, ze swoim rodem
groza nam wynarodowieniem, i powiadamy,
ze' te pijawki zydowskie nas niszczg w stra-
szny sposob, a ja pytam Wys. Izbe, kto wy-
chowuje te pijawki spoteczenstwa naszego?
Oto my ! chrzescijanie, wzglednie mamki ka-
tolickie, swojem mlekiem, swojg krwig, te
pijawki zydowskie karmiemy, i gdyby usta-
wodawstwa katolickie nie tolerowaly tej stra-
szliwie zgubnej zasady, to nie potrzebowali-
bysSmy narzeka¢ na przepetnienie zydéw mieg-
dzy nami.

Dlatego tez koricze moje przemowie-
nie i podtrzymuje moje wnioski, ktdre pier-
wej zaznaczytem, twierdze ze nie tyle pilno
nam w Gaiicj stawia¢ fabryke, dobrego szu-
waksu lub tanich perkalikéw, ale trzeba narr
stara¢ sie o fabrykacye tegich charakteréw
ludzkich i tegich typow ludzkich (brawo),
ot chcac osiggna¢ ten cel trzeba zwréci¢ u-
wage wszystkich pedagogéw i publicystow i
catego spoteczenstwa na rozwoj zycia rodzin-
nego, na reforme fizycznego wychowania
dziewczat) ze specyalnem przygotowaniem ich
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do przysztego powotania i zawodu macierzy-
stego. Kobiety nasze i niewiasty me tyle win-
ny sie zajmowaC dentystyka i malarstwem
o ile powinny wrdci¢ do praw macierzystych,
dla tego tez nie pytam nikogo, czy to ¢o po-
wiedziatem przypadnie komu do gustu, a cho-
ciazbym byt o tem przekonany, to nigdy i
tak nie przestane powtarza¢ tych kardynal-
nych zasad, prowadzacych do naszego odro-
dzenia indywidualnego i spotetcznego. (Brawa'

Whiosek mdj opiewa:

I. Nad Rub. VII. poz. 83 a i 85 a
przechodzi Sejm do porzadku dziennego.

Il. Rezolucya: Sejm uchwala azeby, dla
matoletnich dzieci i miodziezy, urzadzone
byty odpowiednie przedstawienia teatralne,
za$ na wieczOr na opery i operetki, bezwa-
runkowo jej nie dopuszczac.

Marszalek. Kto popiera I. cze$¢ wnio-
sku, zechce reke podnies¢. (Dostateczna li-
czba.) Jest poparty.

P. Matachowski: Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. Matachowski.

P. Matachowski. Poniewaz w prze-
moéwieniu swem poprzedni moéwca dotknat
teatru lwowskiego, ktéry jest pod kontrolg
komisyi wybranej z Rady miejskiej, do
sktadu ktorej nalezy tez i Cztonek Wydzia-
tu krajowego, przeto ja kilka tylko stow wy-
powiem w obronie kierunku, jaki teatr lwow-
ski dzi§ zachowuje.

Zarzut byt jeden tylko, ze teatr Ilwow-
ski razem z krakowskim, szerzg uiemoralnosc,
Teatru krakowskiego broni¢ nie moge, jako
za malo obznajomiony z tamtymi stosunkami,
wiec ogranicze sie tylko do teatru Iwowskie-
go, pozostawiajac obrone teatru krakowskie-
go wymowniejszym i kompetentniejszym
ustom.

Zaznacze wiec, ze jestto tylko luZzne
twierdzenie p. Kramarczyka, jakoby teatr
Iwowski szerzyt niemoralno$¢, dowodu pozo-
stat p. Kramarczyk dtuznym, bo jesli Dramat
Koliny ma by¢ tego dowodem, to ja bylem
na tym dramacie i nietylko nie widzialem
tam nic nie moralnego, ale przeciwnie, tam
moralnos$¢ bohaterki odnosi zwyciestwo, wiec
dramat ten dowodem niemoralnego kierunku
teatru by¢ nie moze a zdaje mi sie, ze Dy-
rekcya teatru spehnia tylko swoj, obowigzek
jesli wyszukuje mtode, samorodne nasze, ta-
lenta. Jest to miody autor, ktory rokuje bar-
dzo piekne nadzieje i ktérego kierunku do-
tad absolutnie niemoralnym nazwac nie mozna.

P. Kramarczyk powiedziat, ze nie nale-
Zy dzieci prowadzi¢ do teatru na sztuki nie
odpowiednie. Z tem sie zgadzam zupetnie,
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niech sie jednak p. Kramarczyk zwréci z
tem nie do Dyrekcyi teatru, ktora tu zadnej
wiadzj niema, lecz do czynnikéw kompeten-
tnych w tym wzgledzie tj. do rodzicéw, bo
teatr jedyng szkolg moralnosci by¢ nie moze
i musi przedstawia¢ i zto w tem celu, by
wykazywaé, ze jest ono ziem i karygodnem
i w ten sposdb dziata¢ umoralniajaco, to
przeciez jest zasada przyjeta od tylu wiekow,
ktéra nietylko i dzisiejszy autor, jak Kawe-
cki ale Szyller Szekspir w praktyce uznawa-
li. Jesli p. Kramarczyk zada osobnych przed-
stawieri dla dzieci, to Dyrekcya teatru czyni
temu zado$¢, urzadzajagc w $rody i soboty
popotudniowe przedstawienia dla miodziezy
szkolnej po cenach znizonych.

Na dalsze argnmenta odpowiadaé nie
bede, tylko zastonie sie tem, ze tak komisya
z Wydziatu krajowego, jakotez opinia Wy-
dziatlu krajowego, stwierdza, ze p. Pawlikow-
ski, nadzwyczajnemi moralnemi i materyalne-
mi ofiarami pracuje dla sceny, jest jedynym
dzi§ doskonatym rezyserem i dyrektorem
teatru w Polsce, ktory caly swoj talent i i-
skre Bozg poswieca dla celéw sztuki naro-
dowej w kierunku szlachethnym, co mu wszy-
scy przyzna¢ musza.

Jezeli p. Kramarczyk chce pienigdze
uzy¢ na inne cele np. na poprawe rasy lu-
dzkiej, (wesctos€) to jabym przeciw temu nic
nie miat, ale tylko pod tym warunkiem, jesli-
by temi 8000 koron, ktére Wys. Izba tu
skresli, ten drugi cel mogt byé osiagniety,
ale czy temi 8000 koron cel tego rodzaju
fantastyczny, (p. ks. Stojatowski: to nie
jest cel fantastyczy.) zostanie osiggniety, wat-
pie, dlatego prosze, aby Wys. lIzba tych 8000
koron nie dla poprawy rasy, ale dla uszla-
chetnienia dncha, dla teatru lowskiego prze-
znaczyta.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gto-
su co do pozycyi 83. do 85. a). (Nikt.) Gdy
nikt glosu nie zada, rozprawa zamknieta,
gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz. 0-
czywiscie ze na tak szerokie i dalekie pole,
na jakiem poruszat sie p. Kramarczyk, nie
wejde i towarzyszy¢ mu nie bede, gdyz oba-
wiam sig, ze mogtby mnie dostojny p. Mar-
szatek, a dodam stusznie, powota¢ do po-
rzadku, ogranicze zatem tylko na samej
rzeczy.

Dzisiejsza scena Ilwowska jest niewat-
pliwie chlubg nie tylko miasta, ale i kraju
catego (Brawa.) i gdyby podobny teatr miato
ktére z miast niemieckich, badZz francuskich,
Z pewnos$cig ocena tego teatru bylaby i gteb-
szg i silniejszg i opartg na wiekszem uznaniu
niz nieraz u nas to bywa. (Brawa.)
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Maz niepospolitej wiedzy i zamitowania
peten poswiecenia dla sztuki polskiej, oddat
rzektbym zycie swoje teatrowi polskiemu.
Istnie drugi Kaminski-Pawlikowski, stangt na
czele sceny najpierw w Krakowie a dzi$ stoi
we Lwowie, przejety jedng mysla — posta-
wienia sceny polskiej na réwni z pierwszo-
rzednymi Swiata.

Kto bywa w teatrze lwowskim lub inte-
resuje sie nim a czerpie swe informacye
ze sprawozdan dziennikarskich, ten musi
przejs¢ do przeswiadczenia, ze pod Kierun-
kiem Pawlikowskiego dramat i komedya pol-
ska znalazty do pewnej miary odrodzenie
dawnych naj$wietniejszych czasdw, kto mituje
sie w sztuce dramatycznej i bywa w teatrze,
ten wie ze pod wzgledem piekna, estetyki i praw-
dy scenicznej, teatr Iwowski na réwni
Z pierwszorzednemi scenami, stawiany by¢
moze.

Wobec powyzszego stanu rzeczy, a zwia-
szcza wobec niedoboréw finansowych, ktére
sprawozdanie Wydziatu krajowego wam przed-
stawia, owych 8.000 k., jest tylko czastky
pokrywajacg straty pieniezne, ktére p. Pawli-
kowski nie tylko juz ponidst, ale codo ktorych
i w przysziosci, kto wie czy wolnym bedzie.
Komisyi budzetowej chodzito wiec o to, by
proponowanym zasitkiem uzna¢ i da¢ wyraz
zastugom Pawlikowskiego i dla tego subwen-
cya proponowana nosi ceche osobistg, jest
ona moralng nagrodg i bodZzcem do dalszej
pracy dla cztowieka, ktory sie ojczystej lite-
raturze na scenie narodowej nie mato za-
stuzyt.

Po tem co powiedziatem zdaje mi sie,
ze Wysoka Izba uwolni mnie od polemiki
z p. Kramarczykiem, zwlaszcza ze sam o-
Swiadczyt, ze od chwili, kiedy wszedt do tej
Wys. lzby, wzigt sobie za zadanie zwalczaé
teatr.

Dziwnem jednak, ze p. Kramarczyk,
ktéry w teatrach jak sam mdwi rzadko bywa,
jako$ wihasnie znalazt sie na Ziotem Runie
i na tej drugiej francuskiej sztuce, w ktorej
artystki wystepujag w kostyumach, co do o-
krycia nieco watpliwych a w kazdym razie
nie zbyt skromnych, tylko takich, jakie wi-
dzimy i na wszystkich innych scenach $wiata.

Ale licze sie z tem, ze p. Kramarczyk
wogole dla teatrow nie jest taskawy. On za-
rzuca teatrom to co widzie¢ na scenie chce,
mianowicie moralnos¢, ktdrej zwykt bronic¢
(co mu sie zresztg bardzo ceni) a zapomina,
ze w pozorach niemoralnosci tkwi nieraz
gteboka nauka.

Poprzedni méwca wspominat juz o za-
daniach sztuki dramatycznej, wiec ja ograni-
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cze sie ze wzgledu na pdzng godzine i 10
rubryk budzetu, ktére nas jeszsze czekaja
tylko do proshy, aby Wys. Izba raczyla przy-
ja¢ wnioski komisyi budzetowej.

Skoro jestem przy stowie, musze sie
tu zwréci¢c do reprezentanta miasta Lwowa
p. Matachowskiego. Wrachunkach, ktére nam
przedtozyt Wydziat krajowy, widze cytre czyn-
szu dzierzawnego zateatr w kwocie 20.000 k.
Wiemy, ze gmina miasta Lwowa poniosta
wielkg ofiare wznoszac gmach wspanialy dla
sceny Iwowskiej, ale wiemy tez ze w chwili,
kiedy sie ten gmach wznosit, trzeba byto so-
bie powiedzie¢ przedewszyskiem, to jest ofiara,
ktorej zwrot od dyrektora teatru chochy
w czesci zadac nie nalezy i nie mozna i dla-
tego o ile uwagi p. prezydenta miasta Lwo-
wa, Swiadczace o Swietnosci sceny polskiej,
wtej Wys. lIzbie znajdg petne uznanie, otyle
z drugiej strony $miem upraszaé, by uznanie
to i modyfikacya czynszu przez R. miasta
poparte zostato. (Liczne brawa i oklaski.)

Marszatek.
zechce?
przyjeta.

Do poz. 83 a postawit p. Kramarczyk
whniosek przejscia do porzadku dziennego.

Kto ten wniosek przyjmuje, zechce reke
podnies¢. (WiekszosE). Jest mniejszos¢, wnio-
sek ten upadt.

Kto przyjmuje poz. 83 a zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Kto przyjmuje poz. 84 zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Kto przyjmuje poz. 85 zechce
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Do poz. 85 a postawit p. Kramarczyk
wniosek przejscia do porzadku dziennego.
Kto ten wniosek przyjmuje, zechce reke
podniesé. (Miejszos€). Whniosek upadt.

Kto przyjmuje poz. 85 a zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Prosze o odczytanie rezolucyi p. Kra-
marczyka,.

Sprawozdawca poset Abrahamowie”
(czyta):
Sejm uchwala, azeby dla maloletnich

Kto przyjmuje poz. 83
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest

reke

dzieci i miodziezy, urzadzane byly odpo-
wiednie przedstawienia teatralne, za$ na
wieczorne przeustawienia opery i operetki

bezwarunkowo jej nie dopuszczac®.

Co do tej rezolucyi, to pozwole sobie
przedewszystkiem zauwazy€, ze, ja mam po-
wazne watpliwosci, czy tego rodzaju posta-
nowienie tak improwizujace moze, ciato pra-
wodawcze takie, jak Wys. Izba uchwalic !
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Mam jeszcze dalsza watpliwosé, czy
wihasnie Wys. Izba jest powotang o tej
kwestyi decydowa¢ w ten sposob, jakby tego
pragnat p. Kramarczyk i dla tego o ile zy-
czytbym sobie, aby do pownej miary to co
p. Kramarczyk proponuje s ato sie zwyczajem
w zyciu rodzinnem i aby rodzice przestrze-
gali, aby miodziez przynajmniej nie bywata
na tych sztukach, ktére na scenie Iwowskiej,
zresztg jako nadzwyczajne wyjatki sie poja-
wiajg i mogg by¢ przykladem zlym dla
miodziezy, o tyle musze prosi¢ Wys. lzby,
aby nad tg rezolucya, nie zapoznajac zresztg
jej dobrych intencyi, przejs¢ do porzadku
dziennego.

P. ks. Stojatowski. Prosze o glos pod
wzgledem formalnym.

Marszatek. Gtos ma p. ks. Stojatowski

P. ks. Stojatowski. Ja myslatem, ze
ta rezolucyg bedzie podang do poparcia
i bedzie nad nig jaka$ dyskusya, gdy w ten
sposéb p. srawozdawca miat ostatnie stowo
i rzecz skonczona, nikt nie mogt zabra¢
glosu a ja czuje, ze to jest pewne ogranicza-
nie wolnosci stowa.

Marszalek. Zastosuje sie do zyczenia
p. Stojatowskiego.

Kto popiera rezolucye p. Kramarczyka
zechce, reke podnies€. (Niedostatateczna
liczba). Rezolucya nie jest dostatecznie po-

parta.

Sprawozdawca poset Abrahamowicz
(czyta).

Poz. 86. Budowa teatru we Lwowie,
na pokrycie 7 i 8 raty amortyzacyjnej od
pozyczki 600.000 k., zaciggnietej przez gmine
miasta Lwowa (az do 1. p6t. 1934.) 33.696 k.

Poz. 87. Teatr ruski pod zarzadem
Towarzystwa ,,Besida”, do rozporzadzalnosci
Wydziatlu krajowego 14.500 k.

Poz. 87. a) Uwzgledniajac niepomysine
stosunki  finansowe przedsiebiorstwa teatru
ruskiego pod zarzagdem Tow. ,,Besidy“, jak
niemniej baczac na to, iz' Wydziat krajowy
wedle sprawozdania z  czynnosci Depart.
Il. powzigt juz uchwate co do wstar
wienia do preliminarza budzetu kraj. na
rok 1903 — dla tegoz teatru subwencyi
kraj. wyzszej od dotychczasowej o kwote
4.000 k. wstawia komisya budz. jako zasitek
nadzwyczajny dla teatru ruskiego pod dy-
rekcya ,,Besidy" na rokj 1902 do rozp. Wydz.
kraj. 2.000 k.

Petyeye do L. 831 Tow. Teatru ludo-
wego we Lwowie o zasitek, i takgz samg
petyeye do L. 886 p. Stanistawa Knake Za-
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ludowego w

wadzkiego, kierownika teatru
Wydziatowi

Krakowie: Sejm przekazuje
krajowemu do zbadania.

Poz. 88. Tow. muzyczne w Krakowie
1.600 k.

Marszatek. Czy zada kto gtosu co do
poz. 86—88 wiacznie? ('Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, podaje je do gtosowania. Kto
je przyjmuje, zechc reke podniesé. (Wiekszosc).
Sa przyjete.

Do poz. 89. prosit o gltos p. Federowicz.

Sprawozdawca poset Abrahamowicz
(czyta):

Poz. 89. Konserwatoryum Towarzystwa
muzycznego w Krakowie 4.000 k.

Poz. 90. Towarzystwo muzyczne we
Lwowie, jako subweneya dotychczasowa Tow.
muzycznemu we Lwowie. 6.000 k.

tytutem podwyzszenia tej subwencyi
z 6.000 koron na 10.000 koron za Il pot-
rocze 1902 — 2.000 k.

(powyzszem  zatatwiong zostaje
tycya do L. 641/374).

Poz. 91. Towarzystwu muzycznemu w
Brodach, w uwzglednieniu iz Tow. to, utrzy-
muje istotnie statg wieksza szkote muzyczng
wstawia komisya budzetowa, jako zasitek
jednorazowy 400 k.

pe-

Poz. 92. Towarzystwo muzyczne Har-
monia w Krakowie 600 k.

(powyzszem zalatwiong zostaje pet. do
L. 789).

Poz. 93. Towarzystwo muzyczne w Tar-
nopolu 600 k.

Petyeye Tow. przyjaciot muzyki w Tar-
nowie L. 111/16, tudziez petyeye Tow. przy-
jaciot muzyki w Muszynie L. 644/337 odste-
puje sie Wydziatowi krajowemu do zbadania.

Poz. 94—97. Wydziatowi krajowemu do
rozporzadzalnosci, i przyznania zasitkéw, po
zbadaniu istotnych potrzeb, dziatalnosci i po-
zytecznosci pod wzgledem nauki Spiewu, Tow.
$piewackich we Lwowie: Lutni, Bojaua i

Echa za$ w Krakowie: Lutni, ryczalt w
kwocie 3.000 k.

Marszatek. Do poz. 89 ma gtos p.
Federowicz.

P. Federowicz. W obecnej sesyi wpty-
nety do Wys. Izby dwie petycye i to od
dwu pokrewnych instytucyi, jedna od konser-
watoryum muzycznego w Krakowie o pod-
wyzszenie rocznej subwencyi z 4000 kor. do
6000 kor., druga od Towarzystwa muzyczne-
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go we Lwowie o podwyzszenie subwencyi
rocznej z 6000 kor. na 10.000 kor.

Obie te petycye zostaty przez komisye
budzetowg zatatwione z tg tylko kardynalng
roznica, ze Towarzystwo muzyczne we Lwo-
wie otrzymato 10.000 koron, a nad petycya
konserwatoryum muzycznego w Krakowie,
przeszta komisya budzetowa do porzadku
dziennego.

Ja nie jestem zazdrosny i z najwiek-
szg checig za podwyzszeniem subwencyi dla
Towarzystwa muzycznego we Lwowie gtoso-
wa¢ bede, nie chce nawet réwnomiernego
traktowania Towarzystwa muzycznego we
Lwowie i konserwatoryum muzycznego w Kra-
kowie i ograniczam sie do tego, ze wniosek
moj bedzie zdazat do tego, aby konserwato-
ryum muzyczne w Krakowie otrzymato tylko
potowe tej podwyzszonej subwencyi, jaka
otrzymato Towarzystwo muzyczne we Lwowie,
Tak Wys. lIzbie jak czcigodnemu referentowi
JE. p. Abrahamowiczowi dobrze jest wia-
dome jak zaszczytnie speinia swe obowigzki
konserwatoryum muzyczne w Krakowie, pod
dyrekcya jednego z pierwszych kompozyto-
row polskich, Wiadystawa Zelenskiego.

Konserwatoryum to liczy obecnie 200
uczniéw, a z tego przeszto 80 uczniow i u-
czennic ze wschodniej czesci kraju, wiec stu-
zy nie wylacznie dla zachodniej czesci, ale
dla catego kraju.

Moje zgdania sg bardzo male, ja pro-
sze tylko, analogicznie do wniosku podwyz-
szenia subwencyi dla Towarzystwa muzyczne-
go we Lwowie, aby Wys. Sejm raczyt uchwa-
li¢c do poz. 89: dla konserwatoryum Towa-
rzystwa muzycznego w Krakowie tytutem
podwyzszenia dotychczasowej subwencyi 4000
koron na 6000 koron, za Il. potrocze 1902
roku wstawia sie 1000 koron.

P. Stojatowski. Prosze o gtos w spra-
wie formalnej.

Marszatek. Kto popiera wniosek p.
Fedorowicza, zechce reke podniesé. (Niedo-
stateczna liczba). Whniosek nie jest dostate-
Cznie poparty.

Pod wzgledem formalnym glos ma p.
Stojatowski.

P. Stojatowski. Prosze Ekscelencyi,
ja przepraszam, ze zrobie tu jedng uwage.
Ekscelencya p. Marszatek sie pytal, kto jest
za pozycyami 80—87 a.

Catkiem naturalnie moglem mysle¢, ze
ta poz. 87 a konczy sie cyfrg 2000, azeten
dodatek ,,Petycyg do L. 831 i t. d.” tu nie
paiezy i nad tg wazng petycyg zupetnie sie
nrzeszto bez zadnej wzmianki.

15. dnia Posiedzenie z 11. lipca 1902.

Zdaje mi sie, ze o tej petycyi teatru
ludowego jeszcze by mozna pomoéwic.

Marszatek. To jest rezolucya,
ktérg dyskusya jeszcze sie odbedzie.

Czy zada kto glosu do poz. 89—97 ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Kto przyjmuje poz. 89—97,
zechce  reke podnies¢. (Wieszos¢). Sa
przyjete.

Kto popiera wniosek p. Federowicza do
poz. 89, zechce reke podnies¢. (Niedostate-
czna liczba). Nie jest poparty.

Prosze o odczytanie rezolucyi.

Sprawozdawca JE. p. Abrahamowicz
(czyta):

Petycye do L. 831 Tow. Teatru ludo-
wego we Lwowie o zasitek, i takgz samg
petycye do L. 886 p. Stanistawa Knake Za-
wadzkiego, kierownika teatru ludowego w
Krakowie, Sejm przekazuje Woydziatowi kra-
wemu do zbadania.

Marszatek.
p. Stojatowski.

P. Stojatowski. Wysoka Izbo! W kwe-
styi teatru, w przeciggu tych 6 lat, od kto-
rych poset Kramarczyk rozpoczat wojne prze
ciwko teatrom, i ja miatem zaszczyt raz, czy
dwa razy zabieraC glos przeciw teatrowi.
Uczynitem to nie dlatego, jakobym nie do-
ceniat doniostosci teatru narodowego, donio-
stosci pielegnowania sztuki narodowej, ale
dlatego, ze ta pozycya rzeczywiscie stanowi
kamienn obrazy dla ludu — moze wskutek
agitacyi niektorych ludzi, ktérym zalezato na
tem, azeby i tu znale$¢ jaka$s bron przeciw-
ko pewnemu stronnictwu.

Ja prosze Pan6w uznaje pozytecznosc¢
sztuki, oczywiscie pod tym warunkiem, zeby
ona nie byla miejscem zgorszenia. Ale jezeli
juz takie kwoty ofiarujemy na teatr lwowski
i krakowski, to bytoby wielkg niesprawiedli-
woscig, gdybySmy nic nie dali na inny teatr,
ktory juz zupeilnie odpowiada tym wszystkim
wymaganiom, zyczeniom i warunkom, wyra-
zonym tu przez Szan. P. Kramarczyka, bo
pielegnuje uczucia szlachetne, uczucia naro-
dowe i nie obraza w niczem moralnosci.

Ot6z bytoby niesprawiedliwem, gdybys-
my takiego teatru nie popierali.

Prosze Panow! Styszalem — bo by¢
tam nie miatem sposobnosci, ale bedac w
Krakowie styszatem od ludzi bardzo powa-
znych i wiarygodnych, ze teatr Iludowy w
Krakowie pod wytrawng dyrekcyg p. Knake-
Zawadzkiego jest wiasnie takim teatrem,
ktory pielegnuje uczucia narodowe i w spo-
sob rozumny pielegnuje sztuke. Mnie sie

nad

Do tej rezoiucyi ma gtos



15. Posiedzenie z dnia 11. lipca 1902.

zdaje, ze skorosmy sie zdobyli na taka, hoj-
nos¢, zeSmy dwom teatrom we Lwowie i
Krakowie przyznali az 12.000 koron i to
nadzwyczajnej remuneracyi, mimo ze one z
mniejszemi walczg trudnoSciami anizeli ten
poczatkujacy teatr ludowy, to byloby to rze-
czywistem pokrzywdzeniem teatru ludowego,
gdybysmy mu powiedzieli: czekaj jeszcze,
moze kiedy$ co$ dostaniesz. Ot6z oSmielam
sie postawi¢ wniosek, azeby sprawe i pety-
cye teatru ludowego pod dyrekcyg p. Knake-
Zawadzkiego, ktoérego nie mozna absolutnie
podejrzywaé o szkodliwa, niemoralng dziatal-
no$¢ — o czem bardzo fatwo mozna sie
przekona¢, nie przekazywa¢ Wydziatowi Kra-
jowemu do zbadania, lecz abysmy temu tea-
trowi odrazu tu przyznali bodaj matg sub-
wencye.

Jezeli szan. posel Abrahamowicz nam
tu powiedzial, ze owych 12.000 koron daje-
my nie tytutem zasitku, lecz tytutem uzna-
nia dla obecnej Dyrekcyi i zachety do dal-
szej pracy, to ja sadze, ze takze i p. Knake-
Zawadzki, ktory odwazyt sie i zdobyt na
prace u nas bardzo trudng, natakie uznanie
i zachete zastuguje i powinniSmy mu jaka$
subwencye wyznaczy¢. Nie chce jednak za-
nadto obcigza¢ budzetu, dlatego stawiam
tylko wniosek, azeby dyrekcyi teatru ludowe-
go pod kierunkiem p. Knake-Zawadzkiego,
tytutem uznania i zachety do dalszej pracy,
przyzna¢ jednorazowag subwencye w kwocie
1.000 koron do dyspozycyi Wydziatu kra-
jowego.

Marszatek. Kto popiera wniosek p.
Stojatowskiego, zechce reke podniesé. Dosta-
teczna liczba). Jest dostatecznie poparty.

Glos ma p. Rotter.

P. Rotter. Nie wiem czy Swiadectwo
z ust moich, ma takze dla p. Stojatowskiego
wage tego ,wiarygodnego Swiadka",

(P. Stojatowski. Ale owszem),

ale za to bylem w krakowskim teatrze ludo-
wym, i moge przyzna¢, ze jezeli sie popa-
trzy na te publiczno$é, ktéra tam bywa na
przedstawieniach, w porach popotudniowych,
czesto w niedziele i Swieta, no i w porach
wieczornych, to musze bez zadnej przesady
powiedzie¢, ze czlowiek ma wielkie i gtebo-
kie zadowolenie.

Wida¢ tam bowiem te szerokie war-
stwy pracujace, ktore, gdyby tego teatru nie
byto, rnozeby w tych samych godzinach szu-
katy rozrywki w inoych lokalach drozej ko-
sztujacych i pod wieloma wzgledami  wprost
Zle oddziatywujacych. Wiec bardzo goraco
popieram wniosek p. Stojatowskiego, ponie-
waz jak mowig, jest to istotnie dzieto w
skutkach swoich dla szerokich warstw ludno-
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§ci bardzo pozadane i pozyteczne. Nie $miem
jak na teraz podwyzszaé proponowanej kwo-
ty, ale uwazatbym za rzecz nadzwyczaj do-
niosta, aby Wysoki Sejm w tym wiasnie du-
chu, dla zachety i dla uznania tej ogromnej
pracy, ktdrej sie osobiscie przypatrywatem,
te subwencye uchwalit.

P. Buynowski. Prosze ogtos.
P. Tomaszewski. Prosze o glos.
Marszatek. Glos ma p. Buynowski.

P. Buynowski. Nie chce duzo stow
traci¢ i stawiam wprost wniosek ewentualny,
gdyby temu zyczeniu p. Stojatowskiego nie
mogto sie staC zados¢, aby juz dzis Sejm wy-
znaczyt statg kwote, jako subwencye dla te-
atru ludowego w Krakowie, wiec wnosze po-
prawke do rezolucyi komisyi, mianowicie po-
stowach ,do zbadania" dodatek i zatatwie-
nia jej korzystnie z budzetu na rok 1903",
jezeli Wydziat krajowy uzna, ze dyrekcya na
to zastuguje.

Marszalek. Glos ma p. Tomaszewski.

P. Tomaszewski. Zwracam uwage, Ze
w tej rezolucyi sa dwie petycye. O zasitek
prosi teatr ludowy krakowski, ale prosi tak-
ze teatr ludowy Iwowski.

Whiosek p. Stojatowskiego dotyczy tyl-
ko jednego teatru.

(P. Stojatowski.
znam).

ja wiec goragco popieram jego wniosek, ale
prosze rowniez o zasitek dla teatru Iwoskie-
go. U nas wogble w tym kierunku bardzo
mato sie robi, a to jest rzecz bardzo donio-
sta i ze wszech miar zastuguje na to, aby ja
Sejm popart,

Gdzieindziej, n p. w Warszawie, robi
sie dla ludu w tym kierunku bardzo wiele,
chotam skrepowane  jest spoleczefistwo
ciezkimi warunkami.

My, korzystajagc z wolnosci i swobod,
powinnismy rozwing¢ w Kierunku zakfadauia
teatrow ludowych szerszg akcye.

Wiec wnosze, aby réwniez dla teatru
ludowego we Lwowie przyznano jednorazowy
zasitek w kwocie 1000 K. do dyspozycyi
Wydziatu krajowego.

Marszatek. Kto popiera wniosek p.
Tomaszewskiego, zechce reke podnies¢, (Do-
stateczna liczba). Jest dostatecznie poparty.

P. Stojatowski. Prosze o glos.
Marszatek. Glos ma p. Stojatowski,

Bo tamtego nie

ale zwracam uwage, Ze moze to, CcO powie
p. sprawozdawca, wszystkich Panow za-
dowolni.
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P. Stojatowski. A jezeli J. Ekscelen-
cya zapewnia, ze mnie to zadowolni, to zrze-
kam sie glosu. (WesotosE).

Marszatek. W takim razie gtos ma p.
sprawozdawca.

Sprawozdawca JE. p. Abrahamowicz.
Zwracam uwage szanownych mowcow, ktorzy
sie zajmowali teatrami ludowymi, ze komisya
budzetowa przejeta byla dla obu tych tea-
tréow najlepszemi intencyami.

Ale wychodzac z zatozenia, ze tego ro-
dzaju instytucye powinny byc trwale i ze
ostatecznie kraj, roztaczajgc swojg opieke
na te instytucye, powinien z przedsigbiorca-
mi utozy¢ sie do pewnej miary co do pro-
gramu, sposobu przedstawienia i t. d., obie
te petycye przekazaliSmy Woydziatowi krajo-
wemu w tem przeSwiadczeniu, ze Wydziat
krajowy niewatpliwie po zbadaniu sprawy i
uznaniu owych teatrdw za odpowiadajace
swemu celowi przyjdzie na rok przyszty z
whnioskiem 0 przynanie subwencyi. W pry-
watnej drodze wilasnie w tej chwili od JE.
Marszatka dowiedziatem sie, ze pod tym
wzgledem na radzie Wydziatu krajowego
juz zapadto postanowienie, aby subwencyo-
nowac te teatry.

Co do subwencyi na ten rok, komisya
budzetowa stata na stanowisku, ktére co do-
piero okreslitem, ale Wys. Izba niech raczy
powzigé decyzye wedlug wilasnego uznania,
ale po wystuchaniu glosdw, ktore jakkolwiek-
badz daty obu dyrekcyom Swiadectwo bar-
dzo pochlebne.

Marszatek. Podam najpierw do gto-
sowania wnioski pp. Tomaszewskiego i Sto-
jatowskiego. Kto przyjmuje wniosek p. To-
maszewskiego, aby teatrowi ludowemu we
Lwowie przyzna¢ jednorazowg subwencye
1000 k., do dyspozycyi Wydziatu krajowego,
zechce reke podniesC. (WigkszosC). Jest
przyjety.

Kto przyjmuje wniosek p. Stojatowskie-
go, aby takg samg subwencye 1000 k. przy-
zna¢ teatrowi ludowemu w Krakowie? (Wie-
kszosé). Jest przyjety.

Sprawozdawca JE. p. Abrahamowicz
(czyta).

Petycye Tow. przyjaciot muzyki w Tar-
nowie L. 111/16, tudziez petycye Tow, przy-

jaciot  muzyki w Muszynie L. 644/337 od-
stepuje sie Wydziatowi krajowemu do zba-
dania.

Marszatek. Czy zada kto glosu?
(Nikt). Kto przyjmuje te rezolucye, zechce
_retke; podnies¢, (Wiekszoc€). Jest przy-
jeta.
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Sprawozdawca p. Abrahamowicz.

(czyta).

Poz. 103. Dla miodziezy ksztatcgcej
sie w naukach i sztukach, do rozporzadzal-
nosci Vlllydzia’fu krajowego ryczatt w kwocie
6.000 k.

Do pozycyi
stepujace petycye:

L. 154/41. topatynska Filomena, arty-
stka teatru miejskiego we Lwowie (recenzye
teatralne dziennikéw) o zapomoge dla ksztat-
cenia sie w $piewie.

L, 265/120. Koman Antoni, uczen szko-
ty $piewu prof. Stockhausena w Frankfurcie

tej wniesione zostaty na-

n. M. (Swiadectwo prof. Stkockhausena) o
subwencye jedworazowg dla ksztatcenia sie
w $Spiewie.

L. 267/122. Zawistowska Natecz Wan-
da, artystka teatru miejsk. we Lwowie, (Swia-
dectwo prof. Wysockiego i Galla) o subwen-
cye celem ksztatcenia sie w Spiewie.

L. 280/127. Ruszkowska Helena, arty-
stka $piewaczka, (Swiadectwo prof. |. Ressa)
0 subwencye na ukoriczenie nauki Spiewu za
granica.

L. 390/166. Nikopoli Michat, ze Lwo-
wa, 0 subwencye na ksztatcenie sie w
Spiewie.

K. 484/246. Lewicki Wiadystaw, teno-
rzysta obecnie w Warszawie, (Swiadectwo
prof. Noskowskiego i recenzye koncertowe
dziennikbw) o subwencye na wyjazd do
Wioch dla ksztatcenia sie w $piewie.

L. 506/268. Kratochwil Jadwiga ze
Lwowa, (Swiadectwo prof. Wysockiego, Swia-
dectwo szkoty Mikulego i S$wiadectwo KiI.
Markiewiczowej) o stypendyum na ksztatce-
nie sie w $piewie za granica.

L. 524/286. Marynowska Zofia, ucze-
nica konserwatoryum muzycznego we Lwo-
wie, (Swiadectwo konserwatoryum i Paul.
Strozeckiej - Sobotowej) o subwencye dla
ksztatcenia sie w Spiewie.

L. 617/350. Breiterbwna Eleonora ze
Lwowa, (Swiadectwo towarzystwa ,Lutnia®
we Lwowie) o subwencye dla ksztatcenia sig
w $piewie.

L. 691/422. Mitowska Helena, artystka
teatru lwowskiego, (Swiadectwo dyrekt. Pa-
wlikowskiego, prof. Galla i recenzye teatral-
ne dziennikdw) o subwencye dla dalszego
ksztatcenia sie w $piewie za grani”.

L. 69/423. Kubaléwna Zofia ze Lwo-
wa, (Swiadectwo szkoty muzycznej Mikulego,
Swiadectwo prof. Niewiadomskiego, Z. Set-
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majer, Z. Koztowskiej i recenzye koncertowe
dziennikobw) o subwencye na dokonczenie
nauki $piewu za granica,.

L. 97/5. Biatoskorska Marya ze Lwowa,
(zaszczytne uznanie Konserwatoryum gal.
Towarzystwa muzycznego we Lwowie) o sub-
wencye na dalszg nauke gry na forte-
pianie.

L. 200/87. Pulikowski Roman, uczen
VIII. roku konserwatoryum muzycznego we
Lwowie, (zaszczytne uznanie Konserwato-
ryum i Swiadectwo dyrektora Sottysa) o sub-
wencye na dalsze ksztatcenie sie w muzyce
(wiolonczela).

L. 387/163. Matuszewski Kazimierz,
ukoniczony uczen Konserwatoryum muzyczne-
go we Lwowie, o subwencye na wyjazd do
Pragi lub Wiednia, dla dalszego ksztatcenia
sie w nauce gry na skrzypcach.

L. 700/431. Praschilowna Marya ze
Lwowa, (Swiadectwo prof. Mikulego, Towa-
rzystwa muzycznego w Kotomyi, Swiadectwa
Konserwatoryum muzycznego w Kotomyi,
Swiadectwa Konserwatoryum  muzycznego,
dwa zaszczytne uznania i list pochwalny te-
goz Konserwatoryum i Swiadectwo prof. Mel-
cera) o0 subwencye na wyjazcl za granice dla
ukonczenia nauki gry na fortepianie.

L. 738/465. Samolewicz6wna Janina,
ukoniczona uczenica konserwatoryum muzy-
cznego we Lwowie (4 Swiadectwa i 4 za-
szczytne uznania konserwatoryum) o subwen-
cye na wyjazd do Wiednia dla dalszego
ksztatcenia sie w wuauce gry na forte-
pianie.

L. 820. Wandy Tarnawieckiej, o sub-
wencye na ksztalcenie sie w $piewie.

L. 924. Maryi Kowalskiej,
914. Antoniego Steina,
908. Lidyi Wolanskiej,
903. Maryi Steffel,

875. lIreny Rézyckiej,
452. Matyldy Polinskiej,
861. Anny Ogrodnik,
860. Heleny Makowskiej,

L. 1035. Hugona Zatheya, o subwen-
cye na nauke $piewu, wreszcie petycye,

L. 1021. Zygmunta Jareckiego, o zasi-
tek na dalsze ksztatcenie sie w nauce gry
na skrzypcach.

Komisya budzetowa odstepuje Wydzia-
towi krajowemu do mozliwego uwzglednienia,
z poszczegblng jednak uwagg na potrzeby
opery lwowskiej, a wiec uwzgledniania prze-
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dewszrstkiem nalezycie zbadanych uzdol-
nien.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zgda kto gtosu? (Nikt). Przystepujemy do
gltosowania. Kto przyjmuje poz. 103 oraz po-
wyzszy wniosek komisyi, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos€). Sa przyjete.

Sprawozd. p. Abrahamowicz (czyta):

Poz. 113. Lipinskiej Salomei wdowie
po skrzypku Feliksie Lipirskim, 300 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, przystepujemy ao glosowania. Kto
przyjmuje poz, 113 zechce reke podniesc.
(Wiekszo$€.) Jest przyjeta.

Sprawozd. p. Abrahamowicz (czyta):

Poz. 113. a) Zboindciej Jozefie, wdowie
po artyScie sceny polskiej $. p. Mar?elim
Zboinskim, jednorazowo 100 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, przystepujemy do gtosowania. Kto
przyjmuje poz. 113. a. zechce reke podniesc.
(Wiekszo$€.) Jest przyjeta.

Sprawozd. p. Abrahamowicz (czyta):

Nad petycyg L. s. 1004. Towarzystwa
przyjaciot muzyki Jasielskiej ,,Harmonia"
0 subwencye, tudziez petycyg L. s. 10009.
Maryi Biatoskdrskiej o zasitek na ksztatcenie
sie artystyczne, Sejm przechodzi do porzadku
dziennego.

Marszatek. Kto przyjmuje wniosek
Komisyi, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.)
Jest przyjety.

Przystepujemy do Rubr. VIII. Sprawoz-
dawca p. Barwinski.

Sprawozdawca p. Barwinski (czyta):

Rubr. VIII. Utrzymanie pomnikéw hi-
storycznych.
Poz. 159. Na utrzymanie kancelaryj

konserwatorskich we Lwowie i w Krakowie,
sporzadzanie i publikacye naukowych i urze-
dowych spiséw pomnikéw, znajdujacych sie
w naszym kraju 8.000 k.

Poz. 160. Badanie i ocalanie zabytkéw
starozytnych, pismiennych i archelogicznych
dla Zakfadu narodowego im. Ossolinskich we
Lwowie 1.000 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
poz. 159. i 160. zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Sa przyjeta.

Do poz. 161. zazadat glosu p. Federo-
wicz. Udzielam mu glosu.
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P. Federowicz. W obec faktu, ze mu-
zeum narodowe w Krakowie jest jedyna, tego
rodzaju instytucyg w kraju, ktéra nominalnie
do Krakowa a istotnie do catego spofeczen-
stwa polskiego nalezy a jest prawie wylacz-
nie z funduszébw m. Krakowa utrzymywana,
Z uwagi ze wydatek na utrzymanie w roku
obecnym wzrost o 26.000 k., ze na rozsze-
rzenie lokalnosci Muzeum wydata gmina
40.000 k. a czeka jag jeszcze dalszy wydatek
okoto 20.000 k., ktéry w znacznej mierze
przekracza moznos$¢ finansowg m. Krakowa,
prosze, azeby Wys. Izba raczyta odesta¢ pe-
tycye gminy m. Krakowa o subwencye na
pokrycie czeSciowe kosztow adoptacyi nowych
lokalnosci Muzeum nar. w Krakowie do
Wydziatu kraj. do zbadania i mozliwego
uwzglednienia w budzecie na rok 1903.

Znaczenie, jakie spoteczenstwo polskie
do tej instytucyi przywigzuje, uwalnia mie
od obowigzku dalszego motywowania tego
whniosku.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto glosu?
(Nikt.) Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Barwinski. Przychy-
lam sie do zyczenia p. Federowicza i prosze
0 przyjecie jego zyczenia, aby petycye odestac
Wydziatowi kraj. do zbadania i uwzglednie-
nia w budzecie na r. 1903.

Marszatek. To bedzie przy budzecie
w tem miejscu, gdzie jest mowa o zatatwie-
niu tej petycyi.

Kto przyjmuje poz. 161. Stata subwen-
cya roczna dla Muzeum naréd, w Krakowie
3.000 k., zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Barwinski (czyta).

Poz. 162. Krajowe archiwum aktow
grodzkich i ziemskich we Lwowie i w Kra-
kowie:

1. Dyrektor we Lwowie 2.400 k.

2. Dyrektor w Krakowie 2.400 k.

3. Adjunkt I. klasy we Lwowie: placa
2.800 k., dodatek aktywalny 600 k. i trzy
dodatki piecioletne po 200 k. rocznie razem
4.000 k.

4. Adjunkt Il. klasy we Lwowie: placa
2.200 k,, dodatek aktywalny 480 k. razem
2.680 k.

5. Adjunkt 1. klasy w Krakowie: pfaca
2.800 k., dodatek aktywalny 600 k. razem
3.400 k.

6. Adjunkt Il. klasy w Krakowie; pta-
ca 2.200 k., dodatek aktywalny 480 k., do-
datek piecioletni w kwocie rocznej 160 k.,

od dnia 10. sierpnia 1902 r. 63 k. razem
2.743 k.
7. 2 aplikantow we Lwowie, adjutum

roczne po 600 k. — 1.200 k.
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8. 1 aplikant w Krakowie, adjutum ro-
czne 600 k.

9. Czynsz za najem
1.600 k.

10. Stroze we Lwowie i Krakowie: pta-
ca po 840 k. dodatek aktyw, po 100 k.,
dodatek na mundur po 100 k. razem 2.080 k.

11. Opat, potrzeby kancelaryjne i roz-
maite wydatki 1.200 k.

Poz. 163. Na restauracye kosciota ka-
tedralnego na Wawelu VII. rata roczna
z przyznanej na lat 10 subwencyi 200.000 k.
— 20.000 k.

Poz. 164. Na restauracye gr. kat. cer-
kwi katedralnej w Stanistawowie V. rata
(ostatnia) z przyznanych na 5 lat 20.000 k.
— 4.000 k.

Poz. 165. Komitet parafialny kosciota
WW. Swietych w Krakowie, na restaracye
kosciota Sw. Piotra i Pawla w Krakowie,
IV. rata z przyznanych na 5 lat 20.000 k.
— 4.000 k.

Poz. 166. Komitetowi budowy pomnika
im. Mickiewicza we Lwowie, |. rata z przy-
znanych 20.000 k. na lat 5 po 4.000 k.
(uchw. Sejmu z 9. lipca 1901) — 4.000 k.

Poz. 167. Na restauracye ratusza w Hu-
siatynie, Il. rata z subwencyi 3.350 k. (uchw.
Sejmu z 9. lipca 1901.) — 1.675 k.

Poz. 168. Konwentowi P. P. Klarysek
w Krakowie, na restauracye kosciota $w.
Andrzeja, z przyznanych 4.000 k., Il. rata
roczna w mysl uchwaty z 9. lipca 1901 —
1000 b.

Poz. 169. Zgromadzeniu O. O. Augu-
styanéw w Krakowie, na restauracye kosciota
Sw. Katarzyny z przyznanych 6.000 k. II. ra-
ta z trzechlecia w mys$l uchwaly sejmowej
z 9. lipca 1901 — 2.000 k.

Poz. 170. Komitetowi cerkiewnemu pa-
rafialnemu w Haliczu, na restauracye cerkwi
Boga Rodzicy w Haliczu, z przyznanych
9.000 k., Il. rata z trzechlecia (uchw. Sejmu
z 9. lipca 1901) 3.000 k.

Poz. 171. Na restauracye kosciota ka-
tedralnego obrz. fac. w Przemyslu z przyzna-
nych 10.000 k. w 5 ratach rocznych Il. ra-
ta w my$l uchwaly sejmu z 9. lipca 1901
2.000 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
poz. od 162 do 171, zechce reke podniesc.
(Wigkszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Barwinski (czyta):

lokalu we Lwowie
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Petycya Muzeum nar. w Krakowie
J 145 (32) i 1 1040 (712) odstepuje sie
Wydziatowi kraj. do zbadania i mozliwego
uwzglednienia na r. 1903.

Marszatek. Kto ten wniosk przyjmuje,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przy-
jety.

Sprawozdawca p. Barwinski (czyta):

Petycye komitetu cerkiewnego w Ro-
hatynie 1 683 (414), ks. Ignacego Wachnia-
nina w Sieniawie 1 640 (373) paraf, komi-
tetu w Laszkach murowanych 1 308 (155),
gr.-k. urzedu paraf, w Nawaryi 1 785 (485),
konwentu 00. Bernardynébw w Rrzeszowie
1 814 (514), konwentu 00. Franciszkanoéw
w Kroénie 1 549 (311) rz.-k. urzedu paraf,
w Brzozdowcach 1 904 (595) i 1 991 (664),
komitetu paraf, w Brzozowie 1 919 (610)
i zwierzchnosci izrael. gminy w Z&tkwi, prze-
kazuje sie Wydziatowi krajowemu do zba-
dania.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek komisyi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Barwinski (czyta)

W sprawie petycyi grona konserwato-
row w Krakowie o subwencye na wydanie
publikacyi, odnoszacej sie do restauracyi
zamku krélewskiego no Wawelu 1 1137 (779)
wnosi komisya:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Poleca sie¢ Wydziatowi krajowemu, azeby
porozumiat sie z dotyczaca sekcyg Akademii
l{(miejetnoéci i ewentualnie przedstawit wnio-
ski.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto glosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek komisyi, zechce reke podnie$¢. (Wie-
kszo$€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Barwinski (czyta) :
Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

.Petyeye komitetu gr.-k. cerkwi w Bo-
horodczanach odstepuje sie Wydziatowi kraj.
do zbadania i uwzglednienia w przysztym
preliminarzuO.

Petyeye mieszkaficow Oleska 1 519
(218), gr.-k. komitetu paraf, w Milatynie
nowym 1 289 (136) komitetu dla reparacyi
kosciota i plebanii w Bednarowie 1 1008
(680) przykazuje sie Wydziatowi krajowemu.
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto glosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknigta. Kto przyjmuje
wnioski  komisyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Sg przyjete.

Sprawozdawca p. Barwinski (czyta):

W sprawie petycyi: P. Anny Szara-
niewiczowej wdowy po ck. profesorze uni-
wersytetu we Lwowie i konserwatorze dla
Galicyi wsch. 1 399 (171) o staly dodatek
do pensyi wdowiej, wnosi komisya :

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Poz. 171 a) Pani Annie Szaraniewiczo-
wej wdowie po c. k. profesorze uniw. we
Lwowie i konserwatorze dla Galicyi wschdd.,
przyznaje sie jednorazowy zasitek w kwocie
720 K

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek Komisyi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszosC jest przyjety.

Sprawozdawca p. Barwinski (czyta):

W sprawie petycyi Archiwum kraj. w
Krakowie 1 1011 (683). o udzielenie sub-
wencyi po 2400 koron przez lat 30 na wy-
dawnictwa ,wnosi komisya przejScie do po-
rzadku dziennego'm

P. Wiad. Leopold Jaworski.
0 glos.

Prosze

Marszatek. P. Jaworski ma gtos.

P. Wiad. Leop. Jaworski. Spodziewac
sie nalezato, ze blizsze zbadanie petycyi
Archiwum kraj. w Krakowie, powinno byto
doprowadzi¢ do innych rezultatéw. Archiwum
t< ma ogromne skarby naukowe, jezykowe,
kulturalne, historyczno. Nalezy tez podniesc,
ze podczas gdy Archiwum akt grodzkich
1 ziemskich w Krakowie, byto subweneyono-
wane i przez dhugi szereg lat pobierato
rocznie 1.200 zt., tamto nie bylo subwen-
cyonowane. Ze wzgledu na wielkg doniostos¢
Zrédet historycznych, o ktérych wspomniatem,
i mozliwych wydawnictw, tudziez ze wzgledu,
ze skarb krajowy zostat w skutek zgasniecia
dozywocia na rzecz fundacyi hr. Stadnickiego
eksonerowanym; wnosze:

»Petyeye Archiwum kraj. w Krakowie,
przekazuje sie Wydziatowi kraj, do zbadania
i postawienia wnioskdwoO.

Sprawozdawca p. Barwinski. Przyj-

muje wniosek p. sprawozdawcy, z dodatkiem:
do budzetu na r. 1903.

Marszatek. Czy p. Jaworski zgadza
sie ze stylizacyg sprawozdawcy.
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P. Jaworski. Zgadzam sie.

Marszalek. Kto przyjmuje zatem wnio-
sek w stylizacyi z dodatkiem ,w budzecie
na r. 1903“, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Przystepujemy do Rubr. 1X. Wydatkéw
Kwaterunkowe zandarmeryi.

Sprawozdawca p. Rotter.

Rozprawa ogolna otwarta.

P. Stojatowski. Prosze o glos.
Marszatek. P. Stojatowski ma gtos.

P. Stojatowski. Niemal obowigzkowo,
rok rocznie przy tej rubryce ponawiajg sie
zyczenia, azebySmy sie mogli pozbyé ciezaru
utrzymania szanownych panéw zandarmow.
Mnozg sie oni W sposéb zastraszajacy, nie
mowig, bo niemam ztego sumienia, ale w spo-
sob zatrwazajacy ludno$¢ i obciazajacy kraj
wydatkami. Sadze, ze jaka$ granica tu byc
powinna i wiadze autonomiczne i krajowe
powinny sie postara¢, azeby ta rubryka, wy-
noszaca 537.000 K., a po odtraceniu zwrotu
200.000 k., 337.000 k. spadia z kraju
i nas tak nie gniotia.

Bede miat moze przy innej sprawie
sposobnosC powiedzie¢, ze te tak gesto po
kraju rozsiane posterunki zandarmeryi, krajo-
wi i ludnos¢’ wihasciwie zadnego pozytku
nie przynosza, a jest tylko gtosem ogdlnym,
ze w czasie wyborczym najwiecej sg widzialni.
Zresztg nikogo nigdy nie uchronig, a kto ma by¢
okradziony lub zabity, to bedzie, a zandarm
zjawia sie zawsze post festum.

Azebym powtdrnie nie zabierat gtosu,
zwracam uwage tych, ktérzy rachunki z zan-
darmami robig, na pozycye, moga wzbudzi¢
zastanowienie i podziw nad tem, jakie to nie
ugaszone pragnienie — wody ma zandarme-
rya we Lwowie. (Wesotosc).

Poz. 175 b) opiewa, ze wypijaja jej z wo-
dociggébw miejskich za 6.700 K.! Ta pozycya
jest wprost zdumiewajaca i nie wiadomomo,
gdzie sie. ta ogromna ilos¢ wody podziewa?
(Wesotosc).

Skoro jestem przy zandarmeryi, korzy-
stam ze sposobnosci, aby zaznaczy¢ zadanie,
iz nalezatoby wreszcze raz przeciez wydostaé
od rzadu to, azeby jezykiem urzedowym zan-
darmeryi w Galicyi byt jezyk polski. Majac
w ubiegtych latach szczescie spotykac sie
z tymi panami czesciej (wesoto$€) czytaC re-
zolucye, stylizowane przez wachmistrzéw ja-
ka$ galicyjsko-zandarmBka niemczyzng, ja
ktéry po niemiecku sie nauczylem dla tego,
ze mi ten jezyk rozga wpajano — powiedziec
musze, ze doprawdy, az uszy bolaty od tego,
co za borenda zandarmi wypisujg i jaka
niemczyzng sie postuguja. Fatalnie moze
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sie to odbi¢ na osobach, oktorych zandarmi,
umiejacy zaledwie kilka stdw po niemiecku,
relacye swoje do sgdéw pisza.

Sedzia otrzymawszy relacye taka, kto-
rej nie moze zrozumie¢ i nie wie co z nig
zrobi¢ — idzie tradycya utrata, cytuje de-
linkwenta i odrazu go zamyka.

Uzywanie jezyka niemieckiego w stuzbie,
ktéra tego nie wymaga, uzywanie przecho-
dzace sity tych, ktérzy nim wiada¢ maja,
jest niepotrzebne, a nawet szkodliwe.

Raz powinniSmy z tg hakatg zandar-
meryi skonczyc.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gtosu ?
(Nikt). Rozprawa zamknieta. Glos ma p. spra-
wozdawca.

Sprawozdawca p. Rotter. Bardzo po-
netnem byloby dla mnie rozméwic¢ sie z ks.
pratatem obszerniej w kwestyi zandarmoéw,
ale bede tego unikat ze wzgledu na krétkosé
czasu.

Zaznacze tylko, ze uwaga jego o wyda-
tku na wode, jest uzasadniong; jest nadzieja,
iz cyfra ta sie w przysziosci obnizy, albowiem
uktady, co do tanszej taryfy sg w toku.

Zupetlnie godze sie na zapatrywanie
p. Stojalowskiego, ze jezykiem urzedowym
zandarmeryi powinien by¢ jezyk polski, bo
istotnie borenda, o ktdrych mowit ks. pratat
zachodzg. Kto nie umie jezyka, albo go umie
niestychanie mato, to wypisuje takie rzeczy,
za ktére czekaé moze niejednego niewinnego
nietylko zamkniecie albo jeszcze i co$ gor-
szego.)

Konkretnego zadania p. Stojatowski nie
uczynit, dlatego prosze o przyjecie wnioskow
komisyi, ktdre opiewajg (czyta):

Rubryka IX. poz. 172.
Ryczally:

a) Czyszczenie koszar i innych po-
mieszkan, zapalanie lamp i dostarczanie mio-
tet 21.146 k.,

b) Oswietlenie koszar 7.405 K,

¢) Utrzymanie i uzupetnienie sprzetéw
dla nizszych stopni 130 k.,

d) Urzymanie i uzupetnienie sprzetéw
dla zotnierzy 6.728 k.,

e) Utrzymanie i uzupelnienie sprzetow
kuchennych 2.618 k.,

f) Pranie bielizny poscielnej dla wach-
mistrzdw rachunkowych, woznych, Zzotnierzy
i stuzacych 7.547 k.,

g) Naprawa hielizny poScielnej 659 k.,
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h) Pranie kocow zimowych i letnich,
siennikdw, poduszek wiosiennych i stomianych
1.756 k.,

i) Swieze napetniani* i dopenianie
siennikéw i poduszek stomianych 4.116 k.,

k) Uzupetnienie bielizny poscielnej, ko-
cow, siennikdw i poduszek 16.404 k.,

1) Opat i oswietlenie kancelaryi oddzia-
fowych 3.239 k.,

m) Opat i odwietlenie pomieszkaé ofi-
cerow, wachmistrzéw rachunkowych i woznych
4.569 k.,

n) rozmaite inne wydatki 1.526 k.,
Razem ryczalty 77.843 k.

Poz. 173. Najem pomieszka¢ i koszar
391.389 k.

Poz. 174. Warto$¢ czynszowa:

a) dawnego gmachu Iwowskiego 25.872 k.

b) budowanego skrzydta gmachu Iwow-
skiego 11.486 k.

c) realnosci w Czortkowie 1.400 k. —
razem 38.758 k.

Poz. 175. Umorzenie pozyczki 200.000 k.
na odbudowanie domu dla c. k. zaadarmeryi
we Lwowie XI. i XII. rata:

w kapitale 2.560 k. 52 g.

w 4% odsetkach 7.472 k. 41 g.

V8% na administracye 467 k. o 4 g.
stemple do kwitu 40 k. razem 10.540 k.

Poz. 175 a) Na urzadzenie nowych ko-
szar dla utworzy¢é sie majacych posterunkdw
2.000 k.

Poz.
najmu i
4.000 k.

Poz. 177. @) Na koszta administracyi

i konserwacyi gmachu c. k. zandarmeryi we
Lwowie i budynkdw w Czortkowie 6.000 k.

176. Na podwyzszenie czynszow
pomnozenie ilosci posterunkdw

Poz. 177 b) Na wynagrodzenie za wode
dostarczang z wodociggéw miejskich 6.700 k.

Suma rubryki IX. 537.230 k.

Marszatek. Kto przyjmuje poz. 172
do 177 b. wigcznie, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Sg przyjete.

Sprawozdawca p. Rotter (czyta):
Dochody.

Rubryka XIII.

Dochody z kwaterunku zandarmeryi.
Poz. 53. Kwaterunkowe 53.260 k.
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Poz. 54. Noclegowe 86.049 k.

Poz. 55. Udzial administracyi politycznej
23.895 k.

Poz. 56. Dochdod a) z gmachu Iwow-
skiego dawnego 25.872 k.

b) z gmachu Iwowskiego (dobudowane
skrzydio) 11.486 k.

c) realnosci w Czortkowie 1.400 k. —
razem 38.758 k.

Suma rubryki XIII. 201.962 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy 73-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
poz. 53 do 56, zechce reke podniesé. (Wiek-
sz0$€). Sa przyjete.

Z kolei nastepuje rubryka X. 178—209.
~ Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrzejo-
wicz.

Sprawozdawca p. St. Jedrzejowicz
(czyta):
Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Rubryka X.
1. Wydatki na komunikacye.
I. Na drogi.

A) Koszta zarzadu.

Rubr. X., pozycya 178. Pface inzynie-
row, konduktoréw, rysownikéw i stuzby dro-
gowej :

a) dyrektor, ptaca 6.400 k.,
aktywalny 960 k., 7.360 k.

b) zastepca dyrektora, ptaca 4.800 k.,
dodatek aktywalny 840 k., dodatek funkcyj-
ny 800 k., 6.440 k.

c) 5 inzynierbw starszych, ptaca po
4,800 k., 24.000 k., dodatki aktywalne po
840 k., 4.200 k., 28.200 k.

d) 9 inzynieréw I. klasy, ptaca po 3.600
k., 32.400 k.,

dodatki aktywalne:
a),dla 2po 720k, 1.440 k.,
@ dla 5po 600k., 3.000 kK.

Y) dla 2 po 480 k., 960 k. — 37.800
koron.

e) 9 inzynieréw II. kl., ptaca po 2.800
k., 25.200 k.

dodatki aktywalne:
a) dla6po 600k, 3.600 k.,

@ dla 2po 500k., 1.000 k.,
116

dodatek
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y) dla 1 po 400 k., 400 k. — 30.200
koron.

f) 12 inzynier6w-adjunktow, placa po
2.200 k., 26.400 k.

dodatki aktywalne:
a) dla 11 po 480 k., 5.280 k.,

P) dla 1 po 400 k., 400 k., — 32.080
koron.,

g) 4 praktykantéw technicznych: dla 2
adjutum po 1.400 k., 2.800 k., dla 2 adju-
tum po 1.200 k., 2.400 k. — 5.200 k.,

h) pisarz etatowy, ptaca 1.200 k., do-
datek aktywalny 200 k. — 1.400 k.,

i) 10 konduktorow starszych, ptaca po
1.800 k. 18.000 k., dodatek aktywalny po
300 k., 3.000 k. — 21.000 k.,

k) 10 konduktoréw I. Klasy,
1.600 k., 16.000 k., dodatek
200 k., 2.000 k., — 18.000 k.,

1) 10 konduktoréw 11. klasy,
1.400 k.,
150 k., 1.500 k., — 15.500 k.,

m) 12 konduktoréw Ill. kiasy, ptaca po
1.200 k., 14.000 k., dodatek aktywalny po
150 k., 1.800 k., — 16.200 k.,

n) rysownicy i dyetaryusze 2.556 k.,
0) 342 dréznikow 103.000 k.

Suma ptac 324.936 k.

Pozycya 179. Zaliczki na ptace.

Dla inzynieréw i konduktoréw 5.000 k.

ptaca po
aktywalny po

ptaca po

Pozycya 180. Pieciolecia i dwulecia:

Zastepcy dyrektora Jankowskiemu (1)
400 k., Inzynierom starszym: (1) po 400 k.
Czaplickiemu i Pintowskiemu. Inzynierom I.
kl. (1) po 300 k.: Barancewiczowi, Jodtow-
skiemu, Turskiemu i Kesslerowi od 1. pa-
Zdziernika 1902 w kwocie. 75 k. Inzynierowi

14.000 k., dodatek aktywalny po

15. Posiedzenie z dnia 11. lipca 1902.

1. dla
12.600 k.,

2. dla 42 konduktorow 16.202 k., —
28.802 k.

b) na pomieszczenie biura okregowego:
1. dla inzyniera w Krakowie 240 k.,

2. dla 10 inzynierébw okregowych po
120 k., 1.200 k., — 1.440 k.

c) na kancelarye :

1 dla 11 inzynieréw okregowych po 96
k, 1.056 k.,

2. dla 42 konduktoréw po 32 k., 1.344
2, — 2.440 k.

Razem 32.642 k.

Pozycya 183. Remuneracye i zapomogi
dla urzednikéw i stug 7.000 k.

Pozycya 184. Instrumenty, wzory i na-
czynia. Naprawa, S rawienie i uzupetnienie
10.000 k.

Pozycya 185. Koszta komisyjne dla
inzynieréw, konduktoréw i komisyj nadzwy-
czajnych 16.000 k.

Pozycya 186. Koszta kursu praktyczne-
go dla konduKtoréw drogowych 10.960 k.

Suma kosztow zarzadu 410.163 k.

12 inzynierébw  okregowych

B) Nowe budowy i rekonstrukcye drog.

Pozycya 187. Koszta rekonstrukcyi drog
krajowych, wzmocnienie poktadu szutrowego
i koszta budowy wiekszych mostéw 120.000
k. (nadzwyczajne).

C) Utrzymanie drog krajowych.

.Pozycya 188. Koszta utrzymania drog
krajowych dtugosci 1829 kim. 860.000 k.

D) Zasikki.
Pozycya 189.
a) Na bezzwrotne zasitki dla drég po-

Il. Klasy z rocznych 200 k.: Bogdanowiczowi wiatowych i gminnych 920.000 k.,

od 1. pazdziernika 1902 w kwocie 50 k.
Praktykantowi technicznemu Pielechowi (1)
dodatek dwuletni 200 k. Konduktorowi IlI.
klasy (1) Widemu 100 k. Pisarzowi etatowe-
mu Wolskiemu (1) o rocznych 100 k. —
2.625 k.

Pozycya 181. Dodatki osobiste.

Dla inzynieréw I. klasy Antoniego Ba-
rancewicza 600 k. — za$ dla Turskiego
Wiadystawa 400 k., — 1.000 k.

b) Na zasitki dla powiatow, na utrzy-
manie i naprawe drég powiatowych i gmin-
nych w mysl § 28. ustawy drogowej, staty
roczny zasitek 80.000 k.

Pozycya 190. Na utrzymanie i budowe
dojazdéw kolejowych 50.000 k.

Pozycya 191. Dotacya dla funduszu po-
zyczkowego drogowego na pozyczki bezpro-
centowe dla Wydziatdw powiatowych na bu-

dowe drédg (przez lat 15) IV. rata 40.000
Pozycya 182. Ryczatty. k. (nadzwyczajne).
) a) na obowiazkowe objazdy drog kra-Razem 1,050.000 k., — nadzwyczajne
jowych : 40.000 k.
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E) Wydatki na myta.

Pozycya 192, Koszta utrzymania i bu-
dowy domkow mytniczych 7.000 k.

Pozycya 193. Koszta komisyjne, ogto-
szenia, lieytacye, podatki i inne 4.000 k.

Pozycya 194. Przerwy z powodu wypad-
kéw elementarnych 300 k.

Razem 11.300 k.
F) Pensye i zaopatrzenia.
Pozycya 195.

a) Raciborski
nadinzynier 6.490 k.,

b) Reutt Gustaw, emerytowany dyrektor,
rocznie 7.200 K..

c) Grzegorzewski Stanistaw, emeryto-
wany starszy inzynier, rocznie 4 800 k.,

d) Switkowski Mieczystaw, emerytowa-
ny starszy inzynier, rocznie 3.952 k.,

e) Kurniewicz Ignacy, emerytowany in-
zynier 1. klasy, rocznie 3.389 k.,

Ludwik, emerytowany

f) Baczynski Ferdynand, emerytowany
konduktor 988 k.,

g) Darowski Stanistaw, emerytowany
konduktor 460 k.,

h) Dybowski Tadeusz, emerytowany

konduktor 1.024 k,,

i) Reicher Stanistaw, emerytowany kon-
duktor 1.092 k.,
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1907 i Jana do 8. pazdziernika 1915, po 120
k. 600 k. razem 1.800 k.

r) Zielinska Katarzyna, wdowa po in-
zynierze, pensya 1.000 k. i dla syna Tadeu-
sza do 9. marca 1910 100 k., razem
1.100 k.

s) Dziakiewiczowa Rozalia, wdowa po
konduktorze 650 k. dla dzieci: Juliana do
16. kwietnia 1902 i Bertolda do 27, czerwca
1906 po 65 k. 84 k. — 734 k.

t) Grzymalina Melania, wdowa po kon-
duktorze, pensya roczna 500 k.

u) Hrankowska Julia, wdowa po kon-
duktorze, pensya 440 k. i dla corki Stani-
stawy do 1 marca 1905 44 k. razem
484 k.

w) Hlawaty Jézefa, wdowa po kondukto-
rze, pensya 600 k. i dla syna Karolado 4.
listopada 1904 po 60 k. razem 660 k.

X) Hryniewicz Emilia, wdowa po kon-
duktorze, pensya roczna 650 k.

y) Helferowa Anna, wdowa po kon-
duktorze, pensya roczna 520 k.

z) Rzasnicka Helena, wdowa po kon-
duktorze, pensya roczna 650 k.

aa) Van-Roy Aniela, wdowa po kon-
duktorze, pensya wdowia 800 k. dla dzieci:
Anny Antoniny do 27. stycznia 1903 i Ru-
dolfa Jana do lipca 1911 po 160 k. 320 k.
razem 1.120 k.

bb) Jezioranska Natalia, wdowa po

duktolr() l_FS(I)%gi, Karol, emerytowany  kon- funkcyonaryuszu technicznym, dozywotni dar
_ z taski 600 k.
) Skwarczynski Jan, emerytowany kon- o) Chrzanowska Ignacowa, j. w. 600 k.

duktor 962 k.,

m) Niewiadomska Sabina, wdowa po
inzynierze 700 k.,

n) Ramza 1-o0 voto Pochowska Ewelina,
dla dzieci po . p. inzynierze Pochowskim:
Michata do 12. wrzesnia 1902 w kwocie 70
k.. a Stanistawy do 7. sierpnia 1907 po
100 k., — 170 k.

0)
inzynierze, pensya roczna 1.400 k. dla dzie-
ci: Stanistawa do 28. marca 1902; i Tadeu-
sza do 16. lutego 1906 po 140 k. 174 k.
razem 1574 k.

Oj) tuniewska Natalia, wdowa po inzy-
nierze, pensya roczna 700 k.

p) Baranowska Augusta, wdowa po in-
zynierze, pensya roczna 1.200 k. dla dzieci:
Romana do 2 kwietnia 1901, Olgi do 24.
marca 1903, Konstantego do 21. maja 1903,
Zofii do 10 lutego 1905, Maryi do 29. maja

dd) Szeliska Laura, wdowa do kondkto-
rze dozywocie 334 k.

ee) Chodorowska Leokadya, wdowa po
konduktorze, dozywocie 200 k.

ff) Brochocka Joanna, wdowa po inzy-
nierze, pensya wdowia 1400 k. dla dzieci:
Jana do 26. lutego 1903 i Romana do 4.
lipca 1915 po 260 k 560 k. razem

Bienkowska Stanistawa, Wdowal'%%o k.

gg) Jawornikowa Marya, wdowa po in-
zynierze, pensya 1.000 k. i dla dzieci: Jani-
ny do 28. marca 1920, Heleny do 8. maja
1921 i Stefanii (pogrobowiee) do 19 sierpnia
1923 po 200 k., 600 k. razem 1.600 k.

hh) Latkowska Karolina, wdowa po in-
zynierzee, pensya 800 k. i dla dzieci: Alfon-
syny do 14. lipca 1905 i Jana do 9. sierpnia
1907 po 160 k. 320 k. razem 1.120 k.

ii)
duktorze, pensya 800 k.

Chamcowa Anna, wdowa po kon-
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kk) Zielinska Marya, corka po inzynie-
rze, zaopatrzenie dozywotnie 100 k.

1)
rytowanym konduktorze, pensya 800 k. i dla

syna Komana do 18. marca 1911 k., 124 k.
razem 924 k.

mm) Borzecka Marya, wdowa po eme-
rytowany konduktotze, pensya 500 k.

nn) Bachwalski Jan, b. droznik, zaopa-
trzenie roczne 180 k.

00)
180 k.

pp) Diakéw Eliasz, byty dréznik j. w.
180 k.

rr) Harasym Jan,  byly droznik j. w.

189 k.

ss) Kaminski Jan,  byly droznik j. w.
150 k.

tt) Malik Jan, byly droznik j. w
150 k.

uu) Rzeszotko Jedrzej, byly drdznik j.
w. 120 k.

ww) Tyz Onufry,
90 k.

xx) Gabry$ Wojciech, byly dréznik j.
w. 150 k.

yy) Dobosz Jan,
132 k.

zz) Jezierski Pawel, byty droznik j. w.
156 k.

a)
rocznie 180. k.

(3 Michalski Tomasz, b. droznik zaop.
rocznie 195 k.

y) Opach Jdzef, byty dréznik rocznie
168 k.

byty dréznik j. w.

byly droznik j.  w.

8) Kalinski Jan, byly dréznik j. w.
140 k.
€) Podbielska Anna, wdowa do

duktorze z rocznych 900 k. od 1 lutego
1902 — 825 k.

Q Kondecki Jozef, byty dréznik rocznie
128 k.

y) Starczewski Feliks, j. w. z rocznych
189 k. od 1 marca 1902 — 159 k.

aa) Turczyniak Jurko b. dréznik z rocz-
nych 142 k. od 1 marca 1902 — 119 k.

PP) Sowinski Grzegorz, j. w. z rocznych
188 od 1 kwietnia 1902 — 130 k.

TO Mazur Michat, j. w. z rocznych
151 k. od 1. kwietnia 1902 — 114 k.

Zajaczkowski Franciszek, b. droznik

15. PoBiedzenie z dnia 11. lipca 1902.

88)Luniewska Natalia, wdowa po inzy-

nierze, dar z taski jednorazowo 100 k.
Zukowska Wiktorya, wdowa po eme-eg) Gering Julia, corka emeryt, kondu-

ktora, dar z taski jednorazowo 200 k.

i£) Van Roy Aniela, wdowa po kondu-
ktorze, dar z faski, jednorazowo 200 k.

wi) Baczynski Ferdynand, emerytowany
konduktor dar z ftaski, jednorazowo 100 k.

Razem pensye i zaopatrzenia 55.900 k.
Suma wydatkéw na drogi 2,387.363 k.

Dziedzic Jan, byty droznik j.na#zwycz. 160.000 k.

Ogdtem 2,547.363 k.

Tem samem zalatwione zostajg pety-
cye: do 1 550 Natalii tuniewskiej; do 1
619. Julii Gering; doi. 716. AnieliYan Roy;
do 1 828 Ferdynanda Baczynskiego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz.
od 178— 195 zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos$€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. St.
(czyta):

2. Petycye do 1 527. Waleryana Wol-

skiego, pisarza etatowego oddziatu techni-
czno-drogowego o zréwnanie jego dotychcza-
sowych poboréw z poborami takiego samego
manipulanta w biurze kolejowem a majacego
range asystenta manipulacyjnego — odste-
puje sie Wydziatowi krajowemu do zbadania
i mozliwego uwzglednienia w preliminarzu
budzetu na rok 1903.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesc. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. St
(czyta):

3. Nad petycyami:

a) do 1 194 i 543 emeryt, konduktora
KPfistawa Darowskiego o podwyzszenie eme-
rytury i zapomoge;

b) do 1 699. Heleny Rza$nickiej, wdo-
wy po konduktorze, o podwyzszenie pensyi
wdowiej, wzglednie o stalg roczng zamoge;
przechodzi Sejm do porzadku dziennego.

Marszatak. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢ (Wiekszosé).
Jest przyjety.

Z kolei nastepuje:
lazne.

Tenze sam sprawozdawca.

Jedrzejowicz

Jedrzejowlcz

Dziat H. keleje ze-
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Sprawozdawca p. St.
(czyta).
Komisya wnosi:
Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Jedrzejowicz

Rubryka X.

Il. Na koleje zelazne.
Koszta zarzadu.

Poz. 196 Place i emolumenta etatowe:

a) dyrektor, ptaca 6.400 k.

dodatek aktywalny 960k. —7.360 k.

b) zastepca dyrektora, ptaca 4.800 k.

dodatek aktywalny 840k.

" funkcyjny 800k. —6.440 k.

c) 2 starszych inzynierow, ptaca po
4.800 k. 9.600 k.

dodatek aktyw, po 840 k. 1.680 k. —
11.280 k.

d) Inzynier I. klasy, ptaca 3.600 k.

dodatek aktywalny 720 k. — 4.320 k.

e) 2 inzynierébw Il. klasy, placa po
2.800 k. 5.600 k.

dodatek aktywalny po 600 k. 1.200. k.
— 6.800 k.

f) 2 inzynierébw adjunktéw, ptaca po
2.200 k., 4.400 k.

dodatek aktywalny po 480 k., 960 k.
— 5.360 k.

g) referentadministracyjny, ptaca 4.800k.

dodatek aktywalny 840 k. — 5.640 k.

h) sekretarz, ptaca 4.800 k.

dodatek aktywalny 840 k. — 5.640 k.

i) adjunkt konceptowy, pfaca 2.800 k.

dodatek aktywalny 600 k. — 3.400 k.

k) koncepista, placa 2.200 k.

dodatek aktywalny 480 k. 2.680 k.

1) konsulent dla spraw taryfowych i ko-
mercyalnych, ptaca 3.600 k.

dodatek aktywalny 720 k. — 4.320 k.

m) 2 adjunktéw rachunkowych: placa
roczna po 2.800 k, 5.600 k.

dodatek aytywalny, po 480 k., 960 k. —
6.560 k.

n) oficyat rachunkowy, ptaca 2.200 k.

dodatek aktywalny 360 k. — 2.560 k.

0)

dodatek aktywalny 200 k. — 1.800 k.

p) adjunkt administracyjno - manipula-
cyjny, ptaca 2.800 k.

dodatek aktywalny 480 k. — 3.280 k.

r) inspicyent rysownik, ptaca 1.600 k.

asystent rachunkowy, placa 1'6%00
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dodatek aktywalny 200 k. — 1800 k.

s) 2 asystentow manipulacyjnych, ptaca
roczna po 1.600 k. 3.200 k.

dodatek aktywalny po 200 k.,
3.600 k.

t) wozny, ptaca 1.000 k.
dodatek aktywalny 100 k.

na ubiér 100 k. — 1.200 k.
Suma plac 84.040.
Poz. 197. Dodatki piecioletnie:
Referentowi administracyjnemu

(1) Paszkowskiemu z rocznych 400 k.
od 25. maja 1902 — 240 k.

Starszemu inzynierowi (1) Machalskie-
mu z rocznych 400 k. od 25. maja 1902
240 k.

Inzynierowi 1. Kkl. (1) Bobrowskiemu
z rocznych 300k. od 25. maja 1902— 181 k.

Asystentowi rachunkowemu (1) Imiatowi
z rocznych 100 k. od 25. maja 1902— 60 k.

Oficyatowi adm. manipulacyjnemu Fili-
piemu z rocznych 180 k. od 25. maja 1902
— 108 k.

Asystentowi manipulacyjnemu (1) Salu-
tryfnskiemu z rocznych 100 k. od 25. maja
1902 — 60 k.

Inspicyentowi rysownikowi (1) Grabowi-
czowi z rocznych 100 k. od 25. maja
1902 — 60 k.

Woznemn (1) Stroblowi z rocznych 60
k. od 25. maja 1902 — 36 k. 985 k.

Suma dodatkéw piecioletnich 985 k.

Poz. 198. Dodatki osobiste.

a) Dyrektorowi Kulakowskiemu z ro-
cznych 6.000 k. od 1. marca 1902 — 5.000 k.

b) Bronistawowi Chodkiewiczowi, kon-
sulentowi dla spraw taryfowych i komercy-
alnych 400 k. Razem 5.400 k.

Poz. 199. Zaliczki na pface

Dla urzednikéw i stuzby 2.500 k.

Poz. 199. a) Zastugi.

Dwoch strozéow po 600 k. — 1.200 k.

Poz. 200. Remuneracye i zapomogi.

a) Rzecznik prawny za zapstepstwo
1.000 k.

b) Dla urzednikéw i funkcyonaryuszow
k. Razem 3.000 k.

Poz. 201. Pensye i zaopatrzenia,

a)
rze, pensya wdowia 2.400 k.

dla dzieci: Kazimierza po 2.maja 1911,
Stanistawa do 14. lutego 1913 i Feliksa do

400 k. —

Zaleska Felicya, wdowa po dyrekto
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2J. sierpnia 1916 po 480 k., 1.440 k. —

Razem 8.840 k.

Poz. 201. b) Chylewska Olga, wdowa
po czasowym starszym inzynierze, dar z ta-
ski przez trzy lata rocznie po 500 k. od ro-
ku 1901 dla cérki Anny — 500 k.

Razem pensye i zaopatrzenia 4.340 k.
Poz. 202. Instrumenty, wzory i sprzety.

Naprawa, uzupetnienie i sprawienie —
2.400 k.

Poz. 203. Koszta komisyjne.

a) dla urzednikéw i funkcyonaryuszéw—
15.000 k.

b) dla czlonkéw krajowej Rady kolejo-
wej i delegatow — 2.000 k,

Razem 17.000 k.

Poz. 204. Koszta zakupna dziet i cza-
sopism fachowych, oraz map i planébw —
1.480 k.

Poz. 205. koszta kancelaryjne.

Druki, portorya, inseraty, przybory kan-
celaryjne i t. p. wydatki — 4000 k.

Poz. 206. Koszta utrzymania personalu
nieetatowego — 22.770 k. (nadzwycz).

Poz. 207. Wynagrodzenie za roboty
akordowe, uskuteczniane przez obcych funk-
cyonaryuszow — 4.800 k.

Poz. 208. Koszta najmu lokalu na biu-
ro — 4.200 k.

Suma Kkosztéw zarzadu
12.770 k. (nadzwyczajne).

Poz. 209 a) Dotacya dla funduszu ko-
lejowego na cele budowy kolei lokalnych, IV.
rata po mysli uchwaty Wysokiego Sejmu z d.
17. marca 1899 przez lat 71 — 750.000 k.

Poz. 209. b) Subwencya dla c. k. Rza-
du na budowe kolei od stacyi Patahicze do
Tlumacza, XI. rata, po mysli uchwaly Wy-
sokiego Sejmu z dnia 28 listopada 1890
przez lat 15 — 4.000 k. (nadzwyczajne).

zelazne

135.345 k.

Suma wydatkbw na koleje
885.345 k. 26.770 k. (nadzwyczajne).

do tego: Suma wydatkbw na drogi
2,387.363 k. 160.000 k. (nadzwyczajne).

Ogélna suma Rubryki X. 3,272.708

186.770 k. (nadzwyczajne).

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gloBU nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
poz. od 196—209 b) zechce reke podnies¢
Wiekszos€). Sg przyjete.

15. Posiedzenie z dnia 11. lipca 1902,

Sprawozdawca p. Stan. Jedrzejewicz
(czyta):

2. Nad petycyg do L. 113/01 Wiktory

Goltentalowej, o state zaopatrzenie przecho-
dzi sie¢ do porzadku dziennego.

Marszatek. Rozprawa otwarte. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek zechce reke podniesc. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Stan. Jedrzejewicz
(czyta):

Rubryka IlI.

Dochody z drég krajowych i kolei zelaznych.

Poz. 3. Myta na drogach krajowych
464.000 k.
Poz. 4. Odsetki zwloki i kary kon-

wencyonalne. 2.200 k.

Poz. 5. Grzywny za przestepstwa dro-
gowe. 320 k.

Poz. 7. Datki dobrowolne od stron
prywatnych na kudowe drog krajowych
1.700 k.

Poz. 7. Czynsz na uzycie rowu drogi

krajowej Gorlice-Konieczna na rurocigg naf-
towy 1.796 Kk,

Poz. 8. Zwroty kosztow wywilaszcza-
nia gruntdbw pod budowe drogi krajowej
Przeworsk-Dynow (nadzw.) 3.858.

Poz. 9. Subwencya z c. k. Skarbu
pahfs]twa na budowe drog powiatowych i gmin-
nych :

a) Majdan-Stany Rowad6éw 5.000 k.

b) Jaworéw - Niemiréw - Rawa ruska
55.000 k. (nadzw.) 60.000 k.

Poz. .10. Zwrot zaliczkowo poniesionych
wydatkdw administracyjnych, spowodowanych
budowg kolei lokalnych, od Towarzystw ko-
lejowych (nadzw.) 30.270 k.

Poz. 10a). Zwrot kosztow podrézy ucz-
nidw szkoty konduktoréw na praktyke letnig
z poz. 186 Rubr. X wydatkéw 100 k.

Suma rubryki 11l 470.116 k. (nadzw.)

94.128 k.
Ogotem 564.264 k.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
pozycye, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Sa przyjete.

Z kolei nastepuje: Rubryka XI. poz.
210 wyd. funduszu krajowego. Lit. C. Kraje-
wy szpital powszechny we Lwowie. Fundusz
chorych i potoznic.

Sprawozdawca p. St.

(czyta):

Niezabitowski



15. Posiedzenie z dnia il. lipca 1902.

»Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

»Sejm ustaniawia w etecie oséb i plac
przy kraj. szpitalu powszechnym we Lwowie
uchwalonym dnia 22 maja 1875 r. nastepu-
jace pobory dla dyrektora :

a) Tytulem placy 5.800 k.

b) Tytutem relutum na mieszkanie z
opatem 1.200 k. z prawem do trzech dodat-
kow piecioletnich po 600 k.“

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu. (Nikt). Kto przyjmuje wnio-
sek komisy, zechce reke podniesé. (Wiek-
sz0s€). Jest przyj ;ty.

Sprawozdawca p. St
(czyta):
»Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

»Sejm wzywa ¢, k. Rzad aby w sposéb
jaknajbardziej energiczny S$ciggat od fundu-
szbw publicznych a w szczegdlnosci od kas
chorych zalegte koszta leczenia w szpitalach
krajowych, zachodzi bowiem uzasadniona oba-
wa, ze koszta te w niektdrych wypadkach,
moga dojs¢ do takich sum, ze wogdle S$cia-
gniecie ich sta¢ by sie mogto niemozliwem.

Niczabitowski

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Kto przyjmuje rezo-
lucye komisyi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Przyijete.

Sprawozdaweca p. Niezabito rski (czyta):

Komisya budzetowa wnosi nastepujaca
rezolucye :

»Sejm wzywa c. k. Rzad, po raz trzeci,
aby wyptacat funduszowi krajowemu zwroty
nadwyzki kosztéw utrzymania chorych ponad
takse szpitalng w klinikach w ten sposob,
aby w ciggu roku zaliczat co kwartat znacz-
niejsze sumy, a po uplywie roku najdalej
W ciggu trzech miesiecy reszte nalezytosci
sptacat, rownoczesnie wzywa c. k. Rzad, aby
nalezacy sie z tego tytutu zwrot w kwocie
148.987 koron 77 h, w jak najkrotszym
terminie splacit”.

Petycye do L. 1.016 urzednikéw kra-
jowego szpitala pow. we Lwowie o podwyz-
szenie placy, wnosi komisya budzetowa:

»Raczy Wys. Sejm odstagpi¢ Wydziatowi
krajowemu do dalszego urzedowania".

Nad petycyg do 1 1.026 Karoliny Ma-
ruszczak, bylej akuszerki w szpitalu lwowskim,
0 podwyzszenie emerytury wnosi komisya
budzetowa!

»Sejm przechodzi
nego*.

do porzadku dzien-

Marszatek. Rozprawa otwarta.
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Sprawozdawca p. Niczabitowski. Wno;
sze 0 przyjecie rezolucyi i wnioskow komisyi
en bloc.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢ (Wiekszosc).
Przyjety. Kto przyjmuje rezolucye i wnioski
komisyi en bloc, zechce reke podniesé.
(Wiekszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Niezabitowski (czyta)

Rub. I. poz. 1—21 a) 87.588 k.

Rubr. Il. poz. 22—29. Zgodnie z Wy-
dziatem kraj. preliminuje komisya wydatki
w kwocie 96.131 koron.

Rubr. Ill. poz. 31—49. Pensye i eme-
rytury zgodnie z preliminarzem Wydz. kr.
w kwocie 27.467 koron.

Rubr. IV. poz. 50—56. Zaopatrzenia

i dary z faski zgodnie 1z preliminarzem
Wydz. kraj. w kwocie 1.384 koron.
Rubr. V. poz. 57. Odprawy i splaty

kwartatow posmiertnych zgodnie z prelimina-
rzem Wydz. kr. 200 koron.

Rubr. VI. 58—60. Remuneracye i za-
pomogi, zgodnie z prelimirzem Wydz. kr.
7.200 koron.

Rubr. VII. 51—72. Koszta gospodarcze
269.426 koron.

Rubr. VIII. poz. 73—82. Koszta sani-
tarne preliminuje komisya zgodnie z wnioskiem
Wydziatu kraj. w kwocie 83.402 koron.

Rubr. 1X. poz. 83. Koszta kancelaryjne
zgodnie z wnioskiem Wydziatu kraj. preli-

minuje komisya w kwocie 3.600 koron.

Rubr. X. poz. 84. Koszta kapliczne
zgodnie z preliminarzem Wydziatlu kraj.
w kwocie 600 koron.

Rub. XI. poz. 85—89. Na utrzymanie
budynkéw preliminuje komisya zgodnie z
whnioskiem Wydziatu kraj. kwote 30.282 kor.

Rubr. XII. 90 i 92. Odsetki od kapi-
tatow dtuznych funduszowi stypeudyjnemu
Glowinskiego, zgdnie z preliminarzem Wydz.
krajowego w kwocie 3.520 koron.

Rubr. XIII. poz. 92. Podatki
100 koron.

Rubr. XIV. poz. 93—95. Wydatki roz-
maite, zgodnie z preliminarzem Wydz. kraj.
w kwocie 4.750 koron.

Rubr. XV. poz. 96. Na zapomogi dla
potoznic, zgodnie z wnioskiem Wydziatu kr.
13.000 koron.

Rubr. XVI. poz. 97 Koszta utrzymania
dzieci zrodzonych na bezptatnym oddziale

daniny
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potoznic, zgodnie z wnioskiem Wydz. kraj.
w kwocie 200 koron.

Rubr. XVII. poz. 98. Ryczalt na utrzy-
manie dzieci w szpitalu $w. Zofii, zgodnie
z wnioskiem Wydz. kr. w kwocie 32.000 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie za-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje rubr.
I—XVII. zechce reke podnies¢ (Wiekszosc).
Sg przyjete.

Sprawozdawca p. St
(czyta):

Niezabitowski

Dochody.

Rub. I. poz. 1—2. Dodatki preliminuje
komisya zgodnie z Whnioskiem Wydziain kr.
w kwocie 59.000 koron.

Rubr. 1l. poz. 3. Opfaty posmiertne
zgodnie z wnioskiem Wydz. kr. w kwocie
25.000 koron.

Rubr. 1. poz. 4—6. Zwroty kosztow
leczenia preliminuje  komisya w kwocie
428.000 koron, wnosi nastepujagca rezolucye :
»Sejm wzywa c. k. Rzad, aby w sposéb jak-
mjbardziej energiczny $ciggnat od funduszéw
publicznych a w szczegélnosci od kas chorych
zalegte koszta leczenia w szpitalach krajowych,
zachodzi bowiem uzasadniona obawa; ze koszta
te, w niektérych wypadkach, mogg doj$¢ do
takich sum, ze wogdle Sciagniecie ich sta¢ by
sie mogto niemozliwe*,.

Rubr. IV. poz. 7—8. Dochody z real-
nosci i ogrodu preliminuje komisya zgodnie
z wnioskiem Wydz. kr. wkwocie 3.000 kor.
jest to rubryka nowa mieszczaca sie w latach
dawniejszych w rubryce ,,dochody rozmaitell

Rubr. V. poz. 9—10. Rozmaite dochody
zgodnie z wnioskiem Wydziatu krajowego
2.600 koron.

Rubr. VI. poz. 11. Subwencye i zwroty
od c. k. Skarbu preliminuje komisya zgodnie
z wnioskiem Wydz. kraj. w kwocie 117.758
koron.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
rubr. 1—VI. zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$¢.) Sag przyjete.

Sprawozdawca p. St. Niezabitowski
(czyta):
Zestawienie sumaryczne.
Wydatki ne rok 1902
Rubryka 1. 87.588 k.
. 1. 96.131 k.

15. Posiedzenie z dnia 11. lipca 1902.

Rubryka Ill. 27.467 k.

» V. 1383 k.

» V. 200 k.

» VI 7.200 k.

» VI 269.426 k.
» VI 33.402 k.
» IX. 3.600 k.

» X 600 k.

» Xl 30.282 k.

» Xl 3520 k.

»  XIII. 100 k.

»  XIV. 47500 k.
»  XV. 13.000 k.
»  XVIL 200 k.

»  XVII. 32.000 k.

Suma 660.850 k.
Dochody na rok 1902.

Rubryka 1. 59.000 k.
» 1. 25.000 k.
., I, 428.000 k.
» V. 3.000 k.
. V. 2.600 k.
» VI 117.758 k.

Suma 635.358 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
zestawienie, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjete.

Sprawozdawca p. St. Niezabitowski
(czyta):

Komisya budzetowo wnosi:

»Wysoki Sejm raczy przyjaé powyzszy
preliminarz kraj. szpitala powszechnego we
Lwowie i pokry¢ wykazany niedobér w kwo-
cie 25.492 koron z rubryki XI. wydatkéw
budzetu krajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu. (Nikt.) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podniesé (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Nastepuje:

Do rubr. XI. poz. 210 a. wydatkow.
Sprawozdanie Komisyi budzetowej o pety-
cyach p. Jana Lewickiego etatowego pisarza
kraj. szpitala powszechnego we Lwowie i p.
Marcelego Chodzikiewicza pisarza tegoz szpi-
tala o zaliczki na place, pierwszemu w kwo-
cie 2.400 kor. drugiemu 2.000 Kor.

Sprawozdawca p. Niezabitowski.

Sprawozdawca p. St. Niezabitowski:
I(czyta)



15. Posiedzenie z dnia tl. lipca 1902.

Wysoki Sejm racy uchwalic:

1. Sejm zatwierdza wstawiony do pre-
liminarza budzetu kraj, na r. 1902 rubr. XI.
nadzwyczajny kredyt w ogolnej sumie 4.400
kor. na zaliczki.

2. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do wypfacenia:

aj pisarzowi etatowemu kraj. szpitala
pow. we Lwowie p. Janowi Lewickiemu za-
liczki na ptace w kwocie 2.400 kor. zwro-
tng w 10 latach;

b)
p. Marcelemu Chodzikiewiczowi zaliczki na
ptace w kwocie 2.000 kor. zwrotng rowniez
w 10 latach, za zabezpieczeniem tych zali-
czek policami asekuracyjnemi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamieta. Kto przyjmuje wnio-
sek 1 i 2, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.'
Sa przyjete.

Sprawozdawca p. St
(czyta)

Pozycya 210 b) Sempik Maryi, wdowie
po parobku szpitala Iwowskiego, zaopatrze-
nie dozywotnie, w drodze #taski — rocznie
(nadzw.) 120 Kor.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
poz. 210 b), zechce reke podniesé. (Wiekszosé.’
Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje: Rubr. XI. poz. 211
wydatkéw fund. kraj. lit. E. Krajowy zakiad
dla obtgkanych na Kulparkowie.

Sprawozdawca p. Stanistaw Dambski.
Sprawozdawca p. Dgmbski. (czyta)

Niezabitowski:

Wydatki.

Rubryka I. (poz. 1—13). Ptace i emo-
lumenta etatowe w sumie 49.965 K.

Rubryka II. (poz. 14—19). Koszta u-
trzymania os6b nieetatowych w sumie 77.873
koron.

Rubryka Ill. (poz. 20—29 a). Pensye i
emerytury w sumie 6.754 koron.

Rubryka 1V. (poz. 30—32). Zaopatrze-
nia, odstawne i dary z taski w sumie 206
koron.

Rubryka V. (poz. 33). Odprawy i spta-
ty kwartatow posmiertnych w kwocie 80 kor.

Rubryka VI. (poz. 34—35). Remunera-
cye i zapomogi w sumie 2.100 kor.

pisarzowi etatowemu tegoz sz

RifalAa budynkow,
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Rubryka VII. (poz. 36—44). Koszta
gospodarcze zakladu w sumie 213.536 kor.

Rubryka VIII. (poz. 45—48). Koszta
gospodarcze folwarku w sumie 28.560 Kkor.

Rubr. 1X. poz. 49—53. Koszta sanitarne
w kwocie 13.320 k.

Rubr. X. poz. 54. Koszta kancelaryjne
w kwocie 1.000 k.

Rubr.j XI. poz.
w kwocie 500 k.

Rubr. XII. poz. 56—61. Koszta utrzy-
drég dozajdowych i urza-
dzen w wydatkach zwyczajnych 17.480 k.
(nadzw.) 4.450 k.

Razem 21.930 k.

Rubr. XIIl. poz. 62. Podatki z ekwi-
walentem i daniny 200 k.

Rubr. XIV. poz. 63—66. Rozmaite, pre-
liminuje Komisya zgodnie z Wydzialem kra-
jowym w sumie 6.120 k.

Rubr. XV. poz. 67. Wydatki z prawa
patronatu i konkurencyi wynikle w kwocie
120 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
Zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek 1. do XV, zechce reke podniesé.
(Wigkszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. St Dambski (czyta):

55. Koszta kapliczne

Dochody.

Rubr. I. poz. 1 Odsetki od kapitatdw,
w kwocie 460 k.

Rubr. Il. poz. 2—3. Dodatki
nuje Komisya w Bumie 1.400 k.

Rubr. Ill. poz. 3—5. Dochody z dobr,
w sumie 34.910 k.

Rubr. IV. poz. 6—8. Zwroty kosztéw
leczenia, w sumie 433.000 k.

Rubr. V. poz. 9—12. Rozmaite, w su-
mie 5.880 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz.
od 1—V, zechce reke podniesC. (Wigkszosc).
Sg przyjete.

Sprawozdawca p. St. Dambski (czyta):

Komisya budzetowa wnosi;

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ powyzszy
Jreliminarz budzetu Krajowego zakladu dla
oblagkanych na Kulparkowie na rok 1902
i poleci¢ pobra¢ nadwyzke dochodéw w kwo-
cie 53.386 k. do funduszu krajowego. (Rubr.
IV. dochoddw).

prelimi-

117
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢ (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje: Rubr. XI. poz. 212
wyd. fund. krajowego. Lit. D. Fundusz pod-
rzutkbw we Lwowie.

Sprawozdawca p. St. Dgmbski ma gtos.
Sprawozdawca p. Dambski (czyta):

Wydatki.

Rubr. I. poz. 1. Remuneracye i zapo-
mogi 20 k.

Rubr. Il. poz. 2. Koszta utrzymania
dzieci 292 k.

Rubr. [llI. poz. 3. Rozmaite wydatki
30 k.

Ogdlna suma wypatkow 342 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
pozycye 1, do 3, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos$C). Sa przyjete.

Z kolei nastepuje: Rubr. XI. poz. 213
wydatkéw fund. kraj. Lit. F. Krajowy szpital
Sw. tazarza w Krakowie.

Sprawozdawca p. St. Dgiubski (czyta):

Rubr. 1. poz. 1—21 a. Place i emolu-
menta etatowe w sumie 79.938 k.

Petycye urzednikéw szpitala L. 1096l

o0 regulacae ptac odstepuje Sejm Wydziatowi

krajowemu do wiasciwego urzedowania.
Rubr. Il. poz. 22—29. Koszta utrzy-

mania 0sob nieetatowach w sumie 66.391 k.

Rubr. 11l. poz. 30—43. Pensye i eme-
rytury w sumie 13.072 k.

Rubr. IV. poz. 44—49. Zaopatrzenia,
odstawne i dary z taski.

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

»Przynaje sie Tekli Bachut bylej po-
stugaczce przy chorych w szpitalu $w. La-
zarza stale miesiecznie wyptaca¢ sie majace
zaopatrzenie w stosunku rocznych 192 k.,
Annie Major bylej praczce szpitale $w. ta-
zarza stale miesiecznie wyptacaé sie majgce
zaopatrzenie w stosunku rocznych 168 Kk,
Stroinskiej Stefanii corce bylego prowizora
apteki w szpitala $w. tazarza jednorazows
zapomoge w kwocie 200 k. Elzbiecie Kudek
wdowie po postugaczu szpitala $w. tazarza
jednorazowag zapomoge w kwocie 120 k.
Anieli Suchonn wdowie po odzwiernym jedno-
razowg zapomoge w kwocie 300 k. Magda-
lenie Przybylowej bylej akuszerce szpitalnej

15. Posiedzenie z dnia 11. lipca 1902.

przyznaje Sejm jednorazowag zapomoge w
kwocie 100 k. jako dar z faski, zatatwiajac
réwnoczesnie odmownie jej petycye o pod-
wyzszenie emerytury".

Ogdtem suma Rubr.
2.632 k.

Petycye do L. 1098 i 1097 odstepuje
Sejm Woydziatowi krajowemu do zbadania
i mozliwego uwzglednienia.

Rubr. V. poz. 50. Odprawy i
kwartatéw posmiertnych 100 k.

IV. wynosi zatem

spiaty

Rnbr. VI. poz. 51—52. Remuneracye
i zapomogi w sumie 6.000 k.
Rubr. VII. poz. 53—63. Koszta go-

spodarcze 1.441 k.

Rubr. VIII. poz. 64—70. Koszta sani-
tarne, w sumie 32.384 k.

Rubr. IX. poz. 71. Koszta kancelaryjne
w kwocie 2.200 k.

Rubr. X. poz. 72. Koszta kapliczne
zwyczajne w kwocie 864 k.

Wydatek nadzwyczajny na restauracye
kosciota $w. tazarza 2.120 k. wedtug koszto-
rysu przedtozonego do LW. 32144/1901.

Ogdtem zatem 2.984 k.

Rubr. Xl. poz. 73—76. Utrzymanie bu-
dynkdéw. Wydatki zwyczajne preliminuje Komi-
sya w sumie 10.900 k., wydatek (nadzw.)
w sumie 4.200 k.

Ogolny wydatek Rubr. XI. zatem w su-
mie 15.100 k.

Rubr. XIl. poz. 77. Podatki i daniny
jak na rok 1901 w kwocie 2.348 k.

Rubr. XIII. poz. 78—80. Rozmaite. Zgo-
dnie z Wydzialem krajowym preliminuje Ko-
misya w kwocie 3.346 k.

Rubr. XIV. poz. 81. Zapomogi dla po-
toznic w wysokosci 6.400 k.

Rubr. XV. poz. 82. Koszta utrzymania
dzieci zrodzonych na oddziale potoznic 1.200 k.

Rubr. XVI. poz. 83—84. Koszta utrzy-
mania mamek i dzieci w szpitalu $w. Ludwika
44.600 k.

Rubr. XVII. poz. 85—87. Zapisy w kwo-
cie 214 k.

Rubr. XVIII. poz. 88. Wydatki z prawa
patronatu i konkurencyi wynikle w kwocie
100 k.

Rubr. XIX. poz. 89. Dyety, koszta po-
drézy i inne w kwocie 200 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu?

P. Maryewski. °rosze o gtos do
Rubr. XI.
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Marszatek. Kto przyjmuje pozycye od
I.—X. zechce reke podniesé. (WiekszosE). Sa
przyjete.

Do rubr. XI. glos ma p. Maryewski.

P. Maryewski. Szpital $w.tazarza w Kra-
kowie, ktory stuzy nietylko miastu, ale oko-
licy, jest na niektorych oddziatach niewystar-
czajacy. Pawilon dla obtgkanych, obliczony na
115 chorych miesci ich 150 i musi sie nie
przyjmowac chorych, wprawdzie nie furyatow,
ale takich, ktérych w domu trzymac nie
mozna.

Tak samo jest na oddziele choréb we-
wnetrznych i potozniczym.

ze trzeba
i te budynki po-

Zwracam tedy uwage Izby,
temu stanowi zaradzi¢
wiekszyc.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt, rozprawa zamknigta. Glos
ma sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Dambski. Wniosku
niema postawionego, wiec musiatbym sie zrzec
gtosu. O ile uwagi p. Maryewskiego majg
stysznos¢, Wydziat krajowy przyszedt z wnio-,
skiem postawienia nowego pawilonu i niej
watpimy, ze Wydziat weZmie to wrozwage w
miare sit i funduszéw.

Marszatek. Czy zada kto jescze glosu ?
(Nikt). Gdy nie, kto przyjmuje rubr. XI. do
XIX., zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Sg
przyjete.

Sprawozdawca p. St. Dambski (czyta):

Dochody. :

Rubr. I. poz. 1—3. Odsetki od efektow,
kapitatow i fundacyi w kwocie 39.984 k.

Rubr. Il. poz. 4—io. Dochody z débr
i realnosci w kwicie 23.744 k.

Rubr. I1I. poz. 11-13. Zwroty kosztow
leczenia w kwocie 467.000 k.

Rubr. 1Y. poz. 14. i 15. Dochody ro-
zmaite w kwocie 1.800 k.

Rubr. V. poz. 16. i 17. Zwroty od c. k.
Skarbu panstwa w kwocie 3.600 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
Rubr. I.—V. dochodéw zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Sg przyjete.

Nastepuje: Rubr. XI. poz. 214. wyda-
tkdw fund. kraj. Lit. G. Fundusz podrzutkdw
w Krakowie.
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Sprawozdawca p. Dambski (czta):

Wydatki.

Rubr. I. poz. 1 Fukcyonaryusze szpi-
tala za czynnosci przy tym funduszu 100 K.

Rubr. II. poz. 2. Potrzeby kancelaryjne
40 k.

Rubr.
40 k.

Rubr. 1V. poz. 5. Za utrzymanie dzieci
przyjetych na mocy ustawy z dnia 10. maja
1873 I(r w miare wihasnych funduszéw
3.301 k.

Rubr. V. poz. 6. koszta leczenia dzieci
20 k.

Rubr. VI. poz. 7. Rozmaite 100 k.
Ogdlna suma wydatkow 3.601 k.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
Rubr. I.—VI. wydatkdw, zechce reke podniesc.
(Wigkszos$¢). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta):

lll. poz. 3—4. Remuneracye

Dochody.
Rubryka 1.
Odsetki od efektow, kapitatow i fundacyi.
Poz. 1 Od efektow:

a) 4°/0 listy zastawne galicyjskiego Ban
ku krajowego zostajgce w posiadaniu 28.600
k. = 1144 k

4% listy zastawne gal. Banku kraj.
zakupi¢ sie majace za kapitat 894 k.o 2 gr.

przez fundusz krajowy do zwrotu przypada-
jacy 900 k., 36 k. razem 1.180 k.

b. 4Y2% listy zastawne galicyjskiego
Banku krajowego 6.000 zi. 12.000 k. —
540 h.

c) 4% ebligacye galicyjskiego funduszu
propinacyjnego 6.950 zi. 13.900 k. —
556 k.

d) 4% listy zastawe gal. Towarzystwa
kredyt, ziemskiego 800 k. — 31 k.

Dochody poz. 1. 2.307 k.

Poz. 2. Od kapitatow:

a) *7,70 O(1 reszty kapitatu dtuznego
przez fundusz krajowy 24.009 k. 10 gr.
1.080 k.

b) 5% od kapitatu fundacyjnego Tarty
164 k.

c) Od gotéwki ulokowanej w funduszu
krajowym 4°/0 od 1.255 k. 52 gr., 50 k.

Ogdlna suma dochodéw 3.601 k.
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje dochody,
zechce reke podnie$¢. (Wiekszos¢). Sg przy-
jete.

Z kolei nastepuje rubryka XII. pozycya
215 wyd. Wydatki na szunasnictwo i rubry-
ka XIV. pozycya 57. Dochdd ze zwrotu wy-
datkow szupasowych.

Sprawozdawca poset Potoczek (czyta):
Komisya budzetowa wnosi:
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Do budzetu na rok 1902 przyjmuje sie
rubryke XII. pozycya 215 ,Wydatki na po-
krycie kosztow szupasowych*1w kwocie 46.500
k., zas

rubryke XIV. pozycya 57 ,Dochdd ze
zwrotu  wydatkbw  szupasowych® w kwocie
14.500 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada, kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whnioski komisyi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Sa przyjete.

Z kolei nastepuje rubryka XIII. pozycya
216—232a). Budowy wodne i melioracyje.

Sprawozdawca p. Milewski.
Dyskusya ogdlna otwarta.

Czonek Sejmu p. DzieSlewski. Prosze
0 glos.

Marszatek. Cztonek Sejmu rektor Dzie-
Slewski ma gtos.

Cztonek Sejmu rektor DzieSlewski.

Gotowos¢, z jaka Wysoka Izba przed
kilku dniami uchwalita pomnozenie etatu biu-
ra melioracyjnego daje miare zaufania, jakie
kraj zywi do technikow krajowych, dzialaje-
cych na polu melioracyi.

Niestety inaczej przedstawia sie to za-
ufanie do innego dziatu budownictwa wodne-
a to w zakresie budowy wodociegéw i kana-
lizacyi.

Jest to sprawa, ktdéra dzi§ w kraju na-
szym na tapet przycnodzi, gdyz coraz wie-
ksza ilos¢ gmin zaczyna nad temi budowlami
na seryo mysle¢ i faktycznie w zycie wpro-
wadzac.

W tym wzgledzie panujag u nas takie
stosunki, ze podczas gdy przy melioracyach
nikt nie mysli o sprowadzeniu inzynieréw
obcych, to w dziale budowy wodociggéw pa-
nuje u nas mylne wyobrazenie, ze nasi inzy-
nierowie tych budowli wykona¢ nie umieja.

dnia 11. lipca 1902.

Tylko Krakéw dat nam dowdd, ze mo-
zna i ten dziat budowli wodnych powierzy¢
Polakowi, jakkolwiek przedtem nikt takich
wiekszych rob6t z polskich “inzynierow nie-
wykonywat.

| stato sie, ze ten inzynier polski, ktd-
remu opracowanie projektu oddano, opracowat
projekt wodociggébw dla Krakowa, Kktory to
projekt oddano do ocenienia inzynierom tej
miary co Osten w Berlinie, Lueger w Stut-
gardzie, Gran w DreZnie i prof. Rychter we
Lwowie.

Ci znawcy orzekli, ze projekt jest zu-
petnie wykoniczony i odpowiedni i na podsta-
wie tego projektu wykonano wodociagi w
miescie Krakowie.

Inaczej postapita sobie stolica kraju.
Lwow powierzyt te prace cudzoziemcowi
Smreckerowi, ktéry wykonat wodociag tu, ale
nie mozna powiedzie¢, aby zadowolit stolicg,
owszem pozostat tylko niesmak.

Przedewszystkiem z wielkim kosztem szu-
kano wody i znaleziono jg wreszcie tam, gdzie
inzynier polski Mas$lanka przed kilku jeszcze
laty wskazal, a mianowicie, ze wode brac¢
nalezy w dorzeczu Wereszycy, a nie z okolic
Zydaczowa albo Skolego.

Wykonano wreszcie, wodocigg z bleda-
mi, administracya podczas budowy byta nizej
krytyki, a przekroczenie kosztorysu znaczne.
Powstat wiec tylko niesmak z tego catego
powotania inzyniera zagranicznego, a dalej
pozostaty dla gminy kiopoty finansowe i to
bardzo dotkliwe, bo kosztorysy zostaty prze-
kroczone.

Zdawatoby sie przeto, ze taki przykiad
stolicy bedzie odstraszajacy na przysziosc.
Tymczasem Drohobycz niedawno znowu chciat
powota¢ inzyniera niemieckiego, a za nim
i inne moze miasta.

Jest to niebezpieczenstwo, ktdre w czas
usung¢ nalezy. Dlatego sadke, ze ta sprawa,
ktéra jest bardzo wazng dla miast i dla in-
zynierdw, ktorych tylko wten sposdb wyksztat-
ci¢ bedzie mozna, jezeli gminy powotywac
ich bedag do wykonywania budowy wodocia-
gow i kanalizacyi, — zastuguje na to, aby
tu byfa podniesiong i na wiasciwg droge
wprowadzong.

Podnosze wiec te sprawe i apeluje do
JE. p. Marszatka, aby w swoim zakresie
dziatania zarzadzit, by w biurze melioracyj-
nem, gminy mogly otrzymywac¢ porade tech-
niczng w sprawie bydowy wodociggéw, kraj
caty ma wielkie zaufanie do krajowego biura
melioracyjnego, to tez gminy majace przed-
siewzigé u siebie budowle kanalizacyjne lub
wodne, powinne z catem zaufaniem udawaé
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sie tam o porade w tych sprawach, ktore
wymienitem.

Prosze wiec JE. p. marszatka, aby we-
dtug swego uznania podat do publicznej wia-
domosci, ze przy krajowem biurze niebora-
cyjiem moga, gminy szuka¢ i znale$¢ porade
w sprawach wodnych i kanalizacyjnych, ktore
to sprawy sg dla nich tak samo wazne, jak
dla gmin wiejskich sprawy melioracyjne.

P. Kramarczyk. Prosze o glos.
Marszatek. P. Kramarczyk ma glos.

P. Kramarczyk. Kegulacyi rzek w Ga-
licyi domagalismy sie ciagle, a kiedy nareszcie
regulacya poczyna wchodzi¢ w zycie, rozpo-
czynajg sie z réznych stron skargi.

Okazuje sie wiec z tego, ze regulacya
rzek nie idzie jako$ tak, jak tego ludno$¢
wioscianska sobie zyczy.

W krytyke robdét technicznych wdawac
sie nie moge, sztuki technicznej przesgdzac
nie moge, bo nie jestem fachowcem, ale ze
wzgledéw praktycznych, musze powiedziec,
ze te regulacye rzek robi sie zbyt wasko.

W tych wielkich korytach tak dzikich
rzek, buduje sie poprzeczne trawersy tak np.
na rzece Sole pod Zywcem, koryto po regu-
lacyi ma tylko 20 metréw, pod O$wiecimem
tylko 35 metréw, gdy tymczasem stare mo-
sty wynoszg po 230 do 250 metréw.

Ot6z ja mam obawe, ze te trawersy,
ktére sa pobudowane na poprzek tozyska
Soty, moze zamuli¢ woda. Gdy przyjdzie wy-
lew wody, to woda nie mogac sie pomiesci¢
w tem waskiem korycie, dzwignie te trawersy
i wysunie sie zupelnie za stare tozysko;
kto wie, czy nie zabierze wiosek spokojnych
mieszkancoéw. Tego my sie bardzo obawiamy.

Druga sprawa jest ta, ze w starych
tozyskach mieszkaricy nadbrzezni brali zawsze
szuter, piasek i kamien juz to na uzytek
prywatny albo na budynki publiczne. Obecnie
jednak wobec regulacyi przez spotki wodne
wszystko odpada. Okoliczni mieszkancy brali
z tego dochdéd dos¢ znaczny i tak np. gmina
Samoswiecim miata okoto 13.000 kor. rocznie
zysku, ktory jej obecnie odpada.

Dalej nasuwa sie Jeszcze jedna trudnosé.
Obecnie koryta bardzo pogitebiajg i podczas,
gdy dawniej przez rzeke wioscianin mogt
przejs¢, zboze przeniesé, lub bydio przepe-
dzi¢, dzi$ tego zrobi¢ nie moze, z powodu
gtebokosci koryta. Najgorzej za$ na tem wy-
chodza ci wiloscianie, ktdrzy maja swoje
grunta po obu stronach rzeki.

Whiosku zadnego nie stawiam, zwracam
jednak uwage na skargi, ktore sie juz teraz
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pojawiajg i kto wie, czy poOzniej te skargi
nie zaczng w szybszem tempie przychodzic.

P. Stapinski. Prosze o glos.
Marszatek. Glos ma p. Stapinski.

P. Stapinski. Prosze Panéw! Takie
czesciowe regulacye zamiast polepszenia, za-
miast poprawy, zamiast pomocy, stajg sie
nieszczeSciem, bywajg nawet szkodliwe. Re-
gulacye powinno sie wykona¢ albo w catosci,
czy chocby na diuzszej przestrzeni, albo zu-
petnie sie nie przedsiebra¢, bo tak jak sie je
robi dorywczo, to zamiast pozytku, tylko szko-
de przynosza. To jedna uwaga.

A teraz prosba do JE. p. Namiestnika,
aby rzad przeciez raz zwrécit na to uwage,
co sie dzieje w powiecie krosnienskim, gdzie
wody zupetnie i na zadne cele uzytkowa¢ nie
mozna, ani do pojenia koni, ani do kapieli,
na nic.

Jezeli chiop troche konopi w rzece na-
moczy, zaraz o tem wiadze wiedzg i zandar-
mi doniesienia czynig a starostwo Kary sypie,
a jezeli wode w rzekach odptywami z fa-
bryk  zanieczyszcza, np. w pow. Kro-
$nienskim przez rope, tak ze wody z Wisto-
ka czy Jasiotki uzywaé nie mozna, to tego
nikt nie widzi. Tak jest na Jasiofce, tak jest
na Wistoce, tak jest na Wistoku, tak jest
na wszystkich rzekach i potokach, gdzie sie
znajdujg kopalnie, czesto cata powierzchnia
rzeki, tygodniami catymi pokryta jest gruba
wastwg ropy i innych trujgcych odpadkow
fabrycznych olejéw.

Prosze p. Namiestnika, aby polecit zan-
darmeryi czuwa¢ nad tg sprawa, gdyz z po-
wodu zanieczyszczenia wody, bydio zapada
na rozne choroby a gdy gdzie przypadkiem
wystapi woda z brzegdw, mogag réwniez wy-
buchng¢ choroby miedzy ludem. Nie wspo-
minam juz o tem, ze ryby nawet na lekar-
stwo w owych rzekach nie bedzie.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gtosu?
Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada dyskusya zam-
knieta. Glos ma p.sprawozdawca.

~ Sprawozdawca p. Milewski. Zrzekam
sie gtosu.

~ Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania.

Sprawozdawca p. Milewski (czyta).

Rubryka XIII.

Budowy wodne i melioracye.
A) Biuro melioracyjne i studya przygoto-
wawcze.

Poz. 216. Pface urzednikéw, utrzyma-
nie ekspozytur i stypendya:
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a) Dyrektor biura:

ptaca 6.400 k.

dodatek aktywalny 960 k. — 7*360 k
b) zastepca dyrektora:

ptaca 4.800 b.,

dodatek aktywalny 840 k.,

dodatek osobisty 800 k., — 6.440 k.
c) 6 starszych inzynierdw:

ptace po 4.800 k., 28.800 k.,

dodatki aktywalne po 840 k., 5.040
k., — 33.840 k,

d) referent administracyjno-prawny:
ptaca 4.800 k.,

dodatek aktywalny 840 k., — 5.640 k.,
e) 10 inzynierdw 1. klasy:

ptace po 3.600 k, 36.000 k.,

dodatki aktywalne:

dla 7 inzynierbw we Lwowie po 720
k., 5.040 k.,

dla 2 inzynierbw w Tarnowie i Stani-
stawowie po 600 k., 1.200 k.,

dla 1 inzyniera w Jasle 480 k.,
Razem 42.720 k.
Z tego pokryjg fundusze budowy pobo-

ry 5 inzynierow za 9 miesiecy po 3.240 k.,
16.200 k., — 26.520 k.

f) 10 inzynierow Il. klasy;

ptace po 2.800 k.,

dodatki aktywalne po 600 k., 6.000 k.,
Razem 34.000 k.

Z tego pokryja fundusze budowy pobo-

ry 4 inzynierow za 9 miesiecy po 2.550 k.,
10.200 k., — 23800 k.

g) 11 inzynieréw-adjunktow:

ptace po 2.200 k., 24200 k.,

dodatki aktywalne po 480 k., 5.280 k.,

Razem 29.480 k.

Z tego pokryja fundusze budowy pobo-
ry 5 inzynierow adjunktéw za 9 miesiecy po
2.010 k., 10.050 k., — 19.430 k.

h) 3 adjunktow komasac.:

ptace po 2.200 k., 6.600 k.,

dodatki aktywal. po480k., 1.440 k.,—
8.040 k.

i) 2 praktykantéw technicznych:

adjuta po 1.400 k., 2.800 k.

k) dodatki piecioletnie:

dla dyrektora Andrzeja Kedziora (1)
800 k. i drugi od a/4 1902 (LW. 15.536/97)
552 k.“ razem 1.352 k.; dla zast. dyrektora

Jézefa Jankowskiego (1) 400 k. i drugi od
%0 1902 (LW. 15.536/97) 276 k., razem
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676 k.; dla starszego inzyniera Stanistawa
Chrzaszczewskiego w Krakowie (1) 400 k. i
drugi 0d2%4 1902 (LW. 15.536/97) 276 k. ra-
zem 676 k., dla referenta administracyjno-
prawnego Leopolda Braglewicza (1) 400 k.;
dla inzyniera I. klasy Ferdynanda Hilbrichta
(1) 300 k. i drugi od 2[4 1902 (LW.
15.536/97) 206 k. razem 506 k ; dla inzy-
niera I. klasy Aleksandra Wierzbickiego (1)
300 k. dla inzyniera I. klasy Karola Bozie-
wicza (1) 300 k.; dla inzyniera Il. klasy Ja-
na Pisza od /e 1902 z rocznych 240 k.
(LW. 46.586/97) 87 k.; dla] inzyniera Il
klasy Tadeusza Rozwadowskiego od 7i, 1902
z rocznych 240 k. (LW. 63.913/97) 20 k,
4.317 k.

1) dodatki osobiste:

dla 3 inzynierow |I. klasy i inzyniera
do kultury torfowisk po 400 k., 1.600 k.,

m) dyetaryusze:

2 dyetaryuszy w biurze centralnem po
4 b. dziennie, 2.920 k.,

ryczalt na rysownika dla ekspozytury
w Krakowie 960 h., 3.880 k.

n) utrzymanie ekspozytur:

w Krakowie 900 k.,

w Jasle 800 k.,

w Tarnowie, Jarostawiu i Stanistawo-
wie po 700 k., 2.100 k., — 3.800 k.

0)
kéw melioracytnych i na podr6z naukowg
dla inzynierow w celu przestudyowania ka-
natéw sptawnych za granicg 8.000 k.

Suma pozycyi 216 — 155.466 k.

Poz. 217. Utrzymanie stuzby dozorcow
melioracyjnych:

Wynagrodzenie 44 dozorcow zajetych
przy melioracyach prywatnych podczas czyn-
nosci biurowych : za 5 miesiecy zimowych po
60 k., — 13.200 k.

Pdz. 218. Dotacya funduszu emeryta!
nego dozorcdw melioracyjnych 1000 k.

Poz. 219. Zaliczki na ptace dla inzy-
nieréw i dozorcow melioracyjnych 2.000 k.

Poz. 220. Remuneracye i zapomogi dla
inzynieréw, urzednika i dozorcdw biura me-
lioracyjnego 6.000 k.

Poz. 221. Pensye i zaopatrzenia:

a) Bieganski Antoni, emerytowany in-
zynier-adjunkt 848 k.

b) Karpuszki sieroty: Adam Olgierd
do 31. grudnia 1904 r. i Helena Janina do
31. stycznia 1909 r., pensya sierocifska po
140 k. i dodatek na wychowanie po 100 k.
rocznie 480 k.

stypendya dla wyksztatcenia techni
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c) Misiakiewicz Julian,
inzynier Il. klasy 1.120 k.

d) Gedlowa Marya, wdowa po inzynie-
rze 1 klasy 1.400 k.

e) Bieganska Zofia jednorazowy dar z
taski 200 k., — 4-048 k.

Poz. 222. Sprawienie, uzupetnienie i
naprawa narzedzi, oraz zakupno wzorow i
potrzeb rysunkowych 6.000 k.

Poz. 223. Na utrzymanie Kkursu pra-
ktycznego dozorcow drenarskich 11.030 k.

Poz. 224. Zasitek krajowy dla galic.
oddziatu panstwowego biura hydrograficznego
16.000 k.

Poz. 225. Na zdjecia i projekty:

a) dla publicznych rob6t melioracyj-
nych (w mysl uchwaly Wysokiego Sejmu z
dnia 27. wrze$nia 1882 10.000 k.

b) dla melioracyi prywatnych w mysl
uchwaty W. Sejmu z dnia 6. kwietnia 1892,
26.000 k.

Poz. 226. Koszta komisyjne z powodu in-
spekcyi robot przez c. k. Rzad prowadzo-
nych i konserwacyi publicznych robét melio-
racyjnych 2.000 k.

Suma dzialu A 252.715 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
rubryke XIII. poz. 213 do 226 zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Sag przyijete.

Sprawozdawca p. Milewski (czyta):

B) Wyaonanie budowli wodnych.

Pozycya 227. Na systematyczng regula-
cye rzek karpackich:

a) na regulacye Bialy z doptywami i
uzupetnienie obwatowania pranego brzegu
Dunajca XI. rata (z 15-lecia) 6.634 k.,

b) na regulacye Dniestru miedzy Roz-
wadowem a Zurawnem X. rata (z 15-tolecia)
85.334 k.,

c) na regulacye gornego Dniestru z do-
ptywami IV. rata (z 28-lecia) 131.428 k.,

d) na regulacye Soty Ill. rata (z 18-
lecia) 79.556 k..

e) na regulacye tomnicy Ill. rata (z
24 lecia) 79.616 k., — 462.568 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie za-
da, rozprawa zamkieta. Kto przyjmuje poz.
227, zechce reke podnies¢, (Wiekszos€). Jest
przyjeta.

Pozycya 228 jest juz uchwalona.

Sprawozdawca p. Milewski (czyta):

Pozycya 229. Na popieranie przedsie-
biorstw melioracyjnych (na zasadzie ustawy

emerytowany
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z dnia 30. czerwca 1884, Dz. ust. panstw.
Nr. 116).

a) na regulacye rzeki Bugu od granicy
panstwa do ujscia Pektwi, X rata (z 12-lecia)
39.600 k.,

b) na zabudowanie potokéw gdrskich
w dorzeczu Dniestru, VII. rata (z 15-lecia)
40.400 k

€) na uzupetnienie obwatowania Wisty

i Wistoki w powiecie Mieleckim V. rata (z
8-lecia) 89.740 k.,

d) na regulacye Srodkowej sekcyi Gnitej
Lipy, V. rata (z 7-lecia) 39.542 k.,

e) na uzupetnienie regulacyi Nowego
Brnia z doptywami, IV. rata (z 8-lecia)
31.950 k.,

f) na obwatowanie lewego brzegu Wi-
sty miedzy Krakowem a granicg panstwa IlI.
rata 43.548 k.,

g) na uzupetnienie obwalowania pra-
wego brzegu Wisty miedzy Podgérzem a
Niepotomicami, Il. rata 33.066 k.,

h) na obwatowanie lewego brzegu Du-
najca, od ujScia Wieckdwki do mostu kolejo-
go w Bogumitowicach, 1 rata 26.000 k.,

i) na regulacye potoku Pustej (Rado-
stawki) z doptywami, I. rata 33.280 k.,

k) na regulacye potokéw: Sototwy i
Rokitny z doptywami, I. rata 29.600 k.,

na regulacye rzeki tegu w powia

i)
tach : Nizanskim i Kolbuszowskim, 1. rata

30.000 k., — 436.726 k.

Pozycya 230. Na konserwacye krajo-
wych robét melioracyjnych:

a) regulacyi TrzeSniowki 1.000 k.,

b) regulacyi tegu 1.500 k.,

c) regulacyi Przegnojowki 1.000 k.,

d) zabudowan potokéw goérskich w do-

rzeczu Skawy do r. 1910 — 1.000 koron, —
4500 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
poz. 229 i 230, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$¢. Sa przyjete.

Poz. 231 i 232 zostaly juz uchwalone.
Sprawozdawca p. Milewski (czyta):

Poz. 232 a) Na powiekszenie funduszu
pozyczkowego dla spotek wodnych 100.000
koron.

Suma dziatlu B. 1,306.488 k.

Suma dzialu A. 252.715 k.
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Suma rubr. XIIl. 1,559.203 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
poz. 232 a), zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Milewski (czyta):

Petycye (L. 159) gminy Bieliniec, (L.
717) Anny Moskalowej, oraz (L. 1138) Ko-
misyi wodnej w Mielcu dla legulacyi Starego

Brnia i Wiszni odstepuje sie Wydz. kraj. do
zatatwienia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zagda kto glosu? (Nikt). Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje :

Rubr. XIV. poz. 233—242.

,Odsetki od pozyczek i
tychze".

Sprawozdawca poset Milewski (c zyta)

Rubr. XIV. poz. 233 umorzenie pozycz-
ki 80.800 k., 5.264 k.

Rubr. XIV. poz. 234 umorzenie pozyczki
20.000 k., 1.391 k.

Rubr. XIV. poz. 235 umorzenie pozyczki
10.000 k., 789 k.

Rubr. XIV. poz. 236 funduszowi szpit
$w. kazarza 39.156 k.

Rubr. XIV. poz. 237 funduszowi szkol-
nemu krajowemu 25.775 k.

Rubr. XIV. poz. 238 umorzenie pozyczkKi
z 1893 r. 2,736.892 k.

Rubr. XIV. poz. 239 spiata niezgtoszo-
nych obligacyj b. funduszéw indemnizacyj-
nych 6.000 k.

Rubr. XIV. poz. 240 umorzenie po-
zyczki 160.00 k., 2.810 k.

Rubr. XIV. poz. 241/242 umorzenie po-
zyczki na pokrycie niedoboru z roku 1900
284.535 k.

Suma rubryki XIV. wydatkéw 3,102.612
koron.

umarzanie

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknigta. Kto przyjmuje
po<. 233 ao 242, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Sa przyjete.

Z kolei nastepuje:

Rubr. XV. poz. 243, 251, 258, 262,
264—285 i 287—315 wydatkow.

15. Posiedzenie z dnia 11. lipca 1302.

Rozprawa ogllna otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
dyskusya ogdlna zamknieta, przystepujemy
do rozprawy szczegdtowej.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta) :

A Na cele rolnictwa.

Poz. 243. Urzednicy fachowi dla spraw
rolniczych jak na rok 1901 — 10.760 k.

Poz. 251. Na budowle w Dublanach :

a) na budowe domu mieszkalnego dla
rzadcy folwarku 12.000 k.

b) na budowe domu mieszkalnego pro-
fesorskiego 15.000 K.

€) na uzupetnienie kanalizacyi zaktadéw
dublanskich 3.632 k.

d) na pokrycie przekroczen w kosztach
budowy domu na mieszkanie dla profesoréw
16.000 k.

Ogo6tem wstawia sie w poz.” 251 wyda-
tek w summ 46.632 k.

Poz. 258. Na adaptacye w budynkach
w szkole rolniczej w Kobiernicach uchwala
komisya w sumie 3.000 k.

Poz. 262. Szkoty zimowe rolncze:

a) w Niewiarowie uchwala komisya wy-
datki w sumie 2.116 k.

b) w Wojstawiu uchwala komisya wy-
datki w sumie 1.910 k.

preliminarze zgodne z Wydziatem krajowym,
wyzsze obydwa od uchwalonych na rok 1901
— kazdy o kwote 60 k. wstawiong jako po-
zycya nowa ,,Rozmaite nieprzewidziane".

Poz. 264. Na zakupno i ogrodzenie 4
morgébw gruntu dla zakladu sadowniczego
w Zaleszczykach uchwala komisya wydatek
nadzwyczajny 12.500 k.

uzasadniony potrzebg rozszerzenia zaktadu
uznang w uchwale zesztorocznej Sejmu, ktéry
staranie o dokupno tego gruntu Wydziatowi
krajowemu polecit.

Poz. 265. a. Na popieranie celow To-
warzystwa ogrodniczego w Krakowie jak na
rok 1901 1.300 k.

Poz. 265. b. Towarzystwo ogrodnicze
w Krakowie 2-ga rata z przyznanej na lat
6 subwencyi na zakupno gruntu pod zaklad
sadowniczy (nadzwyczajne) 6.000 k.

Poz. 266. Na podr6ze naukowe nauczy-
cieli szkot rolniczych jak  w roku 1901
2.000 k.

Poz. 267. Na remuneracye i zapomogi
dla nuczycieli szkot rolniczych, zgodnie z pre-
liminarzem Wydziatlu krajowego uchwala ko-
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misya wydatek w tej w  kwocie

1.600 k.

wyzszg od uchwalonej na r. 1901 o 400
k. ze wzgledu na powiekszong ilos¢ zaktadow
i funkcyonaryuszy w szkotach rolniczych.

Poz. 268. Na zaliczki na pface dla na-
uczycieli szkét rolniczych wydatek 5.000 k.

wyzszy od uchwalonego w latach po-
przednich o 1.000 k., nizszy od uchwalonego
w zesztym roku 0 4.400 k., ktéry to wydatek
uchwalony byt jako jednorazowy nadzwy-
czajny. Podwyzszenie wydatkow zwyczajnych
tej pozycyi o 1.000 k. umotywowane jak przy
pozycyi 267.

Poz. 269. Akademia weterynaryi
Lwowie jak w r. ubieglym 4.682 k.

Poz. 270. Stypendya dla uczniow Aka-
demii weterynaryi, uchwala komisya wydatek
na te stependya w kwocie 1.500 k.

wyzszy od uchwalonego na rok 1901
0 500 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy Zg-
da kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie za-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz.
243 do 270 zechce reke podniesc. (Wiekszosc)

Sg przyjete.
Sprawozdawca p. Dambski (czyta):

~Wysoki Sejm zezwala na virement
wydatku w pozycyi 269 c. i 270 — tak, ze
decyzyi Wydziatu krajowego pozostawionem
zostaje, czy nie uzna za whasciwe kwoty 600
k. preliminowanej na stypendya dla uczni
kursu kucia koni uzy¢ na cele stypendydw
dla uczni akademii weterynaryi".

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek komisyi, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta):

Poz. 271. Krajowy nauczyciel wetery-
naryi :

Wydziat krajowy stawia wniosek o pod-
wyzszenie poborow stnzbowych weterynarza
krajowego p. Teofila Sochaniewicza z powodu

podwyzszenia ptac weterynarzy panstwowych,
komisya wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

»Pobory stuzbowe p. Teofila Sochanie-
wicza od dnia 1. stycznia 1902 r. ustanawia
sie w wysokosci pensyi 3.000 k., dodatek

aktywalny 600 k. i prawo do trzech piecio-
leci po 400 K.-

Gdy p. Sochaniewicz posiada prawo
pierwszego pieciolecia — komisya wnosi:

pozycyi

we
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preliminuje sie na rok 1902 pobory krajo-
wego nauczyciela weterynaryi w wysokosci:

na ptaée 3.000 k.
dodatek aktywalny 600 k.
dodatek piecioletni 400 k.
ryczatt na koszta podrézy 1.000 k.
Ogdtem 5.000 k.
wiecej od r. 1901 o 520 k.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
pozycye 271. zechce reke podniesé. (Wie-
kszosC). Jest nrzyjeta.

Kto przyjmuje wniosek do poz.
zechce reke podniesc.
przyjety.

Sprawozdawca p. Dgmbski (czyta):

Poz. 272. Na koszta komisyjne przy
szczepieniu tuberkuling, jak w roku 1901
2.000 k.

Poz. 273. Na pokrycie czeSciowe kosz-
tow utrzymania weterynarzy Tow. gosp. we
Lwowie i Tow. rolniczego w Krakowie, jak
w r. 1901. — 2.400 k.

Poz. 274. Tow. rolnicze we Lwowie jak
1901. — 8.000 k.

Komisya wnosi:

Petycye Tow. o podwyzszenie subwen-
cyi na cele ogdlne Tow. odstepuje sie Wy-
dziatowi krajowemu do zbadania i postawie-
nia wniosku w preliminarzu budzetu na rok
1903.

Tem
L. 446.

271.
(Wiekszos¢.) Jest

W T.

zalatwiong zostaje petycya do

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
poz. 272. do 274. zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Sa przyjete.

Kto przyjmuje wniosek do poz.
zechce reke podniesé.
Przyjety.

Sprawozdawca p. Dgmbski (czyta):

Poz. 275. Towarzystwo rolnicze w Kra-
kowie jak w r. 1901. — 8.000 k.

Komisya wnosi:

Petycye Tow. rolniczego krakowskiego
0 podwyzszenie subwencyi na cele ogolne To-
warzystwa, odstepuje sie Wydziatowi krajo-
wemu do zbadania i postawienia wniosku
w preliminarzu budzetu na r. 1903.

274.
(Wiekszosé.) Jest

118
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Tem zatatwiong zostaje
L. 577.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje po-
zycye 275, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Kto przyjmuje wniosek do poz. 275,
zechce reke podniesC. (WigkszosC). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Damhski (czyta):

Poz. 276. Towarzystwo tatrzanskie.

Komisya uchwala przeniesienie tego
wydatku z Rubr. XV. do Rubr. XVII. wy-
datkéw funduszu krajowego.

Poz. 277. Krajowe Tow. chowu drobiu,
gofebi i krolikow we Lwowie, zgodnie z Wy-
dziatem krajowym 400 k., mniej o 200 k. niz
w roku 1901.

Tem samem zalatwiong zostaje petycya
do L. 858.

Poz. 278. Tow. chowu drobiu i krdli-
kéw w Jarostawiu, zgdnie z Wydziatlem kra-
jowy, pozycya nowa 400 k.

Tem samem zatatwiong zoztaje petycya
po L. 926.

Poz. 279. Na zalesienie wydm piasczy-
stych, VII. rataz dziesieciolecia od r. 1896
5.000 k.

Poz.' 280. Stypendya dla kandydatow
na nauczycieli szk6t rolniczych,  zgodnie
z Wydziatem krajowym 10000 k., wiecej niz
w r. 1901 o 2.000 k., Wydziat krajowy mo-
tywuje ten powr6t do wysokosci dotacyi dla
tej pozycyi budzetu do stosunkéw z r. 1897
potrzebg wyksztatcenia wiecej sit fachowych
i odpowiednich kandydatow.

Poz. 281. Stypendya dla uczniéw szkoty
gospodarstwa lasowego jak w r. 1901
5.000 k.

Poz. 282. Stypendya dla uczniéw i abi-
turyentow szkoly lasowej wysylanych na
praktyke jak w r. 1901 — 2.400 k.

Poz. 283. Dla Kofek rolniczych, zgodnie
z Wydziatem krajowym 32.000 k., 0 4.100 k.
wiecej jak w r. 1901, a to:

a) koszta zakladania i lustracyi tychze
12.000 k.

b) na utrzymanie lustratorow hadl.
sklepikéw wiejskich 8.000 k.

€) na utrzymanie prakt. kurséw handl.
dla sklepikarzy Kotek rolniczych 4.000 k.

petycya do

d) na ogolne cele rozwoju rolniczej
i handlowej dziatalnosci Koétek 8.000 k. —j
32.000 k.

dnia 11. lipca 1902.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu?

P. Cielecki. Prosze o glos do pozy-
cyi 283.

Marszalek. Czy do pozycyi 76 do 282
wigcznie zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto te
pozycye przyjmuje, zechce reke podniesé.
(Wiekszos6). Sa przyjete.

Do poz. 283. ma gtos p. Cielecki.

P. Cielecki. W imieniu Towarzystwa
Kotek rolniczych dziekuje serdecznie Wydzia-
towi krajowemu i komisyi; za taskawe pod-
wyzszenie subwencyi dla tego Towarzystwa
na rok biezacy.

Ufam, Ze odpowiedniem i pozytecznem
dziataniem dla kraju potrafi sobiej to Towa-
rzystwo zaskarbi¢ i dalsze uznanie u Wys.
Sejmu i ufam, ze na rok 1903 wedle rezo-
lucyi postawionej w dniu 1. lipca br. przez
ks. posta Stojatowskiego, a popartej przez
JE. p. Abrahamowicza, uzyskamy wyzszg na
przysztos¢ subwencye.

Obecnie pozwole sobie tylko wnies¢
nastepujaca rezolucye (czyta):

»Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
uznajac dodatnig dziatalno$¢ Kotek rolniczych,
otoczyt te instytucye swojg opiekg i swem
poparciem starat sie uzyska¢ dla tegoz To-
warzystwa réwniez wA datng subwencye u Wy-
sokiego Rzgdull

Marszalek. Kto popiera te rezolucye
zechce reke podniesé. (Dostateczna liczba).
Jest poparta.

Czy do pozycyi 283. zada jeszcze kto
gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Dambski. Nie imie-
niem komisyi, ale wlasnem, moge o$wiadczyc,
ze na te rezolucye sie godze.

Marszalek. Kto przyjmuje poz. 283
wedle wnioskow komisyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjeta.

Kto przyjmuje rezolucye- p. Cieleckiego,
zechce reke podniesc.  (Wigkszosc). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta):

Poz. 284. Strzezenie granic kraju, jak
co roku 2.000 k.

Poz. 285. Umorzenie pozyczki 800.000 k.
ne zatozenie kraj. skltadéw publ. we Lwowie

'i Krakowie 26 i 27 rata 52.984 k.

(Poz. 286. jest przedmiotem osobnego
sprawozdania).



15. Posiedzenie z dnia 11. lipca 1902.

Poz. 287. Tow. rolniczemu na Tygodnik
rolniczy, jak w r. 1901. — 1.000 k.

Poz. 288. Tow. leSnemu na wydawnictwo
»Sylwana" 400 k.

Tem samem zatatwiong zostaje petycya
do L 829.

Poz. 289. Na wydawnictwa czasopism:

a) ,Rolnik" i ,Przeglad mleczarski"
1.000 k.

b) ,Przewodnik Kotek rolniczych”
1000 k.

C) inne czasopisma poswiecone rolnictwu,
lub z rolnictwem zwigzek majace, jak czaso-
pisma weterynaryjne, gorzelnicze, ogrodnicze,
pszczelnicze, ryczatt do dyspozycyi Wydziatu
kraj. 3.000 k., ogdtem wydatek wyzszy, niz
preliminowany przez Wydziat kraj. 0 2.800 k.

Tem samem zatatwione zostajg petycye
do L. 447., L. 705. Petycye za$ do L. 124..
186. i 1176. przekazuje sie Wydziatowi kra-
jowemu.

Poz. 290. Utrzymanie 4 nauczycieli
wedrownych, jak co roku 16.000 k.

Poz. 291 Srodki demonstracyjne przy
nauce wedrownej rolnictwa, jak w roku 1901
1.600 k.

Poz. 292." Instruktor hodowli bydta dla
galicyjskiego Towarzystwa gospodarczego, jak
na rok 1901. — 4.000 k.

Poz. 293. Instruktor hodowli w okregu
Towarzystwa rolniczego krakowskiego, jak
w r. 1901. — 4.000 k.

Poz. 294. Tow rybackie w Krakowie,
jak wr. 1901. — 800 k.

Co do poz. 295. zauwazam, ze trzeba
tu uskuteczni¢ pewng poprawke, mianowicie
trzeba te pozycye rozdzielic na litery a) i b).

Przy literze a) z funduszu krajowego
zostanie kwota 6.000 k., za$ do litery b)
subwencya rzadowa — trzeba wprowadzic
kwote 2.000 koron,
subwencye dla Towarzystwa uprawy tytoniu
w Galicyi.

Ogdtem suma bedzie wynosic kwote
8.000 koron i pozycya 295. brzmie¢ bedzie
nastepujaco:

Poz. 295. Towarzystwo uprawy tytoniu
w Galicyi, z trzechlecia ostatnia rata a) z fun-
duszu krajowego 6.000 k., b) subwencya
rzadowa 2.000 k. — razem 8.000 k.

Petycya po 1 960. o przyznanie sub-
wencyi na dalsze trzy lata, zafatwiona przy
sprawozdaniu o czynnosciach Depart. IlI.
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Poz. 296. Na podniesienie gospodarstwa
nabiatowego w Galicyi, jak w r. 1901, a to:

a) na utrzymanie instruktora, ptaca
z kosztami podrézy 4.500 k.

b) na utrzymanie drugiego instruktora,
ptaca z kosztami podrozy 2.900 k.

€) na urzadzenie kursu mlecz., stypen-
dya dla serkarzy i $rodki demonstracyjne
6.000 k.

d) na pomocnika instruktora mleczar-
stwa 1.400 k. — 14.800 k.

Poz. 297. Krajowa komisya dla spraw
rolniczych, komisya naukowa i konferencye
nauczycieli nizszych szkot rolniczych (do
dyspozycyi Wydziatu) 6.000 k.

Poz. 298. Na rozmaite zasitki dla pod-
niesienia rolnictwa, przemystu rolniczego
i wiediy rolniczej, (do dyspozycyi Wydziatu)
8.000 k.

Poz 299. Na wydawnictwo podreczni-
kéw dla ucznidw nizszych szkét rolniczych,
preliminuje Wydziat 2.000 k.

Komisya wnosi:

Wysoki Sejm zezwala na virement mie-
dzy pozycyami 297, 298 i 299.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
poz. 284 do 299, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Sg przyjete.

Kto przyjmuje wniosek komisyi, zechce
reke podnies¢. (WiekszosE). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta):

Poz. 300. Na podniesienie hodowli
bydta:

a) zgodnie z Wydziatem kraj. w mysl
uchwat sejmowych z dnia 1. kwietnia 1892

i 1 lipca 1902 proliminuje komisya 67.500 k.
wiecej o 7.500 k., jak na rok 1901.

b) na koszta komisyi licencyonujacych,

ktora stanowi rzadowa jak w roku 1901. — 16.000 k.

caly wydatek te: pozycyi 83.500 k.

Poz. 301. Na urzadzanie wystaw okre-
gowych i targbw na bydto rozptodowe, obu
komitetom Towarz. gosp., jednorazowa sub-
wencya nhadzwyczajna 1.500 k.

Poz. 302. Na subwencyonowanie ogie-
row prywatny w celu podniesienia chowu koni
wioscianskich i roboczych gospodarskich, osta-
tnia rata z szeSciolecia 10.000 k.

Komisya wnosi:

Petycye Towarzystwa rolniczego w Kra-
kowie L. 1058. przekazuje Sejm Wydziatowi
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krajowemu do zbadania i zdania sprawy w
roku przysztym.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje po-
zycye 300 do 302 zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Sa przyjete. Kto przyjmuje wnio-
sek komisyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszose).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta):

Poz. 303. Na tepienie myszy polnych
i na dalsze doswiadczenia, jak w r. 1901
8.000 k.

Poz. 304. Na podniesienie chowu $win
dla obu komitetow Towarz. gosp. na dalszych
lat 4, od roku 1902. — 8.000 k.

Poz. 305. Strusiewiczowa Melania, wdo-
wa po refer. spraw rolniczych, pensya wdo-
wia 1200 k.

i dodatek do pensyi 400 k.
Razem 1.600 k.

Poz. 306. Na popieranie celéw Tow. dla
ogrodnictwa i pszczelnictwa, wydatek zwy-
czajny 1.300 k

nadzwyczajny, udzielony jednorazowo
1901 w kwocie 1.226 k. odpada

Poz. 307. Hordynska Antonina, na pro-
dukcye nasion traw do uzycia na gruntach
torfowych, ostatnia rata z pieciolecia 1.000 k.

Poz. 308. Dotacya funduszu pozyczko-
wego dla przemystu rolniczego, ostatnia rata
z 3 lecia 60.000 k.

Poz. 309. Na utworzenie funduszu po-
zyczkowego dla Spotek, Kas o0szczednosci
i pozyczek w kwocie 2,000.000 k., 4 rata
z 50 lecia 40.000 k.

Poz. 310. Na koszta zaktadania spotek
oszczednosci i pozyczek, utrzymania biura,
patronatu i kursa praktyczne dla funkcyona-
ryuszy spotek, preliminuje Wydziat krajowy
52.700 k.

wiecej niz wr. 1901 o 3.200 k. Na
ten wzrost wydatku sklada sie wydatek na
3-go lustratora od 1 lipca 1902 w kwocie
1.200 k., na stuzacego w biurze patronatu
500 k. i wydatek zwiekszony o 1.500 k. na
podrdze lustracyjne i inne w sprawach patro-
natu, wywotane wzrostem iloSci spdtek do
patronatu nalezacych.

Komisya wydatek tej pozycyi, zgodnie
z Wydz. kraj. wstawia w sumie 52.700 k.

Osobnem sprawozdaniem do L. S. 344.
przedstawia Wydziat krajowy wniosek o otwo-
rzenie w etacie urzednikéw Wydziatu krajo-
wego posady dyrektora biura patronatu.

nar.

15. Posiedzenie z dnia 11. lipca 1901.

Komisya wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

I. Sejm ustanawia w etacie urzednikow
Wydziatu krajowego posade dyrektora Biura
Patronatu dla Spotek oszczednosci i po yczek.

Z posadag tg potaczone sg nastepujace
pobory i prawa:

1) Placa stala o rocznych 8.401 k.
2) Dodatek aktywalny o rocznych 480 k.

s 3) Prawo do 3 dodatkéw piecioletnich
kazdy po 500 k. rocznie pod warunkami
okreslonymi w & 4 uchwaty sejmowej z d. 3
stycznia 1874 r.

4) Prawo do emerytury, wzglednie pen-
syi wdowiej, pensyi sieroeinskiej, dodatkow
na wychowanie dzieci, w mysl postanowien
stell(tutu emarytalnego z d. 15 lutego 1898
roku.

II. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do przyznania Drowi Franciszkowi Stefczy-
kowi, prowizorycznemu kierownikowi Biura
Patronata dla Spdtek oszczednosci i pozyczek
w razie mianowania go dyrektorem tegoz
Biura, dodatku osobistego wliczalnego do wy-
miaru emerytury, w kwocie rocznej 800 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa za zamknieta. Kto przyjmuje pozycye
303 do 310. zechce reke podniesc. (WiekszosE).
Sg przyjete.

Kto przyjmuje wniosek komisyi, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjetu.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta):

Poz. 311. Zaklad produkcyi narybku
w Oparach 4 rata z 5 lecia 1.200 k.

Poz. 312. Dotkowskiemu Henrykowi na
produkcye ziemniakéw, ostatnia rata 2.000 k.

Poz. 313. Subwencye na cele sado-
wnictwa zgodnie z Wydziatem kraj. uchwala
komisya:

1. na cele kurséw sadowniczych w Ko-
tomyi 600 k.

2. na cele zatozenia szkotki
Olesku 1.000 k.

3. na cele szkokki
w tancucie 400 k.

Ogotem wydatek tej pozycyi 2.000 k.

Poz. 314. Kurs rolniczy dla nauczycieli
szkdt ludowych, 2 (ostatnia) rata 2.000 k.

Poz. 315. Na zasitki dla Spotek owo-
cowych, Towarzystw ogrodniczych, poparcie
usitowan powiatow, lub gmin w rozwo, sa-

drzew w

drzew owocowych

Idownictwa, ryczatt 2.000 k.



15. Posiedzenie z dnii

Petycye powiatu Limanowskiego i To-
warzystwa ogrodniczego w Tarnowie i Spotki
ogrodniczej w Tarnowie, tudziez '"Towarzystwa
Selskij Hospodar w Olesku, odstepuje sie
Wydziatowi krajowemu do zatatwienia.

Tem samem zalatwione zostajg petycye
L. 471. L 170, L. 1107. i L. 412.

Poz. 315 a Ryczalt na polepszenie
ptac nauczycieli nizszych szkét rolniczych od
1. paZdziernika 1902. uchwala komisya w
sumie 1.780 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie za-
da, rozprawa zamknieta. Ktoprzyjmuje pozy-
cye 311 do 315a, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Sg przyjete.

Kto przyjmuje wniosek komisyi, zechce
reke podnie$é. (Wiekszos€). Jest przyijety.

Nastepuje rubryka XV. pozycya 244
wydatkdw i rubryka VII. pozycya 34 fundu-
szu krajowego dochoddw. Sprawozdanie komi-
syi budzetowej o budzecie krajowej szkoty go-
spodarstwa lasowego we Lwowie.

Sprawozdawca p. Dgmbski (czyta):
Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:
Przyznaje sie p. Julii Strzeleckiej je-
dnorazowo 400 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy 73-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
,Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta):

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:
Wydatki.

Rubryka .

Place nauczycieli.
Poz. 1. Profesor fachowy, zarazem dy-
rektor, praca 4.800 k.
dodatek aktywalny 840 k.
dodatek' dsobisty 1.200 k. — 6.840 k.
Poz. 2. Dwoch profesorow fachowych:

a) dla jednego, ptaca 3.280 k.

dodatek aktywalny 720 k.

dodatki piecioletnie 800 k, — 4.800 k.

b) dla drugiego, ptaca 3.280 k.

dodatek aktywalny 720 k. (posada nie-
obsadzona).

Poz. 3. Trzech nauczycieli-adjunktéw,
ptace po 2.400 k., 7.200 k.

dodatki aktywalne po 600 k., 1.800 k.

11. lipca 1902. 895
dod. osobisty dla jednego 300 k.
piecioletnie 1.137 K. — 10.437 k.
Poz. 4. Docenci (nauczyciele-pomocnicy):
a) jezyka polskiego i niemieckiego
1.800 k.
b) fizyki eksperymentalnej 600 k.
¢) matematyki 1.000 k.
d) zarysu inzynieryi, konstrukcyi i ry-
sunkow 1.600 k.
e) chemii ogdlnej:
a) za wykfady 600 k.

p) za prowadzenie ¢wiczeh w laborato-
ryum chemii 400 k. — 1.000 k.

f) ekonomii spotecznej 400 k.

g) encyklopedyi rolnictwa 600 k.

i) nauki o pomocy w nagtych wypad
kach 200 k. razem poz. 4. 7.700 k.

Suma rubryki 1. 29.777 k.

Rubryki 1.

Pensye, amerytury i zaopatrzenia.
Poz. 5. Strzelecka Julia, wdowa po b.
dyrektorze, pensya 1.400 k.

Poz. 6. Tyniecki Wiadystaw,
rektor emeryt. 4.400 k

Poz. 7. Moroz Ludwika, wdowa po do-
zorcy, dozywotnie zaopatrzenie 120 k.

7a. Strzelecka . Julia, jednorazowo
400 k.

Suma rubryki 1. 6.320 k.

byty dy-

Rubryka IlI.

Koszta administracyi.

Poz. 8. Koszta kancelaryjne, druki i
portorya (zwycz.) 500 k. (nadz.) 300 k.

Poz. 9. Dyetaryusz w kancelaryi
rekcyi 480. k.

_ Poz. 10 Ubezpieczenie budynkow i zbio-
row 80 k.

Poz. 11. Opat i oswietlenie 800 k.

Poz. 12. Utrzymanie budynkdéw (zwycz.)
300 k. (nadzw.) 1.385 k.

Poz. 13. Sprzety i ruchomosci (zwycz.)
100 h. (nadzw.) 200 k.

Poz. 14. Dozorca domu i pomocnik do-
zorcy 1.080 Kk,

Poz. 15. Podatki 40 k.
(zwycz.) 3.380 k.

dy-

Suma rubryki 1II.
(nadzw.) 1.785 k.
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Rubryka V.

Srodki naukowe.
Poz. 16. Biblioteka i czytelnia 600 k.
Poz. 17. Laboratorya:

a) chemii ogolnej i technologicznej
280 k.

b) botaniczno-fizyologiczne —120 k.
400 k.

Poz. 18. Muzea, zbiory i $rodki do de-
monstracyi i ¢wiczen:

a) do geografii
20 k.

b) do fizyki 40 k. (aadzw.) 400 k.

c) do meteorologii i klimatologii 40 k.

d) do inzynieryi lesnej 300 k.

e) do botaniki, fizyologii, geognozyi i
mineralogii 120 k.

f) do zoologii 40 k.

g) do technologii chemicznej 100 k.

h) do leSnictwa wog6le i uprawa lasu
300 k. — 960 k. (nadzw.) 400 k.
Poz. 10. Na zatozenie szkdtki drzewek

w Winnikach, Brzuchowicach i Zubrzy, IlI*
rata (nadzw.) 1.300 k.

Poz. 20. Wycieczki naukowe z ucznia-
mi 2.000 k.

Poz. 21. Utrzymanie ogrodu przy szkole
300 k.

fizycznej i politycznej

Suma rubryki IV. 4.260 k. (nadzw.)
1.700 k.
Rubryka V.
Spiata pozyczki.
Poz. 22. Gal. Kasie o0szczednosci we

Lwowie, 55. i 56. rata na kapitat i odsetki
1.042 k.

Rubr. VI. poz. 23.
widziane 100 k.

Suma wydatkéw 44.879 k. (nadzw.)
3.485 k.

Razem 48.364 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy 73-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie za-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ru-
bryki I. do VI. wydatkdw, zechce reke po
dnies¢. (Wiekszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Dgmbski (czyta):
Dochody.

Rozmaite nieprze-

Rubryka |I.

Poz. 1. ,subwencya z c. k. Skarby pan-
stwa 14.000 k.

dnia 11. lipca 1902.

Rubryka 1.
Poz. 2, Optaty Od ucznidw:

a) wpisowe od 15 uczniow po 4 k.
60 gr.

b) czesne od 30 uczniow po 20 k., 600
k. — 660 k.

Rubryka Il

Poz. 3. Rozmaite nieprzewidziane 100 k.

Suma dochodéw 14.760 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
Rubr. I.—I11. dochoddéw, zechce reke podniesc).
(Wiekszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Dainbski (czyta):

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ powyzszy
preliminarz budzetu szkoly gospodarstwa la-
sowego we Lwowie na rok 1902 i poleci
wstawi¢ wydatki w sumie 48.364 k. do ru-
bryki XV. pozycya 244 wydatkow a dochody
w sumie 14.760 k. do rubryki VII. pozycya
34 dochodéw funduszu krajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek  komisyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszo$€). Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi budze-
towej o preliminarzu budzetu stacyi doswiad-
czalnej botaniczno-rolniczej we Lwowie. Ru-
bryka XV. pozycya 245 wydatkéw. Rubryka
X. pozycya 50 dochoddw.

Sprawozdawca p. Dgmbski (czyta):
Wydatki.
Rubryka I.

Ptace personalu.

Poz. 1 Kierownik stacyi 1.200 k.

Poz. 2. a) Asystent pierwszy etatowy
ptaca 2.000 k.

dodatek aktywalny 200 k.

b) 2 Asystentdw nieetatowych, ptaca po
1.200 k. — 2.400 k.

na mieszkanie po 400 k. — 800 k.

na opat po 78 k 156 k.
razem 5.556 k.

Poz. 3. Laborant, ptaca 1.100 k.
na mieszkanie 360 k., razem 1.460 k
Suma rubryki 1. 8.216 k.
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Rubryka 1.

Koszta administracyi.
Poz. 4. Zarzad: a) koszta kancelaryjne
800 k.
b. stuzacy 600 k. razem 1.400 k.
Poz. 5. Najem pomieszkania 1.680 k.
Poz. 6. Oswietlenie i opat 500 k.
Suma rubryki II. 3.580 k.

Rubryka IlI.

Utrzymanie stacyi.

Poz. 7. Koszta utrzymania stacyi (zwycz.)
1.700 k. (nadzw.) 300 k.

Poz. 8. Koszta utrzymania ogrodu gor-
skiego 600 k.

Poz. 9. a) utrzymanie pdl doswiadczal-
nych 1.000 k.

b)
sztem Towarzystwa gospodarczego 200 k. ra-
zem 1.200 k.

Poz. 10. Koszta drukéw i wydawnictw
200 k.

Poz. 11. Prenumerata pism i zakupno
podrecznikéw 400 k.

Poz. 12. Koszta podrozy Kkierownika i
asystentow 800 k.

Suma rukryki Ill. (zwycz.) 4.900 (nadzw.)
300 k.

Suma wydatkéw (zwycz.)
(nadzw.) 300 k.

Razem 16.996 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ru-
bryki 1. do Ill. wydatkéw, zechce reke po-
dnies¢. (Wiekszos€). Sg przyjete.

Sprawozdawca p. St. Dgmbski (czyta):

16.696 K.

Dochody.

Rubr. 1. poz. 1. Subwencya z c. k.
Skarbu Panstwa 2.000 k.

Rubr. poz. 2. Dochdéd z analiz 1.600 k.

Rubr. Ill. poz. 4. Dochdd z pdél i ogrodu
400 k.
Suma dochodéw 4.000 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Kto przyjmuje rubr.

I. do Ill. dochoddw, zechce reke podniesc.

(Wiekszos¢). Sg przyjete.
Sprawozdawca p. Dambski (czyta):
Komisya budzetowa wnosi:
Wysoki Sejm raczy uchwali¢ powyzszy

Analizy z p6l utrzymywanych ko-

dnia 11. lipca 1902. 897

preliminarz budzetu stacyi doswiadczalnej bo-
taniczno-rolniczej we Lwowie na rok 1902 i
poleci¢ wstawi¢ wydatki w sumie 16.996 k.
do rubr. XV. poz. 245 a dochody w sumie
4.000 k. do rubr. X. poz. 50. dochodéw fun-
duszu krajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek Komisyi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Nastepuje: Rubryka XV. poz. 246 wy-
datkéw i rubr. VIII. poz. 35. dochodéw. Aka-
demia rolnicza w Dublanach.

Sprawozdawca p. St. Dambski (czyta):
Wydatki.
Rubryka |.

Ptace profesoréw i docentdw.

Poz. 1. Dyrektor, ptaca 4.800 k.

dodatek aktywalny 720 k.

dodatek osobisty (nadzw.) 5.680 k.

dodatek na utrzymanie koni (nadzw.)
1.000 k. razem (zwycz.) 5.520 (nadzw.) 6.680.

Poz. 2. 4 profesorow fachowych, ptace
po 4.000 k. -- 16.000 k.

dodatki aktywalne po 720 k. — 2.880 k.

dodatki piecioletnie i.600 k. razem
20.480 k.

Poz. 3. 5 profesorow fachowych, place
po 2.600 k. — 13.400 k.

dodatki aktywalne po 480 k. —2.400 k.

dodatki piecioletnie 800 k.

dodatki osobiste (nadzw.) 600 k. razem
(zwycz.) 16.200 k. (nadzw.) 600 k.

Poz. 4. 3 statych profesoréw adjunktéw,
ptace po 2.000 k. — 6.000 k.

dodatki aktywalne po 400 k. —1.200 k.

dodatki piecioletnie 600 k. ¢

dodatki osobiste (nadzw.) 700 k. razem
(zwycz.) 7.800 k. (nadzw.) 700 k.

Poz. 5. Asystent botaniki, ptaca 1.200 k.

Poz. 6. Asystent rolnictwa 1.200 k.

Poz. 7. Asystent weterynaryi 960 k.

Poz. 8. Asystent leSnictwa 480 k.

Poz. 9. Asystent ogrodnictwa 400 k.

Poz. 10. Asystent melioracyi 480 k.

Poz. 11. Asystent historyi i literatury
polskiej 1.000 k.

Poz. 12. Asystent hodowli ryb i gospo-
darstwa stawowego 400 k.

Poz. 13. Asystent hygieny 200 k.
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Suma rubryki .
(nadzw.) 7.980 k.

(zwycz.) 56.520 k.

Rubryka II.

Ptace urzednikéw administracyjnych.

Poz. 14. Kasyer, zarazem rachmistrz,
ptaca 2.400 k.

dodatek piecioletni 300 k., razem 2.700.

Poz. 15. Sekretarz dyrekcyi zarazem
magazynier, ptaca 2.000 k.

dodatek piecioletni 240 k., razem
2.240 k.

Suma rubryki 1l. 4.940 k.

Rubryka I11.

Place funkcyonaryuszdw nieetatowych.
Poz. 16. Kapelan, ptaca 600 k.
dodatek osobisty 200 k., razem J800 k.
Poz. 17. Lekarz zaktadowy, ptaca *200 k.

Poz. 18. Dyetaryusz w kancelarri dy-
rekcyi 720 k.

Poz. 19. Ogrodnik, ptaca 1.200 k.

Poz. 20. Pomocnik w bibliotece, ptaca
400 k.

Suma rubryki I11. 4.320 k.

Rubryka IY.
Koszta utrzymania stuzby szkolnej.
Poz. 21. Stuzba wyzsza:

a) Tercyan szkoly, zarazem wozny, ptaca
560 k.

na ubiér 100 k. — 660 k.

b) Preparator 960 k.

c) Laborant w pracowni botaniki 480 k.

d) Laborant w praciwni mechaniki i
fizyki 432 k.

e) Laborant wpracowni rolnictwa 720 k.

f) Laborant w pracowni chemii 432 k.

g) Laborant w pracowni zootomii i mle-
czarstwa 432 k., razem 4.116 k.

Poz. 22. Stuzba nizsza:

a) Dozorca domu i magazynu 480 k.

b) 2 stréz6w domowych, zarazem no-
cnych, po 432 k. — 864 k., razem 1.344 k.

Poz. 23. Gratyfikacya stuzbie (do roz-
porzadzalno$ci dyrekcyi) 200 k.

Suma rubryki 1V. 5.660. k.

Rubryka V.

Pensye, emerytury i zaopatrzenia.

Poz. 24. Kahane Aleksendra, wdowa po
profesorze 1.200 k.
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Poz. 25. Anowa Berta, wdowa po pro-
fesorze 600 k.

Poz. 26. Kasprzycka Julia, wdowa po
ogrodniku, pensya wdowia 300 k.

dodatek do ptacy 160 k.

dodatek na wychowanie 2 dzieci 200 k.
razem 660 k.

Poz. 27. Macherowa Marya, wdowa po
instruktorze melioracyjnym 100 k.

Poz. 28. Mudrykowa Wiktorya, wdowa
po dozorcy 100 k.

Poz. 29 Pendorowa, wdowa po furma-
nie, zaopatrzenie 100 k.

Poz. 30. Eberhardt Jan, b. dozorca do-
mu 200 k.

Poz. 31. Pankowska Honorata,
po profesorze 1.200 k.

Poz. 32. Rylski Tomasz, byly profesor,
emerytura 4.600 k.

Poz. 32. a) Machowe Karolina, jedno-
razowo 100 k.

Suma rubryki V. 8.860 k.

wdowa

Rubryka VI.

Koszta administracyjne.

Poz. 33. Zarzad: a) potrzeby kancela-
ryjne (zwycz.) 1.000 k. (nadzw.) 200 k.

b)
du 200 k.

Poz. 34. Opat gmachu szkolnego 3.400 k.

Poz. 35. Os$wietlenie gmachu szkolnego
i obejs¢ 660 k.

Poz. 36. Utrzymanie budynkéw i ogro-
dzerh 4.000 k.

Poz. 37. Utrzymanie dziedzincow i Scie-
zek 400 k.

Poz. 38. Utrzymanie parku 400 k.

Poz. 39. Ubezpieczenie  budynkdéw
1.300 k.

Poz. 40. Najem pomieszkan:

a) dla lekarza 240 k.

b) dla asystenta botaniki 192 k.

c) dla asystenta rolnictwa 192 k.

0) dla sekretarza dyrekcyi 360 k.

e) dla ogrodnika 360 k.

f) dla dyetaryusza dyrekcyi 192 k.

g) dla laboranta mechaniki i fiizyki
192 k.

h) dla laboranta rolnictwa 192 k.

1) dla laboranta hodowli 192 k.

k) dla profesora rolnictwa (nadzw.) 900 k.

) dla profesora fizyki (zwycz.) 900

razem (nadzw.) 2.112 k. (nadzw.) 1.800

koszta podrézy w interesach zakiz
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Ptaca kominiarza 420 k.
Sprzety i ruchomosci 240 k.
Koszta przewozu prelegentdw

41.
42.
43.

Poz.
Poz.

Poz.
3.000 k.

Poz.

Poz.

Poz.
rne 500 k.

Suma rubryki
(nadzw.) 2.000 k.

44,
45,
46.

Koszta lustracyi zaktadu 200 k.
Koszta nabozenstwa 100 k.
Apteka i inne Kkoszta sanita-

VI. (zwycz.) 17-932 k.

Rubryka VII.
Potrzeby naukowe.
Poz. 47. Dotacye na zbiory i labora-
torya:

a) dla profesorafizyki 300 k. (nadzwycz).
100 k.

a) utrzymanie stacyi meteorologibznej
180 k.

b) dla profesora chemii ogoélnej i te-
chnologii 1.440 k.

c) dla profesora mineralogii i geologii
120 k.

d) dla profesora botaniki, anatomii i
fizyologii roslin 870 k. (nadzwycz.) 300 k.

e) zoologii 300 k.

y) laboratoryum zootmniczne 520 k.

f) dla profesora filozologii i anatomii
zwierzat 390 k.

g) dla profesore chemii rolniczej 1.320 k.

h) dla profesora rolnictwa 1.070 k.

i) dia profesora hodowli 570 k.

k) dla profesora weterynaryi 100 k.

1) dla profesora administracji 100 k.

m) dla profesora mechaniki rolniczej
i budownictwa 750 k. (nadzwycz) 1.000 k.

na ¢wiczenia w uzyciu narzedzi rolni-
czych 200 k.

n) dla docenta melioracyi 100 k.

0) dla docenta ogrodnictwa 20 k.
(nadzwycz.) 200 k.

p) dla docenta lesnictwa 20k
poz. 47. 8.370 k. (nadzw.) 1.600 k.

Poz. 48. Utrzymanie mleczarni:

a) laborant 720 k.

b) dokupno i naprawa przyrzadéw i
naczyn 200 k.

c) dowodz wody i lodu 60 k.

d) Swiatto i opat 450 k. — 1.430 k.

Poz. 49. Bibloteka i czytelnia:

a) przykupno dziet 1.000 k.

b) oprawa ksigzek 100 k.

€) czasopisma 900 k. — 2.000 k.

razem

899

Poz. 50. Utrzymanie pola doswiadczal-
nego 1.000 k. (nadzw.) 300 k.

Poz. 51. Wycieczki naukowe profeso-
row z uczniami 1.200 k.

Poz. 52. Utrzymanie pasieki 60 k.

Poz. 53. Ogrod:

a) utrzymanie
(nadzwycz.) 1.000 k.

b) druk katalogu 50 k. — 1.250 k.
(nadzw.) 1.000 k.

Poz. 54. Wynagrodzenie dla folwarku
dublanskiego za straty, ponoszone w skutek,
zastosowania stanu inwentarza do potrzeb
akademii 2.000 k.

Suma rubryki VII. 17.310 k. 2.900 k.
(nadzwyczajne).

ogrodu 1.200 k.

Rubryka VIII.

Splata dlugu hipotecznego i podatki.
Poz. 55. Bankowi krajowemu we Lwo-

wie L. i Il. rata kapitalu z odsetkami 4%
od pozyczki 100.000 k. 4.650 k.
Poz. 56. Podatek gruntowy i domowy

1.026 k.
Suma rubryki VIII. 5.676 k.

Rubryka IX.

Poz. 57. Utrzymanie 12-tu uczniéw w in-
ternacie po 700 k. 8.400 k.

Rubryka X.
Poz. 58. Rozmaite nieprzewidziane 200 k

Rubryka XI.
Utrzymanie internatéw

Poz. 59. a) Administrator domu zakt.
ptaca 960 k.
wikt 588 k.

opat i $wiatto 200 k. Razem 1.748 k.

b) Portyer, ptaca 300 k.

wikt 360 k.

opat i Swiatto 80 k.

ubranie 120 k. — 860 k.

€) Magazynier (jak pobory portyera.)
860 k.

d) Trzech lokajéw, ptaca po 192 k.,

wikt po 348 k., 1.044 k.

opat i Swiatto po 80 k, 240 k.

nbranie po 120 k, 360 k. — 2.220 k.

e) Trzech str6zéw po 408 k. rocznie —
1.244 K.

Wikt 50 uczniéw przez 10 miesiecy po
49 k. — 24.500 k.

Pranie poscieli i naprawa tejze — 600 k.
119
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Poz. 62. Opat internatowego budynku —
2.100 k.

Poz. 63. Oswietlenie 1.600 k. 3.840 k.
(nadzwyczajne).

Poz. 64. Utrzymanie budynku i sprze-
tow 600 k.

Suma rubryki XI. 36.312 k. (nadzwycz.)
3.840 k.

Suma wydatkéw 166.130 k. 16.720 k.
(nadzwyczajne).
Razem 182.850 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu?

P- ks. Stojatowski. Prosze o gtos.

Marszatek. Glos ma p. ks. Stojatowski.

P. ks. Stojatowski. Chciatem tylko
zwréci¢ uwage na jedng rzecz, bo nie podo
bna tego tak gruntownie zbada¢ i pan refe-
rent tak cicho czyta, ze nie mozna nic wie-
dzie¢, co sie dzieje, — owoz chciatem zauwa-
zy€, ze jak widaC z ostatniej cyfry tej rubryki,
Akademia rolnicza w Dublanach okazuje nie-
dobdr 111.813 k. Zdaje mi sie, ze tam jest
folwark, wiec dziwna rzecz, skad sie ten nie-
dobdr bierze.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Pitat.
Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. Pilat.

Czionek Wydziatu krajowego p. Pitat.

Gdyby p. ks. Stojatowski chciat byt
o kilka kartek, dalej do budzetu zagladnac,
bytby sie przekonat, ze dla folwarku w Du-
blanach, jest osobny budzet, wiec w rubryce
»Akademia0 wskutek tego musi by¢ niedobor,
dlatego, ze tylko optaty od ucznidw, subwen-
cya ze strony panstwa i niektore drobne po-
zycye stanowig tu dochod.

Marszatek. Zada jeszcze kto gtosu?
(nie zada). Rozprawa zamknieta. Glos ma p.
sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Dgmbski.

Po wyjasnieniach szefa departamentu
rolniczego zrzekam sie glosu.

Marszatek. Przystepujemy do gloso-
wania. Kto przyjmjje rubryke 1. do XI. wy-
datkéw, zeche reke podnies¢! (Wiekszosc).

Sg przyjete. _
Sprawozdawca p. .Dgmbski (czyta).

Dochody.

Subwencye.

Rubryka 1.
Poz. 1. Z c. k. Skarbu Panstwa:
a) subwencya zwyczajna 20.000 k.

Eoz. 2. z funduszu kultury krajowej
8.421 k.

dnia 11. lipca 1902,

Suma rubryki 1. 28.421 k.

Rubryaa II.
Optaty od ucznidw.

Poz. 3. wpisowe od 38 uczniéw po 10
k., 380 k., na uwolnienie 8 uczniébw od o-
ptaty 80 k. — 300 k.

Poz. 4. Czesne od 38 uczniow po 200
k. 7.600 k., na uwolnienie 8 uczniow od
optaty 1600 k. — 6.000 k.

Poz. 5. Optaty za ¢wiczenia w labora- .
toryach od 38 uczniéw po 16 k. 608 k. na

uwolnienie 8 ucznibw od optaty 128 k.
— 480. k

Poz. 6. Opfaty na utrzymanie w in-
ternacie :

a) od 38 ucznidw phacacych po 700 k.
26.600 k.

b) od 12 uczniéw przyjetych na koszt
funduszu kraj. (obacz rubr. IX. wyd.) po 700
k., 8.400 k — 35.000 k.

Suma rubryki Il. 41.780 k.

Rubryka I11.
Poz. 7. Dochdd z pasieki 20 k.

Rubryka V.

Poz. 8. Sprzedaz ptodéw z pola do-
Swiadczalnego i ogrodu 240 k.

Rubryka V.

Poz. 9. Odsetki z legatu $p. Kaiola
Skibinskiego 176 k.

Rubryka WI.
Poz. 10. Dochody rozmaite 400 k.
Suma dochodéw 71.037 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy za-
da kto gtosu. (Nikt). Rozprawa zamknieta.
Kto przyjmuje Rubr. 1 do VI. dochodu, zechce
reke podniesé. (Wiekszos€), Sa przyjete.

Sprawozd. p. Dambski (czyta):

»Wysoki Sejm raczy uchwali¢ powyzszy
preliminarz budzetu Akademii rolniczej wDu-
blanach na rok 1902 — i poleci wstawic
wydatki w sumie 182.850 k. do Rubr. XV.
poz. 246 wydatkdw funduszu krajowego —
dochody w sumie 71037 K. do Rubr. VIII.
poz. 35 dochoddéw funduszu krajowego.X

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek  komisyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dgmbski (czyta):
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Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

,Petycye Honoraty Pankowskiej 1 784
0 podwyzszenie pensyi wdowiej i petycye
Heleny Kubickiej 1 445 o przyznanie pensyi
wdowiej odsyla Sejm do Wydziatu krajo-
wego/1

Karolinie Macherowej 1 1136 przyznaje
Sejm jednorazowy dar z taski w kwocie
100 k.

Nad petycya Jana Eberhardta 1 880
przechodzi Sejm do porzadku dziennego.ll

Wnosze o przyjecie tych wnioskéw
en bloc.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu za-
da, rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza na
przyjecie tych wnioskéw en bloc, zechce reke
podnies¢ (Wiekszosc).

Kto przyjmuje wnioski en bloc, zechce
reke podnies¢ (Wiekszos6). Sg przyjete.

Z kolei nastepuje: Rubryka XV. poz
247 wydatkéw i rubryka VIII. poz. 36 do-
chodéw funduszu krajowego. Nizsza szkota
rolnicza w Dublanach.

Sprawozd. p. Dainbski (czyta):
Wydatki.

Rubryka 1.

Place nauczycieli.

Poz. 1 Zastepstwo nauczycieli facho-
wych 2750 b.

Poz. 2. Nauczyciel pomocniczy do nauk
fachowych, placa 2000k., dodatek aktywalny
280 k., dodatek piecioletni 200 k. razem
2480 k.

Poz. 3. Nauczyciel do nauk elemen-
tarnych, ptaca 1400 k., dodatek aktywalny
200 k., dodatek piecioletni 160 k. razem
1760 k.

Poz. 4. Docent weterynaryi 300 k.

Poz. 5. Katecheta obrzadku tacinskiego
800 k.

Poz. 6. Instruktor do robot recznych
1 dozorca uczniéw 1200 k.

Suma rubryki 1. 9290 k..

Rubryka II.

Koszta administracyjne.
Poz. 7. Zarzad: Remuneracya dyrekto-
ra akademii rolniczej 800 k.
Poz. 8. Opat i oswietlenie 700 k.

Poz. 9. Utrzymanie budynkéw, ubezpie-
czenie i kominiarz 800 k.
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Poz. 10. Sprzety i ruchomos$ci 200 K.

Poz. 11. Koszta nabozenstwa i nauki
dla uczniéw obrzadku grecko katolickiego
800 k.

Suma rubryki Il. 3.300 k.

Rubryka Il

Utrzymywanie uczniow.

Poz. 12. Stolowanie 36 uczniow po
328 k. 50 b, 11.826 k.

Poz. 13. Odziez, posciel i pranie tychze
po 120 k. 4320 k.

Suma rubryki 1ll. 16.146 k.

Rubryka IV.
Potrzeby naukowe.
Poz. 14. Zaprzegi do demonstracyi
160 k.

Poz. 15. Przybory do pisania i nauki
uezuiow 400 k.

Poz. 16. Przykupno modeli,
i narzedzi 400 k.

Suma rubryki 1V. 960 k.

machin

Rubryka V.

Poz. 17. Kurs ¢éwiczern dla szkolnej
strazy pozarnej 80 k.

Rubryka VI.
Poz. 18. Rozmaite nieprzewidziane
100 k.
Suma wydatkéw 29.876 k.
Marszalek: Rozprawa otwarta. Czy

zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
rubryke | do VI wydatkow, zechce reke pod-
nies¢ (Wiekszos€). Sa przyjete.

Sprawozd. p. Dambski (czyta):

Dochody.
Rubryka 1.
Poz. 1. Subweucya z c. k. Skarbu Pan-

stwa 6.000 k.
Rubryka 11

Poz. 2. Zarobek 36 uczniéw po 36 k.
1296 k.

Rubryka I1I.

Poz. 3. Rozmaite nieprzewidziane 100 k_
Suma dochodéw 7.396 k.
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W poréwnaniu z wydatkami 29.876 k.
Okazuje sie niedobdr 22.480 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Przystejemy do gto
sowania. Kto przyjmuje rubryke | do Il
dochodéw, zechce reke podnies¢. (WieszosE).
Jest przyjeta.

Sprawozd. p. Dgbmski (czyta):

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ powyzszy
preliminarz budzetu szkoty nizszej rolniczej
w Dublanach na rok 1902 i poleci wstawic
wydatki w sumie 29.876 k. do Rubryki XV.
poz. 247 wydatkéw, a dochody w sumie
7.396 k. do Rubryki VIII. poz. 36 dochodéw
funduszu krajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnie$¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje: Rubr. XV. poz. 248
wydatkdw i Rubr. VIII. poz. 38 dochoddéw
funduszu krajowego.

Sprawozdanie komisyi budzetowej o
preliminarzu budzetu krajowej szkoty gorzel-
niczej w Dublanach.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta):

Wydatki.
Rubryka. 1

Ptace nauczycieli.

Poz. 1
1.200 koron.

Dyrektor szkoty i gorzelni

Poz. 2. Adjunkt, jednocze$nie gorzelnik i

w gorzelni 2.000 k.
Poz. 3 Docenci:
a) metematyki i rysunkéw 300 k.
b) fizyki 300 k.
c) chemii 300 k.
d) gorzelnictwa 1.000 k.
e) nauki o kottach i maszynach 400 k.
f) nauki o opodatkowaniu 400 k.
g) administracyi i rachunkowosci 120 k.

h) nauki o fabrykacyi drozdzy praso-
wanych 400 k.

i) nauki o fermentach 300 k
Suma rubryki 1. 6.720 k.
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Rubryka II.
Koszta administracyjne.
Poz. 4. Druki, inseraty, portorya i t. d.
60 k.
Poz. 5. Koszta przewozu prelegentow
250 k.

Poz. 6. Koszta podrézy dyrektora w
sprawach szkolnych 120 k.

Suma rubryki 1l. 430 k.

Rubryka EI.

Potrzeby naukowe.

Poz. 7. Wyzszej szkole
uzycie labolatoryum 160 k.

Poz. 8. Przyrzady do laboratoryum go-
100 k.

Poz. 9. Koszta produkcyi drozdzy pra-
sowanych 300 k.

Poz. 10. Ksigzki i czasopisma 120 k.

Poz. 11. Wycieczki profesoréw z ucznia-
mi 400 k.

Suma rubryki 11l. 1.080 k.

rolniczej za

rzelni

Rubryka IV.
Zapomogi dla uczniow:
a) z funduszéw krajowch 600 k
b) z subwencyi panstwowej 1.000 k.
Razem 1.600 k.

Rubryka V.

Rozmaite nieprzewidziane 40 k.
Suma wydatkéw 9.870 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta Czy zgda
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt, rozprawa zam-
knieta. Kto przyjmuje rubryke 1- V wydatkdw,
zechce reke podnios¢. (Wiekszos€). Sa przy-
jete.

Sprawozdawca p. Dgmbski (czyta):

Dochody
Rubryka 1.
Poz. 1 Subwencya z c. k. Skarbu
Panstwa :

a) na utrzymanie szkoty 3.000 k.
b) na zapomogi dla uczniéw 1.000 k.
Suma rubryki 1. 4.000. k.

Rubryka 1I.
Poz. 2. Opfaty od ucznidéw. 1.000 k.
Suma dochodéw 5.000 k.
W poréwnaniu z wydatkami 9.870 k.
okazuje sie niedobor 4.870 k.
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu ? (Nikt). Rozprawa zamknieta.
Kto przyjmuje rub. I i Il. Dochodéw, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta):
Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ preliminarz
budzetu szkoly gorzeluiczej w Dublanach
na rok 1902 i poleci wstawi¢ wydatki w
sumie 9.870 koron do Rubr. XV. poz. 248
wydatkéw a dochody w sumie 5.000 koron
do Rubr. VIII. poz. 38 dochodéw funduszu
krajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu rie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek komisyi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Z koleji nastepuje: Rubr. XV. poz. 249
wydatkéw i rubr. VIII. poz. 39. dochodéw fun-
duszu krajowego. Gorzelnia krajowa w Du-
blanach.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta)'

Wydatki.
Rubryka 1.
Place.

Poz. 1. Maszynista 1.400 k.

Poz. 2. 5 robotnikbw po 30 k. mie-
siecznie przez 6 miesiecy i jeden przez calty
rok z dodatkiem na pomieszkanie 1.380 k

Suma rubryki 1. 2.780 k.

Rubryka O.
Koszta wyrobu spirytusu.
Poz. 3. Opat przez 5 miesiecy 2.100 k.

Poz. 4. Ziemiaki (2.200 g po 2 k
40 g.) 5.280 k.

Poz. 5. 4°/ jeczmienia (88 ¢. po 14 k.
1.232 k. e 88 ap )

Poz. 6. Z%/toi kukurudza (2X90 = 180 q
po 14 k.) 2.520 k.
420 k °Z 7 15%° jScz™e* a (30 (b P° 14 k)

Poz. 8. Swiatto, smarowidto, drozdze itp.
400 k.

Poz. 9. Monter, naprawa maszyn i ku-
pno narzedzi 600 k.

Poz. 10. Ubezpieczenie
urzaden i robotnikéw 400 k.

12.952 k.

budynkow,

Suma rubryki n.
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Rubryka I11.
Rozmaite.
Poz. 11. Utrzymanie budynkdéw i po-
dwdrza 60 k. (nadz.) 500 k.
Poz. 12. Podatek dochodowy 200 k.
Poz. 13. Koszta komisyj lustracyjnych,
posytki i wyjazdy w sprawach gorzelni
100 k.
Suma rnbryki 1ll. 360 k. (nadz.) 500 k.
Suma wydatkéw 16.092 k. (nhadz.) 500 k.

Razem 16.592 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu?

P. Gniewosz. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. Gniewosz.

P. Gniewosz. Uwazam za obowigzek
swoj zwrdci¢ uwage, ze rzecz arcydziwna jest,
iz wzrowa Akademia rolnicza w Dublanach
przedstawia rachunek konczacy sie niedobo-
rem.

Czy

Znang jest rzecza, ze gorzelnia kazda
daje dochdd, jedynie gorzelnia, ktéra ma
ksztatci¢ naszych rolnikow przy matym sto-
sunkowo obrocie 300 hektolitrow kontyngentu,
zamyka rachunek niedoborem. Gdybysmy my tak
gospodarowali w naszych gorzelniach, wszyscy
chodzilibySmy bez butéw.

Ot6z prositbym, aby te czynniki, ktore
w gorzelni tej maja wptyw na administracye,
wplynely na to, aby taki zly przyktad kra-
jowi, administracya rolnicza w Dublanach
nie dawata.

Marszatek. Zada jeszcze kto glosu?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta, glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Dambski. Na uwage
p. Gniewosza musze podnie$¢, ze niestosun-
kowo moze istotnie wysokie sg koszta pro-
wadzenia gorzelni w Dublanach, ale to sie
ttbmaczy tem, ze gorzelnia ta ma stosunkowo
aaly kontyngent i jest skazang na zakupy-
wanie produktow po cenach wzglednie wy-
sokich. Powtére gorzelnia ta nie jest przed-
siebiorstwem, lecz skierowana jest prze-
dewszystkiem “do nauki. Widzimy to n. p.
w rubryce drugiej ,,koszta wyrobu spirytusu4l,
ktore wiasnie dlatego sg wecale wysokie, ze
te produkta musi gorzelnia zakupywa¢ od
folwarku. Ze to nie przedsiebiorsto, ale prze-
dewszystkiem zaktad naukowy, wskazujg takze
pozycye innych rubryk jak np. w rubryce
pierwszej niestosunkowo wysokie koszta ma-
szynisty. Nie chce wecale zaprzeczaé, ze na-
lezy dolozy¢é staran, a bedzie to zadaniem
Wydziatu krajowego i szefa departamentu I,
by jednak ten niedobor gorzelni zostat
zmniejszony, a mam nadzieje, ze on zmniej-
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szy¢ sie da. Gorzelnia wDublanach nie moze
dawac tych dochodéw, jakie daje gorzelnia,
bedgca w prywatnem przedsiebiorstwie. Nie
chce sie wdawaé dalej w szczegdly i prosze
0 przyjecie preliminarza podtug wnioskow
komisyi.

Marszatek. Czy zada kto gtosu do
rubryk wydatkéw. | —11? (Nikt) Kto przyj-
muje te pozycye wydatkdw, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta):

Dochody.

Rubr. 1. poz. 1. Ze sprzedazv snirytusu
(300 hl. po 32 k) 9.600 k.

Rubr. 1l. poz. 2. Ze sprzedazy wywar6w
(152 hl. po 4 k) 608 k.

Rubr. 111, poz, 3. Bonifikacya za 300 hl.
spirytusu po 10 k. 3.000 k.

Rubr. 1V. poz. 4. Zwroty od zakladdw
dublanskich za robote maszynisty 600 k.

Suma dochodéw 13.808 k.

W poréwnaniu z wydatkami 16.592 k.

okazuje sie niedobor 2.784 k.

Marszatek. Czy zada kto gtosu do
rubryki I—IV. dochoddw? (Nikt). Kto przyj
muje rubryki 1—V, zechce reke podniesc.
('Wiekszos€). Sg przyjete.

Sprawozdawca p. Dgmbski (czyta):

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ budzet
gorzelni krajowej w Dublanach na rok 1902
1 poleci wstawi¢ wydatki w sumie 16 592 k.
w rubr. XV. poz. 249 wydatkdw, a dochody

w sumie 13.808 k. w rubr. VIII. poz. 39.
dochodéw funduszu krajowego.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, kto przyjmuje wniosek komisyi, zechce
reke podnies¢. (Wigkszos€). Jest przyjety.
Nastepuje Rubr. XV. poz. 252 wyd. i Rubr.
VII. poz. 37. doch. ,Folwark w Dublanachll

Sprawozdawca p. Dambski (czyta).
Folwark w Dublanach.
Wydatki.

Rubryka I

Wydatki na gospodarstwo.
Poz. 1. Place i zastugi 4.500 k.
Poz. 2. Najem robotnika 9.000 k.

Poz. 3. Zmiana i dokupno nasienia
600 k.

Poz. 4. Dokupno nawozow dopetniaja-
cych:
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a) na pole 2.100 k.
b) na tgki 400 k., — 2.500 k.

Poz. 5. Dokupno karmy (owsa, maku-
chow, kietkdw) 8.600 k.

Poz. 6. Zastgpienie zuzytych koni i u-
przezy 1.000 k.

Poz. 7. Utrzymanie budynkéw i ogro-
dzehA (zwycz.) 500 k., (nadzwycz.) 1.400 k.

Poz. 8. Utrzymanie i naprawa naszyn i
narzedzi, oraz kucie koni 1.000 k.

Poz. 9. Utrzymanie rowéw i
100 k.

Poz. 10. Melioracye fgk:

a) Utrzymanie narzedzi melioracyjnych
i dokupno materyatéw 300 k.

b) Wynagrodzenie tgkowego 400 k.

Poz. 11. Zabezpieczenie od pozaru i
gradu 1.000 k.

Poz. 12. Kuchnia folwarczna 600 k.

Poz. 13. Koszta kancelaryjne 160 k.

Poz. 14. Swiatlo i smarowidto 100 k.

Poz. 15. Kultura lasu i utrzymanie
stawdw 300 k.

Poz. 16. Rogatki, posyiki i jazdy win-
teresach folwarku 200 k.

Suma rubryki 1.
(nadzwycz.) 1.400 k.

drég

(zwycz.) 30.850 k.,

Rubryka II.
Poz. 17. Podatki, optaty i daniny
1.600 k.
Rubryka I11.
Splata kapitatu i odsetek dtuznych.
Poz. 18. Towarzystwu kredytowemu

ziemskiemuwe Lwowie:

a) 47. i 48. rata kapitatu z odsetkami
od pozyczki 10.000 k.,— 600 k.

b) 35. i 36. rata kapitalu z odsetkami
odpozyczki  23.200 K. 1.392 Kk,
razem (1.992 k.)

Poz. 19. Renta wieczysta c. k. galic.
Towarz. gospodarczemu 3.200 k.

Suma rubryki 1ll. 5.192 k.

Rubryka 1V.

Poz. 20. Rozmaite nieprzewidziane

300 k.

Sumawydatkéw  (zwycz.)
(nadzwycz.) 1.400 kr.

Razem 39.352 k.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otworta.
Czy zada kto glosu?

P. Stojatowski. Prosze o glos.

Marszatek. P. Stojatowski ma gtos.

37.952 k.
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P. ks. Stojatowski. Wysoka Izbol
Cho¢ nie jestem gospodarzem fachowym, ale
niby na cyfrach troszeczke sie¢ znam. Pyta-
fem sie, dlaczego szkota rolnicza w Dubla-
nach wykazuje niedobdr. Na to odpowiedziat
mi szanowny Pan Radca Pitat: A, bo trzeba
popatrze¢ na folwark, tam bylo niedoboru
111.000 k., a z folwarku caty dochéd wyno-
si 742 kor. Wiec nie wiem, jak dochod 742
kor. ma pokry¢é 111000 niedoboru.

Dalej podniost wiadnie przed chwilg
szan. poset Gniewosz,, ze gorzelnia kohczy
sie niedoborem w kwocie 2784 kor., a na to
znowu szan. sprawozdawca powiedziat, ze
dlatego jest niedob6r, poniewaz gorzelnia
musi od folwarku kupowac drogo ziemniaki.
No, i jednak kupujac ziemniaki, ma tylko
742 h. dochodu.

Teraz jeszcze jedno: Szan. Pan spra-
wozdawca przy gorzelni powiedziat, ze uzna-
je rzeczywiscie, iz trzeba tam lepiej gospo-
darowa¢, ale obiecuje bardzo mato, bo tyle
tylko, ze sie niedobdr zmniejszy. A szan. p.
Gniewosz, jako cztowiek fachowy powiedziat,

ze jak kto na gorzelni nie zarobi, to ma
chodzi¢ bez butdw. Wiec to wszystko sa
rzeczy, ktore czlowiekowi niefachowemu,

ktory widzi tylko te cyfry — muszg sie wy-
da¢ zagadkowemi; a konsekwewcya jest taka,
ze sie narazamy na bardzo stuszny zarzut,
ze nadto powierzchownie rzeczy traktujemy.
Nie powinniSmy budzetu tak pytlowaé. Ani
sprawozdawca nie daje wyjasnien, ani nikt
inny; i okazuje sie w koncu, ze tam ta go-
gospodarka jest jaka$ osobliwa — Zze sie tak
tylko jak najdelikatniej wyraze, a my nic
nie wiemy, 0 nic nie pytamy, tylko sie
przyjmuje wszystko przez pytel i pozostaje
wszystko tak jak byito.

Ot6z mnie sie zdaje, ze to jest niego-
dne Sejmu, aby rozprawy budzetowe w ten
sposéb pytlowac.

Czlonek Wydziatu krajowego p. Pitat.
Prosze o gtos.

Marszatek. Glos ma p. Pilat.

Cztonek Wydziatu kraj. p. Pitat. Za-
pewne, presze Wys. Izbe; nie jest rzeczg
fatwg stosunki skomplikowane gospodarstwa
szkolnego wyjasni¢ tu wsrod tego pospiechu
z jakim budzet uchwalamy. Temu za$ nie je-
stem winien.

(P. Stojatowski. Ale my takze nie
winni temu!)

Ja tez to uznaje. Sposobno$¢ do zba-
dania stosunkéw gospodarstwa szkolnego na-
strecza sie jednak przy badaniu sprawozdan
Wydziatu krajowego i komisyi gospodarstwa
krajowego, gdzie te wszystkie stosunki sa
bardzo daktadnie przedstawione. Gospodar-
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stwo szkolne kazdej szkoty nie moze wyka-
zywa¢ tych warunkéw korzystnych, jakie
przedstawia gospodarstwo prywatne, bo oko-
licznosé, ze to jest gospodarstwo szkolne, juz
samo przez sie pocigga za sobg caly szereg
wydatkéw, ktérych w gospodarstwie prywat-
nem niema. Sama organizacya musi tu by¢
wiecej skomplikowang i tak samo na cele
naukowe muszg byé czynione pewne wydatki,
muszg by¢ przedsiebrane proby nieraz bardzo
kosztowne. Jezeliby Szan. Panowie chcieli te
stosunki zbada¢, to kazdej chwili stuzymy,
wszelkiemi wyjasnieniami, a takze ksiegi stu-
73 Panom do dyspozycyi. Owszem zwiedzenie
Dublan przez poszczegdlnych cztonkdw Sejmu
Ryloby zawsze tylko bardzo pozadanem dla
zakfadu, bo na tem blizszem poznaniu tych
stosunkéw, zaklad tylko zyskaC moze. Ale
bardzobym prosit, zeby Wys. Izba na pod-
stawie tylko tak pobieznego przegladu tych
cyfr nie zechciata wydawa¢ sadu o zaktadzie,
ktory znajac od dluzszego czasu, moge po-
wiedzie¢, ze znajduje sie w petnem stadyum
rozwoju i od szeregu lat, teraz wykazuje co-
raz pomyslniejsze rezultaty,

Niech mi bedzie wolno takze zwrdcic¢
uwage na to, ze w pozycyi trzeciej wydatkow,
sg znaczniejsze kwoty na splate kapitatu
i odsetek diuznych, a nastepnie wieczysta
renta Towarzystwa gospodarskiego. | to takze
ciezy na tym budzecie. Na tem w tej chwili
koncze, bo nie jestem w stanie tu szczeg6-
fowo i obszernie wywodzi¢, dlaczego ten
budzet jest taki a nie inny. Ale zdaje mi
sie, ze te okolicznodci, ktore przytoczytem,
dajg moznos¢ uwzglednienia, ze gospodarstwo
szkolne nie moze by¢ oceniane na réwni
z gospodarstwem prywatnem.

P. Skotyszewski. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. Skotyszewski.

P. Skotyszewski. Ja musze sie sprze-
ciwi¢ kilkoma stowami wywodom mowcy po-
przedniego. Sprzeciwi¢ sie musze mianowicie
temu twierdzeniu, jakoby nam byla dang
mozno$¢ gruntownego przydyskutowania kaz-
dej pozycyi w komisyach.

Ot6z konstatuje fakt, ze w komisyach
praca byta réwniez dorazng, jak i w Sejmie,
a to wskutek ogromnego nattoku pracy.

Dalej musze powiedzie¢, ze argumen-
tacja poprzedniego moéwcy, nie byla — dla
mnie przynajmniej — wystarczajgca. Nie mo-
ge podziela¢ tego zdania, azeby wydatek
w sumie 5.300 K. wrubryce 3-ej mogtw ten
sposéb na budzet folwarku podziataé, azeby
sumaryczny dochdd z folwarku wynosit tylko
742 K,

Jezeli szanowny mdj przedmoéwca twier-
dzit, ze gospodarstwo na folwarku przyszkol-
nym musi by¢ troche odmienne, anizeli go-
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spodarstwo prywatne, obliczone na dochdd,
to musze powiedzie¢, ze ma rzeczywiscie stu-
sznos¢.  Gospodarstwo przyszkolne, musi by¢
takze czeSciowo, a moze i w pewnej mierze
prowadzone na wzor; a jezeli sie robi co$
na wzor, to sie nie robi tego na dochdd.
Ale wzér zwykle drozej kosztuje, niz racya
w danem gospodarstwie.

Wiec zgadzam sie z tem; ale bezwa-
runkowo dla mnie jest uiezrozumiatem, dla-
czego ten wzor wdanym wypadku tak drogo
kosztuje; bo wzor moze by¢ tanszy, albo
drozszy. A jezeli folwark kilkusetmorgowy,
pod samym Lwowem lezacy, i mogacy zatem
korzysta¢ z doskonatego kierownictwa i wszel-
kich urzadzen, przynosi przy tych wszystkich
okolicznosciach tu naprowadzonych, t lko
742 Koron, dochodu, to ja pozwole sobie
szanownemu przedméwcy zadaé taka zagadke
matematyczng: jaki dochod w takim razie
moze mie¢ wiasciciel folwarku obdtuzonego,
na tej samej przestrzeni? Zdaje sie, ze wy-
szedtby jeszcze gorzoj, niz 6w wihasciciel go-
rzelni, o ktérym tu szan. poset Gniewosz
wspominat, — bo wyszedtby jeszcze gorzej,
jak bez butéw. Ot6z taka gospodarka w wie-
lu wypadkach chromac¢ musi.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto glo-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Damski. Nie da sie
zaprzeczyC i przyznawali to zresztg wszyscy
moéwcy poprzedni, ze gospodarstwo na fol-
warku, ktory jest gtébwng attynencya szkoty
i stuzy celom tej szkoly, nie moze by¢ pro-
wadzone réwnie na zysk, jak gospodarstwo
jednostki prywatnej.

Co do uwagi szan. Posta Skotyszew-
skiego, ze pozycye wstawione w rubryce 3-gj
nie réwnowaza tego zlego wrazenia, jakie
robi nadwyzka ostateczna dochodéw w sumie
742 Kor., to musze zwréci¢ uwage Wysokiej
Izby na to, ze ta suma 5192 koron, ktdrg
trzeba naturalnie uwaza¢ jako dochod czysty
tego gospodarstwa, bo stuzy na pokrycie
dtugu hipotecznego i renty wieczystej dla
Towarzystwa gospodarskiego we Lwowie, two-
rzy razem z tg pozycya nadwyzke dochodow
okoto G300 koron, a poniewaz gospodarstwo
w Dublanach odbywa sie na obszarze prze-
szto 500 morgdéw, wiec wynika z tego czysty
dochdéd mniej wiecej 10 kor, od morga.

Przyznaje, ze to niewiele i gdyby go
wykazatl gospodarz prywatny, to musiatbym
powiedzie¢,- ze zle gospodaruje. Ale cat-
kiem inng miarg trzeba mierzy¢ gospodar-
stwo takie, ktére celom szkoty stuzy. | mu-
sze tu stwierdzi¢, ze od kilku lat, t. j. od
czasu, kiedy dyrektor Frommel zakiad pro-
wadzi, pod tym wzgledem jest bardzo znacz-
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ny postep, bo dawniejsze budzety zamykaty sie
nie nadwyzka, ale bardzo wysokim niedoborem.

Musze wreszcie jeszcze raz skonstato-
wac, ze folwark przy szkole dubladskiej, jako
taki, nie moze byC poddawany zbyt silnej
krytyce rachunkowe;j.

Marszatek. Przystepujemy do gloso-
wania. Kto przyjmuje rubryki wydatkow: 1.,
I, I i IV, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta) :

Dochody.
Rubryka 1.
Dochody z gospodarstwa.

Pozycya 1 a) Ze sprzedazy ziemnioptom
déw 18.800 koron.

b) Za owies i siano od szkot i stron
prywatnych 1.000 k.

Pozycya 2. Z wynajetych gk i pastwisk
2.000 k.

Pozycya 3. Ze sprzedazy plodow zwie-
rzecych :

a) Krowiarnia :

a) mleko 7.000 k.

(i) przychéwek 4.000 k.

') braki i opasy 2.000 k.

Razem 13.000 k.

b) Nierogacizna 600 k.

c) Owce 120 k.

d) Zysk z wytuczenia bydta opasowego,
E(r)arénspieniQZenia paszy i roznych karm 800

e) Ryczalt od szkot za straty, wynika-
jace z zastosowania inwentarza do potrzeb
tychze szkét 2.000 k., — 16.520 k.

Pozycya 4. Za wynajete konie 100 k.
Pozycya 5. Z lasu i stawow 600 k.
Suma rubryki 1. 39.620 k.

Rubryka 1.

Z dzierzaw.
Pozycya 6. Czynsz z karczmy 214 k.
Pozycya 7. Z polowania 50 k.
Suma rubryki Il. 274 k.

Rubryka 11I.

Pozycya 8. Rozmaite nieprzewidziane
200 k.

Suma dochodéw 40.094 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj nuje ru-
myki dochodéw, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$6). Sg przyjete.
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Sprawozdawca p. Dambski (czyta):

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ budzet
folwarku w Dublanach. na rok 1902 i poleci
wstawi¢ wydatki w sumie 39.352 koron do
rubr. XV. poz. 250 wvdatkéw a dochody w
sumie 40.094 koron w rubr. VIII. poz. 37.
dochodéw funduszu krajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? ('Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
rezolucye komisyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjeta.

P. Rayski. Prosze o glos pod wzgle-
dem formalnym.

Marszatek. P. Rayski ma gtos.

P. Rayski. Ze wzgledu na zbyt sp6-
Zniong pore — jest juz po poinocy — sta-
wiam wniosek zamknigcia posiedzenia.

Marszatek. P. poset stawia wniosek
zamkniecia posiedzenia. Czy zada kto gtosu.
(Nikt).

Na wyrazone zyczenie gotow jestem
zamkng¢ posiedzenie.

Jutro jest ruskie Swieto, wszakze Kks.
Metropolita dat zezwolenie, azeby jutro mo-
gto odby¢ sie posiedzenie.

Nastepne wiec dnia 12. lipca o godz.
12 w potudnie. (Postowie zaczynajg opusz-
cza¢ sale).

Na porzadku dziennym bedg dalsze
punkta dzisiejszego porzadku, ktore nie zo-
staty zatatwione. Posiedzenie zamykam — a
jeszcze zgtoszone zostaty dwa wnioski nagte
p. Szajera i p. Stapinskiego. Prosze o ich
odczytanie.

Sekretarz p. Kaz. Lubomirski (czyta):

Whiosek nagty
posta Szajera i towarzyszy.

Powiat rzeszowsko-strzyzowski potozony
jest w kotlinie, a przez wytrzebienie lasow
narazony jest na czesto powtarzajgce sie gra-
dobicia. Od lat 10 nie bylo wypadku, aby
caty szereg mieszkancow wiejskich nie byt
nawiedzony gradem.

Juz te corocznie powtarzajace sie kleski
wyniszczylty ludno$¢ rolniczag. Na dobitek
ztego w tym roku powiat rzeszowsko-strzy-
zowski wskutek wiadomej kleski dtugotrwatej
ulewy, pozostaje dotychczas pod woda, ktdra
niema gdzie sptyngé. Kartofle zgnity, siano
tak samo, wobec czego ludno$¢ powiatu jest
zagrozong niedostatkiem.

Dlatego stawiam wniosek:
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Wysoki Sejm raczy uchwalié:

,»Przy rozdzielaniu subwencyi dla do-
tknietych powodzig uwzgledniony ma byé
rowniez powiat strzyzowsko-rzeszowski.

Whioskodaweca:
Szajer w. .

Stojatowski, Skotyszewski, Cielecki, Mazikie-

wicz, Barwinski, Zd. Skrzynski, Ostapczuk,

Barabasz, Huryk, Korol, ks Puzyna, Staruch,
Glidziuk, Szponder, Bohaczewski.

Marszatek. Moze pp. wnioskodawcy
zechcg sie zgodzi¢, azeby kwestye nagtosci
i uzasadnienie wnioskow odtozy¢ do naste-
pnego posiedzenia?

P Szajer. Zgadzam sie.
P. Stapinski. Nie zgadzam sig!

Marszatek. Prosze o odczytanie wnio-
sku p. Stapinskiego.

Sekretarz p. Kaz. Lubomirski (czyta):

Whiosek nagty.

,Gazeta polska" wychodzaca w Czer-
niowcach, a zatem w kraju, gdzie Polacy sg
w mniejszosci a Niemcy majg ogromne zna-
czenie, wydrukowata w Nr. 55. z dnia 10.
lipca br. odezwe Iwowskiego komitetu dla
uroczystosci grunwaldzkiej, a c. k. Prokura-
torya panstwa nie dopatrzyta sie w tej ode-
zwie niczego zdroznego i wecale jej nie skon-
fiskowata.

Przeciwnie we Lwowie za te samg ode-
zwe skonfiskowata c. k. Prokuratorya wszy-
stkie dzienniki miejscowe, przez co bolesnie
zranifa uczucia patryotyczne ludnosci.

Gdy jednak z tego powodu postowie
wniesli w Sejmie interpelacje, JE. p. Mar-
szatek interpelacyi tej nie dopuscit do od-
czytania, powotujac sie na swe dyskrecyo-
n&lne prawo cenzurowania interpelacyi za
przyktadem swego poprzednika i prezydenta
parlamentu wiedenskiego.

Atoli ieden wyjatkowy wypadek w Sej-
mie nie moze stanowi¢ podstawy do takiego
ukrocenia praw poselskich, by o konfiskate
pism wogdle interpelacye byty niedopuszczalne,
bo w takim razie jedyny urzad c. k. proku-
ratora, jako cenzora prasowego, bytby od
wszelkiej kontroli w Sejmie zwolniony i za
nietykalny uznhny.

Co za$ do parlamentu wiedenskiego, to
wcale tam swobody interpelowania nie pod-
dano pod samowolne dyskrecjonalne prawo
prezydenta, lecz tylko w wyjatkowych wy-
padkach zdarzyto sie, ze interpelacya z pu-

120
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wodu nieprzyzwoitej tresci, lub z powodoéw
rzeczowych na tajne posiedzenie odkazang zo-
stata, a i w tych bardzo rzadkich wypadkach,
przychodzito do ogromnego wzburzenia w
Izbie poselskiej tak, ze prezydentowi odeszia
ochota naduzywania tajnosci interpelacyi.

W niniejszym wypadku niema zgota
zadnej analogii miedzy interpelacyg w Sej-
mie wniesiong, a nieprzyzwoitemi i religie
atakujgcemi interpelacyami wszechniemcow,
bo nasza interpelacya co do tresci przyzwoita,
zadata wyjasnienia od rzadu z powodu po-
gwatcenia konstytucyjnej swobody prasy.

Gdy tedy sprzeczne z regulaminem i
dowolne usuwanie od czytania interpelacyi
ze strony JE. p. Marszatka narusza Erawa
Sejmu i postow sejmowych;

gdy Sejm nie powinen i nie moze sie
zgodzi¢ na takie ukrdcenie prerogatyw posel-
skich;

gdy odjecie postom moznosci interpelo-
wania w sprawach prasowych w Sejmie zmu-
sza do wytaczania tych spraw przed forum
parlamentu wiederiskiego, co uwiacza auto-
nomii Kkrajowej.

gdy nawet w Wiedniu w poszczeg6lnych
wypadkach, gdy postowie demokratyczni chcieli
o konfiskaty pism krajowych interpelowac,
w Kole polskiem uznano przedmiot interpe-
lacyi za nalezacy do Sejmu;

gdy w koncu nie mozna sie zgodzié, by
mnozyly sie precedensy utrwalajace btedne
ttumaczenie regulaminu ze strony JE. Mar-
szatka.

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

1 Sejm nie uznaje uprawnienia mar-
szatka krajowego do usuwania od odczytania
wszelkich bez wyjatku interpelacyi wnoszo-
szonych do c. k. rzadu z powodu konfiskaty
pism przez c. k. Prokuratorye panstwa;

2. Sejm wzywa JE. p. marszatka, by
bezzwlocznie zarzadzit odczytanie interpalacyi,
whniesionej z powodn konfiiskaty pism Iwow-
skich za odezwe komitetu dla obchodu rocz-
nicy grunwaldzkiej.

Whioskodawca:
Stapinski.
Bojko, Rotter, Krempa, Stojatowski, Szponder,
Wilczkiewicz, Kramarczyk, Szwed, Potoczek,
Zardecki, Skotyszewski, Szajer, Kremento-
wski, Korol, Mazikiewicz. Bohaczewski, Hu-
ryk, Barabasz, Staruch, Ostapczuk, Mogilnicki.

Marszatek. Do uzasadnienia nagtosci
ma glos p. Stapinski.
P. Stapinski. Naglo$¢ mego wniosku

uzasadniam pokrotce dwoma wzgledami: raz
tem, ze nie chciataym, aby Izba rozeszia sie
pod wrazeniem, ze bez glosu protestu takie
rzeczy dziejg sie w kraju, jak zakazanie uro-
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czystosci, ktore majg charakter czysto naro-
dowy, — a powtore, ze uchwalenie wniosku
da wskazowke, ktéra moze powstrzyma wia-
dze od podobnych zarzadzen.

Jak powiedziatnm, ta uroczysto$¢, ma
charakter czysto narodowy.

Marszatek. Zwracam uwage p. posta,
zeby zechciat sig trzyma¢ motywowania na-
gtosci.

P. Stapinski. Zauwazam wiec, na ja-
kie rzeczy sie wystawiamy. Prokurator niemie-
cki w Czerniowcach, przepuszcza odezwe, kto-
ra tutejsza prokuratorya konfiskuje. Chcial-
by tu ja odczytaé, aby Wys. Izba oceni¢ mogta,
czy rzecz jest nagly i zeby sie zastrzedz przeciw
podobnym wypadkom na przyszto$¢, bo inaczej
dojdziemy do niemozliwych konsekwencyi.

JE. p. Marszalek pozwoli, ze odezwe
te z ,,Gazety polskiej" odczytam.

Marszatek. Nie moge da¢ pozwolenia,
a nastepnie prosze p. méwcy, aby przy mo-
tywowaniu nagtosci, nie poruszat sprawy,
ktéra nie odnosi sie do samego faktu nieod-
czytania interpelacyi.

P. Stapinski. Pan Marszatek przy in-
terpelacyi mojej, wczoraj wniesionej o konfi-
skate odezwy, nie dopuscit do odczytania,
powotujgc sie na dyskrecyonalne prawo. Je-
zeli my w tym jedynym Sejmie polskim nie
bedziemy mieli prawa podnosi¢ gtosu obrony
w sprawach narodowych i chroni¢ sie¢ od za-
pedow c. k. austryackich prokuratordw, jezeli
sami odbierzemy sobie to prawo, wzglednie
odebra¢ pozwolimy, to pytam sig, co z na-
mi bedzie. Wiec jednak JE. p. Marszatek
moze zechce mi pozwoli¢ odczytac tres¢, bo
tem wiasciwie chce uzasadni¢ nagto$¢ spra-
wy, azeby takie odezwy konfiskatom ze stro-
ny p. marszatka nie ulegaty

JE. P. Stan. Badeni. Prosze o gtosco
do nagtosci.

Marszatek. P. Stanistaw Badeni ma
gtos.

JE. P. Stanistaw Badeni. Kwestya, 0
ktorej Wysoka Izba ma w tej chwili roz-
strzygna¢ to nie kwestya, czy wniesiona in-
terpelacya ma by¢ odczytana w catosci lub
nie, ale kwestya, czy Sejm uznaje dyskrecy-
onalne prawo marszatka przypuszczenia ja-
kiejkolwiek interpelacyi do odczytania, lub nie.
Tu nie chodzi o uznanie lub nieuznanie samej
tresci interpelacyi, czy prokuratorya ma pra-
wo co$ konfiskowac lub nie, bo tego rodzaju
kwestya naglaca by¢ nie moze, lecz o uzna-
nie tego dyskrecyonalnego prawa marszatka.

Ja to prawo uznaje, i tak je, bedac
marszatkiem interpretowatem, jak je interpre-



15. Posiedzenie z dnia 11. lipca 1902.

tuje obecny marszatek. Wedtug mego zdania
prawo to istnieje i nie powinno by¢ uszczu-
plone. Ale mimo to nie sadze, azeby tego
rodzaju sprawa, w ktérej chodzi o to, ze
Izba ma uzna¢ prawo marszatka, lub tez po-
wiedzie¢, ze ma je Izba, byla rozstrzygang
dorywczo, bez odestania do komisyi i zbada-
nia. Dlatego zgadzam sie z wnioskiem p.
Stapinskiego o ile on zechce, azeby sprawa
byta zbadana przez komisye, ale nie sadze,
azeby to trzeba stawia¢  formie wniosku
naglacego.

P. Stojatowski. Prosze o glos w kwe-
styi nagtosci.

Marszatek. P. Stojatowski ma glos.

P. Stojatowski. Nie moge podziela¢
zdania JE. p. Badeniego. Powiedziat, ze spra-
wa wazna, bo chodzi o rozstrzygniecie jak
daleko siega prawo dyskrecyonalne marszat-
ka. Nie przecze, ze prawo dyskrecyonalne
marszatkowi pod pewnym wzgledem przyzna-
ne mu by¢ musi, i tak jest w innych parla-
mentach.

W kazdym razie, jezeli prawo to mo-
globy by¢ stosowane, to tylko do takich rze-
czy 1 w takich wypadkach, w ktérych nie
moze ulega¢ watpliwosci, ze chodzi o co$
zlego, bo odczytywanie czego$ ziego, blu-
Znierczego nie moze by¢ dopuszczone. W
takich wypadkach prawo dyskrecyonalne mar-
szatkowi z pewnoscig bedzie przyznane przez
wszystkich cztonkéw Izby. Jednak sadze, ze
jezeli whadza dyskrecyonalna marszatka ni-
czem innem nie jest uzasadniona, tylko zda-
niem — nie powiem austryackiego, ale gali-
cyjskiego prokuratora, toby to z pewnoscig
ublizyto godnosci Izby, azeby marszatka ro-
bi¢ zastepca prokuratora galicyjskiego.

(P. Bojko. Bardzo stusznie).

Czytatlem w tekscie nieskonfliskowanym
odezwe, o ktorg idzie i jestem przekonany,
ze gdybym ja byl wydrukowat w Bielsku,
onaby sie najspokojniej rozeszta po calej
Galicyi. Opieram to na doswiadczeniu, ze
odkad pisma w Bielsku wydaje, drukuje rze-
czy, ktoreby nie przeszty cenzury Ilwowskiej
ani krakowskiej, oto jsst praktyka naszych
galicyjskich prokuratoréw! Ja bardzobym
ubolewat, gdyby nasz marszatek zeszedt do
rzedu jakiego§ pomocnika w specyalnych
praktykach naszych prokuratorow. Uwazam
wiec te rzecz za naglaca wbrew zdaniu JE.
Badeniego. Bo interpelacye wnie$¢ mozna
i jutro, ale jezeli ta rzecz pozostanie w za-
wieszeniu, to moze wiladza dyskrecyonalna
iS¢ dalej z ujma prawa poselskiego, ale
to mato, bo my wiemy, co sie to dzieje
w Austryi z prawem poselskiem, z ujmg je-
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dynego polskiego Sejmu, z ujma naszego
marszatka. ,

Dla tego uwazam rzecz za naglaca.

P. Rotter. Prosze o glos w sprawie
nagtosci.

Marszatek. Glos ma p. Rotter.

P. Rotter. Stanowisko, ktdre zajme,

moze uledz atakom. Ale musze usprawiedli-
wi¢, ze za nagtoscig jestem. W Wiedniu in-
terpelacye takie sie praktykowaty czesto, lecz
byty naprawde w pewnem znaczeniu nad-
uzyciem. Gdyby tu byt przedmiot, zawiera-
jacy co$ gorszacego, to bym z pewnoscig za
nagtoscig nie byt. Ale tu chodzi o sprawe,
0 ktérej panowie wiecie, jakie Rzad stano-
wisko zajmuje.

Wiec wobec tego rzadu, ktory chce

ograniczy¢ narodowg uroczysto$¢, zaznaczycC
trzeba nasze zapatrywanie.

(Marszatek. Przepraszam to nie nagty
whniosek.)

Poniewaz Jutro Sejm sie konczy, wiec
gtosuje za nagtoscia.

Marszatek. Gzy zada
gtosu ?

JE. p. Namiestnik.
w celu sprawozdania.

Marszatek. Glos ma JE. p. Namiestnik.

JE Namiestnik Leon hr. Pininski.
Nie bede méwi¢ o tern co jest w dyskusyi,
bo to dotyczy p. Marszalka, chce tylko
zwrécic uwage, ze panowie ciggle mowicie
ze zakazano obchodu. Otdz to twierdzenie
jest nieuzasadnione.

(Glos: Sa telegramy).

Naprzod telegramy, nie wiem o ile sg
prawdziwe, czesto bowiem przesadzajg, ale
wiem jeSli wydano zakaz tu lub owdzie, ze
to odnosi sie on chyba do tego lub owego
szczegOtu programu, ale nie do samego
obchodu.

Wszak panowie wiecie, ze program we
Lwowie nie jest zakazany przez nikogo, jak
1 mnéstwo innych.

Sa wiec tylko zakazany specyalnego po-
wodu, o zakazie w ogole mowy niema.

P. Stapinski. Prosze o gtos w celu
sprostowania.

Marszatek. Glos ma p. Stapinski.

P. Stapinski. Konstatuje faktycznie
wbrew o$wiadczeniu ztozonemu tu przez
JE. Namiestnika, ze i obchod Iwowski miat
by¢ zakazany.

Dyrekcya policyi o$wiadczyta] cztonkom
komitety obchodowego, ze nie pozwoli na

jeszcze kto

Prosze o glos



910

zaden pochdd, nawet
do sali teatralnej.

Ale gdy oswiadczono dyrektorowi po-
licyi staowczo, ze pochdd sie odbedzie, nawet
chocby strzelali, nd nierad musiat sie z tem
pogodzié. Zawsze jednak faktem zastanie,
ze i we Lwowie wiadza rzadowa usitowata
przeszkadza¢ uroczystosci.

Zwracam uwage, ze moj wniosek sklada
sie z dwdch czesdci.

Jezeli Panowie zakwestyonujecie czesé
pierwszg, ktéra brzmi:

1. Sejm nie uznaje uprawnienia mar-
szatka krajowego do usuwania od odczytania
wszelkich bez wyjatku interpelacyi wnoszo-
nych do c. k. rzadu z powodu konfiskaty
pism przez c. k. Prokuratorye panstwa.

To nie uchwalenie jej moze jeszcze
poniekad taka postawa, jaka zajat JE. Badeni
wyttomaczy¢. Ale druga czes¢ brzmi:

2. Sejm wzywa JE. p. Marszatka by
bezzwtocznie zarzadzit odczytanie interpyla-
cyi, wniesionej z powodu konfiskaty piSm
Iwowskich za odezwe komitetu dla obchodu
rocznicy grunwaldzkiej.

A wiec ten drugi wniosek zmierza do
uchylenia specyalnego wypadku, ktéry nie
stwarza zadnego precedensu. Chodzi o odczy-
tanie interpelacyi, ktéra nic nie zawiera,
procz patryotycznej odezwy obchodowej skon-
fiskowanej przez c. k. Prokuratorye panstwa, ale
nie dopuszczajacej konfiskaty ze strony Sejmu.

z kosciota na odczyt

15. Posiedzenie z dnia 11. lipca 1902.

Wiec mozna te odezwe przyja¢ bez
obawy, aby otworzyfa precedens na przysztosé
tem bardziej, ze nie chciatbym, aby uroczy-
stos¢ narodowa odbywala sie pod wrazeniem,
ze nawet w Sejmie, gdzie jest wolnos¢ gtosu
i gdzie ma by¢ ochrona praw narodowych,
na odczytanie takiej odezwy nie pozwolono.

Jestem za nagloScig, aby z JE. Ma -
szatka zdja¢ to odium, ze z jego powodu
nie mogla sie uroczystos¢ odby¢é wedlug za-
kreSlonego programu i aby na jutro p. Mar-
szalek nie zostat w roli pomocnika c. k.
prokuratora panstwa. Prosze o odczytanie
drugiej czesci wniosku — a cofam naglos$¢
pierwszej jego czesci.

Marszatek. Zatuje bardzo, ze p. Sta-
pinski postawit te kwestye w formie wnio-
sku, uniemozliwiajgc mi w ten sposob zard-
wno zajecie jakiegokolwiek stanowiska, jak
wyttdmaczenie sposcbu mego postepowania,
gdyz przy wniosku wolno i obowigzkiem jest
Sejmu dyskutowaé. Zabierajagc gtos, musiat-
bym polemizowa¢, a wiec glosu zabrac¢ nie
moge.

Kto przyjmuje nagto$¢ drugiej
wniosku p. Stapinskiego, zechce reke
nies¢. Jest tylko 17 glosdw.

czesci
pod-
1

P. Stapinski. Prosze o skonstatowa-
nie kompletu.
Marszatek. Kompletu niema, posie-

dzenie zamykam.
Koniec posiedzenia o godz. 1 w nocy.



