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Spis petycyj.
Interpelacya p. Tarnawskiego o zakazie obchodu
grunwaldzkiego w Przemyslu.

Interpelacya p. Skotyszewskiego o0 pociggnieciu
do odpowiedzialnosci sprawcéw defraudacyi
w Kasie Oszczednosci w Wieliczce.

Interpelacya p. Bohaczewskiego w sprawie tra-
ktowania wtoscian w Jamnicy przez zandarmow.

Interpelacya p. Bohaczewskiego w sprawie wy-
boru poselskiego w Samborze.

Interpelacya p. Bohaczewskiego w sprawie wy-
boréw poselskich w pow. Husiatynskim.

Interpelacya ustna p. Stapinskiego o dopuszcza-
nie publicznosci na galerye sejmowo i 0 kom-
plecie Izby na koncu poprzedniego posiedzenia
przy gotosowaniu nad wnioskiem p. Stapin-
skiego o odczytanie interpelacyi tegoz w spra-
wie konfiskaty odezw Komitetu obchodu pa-
miatki grunwaldzkiej. Odpowiedz marszatka
na te interpelacye i gtosowanie nad wnioskiem.
Otwarcia duskusyi nad tg sprawa. Uchylenie
tegoz wniosku, niemniej wniosku na odczyta-
nie interpelacyi o konfiskacie.

Uchwata w pierwszem czytaniu nagtego wniosku
p. Szajera o zapomoge dla dotknietych po-
wodzig rolnikéw w pow. Rzeszowskim.

rozprawy nad preliminarzom bu-
dzetu na r. 1902. Mianowicie dalszy ciag
rozprawy szczeg6towej nad rubr. XV. wy-
datkéw. Glos p. Stapinskiego do poz. 252.,

Dalszy ciag

ponownie Stapinskiego w przedmiocie Kiero-
wnictwa nizszej szkoty rolniczej w Suchodole.
Glosy pp. Trzecieskiego, Pitata i sprawozdawcy
p. Dambskiego. Uchwata wnioskow Komisyi
co do poz. 252., 253., 254., 255., 256., 257.,
259., 260., 261., 263., 286., 316-322.;
Rozprawa ogolna i szczegétowa nad rubr. XVI.
wydatkéw. Gtosy pp. Kolischera, Rutowskiego,
Stojatowskiego, Rottera, Tomaszewskiego, po-
nownie Rottera, Mycielskiego, Stapinskiego,
i sprawozdawcy Matachowskiego. Uchwata rubr.
XVI. Rozprawa nad rubr XVII. wydatkéw.
Whnioski Komisyi budzetowej o zapomoge dla
dotknietych powodzia. Gtos p. Skotyszew-
skiego. Uchwata wnioskow tych, tudziez catej
rubr. XVII. wydatkéw z rezolucyami. Uchwata
dziatu dochodéw funduszu krajowego tudziez
preliminarza funduszu policyi krajowej, fun-
duszu kultury krajowej, funduszu stawowego,
sierocinskiego i funduszu Aleks. hr. Stadni-
ckiego. Rozprawa nad projektem uchwaty
finansowej. Os$wiadczenia pp. Rayskiego imie-
niem klubu demokratycznego i Stapinskiego
imieniem stronnictwa ludowego. Gtos gene-
ralnego sprawozdawcy p. St. hr. Badeniego.
Uchwata finansowa na r. 1902.

Sprawozdanie i uchwata wniosku Komisyi budze-

towej o petycyi Towarzystwa tanich mieszkan
dla robotnikéw katolickich w Krakowie wzgle-
dem udzielenia gwarancyi kraju dla pozyczki
40.000 koron na hipoteke realnosci pod 1 11
w Krowodrzy, zaciggng¢ sie majace;j.

Sprawozdanie Komisyi kolejowej w przedmiocie

petycyi konsorcyum, starajgcego sie o dopro-

wadzenie do skutku budowy Kkolei Lwow-

Podhajce. Mowy pp. Matachowskiego, Mecin-
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skiega, ponownie Matachowskiego, Schaetzla i
sprawozdawcy Viviena. Uchwata wnioskéw Ko-
misyi z dodatkowg rezolucyg p. Rutowskiego.

Sprawozdanie Komisyi wodnej z wniosku p. Ko-
ztowskiego w sprawie utworzenia oddziatu
hydrotechnicznego i rozszerzenia budynkéw
Iwowskiej szkoty politechnicznej.  Uchwata
wniosku Komisyi.

Sprawozdanie i uchwata wniosku Komisyi go-
spodarstwa krajowego z czynno$ci Wydziatu
krajowego okoto podniesienia mleczarstwa w
kraju. Glos p. Struszkiewicza.

Sprawozdanie Komisyi przemystowej z czynnosci
Wydziatu Kkrajowego w zakresie przemystu
(krajowe szkoty zawodowe i warstaty instruk-
cyjne). Uchwata wniosku Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi budzetowej w sprawie
petycyi gminy Zakopane o gwarancyi Kkraju
dla pozyczki 400.000 K. na inwestycye.
Uchwata wniosku Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi solnej o czynnosciach
Wydziatu krajowego w zakresie krajowej
sprzedazy soli, tudziez o wniosku pp. Moysy
i Zaleskiego w sprawach solnych. Uchwata
wnioskéw Komisyi.

Sprawozdanie i uchwata wniosku Komisyi dro-
gowej o petycyi gm. Nadbrzezie (pow. Tar-
nobrzeskiego) w sprawie koncesyi mylniczej
udzielonej tej gminie uchwatg Sejmu z dnia
17. czerwca 1901.

Oswiadczenie namiestnika Pinmskiego o odro-
czeniu sesyi sejmowej.

Interpelacya p. Huryka w sprawie pobicia N,
Dubczaka w Korszowie przez zandarma.

Interpelacya p. Huryka w sprawie gospodarki
gminnej w Petrylowie.

Odprawa Sejmu przez Marszatka.

(Poczatek posiedzenia o godzinie 12. minut 65
po potudniu).

Przewodniczacy JE. Andrzej hr. Poto-
cki, Marszatek krajowy.

Ze strony c. k. Rzadu: JE. Leon hr.
Pininski, ¢. k. Namiestnik i c. k. Radca
Dworu Wiodzimierz hr. £0$, komisarz rza-
dowy.

Sekretarze pp. ks. Teodor Bohaczew-
ski, Kazimierz ks. Lubomirski, Stanistaw
Myecielski i Mieczystaw Urbanski.

(Obecnych postow 126).

Marszatek. Sejm w komplecie, posie-
dzenie otwieram. Protokdét 14. posiedzenia

dnia 12. lipca 1902.

uwazam za przyjety, gdyz nie wniesiono prze-
ciw niemu zadnych zarzutdéw, protok6t 15.
posiedzenia ztozony jest w biurze marszat-
kowskiem do przejrzenia. Prosze p. Sekre-
tarza o odczytanie spisu petycyj.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

Spis petycyj wniesionych po dzien 12
1902.

L. s. 1598. Wydziat powiatowy w Tur-
ce p. p. Glidziuka o zaprowadzenie
przymusowej asekuracyi od ognia —
do kom. administracyjnej.

L. s. 1599. Ten sam p. t. p. o zale-
sienie gotych go6r i nieuzytecznych
gruntdbw w catym kraju — do komisyi
gospodarstwa krajowego.

L. s. 1600. Stowarzyszenie wzaj. po-
mocy urzednikdw miejskich w Sambo-
rze p. p. Jabtonskiego o suowencye
— do Wydzialu krajowego.

L. s. 1601. To samo p. t. p. 0 usta-
wowe uregulowanie ich pobordw, przy-
znanie emerytur i zaopatrzenie ich
wdéw i sier6t — do Wydziatlu krajo-
wego.

L. s. 1602. Gminy Szmankowce i Stru-
sowka pow. Czortkbw p. p. Rudrofa
0 subwencye na budowe szkoty — do
do kom. szkolnej.

L. s. 1603. Wydziat powiatowy w Do-
bromilu p. p. Tyszkowskiego o wyplate
zasitku na place lekarzy okregowych
za rok 1898 — do komsyi sanitar-
nej.

L. s. 1604. Krzyzanowski Teodor, b.
egzekwent przy Magistracie m. Lwowa
p. p. Bojke o zapomoge — do Wy-
dziatu krajowego.

L. s. 1605. Wydziat powiatowy w Zyw-
cu p. t. p. 0 przymusowe zaprowadze-
nie asekuracyi od ognia — do kom.
administracyjnej.

L. s. 1606. Tensam p.t. p. o zalesienie
nieuzytecznych gruntdw i gotych gor
w catym kraju — do kom. gospodar-
stwa krajowego.

L. s. 1607. Siostra mitosierdzia Dyg-
dalewicz Filomena, Przetozona Zaktadu
fund. Sadowskiego w Czortkowie p. t.

lipca
1047.

1048.

1049.

1050.

1051.

1052.

1053.

1054.

1055.

1056.

p. 0 subwencye na utrzymanie szkoty
tkackiej — do komisyi przemysto-
wej.

Marszatek. Prosze o odczytanie inter-
pelacyj.

Sekretarz p. Lubomirski (czyta):
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Interpelacya

do c. k. Komisarza rzadowego.

W niedziele dnia 13. b. m. odby¢ sie
ma w Przemys$lu obchdd uroczysty zwycies-
kiej walki Polakow pod Grunwaldem.

W program obchodu wstawiono miedzy
innemi  pochdd z fac. katedry po nabozen-
stwie na rynek, gdzie sie znajdujg pomniki
Mickiewicza i Sobieskiego i tam jeden z o
bywateli zamierzat przeméwi¢ do zgromadze-
nia pod golem niebem.

C. k. Wiadza polityczna przemyska
wzbronita tego pochodu i tego zgromadzenia
na rynku, zastaniajac sie, jak zwykle w ta-
kich razach, obawg przed zaburzeniem
spokojnosci publicznej.

Zwazywszy, ze obchody narodowe pol-
skie odbywajg sie w Przemyslu od catego
szeregu lat i nie bylo wypadku, aby z tego
powodu przyszto do zaklocenia porzadku i
spokoju publicznego.

Zwazywszy, ze c¢. k. wiadza polityczna
w Przemyslu tylko w obchodach narodowych
polskich zdaje sie widzie¢ niebezpieczenistwo
dla spokoju publicznego a niema tej obawy
przy innych sposobnosciach, czego dowodem
jest zachowanie sie tamtejszej c. k. Policyi
w maju br., bo gdy 1 maja odbyto sie zgro-
madzenie pod gotem niebem partyi socyali-
stycznej a nastepnie pochod robotnikdw przez
ulice miasta odbyt sie bez wszelkiej prze-
szkody a nawet zotnierze policyjni torowali
mu droge, co zreszta odpowiadto ustawie
0 wolnosci zgromadzen, — to przeciwnie
gdy 2. maja br. po obchodzie rocznicy kon-
stytucyi 3. maja, przy kamieniu pamigtkowym
na zamku, publiczno$¢ wracata do miasta,
silny kordon policyjny zamkngt wracajacym
droge kilkakrotnie a nawet wpadli policyanci
pomiedzy ttumnie wracajacych, bijac i prze-
wracajac  ludzi tak, Zze to prowokacyjne
wystapienie policyi mogto sie krwawo zako-
ficzy¢, gdyby nie interwencya podpisanego
posta przemyskiego, ktéry z trudnoscig skito-
nit komisarza policyi do cofniecia zotnierzy
policyjnych a publiczno$¢ utagodzit i sktonit
do spokojnego rozejscia sie.

Zwazywszy, ze tego rodzaju postepo-
wanie c¢. k. Policyi w Przemyslu wobec ob-
chodéw narodowych polskich i zakaz pochodu
1 zgromadzenia sie 13. bm. w rynku prze-
myskim w celu obchodu rocznicy grunwaldz-
kiej nie odpowiada ustawom zasadniczym,
3hrqniqcym narodowos$¢ i wolno$¢ zgroma-
zen,

zapytujg podpisani c¢. k. Rzad:

Czy znanem jest Wysokiemu c. k. Rzg-
dowi to zachowanie sie c. k. Wiadz politycz-
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nych w Przemys$lu wobec obchodéw narodo-
wych polskich, czy wiadomo c. k. Rzadowi
0 zakazie pochodu i zgromadzeniu w rynku
w Przemys$lu dla obchodu rocznicy grun-
waldzkiej na 13. b. m. zapowiedzianych i co
zamierza uczyni¢, azeby podobne ukrocenie
praw konstytucyjnych ludnosci polskiej w Prze-
myslu, w przysztosci sie nie powtarzato.

We Lwowie, dnia 11. lipca 1902.
Interpelujacy
Dr. Tarnawski w. r.

Buynowski, Jahl, Jabtonski, Maryewski, Hu-
za, Bednarski, Tomaszewski, Matachowski,
Michalski, Wurst, Wisniewski, Romanowicz,
Dzieslewski, Rotter, Vayhinger, Rutowski,
Schatzel, tazarski, Witostawski.

Interpelacya

do p. Komisarza rzadowego w sprawie pocig-
gniecia do odpowiedzialnosci sadowo-cywiluej
tych, ktorzy brakiem nadzoru i t. p. do de-
fraudacyi w powiatowej Kasie oszczednosci
w Wieliczce sie przyczynili, a przez to na
znaczne straty powiat narazili.

Trzy lata dobiega od chwili wykrycia
naduzy¢, popetnianych systematycznie przez
przeciag lat kilku w powiatowej Kasie oszcze-
dnosci w Wieliczce.

Przeprowadzone S$ledztwo a nastepnie
rozprawa sadowa wykazaty wihasciwych bez-
posrednich sprawcow, wykazaly jednakze do-
bitnie i zadng miarg zaprzeczy¢ sie nie da-
jacy, ze utatwieniem popetnianych defrauda-
cyj byt zupetny albo prawie zupetny brak
kontroli przez czynniki rzagdowe i autonomi-
czne do kontroli ustawg obowigzane.

Naturalng konsekwencya podobnego sta-
nu rzeczy jest pociggniecie do odpowiedzial-
nosci sgdowo-cywilnej tych, ktérzy przez nie-
wykonywanie czynnosci kontrolnych, powiat
na straty narazili.

Ze powiat rzeczywiscie na straty nara-
zonym zostat, dowodu nie potrzeba.

Bezposrednio po wykryciu naduzyc, prze-
prowadzone szkontrum wykazato strate okoto
150.000 zt

Cyfra ta okazata sie z biegiem czasu
za maly, tak, ze dzisiaj stwierdzong zostata
pozytywnie strata przeszto 760.000 k., ktdra
to cyfra strat bedzie w rzeczywistosci jeszcze
wyzsza, a to w razie sprzedazy wszystkich
nieruchomosci, wkasno$cig kasy bedacych a za
wysoko oszacowanych.

Straty te przez defraudacye powstate
pokrywa¢ musi jako gwarant autonomiczny
Jowiat wielicki, skutkiem czego juz w roku
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biezagcym znaczne dodatki powiatowe na rzecz
pokrycia deficytu kasy uchwalono.

Zarzadzenie to przyczyni¢ sie musiato
do obudzenia niezadowolenia ludnosci i wzbu-
dzito uzasadnione pytanie dlaczego ci, ktorzy
na czele instytucyi i na czele powiatu stall,
dotychczas do odpowiedzialnosci sadowo-cy-
wilnej nie zostali pociagnieci.

Pytanie to zadaje sobie i sprawozdawca
Wydziatu krajowego (sprawozdanie z dnia
28. czerwca 1902 r. L. W. 43.720/1902) od-
powiadajac na nie faktem, ze Wydziat kra-
jowy nigdy nie miat ingerencyi na orzecze-
nie odpowiedzialnosci szkody i ze pomimo
odniesienia sie w tej mierze do c. k. Na-
miestnictwa, nigdy tej ingerencyi nie uzyskat.

Dalej podnosi sprawozdawca, ze Wy-
dziat krajowy z tego powodu nie czut sie
kompetentnym do wytoczenia procesu 0so-
bom, do kontroli powotanym i ze akta przed-
miotowe, do tej sprawy sie odnoszace, odstg-
pit c. k. Namiestnictwu.

O ile dotychczas wiadomo, to c. k. Na-
miestnictwo zadnych krokéw sgdowo-cywil-
nych nie poczynito, bez wzgledu na to, ze
termin trzechletni, ustawg przepisany juz
uptywa i ze stuszne niezadowolenie i rozgo-
ryczenie wsrdd biedniejszej ludnosci powiatu
wzrasta i poteznieje, bez wzgledu w koncu
na to, ze przez zaniechanie wdrozenia poste-
powania cywilnego nastgpi¢ musi przedawnie-
nie, przez co powiat i cala tegoz opodatko-
wana ludno$¢, na znaczne straty narazong byc
musi.

W uzasadnionem zaniepokojeniu catego
powiatu zapytujemy sie, dlaczego dotychczas
krokéw sadowych przeciw cztonkom zarzadu
kasy i innym do kontroli powotanym osobi-
stosciom c. k. Namiestnictwo nie zarzadzito
i kiedy c. k. Namiestnictwo odpowiednie kro-
ki sadowo - cywilne przeciw wymienionym
sprawcom nieszczescia i strat powiatu wdro-
zy¢ zamysla.

Lwow, dnia 12. lipca 1902.
Interpelujacy :
Wiktor Skotyszewski w. r.

Stojatowski, Szponder, Szajer, Rotter, Ma-

ryewski, Stapinski, Krempa, Bohaczewski,

Potoczek, Barwinski, Szwed, Bojko, Ochry-
mowicz, Mogilnicki.

Sekretarz p. Bohaczewski (czyta):

Interpelacyja

posta Bohaczewskoho i towarysziw do c. k.
Prawytelstwa w sprawi zwirskoho traktowa-
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nia newynnych hospodariw z Jamnyci Skil-
skoho powita czerez c. k. zandarmeryju
w Skolim.

W odnim z najhtuchszych zakutkiw skil-
skych hir, na boci wid wsich hostynciw w
tisnim htubokim jari, nad kotrym wysiat dy-
ki fantastyczni skaly, tezyt bidne, prebidne
selce Jamnycia.

Ne mnoho w nim, bo szczos$ tysz okoto
800 meszkanciw, taj to krajna bidnota.

Ne buto — znat” — nikoly w tim
selcy welykoho harazdu, ta wze najhirsze
zbidnito ono poslidnymy litamy, osoblywo
wid koty didyczom seho sela staw buwszyj
skilskyj notar N. Sej ,katolik dorobkewycz*
odnym machom zrobyw te, na szczo ue po-
zwalata sowist' wsim jeho poperednykam zy-
dam, a imenno korystajuczy zi swoho urja-
dowoho stanowyszcza, iure caduco, bez wsia-
koho procesu widobraw jamelnyckij biduoti
nad 500 morgiw pola, kotre z didiw pradi-
diw bez wsiakoj pererwy i perepony dosy
uzywaty.

Tym sposobom porobyw sej przyjaciel
ludku mnohych Jamelczan kandydatamy na
zebrakiw.

Ta tyszyly sia szcze dekotri mudrijszi
hospodari, z kotrymy sprawa ne piszta tak
fehko i dosy szcze ne potahodzena.

Oden z nych Marko Cickyj, narubaw
sobi sej zymy smerek na swojim ,kusny“
(grunti), do kotroho maje pretensyju i dwir ;
zrubani smereky Cickyj po czasty porizaw na
tertyci, w czasty tysze obczimchaw z hatuzia
i tyszyw na zhadanim grunti.

Po se otze derewo zajichaw dnia 9.
¢witnia s. r. dwirskyj posipaka Puczman w
towarystwi swoho pidiestnyka, wijta i zan-
darma Glowacza z Pidhorode¢ i pry ich asy-
stencyi zabraw te derewo sylomiciu.

Ta za mato szcze buto odnoho bezpraw-
stwa butnomu posipaci, szczoby pokazaty
swoju wsemohuczist’, kazaw win wiznykam
jichaty ne dorohoju, ate czerez horody jamel-
nyckych gazdiw. Seho za bohato wze buto
i smyrnym Jamelnyczanam, kotri popereanij
egzekucyji dosyt’ spokijno pryhladaty sia, ony
postawyly sia ostro do Puczmana i ne po-
zwolyly jemu naruszuwaty swojej wiasnosty,
tym bilsze, szczo toj pidpanok ne tyszyt bez-
karno, koty ludska chudobyna, choczby stu-
czajno postupyt sia na pansku stezku, abo
zajde w panskij riw.

Za te, szczo selane ne pozwotyly Pucz-
manowy wozyty derewo czerez jich grunta,
poktykaw zandarm simoch gazdiw do szkoty
»,na protokutu* i tut odnoho z nych pry-
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siaznolio Osypa Kornytowoho skuwaw fancu-
szkamy a szistioch inszych zwiazaw motuz-
kamy (chudobiaczymy postoronkamy), kotrych
uzywaje sia do prywiazuwania chudoby, a
kotri ustuznyj Puczman nadistaw jemu zi
dwora.

Widtak internowano tych bidakiw w
dwirskij stajni mezy skotynoju, de wony w
sopusi i chotodi musity perebuty citu nicz.

Panski posipaky ne pohadaty nawit o
tim, szczoby tych wiazniw czym pohoduwaty
ate na jich haubu a na swoju czest’ znaj-
szow sia myloserdnyj Samarianyn w 0sobi
dwirskoho posesora, zyda, Kkotryj zi swojej
inicyjatywy zwaryw uwiaznenym dwa horszky
bulby i daw dwa bochonci chliba, ta kazaw
swojij czelady nahoduwaty hotodnych uzuy-
kiw, szczo majuczy zwiazani ruky, ne mohty
sami pozywyty sia.

Na druhyj deh zabraw zandarm swojich
wiazniw zi stajni i pihnaw zwigzanych popry
sebe paramy do Skoloho ,na pozoryszcze
ludiam".

Na wyd jich robyly sia zbihowyszcza
po setach, a osoblywo w sarnim Skolim zi
stracobm szeptaly sobi lude, szczo se duze
nebezpeczni rozbijnyki.

Zandarm widdaw wiazniw do sudu; do-
tycznyj sudyja ne perestuchowaw jich zaraz,
bo ne maw czasu. W naslidok toho musity
ony szcze odnu dobu walaty sia w areszti
i az na druhyj den po perewedeniu proto-
kotu wypuszczeno jich na wolu.

Jak otze z nawedenoho faktu pryludno
w czasopysy ,Dito" z 30. déwitnia 1902 r.
cz. 85 obhoworenoho wydno, zandarmeryja
pryjmaje sia w Hatyczyni do poriszuwania
sporiw prowizoryjalnych miz selanamy a dwo-
rom, a szcze nahladnijsze wydno, szczo taja
zandarmeryja, w tim stuczaju Glowacz z Pid-
horode¢, swobidnych horozan awstryjskych
kfade na riwni z chudoboju, koly zwigzuje
jich chudobiaczymy postoronkamy i miz chu-
doboju w dwirskij stajny internuje.

W wydu toho zapytujut’ pidpysani:

. Czy widomi nawedeni fakty i jak
zmoze ono tijiz oprawdaty ?

Il. Czy postaraje sia prawytelstwo, szczo-
by newynnym ftospodariam z Jamnyci, Skil-
skoho powitu, daty widpowidnu satysfakcyju
a zwirskych c. k. zandarmiw jak najostrijsze
pokaraty.

Interpelant:
Bobaczewskyj.

Dr. Mohylnyckij, Mazykiewycz, Szajer, Bar-

winskyj, Ostapczuk, Stojatowskyj, Huryk, Sta-

pinskyj, Korol, Barabasz, Staruch, Glidziuk,
Krempa, Szponder.
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Interpelacyja

do c. k. Prawytelstwa posta Bohaczewskoho
i towarysziw w sprawi wyboru posta do Sojmu
roku 1901 w Starim Sambori.

Dowerszenyj wybir pidpysani
za newaznyj z dwoch pryczyn:

1. zadla nelegalnasty perewedenych pra-
wyboriw w mnohych hromadach.

2. zadla nelegalnosty perewedenia sa-
moho aktu wyboru posta.

3 Reczenec prawyboriw ne buw w c. k.
Starostwi zakonno ohotoszenyj do poslidnoji
chwyli, chotiaj rozporiadZenie spraw wnutrisz-
nych wyrazno te prykazuje, taj o take ohoto-
szenie tyczno prosyly: o. lwan Jaworskyj,
paroch w Strilbyczach jako hotowa towarystwa
politycznoho ,,Narodna Rada w Starim Sam-
bori" i o. Danylo Kepkyj, paroch w Starim
Sambori jako hotowa powitowoho komitetu
wyhborczobo.

Wijty znowu reczenci prawyboriw za-
tajuwaty naroczno i do tajny toji prypuskaty
swoich najwirnijszych storonnykiw. Czerez te
szczo najmensze dewiat desiatych czastej
uprawnenych wyborciw zistaty pozbawieni
moznosty wykonaty swoje horozanskie prawo.
Dokazom seho stuzat akta wyborczi, z kotrych
pokazuje sia szczo w dejakych setach nawit
i desiata czast wyborciw ne holosowata.

De znowa prawybory buty ohotoszeni
i lude czystenno zijszly sia, tam perenoszeno
ich na inszyj deh bez zapowidzenia reczencia
a pryczynu do takoho perenoszenia podawano
bez najmenszoji zakonnoji pidstawy. W Kobli
proh prawybory perwisno rozpisani buty na
dert 21. serpnia i tymoz dnia dijsno pryjichaw
buw komisar wyborczyj, pobore¢ podatkowyj
p. Ostrowskij. Pobaczywszy odnak mnoho
ludej zibranych, wybory widlozyw a za pry-
czynu podaw szczo niby listy wyborczoji ne
buto u wijta a win zabuw swoju z c. k.
Starostwa wziaty! Widiizdzajuczy skazaw
tilko, szczo ,zwidaje sia p. starosty, czy
mozna bude perewesty wybory druhoho dnia
po dorozi jak pojide do Koblanskoji Woli",
I nakazaw tysze wijtowy ,aby listu maw
u sebe hotcwu". Na druhyj den dijsno ,,po
dorozi" perewiw p. Ostrowskij wybory bez
powidomienia poperednoho, boz taky wyskaz,
jak szczo ,.zwidaje sia p. starosty, czy mozna
bude", nijak ne mozna uwazaty za jakie$
opowiszczenie. Wybory otze perewedeno tysze
z tymy, kotrych wijt w ostatnij chwyly po-
klykaw. Hromada ze cita o niczim ne znafla,
toz i wybrano wyborciom toho, kotroho c. k.
komisar chotiw a ne hromada.

Wybranyj Dmytro Kmit dijsno hoto-
sowaw nha p. Stanistawa Agopsowycza a c. k.

uznajut
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Starosta Riczi zaraz po widobraniu hotosu
wid nioho, kazaw odnomu z zandarmiw jeho
widprowadyty. Poswidczat se o. Joan Jawor-
skyj, paroch w Strilbyczach, o. Iliarion Tuna,
paroch w Laszkach murowanych i Wasy
Labycz, hospodar w Stritkach.

2 Dnia 21. serpnia zistaty perewedeni b) Na prykaz c. k.

prawybory w Starim Sambori i ony wypaly
dla Rusyniw korystwo. Na 8 wyborciw wybrano
5 Rusiniw i 1 Polaka i wsi ony maty widdaty
swoji hotosy na kandydata ruskoho. O jakij$
nelegalnosty ne mohto tut buty i besidy, po-
neze wsi czynnyky, szczo jakij nebut wplyw
maty na wybory, buty neprychylni kandydaturi
ruskij. Taj sktad samoji komisyi wyborczoji
buw protywnij Rusynam. Mymo to wybory
tiji ¢. k. Starostwo unewaznyto bez najmen-
szoji pryczyny. Nowi znowa prawybory pere-
wedeno z jawnym i nasylnym podoptaniem
zakonnych prypysiw ordynacyji wyborczoji,
a chot protyw nych wnesenyj zistaw protest,
to nasuprotyw poczutia wsiakoi sprawedty-
wosty, zistaly zatwerdzeni. Z mnohych neza-
konnostej spownenych pry tych druhych pra-
wyborach pidnosymo 0§ waznijszi:

a)
prawyboramy wystano miz zydiw na rewizyju
zandarmiw za falszywymy miramy i wahamy
pokonfiskowano jim tijize a wiastyteliw po-
hrabteno. Nadto pohrabteno jeszcze i mnohych
za torhowanie w nedilu i S$wiata. Za rizni
taki perestupstwa zistaly pofantowani miz
ynnszymy $lidujuczi zydy: Salamon Klein,
Simon Keller, Chaim Josel Erlbaum, Hersz
Gelernter, Saul Lerinann, lzaak Luster
Frostmann, Izrael Hartstein, Jakéw Natansohn,
Mortko Singer (szynkar), Chaim Erlbaum
(szynkar), Israel Hasmann (pekar),] Cypra
Majer (pekar), Leja Nass, Dawid Hersz
Neumann, lzrael Teicher, Motio Hirth, ldes
Schreiber, Moses Kleer, Moses Richter, Hersch
Weiuinger, Salamon Winger, Sander Zeimer,
Hersch  Bermann, Callel Gliick, Ilersch
Jungmann, Moses Luster (torhowelnyk zeliza),
Eisig Weiss, Abraham Apterbach, Abraham
Horowitz, Aron Kilein i Josel Gurfein. WSsi
ti iinszi pofantowani zydy pid zahrozoju kary
musity hotosowaty tak jak jim c. k. starosta
weliw a za te po liotosowaniu wsim pozwer-
tano pozabyrani fanty. Fakt sej zistaw
publtyczno pidnesenyj w ,,Widkrytim“ py$mi

do Jeho Ekscelencyj c¢. k. Namistnyka
pomiszczenim w cz. 228 Dila a pid
nyrn  pidpisani  sami  peredowi  najpo-
waznijszi miszczane: Wasyl Wotosianskyj,

zastnpnyk burmistra, Wasyl Tysowskyj, Josyf
Prajzner asesor hromadskyj, Mytroj Woto-
sianskyj czten rady hromadskoji i predsidatel
bractwa kusznirskoho, Stefan Buszczak czien
rady hromadskoji, Dmytro Wowczok, s. Peta,
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)Jmytro Lynynskij, Hryhoryj Skypakewycz,
Stefan Zybtykewycz i Petro Szemerdiak. Skoro
otze tak powazni miszczane, jan poimenowani
pidpysaty te w ,,Otwertim pySmi“ to na fakt
sej ne potrebujemo wze nawodyty bilszoho
potwerdzenia.

starosty wpysano
do listy praktylcantiw podatkowych Jana
Rychnickoho i Josyfa Nowickoho, kotri za-
fedwy majut po 20 lit, oba ony hotosowaty,
chotiaj jako nepownolitni pisla zakona ne
maty prawa.

¢) Newaznyj takoz hotos Jana Kuczwary
z pid cz. d. 519 pozycyja w listi 325 poneze
Jan Kuczwara umer otze za nioho hotosowaw
chto inszyj.

d) Z zydiw hotosowaw chto chotiw,
de kotri i po dwa razy. Listu czytano na
wyrywky a ne za riadom, wyklykowano tilko
tych, o kotrych z hory buly pewni, szczo
budut hotosowaty na kartku starostyrisku,
a propuskano tych, o kotrych buty pewni
szczo butut hotosowaty na kartku protywnu.
I tak ne hotosuwaty: Nykotaj Lesyk, kotrij

Dnia 25. Serpnia pered San% den CzekaW, lwan Zyb+ykewycz S. Andrija

Z pid cz. d. 371, lwan Winiarczuk wpysanyj
pid pozycyjeju 253, Petro Zacieka z pid
pozycyju 324, Mytro Maksym z pid pozyeyji
333 i mnoho, mnoho inszych.

e) Pry hotosowaniu tim druhim, dwa
wyborci: Wasyl Wotosiafskyj i Antonyj
Trubkewycz ne distaty absolutnoji bilszosty,
dla toho na den 2. werednia zariadzenyj
zistaw tisnyjszyj wybir. Poneze odnak zacho-
dyta obawa, szczo pry tisnijszim wybori
"yjde wyborceju Wasyl Wotosianskij, to
nasuprotyw nioho zamist Trubkewycza stanuw
jako kandydat sam c. k. starosta. Miszczane
u wydu toho bojaczy sia roznych nasylstw,
usunuty na citkom wid wyboru.

3. Tak samo bez najmenszoji pryczyny

unewazneno prawybory w Bilczy dolisznim.
Bitycz daje 4 wyborciw i pry perszych pra-
wyborach wsi 4 prawyborci  wyjszty pewm
dla ruskoho kandydata. Rekurs protyw tych
prawyboriw wnis miscewyj korszmar Mortko
Pridmann, kotryj nemaw nawit prawa do
lotosowania, bo pered 3 rokamy sydiw za
oszustwo w kryminali w Sambori. O nowych
prawyborach kromi protestujuczoho nichto
ne znaw w seli, nawit sam wijt. Wijt Mychajto
Os :czypok ziznaw pry Swidkach: o. Mychajli
Bryku, parohu  miscewim, Panku Kurcz,
wani  Kost, Wasylu Wolanskim Popyku,
Jacku Wolanskim, hospodarjach w Bityczy
i ynnszych, szczo powidomienie o rozpysaniu
nowych prawyboriw prywiz kzmisar wyborczyj
z soboju. Powidomtenie te prybyto doperwa
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po perewedenych prawyborach, szczo poswid-
czyt Jakym Andrij, kotrij te wydiw.

Na wybory pryjichaw toj sam, szczo
peredsze buw komisar wyborczyj jeszcze
pered 7 hodynoju ranenko. Buw se oficyat
podatkowyj p. Rajch a lude wydiaczy jeho,
hadaty, szczo pewno prijichaw w jakychs$
sprawach podatkowych. Oden tilko Wasyl
Wolanskyj Popyk, pidozrywajuczy w tim
jakij$ pidstup, pobih do wijta i zastaw
u siniach, jak zandarm namawlaw wijta, na
koho maje hotosowaty. WSsich z wijtom buto
4 imenno: Mortko Fridmann, Mychajto
Halczyszak, Drnytro Sydorowicz i wijt Mychajto
Oszczypek i wsi 4 wybraly samych sebe na
wyborciw.  Wasyl Wolarskyj Popyk pobih
w seto daty ludiam znaty, ate zanim lude
zijszty sia, wze buto po prawyborach.

Protyw tych wyboriw hromada sejczas
wnesta pretest, ate e. k. starostwo protestu
ne uzhladnyio.

Il
aktu wyboru posta.

1. Perwisno wybir pryznaczenyj buw
na 10. hod. z rana. Poneze odnak treba.
buto jeszcze wyborciw obrobyty, a czas do
10 hodyny ne wystarczaw, to pereneseno Wy-
bir az na 2. hodynu spotudnia.

Wsi majze hotosy dani wid wyborciw 1

selan na p. Agopsowycza sut’ kupteni. Do-
kazy na te podajemo o$ taki: Wasko Lerna-
towycz, wybore¢ z Koblaskoi Woli, distaw
5 zk., koty odnak widdaw hotos na p. Linyn-
skoho, zydy taki w saty obpaty jeho i 5 zr.
widobraty. To samo distaw 5 zt. wybore¢ z Ho-
rpdowycz, Nykolaj Stepanczak. Potwerdiat se
jako Swidki oba zhadani wyborci, nadto
0. Joan Jaworskij, paroch w Strilbyczach
i 0. llarjon Tuna, paroch w Laszkach muro-
wanych. Swidok Andrej Kernyckyj, mular
w Starim Sambori po$widczyt’, szczo wydiw
jak zydy platyty za hotosy poodynokym wy-
borciam.

2. Neprawno hotosowaw wybore¢ z Ho-
towecka p. Miller, technik lasowyj pry zabu-
dowaniu hirskych potokiw. P. Miller jest
urjadnykom pry widdili techniczno-lisowym
dla zabudowy hirskych potokiw w Sambori,
tam stato perebuwaje i tam tilko mih swoje
prawo hotosowania i wyboru wykonaty, a ne
w Hotowecku, de tilko czasowo buw pryzna-
czenyj do nadzoru nad robotamy techicz-
nymy.

3. Wybore¢ z Bystroho ne distaw karty
legitymacyjnoji i dla toho ne pryjszow, bo
bojaw sia, szczo jako storonnyk p. Linynsko-
ho ne distane i w c. k. starostwi, a z By-
stroho do Staroho Sambora jest 5 myl, otze
ne chotiw tilkoji dorohy na nepewne wazyty.

dnia 12. lipca 1902. Ox7

4.
nach Rady powitowoji, de musito sia pere-
chodyty korytarem czerez budynok rady po-
witowoji, w kotrim po odnij storoni nachodiat
sia ubikacyji Wyditu powitowoho, a po druhij
4 kancelaryji c. k. Uriadu podatkowoho. Na
korytarach stojaty rizni agitatory, urjadnyky
powitowi i podatkowi, peretowluwaty poody-
nokych wyborciw, wtiahatly do prybicznych
kimnat i tam z nymy torhu dobywaly. Sam
lokal wyborczyj sktadaw sia z peredpokoju
i dwoch Kimnat.

Komisyja wyborcza urjadowata w druhij
komnati, dwery buly zastupteni tak, szczo
hodi buto pripchaty sia, w saty miz wybor-
ciamy nachodyto sia duze mnoho agitatoriw
zydiw wyborciw, a c. k. starosta p. Riczi,
jak takoz powniaczyj czynnu stuzbu jako ko-
misar p. Ribenbauer, pomymo usylnych prosh
wyborciw, ne chotiw ich iz sali wydatyty.
W peredpokoju znowu widbuwaw sia istnyj

Nelegalnist’ perewedenia sanﬁ%HE) m|z zydamy, a wyborciamy wytiahanymy

Pered samym znowa budynkom rady
powitowoji, prochodzaw sia w uniformi c. k.
oficyal podatkowyj p. Rajch i to samo pere-
mawiaw wyborciw na storonu p, Agopsowy-
cza. Miz ynszymy namawlaw do hotosowania
a p. Agopsowycza wyborcia z Bitycza, wijta
Mychajta Oszczypka na czim jeho perecho-
pyly dwa swidky o. Joan Jawroskyj paroch
w Strilbyczach i p. llko Linynskij, hospodar
w Linyci malij. Peretowlenyj wybore¢ My-
chajlo Oszczypok wze ne holosowaw, ate
piszow do szynku ,na hostynu". | mnoho
jeszcze inszych faktiw mohtybySmo podaty,
ate wze nawedeni wystarczajut’ az nadto,
aby udcwidnyty, szczo wybir posta z kuryji
silskoji z naszoho powitu jest nezakonnyj.
Dla toho otsym upraszajemo:

Wysokyj Sojm zwolyt’ sej wybir une-
waznyty i ponownyj wybir po mysty zakona
rozpysaty poruczyty.

W wydu toho zapytujut’ pidpysani:

L Czy widomi Prawytelstwu ti fakty

i jak hadaje on sobi w wydu tychze postupyty ?
U Lwowi, dnia 11. typnia 1902.

Interpelant:
Bohaczewskyj.

Dr. Mohylnyckyj, Mazykewycz, Szajer, Bar-

winskyj, Ostapczuk, Stojatowskij, Huryk, Sta-

pinski, Korol, Barabasz, Staruch, Hlidziuk,
Krempa, Szponder.

Wybir posta widbuwaw sia w oficy
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Interpelacyja

do c¢. k. Prawytelstwa posta Bohaczewskoho

i towarisziw w sprawi nezatahodzenych 8 do-

nesen karnych protyw orhaniw c. k. Staro-

stwa w Husiatyni do c. k. Prokuratoryji cze-
rez wyborciw powitu Husiatyriskoho.

Dnia 20. serpnia 1901 perewodyw ko-
misar c. k. Starostwa w Husiatyni p. Felicyan
Stroka prawybory sojmowi w Trybuchiwciach
i obotosyw takij rezultat wyboriw: na 91 ho-
fosujuczych distaty niezawysymi kandydaty
0. tabij 29. hotosiw, Josyf Kaczor i Hrynko
Senko po 28 hotosiw, a kandydaty grafa
Gotuchowskoho, Matwij Hucata, Mycbajto
Czerewatiuk i Josyf Brodynskij distaly 62,
wzhladno 63 hotosy, otze ti poslidni wybrani
wyborciamy.

Na te kilyknuw oden hospodar, Josyf
Woznyj: ,To komisyja rabunok zrobyta“,
a na pytanie komisarja, szczo se znaczyt’
powtoryw tiji sami stowa.

Po tij pryczyni wnis p. Felicyjan Stroka,
jako predsidatel komisyji wyborczoji protyw
Josyfa Woznoho skarhu o obydu czesty do
¢. k. powitowoho Sudu w Husiatyni i tam
po perewedenij rozprawi sudyja zasudyw
Woznoho za perestupstwo z 8 491 zak. kar.
na 14 dniw aresztu.

Wid toho wyroku widktykaw sia zasu-
dzenyj do c. k. sudu okruznoho w Tarnopoty.
W swoim rekursi pryznaw Woznyj, $z€zo wy-
borczij komisyji, zhladno c. k. komisarowy
Stroci  zakynuw rabunok hotosiw pry prawy-
borach w Trybuchiwciach, ate na swoju obo-
ronu pidijmaje sia dokazu prawdy na otsi
fakty:

1. szczo na nezawysymych kandydatiw
tj. na o. tabija i jeho towarisziw widdato
swoji hotosy 48 prawyborciw, ne 28 jak ohoto-
Ssyw pan komisar;

2. szczo pan komisar samowilno do-
puskaw do hotosowania ludej neuprawnenych,
a za te;

3. ne dopuskaw do hotosowania ludej
uprawnenych i do wyborczij listy wykazanych.

Na stwerdzenie tych fatiw, poklykaw
obzatowanyj 52 Swidkiw.

C. k. okruznyj Sud w Ternopoty, do-
pustyw nawedenyj dokaz prawdy. 48 Swidkiw
potwerdyto, szczo hotosuwaly na o. tabija
i jeho towarisziw, a ne na dwirskych tyzu-
ciw; dalsze ziznaw tajzor Gross, szczo ne
phatyt zadnoho podatku, a mymo toho komi-
sar pozwoltyw jemu hotosowaty; podibno
Firy¢ko Storozyk ne buw uprawnenyj hotoso-
waty i ne buw wpysanyj w wyborczij listi,
a mymo toho na wizwanie komisarja hotosu-
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waw; za te Nykolu Hawryluka ne dopustyw
komisar do hotosowania, chocz toj buw upraw-
nenyj do hotosowania i buw wpysanyj w listi
uprawnenych.

Bo perewedeniu toji widktycznoji roz-
prawy, c¢. k. okruznyj Sud w Ternopoty uwil-
nyw Josyfa Woznoho wyrokom z dnia 23.
¢witnia 1902 Cz. pr. Bc. 44/2 wid wyny

i kary, motywujuczy swij wyrok tym, szczo
obzatowanomu udaw sia w powni dokaz
prawdy.

Tak otze na sudowij dorozi dokazano,
szczo c¢. k. komisar Stroka sprawdi dopustyw
sia konfiskaty hotosiw pry prawyborach, po-
kazato sia, szczo na 91 hotosujuczych distaty
0. tabij i jeho towaryszi 48 hotosiw, otze
absolutnu bilszist i tym samym buly w dij-
stnosty wybrani, mymo toho p. komisar skon-
fiskowaw Rusyuam 20 hotosiw i ohotosyw,
szczo ruski wyborci distaty tysze 28 hotosiw
a chruni 63 hotosiw; w toj sposib skonfisku-
waw p. komisar Rusynam trech wyborciw,
kotri butyby widdaty hotos na ruskoho kan-
dydata, a ohotosyw wyborciamy trech chruniw,
szczo hotosuwaty na hr. Gotuchowskoho. Ta-
kych faktiw jak wyssze nawedenyj i w cza-
sopysy Dito z dnia 30. éwitnia 1902 r. cz. 85.
ohotoszenyj do pryludnoji widomosty, buto
w sarnim tilko powiti Husiatyrnskim mnoze-
stwo. Ruskij komitet wyborczyj wyhotowyw
do c. k. Prokuratoryji u weresny mynuwszo-
ho roku 8 donesefi karnych protyw organiw
c. k. starostwa, w kotrych to, doneseniach
zakynuw urjadnykam c. k. starostwa najzwy-
czajnijszi ztoczyny, odnak dosy nichto ne
maje widomosty, szczoby c. k. Prokuratoryja
kotromu z urjadnykiw wyhotowyta akt obza-
fowania, mymo toho, szczo zarjadzeue $lid-
stwo w naslidok zhadanych doneseri faktyczno
stwerdyto, szczo donesenia citkowyto zhidni
sut’ z prawdoju. Z uwahy odnak, szczo c. k.
Prokuratoryja ne potiahnuta do widwiczalno-
sty p. Felicyjana Stroku za ztoczyn, jakij wze
z hory udowidnenyj zistaw rozprawoju sudo-
woju, nichto ue moze dywowaty sia, SzCz0
c. k. Prokuratoryja ne reaguje na donesenia,
kotri jak ne bud’ ne ulahajut’ zadnomu su-
mniwowy, wsez odnak szcze ne majutl marky
sudowo stwerdzenoho faktu.

W wydu toho zapytujut pidpysani:

I. Jak moze Wysoke ¢. k. Prawytelstwo
take postupowanie sprawdaty?

Il. Czy wplyne c. k. Prawytelstwo,
szczoby c. k. Prokuratoryja swij obowiazok
wypownyta i protyw obwynenych, w donese-
niach powyzszych nawedenych, karne wyto-
czyla $lidstwo.

Bohaczewskyj, interpelant.
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Dr. Mohylnyckyj, Mazykewycz, Szajer, Bar-

widskyj, Ostapczuk, Stojatowskyj, Huryk,

Stapinski, Krempa, Korol, Barabasz, Staruch,
Grlidziuk, Szponder.

Marszatek. luterpelacye te odstapie
p. komisarzowi rzgdowemu.

W sprawie formalnej gtos ma p. Sta-
pinski.

P. Stapinski. Przedewszystkiem po-
zwole sobie zapyta¢ JE. p. Marszatka, czy
mu wiadomo, ze kancelarya sejmowa w dniu
dzisiejszym wzbrania sie wydawaé bitety
wstepu na galerye, przeznaczone dla audyto-
ryum. Odnosni urzednicy kancelaryi sejmowej
odpowiadaj,a ze biletow juz nie ma, bo wszyst-
kie juz zajete, a tymczasem rzut oka na
galerye przekona¢ musi, ze miejsca jest
jeszcze dosc.

A teraz co do wniosku, to na podstawie
8 47. regulaminu sejmowego pozwole sobie
przedstawi¢ w sprawie formalnego traktowa-
nia nastepujacy wniosek:

Zwazywszy, Ze Wczorajszy koniec posie-
dzenia byt zupetnie nieformalny i wbrew
obowigzujacej ustawie regulaminowej prze-
prowadzony, bo glosowano przy braku kom-
pletu, a nastepnie juz po o$wiadczeniu JE.
p. Marszatka, ze posiedzenie zamyka, a ter-
min nastepnego posiedzenia naznacza na dzi$
0 godzinie 12.J

To spowodowato wydalenie sie ze sali
znacznego grona postdw. Ze wzgledu na to,
ze sprawa, ktora wiasnie byla zapowiedzia-
nym przedmiotem obrad i wtym czasie kiedy
ci postowie posiedzenie opuscili, przyszta na
porzadek, wiec nie jest znang postom, ktérzy
tu majg dzi$ glosowaé, a ze dotyczy naszych
spraw narodowych, wiec traktowang by¢ nie
powinna przy braku kompletu, jak to skon-
statowaliSmy wczoraj; ze wzgledu na to, ze
JE. p. Marszatek nie wybieralny przez Sejm,
przez niewtasciwe rozstrzygniecie tej sprawy,
bo przez wykluczenie od odczytania interpe-
lacyi, nie dajacej sie w zaden sposob skwali-
fikowa¢ do rzedu tych, ktéreby albo zagra-
zaty dobru pyblicznemu, albo uwlaczaty po-
wadze tej lzby, przekroczyt stanowczo zakres
tej whadzy dyskrecyonalnej, chocby tylko do-
tychczasowymi  wypadkami, w ktoérych ta
wiadza byla stosowana, ograniczonej; zwa-
zywszy, ze wniosek moj zdaza do tego, aby
wezwa¢ JE. p. Marszatka do zarzadzenia
odczytania tej interpelacyi, pozwalam sobie
postawi¢ wniosek:

Wysoki Sejm uchwali:

Nad wnioskiem naglym wczoraj juz
W sposob nieformalny odczytanym i niefor-
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malnie przedyskutowanym otwiera sie na no-
wo dyskusye.

Marszatek. Najpierw odpowiem p.
Stapinskiemu na zapytanie do mnie skierowa-
ne. Rzeczywiscie jak dotychczas, tak samo
i na dzi$ pewna ilos¢ biletow zostato zare-
zerwowang i wydang — dos¢ jednak spojrze¢
na galerye, by sie przekonaé, ze nie sg one nie
obsadzone.

Co do kwestyi drugiej, to 8 47. regul,
na ktéry sie powotat p. Stapifski, brzmi
jak nastepuje, (czyta)

,C0 do wnioskéw, odnoszacych sie i
tylko do sposobu formalnego postepowania
dopuszcza sie takze wyjatek o tyle, ze te
wnioski nie potrzebujg by¢é podane na piSmie
i ze przez Marszatka, takze bez rozprawy,
natychmiast pod gtosowanie poddane by¢
moga."

A wiec odnosi on sie tylko do wnio-
skow, co do formalnego postepowania.

Pewng cze$¢ przemoOwienia p. Stapin-
skiego musze uwaza¢ jako zapytanie co do
sposobu zakofczenia wczorajszego posiedze-
nia. Na pewne dzi§ nie moge powiedziec,
¢zy powiedziatem stowa ,,zamykam™ lub tez
»mam zamiar zamkngé" posiedzenie; przy-
puszczam, zem powiedziat nawet ,,zamykam
posiedzenie" jednakze z pewnoscig tego po-
wiedzie¢ nie moge.

Nikt sie jednak dziwi¢ nie moze, jezeli
zwazy, iz na tem miejscu wczoraj siedziatem
od godziny 10. do 42 5, a nastepnie od 8.
do '/a 1 w nocy, ze wiec mogtem w danej
chwili zapomnieC, ze zostaly zgloszone dwa
wnioski nagte. Chcac jednak przystapi¢ do
zamkniecia posiedzenia, przypomniatem sobie,
ze byly zgloszone dwa wnioski nagte. Ponie-
waz regulamin przepisuje, aby wnioski nagte
zalatwione byly na tem samem posiedzeniu,
wiec natychmiast, bez zwioki oSwiadczytem,
ze wpltynely dwa wnioski nagte, a poniewaz
byta pora sp6Zniona, wiec zapytalem p. p.
Stapinskiego i Szajera, czy zezwolg, aby te
ich wnioski byly traktowane na nastepnem
posiedzeniu.

Niech to bedzie najlepszym dowodem,
ze nie chcialem gwalci¢ regulaminu, lub pe-
wne whnioski z porzadku dziennego usuwac
(Brawa).

Co do braku kompletu, to ten rzeczy-
wiscie byt skonstatowany, ale dopiero przy
gtosowaniu, a poniewaz nie byt piérwej skon-
statowany, dlatego az do chwili skonstatowa-
nia braku kompletu, wszystkie czynnosci Sej-
mu sg formalne i prawomocne.

O ile zapytanie p. Stapinskiego miato-
12*
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by Big odnosi¢ do protokotu, to regulamin
nasz przepisuje, ze gdyby poset miat jakie
uwagi do protokotu, a Marszatek odmowit
przyjecia tych uwag, wowczas nalezy te spra-
we podnies¢ w Izbie. Dlatego tez oSwiadczam,
ze cale traktowanie spraw i cale wczorajsze
posiedzenie wieczorne az do chwili skonsta-
towania kompletu uwazam za zupetnie pra-
womocne.

P. Stapinski postawit wniosek, azeby
nad nagtoscig jego wniosku napowrdt otwo-
rzy¢ dyskusyg. Whniosek ten wedlug brzmie-
nia 8. 47. regulaminu ma by¢ bez rozprawy
natychmiast pod gtosowanie podany.

Kto jest za otwarciem napowrdt dysku-
syi, zechce reke podnies¢ (po obliczeniu.)
Jest glosow 26.

Prosze o probe przeciwng (po oblicze-
niu), przeciw wnioskowi gtosowato postow
64. Whniosek wiec nie zostal przyjety.

P. Stapinski. Prosze o gtos w celu
ztozenia oSwiadczenia.

Marszatek. Przepraszam, sprawa zo-
stata juz przez gtosowanie zalatwiong, dy-
skusyi zadnej nie ma i do niej dopusci¢ nie
moge.

Weczoraj zostat skonstatowany — brak
kompletu przy gltosowaniu nad 2. punktem
whniosku p. Stapinskiego.

Poniewaz p. Stapinski co do 1 punktu
nagtos¢ cofnat, przeto przystepujemy do gto-
sowania nad nagtoscig co do punktu 2. kto-
ry brzmi (czyta):

»2. Sejm wzywa JE. Pana Marszatka,
by bezzwiocznie zarzadzit odczytanie inter-
pelacyi, wniesionej z powodu konfiskaty pism
Iwowskich za odezwe komitetu dla obchodu
rocznicy grunwaldzkiej .

Kto jest za nagloscig, zechce reke
podnies¢ (po obliczeniu) za nagtoscig jest
gtosow 25. zatem nagtos¢ zostata odrzucona.

(P. Stapinski: do postow z prawicy:
Nie dziwcie sie, ze wasz patryotyzm nas nie
grzeje:)

P. Szajer postawit wniosek nagty,
sze p. Sekretarza odczytaC ten wniosek.

pro-

P. Urbanski (czyta) :

Whiosek nagly
posta Szajera i towarzyszy

Powiat rzeszowsko-strzyzowski potozony
jest w kotlinie, a przez wytrzebienie laséw
narazony jest na czesto powtarzajgce sie
gradobicia. Od lat 10 nie bylo wypadku, aby
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caly szereg mieszkancow wiejskich nie byt
nawiedzany gradem.

Juz te corocznie powtarzajgce sie kle-
ski wyniszczyly ludno$¢ rolniczg. Na dobitek
zlego w tym roku powiat rzeszowsko-strzy-
zowski wskutek wiadomej kleski dtugotawatej
ulewy, pozostaje dotychczas pod woda, ktora
niema gdzie sptyngc. Karaofle zgnity, sia-
na tak samo, wobec czego ludnos¢ powiatu
jest zagrozong niedostatkiem.

Dlatego stawiam wniosek: Wysoki Sejm
raczy uchwalic:

»Przy rozdzielaniu subwencyi dla do-
tknietych powodzig uwzgledniony ma by¢
rowniez powiat strzyzowsko—rzeszowski.

Whioskodawca:
Szajer w. r.

Stojatowski, Skotyszewski, Cielecki, Mazikie-

wicz, Barwinski, Zd. Skrzynski, Ostapczuk,

Barabasz, Huryk, Korol, R. Puzyna, Staruch,
Glidziuk, Szponder, Bohaczewski.

Marszatek. Celem uzasadnienia na-
gtosci, gtos ma p. Szajer.

P. Szajer. Wysoka Izbo! Tylko kilka
stow powiem w celu poparcia mego wniosku.
Powia; nasz od latlO rok rocznie prawie bywa
nawiedzony przez gradobicie i wylewy. W tym
roku od 5 tygodni pada bezustanie deszcz
i woda wszedzie wylata.

Jadac do domu tak z Wiednia jak i ze
Lwowa widze, ze w innych powiatach na po-
lach wiele juz zrobiono, kartofle okopane,
nawet siano pokoszone i zwiezione a u nas
W haszym powiecie jest prawie wszystko pod
woda.

Woda stoi réwno z zagonami, zboze
wszystko pofalowane i do potowy przegnite
i przeros$niete, tak, ze niema nadziei jakich-
kolwiek zbiorow.

Dlatego tez prosze, aby Wysoki Sejm
uchwalit odpowiednig subwencye dla naszego
powiatu, tudziez odpisanie podatkdéw bezpo-
srednich na rok biezacy lub przyszty.

Prosze tez o odestanie tego wniosku do
Wydziatu krajowego.

Marszatek. Rozprawa co do nagtosci
otwarta. Czy zada kto glosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Kto uznaje ten wniosek za nagly, zechce
reke podniesé). (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Czy co do wniosku samego zyczy sobie
p. Szajer gtosu?

P. Szajer. Zrzekam sie glosu.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Giy nikt glosu nie 2=
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da, rozprawa zamknieta. Kto jest za ode-
staniem tego wniosku do Wydziatu krajowego,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Przystepujemy do porzadku dziennego:

1 Dalszy ciag rozprawy nad sprawo-
zdaniem komisyi budzetowej o preliminarzu
budzetu krajowego na rok 1902.

Rubr. XV. poz. 252 wydatkéw i Rubr.
VIII. poz. 40 dochodéw fund. kraj Stacya
doswiadczalna chemiczno-rolniezna w Dubla-
nach.

Sprawozdawca p. Dambski.

Rozprawa ogolna otwarta.

P. Stapinski. Prosze o gtos.

Marszalek Glos ma p. Stapinski.

P. Stapinski. Wysoki Sejmie! Mowi
sie wiele o tern, azeby wloscian w jaki$
sposdb zacheci¢ do podniesienia uprawy roli,
a szczeg6lnie w okolicach, gdzie podniesienie
to jest dos¢ trudne wsfeutek niekorzystnych
warunkow, ztej gleby i zlego potozenia
terenu.

Jako pierwszy S$rodek, ktory do pod-
niesienia uprawy roli i jej wydatnosci z ko-
rzy$cig uzyty by¢ moze, sg niewatpliwie na-
wozy sztuczne. | lud nasz rzeczywiscie na
nawozy te chetnie wydaje i wielkie nawet
sumy, jednakze z kazdym rokiem coraz mniej-
szy widzi sie skutek z tych nawozéw. Mnozg
sie coraz bardziej skargi na oszustwa popet-
niane z nawozami sztucznymi. Rozmaici
ajenci dostarczajg chtopom jakiego$ produktu
zupetnie bez wartosci, ktory sprzedajg jako
maczke Kkostng, stawiajg mu takie nawozy
pod Sciang, bez jego woli i wiedzy, a poznigj
chtop pomimo, ze nie zamawiat, ani zostawie-
nia nie zadat, musi za to wszystko ptacic.

Nie bede sie rozwodzit nad manipu-
lacyami, jakie handlarze w ostatnich czasach
wprowadzajg i jak chiopa coraz bardziej
oszukuja, czesto w sposéb wprost niestychanie
bezczelny.

Wszystkim to wiadomo, ktérzy czytajg
pisemko ludowe: ,,Przewodnik Koétek rolni-
czych", ze naduzycia w tym kierunku dziejg
sie coraz wieksze, jednakze pomocy, ani
opieki wiadzy pod tym wzgledem dotychczas$
nie ma zadnej.

Mamy stacye doswiadczalng w Dublanach
ale c6z z tego, kiedy ani lud do niej, ani
ona do ludu jako$ trafi¢ nie moze.

> Trzebaby wiec rozciggnaé wiekszg kon-
trole nad sprzedawcami sztucznych nawozow,
a w szczegolnosci maczki kostnej.

Whiosku nie stawiam zadnego, a tylko
prosze p. referenta i Wydziat krajowy, aby
zechcieli rozwazy¢ te sprawe, a mozeby
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dobrze bylo wtym kierunku zapyta¢ ,zarzad
Kotek rolniczych". Wiem, ze w tej sprawie
byt tu juz nawet Whniosek p. Sekowskiego,
jednakze dotychczas bez skatku, a szachraj-
stwa i szalbierstwa, dzieja sie dalej ze szkoda
ludu wiejskiego.

r Mozeby Wydziat krajowy odniost sie
dofrzadu, aby za pomocg swych zandarmow,
ktorych obowigzkiem jest przeciez tapac
szachrajow, tepi¢ szachrajstwa, dziataé w kie-
runku ochrony ludu, tame jaka$ potozyt.
Rzad przeciez ma obowigzek zamykac te
indywidua szalbiercze za kratki!

Jak dzi$ jest, to wiadze bezpieczenstwa
zajete sg widocznie innemi robotami publi-
cznemi jak n. p. aby obchdd grunwaldzki nie
byt obchodzony, a takiemi sprawami, jak
ochrona mienia i bytu chtopskiego, zajmowac
sie nie ma czasu.

Moze wiec Wydziat krajowy zechce od-
nies¢ sie do c. k. Namiestnictwa, aby przy
pomocy zandarméw chronito ludno$¢ od wy-
brykéw szalbierzy, zarzucajgcych gminy fal-
syfikatami nawozow (Brawo).

Cztonek Wydziatu krajowego p. Pitat.
Prosze o glos.

Marszatek. P. Pitat ma glos.
Czionek Wydziatlu krajowego p. Pitat.

Co sie tyczy falszowania nawozdw
sztucznych, to rzeczywiscie rzeczy sie tak ma-
ja, ze falszowane nawozy wobec checi ludno-
§ci naszej nabycia wszystkiego jak najtaniej,
wielki majg odbyt. Przed czasem niezbyt da-
wnym z Rosyi byly tez nadsylane superfo-
sfaty o bardzo malej zawartosci i znajdywaty
pokup, jako bardzo tanie. Rzeczy sie jednak
teraz zmienity, bo tegoroczne przesyiki z Ro-
syi byly juz innej jakosci. Stacya doSwiad-
czalna che-siiczna w Dublanach, acznie z nim
zarzad gtéwny. Towarzystwa Kotek rolniczych
i Towarzystwo rolnicze robig co moga, aby
w pismach uswiadomi¢ jak najszersze warstwy
0 swych usitowaniach. To jednak nie dosyc,
nietylko ze wzgledu na te wypadki, o ktérych
p. Stapinski wspomniat, t. j. tych oszustw,
ktére pod kodeks karny dadzg sie podciggnac,
ale i ze wzgledu na te wypadki, ktore pod
kodeks karny podciagna¢ sie nie dadza, a kto-
reby sie daty podciggna¢ pod oscbng ustawe
o fatszowaniu sztucznych nawozdw, ktéreby
obostrzaty kontrole. Kilkakrotnie myslano
0 wydaniu takiej ustawy i czynione byty wtym
wzgledzie w Sejmie propozycye.

Bedzie dgzeniem Wydzialu krajowego,
aby do wydania takiej ustawy, ktdéra lezy
w kompetencyi Rady panstwa, wszelkich sit
dotozycC i aby taka ustawa przyszta do skutku.
Lecz nim to potrafimy uzyskaé, bedzie nasza
rzecza, przez prace stacyi i organdw, jakie
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mamy do dyspozycyi, staraC sie ludno$¢ na-
szg oswieci¢, aby dla swej wilasnej korzysci
pamietata, ze nie to co najtafsze, jest zara-
zem najlepsze.

(P. StapMski.
0 czestsze okolniki).

Kto do stacyi przyszte probke, moze
by¢ przekonany, ze sumiennie zostanie ob-
stuzony, a koszta pod, tym wzgledem zwia-
szcza, jeSli sie uzyje poSrednictwa Towa-
rzystwa rolniczego, beda minimalne.

Marszatek. Zada jeszcze kto gtosu?
(nikt). Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Dgmbski. Po wyja-
$nieniach referenta Wydziatu krajowego, zrze-
kam sie gtosu. (Czyta):

Wydatki.
Rubryka 1.
Ptace personalu.
Poz. I. Kierowwik stacyi 1.200 k.

Poz. 2. 3 Asystentow:

a) Aysstent pierwszy (etatowy), placa
2.000 k.

dodatek aKtywalny 200 k.

b) Asystent drugi (nieetatowy) placa
1.6000 k.

na mieszkanie 240 k.
na opat 78 k.

c) Asystent trzeci
1.200 k.

na mieszkanie 240 k.

na opat 78 k. razem 5.636 k.

Poz. 3. Laborant, ptaca 900 k.

na mieszkanie 200 k.

dodatek (nadzwyczajny) do ptacy 360 k.—
2 stuzacych, ptace po 432 k. — 864 k.

Suma rubryki I. 8.800 k. 360 k. (nad-
zwyczajne).

Prosilibysmy p. radce

(nieetatowy) placa

Rubryka 1.
Utrzymanie stacyi.

Poz. 5. Koszta utrzymania stacyi 4.000
k. 1.630 k. (nadzwyczajne).

Poz 6. Koszta prowadzenia doswiadczen
wegetacyjnych i wazonowych 1.000 k.

Poz. 7. Koszta prowadzenia doswiad-
czen polowych i ferm doswiadczalnych 4.000 k.

Poz. 8. Koszta kancelaryjne 800 k.
Poz. 9. Druki sprawozdan 900 k.
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Poz. 10. Prenumerata pism
podrecznikdéw 320 k.

Poz. 11. Koszta podrézy kierownika i
asystentéw 1.400 k.

Poz. 12. Ubezpieczenie od wypadkdéw
funkcyonaryszow stacyi 360 k.

i zaknpno

Suma rubryki 1l. 12.780 k. 1.630 k.
(nadzwyczajne).

Suma wydatkéw 21.580 k. 1.990 k.
(nadzwyczajne).

Razem 23.570 k.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-

wania. Kto przyjmuje rubryke 1. i Il wy-
datkow, zechce reke podnies¢ (Wiekszosc).
Sg przyjete.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta):

Dochody.

Rubryka 1. Poz. 1. Subwencya z k.
Skarbu Panstwa 2.000 k.

Poz 2. Dochdéd z analiz 1.500 k.
Suma dochodéw 3.500 k.
W poréwnaniu z wydatyami 23.570 k.

Okazuje sie niedobdr 20.070 k.

Marszatek. Rozprawal otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
rubryke 1. i Il. dochodéw, zechce reke pod-
dnies¢ (Wiekszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Dambski czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ budzet
stacyi chemiczno rolniczej w Dublanach na
rok 1902 i poleci wstawi¢ wydatki w sumie
23.570 k. do Rubr. XV. poz. 252, wyd.a do-
chody w sumie 3.500 k. do rubr. VIII. poz.
40 dochodow funduszu krajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje : Rubr. XV. poz. 253.
wydatkow i rubr. IX. poz. 41. dochodow
funduszu krajowego. Srednia szkota rolnicza
w Czernichowie.

Sprawozdawca p. Dgmbski (czyta).

Wydatki.
Rubryka 1.
Place nauczycieli.

Poz. 1. Dyrektor, ptaca 4.000 k.
dodatek aktywalny 640 k.
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(przyznany dyr. Si-
krajowego

dodatek osobisty,
korskiemu dekretem Wydziatu
LW. 70.450/900.) 400 k.

Razem 5.040 k.

Poz. 2. Kapelan i Kkatecheta, oraz do-
cent jednego z przedmiotéw ogdlnie ksztat-
cacych, ptaca 2.800 k.

dodatek aktywalny 520 k.
dodatek piecioletni 400 k.
Razem 3.720 k.

Poz. 3.—8. prfesordw, ptaca po 2.800 k,
razem 22.400 k.

dodatki aktywalne po 520 k. razem
4.160 k.

Dodatki piecioletnie 4.298 k.

Razem 30.858 k.

Poz. 4. Docent weterynaryi 1.600 k.
Poz. 5. Docent le$nictwa 800 k.

Poz. 6. Docent sadownictwa i warzy-
wnictwa, oraz chmielarstwa i uprawy wikli
400 k;

Poz. 7. Docent hygieny i nauki o po-
mocy w nagtych wypadkach 200 k.

Poz. 8. Docent jezyka francuskiego 440 k.

Poz. 9. Nauczyciel muzyki i $piewu
880 k.

Poz. 10. Nauczyciel-instruktor do robét
praktycznych, ptaca 1.600 k.

dodatek aktywalny 280 k.
trzy dodatki piecioletnie 600 k.
Razem 2.480 k.

po straceniu zwrotu z funduszu fol-
warku w Czernichowie za administracye 400 k.

Razem 2.080 k.

Poz. 11.—2. prefektéw internatu, zara-
zem nauczycieli gimnastyki i szermierki:

ptace po 1.600 k. — 3.200 k.
dodatek piecioletni dla jednego 200 k.
wikt po 720 k. 1.440 k.

Swiatto po 20 k. — 40 k. razem 4.880 k.
Suma rubryki I. 50.898 k.

Rubryka 1I.

Place urzednikow administracyjnych, eta-
towych.

Poz. 12. Kasyer, zarazem rachmistrz

ptaca 2.400 k.
dodatek piecioletni 140 k. — 2.540 k-

Poz. 13. Pisarz Dyrekcyi, a zarazem
magazynier, ptaca 1.200 k.
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Suma rubryki 1l. 3.740 k.

Rubryka Il1I.

Place funkcyonaryuszow nieetatowych.
Poz. 14. Lekarz zaktadowy, ptaca 1.000 k.
opat 100 k. — 1.100 k.

Poz. 15. Ogrodnik zaktadowy,
1.000 k.

3 dodatki piecioletnie po 100 k. — 1.300

Poz. 16. Pomocnik ogrodnika, placa
400 k.

wikt 576 k.
Suma rubryki Ill. 3,376 k.

ptaca

Rubryka IV.
Koszta utrzymania stuzby szkolnej.
Poz. 17. Stuzba wyzsza:

a) Tercyan szkoty, zarazem wozny, ptaca
300 I(.) y y Y, p

wikt 300 k.
na ubiér 100 k. — 700 k.

b) Wozny dyrekcyi, zarazem obstugu-
jacy infirnerye i kaplice zakladowsg, ptaca
z wiktem 500 k.

na ubiér 100 k. — 600 k.

c) Portyer bramy gtdwnej, ptaca 300 k.
wikt 300 k.

na ubiér 100 k. — 700 k.

d) Portyer drugiej bramy zaktadowej,
ptaca 350 k.

na ubiér 100 k. — 450 k.

e) Lampiarz, zarazem stuzacy przy
kasie i pokoju goscinnym, placa z wiktem
i ubranie 516 k.

Poz. 18. Stuzba nizsza:

a) stuzacy przy laboratoryum chemii,
ptaca 160 k.

wikt 212 k. — 372k.

b) 3 chlopcdw przy muzeach, zbiorach
i4 5s(z;ﬂal\(ch wyktadowych, ptace po 150 k.

wikt po 212 k. — 636 k. — 1.086 k.
C) str6z domowy, ptaca 160 k.
wikt 212 k. — 372.

d) stroz, zarazem ogrodniczek przy par-
ku, (jak pobory str6za domowego) 372 k.

Poz. 19. Gratyfikacya stuzbie (do roz-
porzadzalno$ci dyrekcyi) 250 k.
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Suma rubryki IV. 5.418. k.

Rubryka V.

Emerytury i zaopatrzenia.

Poz. 20. Bastgen Roman, b. dyrektor,
emerytura 2.496

Poz. 21. Dr. Prazmowski Adam b. pro-
fesor, emerytura 1.290 k.

Poz. 22. Piotrowska Antonina, wdowa po
b. profesorze, pensya wdowia 1.200 k.

Poz. 23. Dr. Stepczyk Franciszek, b
profesor, emeryt. 1.472 k.

Suma rubryki V 6.458 k.

Rubryka VI.

Koszta administracyi.

Poz. 24. Zarzad: a) pomoc kancelaryjna
dla Kuratoryi szkoty 400 k.

b) potrzeby kancelar. szkoty 300 k.
c) druki i inseraty 200 k.
d) portorya i przesytki 300 k.

e) koszta podrozy w interesie zaktadu
i przywoz Srodkéw naukowych 900 k.

f) koszta przyjazdu docenta weteryna-
ryi 300 k.

g) utrzymanie koni 300 k. — 2.700 k.

Poz. 25. Opat w gmachu szkolnym i
internacie 3.200 k.

Poz. 26. Oswietlenie 2.000 k.

Poz. 27. Utrzymanie budynkdw
dzed 2.200 k. (nadzwycz.) 3.250 k.

Poz. 28. Wywoz nieczystosci, popiotdw,
mycie podtdg i okien i t. p. 800 K

Poz. 29. Koszta urzadzenia parku (nad-
zwycz) 1.000 k.

Poz. 30. Zabezpieczenie budynkow i zbio-
row 900 k.

Poz. 31. Najem pomieszkarh dla fun-
cyonaryuszow szkoty 1.888 k.

Poz. 32. Placa kominiarza 360k.
33.
34.
35.
36.
37.

Poz. Sprzety i ruchomosci 300 k.

Poz. Koszta lustracyi zaktadu 600 k.
Koszta nabozenstwa 240 k.
Na apteke 400 k.

Utrzymanie dziedzincow i par-

Poz.
Poz.

Poz.
ku 600 k.

Suma rubryki VI, 16.188 k. (nadzwycz.)
4.250 k.

iogro-
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Rubryka VII.
Utrzymanie uczniow.

Poz. 38. Zywno$¢ (60 ucznidw po 450 k)
32.400 k.

Poz. 39 Pranie za ryczaltowem wyna-
grodzeniem 1.492 k.

Poz. 40. Stuzba internatu:

a) 4 chlopcdw do obstugi uczniow:
(ptaca po 150 k., wikt po 212 k.) 1.448 k.

b) palacz do obstugi kaloryferéw i ta-
zienkij ptaca 500 k.,

wikt 300 k.,

mieszkanie, opat i $wiatto 240 k. razem
k. — 2.488 i.

Poz. 41. Sprzety:
a) do sal sypialnych 200 k.
b) do infirmeryi 60 k.

c) do sali rekreacyjnej i gimnastycznej
- 310 k.

Poz. 42. Odziez, (60 uczniéw po 120 k.)
7.200 k.

Poz. 43. Posciel 200 k.
Suma rubryki VII. 44.090 k.

1.040

50 k.

Rubryka VIII.

Potrzeby naukowe.

Poz. 44. Eksperymenta przy wykfadach '
a) dla profesora administraci 50 k.

b) ., " rolnictwa 60 k.

0 . " hodowli 50 k.

d ., " zootomii 40k.

e) ., ” weterynaryi 50 k.

f) . . botaniki 60 k.

9 » fizyki 40 k.

h) . " miernictwa 50 k.

) - ” chemii ogdlnej 100 k.
) " mleczarstwa 100 k.

K) . " rybactwa 50 k.

1) narzedzia reczne do praktyki gospo-
darskiej 100 k. — 750 k.

Poz. 45. Zbiory i muzea:
a) zbior rolniczy 200 k.

b) P hodowlany 200 k.
¢ p fizyczny 200 k..

4 geograficzny 50 k.
e) botaniczny 100 k.
fy v zoologiczny 100 k.

g) % Zzootomiczny 100 k.
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b) zbidr mechaniczny 100 k.

i) » mMmineralogiczny 40 k.

j) U technologiczny 160 k.

k) 1 okazow leSnych 60 k.

1) = okazow weterynaryjnych 60 k.
m) 1 narzedzi rolniczych 200 k.

n U modeli do budownictwa 50 k.
0) przyrzadéw mierniczych 100 k.
P 1 mleczarski 100 k.

r) 1 ogrodniczy i00 k.

s) P melioracyjny 50 k.

t) a rybacki 50 k.

u) Stacya meteorologiczna 60 k. —

Poz. 46. Laboratorya:

a) chomii ogolnej i gabinet 600 k.
b) chemii rolniczej 400 k.

c) chemii technologicznej 200 k.
d) zootomiczne 200 k.

e) roslinno-fizyologiczne 200 k.

f) rolnicze 200 k.

Poz. 47. Biblioteka:

a) przykupno dziet 800 k.

b) oprawa ksigzek 100 k.

C) czasopisma naukowe i
400 k

Poz. 48. Utrzymanie i uzypetnienie o-
grodu pomologicznego i warzywnego 1.000 k.
(nadzw.) 400 k.

Poz. 49. Ogrdd botaniczny 200 k.

Poz. 50. Utrzymanie pola do$wiadczal-
nego 400 k.

Poz. 51. Wycieczki naukowe ucznidéw z
profesorami 600 k.

Suma rubryki VIII. 8.130 k. (nadzw.)
400 k.

polityczne

Rubryka IX.
Poz. 52. Rozmaite nieprzewidziane
350 k.
Suma wydatkéw 138.648 k. — 4.650 k.
(nadzw.)

Razem 143.298 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy za-
da kto gtosu. (Nikt). Rozprawa zamknieta.
Kto przyjmuje Rubr. 1 do IX. wydatkéw, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Sg przyjete.

Sprawozdawca p. Dgmbski (czyta):

Dochody.

Rubryka. 1

Poz. 1. Subwencya z c. k. skarbu pan-
stwa 14.000 k.

dnia 12. lipca 1902. 925
Rubryka II.
Optaty od uczni6w.
Poz. 2. Opfaty na utrzymanie 60

uczniéw po 700 k., 42.000 k.

Poz. 3. a) Czesne szkolne od 60 uczniéw
100 k., 6.000 k. po straceniu czesnego od
15 uczniéw, uwolnionych od optaty przez
Wydziat kraj. 1.500 k. — 4.500 k.

b) Czesne od 20 uczniéw za nauke mu-
zyki i Spiewu po 50 k. 1.000 k.

c) Czesne od 20 uczniéw za nauke je-
zyka francuskiego po 20 k. 400 k., —
5.900 k.

Suma rubryki Il. 47.900 k.

Rubryka IlI.

Poz. 4. Ze sprzedazy ptodow z ogrodéw
400 k. P y P g

Rubryka IV.

Poz. 5. Rozmaite nieprzewidziane 200 k.

Suma dochodéw 62.500 k.

W poréwnaniu z wydatkami 143.298 k.

Okazuje sie niedobor 80.798 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Kto przyjmuje rubr.
I. do IV. dochoddw, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ budzet kra-
jowej Sredniej szkoty rolniczej w Czernicho-
wie i poleci wstawi¢ wydatki wsumie 143.298
k. do rubryki XV. pozycya 253 wydatkéw a

dochody w sumie 62.500 k. do rubryki IX.
pozycya 41 dochodéw funduszu krajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wie-
kszo$€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje: Rubryka XV. poz.
254 wydatkéw i rubryka IX. poz. 42 do-
chodéw funduszu krajowego. Folwark w Czer-
nichowie.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta):

Wydatki.
Rubryka 1.
Wydatki na gospodarstwo.

Poz. 1. Place i zastugi:

a)
folwarku 400 k.

Nauczyciel-instruktor, za admistracye
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b) stuzba folwarczna (zastuga i
narya) 2.600 k., — 3.000 k.

Poz. 2. Najem robotnika:

a) do
1.400 k.

b) do chmielami:
a) zawiadowca chmielami 100 k.

P) roboty przy chmielami 300 k., —
1800 k., (nadz.) 210 k.

gospodarstwa  folwarczn3go

Poz. 3. Dokupno i zmiana nasienia
600 k.

Poz. 4. Dokupno nawozow dopeniajg-
cych 400 k.

Poz 5. Dokupno stomy i karmy
1.800 k.

Poz. 6. Zastgpienie zuzytych koni (nadz.)
500 k.

Poz. 7. Inwentarz uzytkowy (naprawa
uprzezy) 400 k.
Poz. 8. Utrzymanie budynkow folwar-

cznych 200 k.

Poz. 9. Naprawa narzedzi i sprzetdw,
oraz kucie koni 250 k.

Poz. 10. Utrzymanie rowow 200 k.

Poz. 11. Zabezjseczenie od pozaréw i
gradobicia 100 k.

Poz. 12. Potrzeby kancelaryjne, $wiatto,
opat i smarowidto 120 k.

Poz. 13. Gratyfikacye stuzbie do rozpo-
rzadzalnosci dyrekcyi) 50 k.

Suma rubryki 1. 8.920 k., (nadzw.)
710 k.
Rubryka II.
Las i plantacye wikia.

Poz. 14. Stuzba, roboty
1.700 k.

Poz. 15. Utrzymanie wikli i uzupetnie-
nie plantacyi 500 k., (nadz.) 500 k.

Poz. 16. Wynagrodzenie ogrodnika 500 k.

i zalesienie

Suma rubryki 1I. 2.700 kr. (nadz.)
500 k.
Rubryka HI.
Poz. 17. Utrzymanie brzegbw Wisty
340 k.
Rubryka IVs
Poz. 18. Podatki i daniny 1.200 k.
Rubryka V.

Poz. 19. Splata kapitaldw i odsetek
dtuznych:
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ordy- Bankowi krajowemu we Lwowie XII. i
XIIl. rata, wraz z 4% odsetkami od pozy-
czki 13,000 k. 608 k.

Rubryka VI.
Poz. 20. Rozmaite nieprzew dziane
400 k.
Suma wydatkéw 14.168 k., 1.210 k.
(nadzwycz.).
Razem 15.378 k.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ru-
bryki I. do VI. wydatkéw, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos€). Sa przyjete.
Sprawozdawca p. Dambski (czyta):

Dochody.
Rubryka 1.
Z gospodarstw.

Poz. 1. Ze sprzedazy ptodéw rolnych i
chmielami 1.200 k.

Poz. 2. Ze sprzedazy ptodéw zwierze-
cych :

a) krowiarnia 2.000 k.

b) nierogacizna 2.000 k.

Poz. 3. Z wynajetych rdl i pastwisk
1.100 k.

Poz. 4. Za wynajete konie 800 k.

Poz. 5 Za nawoz stajenny do ogrodow
100 k.

Suma rubryki 1. 5.200 k.

Rubryka II.
Z lasu i wikfa-
Poz. 6.Ze sprzedazy drzewa opatowego
i budulcowego 2.800 k.
Poz. 7. Z wikla i trawy wsrod wikla
3.000 k.
Suma rubryki 1l. 5.800 k.

Rubryka I11.
Poz. 8. Z pieca wapiennego 600 k.

Rubryka IV.
Inne dochody.

Poz. 9. Olborne za tamanie kamienia
100 k.

Poz. 10. Z dzierzawy placu targowego
zwanego ,,Rynek" 40 k.

Suma rubryki 1V. 140 k.

Rubryka V.

Poz. 11. Rozmaite

100 k.
Suma dochodéw 11.840 k.

nieprzewidziane
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ru-
bryki 1— V. dochodéw, zechce reke podniesc.
(Wiekszo$€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta):

Wysoki  Sejm raczy uchwali¢ budzet
folwarku w Czernichowie na rok 1902.
i poleci wstawi¢ wydatki w sumie 15.378
koron do Rubr. XV. poz. 254 wydatkdw, a

dochody w sumie 11.840 k. do Rubr. IX
poz. 42 dochodéw funduszu krajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy 7a-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Z kolei nastepuje Rubryka XV. poz.
255 wydatkdw i Rubryka X. poz. 43. docho-
déw. Sprawozdanie komisyi budzetowej o
preliminarzu budzetu krajowego, krajowej
nizszej szkoty rolniczej w Horodence.

Sprawozdawca p. Dagmbski (czyta):
Wydatki.

Rubryka I.

Place nauczycieli.

Poz. 1. Nauczyciel do nauk fachowych
i kierownik:

ptaca 2.600 k.

dodatek aktywalny 280 k. — 2.880 k.

Poz. 2. Nauczyciel pomocniczy do nauk
fachowych:

ptaca 2.000 k.

dodatek aktywalny 200 k. — 2.200 k.

Poz. 3. Instruktor do rob6t recznych
i dozorca ucznidw, ptaca 1.200 k.

Poz. 4. Nauczyciel do nauk element.
ptaca 1.000 k.

dodatek aktywalny 100 k.

dodatek piecioletni 33 k. — 1.133 k.

Poz. 5. Katecheta obrz. tac. i gr. kat.
600 k.

Suma rubryki 1. 8.013 k..

Rubryki 1.
Koszta administracyi.
Poz. 6. Zarzad:
b) pomoc kancelaryjna 240 k.

b) koszta kancelaryjne 200 k.

c) stuga szkolny i str6z nocny 600 k.
— 1.040 k.
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Poz. 7. Opat 1.400 k.
Poz. 8. Oswietlenie 300 k.

Poz. 9. Utrzymanie budynkéw (naprawy,
ubezpieczenie i kominiarz) 600 k. (nadzw.)

4.830 k.
Poz. 10. Sprzety i ruchomosci 300 k.
Poz. 11. Utrzymanie koni do postug

administracyjnych 800 k.

Poz. 12. Podatek od gruntu szkolnego
60 k.

Suma
4.830 k.

rubryki 1. 4500 k. (nadzw.)

Rubryka I11.
Utrzymanie uczniow.
Poz. 13. i 14. Stotowanie, odziez, po-

Sciel i pranie (dla 40 ucznibw po 300 k.)
— 1.200 k.

Poz. 15. Lekarz i apteka 300 k.
Poz. 16. Uczen praktykant 300 k.
Suma rubryki 1ll. 12.600 k.

Rubryka IV.
Potrzeby naukowe.

Poz. 17. Przybory do nauki i pisania
dla uczniow (ksigzki, papier, zeszyty i tp.)
240 k.

Poz. 18. Srodki naukowe:

a) modele, maszyny, narzeazia i inne
przyrzady do demonstracyi 300 k.

b) biblioteka i czytelnia 160 k.

c) ogrdd szkolny (nasiona, okazy roslin,
nawozy i t p.) 200 k. — 660 k.

Poz. 19. Ogrodki doswiadczalne do u-
prawy tytoniu (w mysl uchwaly Wysokiego
Sejmu z dnia 11. listopada 1890) 40 (nadz.)
200 k

Poz. 20. Wycieczki z uczniami 100 k.

Suma rubryki IV. 1.040 k. (nadzw.)
200 k.

Rubryka V.
Kursa specyalne.

Poz. 21. Kurs c¢wiczen dla szkolnej
strazy pozarnej 100 k.

Poz. 22. Kurs mleczarstwa 100 k.
Poz. 23. Kurs uprawy tytoniu 120 k.
Suma rubryki V. 320 k.

Rubryka WI.

Poz. 24. Rozmaite nieprzewidziane 100 k.

Suma wydatkow 26.573 k. (nadzw.)
5.030 k.

Razem 31.603 k.
Marszatek: Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
m
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zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
rubryki | do VI wydatkéw, zechce reke pod-
nies¢ (Wiekszos¢). Sg przyjete.

Sprawozd. p. Dambski (czyta):

Dochody.
Rubryka 1.

Poz. 1. Subwencya z c. k. Skarbu pan-
stwa 6.000 k.

Rubryka 1I.
Poz. 2. Opfata na utrzymanie uczniow:

a) Rada powiatowa horodenska, 8 sty-
pendya IEO 200 k. i 1 stypendyum 300 k.
— 900 k.

b) Gmina miasta Horodenki,
dyum 200 k. — 1.100 k.-

1 stypen-

Rubryka I1I.
Poz. 3. Dochdd z ogrodu (pola) szkol-

nego i z ogrédka doswiadczalnego tytonio-
wego 300 k.

Suma dochodéw 7.400 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gzy

zada kto glosu? (Nikt).
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
rubryki 1. do Ill. dochodéw, zechce reke
podnies¢. (Wieszo$€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Dgmbski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ powyzszy
preliminarz budzetu krajowej nizszej szkoty
nizszej rolniczej w Horodence i poleci wsta
wi¢ wydatki tej szkoty na rok 1902 w sumie
31.603 k. do Rubryki XV. poz. 255, a do-
chody w sumie 7.400 k. do Rubryki X
poz. 43 dochodéw funduszu krajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje: Rubr. XV. poz. 256
i Rubryka X. poz. 44. Krajowa nizsza szkota
rolnicza w J&gielnicy.

Sprawozd. p. Dambski (czyta):

Gdy nikt gtosu nie

Wydatki.
Rubryka 1.
Place nauczycieli.

Pozycya 1. Nauczyciel do nauk facho-
wych i kierownik:

ptaca 2.600 k.

dodatek aktywalny 280 k.

dodatki piecioletnie 800 k.

dnia 12. lipca 1902.

dodatek osobisty 400 k

Razem 4.080 k.

Pozycya 2. Nauczyciel pomocniczy do
nauk fachowych:

ptaca 2.000 k.

dodatek aktywalny 200 k.

dodatki piecioletnie 600 k.

Razem 2.800 k.

Pozycya 3. Instruktor do robdt recznych
j dozorca uczniéw, ptaca 1.200 k.

Pozycya 4. Nauczyciel do nauk elemen-
tarnych :

ptaca 1.000 k.

dodatek aktywalny 100 k.

dodatek piecioletni 100 k.

Razem 1.200 k.

Remuneracya za nauke pszczelnictwa
i sadownictwa 200 k. (nadzwyczajne).

Pozycya 5. Katecheta obrz. tac.
kat. 500 k.

Suma rubryki 1. 9.780 k., (nadzwyczaj-
ne) 200 k.

i gr.

Rubryka 1.
Koszta administracyi.

Pozycya 6. Zarzad:

a) pomoc kancelaryjna 240 k.

b) koszta kancelaryjne, inseraty, druki
i portorya 200 k.

c) stuga szkolny i str6z nocny 600 k.
Razem 1.040 k.

Pozycya 7. Opat 1.200 k.

Pozycya 8. Oswietlenie 200 k.

Pozycya 9. Utrzymanie budynkdéw (na-
prawy, ubezpieczenie, kominiarz) 700 k.

Pozycya 10. Sprzety i ruchomosci 400
koron.

Suma rubryki 1l. 3.540 k.

Rubryka 1II.
Utrzymanie uczniow.

Poz. 11. i 12. Stotowanie, odziez, po-
Sciel i pranie 40 uczniow po 300 k. razem
12.000 k.

Poz. 13. Lekarz i apteka 400 k.
Poz. 14. Uczen praktykant 300 k.
Suma rubryki 1. 12.700 k.
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Rubryka IV.

Potrzeby naukowe.

Poz. 15. Przybory do nauki i pisania
dla ucznidw (papier, zeszyty, ksigzki i t. p.)
200 k.

Poz. 16. Srodki naukowe :

aj modele, maszyny, narzedzia i inne
przyrzady do demonstracyi i ¢éwiczen prak-
tycznych 300 k.

b) biblioteka i czytelnia 200 k.

) ogrod szkolny 40 k.

Razem 540 k.

Poz. 17. Ogrddki doswiadczalne do upra-
wy tytoniu 40 k.

Poz. 18. Wycieczki z uczniami 100 k.
Suma rubryki IV. 880 k.

Rubryka V.

Kursy specyalne.

Poz. 19. Kurs c¢wiczen dla szkolnej
strazy pozarnej 100 k.

Poz. 20. Kurs uprawy i suszenia tyto-
niu 200 k.

Suma rubryki V. 300 k.

Rubryka VI.

Poz. 21. Gospodarstwo :

a) Wydatki na'gospodarstwo 3.100 k.

b) Czynsz dzierzawny za grunta, odsta-
pione szkole przez skarb jagielnicki 100 k.

Razem 3.200 k.

Rubryka VII.

Poz. 22. Rozmaite nieprzewidziane

100 k.

Suma wydatkéw 30.500 K.,
czajne) 200 k.

Razem 30.700 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie za-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ru-
bryki VIl wydatkéw, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. St Dginbski (czyta):

(nadzwy-

Dochody.
Rubryka |I.

Poz. 1. Subwencya z c. k. Skarbu Pan-
stwa 6.000 k.
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Rubryka 1.
Poz. 2. Optaty na utrzymanie uczniow:

Uczniowie samoptacacy 450 k.

Rubryka 111.

Poz. 3. Zarobek 40 uczniéw po 24 k.,
960 k.
Rubryka 1V.

Poz. 4. Dochody z gospodarstwa szkol-
nego 4.700 k.

Suma dochodéw 12.110 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgjla kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
rubryki 1—IV. dochodéw, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta):

Komisya budzetowa wnosi:

~Wyski Sejm raczy uchwali¢ powyzszy
preliminarz budzetu nizszej szkoty rolniczej
w Jagielnicy na rok 1902 i poleci¢ wstawic
wydatki tej szkoty w sumie 30.700 k. do
rubryk XV. pozycya 256 a dochody w sumie
12.110 It. do Rubryki X. pozycya 44 docho-
déw funduszu krajowego".

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesc. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje Rubr. XV. poz. 257.
wydatkéw  poz. 45. dochodéw funduszu kraj.
i Rubr. X. Krajowa nizsza szkota rolnicza
w Kobiercach.

Sprawozdawca poset Dambski (czyta):

Wydatki.

Rubryka |.
Ptace nauczycieli.

Poz. 1. Nauczyciel do nauk fachowych
i kierownik ptaca 2.600 k.

dodatek aktywalny 280 k. — 2.880 k.

Poz. 2. Nauczyciel pomocniczy do nauk
fachowych: ptaca 2.000 k.

dodatek aktywalny 200 k.

dodatek piecioletni 100 k. — 2.300 k.

Poz. 3. Instruktor do robdt recznych
i dozorca uczniow placa 1.200 k.

Poz. 4. Nauczyciel do nauk elementar-

nych ptaca 1.000 k.
dodatek aktywalny 100 k. — 1.100 k.

Poz. 5. Katecheta obrz. ta¢. ptaca 500 k.
wydatki z powodu nabozenstwa 200 k. —
7.00 k.



930

Suma rubryki 1. 8.180 k.

Rubryka I1.

Pensye, emerytury i zaopatrzenia.

Poz. 6. Ziemianski Zygmunt, byly na-
uczyciel, emerytura 504 k.

Rubryka 1Il.

Koszta administracyi.
Poz. 7. Zarzad:

a) pomoc kancelaryjna 240 k.

b) koszta kancelaryjne, inseraty,
i portorya 200 k.

c) stuga szkolny i str6z nocny 600 k. —
1.040

Poz.
Poz.

druki

8. Opat 1.200 k.

9. Oswietlenie 300 k.

Poz. 10. Utrzymanie budynkéw 600 k.
Poz. 11. Sprzety i ruchomosci 200 k.

Poz, 12. Utrzymanie koni do postug
administracyjnych 800 k.

Suma rubryki 111. 4.140 k.

Rubryka IV.
Utrzymanie uczniéw.

Poz. 13. i 14. Stolowanie, odziez, po-
Sciel i pranie dla 40 uczniéw po 300 k. razem
12.000 k.

Poz. 15. Lekarz i apteka 300 k.

Poz. 16. Uczen praktykant 300 k.

Suma rubryki 1V. 12.600 k.

Rubryka V.
Potrzeby naukowe.

Poz. 17. Przybory do nauki i pisania
dla uczniéw (ksigzki, papier, zeszyty itp.)
240 k.

Poz. 18. $rodki naukowe:

a) modele, maszyny i inne przyrzady
do demonstracyi i ¢wiczen praktycznych
300 k. (nadzwycz.) 300 k.

b) biblioteka i czytelnia 200 k.

) ogrdd szkolny (nasiona, okazy roslin,
nawozy itp.) 100 k. (nadzwycz.) 142 k.

Poz. 19. Woycieczki z uczniami 100 k.

Suma rubryki V. 940 k. (nadzwycz.)
442 k.
Rubryka VI.
Kursy specyalne.
Poz. 20. Kurs c¢wiczen dla szkolnej

strazy pozarnej 100 k.
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Poz. 21. Kurs mleczarstwa 100 k.
Suma rubryki VI. 200 k.

Rubryka VII.
Poz. 22. Gospodarstwo.

a) Wydatki na gospodarstwo 5.200 k.
b) Czynsz dzierzawny:
a) za folwark z inwentarzem 1.608 k.

(i) za wynajete ubikacye na mleczarnie
100 k

za wynajete mieszkanie dla stuzby

120 k (nadzwycz) 1.828 k.
Suma Rubryki VII. 7.028 k.

Rubryka VIII.
Poz. 23. Rozmaitenie przewidziane 100 k.
Suma wydatkéw 33.692 k. — 442 k.
(nadzw.)
Razem 34.134 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
rubryki wydatkébw 1. do VIII. zechce reke
podnie$¢. (WieszosC). Sa przyjete.

S rawozdawca p. Dambski (czyta):

Dochody.

Rubr. I. poz. 1 Subwencya z c¢ k
Skarbu Panstwa 6-000 k.

Rubr. 1. poz. 2. Opfaty na utrzymanie
uczniéw:

a) Rada powiatowa bialska 900 k.
b) Rada powiatowa chrzanowska 150 k.

€) 2 ucznibw phacacych 450 k. razem
1.500 k.

Rubr. Ill. poz. 3. Zarobek 40 uczniow
po 24 k. razem 960.

Rubr. V. poz. 4. Dochdd z pola i ogrodu
szkolnego 120 k.

Rubr. V. poz. 5. Dochody z gospodar-
stwa: Dochod z dzierzawy folwarku 6.60C k.

Suma dochodéw 15.180 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknigta. Kto przyjmuje
rubr. I. do V. dochodéw, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos€). Sg przyjete.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ powyzszy
preliminarz budzetu krajowej nizszej szkoty
rolniczej w Kobiernicach i poleci wstawi¢ wy-
datki tej szkoty w sumie 34.134 k. do rubr.
XV. poz. 257. a dochody w sumie 15.180 k.
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do rubr. X. poz. 45 dochodéw funduszu
krajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje

ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje rubr. XV. poz. 259.
wydatkéw i rubr. X, poz. 46, dochodéw fun-
duszu krajowego. Krajowa nizsza szkofa rol-
nicza w Bereznicy.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta):

Wydatki.
Rubryka |I.

Place nauczycieli.

Poz. 1 Nauczyciel do nauk fachowych
kierownik:

ptaca 2.600 k

dodatek aktywalny 280 k.

dodatek piecioletni 400 k. razem 3.280 k.

Poz. 2. Nauczyciel pomocniczy do nauk
fachowych :

ptaca 2.000 k.
dodatek aktywalny 200 k. razem 2.200 k.

Poz. 3. Instruktor do robo6t recznych
i dozorca uczniéw, ptaca 1.200 k.

Poz. 4. Nauczyciel do nauk] elementar-
nych, ptaca 1.000 k.

dodatek aktywalny 100 k. razem 1.100 k.

Poz. 5. Katecheta obrzaku fac. i gr.
kat. 960 k.

Suma rubryki 1. 8.740
Rubryka II.

Pensye, emerytury i zaopatrzenia.
Poz. 6. Cisto Eleonora, wdowa po nau-
czycielu, pensya wdowia 1.200 k.

dodatek na wychowanie 4-ga dzieci
a 120 k. — 480 k. razem 1.680 k.

Rubryka IlI.

Koszta administracyjne.

Zarzad:
a) pomoc kancelaryjna 240 k.
b) koszta kancelaryjne 200 k.

c) stuga szkolny i str6z nocny 600 k.
razem 1.040 k.

Poz. 8. Opat 1.200 k.
Poz. 9. Oswietlenie 300 k.
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Poz. 10. Utrzymanie budynkéw 700 k,,
(nadzw.) 200 k.

Poz. 11. Sprzety i ruchmosci 300 k.

Poz. 12. Utrzymanie koni do postug
administracyjnych 800 k.

Poz. 13. Asekuracya i podatek 200 k.

Suma rubryki Il1l. 4.540 k, (nadzw.)
200 k.

Rubryka IV.

Utrzymanie uczniow.

Poz. 14. i 15. Stotowanie, odziez, po-
Sciel i pranie dla 40 uczniéw po 300 k. ra-
zem 12.000 k.

Poz. 16. Lekarz i apteka 300 k.
Poz. 17. Uczen praktykant 300 k.
Suma rubryki 1V. 12.600 k.

Rubryka V.

Potrzeby naukowe.

Poz. 18. Przybory do nauki i pisania
dla uczniéw (ksigzki, papiery, zeszyty i t. p.)
240 k.

Poz. 19. Srodki naukowe:

a) modele, maszyny, narzedzia i
przyrzady do demonstracyi 300 k.

b) biblioteka i czytelnia 200 k.

c) ogrod szkolny 100 k. razem 600 k.

Poz. 20. Wycieczki z uczniami 80 k.

Suma rubryki V. 920 k.

inne

Rubryka VI.

Kursy specyalne.
Poz 21. Kurs ¢wiczen dla szkolnej
strazy pozarnej 100 k.

Poz. 22. Kurs mleczarstwa 100 k.

Poz. 23. Kurs stelmachstwa i koszy-
karstwa 160 k.

Suma rubryki VI. 360 k.

Rubr. VII. poz. 24. Gospodarstwo. Wy-
datki na gospodarstwo 4.600 k.

Rubr. VIII. poz. 25. Rozmaite nieprze-
widziane 100 k.

Suma wydatkéw 33.540 k. (nadzw.) 200 k-
Razem 33.740 k.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt glosu zg-
da, rozprawa zamanieta. Kto przyjmuje ru-
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bryki I.—VIIIl. wydatkdw, zechce reke pod-

nies¢ (Wiekszos€). Sa przyjete.

Dochody.

Rubryka 1. poz. 1, Subwencya z c. k.
Skarbu Panstwa 6.000 k.

Rubryka 1l. poz. 2. Zarobek 40 ucznidéw
po 24 k. razem 960 k.

Rubryka 1ll. poz.
darstwa :

a) Dochdod z gospodarstwa szkolnego
4.000 k.

b) Dochdd z ogrodu 100 k. razem 4.100 k.
Rozmaite nieprzewidziane — k.
Suma dochodéw 11.060 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
rubryki L—IIl. dochodéw, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta).

Komisya budzetowa wnosi:

,» Wysoki Sejm raczy uchwali¢ powyzszy
preliminarz budzetu krajowej nizsze] szkoty
rolniczej w Bereznicy i poleci wstawi¢ wy-
datki tej szkoty w sumie 33.740 k. do rubr.
XV. poz. 259. wydatkéw a dochody w sumie
11.060 do rubr. X. poz. 46. dochodéw fun-
duszu krajowego."

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje: Rrbryka XV. poz.
260 wyd. i Rubr. X. poz. 47. dochodéw fun-
duszu krajowego. Krajowa nizsza szkofa rol-
nicza w Suchodole pod Krosnem.

Sprawozdawca p. Dambski. (czyta)

3. Dochdd z gospo-

Wydatki.

Rubryka 1.

Place nauczycieli.
Poz. 1. Nauczyciel do nauk fachowych
i kierownik:
ptaca 2,600 k.
dodatek aktywalny 280 k. razem 2.880 k.

Poz. 2. Nauczyciel pomocniczy do nauk
fachowych:

ptaca 2.000 k.
dodatek aktywalny 200 k. razem 2.200 k.

Poz. 3. Drugi nauczyciel pomocniczy
do uauk fachowych:
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ptaca 1.600 k.
dodatek aktywalny 160 k. razem 1.760 k.

Poz. 4. Instruktor do rob6t recznych
i dozorca uczniéw 1.200 k.

Poz. 5. Nauczyciel do nauk elemen-
tarnych :

ptaca 1.000 k.
dodatek aktywalny 100 k. razem 1.100 k-

Poz. 6. Katecheta obrz. tac. i gr. kat-
400 k.

Suma rubryki 1. 9.540 k.

Rubryka I1.
Koszta administracyjne.

Poz. 7. Zarzad:
a) pomoc kancelaryjna 240 k.
b) koszta kancelaryjne 200 k.

c) stuga szkolny i str6z nocny 600 k.
razem 1.040 k.

Poz. 8. Opat 1.200 k.

Poz. 9. Oswietlenie 300 k.

Poz. 10. Utrzymanie budynkéw (napra-
wy, ubezpieczenie, kominiarz) 500 k. (nadzw)
1.400 k.

Poz. 11. Sprzety i ruchomosci .300 k.

Poz. 12. Utrzymanie koni do postug
administracyjnych 800 k.

Suma rubryki 1. 4140 k.
1.400 k.

(nadzw)

Rubryka 1I1.

Utrzymanie uczniow.

Poz. 13. i 14. Stotowanie, odziez, posciel
i pranie dla 45 uczniow po 300 k. razem
13.500 k.

Poz. 15. Lekarz i apteka 300 k.

Poz. 16. Uczen praktykant 300 k.

Suma rubryki I11. 14.100

Rubryka VI.

Potrzeby naukowe.

Poz. 17. Przybory do nauki i pisania
dla ucznidw (ksigzki, papier, zeszyty i t. p.)
240 k.

Poz. 18. Srodki naukowe:

a) modele, maszyny, narzedzia i inne
przyrzady do demonstracyi i ¢wiczen prakty-
cznych 300 b.

b) biblioteka i czytelnia 200 k.

) ogrod szkolny( nasiona, okazy roslin,
nawozy i t. p.) 100 k. — 600 k.
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Poz. 19. Wycieczki naukowe z ucznia-
100 k.

Suma rubryki VI. 940 k.

mi

Rubryka V.
Kursy specyalne.

Poz. 20. Kurs mleczarstwa 100 k.

Poz. 21. Kurs ¢wiczen dla szkolnej stra-
zy pozarnej 100 k.

Poz. 22. Kurs wyprawy Inu i konopi
100 k. (nadzw.) 450 k.

Poz. 23. Kurs stelmachstwa i Koszykar-
stwa 100 k.

Suma
450 k.

rubryki V. 400 k. (nadzwycz.)

Rubryka VI.

Poz. 24. Gospodarstwo:

a) Wydatki na gospodarstwo 3.400 k.
(nadzw.) 462 k.

b) Czynsz dzierzawny z gruntéw dzier-
zawionych od gminy 1.000 k.

Suma rubr. VI. 4.400 k. (nadzw.) 462 k.

Rubryka VII.

Poz. 25. Rozmaite

100 k.

Suma wydatkéw 33.620 k. (hadzw.)
2.312 k.
Razem 35.932 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu?

P* Stapinsbi. Prosze o gtos.
Marszatek. Glos ma p. Stapinski.

P. Stapinski. Wysoka Izbo:

Przedewszystkiem to mnie puwoduje do
zabrania glosu, ze wedlug wykazu frekwen-
cyi w tej szkole, uczniowie rekrutujg sie nie
z okolic najblizszych, ale n. p. az z Jarosta-
wia i t. p.

Wskazywatoby to moze na to, ze w tym
okregu kraju nieche¢ jest do nauki rolnictwa,
brak zrozumienia pozytkn ze szkét rolniczych
i ze niski stan o$wiaty ludu jest powodem
matej frekwencyi z najblizszej okolicy. Tak
nie jest, powod bowiem matej frekwencyi le-
zy w prowadzeniu tej szkoty. Najblizsi sasie-
dzi, ktérzy naocznie widzag sposOb gospoda-
rowania i rezultaty tej gospodarki, nie sg
bezwzglednie nig zachwyceni. Krajowe nizsze
szkoly rolnicze, ktore sg dla nauki rolnictwa
dla wtoscian, powinne by¢ tak prowadzone,
izby byly wzorem gospodarowania dla gospo-
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darzy, ale wzorem mozliwym do wprowadze-
nia. Tymczasem gospodarze sasiadujacy ze
szkotg mdwia, ze gdyby tak chcieli gospoda-
rowaé, to musieliby mie¢ te same subwencye
i pomoc kraju i wtedyby tylko mogli sobie
pozwoli¢ na taki sport, ale w innych warun-
kach gospodarka taka jest niemozliwg do za-
stosowania. To jest tez powodem, ze szkoly
rolnicze nie starajg sie przystosowa¢ do po-
trzeb i warunkéw miejscowych, nie starajg
sie rozpatrzy¢ w sposobie gospodarowania w
okolicy.

Nizsze szkoty rolnicze nie powinny bu-
dowa¢ zamkow, tylko zwykte domy, poczynac
od tego, co w danych warunkach postuzyé
moze za wzor i zachete dla ludnosci.

To przeciez powinno by¢ punktem wyj-
§cia do urzadzenia calej gospodarki w nizszej
szkole rolniczej. Tymczasem tak nie jest ito
ijes'F1 powod matej frekwencyi w tych szko-
ach.

Nastepnie szkotom rolniczym nizszym,
jak w Suchodole tak i gdzieindziej zarzucam,
ze kierownicy tych szkét stojg raczej na sta-
nowisku profesorow uniwersytetéw lub akade-
mii dublanskiej, ale nie na poziomie nizszej
szkoly rolniczej, nie na poziomie ludu wiej-
skiego, jesli ich praca ma by¢ skuteczng i je-
§li chcg mie€ jaknajwieksze rezultaty, to po-
winni najdoktudniej pozna¢ miejscowe warun-
ki gospodarcze, powinni stykac sie jak naj-
czesciej z gospodarzami, powinni sobie zadac
trudu 1 zzy¢ sie z rolnikami tej wsi, ktorg
majg pod nosem.

Skoro zobacza, ze tam gospodarka nie
daje rezultatow takich, jakie da¢ powinna, to
powinni powiedzie¢ dlaczego to sie dzieje i
Jakby nalezato sie gospodarzom urzadzi¢ w
ich warunkach gospodarowania.

Tymczasem szkota ta odcieta od Swiata,
istnieje tylko dla tych, ktorzy do niej przyj-
da, ale po za tern szkota nie interesuje sie
gospodarka nawet w najblizszej okolicy. To
jest mojem zdaniem stanowczy biad naszych
szkét rolniczych. Tylko wtedy wydadza one
dobre rezultaty, jesli nietylko w szkole, ale
i po za nig profesorowie bedg sie starali bu-
dzi¢ i rozwija¢ zamitowanie do postepowej
gospodarki. To sie teraz jednak nie dzieje.

Ale co mnie dziwi, to male zaintereso-
wanie postdw agronomow, dla szkét rolniczych.
Zaden z nich glosu nie zabiera, Zzaden nie
ma nic do wytkniecia. A wszakze do tych
szkot i ich urzadzenia powinniby postowie
obszarnicy skierowac te rdzne swoje zamysty
reformatorskie w dziedzinie wychowania rol-
czego.

Ja sadze, ze owe wszystkie kwestye,
ktére poruszat p. Cienski i Koztowski przy
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rozprawie w Komisyi szkolnej, dowodzac
potrzeby osobnych seminaryéw dla nauczy-
cieli do szkot wiejskich, ze te wszystkie no-
wosci, ktdre chcg wttoczy¢é w system nauczania
w szkole ludowej, ze te wszystkie reformy
powinne by by¢ wypraktykowane w nizszych
szkotach rolniczych.

Nizsze szkoty rolnicze moga zupetnie
zaspokoi¢ wymagania tych panéw. Tych szkot
jest juz sporo, przy jakiej takiej zachecie,
gospodarze we wszystkich czesciach kraju
moga ze szkdt rolniczych korzysta¢, gdyby
chcieli, a beda chcieli, jesli bedg przedsie-
wziete stosowne starania. Moznaby wzmocni¢
frekwencye i to bez kosztéw i sztucznych
podniet, gdyby ta nauka dawala namacalne
rezultaty gospodarki dla okolicy i gdyby byly
Zrodtem informacyi i opieki dla wszystkich
dziatéw gospodarki rolnej, nietylko z katedry
podczas nauki, ale o kazdej porze, gdyby
w nich lud mogt zasiegna¢ jezyka w sprawie
nasion i narzedzi r. Iniczych, i co do urzg-
dzenia calego aparatu gospodarczego. Wtedy
niewatpliwie bylyby i rezultaty w tym
kierunku; jak sie p. p. Koztowski i Cienski
wyrazali, postep rolniczy datby sie w wyso-
kim stopniu osiggnac.

Ot6z poniewaz ta szkofa rolnicza w Su-
chodole jest w moim okregu wyborczym,
wiec chciatboym przynajmniej dla niej to wy-
jedna¢, aby Wydziat krajowy te moje wska-
zOwki zastosowat i pomoégt je w zycie wpro-
wadzic.

Co sie tyczy specjalnych zyczen od-
nosnie do tej szkoly , to zauwaze, Ze niepo-
trzebnie duzo kwasu wywotata ta sprawa
przeprowadzenia drogi od goscifica rzadowego
do szkoly. Nie watpie, ze p. Trzecieski je-
zdzac codziennie tg droga, wie Ze ona bez-
wzglednie potrzebng nie jest i przypuszczam,
ze budowang nie bedzie. Chodzi tylko o mate
okrazenie o \ albo nawet tylko V* Kkilo-
metra a juz p. Dyrektorowi niechce sie uzy-
wac drogi jaka jest, tylko chce sobie konie-
cznie nowg wybudowac, bo¢ oczywiscie kraj
by zaptacit, wiec c¢dz go to obchodzi. To
rozgoryczyto sasiednia ludnos¢, bo ci gospo-
darze majg tam juz i tak 4 drogi, jedng
tuz przed swymi domami, drugg droge gmin-
ng pierwszej klasy, potem gosciniec rzadowy,
potem tor kolejowy, wiec swoje 7 morgowe
grunta na tej krotkiej przestrzeni majg juz
czterema drogami przeciete, a jeszcza chcg
piatag droga na szmatki im te grunta pokra-
jac. Jest wiec sztuszne rozgoryczenie u lu-
dnosci, tem wiecej, ze choéby Wydziat krajo-;
wy zarzadzit budowe tej nowej drogi do
szkoty, to jednak tamtg droge, ktdra jest,
bedzie musiata gmina utrzymac.
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Otéz chciatbym, aby co do tego Wy-
dziat Krajowy poinformowal sie na miejscu
jak sprawa stoi, a skonstatuje sam, ze niema
piekacej potrzeby, aby funduszami kraju te
droge budowad.

P Trzecieski. Prosze o glos.
Marszatek. P. Trzecieski ma glos.

P. Trzecieski. Wysoki Sejmie! Chcia-
tem przeméwié tylko stow kilka, ze wzgledu
na uwagi wypowiedziane, a mianowicie pod-
nies¢ ze sadze, iz szkota w Suchodole spehni
swoje zadanie, jezeli nie bedziemy uwazali
ja jako nizsza, ale raczej jako $rednig szkote
rolnicza. Nazywa sie ona wprawdzie nizsza,
ale faktycznie celem i zadaniem jej obecnie
da¢ nieco wyzsze wyksztalcenie. Szkota jest
nowa; budowa wypadta nie bardzo szczesli-
wie, ale o ile mozna zada¢, azeby szkota
oddziatywata na gospodarstwa sasiednie, to
widzimy, ze z kazdym rokiem wiecej to sie
dzieje. Juz tego roku pozytku z niej dla
okolicy jest zuacznie wiecej, niz roku prze-
sztego. Jezeli okolica nie odnosi tak wielkiego
pozytku, jakieby sobie tego zyczy¢ nalezato,
to dlatego, ze kredyt z funduszu krajowego
jest bardzo szczupty i pdl doswiadczalnych,
chmielami, sadu wiekszego, nie mozna byto
zatozyc.

Gdyby Sejm szkote te troche wiecej
dotowat, to z pewnoscig i dla sgsiadow szkoty,
pozytek bytby o wiele wiekszy.

Jaka jest przyczyna, dlaczego wioscianie
z okolicy nie posylaja dzieci do tej szkoty,
niewiem, mniemam, ze gdy zarobek przy
gospodarstwie jest niski, a ludnos¢ okoliczna
chciataby dla swych dzieci mie¢ zarobek
lepszy, sasiedzi posylajg dzieci do szkét
innvch.

r Kierownictwo szkoly w kazdym razie
jest w reku cztowieka zacnego i doswiadczo-
nego, a caly personel nauczycielski tylko na
stowa uznania zastuguje, (P. Stapinski. Tak
jest, ani stowa!) i wszyscy w okolicy sg dla
tych Panéw z najzupetniejszem powazaniem.

Czlonek Wydz. kraj. p. Piiat. Prosze
o glos.

Marszatek. P. Pitat ma glos.

Cztonek Wydz. kraj. p. Pitat Kilka
stow tylko ze wzgledu na uwagi pp. mowcow
poprzednich. Naprzéd co do owej drogi — to
sprawa zaniechana i niema 0 niej co mowic.
Pokazato sie ze droga ta zbyt wielu sasia-
dom nastreczataby trudnosci i dla tego zo-
stata zaniechang. Co sie tyczy kwestyi, ze
szkota nie czerpie wychowankéw z miegjsca,
to przyczyny sg dwie. Zbyt czesto sie dzieje,
ze gQdzie powstata szkota nowo zatozona
tam ludno$¢ odrazu do niej zbyt sie nie gar-
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nie; a powtore ta przyczyna, ze gdy do Wy-
dziatu krajowego wptywaja, zbyt czeste zgto-
szenia, o przyjecie do szkoly rolniczej, to
Wydziat krajowy stara sie, aby wszystkie
szkolty réwng miaty frekwencye, azeby w za-
dnej szkole zbytnio nie obarczaé personalu
nauczycielskiego i wtedy Woydziat krajowy
niema innego sposobu, jak tylko przyjmowac
uczniéw z okolic dalszych. W kazdej wiec
szkole sg uczniowie z bliska i z daleka.

Bylem w tej szkole w Suchodole, jako
cztonek Wydzialu krajowego; zrobita ona na
mnie wrazenie dodatnie pod kazdym wzgle-
dem, a co do oddziatywania jej na okolice,
to z rozmdw, jakie miatem z sgsiadami — wie-
$niakami, dowiedziatem sig, ze wiesniacy oko-
liczni ze wskazdwek szkoty licznie i chetnie
korzystaja. Wptyw jej bedzie wiekszy w miare
tego, jak sie pole doswiadczalne rozszerzy.
W kazdym razie zdaje mi sig, ze powinna
ona pozosta¢ na poziomie nizszej szkoty rol-
niczej. Jezeli sie z pogladami p. Stapin-
skiego wogdle nie zgadzam — to zgadzam
sie z zapatrywaniem jego, ktore wylozyt co
do zadan nizszej szkoly rolniczej. Rzeczy-
wiscie, nie mamy na mysli robi¢ z takiej
szkoty uniwersytetu, ani cialu nauczycielskie-
mu kaza¢ wyklada¢ w sposdb uniwersytecki
i wysrubowywaé wyksztatcenie uczniéw po-
nad poziom gospodarstw, dla ktorych moga
by¢ uzyteczni.

Pod tym wzgledem tak jak za mego
poprzednika, tak i teraz wychodzg odpowie-
dnie wskazéwki ze strony Wydziatu kra-
jowego.

Marszatek. Rozprawa zamknieta. Glos
ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Dambski. Zrzekam sie
gtosu.

Marszatek. Przystepujemy do gloso-
wania. Kto przyjmyje rubryke 1. do VII. wy-
datkow, zeche reke podnie$é! (Wiekszosc).
Sg przyjete.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta).

Dochody.
Rubryka |I.
Subwencye.

Poz. 1. Z c. k. Skarbu Panstwa 6.000
koron.

Poz. 2. Od rady powiatowej wKrosnie— k.

Suma rubryki 1. 6.000 k.

Rubryka Il.
Optaty na utrzymanie uczni6w.

Poz. 3. Uczen plicacy za utrzymanie
300 k.
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Rubryka I11.

Poz. 4. Zarobek' 45 uczniéw po 24 k.
1.080 k.

Rubryka 1V.

Poz. 5. Dochéd z gospodarstwa szkol-
nego 5.000 k.

Rubryka V.
Poz. 6. Rozmaite nieprzewidziane — k.
Suma dochodéw 12.380 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
dochody rub. I—V. zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Sa przyjete.

Sprawozd. p. Dambski (czyta):

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ powyzszy
preliminarz budzetu krajowej nizszej szkoty
rolniczej w Suchodole i poleci wstawié¢ wydatki
tej szkoty w sumie 35.932 koron do Rubr.
XV. poz. 260. wydatkéw a dochody w sumie

12.380 koron do Rubr. X. poz. 47. dochodéw
funduszu krajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek komisyi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$€). Jest przyjety.

Nastepuje: Kraj.
dnicza w Tarnowie.

Sprawozdawca p. Dgmbski. (czyta)

nizsza szkota ogro-

Wydatki.
Rubryka 1.
Ptace nauczycieli.
Poz. 1 Nauczyciel fachowy i kierownik:
ptaca 2.400 k.
dodatek aktywalny 280 k.

dodatki piecioletnie 800 k.
Razem 3.480 k.

Poz. 2. Nauczyciel fachowy pomocniczy :
ptaca 1.600 k.

dodatek aktywalny 200 k.'

dodatek piecioletni 200 k.

ryczatt na mieszkanie 400 k.

Poz. 3. Nauczyciel pomochiczy do mier-
nictwa i rysunkow, ptaca 480 k.

Poz. 4. Nauczyciel do nauk elementar-
nych: ptaca 1.000 k.
dodatek aktywalny 200 k.
dodatek piecioletni 100 k.
124
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ryczalt na mieszkanie 360 k.
Razem 1.660 k.

Poz. 5. Ochmistrz i instruktor, placa

1.200 k.

dodatek na mieszkanie 240 k.

Razem 1.440 k.

Poz. 6. Kapelan i Kkatecheta: placa
300 k.

wydatki z powodu nabozenstwa 100 k.
Suma rubryki 1. 9.860 k.

Rubryka 1.
Koszta administracyjne.
Poz. 7. Zarzad:

a) pomoc kancelaryjna 240 k.

b) koszta kancelaryjne, inseraty, druki
i portorya 200 k.

c) stuga szkolny i stréz nocny 720 k.
Razem 1.160 k.

Poz. 8. Opat ubikacyj szkolnych 900 k.

Poz. 9. Oswietlenie 300 k.

Poz. 10. Utrzymanie budynkéw (napra-
wy, ubezpieczenie, kominiarz) 400 k. (nadz.)
100 k.

Poz. 11. Sprzety i ruchomosci 200 k.
Suma rubryki 1I. 2.960 k. (nadz.) 100 k.

Rubryka I11.
Utrzymanie ucznidw.

Poz. 12. i 13. Stotowanie, odziez, po-
Sciel i pranie dla 25 ucznibw po 330 k
8.250 k.

Poz. 14. Lekarz i apteka 240 k
Poz. 15. Uczen praktykant 480 k.

Suma rubryki 11l. 8.970 k.

Rubryka IV.
Potrzeby naukowe.

Poz. 16. Przybory do nauki 240 k.

Poz. 17. Zbiory $rodkéw do demonstra-
cyi 200 k.

Poz. 18. Riblioteka i czytelnia 200 k.

Poz. 19. Wycieczki naukowe 200 k.

Poz. 20. Na utrzymanie ogrodu szkol-
2.000 k.

Suma Rubryki V. 2.840 k.

Rubryka V.

Poz. 21. Rozmaite nieprzewidziane 60 k.
Suma wydatkéw 24.690 k. (nadz.) 100 k.
Razem 24.790 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie

nego
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zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wypatki Rubr. 1—V. zechce reke podnies¢
(Wiekszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta):

Dochody.
Rubryka |.
Subwencye.

Poz. 1. Z c. k. Skarbu Panstwa 6.000 k.

Poz. 2. Od gminy miasta Tarnowa'
500 k.

Poz. 3. Od Rady powiatowej w Tarno-
wie 600 k.

Suma rubryki 1. 7.100 kY

Rubryka 1.

Poz. 4. Optaty na utrzymanie uczniéw
200 k.

Rubryka I11.

Poz. 5. Dochéd 2z ogrodu szkolhego
2.000 k.

Rubryka IV.

Poz. 6. Rozmaite nieprzewidziane 60 k.
Suma dochodéw 9.360 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie Za-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
dochody Rubr. I—V. zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. St. Dambski (czyta):

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ powyzszy
preliminarz budzetu krajowej nizszej szkoty
ogrodniczej w Tarnowie na rok 1902 i poleci
wstawi¢ wydatki tej szkoty w sumie 24.790
koron do Rubr. XV. poz. 261 wydatkdéw
a dochody w sumie 9.360 koron do Rubr. X.
poz. 48 dochodéw funduszu krajowego.

Marszatek- Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek komisyi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje: Zaklad sadowniczy
w Zaleszczykach.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta).

Wydatki.
Rubryka 1.
Ptace nauczycieli.

Poz. 1. Nauczyciel do nauk fachowych
i kierownik, ptaca 2.600 k.
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dodatek aktywalny 280 k.
Poz. 2. Inspektor ogrodu, zarazem na-
uczyciel fachowy.

Suma rubryki 1. 2.880Kk.

Rubryka II.
Koszta administracyjne.

Poz. 3. Koszta kancelaryjne 200 k.

Poz. 4. Str6z zaktadu 600 k.

Poz. 5. Furman 360 k.

Poz. 6. Opat 600 k.

Poz. 7. Oswietlenie 250 k.

Poz. 8. Utrzymanie budynkéw 200 k.

Poz. 9. Wynagrodzenie za uzytkowanie
wody 600 k

Poz. 10. Sprzety i ruchomosci 100 k.

Poz. 11. Utrzymanie koni do postug
administracyjnych 800 k.

Poz. 12. Ubezpieczenie budynkéw i zbio-
row oraz podatki 240 k.

Suma rubryki 1l. 3.950 k.

Rubryka I11.
Potrzeby zaktadu.

Poz.13. Pomocnik ogradnika, pfaca
720 k.

na mieszkanie 120 k. — 840 k.

Poz. 14. a) Najem robotnika 1.000 k. zada kto gtosu? (Nikt).

b
k. — %.OOO k.

Poz. 15. Wyszutrowanie drég 400 k.
(nadzwycz.)

Poz. 16. Na kupno dziczkéwidr

dla rozszerzonego ogrodu 1.500 (nadzw.)

Poz. 17. Materyaty i drobne wydatki
na ogréd 300 k.

Poz. 18. Nawozy 400 k.

Poz. 19. Nasiona 500 k.

Poz. 20. Srodki do nauki i pracy:

a) narzedzia 300 k.

b) biblioteka 100 k. — 400 k.

Suma rubryki I1l. 5.440 k. (nadzwycz.)

1.900 k.
Rubryka IV.
Rozmaite.
Poz. 21. Ryczalt na koszta objazdow
600 k.
Poz. 22. Woydatki nieprzewidziane
200 k.

Suma rubryki V. 800 k.
Suma wydatkéw 13.070 k. (nadzwycz.)
1.900 kr.
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Razem 14.970 k.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
Rubr. I.—V. wydatkéw, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta):

Dochody.

Rubr. I. Poz. 1. Subwencya c. k. Skar-
bu panstwa 5.000 k.

Rubryka Il.  Poz. 2. Dochdd z ogrodu
szkolnego 700 k.

Suma dochodéw 5.700 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
Rubr. I.—II. dochoddw, zechce reke podniesé.
(Wiekszos€). Sg przyijete.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta):

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ powyzszy
przeliminarz budzetu zakladu sadowniczego
w Zaleszczykach na rok 1902. i poleci wsta-
wi¢ wydatki tego zaktadu w sumie 14.970 k.
do rubr. XV. poz. 263 wydatkéw, a dochody
w sumie 5.700 k. do rubr. X. poz. 49. do-
chodéw funduszu krajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
Gdy nikt gtosu nie

zapfata za robocizne uczniem '2ag§p rozprawa zamknigta. Kto przyjmuje

wniosek komisyi, zechce reke podniesc. (Wie-
kszo$€). Jest przyjety.
Z kolei nastepuje kraj. skfad publiczny
;érﬁkowie. Sprawozdawca p. Rotter.
Sprawozdawca p. Rotter (czyta):

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy wydatki i
dochody dla sktadu publicznego w Krakowie
na rok 1902. jak nastepuje:

Wydatki.
Rubryka |I.
Koszta zarzadu i stuzby.

Poz. 1. Dyrektor-kasyer 3.000 k.
Poz. 2. Likwidator 2.400 k.
Poz. 3. Buhalter 1.500 k.

Poz. 4. Praktykant (zastepca likwidato-
ra) 720 k.

Poz. 4a. Dyurnista 360 k.
Poz. 5. Magazynier 2.000 k.
Poz. 6. Wozny 880 k.

Poz. 7. Odzwierny 580 k.
Poz. 8. Str6z nocny 600 k.
Suma rubryki 1. 12.040 k.
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Rubryka 11.
Koszta administracyi.
Poz. 9. Podatki:

a) zarobkowy 497 Ic.
b) domowo-czynszowy 1.600 k.

Poz. 10, Utrzymanie
rzadzen:

a) budynkéw administracyjnych 260 k.

b) magazynéw zbozowych 1.400 k.

c) urzadzenie wodociggbw i naprawa
studni (nadzwycz.) 531 k.

zabudowan i u-

Poz. 11. Zabezpieczenie:
a) budynkéw od ognia 400 k.

b) robodnikéw od wypadkdw i w kasie
chorych 320 k.

Poz. 12. Rotrzeby kancelaryjne:
a) ogtoszenia i dzienniki 140 k.
b) ksiegi i druki 700 k.

c) telefon 100 k.

d) rozmaite kancelaryjne 280 k.

Poz. 13. Opat i Swiatto 500 k.

Poz. 14. Opiata drogi dojazdowej
300 k.

Poz. 15. Remuneracye, noworoczne
1.600 k.

Suma rubryki Il. 8.097 k. (nadzw.)
531 k.

Rubryka 1II.
Ekspozytura ctowa,

Poz. 16. Ryczal e k. Skarbowi Pan-

stwa 600 k.

Rubryka V.
Koszta manipulacyi zbozowej.

17. Robocizna 10.000 k.
18. szpagat, wory 360 k.
19. Asekuracya 1.370 k.

Poz. 20. Stemple i porta 900 k.

Poz. 21. Rozmaite 50 k.

Suma rubryki 1V. 12.680 k.

Suma wydatkéw 33.417 k. 531 k. (nad-
ZWyczajne).

Razem 33.948 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje

Rubr. I.—IV. wydatkéw, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Rotter (czyta)

Poz.
Poz.
Poz.
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Dochody.

Rubryka 1.

Poz. 1. Skiadowe od zboza i towar6w
14.400 k.

Rubryka 1.
Manipulacye przy zbozu, wzglednie towarach.

Poz. 2. Dostawa wagonéw 1.100 Kk,
Poz. 3. Ekspedycya 100 k.

Poz. 4. Wytadowanie 4.500 k.
Poz. 5. Zaladowanie 3.200 k.

Poz. 6. Asekuracya 1.700 k.

Poz. 7. Stemple i porta 1.100 k.
Poz. 8. Odsetki 1000 k.
Rozmaite:

a) czyszczenie i wietrzenie 5.100 k.

b) zatatwienie formalnosci ctowych 600 k.

€) wypozyczanie woréw 600 k.

d) szpagat 700 k.

e) zawiadomienia odbiorcze 500 k.

Suma rubryki 11. 20.200 k.

Suma dochodoéw 34.600 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy lada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje Rubryke
I. i Il. dochodéw, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Sa przyjete.

Z kolei nastepuje Rubryka XV. pozycya
316—322. B) Na cele gornictwa.

Sprawozdawca poset Eoewenstein ma
gtos.

Sprawozdawca p. Loewenstein (czyta).

Zgodnie z preliminarzem Wydziatu kra-
jowego, komisya budzetowa wnosi:

Rubryka XV.

Poz. 316. Remuneracya referenta spraw
gorniczych przy Wydziale krajowym 3.328 k.

Poz. 317. Na badanie kraju w celu ze-
stawienia uzytecznych kopalin i popularnego
opisu ich wystepowania 5.000 k. '

Poz. 318. Utrzymanie krajowej szkoty
gorniczej i wiertniczej w Borystawiu 17.760 k.

Poz. 319. Na stacye doswiadczalng pro-
duktéw naftowych 2.000 k.

Poz. 320. Na zbieranie i ogtaszanie dat
statystycznych o produkcyi i handlu nafty i
wosku ziemnego 1.000 k.

Poz. 321. Stypendya dla gornikéw i
ucznidéw praktycznych szkot wiertniczych i
akademij gdrniczych 3.400 k.

Poz. 322. Na potrzeby muzeum gorni-
ciwa nafty i wosku ziemnego w c. k. szkole
politechnicznej we Lwowie 300 k.
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czyza-
da kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie za-
da, razprawa zamknieta. Kto przyjmuje Rui).
XV. B. zechce reke podnies¢ (Wigkszosc).
Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi budzetowej o wy-
datkach na podniesienie rekodzielnictwa i
przemystu. Sprawozdawca p. Matachowski.

Zapisany p. Kolisclier ma gtos.
P. Kollscher.
Wysoki Sejmie!

Zanim zapisatlem sie do glosu, zastana-
wiatem sie nad tern, czy mam w tym Sejmie,
ktory sie tak ogromnie spieszy, ktérego go-
dziny sg policzone — zabra¢ chwile czasu,
azeby omdwi¢ kilka spraw, wigzacych sie
przedewszystkiem z interesem moich wybor-
cow, z zakresu dziatania lzb przemystowych,
z ktérych jedng mam tu zastepowac.

Jezeli sie zdecydowatem, mimo to, ze
odniostem wrazenie w tym parlamencie, ze
najwazniejsze sprawy lzba uchwala, nie mo-
wigc 0 nich, ze najzywotniejsze sprawy kul-
tury krajowej, zalatwia, ani stowa o nich nie
mowigc — to dlatego, poniewaz kraj ten stoi
dzisiaj pod hastem usprawiedliwionem, czy
nie — ,,hastem uprzemystowienia®.

A zdaje mi sie, ze jezeli sie rzecz tak
ma, jest moim obowigzkiem poselskim, kilka
stow o tern pomowic.

StyszeliSmy onegdaj przeSwietng mowe
profesora wysokiej szkoty krakowskiej, wkto-
rej tenze wyrzekt zdanie, ktdre nie powinno
przebrzmiec, ale byC zapisanem w naszej pa-
mieci.

Stowa, a raczej mysl ta opiewata mniej-
wiecej tak:

Gdy z koncem XVIII. i z poczatkiem
XIX. wieku Watt wynalazt maszyne parowa,
my byliSmy w letargu zycia narodowego. Te
wielkg historyczng epoke my przespalismy.

To sg pamietne i wazne stowa, bo
w dziejach kultury ludzkiej jest to znamienne,
ze to, co stracone, to jest straconem bezpo-
wrotnie.

Postep ludzkosci jest tego rodzaju, ze
idzie on w progresywnem terapie, a Kkto sie
wstrzyma w pochodzie, z wieikiemi li tru-
dno$ciami moze drugiego dogonié.

A w tem zdaniu profesora Milewskiego
widze ja to zjawisko, ktére spotykamy co-
dziennie.

Jezeli Panowie przyporaniecie sobie pi-
sma ks. Kalinki i to, co ten znakomity pi-
sarz pisat o rzadach austryackich w Galicyi,
to spotkacie, ze na kazdym kroku bylo za-
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niedbanie tego kraju, i ze pierwsze stulecie,
— prawie cate stulecie - po okupacyi Ga-
licyi przez Austrye, bylo tylko historyg wy-
zysku tego przyézepka do panstwa, a nic dla
tego kraju sie nie zrobito. (Glosy: ,Tak
jest™).

Naturalng rzeczg jest, ze gdy tamci
pochodem naturalnym sie rozwineli, gdy na
wszystkich polach, na polu rolnictwa, na po-
lu rekodzieta, na polu przemystu dziatali i
naprzéd postepowali, tu za$ byt tylko zastoj
i spoteczenstwo byto tylko ofiarg wyzysku ze
strony innych, bytoby cudem, zada¢ od tej
ludnos$ci, azeby ona bez szczegdlnych wzgle-
déw, bez szczegdlnego poparcia, mogta do-
réwna¢ tamtym, popartym, ochronionym, na
pewnym punkie rozwoju, na pewnem szczeblu
rozkwitu juz sie znajdujacym.

Prosze Panéw! Jest to dziejowo cieka-
wg rzecza, co do ktérej nie znamy w historyi
ekonomii politycznej i historyi wogole wy-
jatku, ze tylko, i tylko na podstawie cet
ochronnych przemyst mogt sie wyksztatcic,
i ze tylko na podstawie cet ochronnych, te-
go cieptego skrzydta cet ochronnych, pewne
spoteczenstwa przyszty do zycia przemysto-
wego. Nawet ojczyzna wolnego handlu, Anglia,
miala swoje czasy, w ktérych istniaty przez
cate wieki najkompletniej wyksztatcone cta
ochronne i pod ich skrzydtem wyrobita swoje
rekodzieta w wiekach $rednich, a na ich pod-
stawie po wynalezieniu maszyny parowej, po-
wstat potezny, przepotezny przemyst angielski.

A jezeli przebiegniemy historye konty-
nentu europejskiego, jezeli uprzytomniony so-
bie tryumfy, jakie osiggneta Ameryka, to na
kazdym kroku przekonamy sie, ze jedynym
racyonalnym sposobem, ktdry do celu prowa-
dzit, byty cta ochronne. A w tej epoce, gdy
pod skrzydiem cel austryackich rozwinat sie
w tamtych prowincyach przemyst, u nas te-
piono wszystkie w tej mierze usitowania, ka-
zano np. sukna nasze z Galicyi posyta¢ do
prowincyj niemieckich, do Wiednia do ostem-
plowania, azeby ten ,Hinterland" zawsze
»Hinterlandem" pozostat. (Glo$ne potakiwania).

I zrobiono ztg polityke, bo Galicya jest
krajam granicznym, a kraj graniczny moze
tylko wtedy wiernie i trwale sta¢ przy pan-
stwie, jezeli panstwo zrobi ten kraj zadowo-
lonym (Oklaski).

A jezeli ten kraj bedzie na gruncie
niezadowolenia i ogolnej biedy, tylko krajem
malkontentow, to to jest bardzo zia progno-
za (Brawa i oklaski).

Prosze Pan6w !

(Przewodnictwo obejmuje wice marsza- *
lek ks. Metropolita Szeptycki),
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Nie mozna méwi¢ o polityce aktualnej
uprzemystowienia, nie rzuciwszy okiem na
Swiat ogdlny i wszystko, co nas w tej chwili
otacza, bo wszakze nie zyjemy w panstwie
izolowanem. | jest to znowu dziwnem, ze
w tej chwili kraj sobie uprzytomnia i przy
poming hasta uprzemystowienia, kiedy w ca-
tym Swiecie jest jeden z tych historycznych
przetoméw, ktdry w ekonomii politycznej na-
zywamy ,kryzys", albo jak obecny nasz mi-
nister finanséw delikatnie sie wyraza ,de-
presya“.

Prosze Panow! oscienne panstwo, pote-
zne panstwo niemieckie, zdobyto w ostatnich
latach postep ekonomiczny, postep socyalny,
postep wzbogacenia sie nietylko jednostek,

alez i1 szerokich kot, ktéry byt pozazdroszcze-
nia, godnym.
To, co w ostatniem dziesiecioleciu na

polu rozwoju rolnictwa, przemystu i handlu
stalo sig w panstwie niemiekiem, bylo tak
wielkiem, ze nie mamy w catych dziejach
ludzkosci przyktadu, azeby w tak krotkim
czasie, tak gigantyczny zrobiono gdzie$
postep.

Naturalng jest rzecza, ze po tak ogrom-
nym postepie musiat nastapi¢ zastdj, ktory
atoli nie jest cofaniem sie, lecz tylko chwi-
lowg stagnacya; a co do ktorego to zastoju
mniej cierpig oni, anizeli ci, Kktorzy stojg
pod ich polltycznq i ekonomlcznq supre-
macya.

Nastepnie za$, po tamtej stronie oceanu
rozwija sie spofeczenstwo amerykanskie,
w sposdb grozny dla europejskiego postepu,
dla europejskiego zycia ekonomicznego.

Ameryka juz diugo przestata by¢ tylko
grozng dla rolnictwa, przestatajuz dtugo opa-
nowywac tylko wszystkie ceny agronomicznych
produktéw, lecz stata sie mistrzynig i panig
catego Swiata na polu zycia przemystowego.

Srodkiem, ktérym Ameryka to osiagneta,
jest najwyzsze wyzyskanie nauk technicznych
i najwyzszej koncentracyi kapitatow..

I dziwnem to jest, ze w Ameryce,
w ktorej kapitalizm tak potezne ma znacze-
nie, klasa robotnicza ma powodzenie i wa-
runki bytu, ktérej my w Europie musimy jej
pozazdrosci€. A przyczyna tego jest, co nie
podlega najmniejszej watpliwosci, ze caty po-
step ludzkosci polega zawsze tylko na ujarzmie-
niu sit przyrody przez cztowieka; czyli innemi
stowy, ze najwyzsza technika ma ten skutek,
ze wiasciciel Srodkdw produkcyi wiecej zara-
bia, a ten, Kktory robi temi Srodkami, ma
moznos¢ od tego, ktéry dysponuje niemi,
wiecej zada¢ i dostawac.

Wobec tych stosunkéw, zycie przemy-
stowe przedstawia sie w ten sposob, ze nie
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czy kto§ co$ produkuje
moze on to

powstaje kwestya,
tylko za jaka cene najnizsza,
sprzedawac.

I walka o panowanie nie rozgrywa sie
dzisiaj przez wojny sity zbrojnej, tylko przez
wojny ekonomiczne, a walka o byt jest dzi-
siaj walka rownoczesng o0 zbyt towarow;
(brawa) i na tem polega caty nowozytny pro-
ces ekonomiczny.

Niemiecki cesarz jedzie do Palestyny
dla celéw, moze rzekomo politycznych, w rze-
czywistosci na to, aby zdobywaé swoim wply-
wem w Malej Azyi nowe rynki dla zbytu
panstwa niemieckiego, a panowie po tamtej
stronie kordonu, z ktérymi i my jesteSmy
zwigzani aliansem, odbierajg tej biednej
Austryi te reszte pola zbytu, ktére ona
miatla w Lewancie i w malej Azyi na to,
azeby swoim przyjaciotom odebra¢ tg reszte
domeny ekonomicznej (Glosy: bardzo stusznie).

Potega panstwa Niemieckiego, potega
Ameryki, polega na tem, co Niemcy nazy-
wajg ,Leitungsfahigkeit“, na tych warun-
kach technicznej sity, technicznego wydosko-
nalenia i wyspecyalizowania.

Naturalng jest rzecza, ze w takich oko-
licznosciach odbyt tamtych prowincyj za-
chodnich jest co do targu Swiatowego zawsze
wiecej zagrozony.

Nastepnie za$, jezeli tak jest, i jezeli
prawda jest (co jest prawda), ze Wegrzy
staraja sie zawsze, codziennie niemal oswo-
bodzi¢ sie ekonomicznie i przemystowo od
austryackich prowincyj, punkt zbytu austrya-
ckich towar6w na Wegrzech jest codziennie
bardziej utrudniany dla tych prowincyj
austryackich, juz uprzemystowionych.

A jezeli, procz tego prawda jest, ze od-
byt na targach Swiatowych przez naszych
»przyjaciol" w panstwie Niemieckiam i przez
innych silniejszych  konkurentow jest ciggle
coraz bardziej zagrozony, tonaturalnem jest,
ze dla zachodnich prowincyj jest rzeczg zy-
wotng, utrzymaé kazdy punkt oparcia : pole
zbytu, jakiem jest prowincya o 7'/a milionach
ludnosci.

Dlatego jest rzeczg ich egoizmu, aby
robi¢ wszelkie utrudnienia, aby tu przemyst
nie powstat.

(Gtlosy: tak jest).

Nowozytna produkcya polega bowiem
miedzy innemi jak juz powiedziatem, na kon-
centracyi kapitatdw i na specyalizowaniu, na-
reszcie takze na organizacyi zbytu.

Rozumie sie samo przez sie, ze im
bardziej sie towary mnoza, im trudniejszym
jest ich zbyt, tem wiekszg jest walka o byt.
Naturalng za$ tego konsekwencya, ze moze
w kazdej chwili powsta¢ i czesto w zyciu
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ekonomicznem i przemystowem powstaje hi
perprodukcya towaréw, wzajemne licytowanie
sie tych, ktorzy produkuja, nareszcie sprze-
dawanie towaréw nizej kosztéw produkcyi,
a w konsekwencyi kryzys handlowa.

Dalszem za$ nastepstwem tego jest, ze
fabrykanci starajg sie, aby nie popadli w kon-
sekwencye tego stanu rzeczy, ze wigzg sie
w spotki w tym celu, aby utrzymac pewng
rownowage miedzy produkcya, a odbytem.
Formutg na to jest formutka karteli.

Kartele nie sg dozwolone, przeciwnie
mozna z ustawodawstwa wyinterpretowac, ze
sg wiasciwie wzbronione, a mimo to istniejg
za wiedzg i wolg wladzy wykonawczej pan-
stwowej, bo ich brak spowodowatby codzien-
ng kryzys.

Z zdrugiej strony atoli te kartele, jak
kazda rzecz zbytnio uzyta, prowadza do tego,
ze ci, przeciw ktérym one nie majg by¢ orga-
nizowanemi, t. j. publiczno$¢, moze by¢ wy-
zyskana.

Wabec tego jest tendencya ustawodaw-
stwa, aby zrobi¢ ustawe Kkartelowg z tym
programem, aby kartele byly publiczne, aby
one staty pod kontrolg panstwa, a przede-
wszystkiem, aby one nie mogly w swych
konsekwencyach obcigzac¢ zbytnio publicznosci,
i aby nie uniemozliwity nowych przedsie-
biorstw, nowych konkurentéw.

Problem ten ustawodawstwa jest jednym
z najtrudniejszych. Mimo to wszystko, nie
mozna sie jednakze przed temi trudnosciami
w ustawodawstwie zawahaé, trzeba szukac
rozwigzania tej kwestyi.

A zdaje mi sie, ze moze zadna prowin-
cya Austryi nie ma tak aktualnego interesu
w zatlatwianiu tej sprawy, jak my, ktorzy
jak z nastepnego przedstawienia wyniknie,
najbardziej jesteSmy gnieceni przez tych,
ktorych nazywamy kartelowcami.

| tak tedy te kartele ,von draussen",
majac utrudnione warunki zbytu na targach
Swiatowych i Wegrzech, idg na zabicie kon-
kurentéw, jakimi my jesteSmy.

Prosze Pandw, oto przykiad: Sita tych
panéw jest tak wielka, ze mogg oni, ze tak
powiem., jako rodzaj inwestycyi tych intere-
sOw, urzadzi¢ sie na to, aby zabi¢ nowopow-
stajgce przedsiebiorstwo.

W  okolicy Krakowa, zdaje mi sie
w Podgoérzu, powstata przed kilku laty fa-
bryka gwozdzi i tego wszystkiego, co z gwoz-
dziami jest w zwigzku. Ludzie ci chcieli
catkiem rzetelnie pracowac.

Istnieje kartel, prosza tedy, aby ich do
kartelu przyjeto pod mozliwymi warunkami,
z tem, azeby im bylo dozwolone sprzedawac
po cenach catkiem normalnych, jak tamci
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sprzedajg do Galicyi, jaka$s czes¢ konsumcyi
galicyjskiej. — Odpowiedziano: ,,Nie — Wam
wolno w Galicyi tylko pewng matg czes¢
sprzedawacO.

Ci prosza sie, ze przy tak malej pro-
dukcyi osta¢ sie nie moga. Na to nastepuje
uprzejma odpowiedz: ,,Ubolewamy,; nie mo-
zemy i klaniamy sie. Tamci w walce konku-
rencyjnej zaczynajg sprzedawa¢ i to nizej
ceny materyatu.

Co za kousekwencya i cel? Oto zabié
tego drugiego, powiedzie¢ mu: ,albo poddaj
sie, albo zaprzestarn walki".

Ci ludzie jednak silni ekonomicznie,
dali sobie rade z kartelowcami i wytrzymali
wojne konkurencyjng, ktéra dla troche stab-
szego bylaby ztowroga.

A kto zna dzieje tego, co w Galicyi
przechodziliSmy, przechodzimy i bedziemy
przechodzi¢ w walce z kartelowcami ,von
draussen", nie zawsze skartelowanymi, ale
zawsze zjednoczonymi, aby zabi¢ cukrowni-
ctwo w Galicyi, odczuje, ze jednem z najwa-
zniejszych zadan delegacyi we Wiedniu jest
przeciwdziata¢ temu, ,.bez roznicy na partye,
bez roznicy na narodowo$¢, bez roznicy na
stan, bo sg kwestye, przy zakatwianiu Kkto-
rych nie wolno patrze¢ na stan, ani na naro-
dowo$é, ani na stronnictwo".

Cbz wobec tego zrobic,
zjesc?

Na to odpowiem, ze w zyciu polity-
cznem tylko ten nar6d ma znaczenie, ktory
ma jakie$ ekonomiczne posiadanie i ze jesli
nic nie bedziemy mieli i posiadali, mimo ide-
atéw narodowych, péjdziemy z torbami.

Dlatego byt ekonomiczny jest jednym
z postulatéw narodowych, dlatego nie moze-
my powiedziec:

Fatum nas zlgczylo z tg Austryg, mu-
simy cierpie¢ i ten los, jak fala, musi nad
nami przejsc.

Tak nie mozemy powiedzie¢, bo bytoby
to etycznie zte, byloby to: wierzy¢ w fatum.
(Brawa).

| jesli sie tedy nie mamy da¢ zjesé, i
aby koledze Stapinskiemu odpowiedzieg, je-
szcze nie przyszedt czas na wyodrebnienie
Galicyi, c6z mamy robic ?

Oto ja stoje na tym gruncie, ze we
wszystkich sprawach jest samopomoc najwa-
Zniejszg. Spoleczenstwo musi naby¢ wiary,
ze bez uprzemystowienia ono nie moze eko-
nomicznie utrzymac sie na powierzchni. (Glosy
potakiwania).

Panowie! Jesli sie zapytamy, czem my

czy sie dac
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wiasciwie jesteSmy, to problemat staje sie
trudny, a do odpowiedzi jeszcze trudniejszy.

Bo ciggle méwimy, Ze jesteSmy krajem
rolniczym, ale jaki to kraj rolniczy, ktory
wiecej zboza importuje, niz eksportuje?

Jezeli sie zapytamy, czem my zyjemy,
odpowiedz tatwa. Jezeli popatrzymy w bilans
krajowy, to zobaczymy, ze wihasciwie zyjemy
przewaznie z wycinauia lasébw — to rubryka
najwazniejsza — dalej z bardzo matego eks-
portu bydta i méwmy otwarcie z obcigzania
posiadtosci, t. zn. z robienia diugéw. Pytam,
czy taki bilans handlowy, ktéry polega na
wycinaniu laséw i zywieniu tem ludnosci i
robieniu dlugébw moze & la longue pozostac?
Widzimy atoli, ze nasz lud, ktory nie ma co
jes¢, samopomocg idzie w Swiat na zarobek.

Niema narodu i niema szczepu, ktory
jest tak do swej gleby przywigzany, jak
szczepy stowianskie, a w szczegdlnosci narod
polski, a mimo to idzie w Swiat, bo go ww-
pedza sita elementarna. Ale ten odbyt ludzi
to sprzedawanie pracy narodowej dla uzy-
Znienia innych gospodarstw, albo usposobienia
hakatystycznego, albo usposobienia suoteczen-
stwa amerykanskiego, ktore z nami tgcznosci
nie ma, to jest epoka przejsciowa, ale to
wiecznie trwa¢ nie moze. Panowie czytacie
w gazetach i wiecie, co sie w Ameryce
dzieje. Tam zaczynajg mowi¢, ze za duzo
ludzi przybywa z Europy i Polski, ze oni ro-
big taniej i przez to czynig konkurencye
amerykanskiemu robotnikowi.

I w tych dniach ma w Ameryce otrzy-
mac sankcye ustawa, mocg ktérej od kazdego
chtopa galicyjskiego, ktory przyjedzie do No-
wego Yorku, bedzie urzednik S$cigga¢ egza-
min, czy umie czyta¢ i pisac.

A chocby ten chiop, ktdry czesto w swo-
im jezyku tego nie umie, umiat czyta¢ i pi-
sa¢, wladza amerykanska, ktéra w wielu rze-
czach jest wzgledna, w wielu rzeczach bez-
wzgledna, moze tego nie uznad.

I co dalej? Czy Panowie chcecie, aby
z tej Galicyi stat sie wulkan, aby to bylo
pole rewolucyi socyalnej ? Mnie sie zdaje, ze
to w niczyim interesie nie lezy i koniecznie
co$ uczyni¢ trzeba, aby dla tego kraju roz-
parcelowanego, rozbiedzonego, co$ zrobi¢, aby
ten lud miat jaki$ kawatek chleba.

Dlatego uprzemystowienie nie ma by¢
frazesem, lecz musi sie sta¢ wiarg narodowg —
ktdrg matka ma szczepi¢ dzieciom, i ktorej,
jako mysli przewodniej trzymac¢ sie musimy.

Uczmy sie od Wegrdw.

I oni nie majg ochrony clowej i nigdy
mie¢ nie bedg tego przemystu, jakiby mieli,
gdyby posiadali te ochrone.
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Mimo to jednak od najbiedniejszego, do
prezydenta ministrow, kazdy czuje, ze jest
jego  honorowym  obowigzkiem,  kupowac
0 ile moznosci tylko towary Krajowe. Pano-
wie, ktdrzy sg we Wiedniu, stykajasie z pe-
wng osobistoscig znang, bardzo wplywowg w
Austryi, ktéra byla ministrem i jeszcze be-
dzie. Osobistos¢ ta podczas obecnego pobytu
w Peszcie, byla proszona w rozmaitych do-
mach.

Pani domu magnackie o, przychodzi do
tego ekscelencyi i powiada: ,,Patrz Ekscelen-
Ccyo, to wszystko, cotu widzisz w domu, to na-
czynie, obrusy, to jedzenie, wina etc. to wszy-
stko wegierskie".

| powiedziata to z takg duma, ze Eks-
ceiencya, gdy przyszedt do mnie, powiada:
»Ja mam ich zwalcza¢, ale oni mi imponujg".

Pytam tedy, czy u nas tak jest?
(Gtos: niestety!)

U nas ani ludzie prywatni, ani wiadze
nie czuja, jaki grzech popetniaja, konsumu-
jac prace innych, skoro ta praca w domu
szuka zbytu. My nie odczuwamy, jakim grze-
chem jest, jes¢ cukier hakatystow, zamiast
cHkier réwnej wartosci i rownej ceny krajo-
wego wyrobu. (Potakiwania).

Tylko drogg samopomocy mozemy dojsé
do rezultatu. Nasze wiadze majg ciasny za-
kres dziatania w tej mierze. My, ktérzy za
siadamy w Radzie przemystowej parnstwowej”
wiemy, ze wszystko wolg ,oni" ustgpic¢”
28 kolei — co chcecie — tylko nie ,,odbyt"*

Kiedy pewnego razu powiedziatem wtej
Radzie przemystowej, ze pod réwnymi warun-
kami ma mieC pierwszenstwo krajowy odbyt
przy dostawach publicznych, (myS$lalem natu-
talnie o moim kraju), rzucili sie na mnie,
jak szakale i zakrzyczeli mnie, ze nie mozna
mowi¢ o pierwszenstwie wyrobow krajowych,
bo wszyscy jesteSmy dziecmi jednego i tego
samego panstwa.

A to jedno panstwo w ich zrozumieniu
znaczy, nam nie wolno w Nizszej Austryi
operowa¢, ale tutaj dla nich zawsze wstep
otwarty.

Jaka stad konsekwencya ?

Oto, ze my musimy na wiedefiskim
parkiecie, formalnie zebra¢ o dostawe dla na-
szych, ktérzy chca dostarczaC za te same
ceny i warunki.

A rozpisywanie konkursow jest tego ro-
dzaju, aby nam utrudnia¢ wszelka dziatalnosc.
W ostatnich czasach Dyrekcya kolei w Sta-
nistawowie oglosita konkurs na duzy most
na Stryju, dajac 14 dni czasu do zrobienia
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rysunkow, oferty kompletnej i ztozenia wa-
dyum.
Dlaczego termin tak krotki?

Dlatego chyba nie, aby tamci, ktorzy
10 razy s tak silni, majg 10 razy taki apa-
rat inzynieréw i mogli by¢ przygotowani.
Ale przez to tamci otrzymali te dostawe. | tyl-
ko wskutek braku czasu fabryka sanocka nie
mogta dokladnej kalkulacyi przeprowadzic.

Jest' w tern u nich metoda oferowania
do Galicyi bardzo tanio, odbijania za$ strat
galicyjskich na innych interesach, w innych
prowincyach, a metoda ta dazy do tego, nie
abySmy tracili, ale, aby nas odstraszy¢ od
robienia nowych przedsiebiorstw.

Wiem, Zze nasze wiadze sg krepowane
przepisami, ale panowie, ktdrzy stoicie na
strazy wiadz administracyjnych, pamietajcie

0 tem, Ze to jest nie protekcya tego, lub
owego fabrykanta, tylko rzecz robotnika,
rzecz ogotu, jezeli popieracie naszych.
(Brawa.)

A teraz przystepuje do tego, co powie-
dziat JE. Badeni w tej kwestyi.

J. Ekscelencya jest tak wybitnym me-
zem stanu i takim znawcg stosunkéw i na-
rodowego drgania spoteczenstwa, ze z kazdem
stowem, ktére z ust jego wychodzi, liczy¢
sie nam wypada. | powiedziat stusznie: U-
przemystowienie Galicyi jest konieczne, trze-
ba atoli publiczno$¢ przestrzega¢, aby byla
ostrozniejsza i aby nie miala iluzyi i nie
myslata, ze wszystko samo spadnie.

Wspomniat takze o $rodkach, ktdre sg
potrzebne ze stanowiska magistratury krajo-
wej, mowit, ze jest potrzebna polityka tran-
sportowa, kolejowa i t. d. a w przysztosci
1 kanatowa, i na to ja sie pisze. Wspomniat
nastepnie, ze stoimy konsekwentnie w kraju
na polu utatwiern podatkowych, co do zakresu
wiadz autonomicznych, co do nowo majacych
sie zatozy¢ przemystow. Mowi, aby nie budzié
iluzyi, ze krajowemi pienigdzmi nie mozna
wiekszych fabryk zaktadac. Jezeli przejdzie-
my na analize tych $rodkdéw, to spotkamy
przedewezystkiem jedne z najwazniejszych
kwestyi t. j. to, co obejmujemy jednem po-
jeciem niejako naukowem: polityki handlo-
wej, transportowej i t. d. Ale tg polityka ta-
ryfowg nie dysponuje Sejm, nie dysponuje
Wydziat krajowy, bo nasze koleje nie sg u-
krajowione, ale w najlepszym razie to pod-
kreslam, upanstwowione. Amy Polacy, mamy
wielki grzech, ze przed 18 laty zaniechali-
Smy jedng wazng rzecz, ze naszymi gtosami
przeciw nam samym, zabiliSmy w swoim cza-
sie usmiechajgcg sie sposobnos¢ upanstwo-
wienia tej arteryi kolejowej, ktora nas tgczy
z zachodem.
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Rozumie 3ie przez sie, ze taryf kolejo-
wych nie mozna robi¢ w parlamencie, ale
musza one by¢ pozostawione wiadzy wyko-
nawczej.

Ale parlamentarnymi gtosami mozna
posrednio wptywa¢ na kazdoczesng polityke
taryfowa. .

Ale my nie mozemy z tego korzysta¢
catkowicie, bo miedzy nami, miedzy naszemi
kolejami panstwowemi a centrum panstwa,
znajduje sie ten klin, ktéry sie nazywa Nord-
bahn.

Gdy moj kolega p. Merunowicz posta-
wit wswoim czasie wniosek i kiedy p. Radca
Struszkiewicz wypracowat referat w sprawie
upanstwowienia kolei pétnocnej myslatem, ze
ten Sejm, bedzie sie tg sprawa, dla nas najzy-
wotniejszg, troche bardziej interesowal, a po-
niewaz sprawa bardzo mnie zajmowala, przy-
znaje, ze przygotowatem sie troche.

I musze powiedzie¢, ze w mojem naro-
dowem uczuciu bytem obrazony, gdy prze-
czytatem mowy, ktére my i ktore niemcy
wygtosili przy sposobnosci odnowienia przy-
wileju przed 18 laty.

Wszystko, co wowczas Niemcy powiedzieli
spetnito sie, a wszystko, co nasi prorokowali,
ze sie stanie, nie stato sie zupeknie.

| teraz nalezatoby sie zastanowi¢ nad
tem, dlaczego tak wazng jest dla nas rzeczg
upanstwowienie Nordbahnu i dlaczego ja
mowie o tem, przy sposobnosci uprzemysto-
wienia Galicyi.

Na to pytanie ja nie odpowiem Panom
frazesami, nie odpowiem stowami, ale fak-
tami.

Prosze Pandéw! My chcemy w Galicyi
wytworzy¢ industrye i to jest nasze przy-
rodzone prawo, ale nie dysponujemy tem
naszem prawem, nie tylko wobec kartelowcow,
ale takze i co do tej wrogiej nam kolei,
ktora sie nazywa ,,Nordbahn".

ZatozyliSmy w Galicyi cukrownie. Nie
mamy ochrony celnej, musimy pod tymi sa-
mymi warunkami sprzedawac, jakkolwiek
drozej musimy produkowaé, bo kazda pro-
dukcya w poczatkach musi by¢ drozsza.

Jako ochrone mamy jedno male, ale
berdzo wazne bene, te jedng korzy$¢, dang
nam przez Boga, t. j. odlegtos¢ geograficzna,
ze ci ,von draussen® do nas ze swoimi to-
warami przyjezdza¢ musza. Korzysci jednak
wynikajace z odlegtosci geograficznej nie
istniejg niestety wobec nas w rzeczywistosci.

Bo coz sie dzieje? Nordbahn wiezie
cukier obcy do Galicyi moze nizej kosztow
wihasnych, za cene kosztow przewozu, w filo-

12§
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logicznem znaczeniu tego wyrazu, prawie za
koszta przewozu nawozdw.

A dlaczego to czyni? Oto, aby swoich
poprzeé, a nas zabic.

Udawalismy sie w tej sprawie do Rzadu,
byliSmy w Kole Polskiem i cézesSmy zyskali ?

Rzad zrobit wszystko, co na jego liniach
byto mozliwem, ale Rzad nie dysponuje ta-
ryfami Nordbahnu. | cdz sie dalej stato? Oto,
fe Nordbahn zagraza naszej egzystencyi
swojg polityka taryfowa.

Inny przyktad — piwo.

Mnie sie zdaje, ze my mozemy sobie
to piwo zrobi¢ w domu, mamy jeczmierh ma-
my stéd, mamy chmiel, mozemy zrobi¢ cal-
kiem dobre piwo, ktére tez wyrabia kolega
nasz Goetz.

Coz sie jednak dzieje? Nie wolno p.
Goetzowi swego odbytu tak rozszerzyc,
jakby tego chcial, bo temu sioi na prze-
szkodzie Nordbahn.

Céz bowem robi Nordbahn?

Jezeli obce piwo idzie do Galicji,
wtedy Nordbahn daje 45% opustu, ze swo-
ich taryf, t. zn., ze transportuje do nas
obce piwo, prawie za pét darmo.

Mnie sie zdaje, ze te przyklady sg tak
jasne i tak wyraziste, ze kazdego przekonac
moga.

Ale nie tylko na polu przemystowem
tak sie dzieje.

Mielismy wielki odbyt naszego drzewa
i naszych produktéw drzewnych do Tryestu
i przez Tryest na Adrye. Przed Kkilku laty
byt ten odbyt w tym Kierunku zachwiany,
a trzeba bylo uzyska¢ utatwienie frachtowe.
Wszystkie koleje zgodzity sie na to utatwie-
nie, tylko nie Nordbahn, tak, ze caty odbyt
drzewa do Tryestu musiat ustac.

Jezeli mnie kto jednak zapyta, czy ze
spraw taryfowych mozna zrobi¢ kwestye za-
fatwienia parlamentarnego, to naturalnie po-
wiem, ze nie. Ale skoro mamy koleje pan-
stwowe, przy gtosowaniu nad budzetem kole-
jowym, mozemy swoje zadania postawic
i mie¢ wplyw na sprawy taryfowe.

| Koto Polskie niejednokrotnie spetniato
swoj obowigzek wzgledem kraju, w tym Kie-
runku i wpltywato na polityke taryfowa, o ile
chodzito o koleje panstwowe.

Bo nie w tem lezy kwestya, aby Nord-
bahn dawat nizsze taryfy, nie na tem polega
polityka taryfowa, aby taryfy byly coraz tan-
sze, ale na tem, aby taryfy byly takie, jakie
my chcemy, t. zw. takie, jakie sg dla nas
potrzebne i przy skomphkowanem Zzyciu
gospodarczem, zdatne dla tych celéw, ktore
chcemy osiggnaé. (Brawo).
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To jest polityka taryfowa.

Powtarzam jeszcze raz, ze jezeli Eksce-
lencya wspomniat o polityce taryfowej, jako
dziatalnosci kraju, to moze to by¢ tylko po-
Srednio, bo oprocz poparcia Wydziatu krajo-
wego w tej mierze, kraj, jako taki, nic
osiggna¢ nie moze i nie lezy tc w zakresie
wiadz krajowych. Moéwit Ekscelencya atoli
takze o ulgach podatkowych.

Otoz prosze Pandw, stoje na tem sta-
nowisku, ze te ulgi podatkowe, catkiem stu-
sznie sie naleza, a rzad wegierski, tak jak
wszystkie spoteczenstwa oswiecone, przyszedt
do przekonania, ze nowo powstatym przemy-
stom nalezg sie ulgi podatkowe. Ulgi te atoli
funduszowi krajowemu nic nie ujmujg wiha-
Sciwie i nic go nie kosztuja, a to z tego po-
wodu, bo gdyky industrya wecale nie powstata,
takzeby fundusz krajowy nic nie dostat, a wiec
opuszcza co$, czogoby nigdy nie pobrat.

Przechodze do programu pozytywnego,
co do ktorego sa dwie sfery.

Przedewszystkiero pozostaje dla mnie
pytanie, czy my mamy prawo zgda¢ od pan-
stwa, azeby to panstwo odpowiednio do na-
szych wyjatkowych stosunkow wyjatkowo nas
traktowato.

Juz poprzednio powiedziatem, ze je-
steSmy krajem granicznym, ze wiec lezy w
w interesie panstwa, mie¢ ten kraj niezbie-
dzony i nie catkiem zdziczaly. Mnie sie zdaje
przeto, ze mamy obowigzek ponosi¢ wszelkie
ofiary dla panstwa. Panstwo natomiast musi
wobec nas wiecej czyni¢, jakby czyni¢ mo-
glo, gdyby$my nie byli w wyjgtkowem poto-
zeniu.

Mnie sie zdaje, ze namiestnik tak wiel-
kiej prowincyi, jest czem$ wiecej, jak prezy-
dent prowincyi w Prusiech, a cata organiza-
cya stuzby panstwowej w Austryi polega na
tem, ze namiestnik takiego kraju, jak Gali-
cya, nie jest tylko urzednikiem, podlegaja-
cym Ministerstwu, ale urzednikiem, podlega-
jacym wprost Monarsze.

A jezeli mam stusznos$é, to zdaje mi
sie, ze mdj apel do Namiestnika jest uspra-
wiedliwiony, jezeli przedstawiam i prosze,
aby na Najwyzszem miejscu przedstawit to
potozenie tego kraju, tak, jak ono jest w
rzeczywistosci, azeby wnioski swoje przed-
stawit i zgdat nadzwyczajnego petnomocni-
twa na tem polu. (Brawa i oklaski).

Moi Panowie!

Ja mam wiare bezwzgledna, ze my tu,
w tym kraju bedziemy na wulkanie, jezeli
nie bedziemy sie starali wszystkiemi sitami
te elementa pod wulkanem poskromié, a
wtedy za naszg przyszto$¢ reczy¢ nie mo~

j zemy
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Nie podlega to zadnej dyskusyi, ze te
ogoblne Srodki panstwowe, ktdrych panstwo
uzywa i uzywac bedzie, dla umocnienia swo-
jej starszej industryi, moga sie nam przy-
da¢, a nie ulega zadnej watpliwoscj, ze dzia-
falnos¢ panstwa austryackiego na polu uprze-
mystowienia w ostatnich latach bardzo wiel-
kie zrobita postepy.

Dziatalno$¢ Rady przemystowej pan-
stwowej jest bardzo wydatng i wplywowg na
postanowienia rzadu. Za inicyatywa tej Rady
przemystowej na niejednem polu, zrobito
panstwo wielkie postepy w kierunku popar-
cia przemystu.

Zaprowadzito miedy innemi zasade, ze
trzeba popiera¢ przedewszystkiem przy do-
stawach publicznych przemyst austryacki, w
koukurencyi z zagranicznym.

Ale nie wszedzie i nie catkowicie ta
zasada jest przeprowadzong. Przytocze Pa-
nom jeden wypadek, juz nie galicyjski, ale
ogolno austryacki: Rowne prawo dla wszy-
stkich, to z pewno$cig piekna zasada i tej
trzyma¢ powinniSmy sie zawsze.

Jezeli Wegrzy do swego parku kolejo-
wego, nie wstawiajg innych tylko wegierskie
wozy, to u nas za to dzieje sie inaczej.

W JasSle zostaty teraz na rachunek
pewnego przedsiebiorstwa naftowego wsta-
wione cysterny wegierskie, mimo, ze w kaz-
dej austryackiej fabryce wagonéw mozna zro-
bi¢ takze cysterny, mimo, Zze sie je robi u
nas w Sanoku bardzo porzadnie i wzo-
rowo.

To nie jest reklamacya, przy ktorej
Niemcy i Czesi moga mie¢ inny interes, to
jest rzecz wspolna, ktorg trzeba przedsta-
wi¢ w odpowiedniem miejscu.

Ale prdcz tych wspolnych spraw, ktdre
nas faczg pod wzgledem przemystowym z
interesami innych prowincyi, mamy nasze
interesa specyalne, z ktérymi interesa innych
prowincyi niejednokrotnie kolidujg i ktore
specyalne interesa musimy jasno i wyraznie
przedstawi¢, jako najzywotniejsze a uczynic¢
to musimy we Wiedniu, przy sposobno-
§ci traktowania ugody z Wegrami. (Brawa).

Bo to jest fatalnem i to jest ciekawem
i oryginalnem, Zze zawsze gtosujemy na ko-
rzy$¢ tych, ktorzy sg nam przeciwni, a na
naszg wiasng niekorzysé.

(Glosy: Tak sie robi u nas zawsze).

Kazda ugoda z Wegrami jest dla Gali-
cyi niekorzystng, bo naturalnie, gdybysmy
nie byli w Austryi zlgczeni z Wegrami,
mielibySmy w Austryi catkiem inne stanowi-
sko, jako kraj tak zwany, agrarny a przede-
wszystkiem mielibySmy  przytern  korzysci
materyalue —a to dlatego, ze kazdy postep
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rolniczy moze sie tylko odby¢ pod warun-
kiem pewnej minimalnej ceny zboza. Jezeli
zboze tej minimalnej ceny nie ma, to nie
ma mowy o intenzywnem gospodarstwie, je-
zeli tej ceny minimalnej nie ma, wtedy nie
mozy by¢ mowy o tych wszystkich meliora-
racyach, jak drenowanie i t. p. jezeli tej mi-
nimalnej ceny zboze nie osiggnie, niema po-
stepu.

Wszelka atoli zwykta cen zboza jest
absolutnie niemozliwg, tak dtugo a la lon-
gue, jak dtugo bedziemy zwigzani z We-
grami.

Bo tylko wtedy normalna nadwyzka cen
zboza powstaje, jezeli obcy produkt oclony
przychodzi w wiekszej ilosci do pewnego spo-
feczenstwa.

Jezeli to zboze wprawdzie do Austryi
przychodzi, ale z okregu nieodgraniczonego
linig celng, to naturalng jest .rzecza, ze ceny
tego zboza nie réwnajg sie cenom, ktore by,
tyby cenami $wiata, plus fracht, plus clo
lecz znacznie nizsze.

Juz powiedziatem, ze jest zywotng kwe-
styg dla naszych stosunkéw, azeby w cenach
produktéw rolniczych cto znalazto wyraz efek
tywny. A jezeli tak jest, byloby naszym naj-
zywotniejszym interesem, aby ta ugoda z We-
grami nie doszta do skutku. Ale my jesteSmy
wiernymi obywatelami panistwa tego, jesteSmy
wdzieczni naszemu Monarsze, wiemy, ze za-
wdzieczamy Mu nasze prawa konstytucyjne
i dlatego chcac mie¢ to panstwo silnem i po-
teznem, przeciw naszym interesom ekonomi-
cznym oddajemy gtos za ugoda.

Ale minimum tego, co za to wymagac¢
mozemy nie tylko w naszym interesie, ale
juz w interesie panstwa, ktére 8 miliondw
ludzi poswieca¢ nie moze, bo przestatoby by¢
wielkiem panstwem, jest, ze ma obowigzek
dla tej prowincyi zrobi¢ daleko wiecej, aui-
zeliby wystarczyto dla innych prowincy;j.

Jeszcze jedno zadatem sobie pytanie,
czy lezy winteresie tamtych prowincyj, azeby
przeciez pierwsze poczatki uprzemystowienia
Galicyi byly popierane, i odpowiedziatem so-
bie, ze nawet w interesie tych przemysto-
wych prowincyj lezy, by u nas przemyst sie
rozwinat.

Bo jezeli spoteczenstwo jakie$ chce ko-
mus$ sprzedawa¢, to musi mie¢ kupcow pta-
cacych, kupcow zamoznych, mogacych Kku-
powac.

Anaturalng jest rzecza, jezeli prognoza,
0 ktdrej dzisiaj mowitem, t. j. og6lne zbiedzenie
1 zubozenie nastgpi, to nastepstwem tego be-
dzie, ze owe prowincye dla tych przedmio-
tow, ktérych my nigdy produkowaé nie be-
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dziemy, stracg odbiorcow, stracg kupcow pta-
cacych.

W Wegrzech przemyst krajowy wzmaga
sie corocznie a mimoto corocznie Wegrzy
zaspokajajg pewng cze$¢ swoich potrzeb im-
portem towardéw austryackich.

Mimo zwiekszonego przemystu wegier-
skiego, import produktow przemystu austrya-
ckiego wecale sie nie zmniejszyt.

Dlaczego ?

Oto, poniewaz publicznos¢ stata sie sil-
niejsza, zamozniejsza, jak Niemcy okreslajg
»mehr kauffahig".

Z tego wynika, ze w interesie ogdlno-
padstwowym, w interesie Monarchii, a nie
tylko w interesie kraju naszego nalezy .cos$
zrobi¢, aby rozwing¢ przynajmniej pierwsze
usitowania uprzemystowienia tego kraju.

Z tego przedstawienia rzeczy wynika,
ze ze $rodkow, ktore uznat JE. Badeni. nic
wiecej nie zostanie dla dziatalnosci krajoweyj,
jak wykazalem. Jest to strasznie mato, jak
te troche ulg podatkowych i dlatego pytam,
czy dziatalnos¢ Sejmu, najwyzszej nasze] ma-
gistratury krajowej, moze sie tem zadowoli¢

Mnie sie zdaje, ze kraj ma w zrozu-
mieniu wasnego interesu obowigzek, przy-
czyni¢ sie finansowo do podniesienia przemy-
stowosci w kraju.

Co do sposobu mozna mieé najrozma-
itsze w tej mierze poglady. Przedewszyst-
kiem godze sie zupeinie z p. Badenim, ze
w naszych stosunkach niemozliwg jest rzecza
za pieniadze krajowe budowac fabryki i two-
rzy¢ immobilia fabryczne w Galicyi, ale prze-
ciez trzeba co$ zrobi¢ finansowo.

Co zatem?

Co do tego mozna mie¢ rozmaite zapa-
trywania.

Moje zapatrywania idg w nastepujgcym
programie:

Po pierwsze kredyt, ktory kraj, ze sie
tak wyraze, ma prokurowa¢ przemystowi kra-
jowemu, musi sie opieraé na zasadzie, ze nic
sie nie kredytuje na wybudowanie fabryki,
ani na to wszystko, co sie nazywa immobi-
lia, ze wszystko atoli, albo bardzo wiele mo-
zna kredytowa¢ na kapitat ruchomy indu-
stryalny. Nadto ma by¢ kredyt ten w ten
sposéb zorganizowany, ze przy petnem
bezpieczenstwie nie ma trzymac¢ sie zwykle
regut, ktdrych zgda bankowos¢, t. j, zwykle-
go wekslowego, t. j. krétkoterminowego, n. p.
trzymiesiecznego kredytu z trzema podpisami.

Przeciwnie, mam przekonanie, ze kre-
dyt industryjny musi sie opiera¢ na innych
zasadach, jak tych, na ktérych polega zwykly
kredyt kupiecki i musi mie¢ program nie
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kréotkotrwatej epoki dla wyptacenia, ale musi
sie zastosowa¢ do istotnych potrzeb.

Ale précz tego kredytu, musimy inng
rzecz jeszcze omowic.

Mam to przekonanie, ze Panowie uzna-
jecie za swoj obowigzek, podtrzymywaé na
polu uprzemystowienia to, co jest zdrowe
i co w kraju juz istnieje.

Powtarzam, cojest zdrowe i co w kraju
juz istnieje.

I méwie, ze jezeli wybuchajg* walki
tamtych, nazwijmy ich ,,obcymi“, przeciw nam,
aby za pomocag broni kartelu zabi¢ nas, to
obowigzkiem kraju jest na ten cel oporu
poswieci¢ nawet Srodki krajowe.

Twierdze, ze moga by¢ wypadki, gdzie
industrya wymaga¢ bedzie, wymaga¢ moze
i wymaga¢ musi subwencyi z fuduszéw pu-
blicznych na prowadzenie tej walki.

Co do przysztej dziatalnosci na polu
uprzemystowienia musi sie by¢ bardzo ostroz-
nym co do wyboru celéw, to znaczy w wy-
borze tej industryi, ktorag sie ma przede-
wszystkiem popierac.

Trzeba tu mie¢ nastepujacg zasade:
tworzy¢  przedewszystkiem taki przemyst,
ktory wiekszg ilos¢ rak ludzkich zatrudnia,
biorac wzglad na przyzwyczajenia i zdatnosé
ludnosci.

Przyktad: jezeli sie zamysla tekstylna
industrye wytworzy¢ w okolicach, gdzie takiej
industryi, chocby recznej nigdy nie bylo,
to tam sie to nie uda z pewnoscia.

Ale jesli sie oprzecie na tej historycznej
przesztosci tego przemystu w kraju, a wzgle-
dnie w pewnych okolicach kraju, gdzie
ludno$¢ tem sie od wiekdw zajmowata i wy-
posazycie ten przemyst wszyskimi $rodkami,
jakimi nowozytna technika dysponuje, i jezeli
dostawicie rzetelny zarzad, to z pewnoscig
wynikng dobre rezultaty.

(Glosy: bardzo dobrze).

Zresztg musi sie caly nasz przemyst
oprze¢ o zasade, ze musimy stosowaé sie do
naszego materyatu, ktorym  dysponujemy
w Kkraju.

Wobec tego ma niezawodnie magistra-
tura krajowa obowigzek, rozpoczynajac nowe
szesciolecie, zastanowi¢ sie nad tym proble-
matem, ma ulozy¢ program dziatalnosci
w kierunku uprzemystowienia.

To, co tu powiedziatem, nie bylo po-
wiedziane dlatego, aby materye te wyczerpac,
ale by dyskusya budzetowa nie przeszia bez
poruszenia tej najzywotniejszej kwestyi, a
mysle, ze jesli mamy mie¢ rezultaty na polu
uprzemystowienia tego kraju, musimy sie
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wszyscy wiaczyC i walczy¢ a moze i zwyciezy¢
pod godtem ,viribus unitis®.

(Huczne brawa i oklaski, postowie gra-
tulujg mowcy).

Wicemarszatek ks. Metropolita Szep-
tycki. Glos ma p. Rutowski.

P. Rutowski. StyszeliSmy tu niepospo-
lita mowe pierwszorzednego znawcy stosunkow
politycznych, zwlkaszcza przemystowych, ktory
Juz na szerokim terenie wiedenskim zazna-
czyt sie jako znawca ich powszechnie uznany.
Ja glos ten serdecznie witam, bo kto patrzyt
na ostatnie lata obrad tej Wys. Izby, musiat
z zalem spotrzedz, ze jednego tonu brakio
w tej Wys. Izbie od szeregu lat, Zze sprawa
przemystu zupenie tu ucichfa.

Gdy$my tu przed 20 juz prawie laty
styszeli z najwyzszego miejsca hasto uprze-
mystowienia kraju, to przeszio one przez kraj
nasz jak btyskawica.

Instynkt kraju catego wital to hasto
jako zapowiedZ lepszej przysztosci ekono-
micznej, poniewaz wszyscy uczuli, ze to jest
jakby nawigzanie do zamierzchlej epoki, gdy
w chwili dokonujacego sie upadku, padly
pierwsze hasta odrodzenia. W spoteczenstwie
wielkiego upadajacego  panstwa, w dobie
miedzyrozbiorowej obudzito sie naresrie zro-
zumienie, ze kraj rolniczy zginie, ze nie
starczy go na spetnienie zadan nowozytnego
panstwa i wtedy wszystkie wielkie duchy po-
wiedzialy, ze trzebasie ja¢przemystu, ze spo-
teczenstwo wylgcznie rolnicze, zyjgce z ziarna,
zging¢ musi. Ze kraj rolniczy nie podofa na
wytworzenie organizacyi panstwowej, ze pan-
stwo rolnicze nie stworzy administracyi, nie
sprosta dzisiejszym jej zadaniom, nie stworzy
armii.

Bawi tu wielki historyk, ktory wykazat
dowodnie ze pod koniec Rzeczypospolitej to
spoteczenstwo nie produkowato wiecej jak
tyle, ze starczylo na buty z poSlednej skory
i upadto ono bo w kolo juz byt przemyst,
miasta skoncentrowaly sity  ekonomiczne,
wszedzie pulsowato zycie, faczyty sie kapitaty
i tworczos¢ byla coraz wigksza a my bylismy
krajem rolnikowi pastuchow i dlategosmy upadli.

Zdawato sie, ze ta nauka dziejowa jest
tak prosta, jasna i niezbita, ze chyba ta
tradycya bedzie juz nieprzerwana, ze sko-
roSmy na te chorobe upadli, to gdy wszyscy
zgodzili sie na to, ze to byla gtéwna choroba,
to zgodzimy sie juz i na lekarstwo.

A jednak uptywaly lat dziesigtki a za
nimi nowe dziesigtki, Sejm radzit, powazne
byly bardzo rozprawy nad nedzg kraju i
upadkiem a jednak nie rusza sie z miejsca.

Jako glos wielkiego gospodarczego ro-
zumu, wielkiej rozwagi i niepowszedniej mysli

dnia 12. lipca 1902. 947

ustyszeliSmy stowa: staraj sie, by sie konce
zeszty, badZz oszczedny, gospodaruj w grani-
cach budzetu. Oto cata polityka finansowa
i skarbowa.

Oczywiscie, ze rezultat jest taki, ze jak
chodzi o to, aby kraj wyrwaC z nedzy, nie-
znajac innej polityki finansowej i ekonomicznej
staje sie w pot drogi, konczy na pdétSrodkach
i stoi w miejscu, kiedy $mielsza mysl przy-
chodzi, kiedy sie méwi i trzeba rzuci¢ sie z
jaka$ wiekszg forsg i zdoby¢ na wiekszy wy-
sitek w spoteczenstwie, bo chodzi o interes
catego spoteczenstwa, czy wielka czy mata
whasnos¢, czy z prawej czy z lewej strony,
czy Polak, czy Rusin, wtedy przychodzi wrzeko-
mo dobry gospodarki wzglad, dzieli zadane
Srodki i budzetowe pozycye na dwie czy cztery
i konezy na potdéweczkach na srodeczkach, ktdre
koniec konicow, sg tylko prostem marnowa-
niem.

Podniesiono tu dzis, ze wlasciwie w wi-
dokach naszego kraju, w granicach naszej
kompetencyi i sit kraju, jedyng droga, ktora
nam zostato t. j. uzycie, autonomii krajowej
dla uwolnienia nowo powstajacych fabryk od
podatkéw. Przypomnie¢ musze, ze mysl do
tego wyszta z inicyatywy dzeinnikarskiej
prawie z przed laty dwudziestu. Podjeta potem
przez krakowskg Izbe handlowa, stata sie za
Zyblikiewicza projektem Wydziatu krajowego.
Obcinana naprzdd potowicznie przez Sejm,
uzupetniona przez pierwszego jej iuicyatora,
staje sie ponownie powaznym S$rodkiem Kkra-
jowego dziatania na polu przemystu i ma
jaki$ niezawodny juz skutek.

Nie moge zgodzi¢ sie, zebysSmy ciagle
i zawsze mowili, kiedy jesteSmy w Radzie
panstwa, ze'sprawa wytwoizenia krajowego
przemystu nalezy do samopomocy, do kraju,
a kiedy jesteSmy w Sejmie to moéwi sie, ze
to jest kwestyg wielkiej polityki, to zalezy
od polityki taryfowej, ktdra przeciez nie lezy
w naszym reku, to zalezy od zarzadu Kkolei,
0 ktérego decentralizacye bezskutecznie sie
staramy i tak wiecznie obracamy sie w tern
strasznem kotku, z ktorego wyjs¢ nie mozemy.

Kto przyjdzie do przekonania, ze bez
uprzemystowienia, Kkraj rolniczy nie moze
zadaniom sprosta¢, musi zapytaé, czy prawda
jest, ze wautonomii naszej nie mamy zadnych
Srodkow, ze skazani jesteSmy na forcemajeure
wielkich wypadkéw, ze rozwéj przemystu od-
bywa sie wszedzie, po za nami, koto nas,
a my skazani na fatalizm musimy bezsilni
patrze¢, jak sie wszystko w koto nas rozwija.

A przeciez historya méwi, ze jest caly
szereg krajow, ktore nie miaty nigdy samo-
dzielnej polityki ctowej a jednak przemyst
stworzyly, ktore nie miaty wegla, jak do dzi$
potudniowe Niemcy a jednak majg przemyst.
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A w Wegrzech, ktére nie majg samo-
dzielnej polityki clowej, pierwsza geneza zy-
wszej roboty na tem polu datowata sie
w czasach, kiedy Rzad austryacki znidst gra-
nice ctowg miedzy Wegrami a Austrya, zeby
zala¢ Wegry swymi produktami przemystu.

Wtedy powiedzieli sobie Wegrzy: za-
stapmy polityke ctowa, ktdra nie jest w na-
szych kompetencyach, wysitkiem spoteczen-
stwa, zeby wyréwnaé, to czego na tej drodze
nie mozemy dostac.

Jedni wtedy moéwili: brormy sie sami
przez opiekowanie sie tylko produktami kra-
jowymi, przez kupowanie ojczystych wvrobdw
a drudzy mowili: trzeba sie rzuci¢ na wszy-
stkie pola dziatalnosci przemystowej . z tej
samej epoki datujg sie wielkie wegierskie
przedsiebiorstwa, jak zegluga parowa, jak
wielkie magazyny akcyjne, jak wielki bank
przemystowy i towarzystwo popierania prze-
mystu  krajowego, ktdre na  wszystkich
polach obudzito dziatalno$¢ kraju.

Nie ulega watpliwosci, ze gdybysmy
staneli na stanowisku, ze bez polityki ctowej
kraj nie moze mie¢ przemystu, to musielibys-
my zatamac rece i powiedzieé: zdaje sie, ze
jeszcze ta epoka, w ktorej sami moglibysmy
dla siebie stworzy¢ polityke ctowa, jest od
nas bardzo odleglg i gdybySmy sobie mieli
mowi¢, ze tylko od kierowania catg polityka
ekonomiczng, taryfowg i Kkolejowa, zalezy
przyszto$¢ przemystu, musielibySmy znow
zniecheci¢ sie osobiscie, bo prawdopodobnie
to jest jeszcze w dalekiej mecie.

Wiec musimy sobie powiedzie¢, ze
winnismy wyzyska¢ wszystko, co lezy w na-
szej kompetencyi, a czego niestety dotad nie
wyzyskalisSmy. JesteSmy ciaggle nerwowi. Da-
liSmy sie raz porwaé, za §. p. Zyblikiewicza
porwat sie kraj caty w kierunku przemystu,
a potem znowu luka i znowu zdominowat
punkt widzenia czysto agrarny, znowu cofneli-
Smy sie wstecz.

Przypomnijmy sobie, kiedy to po raz
pierwszy ten Sejm zawotawat 100000 na
przemyst, to byla rado$¢ ze dudniato w tej
sali, i na galeryach i w lozach, bo wszyscy
czuli, ze to data niestychanie wazna.

Niestety i to sie zmarnowalo. Mam
przekonanie, ze teraz to lepiej pojdzie, kraj
zaczyna uczuwac, ze tak dalej iS¢ nie mozna
w polityce ekonomicznej.

Kraj zaczyna pojmowaé, ze hiewolno
marnowac takiego kapitatu, jakim jest robot-
nik i przez emigracye pozbawiaC kraj tej ta-
niej reki, ktéraby mogta miliony dobrobytu
wydobywac ; my tego robotnika eksportujemy
za nic, aby na nim miljony zarabiali obcy.
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Widzimy dobrze co sie w Niemczech
dzieje, tam emigracya. olbrzymia z 200.000
przed laty spadta do 20.000 w miare wzro-
stu przemystu w Niemczech. Wiec potrzeba
zrobi¢ to wszystko co w naszej kompetancyi.

Bronimy interesow na terenie wieden-
skim — ale z tego nie wynika, azeby$my
w polityce krajowej nie wyzyskali Srodkow
naszych do ostatniego, bo nie jest prawda,
azeby sity podatkowe kraju byly tak mate,
chociaz w tej autonomii podatkowej sg luki.

Wskazatl p. Kolischer, ze potrzeba uzy¢
Srodkow finansowych na bezposrednie popie-
ranie przemystu. Mozebym sie co do szcze-
gotow z nim réznit. Tymi Srodkami dziata
szereg krajow i panstw, rozporzadzajacych in-
nymi Srodkami, a jednak nie gardzg nimi, skoro
sie ich chwytajg. Klasycznym przyktadem, jak
kraj rolniczy wytworzyt u siebie niemal nagle
wielki przemyst, sg Wegry. | tu mamy szereg
pedagogicznych rad i wskazowek, ktoresmy
powinni bra¢ calg warzechg z tamtej strony
Karpat, bo sg dobre. Rzad wegierski idzie
przodem w powotywaniu do zycia przemystu,
bierze inicyatywe, zacheca, oddaje wielkie
fundusze, konstytuje spotki, robi plany, wy-
szukuje przedsiebiorcow, stwarza ten prze-
myst.

Wegierski skarb panstwa zasilat kre-
dytem, dopoki nie stworzono osobnei, dosta-
tecznej organizacji kredytu przemystowego.
Wedtug dat znakomitego ekonomisty Matla-
kowicza, panstwo odstgpito od pierwszego
systemu kredytu panstwowego a obecnie idzie
na droge bezzwrotnej subwencyi. W ostat-
nich latach wydato na popieranie przemystu
5.800.000 z czego 3,600.000 na industrye
fabryczna.

W ostatnich latach powstat caty szereg
fabryk, ktorym panstwo udziela rocznej sub-
wencyi miedzy 50 a 100 tysiecy zi., a do
tego nalezg przemyst tkacki, szklany, zelazny,
drzewny, maszynowy i t. d. Na przykiad, ce-
lem zaprowadzenia na Wegrzech fabrykacyi
zegarkdw, pozawierano kontrakty roczne zfa-
brykami i panstwo daje 20.000 k. azeby u-
trwali¢ ten przemyst, ktdéry ma tak ogromng
konsumcye w Kkraju i wywozi ogromne pie-
nigdze za granice.

Otéz my sobie musimy powiedzie¢, ze
to jest metoda, ktdéra u nas dotad wyzyska-
na nie zostata Niezawodnie $rodki finansowe
nasze nie moga iS¢ z tamtemi w paragon,
ale w miare sit i moznosci dziatalnos¢ nasza
nie powinna by¢ inna i moze byé wedlug
mego zdania znacznie intenzywniejsza.

Ze pod tym wzgledem mozna co$ stwo-
rzy¢, to wystarcza wskazaé, jaki dzi$ prad
powstat. Na samg wie$¢, Ze u nas rzucono
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hasto uprzemystowienia, Zze poliyka kraju
chce wejs¢ na droge zywszej akcyi, zjezdzajg
do kraju naszego wielcy fabrykanci z Moraw,
ze Szlaska, ktdrzy zyja z wysylania do Ga-
licyi swojego towaru t. zw. Galizische Waare
i ci gotowi sg pod pewnymi warunkami
wprowadzi¢ do nas i zaprowadzi¢ u. nas roz-
ne rodzaje tamtejszego przemystu. Kiedy
Zyblikiewicz z calym swoim temperamentem,
zanim go inne sprawy nie pochtonely, zajmo-
wat sie przemystowemi sprawami, zrobit wy
cieczke do Bialej, aby zbada¢ w jaki sposob
moznaby fabrykantéw tamtejszych z ich ka-
pitatami Sciggng¢ do kraju — niestety i to
wpadio w wode.

Dzi$ znowu, kiedy widoczny prad wkra-
ju chce skioni¢ Sejm i Wydziat krajowy na
droge zywszej akcyi, trzeba pomysle¢, pod
jakimi warunkami mozna $ciggng¢ do kraju
fabrykantow. Bo stara to i uznana zasada,
ze jezeli kraj niechce sprowadza¢ wiecznie
obcych fabrykatéw, to musi sprowadzaé ob-
cych fabrykantow.

Spoteczenstwo  potrzebuje pedagogow
obcych, zanim potrafi samo z siebie stworzy¢
wiasny przemyst. | nie ulega watpliwosci, Ze
w Krolestwie rozwineli przemyst przemystowcy
obcy, Kktory sie dzi§ polonizuje; to samo
dzieje sie na Wegrzech. To daremna rzecz,
przez te faze nie przeskoczymy.

Dla tego zdaje mi si¢, Ze sesya nasza
powinna skorzysta¢ z tych uwag co do poli-
tyki przemystowej autonomii. Potrzeba sobie
zda¢ sprawe co robi¢c w wielkiej po-
lityce panstwowej, za czern walczy¢ — ale
tutaj w kraju koncentrowa¢ sie musimy.
| tutaj potrzeba catej akcyi planowej, wiel-
kiej. Trzeba skonczy¢ z potowicznymi $rod-
kami a is¢ intenzywnie w jednym kierunku.

Druga kwestyg pierwszorzedng, ktorg
nalezy sie zaja¢, to mysl poruszona we wnio-
sku tu przedtozonym o stworzenie organiza-
cyi kredytu przemystowego. Bo nie ulega
zadnej watpliwosci, Ze i u nas juz cale sze-
regi wielkich przedsiebiorstw przemystowych
bytyby powstaty gdyby o takiej organizacyi
W swoim czasie pomyslano.

Kiedy zaktadano Bank krajowy, trudno
byto przewidzie¢, ze zajdzie szereg powodow,
ze ta gatez bedzie na szarym koncu. Nawet
ci, ktorzy nalezeli do entuzyastow, ktérzy
myslefi, ze ten wielki dziat kredytu przemysto-
wego nalezycie uwzgledniony zostanie, przy-
chodza na drugie stanowisko, powotania do
zycia osobnego zaktadu do kredytu przemysto-
Wego.

Pragnatbym, azeby inicyatywa, ktora
w tej sprawie wyszta ze sfery praktycznej,
przemystu i handlu, ktdrg teraz podniostem
w tej Izbie, nie wpadta w wode, Zeby jg Wy-
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dziat krajowy zechciat uja¢ i poprowadzi¢c w
tym kierunku, izby w najblizszej sesyi przy-
szedt z konkretnymi wnioskami.

Mam to przekonanie, ze dzis-zwilaszcza
po tern, ze moznaby stworzy¢ wielkg insty-
tucye przy udziale kraju, ktéraby wielkimi
Srodkami w kierunku przemystu dziata¢ mo-
gla t. j. stworzy¢ organizacye kredytowa, nie-
tylko na zasilanie istniejgcego przemystu
przez eskont, ale na zaktadanie nowych przed-
siebiorst, na, ze tak powiem, grynderstwo
przemystowe.

Bez tej fazy przemyst u nas nie bedzie
mogt wyjs¢ z powijakdéw drobnego przemy-
stu i przej$¢ na wiekszg skale.

Koncze apelem, ktory $miem skierowac
do tej Wysokiej Izby. Pragnatbym, aby to
szesciolecie bylo wypetnione sprawg prze-
myshu.

Pragnatbym, izby sprawa przemystu zo-
stata uznang za sprawe krajowa, zeby w
kraju, ktéry ma samorzad, kompetencye pe-
wng, ktory moze wysitki niemate skierowac
w jednym celu, akcye uprzemystowienia ujgé
i utrzyma¢ w reku kraju.

Nalezy raz porzuci¢ drobiazgi i pdt-
Srodki, ktére sg marnowaniem usitowan, a
przejs¢ na wielkg akcye uprzemystowienia
kraju, azeby przemyst ozywit ekonomiczne
zycie catego kraju, ratowal miasta tak samo
jak rolnictwo i stat sie jedng z wielkich gate-
zi ekonomicznego odrodzenia kraju. (Brawa).

Marszatek. Glos ma poset ks. Stoja-

towski.

P. ks. Stojatowski. Wysoka lzbo!

Ja tylko kilka krotkich uwag dopo-
wiem, ze wzgledu na to, co szanowni dwaj
porzedni méwecy mowili.

Powiedziat tu p. Rutowski, zaczynajg¢
swa mowe, ze dopiero od posta Kolischera o-
dezwat sie tu jaki$ fachowy glos o przemy-
Sle. Ja przyznaje, ze byt to glos fachowy.
Ale juz i przed tym glosem w poprzedniej
kadencyi spieratem sie tu w swoim czasie z
lewicg co do przemystu i powiedziatem, ze
aby w kraju stworzy¢ przemyst, to trzeba ko-
niecznie jakie$ warunki dla tego przemystu
wytworzyc.

Wowczas Panowie wzieliscie to za sprze-
ciwianie z mej strony uprzemystowieniu Ga-
licyi. Ale ja wtedy wyraznie powiedziatem i
dzi$ takze sie zastrzegam, ze przeciw uprze-
mystowieniu Galicyi w zasadzie nie jestem.

Owszem rozumiem to i uznaje, ze u-

przemystowienie Galicyi jest koniecznie po-
trzebne dla jej rozwoju. Dla mnie przede-
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wszystkiem decydujagcym jest ten wzglad, ze
widze bardzo wiele ragk szukajgcych pracy, a
ktore nie znajdujac jej w kraju samym, zmu-
szone sg szukac jej poza jego granicami, gdzie
pracujg na korzys¢ innych, wzbogacajagc na-
szych nieprzyjaciét i wrogéw Smiertelnych. |
dlatego z calego serca pragne, azeby to u-
przemystowienie kraju przyszto juz raz do
skutku; ale przedewszystkiem pragne, azeby
to uprzemystowienie stato sie moziiwem.

Sam p. Rutowski przyznal, ze juz nie-
raz byly rzucane te wielkie hasta o uprzemy-
stowieniu, ze kraj co moégt to zrobit. Prze-
znaczono na cele przemystu 100.000 na po-
czatek i na prébe.

Ale sami Panowie przyznajecie, ze te
préby sie nie udaty i skutkbw nie wydaty.

Ale nietylko nie byto skutkdw oczeki-
wanych, ale nastgpity nawet wielkie rozcza-
rowania. A teraz P. Rutowski powiada:
musimy jednak co$ znowu zrobi¢, musimy
co$ zrobi¢ w granicach tych, w ktérych
mozemy co$ zrobi¢, w granicach, ktdre lezg
w sile i kompetencyi kraju. Bardzo cieka-
wem byloby, Zzeby powiedziat nam p. Ruto-
wski, co my wiasciwie mozemy jeszcze zro-
bi¢ oprécz tego, ze mozemy znowu daé sto
tysiecy na cele przemystu. Bo nic innego nie
styszatem, jak tylko to, ze mozemy znowu
podja¢ te probe, bo jest teraz w kraju ,,in-
ne usposobienie, inne uczucia". No — ja
cenie wszystkie uczucia szlachetne; alez w
sprawach przemystowych, ekonomiczych, na
uczuciach polega¢ nie mozna, a zwihaszcza
na tych naszych polskich uczuciach, co to sg
jak palgca sie stoma.

Otéz powtarzam,
przemystowieniem Kraju,
kiem jestem za tem,

ze ja jestem za u-
ale przedewszyst-
azeby to uprzemysto-
wienie umozliwi¢. Dlaczego prosze Pandw
wszystkie aasze przedsiewziecia poupadaty,
dlaczego préby sie nie powiodty?

Dlatego upadty i nie powiodly sie, po-
niewaz jakto p. Kolischer dobrze powiedziat,
cata kwestya w przemysle polega na 2 rze-
czach, a temi sg: walka o byt i walka o
zbyt.

Ot6z dlaczego nasze préby sie nie po-
wiodly? Dlatego, bo nie bylo zbytu. (Pota-
kiwania). A tego zbytu* nikt nam nie da,
jak tylko uczciwy kupiec i rozumnie zorga-
nizowany handel, bo ten kupiec jest prze-
ciez posrednikiem miedzy producentem a
kontrybuentem.

Wiec jak chodzi o zbyt, to uczciwy
posrednik jest koniecznie potrzebny. Ale my
tego wihasnie posrednika niestety nie mamy.

Juz raz tu wspomniatem, ze sa, wzgle-
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dnie byty w naszym kraju fabryki, ktore je-
dnak upadly; a upadty one dlatego, ze cho-
ciaz miaty dobry towar i sprzedawaty go po
przystepnej cenie, to kupcdw na te towary
w kraju nie mialy i dlatego musiaty wywo-
zi¢ za granice, albo ucieka¢ sie do takich
sztuczek, jak umieszczanie na wyrobach kra-
jowych firm zagrauicznych. Na cykoryi kra-
jowej, prosze Paubw, mozemy czytaC napis,
ze jest to cykorya diisseldorfska. (Weso-
105¢€).

Otéz catg moznos¢ uprzemystowienia
kraju widze przedewszystkiem w organizacyi
handlu i w reformie tego handlu. Ale ten
handel, jaki obecnie mamy, ten posrednik
jest zty i do uprzemystowienia kraji  nie
pomoze.

Zdaje mi sie, ze i p. Kolischer przy-
zna mi stuszno$¢ pod tym wzgledem, ze ci,
ktorzy obecnie majg handel prawie wylgcznie
w swem reku, stojg gldwnie na przeszkodzie
uprzemystowienia Galicyi. Wiem to z prak-
tyki. Jezeli u nas fabryka produkuje jakis
towar, ktdry i gdzieindziej sie produkuje, to
jesli bedzie chciata produkowa¢ towar dobry
a tem samem i drozszy, to zadng miarg nie
wytrzyma konkurencyi. Ja mam wiele sty-
cznodci z robotnikami, ktdrzy byli w Cze-
chach, a takze w Bielsku i w Biatej i do-
wiedziatem sie od nich, ze nasi kupcy gali-
cyjscy obstalowujg sobie w Czechach jaki$
specyalnie tylko dla Galicyi wytwarzany to-
war. Jeden z tych robotnikéw, czlowiek fa-
chowy moéwit mi, ze jak wszedt tam do je-
dnego z warsztatdw i widzial, ze tam jako$
inaczej sie robi, nizby robi¢ nalezato, i za-
uwazat : ,,Bojcie sie Bogal Co wy robicie ?*
— otrzymat odpowiedz: ,,El to sie robi dla
Galicyi. Prosze Pandw, pan Strzygowski...
(Glos: ,,To jest Niemiec").

Tak, zaznaczam, ze to Niemiec, juz
kilka razy mowitem w tej Wys. lzbie, kto
jest p. Strzygowski, otéz on na wielka skale
wyrabia sukno na mundurki dla Galicyi.

Otozjeden z robotnikdw przyszedt raz do
p. Strzygowskiego i powiada: ,,Mozeby Pan
mnie i mojemu dziecku odstgpit co$ z tego
sukna". A na to p. Strzygowski: ,E, to jest
dla Galicyi przeznaczone, toby sie dla eiebie
nie przydato".

(JE. Marszatek krajowy Andrzej hr.
Potocki obejmuje uapowro6t przewodnictwo).

Jeszcze sie tak dostownie do niego wy-
razit:; ,,To dla pandéw galicyjskich, wiec to
sie dla ciebie nie przyda", a ze to byt Polak
i cztowiek dobrej woli, wiec powiada: ,Alez
panie Strzygowski, tam nie sami panowie, ale
i biedacy posylajg chtopcoéw do szkoly". Na
to rzekt Strzygowski: ,By¢ moze — ale to
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zawsze dla Galicyi, wiec sie to inaczej robil!*
A zatem wobec takich stosunkéw istnieja-
cych = i to wszedzie, bo przeciez i w Wie-
dniu znana jest w fabrykach marka: ,,gali-
zische Poflelwaare” — jesli my nie umozli-
wimy w Kraju pierwej jakich$ warunkéw zbytu
dobrego towaru i poki taki u nas jest han-
del, ze wszystko jest poprostu oparte na ja-
kim$ szwindlu, ze nam dajg towar najgorszy,
nibyto najtanszy i skoro za granicg cale fa-
bryki istniejg tylko na to, zeby taki towar
dla Galicyi produkowac, nie wiem, czy mo-
zliwem jest wzywaé kraj, zeby sie zanauto
ryzykowat, poki te warunki zbytu sie nie
zmienig. A to przeciez wyraznie powiedziat
taki fachowiec, jak p. Kolischer, ze bez zbytu
zadna fabryka sie nie utrzyma. Poniewaz
czas jest bardzo kroétki, a i mnie na tern za-
lezy, aby tu nie siedzie¢ do nocy, wiec ,,ad
feliciora tempora" odkladam dyskusye z p.
Kolischerem. Co do kartelow i czy jest mozliwe
im zapobiedz i co do niektorych innych rze-
czy jeszcze tylko stdwko powiem. Jezeli p.
Kolischer powiedziat, ze kartelowcy nas za-
bijaja, ze to sg tupierzcy, ktorzy wychodza
poprostu na to, zeby jakiego$ nie nalezacego
do nich konkurenta zniszczy¢ i zgubi¢, to ja
to zupetnie przyznaje, tylko zakoncze inaczej
niz p. Kolischer, ktory twierdzil, ze na to
nie ma rady.

(P. Kolischer.
dziatem).

Koniec koncdw, ja jestem za tern i to
nalezy wiasnie do specyalnosci naszego chrze-
Scijansko-ludowego programu, zeby wielki
przemyst takze byt wziety w jakie$ karby.
Panowie mdwicie, ze ta walka o byt to walka
rzeczywiscie zabdjcza, bo kilku takich panow
wielkich kapitalistow miedzy sobg sie bije
i wytwarza hyperprodukcye. Ale mnie si¢
zdaje, ze na wszelkg grabiez, na wszelki roz-
b6j musi by¢ jakies prawo, a nie nalezy
tak mowié, ze gdy tylko chodzi o wielkich
kapitalistbw, to juz nic zrobi¢ nie mozna.
Jednym ustepem mowy p. Kolischera bytem
zupetnie rozczarowany. Pcdzielam zupetnie
zapatrywanie, ze namiestnik nie jest urze-
dnikiem ministerstwa, tylko jest zastepca ce-
sarza i moze nawet przez gtowe ministra nie-
jedno zrobi¢. Ale jakem ustyszat p. Koli-
schera, ze niech sobie namiestnik weZmie od
cesarza jakie$ petnomocnictwo, to mi sie mi-
mowoli przypomniato — nie chce p. Koli-
scherowi przez to ublizy¢ — ale przypomniato
mi sie to, co mowi chitop, ktory zawBze jak
bieda, to idzie do cesarza! Prosze mi powie-
dzie¢, co za pelnomocnictwo moze namie-
stnik sobie albo nam wyjedna¢ w sprawach
przemystowych? Uwazam wiec to za jakie$
frazesy, ale i to zostawmy na pOzniej. Zu-

Ja tego nie powie-
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petnie sie godze z tem, co powiedziat p. Ru-
towski, ze jezeli kraj nie moze sie bawiC w to,
aby kreowat i stwarzat przemyst, to jednak
w ostatnich czasach podnoszono mysl, aby
stworzy¢ specyalny ,,bank przemystowy®, tra-
fia zupetnie do mego przekonania. Sadze tez,
ze przy pomocy ludzi fachowych i prakty
cznych, a nie samych teoretykdw, to bylaby
ta droga, ktoraby rzeczywiscie mogla wiele
utatwié, ale jeszcze nie doprowadzitaby do
uprzemystowienia Galicyi. (Brawa).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze zam-
kniecie dyskusyi.

Marszatek. Czy zada kto gtosu ? (Nikt).
Kto sie zgadza na zamkniecie rozprawy
ogolnej, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Dyskusya zamknigta.

Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Matachowski. Po-
przedni méwey pp. Kolischer i Rutowski wy-
razili zapatrywanie, ze uprzemystowienie
Galicyi jest dzi§ najwazniejszym dziatem
pracy naszej publicznej, ekonomicznej i na-
rodowej. Ja sie zupetnie z tem facze. A je-
zeli przytem wyrazili zyczenie, ze ta akcya
uprzemystowienia Kkraju, powinna sie zaczac
silniejszym i wydatniejszym pradem, to zdaje
mi sje, ze temu zyczeniu juz po czesci stato
sie zado$¢, gdyz zgodnie z propozycyg Wy-
dziatu krajowego, komisya budzetowa wnosi
w tym roku w rubryce 447 lit. A jako za-
sitek jednorazowy na zasilenie krajowego
pozyczkowego funduszu przemystowego po-
kazng sume 100.000 k. Sadze zatem, ze
w tym kierunku cho¢ w czesci zyczeniom
Szanownych przedmdwcdw czyni sie zado$¢.
P. Kolischer wystosowat w swem Swietnem
przemOwienieniu miedzy innemi apel do
Eksc. Namiestnika, aby uzyskat od rzadu
wigksze pethomocnictwo i aby wptynat wogole
u rzadu na wieksza pomoc dla Galicyi.

Istotnie ja zupelnie tgcze sie w tym
apelu z p. Kolischerem, ale zdaje mi sie, ze
przedewszystkiem winniSmy zacza¢ od tego,
co juz byto postulatem od lat kilku, a ktory
to postulat nie byt wypelniony, a co jest
rubryka XVI. sprawozdania objete. Nie tylko,
aby rzad zakladat wiecej szkét przemysto-
wych i dawatl subwencye, ale aby dopetniat
swoich zobowigzan wobec funduszu krojowego.
Nieprzyznanie tych kwot uniemozliwito wpro-
wadzenie w zycie normalnego statutu i re-
formy tych szkot.

OS$mielam sie tedy zwroci¢ uwage na
zyczenia zawarte w sprawozdaniu, ktore przy-
dyskusyi szczeg6towej bede miat sposobnosé
omowic.

Marszatek. Przystepujemy do rozprawy
szczegdtowej. Prosze o odczytanie wniosku.

126
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Sprawozdawca p. Motaehowski (czyta):

,D0 Rubr. XVI. w poz. 447 a. jako
jednorazowe zasilenie funduszu przemysto-
wego wstawia sie kwote 100.000 k. jako
wydatek nadzwyczajny*.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto glosu? (Nikt).

Czy
Rozprawa zam-

knieta. Kto przyjmuje wniosek komisyi,
zechce reke podniesC.  (Wigkszosc). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Matachowski (czyta):

»l. Sejm poleca Wyaziatowi Krajowemu,
azeby ponownie zwrdcit sie do wladzy rza-
dowej z przedstawieniem powyzszego stanu
rzeczy i zazadat jak najenergiczniej dopel-
nienia zobowigzan rzadowych'.

».Na wypadek, gdyby te ktroki znowu
nie daty pozadnego rezultatu, przedtozy Wy-
dziat krajowy na najblizszej sesyi Sejmowej
dalsze wnioski w tej sprawie".

Marszatek. Czy zada kto gtosu?

P. Rotter. Prosze o glos !
Marszatek. Glos ma p. Rotter.

P. Rotter. Sprawa, o ktérej mowig,
jest wazng zwlaszcza, ze zaczyna byé syste-
mem u wladz wojskowych. Sprawa bedzie
jasng po odczytaniu listu, ktory otrzymatem
z Krakowa i ktory wprost motywuje zamie-
rzong rezolucye.

»Krakow, dnia 4. lipca 1902 r. Wiel-
mozny Pan dr. Prof. Jan Rotter we Lwowie.

W lutym b. r. objgtem fabryke sztu-
cznego lodu w Krakowie i $ladem bylej
spotki nie zatowatem ofiar pienieznych i pracy,
aby fabryke postawi¢ na wysokosci instytycyi
pozytecznej dla miasta. Z powodu konku-
rencyi robionej mi przez sprzedawce natu-
ralnego lodu, nie moge dotad osiggna¢ wieg-
kszego zbytu jak potowy produkcyi, — czyli
ze przechodzg stale trudng walke o byt. —
Tymczasem tutejszy korpus wojskowy, wy-
budowawszy dla potrzeb wojennych fabryke
sztucznego lodu, ma zamiar takowy produ-
kowa¢ i sprzedawa¢ w miescie.

Zwazywszy, ze fabryka wojskowa winna
by¢ przeznaczona tylko dla celéw strategi-
cznych t. j. w razie wojny lub manewrdéw dla
uzytku wiasnego, ze powstata z podatkow,
ktore i nasza fabryka ptaci — wydaje mi sie
krzyczaca niesprawiedliwoscig zezwolenie na
funkcyonowanie tej fabryki dla zysku, co sta-
nowczo zmusitoby nas do zamkniecia naszej
fabryki z formalnem bankructwem i pozba-
wito chleba ludzi, ktérzy w niej teraz pra-
cujg, a ktérym w tych ciezkich czasach zna-
les¢ prace bedzie trudno — nie liczgc juz,
Ze zrujnowanie naszej fabryki, zmniejszy prze-
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ciez dochod podatkowy panstwa. L. s. Pierw-
sza galicyjska Fabryka sztucznego lodu Pstro-
konski i Ska.

Pstrokonski m. p.

Powiedziatem, Ze jest to system, bo
istotnie podobny zamiar jak ten, o ktorym
mowie, juz raz istniat, lecz mu na razie prze-
szkodzono. Chciat niedawno zarzad wojskowy
w Krakowie wybudowa¢ mityn agrarny i pro-
wadzi¢ go we-wlasnym zarzadzie, a kto wie,
czy takze nie na produkcye, na zbyt obok
potrzeb wihasnych. Jezeli wladza wojskowa —
ktéra podatku z tego rodzaju przedsiebiorstw
nie optaca, podcina¢ zacznie fabryki prywa-
tne, ktore optacajg podatek i zatrudniaja ro-
botnikéw, bo tego nam tylko w smutnych
naszych stosunkach przemystowych jeszcze
potrzeba. Nalezy takiemu postepowaniu zapo-
biedz czempredzej, i dla tego sadze, ze nie
potrzebuje dluzej motywowaé nastepujacej
rezolucyi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

~Wzywa sie ¢c. k. Rzad do spowodowa-
nia, azeby Skarb wojskowy nie stwarzat fa-
bryk, ktéreby fabrykom prywatnym, optaca-
jacym podatki, czynity konkurencye przez
wytwarzanie wyrobow, obliczonych na sprze-
daz, a wiec wytwarzanych po za zakres po-
trzeb wiasnych Skarbu wojskowego".

Marszatek. Zwracam uwage, ze rzecz
ta nie odnosi sie do obecnego wniosku ko-
misyi, tylko jest osobng rezolucya.

Czy co do wniosku komisyi zada kto
gtosu? (Nikt) Gdy nikt, kto go przyjmuje,
zechce reke podniesc  (WigkszosSC).  Jest
przyjety.

Kto popiera rezolucye p. Rottera, ze-
chce reke podnie$¢ (Dostateczna liczba). Jest
poparta.

Czy zada kto gtosu do niej ? (Nikt).
Gdy nikt, kto jg przyjmuje, zechce reke po-
dnie$¢ (Wiekszosc). Jest przyjety.

Srawozdawca p. Matachowski (czyta).

.
pujacy budzet wydatkéw rubryki XVI. na rok
1902.

Rubryka XVI.

Wydatki na podniesienie rekodzielnictwa i

przemystu.
I. Szkoly przemystowe uzupetniajace.

Poz. 323. W Bialej 1.626 b.
Poz. 324. W Bochni 1.118 k.
Poz. 325. W Brodach 730 k.
Poz. 326. W Brzezanach 1.095 k.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ naste
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Poz. 327.W Buczaczu 900 k,

Poz. 328. W Chrzanowie 1.294k.
Poz. 329.W Drohobyczu 1.405k.
Poz. 330. W Gorlicach 1.035 k.

Poz. 331. W Jarostawiu 1.120 k.

Poz. 332.W Jasle 1.047 k.

Poz. 333.W Katuszu 1.164 k.

Poz. 334.W Kotomyi 1.430 k.

Poz. 335. W Krakowie na Kleparzu

2.326 k.

Poz. 336. W Krakowie w Ogrodzie an-
gielskim 1.352 k.

Poz. 337. W Krakowie na Smolerisku
1.352 k.

Poz. 338. W Krakowie na Kazmierzu
1.352 k.

Poz. 339. W Krakowie na Dajworze
1.458 k.

Poz. 340. W Krosnie 1.246 k.

Poz. 341.We Lwowie im. Sw. Anny
1.920 k.

Poz. 342. We Lwowie im. $w. Anto-
niego 1-584 k.

Poz. 343. We Lwowie im. Czackiego
1.603 k.

Poz. 344.We Lwowie im. Elzbiety 947 k.

Poz. 345. We Lwowie im. Konarskiego
1.329 k.

Poz. 346. We Lwowie im. $w. Marcina
1.584 k.

Poz. 347. We Lwowie im. Mickiewicza
1.290 k.

Poz. 348 We Lwowie im. Piramowicza
947 k.

Poz. 349. We Lwowie im. Staszica
1.610 k.

Poz. 350. We Lwowie im. Bernsteina
(izraelicka) 900 k.

Poz. 351.W ‘kancucie 922 k.

Poz. 352. W Myslenicach 814 k.
Poz. 353.W Nowym Saczu 1.450k.
Poz. 354.W Nowym Targu 1.174b.
Poz. 355.W Podgorzu 957 k.

Poz. 356. W Przemys$lu w $rédmiesciu

1.134 k.
Poz. 357. W Przemys$lu na przedmie-
sciu Lwowskiem 1.294 k.
Poz. 358.W Rzeszowie 1.247 k.
Poz. 359.W Samborze 1.316 k.
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360.
361.

362.
363.
364.
365.
366.
367.
368.
369.
370.
371
372.
373.
374.

W Sanoku 1.151 k.
W Sadowej Wiszni 1.350 k.

W Stanistawowie 2.000 k.
W Starym Samborze 1.600 k.
W Starym Saczu 891 k.
W Stryju 1.110 k.

W Tarnopolu 900 k.

W Tarnowie 1.070 k.

W Tarnobrzegu 785 k.
W Trembowli 1.600 k.
W Turce 1.600 k.

W Wadowicach 968 k.
W Wieliczce 940 b.

W Ztoczowie 1.075 k.

W Z6tkwi 874 k.

Poz. 375. W Zywcu 1.210 k.

Poz. 376. Na uzupetnienie przyboréw
i na druki administracyjne dla szk6t (nadzw.)
1.000 k.

Poz. 377. Na nagrody za najlepsze ry-
sunki zawodowe uczniéw Il. kl. przemystowej
1.000 k.

Poz. 378. Na nowo zalozy¢ sie majgce
szkoty w roku 1902 (nadzw.) 1.000 k.

Razem (zwyczajne) 67.196 k.. (nadzw.)
2.000 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu do poz. 323—378 ?

P. Tomaszewski. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma poset Toma-
szewski.

P. Tomaszewski. Ksigzka ta (moéwca
okazuje egzemplarz) zawiera bardzo wiele
ciekawych szczeg6tow, ale jako gruba, zwy-
kle nie bywa czytang. Na str. 6 jest mowa,
ze Rzad centralny obniza co rok subwencye
na szkoty wieczorne, tak donioste dla prze-
mystu, szczeg6lniej tego drobnego, rzemiesl-
niczego, ktére wprost cywilizacyjnie dziataja,
robigc z ludzi pdtdzikich, tegich terminato-
row. Dajg im w reke wazny bardzo czynnik,
rysunek.

Jezeli Rzad bedzie nas tak traktowat
po macoszemu, to kraj swoimi matymi fun-
duszami nie bedzie mogt odpowiedniej akcyi
rozwingé. Dlatego apeluje do reprezentantow
Kofa polskiego, tu zasiadajacych, aby wy-
warli nacisk na Rzad, aby nam subwencyj
nie_}ylko nie uszczuplat, ale owszem pod-
nosit.

Marszatek. Rozprawa otwarta Czy zada
kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie zada,
rozprawa zamknieta.

Poz.
Poz.

Poz.
Poz.
Poz.
Poz.
Poz.
Poz.
Poz.
Poz.
Poz.
Poz.
Poz.
Poz.
Poz.

Czy
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P. sprawozdawca zrzekt sie gtosu.
Kto przyjmuje pozycye 323 do 378,

jete.

Sprawozdawca p. Matachowski (czyta):
.

instrukcyjne.
A) Dla wyrobéw z drzewa i toziny.

Poz. 379. Szkota koszykarska w Czer-
wonej Woli 2.400 k.

Poz. 380. Szkota koszykarska w Rud-
kach 1.440 k.

Poz. 381.
Dynowie 2.180 k.

Poz. 382. Kraj. szkota koszykarska w
Dzurowie 1.212 k.

Poz. 383. Kraj. szkota koszykarska w
Jurkowie 1.630 k.

Poz. 384. Krajowa szkota koszykarska
w Siedlcu 1.000 k.

Poz. 385. Krajowa szkota koszykarska
w Skotyszynie 2.160 k.

Poz. 386. Krajowa szkota koszykarska
w Nizniowie 930 k., (nadzw.) 500 k.

Poz. 387. Krajowa szkota koszykarska
w Wielowsi 2.930 k.

Poz. 388. Krajowa szkota koszykarska
w Wojstawiu 870 k.

Poz. 389. Krajowa szkota koszykarska
w Zatorze 1.096 k.

Poz. 390. Subwencya dla szkoty koszy-
karskiej w Albigowej 600 k.

Poz. 391. Subwencya dla szkoty koszy-
karskiej w Bilince 800 k.

Poz. 392. Subwencya dla szkoty koszy-
karskiej w Podhorcacb 600 k.

Poz. 393. Subwencya dla szkoty koszy-
karskiej w Zurawnie 840 k.

Poz. 394. Kraj. warstat kotodziejski w
Grybowie 2.600 k., (nadzw.) 3.000 k.

Poz. 395. Kraj. warstat kotodziejski w
Grzymatowie 2.850 k., (nadzw.) 630 k.

Poz. 396. Krajowa szkota kotodziejska
i ciesielska w Kamionce strumitowej 8.542
k., (nadzw.) 400 k.

Poz. 397. Kraj. szkota kotodziejska w
Thumaczu 4.592 k., (hadzw.) 2.000 k.

Poz. 398. Kraj. szkota stolarska w Sta-
nistawowie 8.492 k.

Poz. 399. Kraj. szkota stolarska w Kal-
waryi 7.300 k., (nadzw.) 10.000 k.

Kraj. szkota koszykarska w

zechce reke podniesé. (Wiekszos€). Sa przy- 200

Szkoty fachowe, przemystowe i warstaty
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Poz. 400. Krajowy warstat naukowy dla
wyrobu zabawek w Jaworowie:

a) na utrzymanie 2.252 k. (nadzwycz)
k.

b) na czynsz za wystawienie budynku
0 k.

Razem 58.066 k., (nadzw.) 16.730 k.
B) Dla wyrobéw garncarskich.

Poz. 401. Krajowa szkola garncarska
w Kotomyi 8.470 k., (nadzw.) 100 k.

Poz. 402. Kraj. kurs keramiczny w Pod-
gbrzu 5.094 k.

Poz. 403. Subwencya dla pracowni garn-
carskiej w Toustem 800 k.

Razem 14.364 k., (nadzw.) 100 k.

C) Dla wyrobéw ze skory.

Poz. 404. Kraj. warstat szewski w Wit-
kowie 3.862 k., (nadzw.) 200 k.

Poz. 405. Krajowy warstat szewski w
Starym Saczu 3.766 k.

Poz. 406. Kraj. szkota szewska w Dob-
czycach 2.740 k.

Poz. 407. Majsterskie kursa szewskie
we Lwowie i w Krakowie 3.200 k.

Razem 13.568 k., (nadzw.) 200 k.
D) Dla wyrobow tkackich.

Poz. 408. Krajowa szkola tkacka w
Kros$nie 9.692 k.

Poz. 409. Kraj. instrukc.
w Glinianach 3.052 k.

Poz. 410. Kraj. instrukc.
w Gorlicach 500 k.

Poz. 411. Kraj. instrukc.
w Korczynie 2.200 k.

Poz. 412. Kraj. instrukc. warstat tkacki
w Kossowie 2.996 k., (nadzw.) 300 k.

Poz. 413. Kraj. instrukc. warstat tkacki
w tancucie 1.920 k., (nadzw.) 120 k.

Poz. 414. Kraj. instrukc. warstat tkacki
w Rychwaltdzie 2.110 k.

warstat tkacki

warstat tkacki

warstat tkacki

Poz. 415. Kraj. instrukc. warstat tkacki
w Wilamowicach 2.370 k]

Poz. 416. Subwencya dla produkcyjnego
warstatu tkackiego w Buazanowie 800 k.

Poz. 417. Krajowa szkota sukiennicza
w Rakszawie 9.042 k. (nadzwycz.) 320 k.

Razem 34.682 k. nadzwycz.) 740 k.
E) dla wyrobéw powroZniczyclL
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Poz. 418. Subwencya dla pracowni powrozni-
czej w Stryju 600 k.

F) dla wyrobéw koronkarskich i haftu.
Poz. 419. Szkota koronkarka w Kan-
czudze 1.722 k.

Poz. 420. Kraj.
w Zakopanem 4.454 k.

Poz. 421. Kiraj.
w Bobowej. 900 k.

Poz. 422. Subwencya dla szkoty koron-
karskiej w Jaworowie 800 k.

Poz. 423. Kraj. szkota hafciarska w Ma-
kowie 1,740 k.

Poz. 424. Subwencya dla szkoty koron-
karskiej SS. Milosierdzia w Przeworsku 600 k.

Bazem 10.216 k.
G) Dla murarstwa.
Poz. 425.1 Kurs dla podmajstrzych mu-
rarskich w Sieniawie 600 k.
H) Subwencyonowane zaktady dla nauki
robot kobiecych.

Poz. 426. Szkota rzemie$lnicza im. J6-
zefy Rzewuskiej (dawniej szkota robdt kobie-
cych przy szkole im $w. Scholastyki w Kra-
kowie, 2.000 k.

szkota koronkarska

szkota koronkarska

Poz. 227. Szkota robét, utrzymywana
przez Towarzystwo ,Pracy kobiet® we Lwo-
wie 1.400 k.

Poz. 428. Szkota specyalna robot ko-

biecych PP. Benedyktynek w Przemyslu
840 k.

Poz. 429. Towarzystwo ,Pracy kobiet*-
w Kotomyi 1.000 k.
Razem 5.240 k.
) C k. Szkoly fachowo-przemystowe, sub-
wencyonowane ze skarbu krajowego.

Poz 430. C. k. Szkota dla przemystu
drzewnego w Kotomyi 2.200 k.

Poz. 431. C. k. Szkota dla przemystu
drzewnego w Zakopanem 3.400 k.

Poz. 432. C. k. Szkota $lusarska wSwig-
tnikach :

a) na utrzymanie 3.108 k.

b) na zapomogi dla majstrow 800 k.

Poz. 433. C k. Szkota kowalska w Sut-
kowicach :

a) subwencya na utrzymanie 1.024 k.

b) na kurs majstrow 1.000 k.
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Razem 11.532 k. (nadzwycz.) 4.850 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
poz. 279J) do 433, zechce reke podniesc.
(Wiegkszos¢). Sg przyjete.

Sprawozdawca p. Matachowski (czyta):

Wydatki ogdlne na cele szkolnictwa
przemystowego.

Poz. 434. Krajowa keramiczna stacya

doswiadczalna przy c. k. szkole politechnicz-

nej we Lwowie 9.240 k.

Poz. 435. Na utrzymanie stacyijjj do-
Swiadczalnej mechaniczno-teehnologicznej przy
c. k. szkole politechnicznej we Lwowie 3.500 k.

Poz. 436. Szkota rzemieSlnicza w Dro-
howyzu 8.000 k.

Poz. 437.
Lwowie 6.000 k.

Poz. 438. Muzeum przemystowe w Kra-
kowie 6.000 k.

Poz. 439. Na stypendya przemystowe:

a) na zasitki dla kandydatéw ksztatca-
gy(tszgosi(i< na nauczycieli szkdt przemystowych

Muzeum przemystowe we

b) na inne stypendya przemystowe
24.000 k.
Poz. 540. Na nauczycieli wedrownych

dla tkactwa, koszykarstwa i szewstwa 6.000 k.

Poz. 441. Na nowewarstaty zawodowe,
powsta¢ majace w r. 1902 6.000 k.

Poz. 442. Koszta inspekcyi i nadzoru
szkot przemystowych 6.000 k.

Poz. 443. Zaliczki na ptace funkcyona-
ryuszy kw krajowych* szkotach przemystowych
4.000 k.

Razem 82.340 k.
IV. Wydatki Komisyi krajowej dla spraw
przemystowych.

Poz. 444. Prenumerata czasopism i za-
kupno dziet 400 k.

Poz. 445. Biuro Komisyi
spraw przemystowych:
Oélg |koszta podrdzy, dyety i inne wydatki

kraj. dla

4.00
b) ptaca sekretarza 3.200 k.
c?( dodatek osobisty do ptacy sekretarza
1.200 k.

d) ptaca pomocnika biurowego 600 k.

c) na budowe domu, (I. rata pozyczki V- Zasitki i pozyczki na cele przemystowe.

21.000 k. na pokrycie reszty kosztow budowy)

(nadzwycz.) 4.850 k.

Poz. 446. Na zasitki bezzwrotne na

cele przemystowe 20.000 k.



956

Poz. 447. Na wydanictwo ,,Przewodnika
przemystowego®* 2.000 k.

Poz. 447. a) Zasitek jednorazowy na
zasilenie krajowego pozyczkowego, funduszu
przemystowego (nadzwycz.) 100.000 k.

Poz. 448. Na urzadzenie wystawy spe-
cyalnej w r. 1902 (nadzwycz.) 12.000 k.

Razem 22.000 k. (nadzwycz.) 112 000 k.
Marszatek. Czy zada kto gtosu?

P. Maryewski. Prosze o gtos do poz.
447 a. y ¢ g P

Marszatek. Kto przyjmuje poz.
434 do 447, zechce reke podniesé. (Wiek-
sz0$€). Sa przyjete.

Do poz. 447 a. glos ma p. Maryewski.

P. Maryewski. Wys. Sejm wstawia
znaczng kwote 100.000 k. jako zasitki i po-
zyczki na cele przemystowe, opierajac sie na
opiniach i rezolucyach naszych.

Musze jednak zauwazy¢, ze zwykle po-
zyczki na podniesienie przemystu sg subwen-
Cya z inicyatywy naszej. Nie mam nic przeciw
temu, jezeli fabrykom przychodzi sie z po-
mocg, jednak nie powinno to by¢ gtdwnym
celem. Fabryka staba, upadajgca, juz sama
przez sie przemystu podnies¢ nie moze. Sa-
dze, ze fundusz gtéwny skierowany by¢ po-
winien do pomocy tym fabrykom, ktére nowo
powstajg i majg przynajmniej tyle sit, ze sie
wlasnym kapitatem zaktadajg. Fundusz po-
zyczkowy zasila ich kapitat obrotowy.

W tym tedy kierunku chciatbym zwro-
ci¢ uwage Wydziatu krajowego.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa
zamknieta. P. Sprawozdawca zrzeka sie gltosu.
Kto przyjmuje poz. 447 az do 448, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Sg przyjete.

Sprawozdawcg p. Matachowski (czyta):

VI. Szkoty handldwe i zasitki na popieranie
wyksztatcenia handlowego.

Poz. 449. Szkota handlowa w Krakowie :

a) na utrzymanie 12.000 k.

b) na budowe szkoly I. rata pozyczki
70.000 k. (nadz.) 4.200 k.

Poz. 450. Na akademie handlowg we
Lwowie 16.000 k.

Poz. 451. Na stypendya dla miodziezy
handlowej 2.400 k.

Marszatek. Czy zgda kto glosu?
P. Rotter. Prosze o gltos do poz. 450.

Marszatek. Glos ma p. Rotter.
P. Rotter. Akademie handlowe w Au-

16. posiedzenie z dnia 12. lipca 1902.

stryi sg procz jednej Iwowskiej zaktadami
prywatnymi, Iwowska pierwszg jest i jedyng
dotagd szkolg panstwowa.

Procz uczniow zwyklych pobierajgcych
w zakladach tego rodzaju przez 4 lata nauke
zawodowa, istnieje jeszcze kurs abiturjentéw
gdzie nauka dla maturzystow szkot Srednich
trwa jeden rok.

Nie ma watpliwosci, ze ci, ktorzy przez
4 lata sie ksztatcg zawodowo, chocby ze stu-
dyami nizszych szkot Srednich, sa zawo-
dowo bieglejsi od tych, co nauki te upra-
wiali tylko przez rok.

Z tego tez powodu przepisy egzamina-
czyjne dla nauczycieli we wyzszych szkotach
handlowych  wymagajg ukoniczenia cztero-
letniego kursu nauk, a tylko dla nizszych
szkot handlowych moze w wypadkach Mini-
sterstwo dopusci¢ do egzaminu absolwetndéw
kursu dla abiturgentéw.

Tymczasem w kotach, nawet bankowych
wyrobito sie przekonanie przeciwne. Temu hot-
duje i Bank krajowy, ktdrego normy o miano-
waniu urzednikéw przyznaja pierszefstwo tym,
ktorzy|skonczyli kurs abituryentéw. Dyrekcya
tutejszej Akademii handlowej w pismie po-
partem przez Rade szkolng krajowa, udata
sie do Wydziatu krajowego z prosbg o zmia-
ne tej norwy, Rada szkolna prosita zarazem
o te same wzgledy dla Akademii handlowej
w Krakowie. f

Na podanie z 6. listopada 1901 nie
otrzymano dotagd odpowiedzi, tylko z dzien-
nikow wiadomo, ze Rada uadzorcza banku
crajowego nie przychyla sie do prosby Dy-
rekcyi Rady szkolnej krajowej ze wzgledu
na prywatny charakter szkoty handlowej
w Krakowie, a nieznany jeszcze wynik nauk
w akademii Iwowskiej.

(Glosy: Stuchajcie).

To jest argument i logika Rady nad-
zorczej Banku krajowego. Nie pamietam
w tej chwili, kto tam siedzi, wiec zwracam
sie do instytucyi samej.

Co do przywatnego charakteru szkoty
krakowskiej to Rada nadzorcza widocznie
nie wie, ze procz Ilwowskiej wszystkie w pan-
stwie sg prywatne, o wynikach nauk w szkole
™wowskiej zas, ktorych nie zna, najlepiej sie
dowie, jak zatrudni abituryentéw tej akademii.

Byloby pozadane, aby Rada nadzorcza
teraz poinformowana, zechciata w te rzecz
wejrzec.

Mowig u nas tyle o potrzebie facho-
chowego wyksztatcenia, gdy za$ przyjdzie
czas i sposobnos¢, by ludziom fachowo wy-
kstatconym da¢ pale do pracy, wtedy sie ich
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usuwa. W takim razie lepiej szk6t fachowych
nie zaktada¢, bo postepowanie takie, jak je
nakre$litem, mtodziez od szkot tych odstreczac
musi.

Nie wnosze rezolucji bo sadze, ze sto-
wa wypowiedziane wystarcza na zwrocenie
uwagi tak Wydziatu krajowego jak i Rady
nadzorczej, aby w Banku krajowym zmiane
norm kwalifikacyjnych spowodowac.

Marszatek. Przystepujemu do gloso-
wania. Kto przyjmuje poz. 449 do 451 zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Matachowski (czyta):

Poz. 452. Subwencya dla ,Krajowego
Zwigzku przemystowego we Lwowie" za po-
Srednictwo w sprzedazy wvrobdw krajowych
3.600 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Mycielski. Prosze o gtos.
Marszatek. P. Mycielski ma glos.

P. Mycielski. W poz. 452 proponuje
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ze Wysoka Izba raczy przychyli¢ sie do mo
jej prosby i zechce przyjs¢ Zwiazkowi w po-
moc ze znaczniejszg kwotg. Wocec tego sta-
wiam nastepujaca rezolucye. (czyta):

»Wysoki Sejm raczy uchwalic:
Poleca sie Wydziatowi krajowemu by

1. do rubr. XVI. budzetu krajowego na
rok 1903 wstawit odpowiednig kwote na po-
parcie dziatalnosci Zwiazku przemystowego,

2. w granicach funduszéw rozporzadzal-
nych budzetu na rok 1902 udzielit Zwigzko-
wi przemystowemu odpowiedniej subwencji
ponad preliminowane 3.600 k.°

P. Stapinski. Prosze o glos.
Marszatek. E. Stapinski. ma gtos.

P. Stapinski. Nie bede sie dlugo roz-
wodzit w tej chwili nad poparciem petycyi
»ZWigzku0, motywa dostatecznie zawarte sg
w samej petycyi. Zwracam tylko uwage Wy-
sokiej lIzby, ze cale szkolnictwo przemystowo

komisya dla ,Krajowego Zwiazku w Galicyi'4 Wszelkie wydatki na popieranie przemystu i

za postednictwo w sprzedazy wyrobdw kra-
jowych kwote 3.600 koron, subwencye te
pobiera Zwigzek juz rok drugi.

Zapewne nie wyszta Wam panom jesz-
cze z pamieci petycya, krérg wniostj Zwigzek
jeszcze na poczatku biezace] sesyi. Petycya
ta odestang zostata do komisyi przemystowej
gdzie zostata zreferowana.

Komisya przyszta do przekonania, ze
Zwigzek jest instytucyg nader pozyteczna,
ktéra od szeregu lat wszelkiemi sitami dziata
wedtug najlepszej woli i wiedzy, by przemyst
w kraju podnies¢.

Referat w sprawie tej petycyi nie przyj-
dzie jednak prawdopodobnie pod obrady

Wysokiej lzby z powodu krétkosci czasu,
sadze jednak, ze nie nalezaloby petycyi
Instytucyi tej wagi i tej miary co Zwigzek
odraczad.

Nie bede sie rozwodzit nad znaczeniem
i uzytecznoscig Zwigzku, ogranicze sie z po-
wodu krétkosci czasu tylko do kilku uwag
obawiajac sie, zeby diugie wywody nie za-
szkodzity prosbie mojej i nie Sciggnety nie-
przychylnosci dla samej sprawy Zwigzku.

Musze owdz zaznaczyC¢, ze Zwigzek
posiada wilasny majatek bardzo szczupty,
ktory z koncem roku 1900 wynosit 25.000
koron i byt przewaznie unieruchomiony. Mimo
tego, obrot Zwiazku w r. 1900 wynosit
1,200.000 koron.

Aby sie dziatalno$¢ Zwigzku odpowie-
dnio rozwing¢é mogta, konieczng jest rzecza
przyjs¢ jej ze skuteczng pomoca. Sadze tez,

rekodziet, wszystkie wydatki na te cele nie
wydadzg pozadanego skutku, jezeli nie stwo-
rzymy koniecznej organizacyi handlowej, lub
nie przyjdziemy z pomocg instytucyi, ktdra
wiasnie kazdemu poczatkujgcemu przemysto-
wi jest niezbednie potrzebng. Taka organi-
zacya, jak Zwiazek jest w kraju naszym nie-
odzownie potrzebng. Nasi rekodzielnicy i
przemystowcy cierpig na brak kredytu, w
kraju naszym jest ogolny brak kredytu odpo-
wiedniego dla przemystu taniego. Bardzo
dotkliwie przemystowcy cierpig na brak ajen-
tow handlowych, ktérzybyich wyrdb zarekla-

mowa¢ i sprzedawaé mogli. Brak zachety
i wskazoéwek daje sie im powszechnie od-
czuwac.

Jednem stowem brak u nas tych wszy-
stkich czynnikéw, ktore przemystowi do roz-
woju koniecznie sg potrzebne.

Te braki przynajmniej czeSciowo uzu-
petnia Zwigzek przemystowy w miare skro-
mnych swoich $rodkéw i gdyby go nie byto
nalezatoby go stworzyc.

Czem dla rolnictwa i wiosciafstwa sta-
ty sie kotka rolnicze, ktérych uzyteczng dzia-
falnos¢ wszyscy juz dzi$ uznajemy, tem dla
przemystu jest wzglednie by¢ powinien i by¢
moze ,,Zwigzek przemystowy".

Dlatego gorgco popieram petycye Zwig-
zku i przylaczam sie do wywodow i rezolu-
cyi p. Muycielskiego, dodaje jeszcze jednak
nastepujacy dodatek (czyta).

»Wydzial krajowy zatatwi kwestye u-
dzielenia Zwigzkowi pozyczki we wiasnym
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zakresie po zasiegnieciu opinii krajowej ko-
misyi dla spraw przemystowych."

Whniosek moj budzetu wecale nie obcia-
za, jest tylko apelem do Wydziatu krajowe-
go, aby calg sprawe wzigt pod rozwage. Dla-
tego prosze pandw 0 przyjecie mojej re-
zolueyi.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gto-
su? (Nikt) Gdy nikt glosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta. Glos ma p. Sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Matachowski. Po-
niewaz rezolucya p. Mycielskiego budzetu w
niczem nie obcjgza, ani tez cyfry nie zmie-
nia, przeto nie mam powodu sprzeciwi¢ sie
tej rezolucyi. A poniewaz znam dokladnie
bardzo korzystng dziatalno$¢ tego Zwigzku
przeto goraco popieram te rezolucye, jednak
z zastrzezeniem ze Wydziat krajowy udziela
pomocy temu Zwigzkowi tylko z funduszéw
przeznaczonych na cele przemystu z rub-
ryki XVI.

Przy ogolnikowej bowiem stylizacyi, ze
Wysoki Sejm poleca Wydziatowi krajowemu
aby w granicach funduszéw rozporzadzalnych
udzielit Zwigzkowi Subwencyi, mozuaby zgdaé
od Wydziatu, by udzielit subwencyi z innych
funduszéw. Na to zgodzi¢ sie nie moge.

P. Mycielski. Prosze o glos.
Marszatek. P. Mycielski ma gtos.

P. Myecielski. Zgadzam sie na po-
prawke p. Sprawozdawcy.

P. Romanowicz. Prosze o glos.

Marszatek. P. Romanowicz ma gtos.

P. Romanowicz. Nie moze tu byé
zadnej watpliwosci, a jakim tu funduszu mo-
wa. Zapomoga nie moze by¢ udzielona z in-
nego funduszu jak tylko z rubryki XVI. kto-
ra jest na ten cel przeznaczona.

Marszatek. Wskutek przeméwienia p.
Romanowicza dyskusya zostata na nowo o-
twarta.

Czy zada jeszcze kto gtosu? (Nikt.)
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Przystepujemy do glosowania. Kto przyjmuje
wniosek  komisyi, zechce reke poduiesé.
(Wiekszos€.) Jest przyjety.

Kto przyjmuje rezolucye p. Mycielskiego
z dodatkiem p. sprawozdawcy, przyjetym
przez wnioskodawce, zechce reke podniesc.
(Wiegkszos€.) Jest przyjety.

Kto przyjmuje dodatkowy wniosek p.
Stapinskiego, zechce reke podnies¢. (Wiek-
sz0SC.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Matachowski (czyta):
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1. Whiesione
,Jad Charuzim" 1 116/901, Stan. Czajkow-
skiego 1 187/901, Jana Nycza 1 190/901,
Wincentego Gluszech 1 264/901, Sidstr Mi-
fosierdzia w Czortkowie 1 482/902 i Fran-
ciszka Hatun 1 1044/902 o subwencye, prze-
kazuje sie Wydziatowi krajowemu do zata-
twienia.

Petycye  Woydzialu Zarzagdu wyzszej
szkoty handlowej w Krakowie o subwencye
dla szkoty handlowej uzupetniajgcej w Kra-
kowte, 1 1039/902 udziela sie Wydziatowi
krajowemu do zbadania, zasiggniecia opinii
Rady szkolnej krajowej i przedstawienia wnio-
skow na najblizszej sesyi sejmowej.

Marszatek. Rozprawa otwarta, Czy za-
da kto gtosu. (Nikt) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
whnioski, zechce reke podnies¢ (Wiekszosc).
Sg przyjete.

Z kolei nastepuje: Rubryka XVII. poz.
453—483. Rozmaite wydatki.

Sprawozdawca  poset

(czyta):

Loewenstein

Rubryka XVII.
Wydatki rozmaite.

Poz. 453. Do rozporzadzalnosci Wydziatu
krajowego 60.000 k.

Poz. 454. Na fundacye wieczystg im.
Jego Ces. Krol. Apostolskiej Mosci Cesarza
Franciszka Jozefa I. 24.000 k.

Poz. 455. Hoszardowej Antoninie, dota-
cya dozywotnia 2.400 k.

Poz. 456. Pietruskiej Stefanii, staty
roczny dodatek ze Skarbu krajowego do pen-
syi emerytalnej 3.600 k.

Poz. 457. Dla ksiezy unitéw chetmskich
ich wdow i sier6t 2.400 k.

Poz. 458. Sawczynskiej Jadwidze, wdo-
wie po §. p. Zygmuncie Sawczynhskim, staty
roczny dodatek do pensyi emerytalegj
1.000 k.

Poz. 459. Unickiej Maryi, wdowie po
§. p. Bazylim Unickim, we Lwowie zamiesz-
katej, staty dozywotni datek roczny 720 k.

Poz. 460. Korostenskij Felicyi, b. na-
uczycielce szkoty P. P. Klarysek w Starym
Taczu, zaopatrzenie dozywotnie z taski rocz-
nie 160 k.

Poz. 461. Czyrnianskiej Teofili, wdowie
po kierowniku szkoly kotodziejskiej i bed-
narskiej w Kamionce Strumitowej, zaopatrze-
nie dozywotnie z taski (ewentualnie az do
wyjscia zamgz) 800 k.

petycye Towarzystwa
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Poz. 462. Na misye katolickie do roz-
porz. Wydziatu kraj. 6.000 k.

Poz. 463. Towarzystwu ratunkowemu
ochotniczemu we Lwowie 600 k.

Poz. 464. Towarzystwu ratunkowemu
w Krakowie 600 k.

Poz. 465. Krajowemu Zwigzkowi ochot-
niczych strazy pozarnych, zasitek staty
9.C00 k.

Poz. 466. Na optate odsetek (najwyzej
4%) od pozyczek 400.000 k., zaciggnietych
przez gmine Nowego Sacza na odbudowanie
zniszczonych pozarem budynkow migjskich,
regulacye ulic i inne inwestycye (VIII. rata
z przyznanych przez lat 20) 16.000 k.

Poz. 467. Koszta utrzymania rozmaitych
0sOb w szpitalach, przyjete na fundusz kra-
jowy w zastepstwie gmin, (ryczattowo) 7.000
k. (nadzw.) 7.000 k.

Poz. 468. Schmidowa Walerya, wdowa
po rzadcy szpitala w Przemyslu 200 k.

Poz. 468. a Pogorzelcom w zatatwieniu
whniesionych petycyj do rozporzadzenia Wy-
dziatu kraj. 1.200 k.

Poz. 469. Gminie Kolbuszowa, na optate
odsetek od pozyczki zaciagnietej dla pogo-
rzelcow (z przyznanych na lat 10 po 3.000
k. Ill. rata — w mysl. uchwaly W. Sejmu
z 40. kwietnia 1900) 3.000 k.

Poz. 470. Na kosciot polski we Wied-
niu (Il i VI. rata z 20. rat pdlrocznych,
ptatnych w ciggli lat 10 z ogdlnej sumy
30.000 k. wmysl. uchwaly Wysokiego Sejmu
z dnia 4/5. 1900) 3.000 k.

Poz. 471. Ogonowskiej Falinie, wdowie
po profesorze, stalty roczny dozywotni datek
720 b.

Poz. 472. Funduszowi koszar krajowych,
dotacya na pokrycie 4% odsetek od pozy-
czek 3,000.000 b. zaciagnietych w c. k. Dy-
rekcyi galic. funduszu propinacyjnego, na do-
starczenie c¢. k. Skarbowi wojskowemu koszar
krajowych 99.157 k.

Poz. 473. Rozmaite wydatki
funduszéw indemnizacyjnych 150 k.

bytych

Poz. 474. Na szkote kadetow we Lwo-
wie, V. rata z przyznanych gminie Lwowa
przez lat 28 od roku 1898 poczawszy w mysl
uchwaty Wys. Sejmu z dnia 5. lutego 1898
po 5.000 k.

Poz. 475. Na potrzeby ludnosci dotknie-
tej kleskami elementarnemi w r. 1899, Il
rata z 6-ciolecia, na optate odsetek od pozy-
czek zaciggnietych przez Wydzialy powiato-

we (w mysl uchwalty Wys. Sejmu z dnia 30.
grudnia 1899) 10.564 k.

Poz. 476" Na potrzeby ludnosci dot-
knietej kleskami elementarnemi w r. 1900
w mys$l uchwaly W. Sejmu z dnia 21. grud-
nia 1900 (przez 6 lat od r. 1901 poczawszy)
5.570 k.

Poz. 476. a. Na potrzeby ludnosci do-
tknietej kleskami elementarnemi w latach
1900, 1901 i 1902 w zatatwieniu wniesionych
petycyi i wnioskow do rozporzadzenia Wy-
dziatu krajowego 4.000 k. .

Poz; 477. Na pokrycie 60% dodatku
krajowego do podatku zarobkowego, optacic¢
sie majacego przez galic. fundusz propina-
cyjny w mys$l 8 100. ustawy z dnia 25. paz-
dziernika 1896 Nr. 220. Dz. p. p. i uchwaty
Sejmu z 29. stycznia 1898. 82.104 k.

Poz. 478. Na bonifikacye dla funduszow
powiatowych, za ubytek w dochodach opfa-
canych do korica r. 1897 z galic. funduszu
propinac. w my$l uchwaty W. Sejmu z dnia
29. stycznia 1898. 100.000 k.

Poz. 479. Na koszta urzadzenia i utrzy-
mania dwoch czteromiesiecznych kurséw dla
pisarzy gmin wiejskich 17.000 k.

479. a. Rampeltowa, wdowa po rzadcy
szpitala, jednorazowo 400 k.

Poz. 479. b. Kazimiera Schmidt, wdowa
po rzadcy szpitala powszech. w Sniatynie
jednorazowo 300 k.

Poz. 480. Na cele ,domu polskiego®
w Morawskiej Ostrawie 500 k.

Poz. 480. a. Dla pogorzricow gmin
Poturzyca, K.echowice, Lubela i Dzieduszyce
wielkie w mys$l uchw. W. Sejmu z 30. grud.
1901 2.400 k.

Poz. 480. b. Dla pogorzelcow gminy m.
Lubaczowa w mysl. uchw. Sejmu z 23. czer-
wca 1902 2.000 k.

Poz. 480. c. Dla pogorzelcow gminy
Wierzbica pow. Rawa 200 k.

Poz. 480. d. Dla pogorzelcow gminy
Kleszczéwka pow. Rohatyn 400 k.

Rubryka XVII.
Poz. 480 e) Dla pogorzelcéw gminy
Poddebce pow. Rawa 400 k.

Poz. 480 f) Dla pogorzelcéw gmin Pod-
liski mate i Serdyn pow. Lwow 400 k.

Poz. 480 g) Dla dotknietych przez cy-
klon mieszkancow Brzezan i okolicy 800 k.

Poz. 481. Na zakupno majetnosci Zie-
lona od Honorata Wachowicza, celem przyj-
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§cia z pomocg mieszkaricom gminy Zielona
(w mysl uchwaty sejmowej z dnia 26. czerwca
1901) (nadzwycz.) 50.000 k.

Poz. 482. Jako subwencye dla Towa-
rzystwa tatrzanskiego 1.000 k.

Poz. 483. Dla dotknietych kleskg po-
wodzi wr. 1902 do dyspozycyi Woydziatu
krajowego 100.000 k.

Suma wydatkow rubryki XVII. 475.145 k
(nadzwycz.) 157.000 k.
Ogodtem 632.145 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy 7g-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
poz. 453 do 483 zechce reke podniesé,
(Wiekszos€). Sa przyjete.

Poniewaz do tej rubryki odnosza sie
niektére sprawozdania komisyi budzetowej
przeto, jezeli nikt sie temu nie sprzeciwi u-
mieszcze je obecnie na porzadku dziennym.
Czy sprzeciwia sie kto. (Nikt) Wobec tego
nastepuje sprawozdanie komisyi budzetowej
o pomocy dla ludnosci okolic dotknietych
kleska powodzi w czrewcu 1902 r. (Ali 205.)

Sprawozdawca p. Dginbski ma glos.

Sprawozdawca ;p. Dainbski
czyta¢ z all. 205.)

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

(zaczyna

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zagda kto gtosu. (Nikt). Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnie$€. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Dainbski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ nastepu-
jace wnioski:

I. Sejm otwiera Wydziatowi krajowemu
kredyt do Wysokosci 100.000 k. na zasitki
dla ludnosci okolic powodzig w czerwcu r.
1902 dotknietych, ktéra to suma w miare
potrzeby, wedtug uznania Wydziatu krajowe-
go, uzyta zostanie na bezzwrotne zapomogi
w formie zasitkbw pienieznych lub dostarcze-
nia ziarna na zasiewy, wzglednie w for ie
dostarczenia zarobku. Sejm poleca wstawic¢
te sume w budzet krajowy 1902 roku w rubr,
XVII. wydatkdw funduszu krajowego.

Il. Sejm poleca Wydziatowi krajowe-
mu, by w okolicach powodzig dotknigetych
wykonat roboty publiczne okoto budowli wo-

i 6. Posiedzenie z ilnia 12. lipca 1902.

dnych w calej rozciggtosci, na jaka fundusze
przyzwolone na te roboty w budzecie krajo-

wym starczg — i upowaznia Wydziat krajo-
wy, by w miare potrzeby, czasowo powiekszyt
ilos¢ sit technicznych do wykonania tych ro-
6t powotanych.

I1l. Sejm wzywa c. k. Rzad, by udzie-
lit pomocy ludnosci okolic powodzig w czer-
wcu b. r. dotknietych, wyznaczajgc na ten
cel ze skarbu panstwa sume przynajmniej
600.000 k. Ze wzgledu na potrzebe natych-
miastowe] akcyi, zechce c¢. k. Rzad wyjednac
potrzebne kredyta w drodze rozporzadzenia
cesarskiego, w my$l 8 14. ustaw zasadni-
czych.

IV. Sejm wzywa c. k. Rzad, by natych-
miast zarzadzit naprawe uszkodzonych watdw
rzecznych i dla dostarczenia ludnosci zarobku
wykonat roboty okoto budowli wodnych w o-
kolicach powodzig dotknietych w petnym wy-
miarze, na jaki przyzwolone na te cele whbu-
dzecie krajowym kredyty pozwalaja.

V. Sejm wzywa c. k. Rzad, by przyznat
nalezace sie poszkodowanym przez kleske po-
wodzi opusty podatkowe szybko i w stusznym
wymiarze, by w gminach powodzig dotknie-
tych wstrzymat egzekucye podatkowe az do
zbioréw roku 1903, by przyznat ulgi w ta-
ryfach kolejowych w obrebie calego kraju dla
przywozu do okolic powodzig objetych ziarna
na siew, ziemniakéw do sadzenia i paszy dla
bydia, przy transportach dla ludnosci kleska
dotknietej przeznaczonych.

VI. Sejm wzywa c. k. Rzad, by wydat
bezptatnie przynajmniej 10.000 cetnaréw me-
trycznych soli dla poprawienia paszy bydta,
bedacego wiasnoscig ludnosci w okolicach po-
wodzig dotknietych.

VII. Petycye gmin Piekary L. 1.172,
Jezierzany L. 1.175 i Sciejowice L. 1.173, o
zbudowanie i wzmocnienie watdw ochronnych
okoto Wisty — petycye gminy Raczna L.
1.174, o wykonanie odptywowych rowow dla
sptywu wody do Wisty petycye Wydziatow
rad powiatowych w Biatej L. 1.193 i wChrza-
nowie L. 921. o zapomogi dla powodzian,
odstepuje Sejm Wydziatowi krajowemu do
zbadania i do mozliwego uwzglednienia.

Nadto, zatatwiajgc nagly wniose p. Ka-
zimierza Lubomirskiego, komisya wnosi:

VIII. Sejm poleca Wydziatowi krajow j-
mu, by przy akcyi ratunkowej rozwinietej dla
ludnosci dotknietej kleska powodzi wczerwcu
b. r. zbadat szkody i przyszedt z odpowie-
dnig pomocg ludnosci miasta Makowa.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
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Sprawozdawca p. Dgmbski. Whnosze o
przyjecie uchwat komisyi en bloc.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Kto przyjmuje wniosek komisyi od
I.—VII. wiacznie, zechce reke podniesc.
(Wiekszo$€). Sa przyjete.

Nastepuje sprawozdanie komisyi budze-
towej o wniosku nagtym posta Wiadystawa
Czaykowskiegc w sprawie przyjscia z pomoca
ludnosci gmin wpowiecie przemyskim dotknie-
tych kleska gradobicia z dnia 2. lipca 1902
roku. (Ali. 206).

Sprawozdawca p. Dambski ma glos.

Sprawozdawca p. Dambski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z aleg. 206)

Sekretarz. Wnosze uwolnienie p. spra-
wozdawcy od czytania sprawozdania.

Marszatak. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢é (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta):

»Wysoki Sejm raczy uchwawié:

I. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
by zbadat szkody, wyrzadzone kleska grado-
bicia z dnia 2. lipca b. r. w gminach powia-
tu przemyskiego i przyszedt ludnosci tych
gmin z odpowiednig pomocg z funduszu kra-
jowego z kredytow przyznanych ua cele po-
mocy dla ludnosci kleskami elementarnymi
dotknietej, w Rubr. XVII. poz. 476a wy-
datkéw budzetu krajowego.

Il. Sejm wzywa c. k. Rzad, by przy-
szedt z wydatng pomocg z funduszu skarbu
panstwa ludnosci gmin powiatu przemyskiego
dotknietych kleska gradobicia z dnia 2. lipca
1902 r.“

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek komisyi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dambski (czyta):

»Zakatwiajac nagly wniosek p. Korola
i tow. w sprawie udzielenia zapomogi pogo
rzelcom gminy Kulowa pow. zO6tkiewskiego
komisya wnosi:

Dla pogorzelcow gminy Kulowa do dy-
spozycyi Wydziatu krajowego 200 k.“
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Rozprawa zamknieta.
Kto przyjmuje wniosek komisyi, zechce reke
podniesC. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Wracamy teraz do rezolucyi komisyi
przy Rubr. XVII. Sprawozdawca p. Loewen-
stein.

Sprawozdawca p. Loewenstein (czyta):

Petycya 1 120/1901 zatatwiona jest
przez poz. 480 a), petycya 1 434 przez poz.
468 , petycya 1 917 przez poz. 463, a pe-
tycya 1 996 przez poz. 480.

W zalatwieniu reszty petycyj do tej
rubryki, komisya wnosi do Wysokiego Sejmul.

Petycya 11 427 i 674 oddaje sie Wy-
dziatowi krajowemu do uwzglednienia, z poz.
476 a), za$S petycye 1L 935 1020, 1023 i
1057, dalej wniosek posta Szweda z 28. gru-
1901 i objete tym wnioskiem petycye 11 202.
203, 204, 205, 206, i 288 odstepuje sie Wy-
dziatowi krajowemu do zbadania i ewentual-
nego uwzglednienia z tejze poz. 476 a).

Petycye 11 825, 826 i 912 odstepuje
sie Wydziatowi krajowemu do zbadania i e-
wentualnego uwzglednienia z poz. 468 a)-

Petycye 1t* 214/1901, 428, 456, 669
odstepuje sie Wydziatowi krajowemu do zba-
dania, za§ 1 846 do uwzglednienia z rubr.
XVII. poz. 467.

Petycyo 11 112, 442, 454, 1066 i 1129
odstepuje sie Wydziatowi krajowemu do za-
fatwienia.

Nad petycyg 388 przechodzi
do porzadku dziennego.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze o przy-
jecie tych wnioskéw en bloc.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety

Kto przyjmuje wnioski Komisyi en bloc
zechce reke podniesC. (Wiekszos¢;. Sa przy-
jete.

Sprawozdawca p. Loewenstein (czyta):

W zatatwieniu wniosku posta Stojatow-
skiego o0 udzielenie spdtce ,,Ochrony i po-
mocy norodowej" w Biatej pozyczki bezpro-
centowej w kwocie 25.000 koron na wybu-
dowanie polskiego domu robotniczego wLipniku
pon Biala, przekazanego Komisyi budzetowej
uchwatg Wys. Sejmu z d. 30. czerwca 1902
do zatatwienia, wnosi Komisya:

Wysoki Sejm uchwali odestaé ten wnio-
sek Wydziatowi krajowemu do zbadania.

Marszatek. Rozprawa otwarta.

Sejm
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P. Skotyszewski. Prosze o gtos!
Marszatek. Glos ma p. SkolyszewsK.

P. Skotyszewski. Z powodu nawaty
pracy i spdznionej pory, nie bede dtugo uza-
sadniat rezolucyi, ktdrag postonowi¢ zamie-
rzam.

Petycya, ktérg wnidst p. Stojatowski
zmierza do tego, aby owemu rozpedowi fali
germanskiej, ktoéra coraz silniej uderza o
nasze brzegi narodowe tame potozy¢é. Tama
taka jest konieczng, poniewaz rozped german-
ski otrzymuje pomoc z rozmaitych Zrodet,
a do najwazniejszych tych Zrddet nalezy
»oworzystwo Gustawa Adolfa" i niemiecki
Schulverein.

Obowigzkiem naszym narodowym jest
tej fali przeciwdziata¢ i wniosek nasz zdagza
do tego, azeby co$ podobnego stworzy¢
i u nas. Domagamy sie od Sejmu i prosimy,
azeby udzielit pomocy bezprocentowej w kwo-
cie 25.000 k. sptacalnej w odpowiednich ra-
tach ,,Spoétce Ochrony i pomocy narodowej".

Whiosek nasz zostal w ten sposob za-
fatwiony, Zze komisya proponuje odestanie
tej petycyi do Wydziatu krajowego do zba-
dania. Przeciw podobnemu zatatwieniu sprawy
nic nie mamy; obawiamy sie¢ jednak, aby to
badanie nie trwato zbyt dlugo. Dlatego uzu-
petniam ten wniosek dodatkiem ,,i zdaniem
sprawy na najblizszej sesyi sejmowejy

Marszatek. Kto popiera dodatek p.
Skotyszewskiego, zechce reke podnies¢. (Do-
stateczna liczba). Jest poparty.

Czy zada jeszcze kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt glosu nie zada, gtos ma p. Spra-
wozdawca.

Sprawozdawca p. Loewenstain.
dzam sie z tym dodatkiem.

Zga-

Marszatek. Kto przyjmuje wniosek ko-
misyi z dodatkiem p. Skotyszewskiego, zechce
reke podnies¢. (WiekszosC). Jest przyjety.

Nastepuje: Rubr. I.—XVII. Dochody.
Sprawozdawca p. Miecz. Urbanski ma gtos.

Sprawozdawca p. Miecz. Urbanski

(czyta):

Rubr. I. poz. 1. Pozostato$¢ z rachun-
kéw z lat ubiegtych. Nie preliminuje sie
zadnej kwoty z powodu, ze rachunki z roku
1900 zamknieto pozyczka z funduszu upo-
sazenia kasy krajowej w kwocie 284.535 k.

Rubr. 1l. poz. 2. Odsetki od pieniedzy
chwilowo lokowanych. Nie preliminuje sie
zadnej kwoty z powodu, ze zamkniecie ra-
chunkowe za r. 1899 i 1900 wykazaty prze-
wyzki odsetek biernych nad czynnemi.
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Rubryka I1I1.

Poz. 3. Myta na drogach krajowych
464.000 k.

Poz. 4. Odsetki zwhoki i kary konwen-
cyonalne 2.200 k.

Poz. 5. Grzywny za przestepstwa dro-
gowe 320 k.

Poz. 6. Datki drobrowolne od stron
prywatnych na budowe drég krajowych 1.700 k.

Poz. 7. Czynsz za uzycie rowu drogi
krajowej Gorlice. Konieczna na rurocigg na-
ftowy 1.896 k.

Poz. 8. Zwroty kosztow wywlaszczenia
gruntdbw pod budowe drogi krajowej Prze-
worsk-Dynéw (nadzw.) 3.358 k.

Poz. 9. Subwencya z c. k. Skarbu pan-
stwa na budowe drdog powiatowych i gmin-
nych.

a) Majdan, Stany, Rozwadéw 5.000 k.

b) Jawor6éw, Niemiréw, Rawa 55.000 k.
(nadzw.) 60.000 k.

Poz. 10. Zwrot zaliczkowo poniesionych
wydatkéw administracyjnych, spowodowanych
budowg kolei lokalnych od Tow. kolejowych
(nadzw.) 30.270 k.

Poz. 10 a) Zwrot Kkosztow podrozy
uczniow szkoly konduktoréw, na praktyke
letnig z poz. 186 Rubr. wydatkéw 100 k.

Suma rubryki IR. 470.116 k. (nadzw.)
94.128 k.

Razem 564.244 k.

Rubryka IV.

Poz. 11. Od funduszu policyi krajowej
4217 k.

Poz. 12. Od funduszu szpitala $w. La-
zarza w Krakowie:

oddziat chorych 36.589 k.

oddziat syfilistycznych 17.578 k.

oddziat obfgkanych 5.943 k.

Razem 60.119 k.

Poz. 13. Od funduszu szpitala Iwow-

skiego oddziatu chorych i potoznic z klini-
kami 4.579 k.

Poz. 14. Od funduszu zakladu dla obta-
kanych w Kulparkowie 53.386 k.

Suma rubryki 1V. 122.292 k.

Rubryka V.
Zwroty zaliczek z lat ubiegtych.

Poz. 15. O durzednikéw krajowych z ptac
38.000 k.
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Poz. J6. szkot  rolni-
czych 3.400 kf

Poz. 17. Od nauczycieli szkot i zakla-
doéw przemystowych 2.400 k.

Poz. 18 Od szpitali powszechnych z
rachunkéw kwartalnych 42.000 k.

Poz. 19. Od gmin za dawniejsze koszta
leczenia 400 k.

Poz. 20. Od stron rozmaitych ze spraw
drogowych 5.000 k.

Poz. 21. Rozmaite 1.500 k.

Poz. 22. Zwroty kosztéw zdje¢ i pro-
jektéw melioracyjnych 3,504 k.

Suma rubryki V. 96.204 k.

Od nauczycieli

Rubryka VL.
Zwroty pozyczek.

Poz. 23. Bohorodczany, powiat, zwrot
bezprocentowej pozyczki 8.339 k. 20 gr. z
tytutu zaptaconej c. k. Skarbowi panstwa w
zastepstwie powiatu reszty bezprocentowej
pozyczki 10.000 k. udzielonej w 1899 powia-
towi bohorodczanskiemu za poreczeniem kra-
ju VII. rata — 834 k.

Poz. 24. Konwent PP. Benedyktynek
w Przemyslu, zwrot bezprocentowej pozyczki
udzielonej w sumie 10.000 k. na budowe
szkoly rob6t kobiecych VI rata 600 k.

Poz. 25. Kalwarya gmina, zwrot pozy-
czki 8.000 k. wudzielonej na budowe szkoty
stolarskiej IX. i X. rata (ost) 1.600 k.

Poz. 26. Sniatyn. Woydziat powiatowy,
zwrot pozyczki 6.000 k. udzielonej na za-
kupno realnosci dla szkoty koszykarskiej w
Dzurowie V rata 400 k.

Poz. 27. Kanczuga szkota koronkar-
ska, zwrot pozyczki 600 k. na zakupno ma-
teryatu i wyplate robocizny, sptacalnej w 5
ratach rocznych poczawszy od roku 1952 po
120 k. 120 k.

Suma rubryki VI. 3.554 k.

Rubryka VIL.

Poz. 34. Dochody szkoty gospodarstwa
lasowego we Lwowie 14.760 k.

Rubryka VIII.
Dochody krajowych szkoét i zakladéw rolni-
czych, tudziez folwarku w Dublanach.
Poz, 35. Akademia rolnicza w Dubla-
nach 71.037 k.

Poz. 36. Szkota nizsza rolnicza w Du-
blanach 7.396 k.

Poz. 37.
40.094 k.

Folwark w Dublanach
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Poz. 38. Szkota gorzelnictwa w Dubla-
nach 5.000 k.

Poz. 39.
nach 13.808 k.

Poz. 50. Stacya kontrolna i do$wiad-
czalna, chemiczno - rolnicza w Dublanach
3.500 k.

Suma rubryki VIII. 140.835 k.

Gorzelnia krajowa w Dubla-

Rubryka IX.

Dochody krajowej szkoty rolniczej i folwarku
w Czernichowie.
Poz. 41. Szkota Srednia rolnicza w
Czernichowie 62.500 k.
Poz. 42. Folwark w Czernichowie
11.840 k.

Suma rubr. IX. 74.340 k.

Rubryka X,

szkdt rolniczych krajo-
wych.

Poz. 43. Szkota nizsza rolnicza w Ho-
rodence 7.400 k.

Poz. 44. Szkotfa nizsza rolnicza w Ja-
gielnicy 12.110 k.

Poz. 45. Szkota nizsza rolnicza w Ko-
biernieach 15.180 k.

Poz. 46. Szkota nizsza rolnicza w Be-
reznicy 11.060 k.

Poz. 44. Szkota nizsza rolnicza w Su-
chodole 12.380 k.

Poz. 48. Szkota ogrodnicza w Tarno-
wie 9.360.

Poz. 49. Zakiad sadowniczy w Zalesz-
czykach 5.700 k.

Poz. 50. Stacya kontrolna i doswiad-

Dochody innych

czalna botaniczno - rolnicza we Lwowie
4.000 k.
Suma rubr. X. 77.190 k.
Rubryka XI.
Zwroty za sprawdzanie rachunkéw aptekar-
skich.
Poz. 51. Od szpitali powszechnych
1020 k.
Rubryka XII.

Dochody z przelania do skarbu krajowego

pozostatosci z funduszu zapomogi z roku
1866.
Poz. 52. Wplywy ze zwrotu pozyczek

udzielonych Wydzialom powiatowym ostatnie
raty i.015 k.
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Rubryka XIII.
Dochody z kwaterunku zandarmeryi
Poz. 53. Kwaterunkowe 53.260 k.
Poz. 54. Noclegowe 86.049 k.

Poz. 55 Udzial administracyi polity-
cznej 23.895 k.

Poz. 56. Dochdd:

a) z gmachu Iwowskiego (dawnego)
25.872 k.

b) z gmachu Iwowskiego (dobudowane-
go skrzydia) 11.486 k.

c) z realnosci w Czortkowie 1.400 k.—
38.758 k.

Suma rubr. XIII. 201.962 k.

Rubryka XIV.

Poz. 57. Dochod ze zwrotu wydatkow
szupasowych 14.500 k.

Rubryka XV.

Poz. 58. Dochody krajowego sktadu pu-
blicznego w Krakowie 34.600 k.

Rubryka XVI.

Poz. 59. 1) Dochody z krajowych optat
konsumcyjnych od piwa 700.000 k.

2) 30% dodatek krajowy do podatku
konsumcyjnego od wina 60.000 k.

3) Udziat kraju w nadwyzce dochodéw
z podwyzszonego panstwowego podatku kon-
sumcyjnego od spirytusu (Ust. z 8/7 1901

Nr. 86) 5.441.720 k.
Suma rubr. XVI. 6,201.720 k.

Rubryka XVII.
Rozmaite dochody.

Poz. 60. Taksy krajowego archiwum
aktow grodzkich i ziemskich we Lwowie i w
Krakowie 450 k.

Poz. 61. Datki deklarowane przez Wy-
dzialy powiatowe na wykupno gruntéw pod
kolej transwersalng (c. k. panstwowa):

a) Buczacz, rata roczna 2.000 k. — g.
b) Czortkdw, rata roczna 1.058 k.— g.
c) Krosno, rata roczna 1.263 k. 24 g.

d) Nowy Targ, rata roczna 722 k.
68 gr.

e) Sanok, rata roczna 1.592 k. — gr.

f) Stanistawow, rata roczna 1.510 k.

82 gr.
g) Thumacz, rata roczna 1.435 k. 38 g.
— 9.592 k.

Poz. 62. Subwencye c. k. Skarbu Pan-
stwa:
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a) dla biura meliosacyjnego 16.000 k.

b) na utrzymanie kursu praktycznego
dla dozorcéw melioracyjnych 4.000 k.

€) na utrzymanie technika do kultury
i eksploatacyi torfowisk 2.000 k.

d) na utrzymanie 4 nauczycieli we-
drownych rolnictwa dla wioscian 8.000 k.

€) na utrzymanie instruktora mle-
czarstw 2.000 k.

f) na zalozenie szkoty rolniczej w Su-
chodole, IV. rata na rachunek przyrzeczo-
nych 56.000 k.

g) na koszta licencyonowania buhajow
8.000 k.

h) na 2 instruktorbw hodowli bydta
4.000 k.

i) na podniesienie uprawy tytoniu
2.000 k.

k) na utrzymanie nauczyciela wedro-
wnego weterynaryi 2.000 k.

Poz. 62. 1) na utrzymanie krajowej
szkoty gorniczej i wiertniczej w Borystawiu
9.000 k

m) na utrzymania pomocnika insruktora
mleczarstwa 1.200 k.

n) na kurs rolniczy dla nauczycieli
szkdt ludowych Il. rata z przyrzeczonych
2.000 k. 1.000 k.

0) na zatozenie zakladu sadowniczeg

w Zaleszczykach II.

40.000 k. 7.000 k.

Poz. 63. Bonifikacya z c. k. Skarbu
panstwa za zrzeczenie sie poboru dodatku
krajowego do podatku osobisto-dochodowego
742.000 k.

Poz. 64. Bonifikacya z galic. funduszu
propinacyjnego

a) dla kraju 300.000 k.

b) dla powiatéw 100.000 k.

Razem 400.000 k.

Poz. 65. Od rady powiatowe w Zale-
szczykach na koszta zatozenia tamtejszej

szkoty sadowniczej przez lat 5 (Il rata) po
1.000 k.

Poz. 66. Od gminy miasta Zaleszczyki
na koszta zalozenia tamtejszej szkotly sado-
wniczej przez lat 5 (I1l. rata) po 200 k.

Poz. 67. Dochody bytych funduszéw
indemnizacyjnych:

1. Od obowigzanych:

a) Woyptlata kapitatéw i rent:

Galicya wschodnia 101 k. 86 g.

rata z przyrzeczonych
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Galicya zachodnia 102 k.
b)

dochody:
Galicya wschodnia 1.150 k.
Galicya zachodnia 100 k.
W. K. krakowskie 50 k.
Razem 1.300.
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Zgodnie z wnioskiem Wydzialu krajo-

Odsetki za zwitoke i rozmaite \YRg® wnosi Komisya budzetowa:

Dochody
8.451 k.

Wydatki w kwocie 30 k.

Preliminowana nadwyzka dochod6w
8.421 k. ma stuzy¢ na zasitek dla Akademii

tego funduszu w kwocie

2, Dochéd zaleglych dodatkéw indefiiiczej w Dublanach,

zacyjnych od kontrybuentdw:
Galicya wschodnia 22.000 k.
Galicya zachodnia 3.000 k.
Razem 25.000 k.

Poz. 68. Dochod ze sprzedazy kart my-
Sliwskich 28.000 k.

Poz. 69. Dochéd z 2% wkiadek eme-
rytalnych od ptac urzednikéw krajowych
20.888 k.

Poz. 70. Dochod ze stacyi elektrycznej
w gmachu sejmowym 4.000 k.

Poz. 71. Rozmaite dochody:

a) sprzedaz ksigzek i drukéw 4.400 k.

b) sprzedaz {apieréw wyszkartowanych
i wzoréw drobnych 200 k.

) rézne przygodne 20 k.

Poz. 72. Z aktywow fund. pozyczki
krajowej z r. 1873 400 k.

Suma rubryki XVII. 1,303.742 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy 73-
da kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
Rub. 1. -V1., IX, XIl. i XIV.-XVIII. do-
chodéw, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.)
Sa przyjete.

Z kolei nastepuje:
krajowe;j.

Sprawozdawca p. Rotter (czyta):

Zgodnie z preliminarzem Wydziatu kra-
jowego wnosi komisya budzetowa:

Dochody w kwocie 11.027 k.
Wydatki w kwocie 6.810 k.

Nadwyzka dochodéw w kwocie 4.217 k.
wplynie do funduszu krajowego rubr. 1V.
p. 11 dochoddw.

H. Fundusz policyi

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
fundusz policyi krajowej,- zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos€.) Jest przyjety.

Z Kolei nastepuja fundusze samoistne.
Sprawozdawca p. Rotter (czyta):
I. Fundusz kultury kraiowe;j.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
fundusz krltury krajowej, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

K. Fundusz stanowy sierocinski.

Zgodnie z wnioskiem Wydzialn krajo-
wego wnosi Komisya budzetowa:

Dochody tego funduszu w kwocie
3.701 k.

Wydatki w kwocie 3.154 k.

Nadwyzka dochodéw kwocie 547 k. ma
by¢ uzyta na pomnozenie majgtku zarodo-
Wego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
fundusz ztanowy sierocifski, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

L. Fundusz Aleksandra hr. Stadnickiego.

Zgodnie z wnioskiem Wydziatu krajo-
wego wnosi komisya budzetowa:

Dochody tego funduszu jak niemnigj
wydatki w kwocie po ~.020 k. Ze sumy tej
preliminuje sie prawie wszystko, bo 1990 k.
na koszta druku i oprawy, albowiem publi-
kacya aktéw grodzkich wychodzi- tomami,
a wydawnictwo kazdego tomu zwyz 4.000 k.
kosztuje. W obec tego kapitalizuje sie do-
chody kilku lat, nim do wydawnictwa nowego
tomu przystgpi¢ mozna. W ten sposéb przy
zupelnym braku innych funduszéw, na to ze
wszech miar wazne i poparcia godne wy-
dawnictwo, publikacya aktéw grodzkich
i ziemskich jest czasowo wstrzymana. Komi-
sya budzetowa pozostawia Wydziatowi krajo-
wemu do rozpatrzenia, czy nie nalezatoby
przyjs¢ z pomocag urzeczywistnieniu mysli
fundatora zasilajac wydawnictwo z funduszéw

krajowych, chociazby w formie bezprocento-
wej zaliczki.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje fun-
dusz Al. hr. Stadnickiego, zechce reke pod-
niesé. (Wiekszos¢€). Jest przyjety.
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Przestepujemy do uchwaty finansowej
Glos ma sprawozdawca p. St. Badeni.

Sprawozdawca p. Stanistaw Badeni.
Zmiany, jakie Wysoka lzba poczynita pod-
czas dyskusyi budzetowej w rubrykach bu-
dzetu wynosze, og6lng kwote 7.800 k., a mia-
nowicie :

w rubryce VI. 3.600 k.

w rubryce VII. teatr ludowy w Krako-
wie 1.000 k.

teatr ludowy we Lwowie 1.000 k.

w rubryce XV. 2.000 k.

w rubryce XVII. gminie Kulawa 200 k.
Razem tedy 7.800 k.

O te tedy kwote wnioski komisyi bu-
dzetowej w pierwszym ich ustepie zostaty
zmienione (czyta):

Komisya budzetowa wnosi:
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

I Na rok 1902 ustanawia sie
funduszu krajowego w sumie 22,921.684 k.
a dochody wiasne tego funduszu w sumie
8,852.008 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto glosu

P. Rayski. Prosze o gtos.
Marszatek. Gtos ma p. Rayski.

P. Rayski. W obec faktu, ze Rzad
centralny zwotuje od lat kilku Sejm w cza-
sie niestosownym i na czas zbyt krotki, —
dlatego imieniem, klubu demokratycznego
mam zaszczyt ztozy¢ nastepujacg deklaracye:
(czyta):

»Pomimo tylokrotnych uchwat Sejmu
wzywajacych c. k. Rzad, azeby Sejm byt zwo-
tywany w porze odpowiedniej i na czas do-
stateczny do wypehnienia ustawodawczych
zadan reprezentacyi kraju, zwotanie obecnej
sesyi, nastapito znbw w porze najniedogo-
dniejszej.

Gdy skutkiem tego zatatawienie chocby
tylko terminowych zadan Sejmu, a zwila-
szcza budzetu, musiato by¢ i w Komisyach i
w Izbie pelnej przyspieszone w spos6b unie-
mozliwiajacy doktadne zbadanie przedmiotu,
takie przeprowadzenie dyskusyi, aby wszyskie
zdania, opinie w Sejmie znalazty w te] dy-
skusyi wyraz.

Gdy taki sposéb prowadzenia obrad sej-
mowych, uwilacza powadze reprezentacyi
kraju, gdy w tak krotkich sesyach Sejm ni-
nigdy nie moze zatatwi¢ chocby najwazniej-
szych spraw, majacych donioste znaczenie dla
ekonomicznego i spotecznego zycia kraju.

Gzy
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Przeto imieniem stronnictwa demokra-
tycznego protestujemy przeciw temu lekce-
wazeniu konstytucyjnego stanowiska Sejmu,
i odwiadczamy, ze gdyby sie to miato pono-
wi¢, uzyjemy wszelkich z mocy statutu kra-
jowego i regulaminu obrad stuzacych nam
praw, azeby bez wzgledu na wynikna¢ stad
mogace nastepstwa, niedopusci¢ do takiego
stanu rzeczy, w ktérym konstytucyjne prawo
Sejmu i samorzad kraju statyby sie utudg i
czczg formg".

JE. Namiestnik hr. PiniAski. Prosze
o glos!

Marszatek. Glos ma JE. p. Namie-
stnik.

JE. c. k. Namiestnik Leon hr. PiniAski.

Oswiadczenie ztozone przez p. posta Ray-
skiego imieniem stronnictwa, do ktérego na-
lezy, zmusza mnie do tego, azeby pare stow
wypowiedziec.

To Panowie bardzo dobrze wiecie,
gfké est wing Wydziatu krajowego i nie jest
wy( powodowane przezemnie, ze tak pozno
Sejm zostat zwotany. Powodem jest przecig-
gniecie sie obrad Rady parnstwa.

(P. Stapinski: w styczniu).

Nie moéwie o tem, czy mogt by¢ zwo-
fany Spjm przedtem czy nie, tylko moéwie,
ze teraz mogt Sejm dopiero po odroczeniu
Rady panstwa sie zejsc.

Zwracam uwage wszakze Pandw na to,
ze sesya sejmowa ma by¢ dzi$ odroczong, nie
zemknieta. (Brawa).

Wobec tego jest tez nadzieja, ze obrady
sejmowe jeszcze bedg mogly by¢ podjete w
przysztosci w ciggu tego roku najprawdopo-
dobniej we wrzesniu. Oczywiscie, ze bez po-
réwnania jest korzystniejsza i odpowiedniej-
szg rzeczg dla prac sejmowych, jezeli prace
te moga sie odbywa¢ w czasie odpowiedniej-
szym niz w biezacym roku, jezeli sie odby-
wajg w zimie i jezeli nie nastepuje przerwa
tak jak w tym roku, iz Sejm zeszediby sie
w jesieni juz za trzecim razem. Byloby o
wiele bardziej pozadanem, azeby Sejm mdgt
obradowaé w jednym ciggu.

Wiecie Panowie wszakze, ze to bardzo
czesto zawiste od konstellacyi Rady pan itwa,
od stosunkéw w Wiedniu, ktére nieraz sg
nadzwyczajnie trudne i zmuszajg do teg", aby
przez dhugi przeciagg czasu parlament byt
zebrany.

Ja teraz zabralem glos przedewszy-
stkiem aby podnie$¢, ze ze swej strony za-
wsze staram sie zwraca¢ uwage Rzadu cen-
tralnego na doniostos¢ tego, by obrady sej-
mowe toczyly sie w odpowiednim czasie i o

ze
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ile moznosci jak najdtuzszy przeciag czasu ponownie zej$c.

dla tych obrad byt przeznaczony.

Oczywiscie, bytoby to zupetnie mozli-
wem, azebysmy obecnie obradowali przez li-
piec dalej zamiast teraz sesye odraczac, a po-
tem schodzi¢ sie napowrdt; jednak mam to
przekonanie, ze obradowanie w lipcu w cza-
sie zniw, a nawet juz w czasie koniecznych
przygotowan do zniw bytoby dla wielu czton-
kéw Sejmu, rolnikéw, rzecza wielce nieko-
rzystng i narazajacg ich byt ekonomiczny.
To jest powodem, dlaczego sadze, ze jest
odpowiedniejszg rzecza, by Sejm zoBtat od-
roczony teraz i ewentualnie by moégt zebra¢
sie pozniej w jesieni.

Udzielitem tedy tego rodzaju rady, bo
oczywiscie tylko o radzie z mej strony w kwe-
styi odroczenia lub zamkniecia Sejmu moze
by¢ mowa. Powtarzam wszakze, ze zgadzam
sie zupelnie z zapatrywaniem; Ze jest rzeczg
niezmiernie wazng i bardzo do zyczenia, aby
na obrady Sejmu byt czas odpowiedniejszy
przeznaczony i azeby te obrady odbywaty sie
w jednym toku, a nie z takg przerwg jak to
ma miejsce w tym roku.

P. Stapinski. Prosze o gtos!
Marszatek. Glos ma p. Stapinski.

P. Stapinski. Konstatuje wbrew o$wiad-
czeniu JE. p. Namiestnika, ze niema konie-
cznej potrzeby odraczania sesyi sejmowej
w dniu dzisiejszym. Zniw niema i nie bedzie,
wiem to od postow, w ktérych okolicach one
najwczesniej bywaja, ze rozpoczng sie dopie-
ro za jakich dni 10, a tych dni 10 wystar-
czytoby zupetnie, aby wielkg czes¢ materyatu
przygotowanego zupetnie przestudyowac i za-
tatwic, wiec konstatuje, ze ze wzgledu na
interes postdw, konieczno$¢ odroczenia sesyi
nie zachodzi, a jesli jaka$ jednostka chce
czem predzej stad wyjecha¢, to oczywiscie
rzeczy takiej nie mozna bra¢ w rachube, to
nas przecie obchodzi¢ nie moze i nie powinno.
Oswiadczam to tem wiecej, ze sejm czeski, jak
nam wiadomo, nadal jeszcze bedzie obrado-
wal. Zastrzegam sie stanowczo i protestuje
przeciw temu, aby prawa sejmowe byly za-
lezne od tego, czy w Radzie panstwa idg tak
czy owak sprawy. My nie jesteSmy przeciez
zadng komisya, ani ekspozyturg Rady pan-
stwa, my jesteSmy zupetnie samoistng Magi-
straturg prawodawczg i nic nas zupetnie nie
obchodzi, czy Ministerstwo w Radzie panstwa
takie, lub owakie ma powodzenie.

My zadamy, aby Sejm byt zwolywany,
jako Sejm, bez wzgledu na to, czysie to Mi-
nisterstwu podoba, lub niepodoba. Jeszcze
jedno zastrzezenie. Zouaje Sejm odroczony,
ale pod tym pozorem, iz we wrze$niu ma sie
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Biorg nas znowu na obie-
canki, o ktérych z géry mozna powiedziec,
ze nie beda dotrzymane. Rada panstwa ma
by¢ zwotang tak wczeSnie, ze zndéw nie be-
dzie czasu do zwotania Sejmu. Otdz przeciw
tej ewentualnosci zastrzegamy sie juz w tej
chwili. Gdyby to odroczenie zamiast zamknie-
cia, mialo by¢, ze tak powiem, uspieniem
naszej czujnosci, plastrem na to tylko zada-
nym, zebySmy z lepszem usposobieniem mieli
stad pojs¢ do domu, to przynajmniej co do
nas postow stronnictwa ludowego zapowiadam,
ze musiatoby to jak najprzykrzejsze wraze-
nie wywrze¢ i zmusitoby nas do jak najo-
strzejszych krokow przeciw Rzadowi, ktoryby
sobie pozwolit na takie zwodzenie i lekcewa-
zenie reprezentantow ludu. Zapowiadam, ze
potrafimy znale$¢ sposdb obrony i walki prze-
ciw takiemu rzadowi, wyborcy i spoteczen-
stwo cate stanie z pewnoscig w tej walce po
naszej stronie.

P. Skotyszewski. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. Skotyszewski.

P. Skotyszewski. Imieniem stronnict-
wa, do ktérego mam zaszczyt naleze¢, musze
pare stow powiedziec.

My réwniez uwazamy za krzywde kra-
ju i naszych obowigzkéw poselskich, zewten
sposdb sprawa zwotywania i odbywania sesyi
sejmowych jest traktowang. My powod6w, dla
ktorych Sejm ma by¢ odroczony i dla ktd-
rych sesya ma tak krétko trwa¢ — absolu-
tnie za miarodajne uzna¢ nie mozemy.

Jesli teraz z niewiadomych i niezrozu-
miatych powodéw ma Sejm by¢ tak rapto-
wnie przerwany, jesli nie wiemy kiedy ma
by¢ znowu zwolany — to musimy uwazac to
rowniez jako rzecz niewtasciwg, ktora naszym
rozumem pojetg by¢ nie moze i dlatego my
przytgczamy sie zupetnie do deklaracyi, zto-
zonej tu imieniem demokratycznego klubu
polskiego.

Marszatek. Zada jeszcze kto glosu?
(Nikt). Gdy nikt glosu nie Zada, rozprawa
zamknieta. Glos. ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca JE. p. Stanistaw hr. Ba-
deni. Poniewaz zaden z mowcow wniosku
zadnego nie postawit, przeto nie mam powo-
du co do tej rzeczy sie oSwiadczyé.

Musze tu jednak przypomnie¢, ze to,
co tu pojedyncze grupy poselskie wypowie-
dziaty, zostato juz wypowiedziane wtej sesyi
sejmowej i to przez caly Sejm przed dwoma
tygodniami przy zatatwianiu prowizoryum bu-
dzetowego, gdy Sejm uchwalit rezolucye od-
nosna, przez komisye budzetowg przedtozona.

Ja nawet bardzo sie ciesze, ze w rezo-
lucyi i uwagach, tu wypowiedzianych, uzyto
Drawie tych samych wyrazow, ktorych uzylg

123
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komisya budzetowa, gdyz o$wiadczenie klubu
demokratycznego polskiego wspominato o kwe-
styi konstytucyjnej, o ktorej méwit wniosek
komisyi budzetowej, a p. Stapinski moéwit o
tem, ze my nie mamy powodu ustepywaé
pierwszenstwa Radzie panstwa i to jest tez
zapozyczone u komisyi budzetowej i u jej
referenta. (Wesotosc).

Pozostawiam za$ ocenieniu Wys. Izby,
czy pod wzgledem sity i znaczenia wieksze
ma znaczenie uchwata jednomys$ina catego
Sejmu, czy tez oSwiadczenie zitozone imie-
niem trzech kKlubéw. To pozostawiam ocenie-
niu Wys. Izby, ja musze tylko przypomnie¢
przy tem, ze sejmowa jednomysina rezolucya
podobno moze mniej silna a w kazdym ra-
zie mniej silnie wypowiedziana — (weso-
t08¢) — byta uchwalona.

Prosze Wys. Izby o przyjecie pierwsze-
go whniosku komisyi.

Marszatek. Przystepujemy do glosowa-
nia. Kto przyjmuje wniosek I. komisyi, zechce
reke podniesc. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Stanistaw Badeni
(czyta):

Il
krajowego w r. 1902 pobierany bedzie do-
datek do panstwowych podatkéw bezposred-
nich, a mianowicie;

a) dodatek do panfstwowego podatku
gruntowego, do panstwowego podatku domo-
wo-czynszowego, domowo-klasowego i 5%
podatku od doméw wolnych po 60 halerzy
od kazdej korony catej przypisanej nalezyto-
§ci tych podatkdow;

b) dodatek do panstwowych bezposred-
nich podatkéw osobistych, wprowadzonych
ustawg z dnia 25. pazdziernika 1896 Dz. u.
p. Nr. 220 z wyjatkiem podatku osobisto-
dochodowego, w vysokosci 66 halerzy od ka-
zdej korony catej przypisanej nalezytosci
tych podatk6w.

2. Opodatkowani w miescie Krakowie,
tudziez w powiatach krakowskim i chrza-
nowskim optaca¢ beda dodatek do podatkéw
w ustepie 1. ad a) wymienionych w wysoko-
sci 49 halerzy, za$ do podatkéw w tymze
ustepie ad b) wymienionych po 55 halerzy
od kazdej korony catej nalezytosci tych po-
datkow.

1 Na pokrycie niedoboru fundl?ﬁ
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a to osobno w dziale wydatkéw zwyczajnych,
osobno w dziale wydatkéw nadzwyczajnych.

Przenoszenie zaoszczedzen dozwolone
jest tylko przy nastepujacych pozycyach fun-
duszu krajowego w Scislejszem znaczeniu:

a) w rubryce |. miedzy pozycyami 5,
6, 7 i miedzy pozycyg 8 i 10 ;
b) w rubryce. Il. miedzy literami a, b,

c, d, pozycyi 23 ;

c) w rubryce X. miedzy pozycyami 187
i 188 tudziez miedzy pozycyami 192, 193
i 194;

d) w rubryce XV. miedzy pozycyami
269 c 1 270, dalej 297, 298 i 299, tudziez
miedzy pozycyami 317, 318, 319 ;

dalej w nalezacych do tej rubryki bu-
dzetach szkét rolniczych, szkoly gospodarstwa
lasowego we Lwowie, szkoly ogrodniczej w
Tarnowie i zakladu sadowniczego w Zalesz-
czykach, miedzy wszystkiemi pozycyami ka-
zdej rubryki zwyczajnych wydatkéw tych
szkot;

e) w rubryce XVI. miedzy pozycyami
323—375, miedzy pozycyami 378 i 441, mie-
zy pozycyami 442 i 445, miedzy nozycya-
%39 i ‘446, wreszcie miedzy ~ pozycyami
dziatbw A, B, C, D i F wydatkéw na szkoty
przemystowe zawodowe, polgczone z warsta-
tami wzorowymi, wszakze tylko w granicach
kazdego dziatlu z osobna i tylko w wydat-
kach zwyczajnych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek 1. komisyi, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Stan. Badeni (czyta):

1"
by po przeprowadzeniu z c. k. Rzadem od-
powiednich rokowan, przedtozyt na najbliz-
szej sesyi sejmowej projekt do ustawy o po-
borze kraj. optat konsumcyjnych od piwa,
ktoryby umozliwit pobdr tych oplat przez
organy panstwowe i zapewnit krajowi caty
dochod z tej optaty brutto, przeznaczajac na
koszta administracyi i kontroli najwyzej 5%-

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje

3. Kwoty przyzwolone na rok 1902 w wniosek Ill. komisyi, zechce reke podniesc.

rubrykach i pozycyach wydatkéw budzetu
krajowego w znaczeniu $cislejszem, niemniej
w funduszu krajowym w znaczeniu obszer-
niejszem, jakotez wszystkich zaktadéw krajo-
wych, bedg wydawane tylko na cele oznaczo-
ne w poszczegolnych rubrykach i pozycyach,

(WiekszosE). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. St. Badeni. Wno-
sze przyjecie uchwaly finansowej w trzeciem
czytaniu bez czytania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem

Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
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zgadza, \zechce reke podnies¢ (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje uchwale finansowg w
trzeciem czytaniu, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi budzetowej o
przedtozeniu Wydziatu krajowego w sprawie
petycyi Towarzystwa tanich mieszkan dla ro-
botnikéw katolickich w Krakowie wzgledem
udzielenia gwarancyi kraju dla pozyczki

969

tosci  wplaci¢ sie majacych, — pod warun-
kiem, iz budowa tej koleji zapewniong bedzie
w ten sposob, iz reszta kapitatu potrzebnego
ponad udziat interesentow miejscowych i po-
nad wymieniony wyzej udziat kraju, bedzie
dostarczong badz przez objecie przez pan-
stwo akcyi réwnorzednych z obja¢ sie majg-
cemi przez kraj, badz przez zagwarantowa-
nie przez panstwo takichze réwnorzednych
akeyi.

Il. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby poczynit starania u c¢. k. Rzadu dla

40.000 k. na hipoteke realnosci pod 1 11. W yzyskania dla tej kolei subwencyi panstwo-

Krowodrzy zaciggna¢ sie majacej. (Ali. 207.)

Sprawozdawca poset Stanistaw Badeni
ma glos.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszalek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesé.
(Wiekszo$€) Przyjety. Prosze o odczytanie
whniosku komisyi.

Sprawozdawca JE. p. Stan. hr. Badeni
(czyta)

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Przyznang uchwalg z dnia 3. maja
1900 Towarzystwu tanich mieszkan dla ro
botnikéw katolickich w Krakowie na lat 10
(dziesie€) optate 4% od pozyczki 40.000 k.
w rocznej kwocie 1.600 k, przediuza sie na
dalszych lat dwadziescia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whiosek komisyi, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€) Jest przyjety.

Z kolei nastepuije:

Sprawozdanie komisyi kolejowej w przed-
miocie petycyi konsorcyum starajgcego sie o
doprowadzenie do skutku budowy kolei Lwow—
Podhajce. (Ali. 208.)

Sprawozdawca p. Vivien ma glos.

Sprawozdawca p. Vivien (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

wej w wysokosci przynajmniej 12.000.000 k.

I11. Sejm uznaje kolej Lwow—Podhaj-
ce za rownorzedng z objetemi ucnwalg sej-
mowg z d. 4. lipca 1901 kolejami lokalnemi
w ten sposdb, iz postanowienia ustepu V. tej
uchwaty w catej petni do niej zastosowane
by¢ maja.

IV. Sejm poleca Wydziatowi krajowe-
mu wdrozy¢ rokowania z c. k. Rzgdem w
tym Kkierunku, izby kolej Lwow—~Podhajce
byta zbudowang i eksploatowang jako kolej
pafistwowa i na ten wypadek upowaznia Wy-
dziat krajowy do zapewnienia na rzecz bu-
dowy tej kolei tej samej kwoty 1,500.000 k.
jako subwencyi bezzwrotnej (a fond perdu),
zamiast objecia akcyi piewszenstwa.

V. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby proje-
ktowana kolej Lwow—Podhajce zamieszczong
zostata w przedtozeniu rzadowem do Rady
panstwa o tych Kkolejach, ktorych budowa
zapowniong ma by¢ w r. 1903.

Powyzszymi wnioskami zatatwiong zo-
staje takze petycya Rady krdl. stol. miasta
Lwowa w sprawie tej kolei.

Rezolucya dodatkowa.

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, by
przy wyborze trasy projektowanej kolei
Lwow—Podhajce starat sie uwzgledni¢ zy-
czenia miasta Lwowa, o ile na to $rodki
wystarczg i o iie bedzie to zgodnem z in-
teresami finansowymi i ekonomicznymi kraju.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Do
glosu zapisany p. Matachowski. Udzielam
mu gtosu.

P. Matachowski. Wysoka Izbo!

I Sejm przyjmuje do zatwierdzajgcej Juz Kilkakrotnie padty w ciggu dzi-

wiadomosci o$wiadczenie Wydziatu krajowe-
go, na podstawie tegoz uchwaty z dnia 27.
maja 1902, a z zastrzezeniem zatwierdzenia
przez Sejm uczynione c. k. Rzadowi co do go-
towosci objecia przez kraj akcyi pierwszen-
stwa projektowanej kolei Lwow—Podhajce na
kwote 1,500.000 k., w pelnej imiennej war-

siejszego posiedzenia w tej dobie, stowa o
krotkosci czasu, jaki Izba ma jeszcze doobrad
przed soba, i ja je powtarzam, i z gory tez
musze prosi¢ o wyttdmaczenie, ze wsprawie,
ktora dla kraju 1 czterech jego powiatéw,
a specyalnie dla stolicy kraju jest niezmier-
nej doniostosci, nie moge do kilku tylko stow
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sie ograniczy¢, i przez dhuzsza chwile uwage
Wys. Izby bede musiat zajgé. Sprawa kolei
Lwow-Podhajce, nie jest nowa. Juz przed 12
laty zatrudniata ona Wys. Izbe, bo juz w d.
28 listopada 1890 r. uchwalit Sejm konie-
czno$¢ potgczenia kolejowego miedzy Brzeza-
nami a Podhajcami z jednej strony, a kole-
ja 6wczesng Karola Ludwika i Czerniowiecka
z drugiej. Dnia 19 maja 1893 r. zapadia
uchwata, ze zamiar Rzadu, azeby z Halicza i
Ostrowa przeprowadzi¢ boczng linie do Pod-
hajec, odpowiada ekonomicznym interesom
kraju; wowczas Wydziat krajowy wnidst pro-
jekt, azeby te linie czeSciowg — zaznaczam
wyraznie czesciowg — subwencyonowaé kwotg
2,000.000 k. Ta kwota 2,000.000 k. na to
subwencyonowanie czesciowej linii nie zosta-
ta uzyta, albowiem projekt nie doszedt do
skutku, i te kwote uzyto na kolej Chodoréw-
Rohatyn.

Byto to w r. 1890 — zaznaczam to, aby
udowodni¢ jak wowczas wielkg wage przywia-
zywano do tej linii. W kilka lat pdzniej wr.
1895 uchwalit Sejm wniosek p. Abrahamowi-
cza ktéry brzmial (czyta):

»Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
przeprowadzit z c. k. Rzadem rokowania o bu-
dowe pofaczenia kolejowego c. k. gtownej fa-
bryki tytoniu w Winnikach ze stacyg ,,Lwow-
dworzec gtdwny* — zamiast projektowanej
linii frachtowej (Schleppbahn) ,,Winniki-Pod-
borce*.

- Juz wowczas ta Wys. Izba uznata, ze
linia Wlnn|I<_|—Podl:_>o_rce, nie odpov_vmda ani in-
teresom kraju, ani interesom stolicy.

W r. 1897 z powodu wniosku p. Me-
runowicza, domagajacego sie budowy tej linii
jako panstwowej, Sejm uchwalit, co nastepu-
je (czyta):

»3ejm wzywa c. k. Rzad, azeby posta-
rat sie o wybudowanie kolei zelaznej ze Lwo-
wa do Winnik jako kolei pafstwowej, przy
odpowiednim wspotudziale stron interesowa-
nych w pokryciu kosztow budowy*.

Otoz te kroki czynione byly wodwczas
z tego powodu, poniewaz Rzad zamierzat
przeprowadzi¢ linie z Winnik do Podborzec,
a Wys. lzba wszelkiemi sitami w potaczeniu
z reprezentantami miasta Lwowa, starata sie
uchyli¢ ten projekt, jako szkodliwy. Gdy po-
taczenie Lwowa z Winnikami nie doszto do
skutku, wowczas 20 grudnia 1899 poset Me-
runowicz ponowit swoj wniosek.

Ten wniosek p. Merunowicza, byt przed-
miotem gruntownych debat komisyi i te] Wys.
Izby i referatu, ktory w kwietniu 1890 r.
przedtozony zostat do uchwaly. W tyni refe-
racie komisya kolejowa uznata, ze interesa
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kraju sg zupetnie zgodne z interesami stolicy
kraju, ze oba te interesy wymagaja, azeby
Winniki byly bezposrednio potgczone ze Lwo-
wem i w te] mysli powzigt Sejm 28 kwie-
tnia 1900 r. rezolucye nastepujaca (czyta):

»3ejm wzywa c. k. Rzad, azeby posta-
rat sie o wybudowanie kolei zelaznej ze Lwo-
wa do Winnik, jako kolei panstwowej i przy
ustaleniu trasy uwzglednit o ile moznosci zy-
czenia i potrzeby gminy miasta Lwowa™.

Byta to ostatnia uchwata Sejmowa przed
dwoma laty w tej sprawie powzieta.

Po tej uchwale odbywaty sie dalsze
pertrakcye miedzy czynnikami powotanymi.

Posypaty sie memoryaty i petycye do
Wiednia i w tych wszystkich memoryalach
a specyalnie i w tych, ktore Wydziat kraj.
wystosowat, brzmiata nuta popierania inte-
resow gminy m. Lwowa.

O ile jestem poinformowany, sadze ze
Wydziat kraj. do dnia dzisiejszego od tego
zapatrywania nie odstapit i dotad je podziela,
specyalnie  w memoryale, ktory z koncem
grudnia 1901 wystosowat do ministerstwa
kolei zelaznych, znajduje ustep, ktéry w do-
stowuem brzmieniu w jezyku niemieckim, bo
w tym byt wystosowany, podam do wiadomo-
sci Wysokiej lzby. (Czyta):

Galiz. Landesausschuss.
Zl. 86.201/1901.

Lemberg am 1. Janner 1902.

An

das k. k. Eisenbahn-Ministerium
zu Handeu Seiner Excellenz des Herrn
Dr. Heinrich Ritter von Wittek,
k. k. Eisenbahn-Minister,
etc. etc.
in
Wien.

Denkschrift

in Angelegenheit der gesetzlichen Sicher-
stellung des Bahnbanes Lemberg-Winniki-
Przemyslany-Brzezany- Podhajce.

Anlasslich der legislativen Verhandlun-
gen iiber die Investitions-Vorlage der k. b.
Regierung wurde der Vertretung unseres
Landes im Reichsrathe die Erwirkung einer
finanziellen Betheiligung des Staates an der
Capitalsbeschaffung fur die projectirte Bahn-
linie ,,Lemberg- Winniki - Przemyslany - Brze-
zany-Podhajce* verbindlich zugesagt.

Auf Grund dieser Zusage, welche ais
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eine billige Entschadigung Galiziens fur den
geringen Antheil, welcher diesem Lande im
Investitionsprogramroe zugedacht wurde, auf-
zufassen ist, wurde ein Consortium gebildet,
die Vorconcession erwirkf, das Land und die
Localinteressenten zur Beitragsleistung heran-
gezogen, schliesslich das Generalproject aus-
gearbeitet und dem k. k. Eisenbahn - Mini-
sterium bereits vorgelegt.

Das bezeichnete Bahnproject kann also
ais hinlanglich reif zur gesetzlichen Sicherstel-
lung angesehen werden.

Wenn wir auch in dem guten Willen
der k. k. Regierung, die gegebene Zusage zu
erfiillen, volles Vertrauen einsetzen, so ha-
ben sich doch in der letzten Zeit manche
beunruhigenden Nachrichten in der Tages-
presse verbreitet, welche den galizischen Lan-
desausschuss bestimmen, in dieser, fur das
Land ausserst wichtigen Angelegenheit, Stel-
lung zu nehmen.

Die Lasten, welche das Land fur staat-
liche Zwecke tragen muss, wachsen fortwah-
rend.

Yor 50 Jahren haben die Einkunfte
des Staates aus dem Konigreiche Galizien
(Sammt Krakau) bios ca 15,000.000 fl. Con-
yentionsmunze ausgemacht, heute aber schopft
der Staat aus Galizien eine Bruttoeinnahme
von iiber 250.000.000 Kronen.

Wir sind weit davon entfernt die offen-
tliche und die Staats-Nothwendigkeit, welche
das enorme Aufwachsen dieser Lasten her-
vorgerufen hat, irgendwie in Frage zu stellen,
aber das Eine konnen wir mit ruhigem Ge-
wissen behaupten, dass im Verlaufe dieser
50 Jahre von Seiten des Staates viel zu we-
nig fur Galizien gethan wurde, um die Lei-
stungsfahigkeit dieses Landes im Verhaltnisse
zu der Leistungsnothwendigkeit zu erhohen.

Es ist zweifellos, dass Galizien, unge-
achtet aller natiirlichen Yorbedingungen zur
oconomischen Entwicklung, in Bezug auf die
Steuerkraft schwacher ist, ais die westlichen
Provinzen des Reiches, aber auch dariiber
kann wohl kein Zweifel obwalten, dass die-
ser Kraft die nothige Elasticitat nicht durch
den fiscalischen Druck, sondern einzig und
allein durch die Befruchtung der Production
und Hebung des allgemeinen Wohlstandes
verliehen werden kann.

Unter allen Mitteln und Wegen, wel-
che zu diesem Ziele fuhren konnen, muss
den Eisenbahninvestitionen der erste Platz
eiugeraumt werden.

Der Reichthum unseres Landes beruht
in seinen Rohproducten, welche eine grossere
Belastung mit Transportskosten absolut nicht
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yertragen; der volkswirtschaftliche Nutzen
der galizischen Production hangt also vor-
nehmlich von der Moglichkeit der Yerfra-
chtung und von den giinstigen Transportsbe-
dingungen ab.

Zn unserer Oconomischen Kraftigung ist
also ein dichtes Eisenbahnnetz mit einheitli-
chen, billigen Tarifen gerade zu unentbehrlich.

Eben in dieser Beziehung steht Gali-
zien hinter den anderen Kronlandern weit
zuriick.

An dem Flachen inhalte und der Ein-
wohnerzahl aller im Reichsrathe yertretenen
Konigreiche und Lander participirt Galizien
mit 26-12%, bzw. 27-65%, dagegen der An-
theil Galiziens an der Bahnlange des gesamm-
ten osterreichischen Eisenbahnnetzes betrug
am Schlusse des Jakres 1900 bios 18-7%.
Auf 1 Quadratkilometer kommen in Oester-
reich 64 Meter Bahn, in Galizien bios 45'7
Meter Bahn. Ein Kilometer Bahn kommt in
Oesterreich auf 1.245 Einwohner, in Galizien
aber auf 2.030 Einwohner.

Ungeachtet dessen in der letzten Inve-
stitionsyorlage, betreffend die Sicherstellung
der Staatsbahnlinien, finden wir Galizien mit
bios 18-1% der fiir den gauzen Staat prali-
minirten Quote bedacht, und auch diese
18'l Percente sollen in einer Eisenbahnlinie
inyestirt werden, welche das Land vom oco-
nomischen Standpunkte durchaus kein Inte-
resse entgegenbringt, wogegen im Westen
und im Siiden der Monarchie Staatsbahnen
gebaut werden sollen, welche ihr Entstehen
ausschliesslich nur oconomischen Rucksichten
zu verdanken haben.

Auch die Bahnen niederer Ordnung, mit
welchen unseres Land das Staatshahnnetz
nothdurftig erganzt, erfreuen sich nicht der-
selben Fiirsorge des Staates, wie die Bahnen
derselben Kategorie in den anderen Kron-
landern.

Zufolge der Gesetze vom 22. Juni 1894,
vom 19. Juni 1895, yom 21. Juli 1896 und
vom 21. Dezember 1898 sind in Oesterreich
79 Bahnen niederer Ordnung mit einer Ge-
sammtlange von 2481 Kilometer und mit
einem Gesammtanlagecapitale von 274,106.400
Kronen finanziell sichergestellt worden. In
der gleichen Zeitperiode sind in Galizien,
unter finanzieller Mitwirkung ,des Staates,
des Landes und der Localinteressenten, 6
Bahnlinien mit einer Gesammtlange von 296
Kilometer und mit einem Gesammtanlageca-
pitale von 24,200.000 Kronen ausgebaut wor-
den, wobei sich folgendes Verhaltniss zwi-
schen der Beitragleistung der interessirten
Factoren herausstellte :
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An der Capitalsheschaffung fiir die Bah-
nen niederer Ordnung participirten,

in Galizien:
der Staat Mit....ccccoeeveiviiciceeece e 22'3%
das Land Mit..cooovviiiieiiciceee 58-6 ,,
die Localinteressenten mit . 191,
in Oesterreich (Mittel) :
der Staat M it 49°/0
das Land m it .o 35,
die Local interessenten mit . 16,

Auserdem hat sich noch unseres Land
an dem Baue der Staatsbahnlinien Chodo-
row - Podwysokie und Przeworsk - Rozwadow
mit 2,500.000 Kronen betheiligt.

Diese darstellung begriindet zur Geniige
unseren Anspruch auf eine reichlichere Un-
terstiitzung der galiziscben Localbahnaction
von Seiten des Staates, welcher Anspruch
durch die Anfangs erwahnte Zusage auch
thatsacblich anerkannt wurde.

Wir erlauben uns nunmehr die Niitz-
lichkeit der projectirten Eisenbahnverbindung
,Lemberg —Winniki— Przemyslany— Brzeza-
ny—Podhajce naher zu erlautern, um darzu-
thun, dass dieses Project auf eine erspriesli-
che finanzielle Unterstiitzung vollauf veraient.

Nach Ausfiihrung der bereits sicherge-
stellten Eisenbahnlinien werden noch in Ga-
lizien 5 Bezirke einer Eisenbahnverbindung
entbehren.

Zu diesen wirtschaftlich hintangesetzten
Landestheileu gehoren eben die Bezirke Prze-
myslany, Brzezany und Podhajce. Das betref-
fende Gebiet zahlt iiber 300.000 Hectare
und iiber 250.000 Einwohner, besitzt ausserst
fruchtbaren Boden und grosse Complexe schan-
ster Waldungen, und seine Bevolkerung ist
sehr sparsam und fleissig. Zieht man noch die
unmittelbare Nahe der Landeshauptstadt in
Betracht, so wird man finden, dass dieser
Landestheil alle natiirlichen Vorbedingungen zu
einer gedeihlichen intellectuellen und dcono-
mischen Entwicklung besitzt, und dennoch
ist ein Riickgang desselben auf jedem Ge-
biete von Tag zu Tag wahrzunehmen, weil je-
der Yersuch einer Widerbelebung an dero
Mangel eines entsprechenden Communications-
mittels scheitert.

Es leidet darunter insbesondere die
10.611 Einwohner zahlende Kreisstadt Brze-
zany, Sitz des Kreisgerichtes, der Bezirks-
hauptroannschaft der Bezirksfinanzdirection,
eines Obergymnasiums, zweier Erganzungs-
Bezirks-Commanden etc.

Im Interresse des Landes und des Staates
muss es also gelegen sein, diesen so ansehn-
lichen Theil des Landes der unvermeidlichen
wirtschaftlichen Ruin vorzubeugen, und dem-
selben den Wettbewerb mit anderen, besser
ausgestattenen Gegenden zu ermoglichen.

Durch die unmittelbare Verbindung die-
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ses Gebietes mit der Landeshauptstadt wur-
de auch der langjahrige Wunsch der Ge-
meinde Lemberg in Erfiillung gehen, welche
in dieser Eisenbahnverbindung mit vollem
Rechte eine Voraussetzung des weiteren Auf-
schwunges der Stadt erblickt.

Nach oberflachlicher Berechnung (die
eingehenden Rentabilitats - Studien werden
Demnachst zum Abschlusse gelangen) kon-
nen die voraussichtlichen Betriebsergebnisse
der projectirten Eisenbatnlinie auf 13,800.000
Personenkilometer, 8,950.000 Tonnenkilome-
ter und 950.000 Kronen Bruttoeinnahme ge-
schatzt werden; die Rentabilitat der gedach-
ten Eisenbahn wird also verhaltnissmassig
eine giinstige sein.

Aber auch in fiscalischer Beziehung
wird die Eisenbahn ,,Lemberg— Winniki—
Przemyslany — Brzezany — Podhajce” dem
Staate ganz bedeutende unmittelbare und
mittelbare Vortheile sichern.

Zu den unmittelbaren Vortheilen wer-
den die Leistungen fiir die Tabakfabrick in
Winniki, das Militar, die Post und Telegra-
phenanstalt und die Staatsamter gehoren,
der mittelbare Nutzen dagegen wird sich in
der Erhéhung der Steuerkraft des betreffen-
den Landestheiles und in den Aauisition
neuer Transporte fiir die k. k. oster. Stats-
bahnen Transporte fiir die k. li. Staatsbahnen,
aussern.

Es ist namlich eine durchaus verfehlte
Meiuung, dass die projectirte Localbahn den
Parallellinitn der k. k. Osterr. O&sterreich.
Staatsbahnen Transporte entziehen konnte.

Die k. k. osterr. Staatshahnen werden
schon vermoge der Durchrechnung eines bil-
ligen Tarifes alle Transporte ihres Attractions-
gebietes auch fernerhin beibehalten, ausser-
dem aber in den Anschluss-Stationen alle die
unzahligen Transporte bekommen, welche
gegenwartig vom Herkunfts- bis zum Bestim-
mungsorte ausschliesslich per Achse befor-
dert werden.

Indem wir uns schliesslich auf die in
der Begriindung zu dem Gesetzentwurfe, be-
treffend die im Jahre 1901 sicherzustellen-
den Bahnen niederer Ordnung, enthaltene
Aeusserung berufen, dass die zuverlassigste
Richtschnur fiir das weitere Vorgehen der
Regierung in dieser Richtung die von
den Landtagen der betreffenden Konigreiche
und Lander in Betreff der Unterstutzung wei-
terer Localbahnprojecte gefassten Beschliisse
bieten werden, erlauben wir uns die seit
einér Reihe von Jahren gefassten, die Local-
bahn ,,Lemberg - Winniki- Przemyslany - Brze-
zany-Podhajce"”, bzw. einzelne Linien dieser
Bahn betreffenden Beschliisse des galizischen
Landtages dem k. k. Eisenbahn-Ministerium
zur geneigten Kenntnis zu bringen.
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Mit dem Beschlusse vom 28. November
1890 hat der Landtag die Nothwendigkeit
eiuer Eisenbahnverbindung zwischen den
Stadten Brzezany und Podhajce einerseits
und den Linien der ehemaligen Carl-Ludwig-
Bahn und Lemberg-Czernowitz - Jassy-Eisen-
bahn andererseits anerkannt und seiner Be-
reitwilligkeit Ausdruck gegeben, diese Ver-
bindungslinien zu subventioniren.

Am 19. Mai 1893 hat der Landtag be-
schlossen, dass die Absicht der k. k. Regie-
rung, von der Staatsbahnlinie Halicz-Ostrow
Zweigbahnen nach Brzezany und Podhajce
zu erbauen, den oconomischen Interessen des
Landes entspricht, und hat den Landesaus-
schuss zur Subventionirung dieses Bahnpro-
jectes mit 2,000.000 Kronen ermachtigt.

Schliesslich wurde in der Sitzung des
galizischen Landtages vom 5. Juli 1901 naeh-
stehender Beschluss gefasst:

1) ,Der Landtag auerkennt die pro-
jectirte Eisenbahn Lemberg-Winniki-Przemy-
Slany-Brzezany-Podhajce fur nothwendig und
nutzlich fiir die Interessen des Landes.

2) ,,Der Landtag beauftragt den Landes-
ausschuss, bei der k. k. Regierung die Staats-
garantie der Verzinsung und Amortisation
eines Stammcapitais von mindestens 10,000.000
Kronen zu erwirken.

3) ,.Der Landtag ermachtigt den Lan-
desausschuss zur Uebernahme der Agenden
des Consortiums der projectirten Eisenbahn
u. zw. sowohl in Bezug auf die Erwirkung
der Concession, ais auch bei der Durchfiih-
rung der im Punkte 2. erwahnten Verhan-
dlungen mit der k. k. Regierung.

4) ,In der nachsten Session des Land-
tages sind die Antrage, betreffend die Art
der Bedeckung des zur Ausfiihrung des Baues
noch erforderlichen und die Staatsgarantie
iibersteigenden Capitales, vorzulegen®.

Auf Grund dieser vom Landtage erhal-
tenen Weisung und mit Berufung auf die
Ausfuhrungen dieser Denkschrift bitten wir
das k. k. Eisenbahn-Miuisterium:

1) Die Regierungsvorlage, betreffend die
gesetzliche Sicherstellung der Localbahn
»Lemberg - Winniki - Przemyslany - Brzezany-
Podhajce,” noch vor der Durchfuhrung der
Trassenrevision, jedenfalls ader in der lau-
fenden Session des Reichsrathes einzubringen.

2) Die 4 Perzentige Cinsengarantie des
Staates soli fiir ein Nominalcapital von min-
destens 10,000.000 Kronen auf die ganze
Concessionsdauer ertheilt werden.

Nachdem zur Financirung des ganzen
Projectes nomiuell ein Capital wvon iiber
18,000.000 Kronen erforderlich sein wird,
das Land aber und die Localinteressenten fiir
diesen Zweck einen Betrag von hochstens
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8,000.000 Kronen aufbringen konnen werden>
so wird der fehlende Betrag von minde-
stens 5,000.000 Kronen durch ein Prioritats-
anlehen gedeckt werden miissen. Urn also
die Aufnahme dieses Anlehens zu ermogli-
chen, sollen die Reinertragnisse der Bahn vor-
zugsweise zur Verzinsung und Tilgung die-
ses Anlehens und erst in zweiter Reihe
zur Yerzinsung des durch den Staat ga-
rantirten Capitales verwendet werden.

Indem wir die den Gegenstand dieser
Denkschrift bildende Angelegenheit der Fiir-
sorge des k. k. Eisenbahn-Ministeriums nocb-
mals auf das Warmste empfehlen, erlauben
wir uns urn baldgefallige Mitheilung des Re-
sultates zu bitten, zu dem Zwecke, damit
wir die beziiglichen Antrage fiir die nachste
Session des Landtages rechtzeitig vorbereiten
konnen.

To nie moja opinia ale zdanie naj-
wyzszej magistratury naszej, Wydziatu kra-
jowego.

Ale nie tylko Wydziat krajowy uwazat
za whasciwe uwzgledni¢ interes gminy m.
Lwowa, uznaje to i najwyzsza wihadza
rzadowa, ministerstwo kolei, ktére dwukrotnie
w reskryptach z grudnia 1901 i maja 1902
wyraznie markuje, ze nalezatoby uwzgledni¢
zyczenia m. Lwowa i ze bezposrednie potg-
czenie z kyczakowem te interesa Lwowa
uwzglednia i ze to polgczenie powinno w
gre wchodzi¢, jako nadajace sie do wzgle-
dnego przychylnego traktowania.

Kiedy czynniki interesowane udaty sie
z tem do Rzadu, a to: konsorcyum budowy,
ktore i dzi§ z petycyg do Wys. lzby sie
zwrdcito, obok niego gmina m. Lwowa a
wreszcie i Wydziat kraj. popierajacy te
akcye, kiedy te czynniki interweniowaly w tej
mierze i w kole polskiem, to konstantuje,
ze zawsze jako jeden gtowny argument dla
poparcia sprawy podnoszono, ze tg subwencya
zyczeniom m. Lwowa stanie sie zados¢,
i méwiono, ze to interes m. Lwowa, aby
Lwow z Przemyslanami i dalszg okolicg
zyskat potaczenie.

Co6z zaszto od
pewna nastgpita w usposobieniu tej
Izby i w usposobieniu Kkolejowej
ktéra zmienita zapatrywanie i przychodzi
z wnioskiem tego rodzaju, ze o zyczeniach
m. Lwowa nie ma mowy, a tylko do pierwo-
tnych wnioskéw komisyi jest dodatek, ktory
w malej czeSci te zyczenia stara sie
uwzglednic.

Whiosek komisyi kolejowej brzmi tak,
ze temu konsorcyum udziela sie dowolne
upowaznienie, carte blanche, do przeprowa-
dzenia trasy, jakg za wiasciwa uzna, a po-

tego czasu, ze zmiana

WA,

komisyi,
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niewaz wiadomo, ze zachodza powazne dyfe-
rencye pomiedzy konsorcyum a gming
Iwowska, przeto pozwole sobie je w krotkosci
wytuszczyc.

Rzecza jest powszechnie znang, ze
gmina m. Lwowa przy rewizyi trasy wysta-
pita z zadaniem, azeby linia szta z Winnik nie
do Podborzec, ale do rogatki tyczakowskiej,
a ztamtad okrgzata potudniowo-wschodnig
cze$¢ Lwowa do stacyi Kozielniki i w tej
stacyi, azeby sie ftaczyta z linig Czernio-
wiecky. Otz dowiedziatem sig, tak z donie-
sie w dziennikach, jak i z pism nawet ano-
nimowych do postéw rozsetanych, wreszcie
i z rozméw prywatnych i poufnych komuni-
katow, ze podnoszono przeciw tej linii zarzuty,
ktore nie byly Scisle sprecyzowane. Mowiono
dlaczego Lwdw na pierwszy plan sie wysuwa
i psuje rzecz i domagano sie wyjasnienia
tej sprawy. Mysle, ze jako reprezentant
stolicy mam, obowigzek da¢ to wyjasnienie
i zaznaczy¢ z gory, ze nie grajag tu zadnej
roli ani kaprys, ani zaden interes osobisty
prywatny moze poszczegblnych mieszkancow,
Ktoryby kierowat te linie na Kozielniki,
i konstatuje, ze projekt tej linii nie jest
bynajmniej duchowem dzieckiem gminy m.
Lwowa. Ten projekt w r. 1895 tutejsze
krajowe biuro kolejowe przedstawito, jako
najlepsze  rozwigzanie kwestyi pofgczenia
kolejowego Lwow-Podhajce i mam tu memo-
ryat, ktéry to blizej uzasadnia, zredagowany
przez $p. Zalewskiego, ktory wypracowat go
wtedy, gdy cata rzecz nalezata do orzeczenia
Wydziatu krajowego, wzlednie tej Wysokiej
Izby.

To zaznaczam dlatego, azeby przestano
moéwié, ze to jest wytgcznie koncept Lwowa
i Ze to technicznie nieuzasadnione. Bo jezeli
taka powaga, jak biuro kolejowe, to przed-
stawia, to juz chyba w tem miesSci sie uza-
sadnienie. Dlaczego jednak Lwow upiera sie
wlasnie przy tej linii ? Nie chce dla krotkosci
czasu przytacza¢ catego szeregu argumentow,
jakiebym mogt przedstawi¢, przytocze tylko
niektore, aby uzasadni¢, ze ta linia Winniki,
rogatka tyczakowska, Kozielniki ma dla
Lwowa rzeczywiscie wielkie znaczenie eko-
nomiczne. Przedewszystkiem chodzi tu o
pewng réwnowage ekonomiczng przedmiesé,
bo jak Panom wiadomo, specyalnie w tej
dzielnicy niema ani dworca, ani zadnej linii
kolejowej, a ze linia taka przyczynitaby sie
niewatpliwie do podniesienia tej dzielnicy, to
chyba zadnej nie ulega watpliwosci.

Dworzec gtowny jest oddalony o 8 kilom,
od rogatki tyczakowskiej, wiec i ten wzglad
powinien przemawiaC za tem, aby tam stanat
dworzec. Zresztg we wszystkich wiekszych
miastach czynig sie zawsze starania o to,
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aby w kazdej dzielnicy ile moznosci

»yt
dworzec kolejowy.

Ale dlaczego Lwow sprzeciwia sie ; nii
Winniki-Podborce ? Dlg tego ze uwaza j3
wprost za szkodliwg dla interesbw mA ita
Lwowa, a to z dwdch przyczyn. Prztle-
wszystkiem dlatego, ze przez poprowadze lie
trasy przez Podborce faktycznie Lwow tr :ci,
co moge tu cyfromo wykazaé. Mianow cie
rogatka tyczakowska i sichowska razem niisg
z kopytkowego czyli myta 50.000 k., rocziie;
sg na to Sciste wykazy. tatwo pojac, ze je-
zeli trakt bedzie prowadzony kolejg, to p;ze-
wazna czes¢ transportow przez Lwow bedzie
iS¢ dalej, transito i dochdd z rogatek musi
sie zmniejszy¢ co najmniej do potowy. Dla-
tego Lwow musi sie sprzeciwia¢ tej linii
i prosic o zmiane.

Ale dlaczego jeszcze straci Lwéw na
tej linii? Dlatego, ze niewatpliwie wszystkim
Panom, ktdrzy mieszkajg we wschodniej cze-
§ci kraju, doktadnie sg znane przykrosci
i niedogodnosci wynikajace z rampy kolejo-
wej przed dworcem Podzamcze na Zotkiew-
skiem.

Jezeli przeto ten ruch silny, ktéry tam
z pewnoscigby sie wzmdgt jeszcze, bedzie
poprowadzony przez Podborce, to ten ruch
na rampie bedzie co najmniej zdwojony
a dzielnica, potozona po za rampa, ktora
dzi$ juz doznaje wielkiej z tego powodu
szkody, jest wprost na zanik skazang. Zwra-
cam uwage Wys. lzby, ze dzielnica tycza-
kowska podniosta sie znacznie w ostatnich
latach. Wybudowalismy tam tramwaj elek-
tryczny, rozwingt Sie tam nadzwyczaj ruch
przemystowy, handlowy i budowlany. Oprocz
tego znajduje sie w tej dzielnicy kilkanascie
cegielni i dwa browary, ktére prosity od
dawna o te linie i przyrzekly zasila¢ jg
frachtami, a odnosne deklaracye ztozone sg
w aktach urzedowych.

Powiedza mi jednak Panowie, ba, ale
ta linia przez Kozielniki jest diuzsza. | to
twierdzenie nie jest stuszne. Linia ta jest
taka sama, oczywiscie liczac df dworca
gtéwnego Iwowskiego odlegtos¢ od Podhajec.
Odlegtoé$¢ ta przez Winniki-Podborce-Pod-
zamcze do gtdwnego dworca wynosi 136 kim.,
odlegtos¢ za$ przez Winniki, tyczakéw, Ko-
zielniki do gtdwnego dworca wyncsi 136ya
kim. Wiec obie sg prawie rownie dtugie. Ale
powie kto moze, no dobrze, dlugos¢ ta sama
ale jezeli bedzie transport woldw, ktére maja
by¢ wyladowane w rzezni, to przez Podborce
bedzie krdcej, niz obiecha¢ Lwow dokota.
To prawda przyznaje, ale zwracam uwage
Wys. lIzby, ze jakto juz sprawozdanie jene-
ralnego referenta komisyi kolejowej powie-
dziato, skrocenie o kilka czy kilkanascie
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kilometrow w jezdzie kolejowej wobec sy-
stemu taryfowego samo przez sie nie przed-
stawia oszczednosci, a zresztg kolei sie nie
buduje przeciez jedynie tylko dla woléw, ale
i dla towaréw i dla ludzi. Dalszym argumen-
tem, ktory przemawia za linig Kozielniki
jest okoliczno$¢, ze i wojskowosC popiera
takze te linie Lyczakdw-Kozielniki, gdyz ona
daleko lepiej odpowiada jej interesom przez
potaczenie tamtejszych powiatdbw 2z tamtej
strony.

Jednakowoz na to wszyscy Panowie
moga mi powiedzie¢, ze koszta sg wieksze.
Ja o tych kosztach pdzniej jeszcze pomobwig,
na razie podniose tylko ten fakt, zeSmy juz
kilkakrotnie wnosili memoryaty do minister-
stwa kolejowego i wykazywalisSmy w nich
szkody z zamkniecia rampy kolejowej na Z6t-
kiewskiem, ktora, jak to zbadaC kazatem, po
31 razy dziennie jest zamknieta z przerwg
komunikacyi, wynoszacg 3 godziny 10 minut
na 24 godzin.

Z tego moga Panowie wyrozumieé, jakim
ciezarem jest ta rampa dla miasta i dla mie-
szkancow dzielnicy zotkiewskiegj.

Jezeli o Eozielnikach moze zbyt obszer-
nie mowitem, to raz dlatego, zeby usposobic
Pandéw dla tej linii troche mniej pessymi-
stycznie niz komisya kolejowa, przyczem za-
znaczam raz jeszcze, ze ten projekt Koziel-
niki nie jest wcale dzieckiem miasta Lwowa.
Nie jest tez ona wcale dla nas alfg i ome-
ga, od ktorejbySmy odstgpi¢ nie mogli. W
aktach lezg przeprowadzone studya i projekty,
ktore wykazuja, ze z Winnik wprost przez
tyczakow do Kozielnik wzglednie do gto-
wnego dworca poprowadzi¢ mozna jeszcze
inng rute i krdtsza i tansza, wiec nietylko
w Kozielnikach ale i w innym punkcie n. b.
w okolicy Persenkéwki, moznaby potgczenie
przeprowadzic.

Dowodem tego, ze juz $. p. dyrektor
Zalewski obliczyt projekt, ktory miat koszto-
wac tylko 495.000 zt., a prowadzit z Ko-
zielnik az do samych Winnik.

Dalszym dowodem, Ze inzynierowie
Fleischel i Maslanka, takze przedstawili inny
projekt. ,

Na razie wiec rzecz tak sie przedsta-
wia, ze koszta linii z Podhajec do gtdwnego
dworca w jej réznych wariantach, nie sg dzi$
jeszcze obliczone. Podczas gdy bowiem pro-
jektant konsorcyum, p. Gwalbert Ziembicki,
oblicza je na 18 milionéw koron, to Mini-
sterstwo przyjmuje  kosztorys w kwocie
15,400.000 koron, kto ma racye nie chce
przesgdza¢, bo to kwestya otwarta. Ale chce
przyja¢, ze istotnie cyfra uzasadniona, ze
wiec koszta wynosi¢ bedg tylko 154 milio-
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néw koron. Otdéz nawet i tak liczac, pomimo
tych rdéznic dochodze do tego przekonania,
ze gwarancya pottora miliona koron, jak pro-
ponuje komisya kolejowa, Zzaden projekt ani
przez Podborce ani Winniki, tyczakow Ko-
zielniki, nie da sie uskuteczni¢, a to z tej
przyczyny, ze jezeli rzad, co moge tu powie-
dzie¢, bo jest to publiczng tajemnica, dat juz
pewne przyrzeczenie, ze przedtozy Radzie
pafnstwa wnioski, aby dla tej waznej Kkolei
byla przez parlament przyznana gwarancya
11 milionéw, to z tg kwotg pditora miliona,
mamy 124t milionéw, a gdy cztonkowie kon-
sorcyum dajg rzeczywiscie bardzo skromng
kwote, bo tylko pot miliona, to wszystko ra-
zem wyniesie 13 miliondw.

Obliczono, ale takze nie SciSle roznice
miedzy prowadzeniem linii przez Podborce
a przez tyczakéw na 1,600.000 koron; od-
ciggajac ja zatem od 15,400.000, otrzymuje-
my 13,800.000 koron.

Poniewaz mamy tylko 13,000.000 Kor.,
wiec z tg subwencyg péttora miliona, kolej
nawet przez Podborce nie da sie uskutecz-
ni¢, jezeli cztonkowie konsorcyum nie dadza
pottora raza przeszto wiekszej subwencyi.

Panowie! to jest najdtuzsza kolej kra-
jowa a rentownosc jest obliczona przez krajo-
we biuro kolejowe na 13,000.000 person-ki-
lometréow i 959.000 dochodu brutto, daje
wszelkie prawdopodobieristwo, ze kolej ta ma
zupetne warunki uzytecznosci i rentownosci.

Ale sprawozdanie Komisyi wykazuje, ze
nie ma funduszéw na poparcie tej kolei, wy-
kazuje tylko niepewne nadzieje powiekszenia
dochodéw. Rentowno$¢ kolei Delatyn-Koto-
myja Stefanowka i na tem gitownie opiera
mozno$¢ przyjecia proponowanej gwarancyi.
Wiec dla najdtuzszej, uzytecznej kolei prze-
znacza sie watpliwe resztki, ktore sie w fun-
duszu kolejowym zostajg! Izba ta tylokrotnie
wyrazata zdanie, iz kolej ta tak goraco ob-
chodzi stolice kraju, i ze jej zyczenia nalezy
uwzgledni¢, wiec nie powinna byla Komisya
kolejowa w ten sposob rzecz postawic. Zwra-
cam uwage na sprzeczno$¢ miedzy obecnem
sprawozdaniem Komisyi kolejowej, a sprawo-
zdaniem ogolnem, gdzie jest powiedziane, ze
popetnia sie wielkie bledy, jezeli sie optymi-
stycznie liczy i nie robi rachunku na pra-
wdziwych opartego cyfrach.

I z czem Komisya przychodzi?

Kolej ma kosztowa¢ 15,400.000, a moze
bedzie kosztowa¢ 18,000.000, bo nie wiem
kto sie myli i na te kolej przychodzi Komi-
sya z wnioskiem pétora miliona.

Pozwolcie mi przytoczy¢ daty o innych
kolejach. Na kolej Trzebinia-Skawce majaca
60 kim. kraj dat 3,586.000, panstwo 840.000,
interesowani 1,484.000. Eita-Jaworzno kraj
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dat 928.000, a weczoraj uchwalit 370.000,
panstwo 2,032.000, interesowani 230.000. Na
Zakopane kraj 2,260.000, panstwo 300.000,
interesenci 470.000. Na Eupkdéw-Cisne kraj
1,050.000, interesenci 500.000, na Delatyn-
Stefanéwka krotsza,, ho miata 112 kim. kraj
dat przeszto pie¢ milionow!

To wszystko sg koleje, ktére majg 24,
43, 25, 32 i 14 kim. Nie mysle tu wytykac,
i jestem daleki od zazdrosci, ale przytaczam
dla poréwnania, co sie daje dla stolicy, a co
na inne mate koleje.

Adalej na Przeworsk Bachérz 2,266.000 k.
Razem kraj wyznaczyt 16,000.000 k. a Lwow
z tego nic nie zyskal, bo to wszystko sg
koleje, ktore Lwowa nie tanguja. Lwow placi
76 czes¢ podatkow, wiec powinien wedle te-
go wspdtudziatu by¢ inaczej traktowany. Ze
Lwowa wycigga sie 9 do 10 miliondw ro-
cznie podatkéw. Dla kolei Przeworsk—Ba-
chérz — nie bylo wowezas funduszéw — fun-
dusz kolejowy dotowany na 600.000 k. byt
wyczerpany, przyjeto wiec wniosek, aby spe-
cyalnie dla tej kolei podwyzszy¢ dotacye o
150.000 k. rocznie, cho¢ pod wzgledem stra-
tegicznym i ekonomicznym ta mata linia nie
ma przeciez wybitnego znaczenia. Na kolej
Podgorze—Myslenice, kraj wyznacza subwen-
cye 500.000 k., a sprawozdanie zaznacza, ze
nie bedziemy sie obawiali, aby kraj stracit.
Wobec tego, gdy wszystkie czynniki i ta Wys.
Izba uznaje koniecznos$¢ kolei Lwow—~Podhaj
ce, jako faczaca stolice z czterema powiata-
mi | z najzyzniejszg czescig Podola, — czy
moze byé obawa, ze kraj bedzie kiedy$ za
nig ptacit?

Nie bede przytaczat, co Lwow daje na
cele publiczne, bobym musiat méwi¢ zbyt
dtugo. Zaznaczam tylko, ze gdzie byla po-
trzeba, zeby czyto panstwo, czy kraj cos$ za-
tozyto, apelowano zawsze do Lwowa o po-
moc, a Lwow sie nigdy nie ociggat i dawat
nieraz ponad sity, a gdy raz Lwow przycho-
dzi do kraju czy Rzadu, aby dlan co$ zrobit,
to wtedy musi kotataé, jezdzi¢ do Wiednia i
uzyska w koncu miljon k. wformie pozyczki,
podczas kiedy inne miasta jak Wieden do-
stajg po kilkadziesigt miljondw bezzwrotnych
subwencyi. Tak sie praktykuje i z innemi na-
szemi miastami: kiedy ma by¢é budowana
szkota, sad, koszary itd. wszedzie sie apeluje
do gminy, — nie przytaczam to, abym Zato-
wat tych ofiar lub zazdraszczat wigekszym in-
nym miastom, owszem niech wszystkie gminy
bedg obdzielone, ale sprawiedliwo$é winna
by¢ wymierzong i jedna miara zastosowana
i dlatego apeluje o przyjecie mego wniosku.
A wniosek zgda podwyzszenia gwarancyi kra-
ju z 17, miljona na 3 miljony. Na to powie-
cie Panowie, stusznie stawiasz taki wniosek
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ale czem zaptacisz? | na to zaraz odpowiem.
Odpowiedz za$ moja opiera sie na Ssprawo-
zdaniu komisyi budzetowej na r. 1902, opie-
ra sie na datach, ktére tu przytoczyt spra-
wozdawca JE. Badeni tak, ze mozemy na
pewno sie spodziewaC, ze w roku przysztym
finanse bedag daleko pomysiniejsze niz teraz.
Wyraznie przytacza sprawozdawca:

»Spodziewany wzrost dochodéw z udziatu
kraju w podatku osobisto-dochodowym, w po-
datku panstwowym od wodki, pewne pod-
wyzszenie wydatnosci  halerza i nadwyzka
budzetowa z r. 1901, pozwalaja da¢ wyraz
uzasadnionej nadziei, ze wydatki w budzecie
roku 1903 pokryte zostang w granicach tych
dochodéw i dodatkow, jakie preliminujemy
w roku 1902“.

A teraz pozwolcie, ze w $lad za tem
idac, przytocze cyfry, jak beda powiekszone
te dochody. Ubywa w wydatkach: w rubryce
XIV. na umorzenie niedoboru z r. 1900
kwota 284.535 k., w rubryce XVII. kwota
100.000 k. na pomoc dla okolic, dotknigetych
tegoroczng powodzig, w rubryce XVI. jedno-
razowe podwyzszenie funduszu przemysto-
0 100.000 k. — razem 484.535 k.

A co przybywa w dochodach? Znéw
idgc $ladem generalnego sprawozdawcy po-,
dam cyfry do tego, co on w sprawozdaniu
swem pisze. Wiec zwyzka rachunkéw z r.
1901 w kwocie 178.000 k., wyzszy dochdd
z udzialu w panstwowym podatku osobisto
dochodowym okoto 300000 k. — do tego
przybywa dochdéd z wodki i wydatnosé grosza.
Z wodki jest o 580.000 wiecej niz wr. 1001,
a wydatno$¢ grosza dodatkdw wzrosta w r.
1901 o 26.000 k. od jednego grosza. Gdyby
to uwaza¢ jako rok wyjatkowy i przyjac
wzrost wydatnosci grosza tylko o 10.000 k.
to przybywa nam znowu 660.000 k. Razem
zatem mozna liczy¢ wzrost dochodéw na
1.718.000 k. co wraz z wykazanym ubytkiem
wydatkéw uczyni przeszto 2,200.000 k., jako
polepszenie budzetu. Wiec nawet po potra-
ceniu okoto 700.000 k. na podniesienie ptac
nauczycieli, powstanie polepszenie budzetu
okoto U/a miliona.

Otoz te cyfry przytoczytem na dowod,
iz jezeli zadamy podwyzszenia o 17, miliona,
to wydatek ten znajdzie pokrycie w naszym
budzecie.

Jest to wydatek roczny 60.000 do
70.000 k. bo tyle wynosi czteroprocentowa
amort~zacya

Pytam wiec, jezeli budzet juz wr.

1903 o przeszto dwa miliony koron rocznie
bedzie podwyzszony, jak to udowodnitem cy-
frowo to czyz mozliwe, aby wydatek tak ma-
ty jak 60 do 70 tysiecy na taki cel mogt
by¢ odmédwiony.
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Ja sie czego innego wigcej obawiam.
Przytoczylem stosunek, jaki jest miedzy sub-
wencyg kraju a subwencya rzadowa.

Jezeli kolej uwazamy za dobrg i uzy-
teczng i jezeli Rzad daje na nig 11 milio-
ndw, to jakze to bedzie wygladato, jezeli
kraj udzieli tylko iy g miliona w poréwnaniu
do 11 milonéw? Jaki bedzie efekt mo-
ralny ?

Powiedza we Wiedniu: Naturalnie kraj
nie musi uznawa¢ waznosci uzytecznosci i
rentownosci tej kolei, jezeli wobec 11 milio-
néw rzadowych daje sylko 1*g miliona.

| tern cala rzecz moze by¢ zachwiang
we Wiedniu i w parlamencie.

W parlamencie pewnie znajda sie prze-
ciwnicy, a mamy sporo ilekro¢ coskolwiek
ma sie¢ dla Galicyi uchwalac.

Moi Panowie!

Byt sposob, ktéry bytby mogt zatatwic
catg sprawe bardzo tatwo, mozna bowiem
byto powiedzie¢, ze buduje sie kolej ze Lwowa
tylko do Potutor. W ten sposdb cata linia
skrocitaby sie o 23 kilometréw, bytby wydatek
mniejszy o0 2,800.000 k. i tym sposobem
bytby dostateczny na te budowe.

Powiecie wiec szanowni Panowie, dla-
€zego nie stawiasz tego wniosku? Na to
odpowiadam. Tego nie uczynie, uwazam bo-
wiem te kolej jako cato$¢ i mam na uwa-
dze chrzescijanska mitos¢ blizniego, ktora
nie kaze czyni¢ drugiemu co tobie nie mito.
Ale jezeli nie stawiam Zzadania, azeby od-
cieto kawalek linii z Potutor do Podhajec,
to apeluje do sprawiedliwosci Wys. Izby i
prosze azeby nie odcinata glowy dla tego
ogonka. (Wesoto$¢. Brawa).

Wogédle nie bede juz nuzyt dalej Wys.
Izby, azeby udowodni¢, ze Lwow jest uposle-
dzony, ze Lwow nie doznawat wielkich wzgle-
déw ani u panstwa ani u kraju, a zwrdce
uwage, ze Lwow gdyby nie doznat uwzgle-
dnienia takze i teraz, — musiatby z przy-
kroscig poza Sejmem uda¢ sie do Wiednia
bedzie musiat znowu antiszambrowaé po mini-
strach, azeby uwzgledniono jego potrzeby.
Czy to jest polityka wiasciwa, aby tu w Sej-
mie nie uwzgledniano jego stusznych zyczen
aby Lwéw musiat po za Sejmem szukaé po-
mocy ? Jezeli Panowie nie uwzglednicie zg-
dan Lwowa, to Lwow bedzie sie musiat chwy-
ci¢ innych Srodkow, azeby sie ratowac.

Nie jest to dobre. Ale sytuacya zmusi
do tego. Nie stawiam wniosku, azeby obcina¢
linie, ale tez nie pozwolcie panowie, azehy
Lwéw musiat swoje interesa poswieci¢. Chce
jeszcze uprzedzi¢ referenta i innych, ktdrzy-
by mi mogli powiedzie¢: ,Dlaczego tak go-
raco przemawiasz za podwyzszeniem subwen-
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cyi, kiedy Lwow przeciez doznaje uwzglednie-
nia w rezolucyi? My jesteSmy bardzo wdzig-
czni komisyi kolejowej. Hezolucya ta bowiem
powiada tak:

Czyta:

»Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
by przy wyborze trasy prujektowanej kolei
Lwow-Podhajce starat sie uwzgledni¢ zycze-
nie miasta Lwowa," dotad bardzo pieknie,
ale sa w tej rezolucyi dwa cienie, ktdre pie-
knos¢ tej rezolucyi nadzwyczaj kwestyonuja,
mianowicie (czyta) ,,0 ile na to Srodki wy-
starcza i o ile to bedzie zgodnem z intere-
sami finansowymi i ekonomicznymi kraju". A
wiec daje sie dobre zyczenia ale pieniedzy
sie nie przeznacza.

Chciatbym, aby stosunek miasta Lwowa
do kraju, ktéry dotychcas jest bardzo dobry,
nie byt platoniczy, — moze p. Kramarczyk
nie bedzie uwazal to za rzecz niemoralng —
pragnatbym, aby ta platoniczno$¢ ustata a sto-
sunek byt bardzo realny i znalazt swoj wy-
raz w kruszcowym dzwieku.

Whiosek m¢j zmierza wiec do zmiany
wniosku komisyi w ustepie I. i Il. zmienia-
jac cyfre 1,500.000 k. na 3,000.000 k.

Ostatni wniosek méj bedzie umieszczony
jako punkt VI. wnioskdw komisyi. (czyta):

VI.
by przedtozyt na najblizszej sesyi wnioski
w przedmiocie zasilenia funduszu kolejowego.

P. Mecinski. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. Mecinski.

P. Mecinski. Wysoki Sejmie! W chwili
kiedy Sejm rozporzadza tak krotkim czasem
i kiedy na porzadku dziennym jest sprawa
0 tak wielkiej ilosci cyfr i miliondw, trudno
rzecz przedstawic¢ jasno.

W tem trudniejszem dzi$§ znajduje sie
potozeniu, ze mam do czynienia z 1zbg mocno
znuzong szescio godzinng nieprzerwang sesya,
a z drugiej strony mam do czynienia z sze-
regiem  milionowych najrozmaitrzych cyfr
1 najrozmaitrzych kierunkéw budowy kolei.

0 ile moznosci wiec, azeby rzeczy nie
zaciemniaC ogranicza¢ sie bede do cytowania
cyfr w jak najmniejszej ilosci, a przede-
wszystkiem powoduje mnie do przemowienia
glos p. prezydenta miasta Lwowa, w ktorem
to przeméwieniu styszalem zdania i zarzuty
czynione komisyi kolejowej, ktorych bez od-
powiedzi pozostawi¢ nie moge.

1 tak powiada szan. p. prezydent miasta
Lwowa, ze w usposobieniu komisyi kolejowej
zaszta jaka$ zmiana.

Skad ten wniosek ? Czy komisya kole-
jowa cho¢ jednem stowem powiada w swojem
sprawozdaniu cokolwiek przeciw tej kolei,
lub czy komisya wystepuje w czemkolwiek

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
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przeciw linnii tej kolei? W czem szanowny
p. prezydent znalazt te zmiane w usposo-
bieniu komisyi 2

Powiada szan. poset, Ze komisya byta
pesymistycznie usposobiona dla Kozielnik.

Skad to twierdzenie ? Komisya an; dla
Kozielnik, ani dla zadnej innej miejscowosci
nie byla pesymistycznie usposobiong, tylko
kasa byta pesymistycznie usposobiona.

Zali sie p. Matachowski, ze komisya nie
przyszta z wnioskiam na 3 miliony ale 11,
miliona.

Z tenoru sprawozdania komisyi, ktore
jest bardzo wyczerpujace, widzie¢ mozna, ze
komisya wyczerpujac wszystkie fundusze kra-
jowe i liczac nawet do$¢ rézowym sposobem
na przyszta wieksza rentowno$¢ niektorych
kolei, nie mogta wiecej uchwali¢ jak
1.500.000 koron. Czy spetnilibySmy nasz
obowigzek gdybysmy zatarli faktyczny stan
funduszéw, gdybySmy zatarli, ze pieniedzy nie
mamy i zawiedli zaufanie do komisyi uchwa-
lajagc wiecej niz jesteSmy w moznosci ?

Tego komisya zrobi¢ nie mogta. Powia-
da p. Malachowski, ze komisya ofiarowuje
dla Lwowa resztke w kwocie 1I/t miliona.

Czy to jest resztkg, czy poczatkiem to
wszystkojedno, bo jezeli Wys. Sejm uchwali, to
Wydziat krajowy wyptaci¢ musi. Jezeli p.
Matachowski cytuje, ze dla innych kolei lo-
kalnych plyng wieksze datki kraju, to ja tu
przypomne, ze wedle ustawy o budowie kolei
zelaznych interesowani powini sie przyczynic¢
V, czescig kosztow, w tym za$ wypadku
miasto Lwow przyczynia sie tylko w yi#
czesci.

Jezeli wiec mozna powiedzie¢ ze tu
kraj daje mniej niz gdzie indziej, to trzeba
réwnoczesnie zwroci¢ uwage na te okolicznosc,
ze i interesowani dajg bardzo mato bo tylko
Ti. czest.

Zwracam uwage, ze na budowe kolei
Delatyn, Stefanéwka, Kotomyja daty 531.000
kor. podczas kiedy Lwow stolica kraju na
dluzszg a tak wazng i zywotng kolej daje
tylko 500.000 koron.

Dalej powiat Kolomyja i Horodenka
oraz miasto Horodenka i interesowani dali
1.635.000 kor. dobrowolnych datkéw kiedy
tu jest tych datkéw wszystkich interesowa-
nych razem ze Lwowem ledwie 1,000.000
koron.

Komisya znalazta sie wie: w tem po-
tozeniu, ze z jednej strony fundusz kolejowy
pieniedzy nie mial, wiec nie mogla propo-
nowa¢ Wys. lzbie, aby daC to, czego w tym
funduszu niema, z drugiej strony miata do
czynienia z matg ofiarnoscig interesowanych
przy budowie tej kolei.
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Naturalnie, gdzie jest interesowanych
catych cztery powiatow, kilka miast i stolica
kraju i kilka wielkich wiascicieli, to zdawato
sie komisyi, ze miliomofiary dobrowolnej jest
troche za malo, a w kazdym razie mniej, niz
dane bylo na jakagkolwiek inng kolej.

Szanowny Prezydent cytowat tu straty,
jakieby Lwow ponidst, gdyby dworca kolei
na tyczakowie nie byto.

Pod tym wzgledem nie chce z nim po-
lemizowaé, bo nie jestem tak zarozumiatym,
zebym twierdzit, izbym lepiej od niego z lat po-
trzeby Lwowa i musze tu sta¢ na stanowisku,
ze tak jak on chce, tak lepiej jest dla miasta.

Powotywanie sie jednak, ze gdyby byt
dworzec na Podzamczu, to na rogatce bylaby
strata 25.000 kor., nie jest chyba uzasadnio-
ne, bo jak bedzie dworzec na tyczakowie,
to na rogatce bedzie tez strata. Wiec ten
argument mnie nie przekonat i jesli uznaje,
ze lepiej bedzie dla miasta, jesli dworzec be-
dzie na tyczakowie, to nie dlatego, abym
w to wierzyt, tylko dlatego, ze tak chcg in-
teresowani i ze musi to byC¢ lepiej dla gmi-
ny, jesli gmina tego zada.

Jeszcze raz zwracam uwage, ze o kie-
runku i trasie w catem sprawozdaniu komi-
syi niema nic, tylko poczatkowe i koncowe
punkta sg wymienione Lwow i Podhajce, za$
mowa o Podhorcach i o tej kolei krotszej
czy diuzszej byta — bo by¢ musiata — bo
obowigzkiem komisyi byto rzecz doktadnie
bada¢ i informowa¢ sie w naszem wiasnem
biurze kolejowem.

Ot6z z umystu unikali$my wskazywania
trasy, bo opinia biura byta takg, ze nam tej
trasy, poBtawi¢ wprzdd z gory bez badania,
nie nalezato, bo badan rentownosci tej kolei
dotad nie byto.

Daty jednak, jakie nam biuro kolejowe
dato, byly nastepujace:

Linia £yczakéw z dworcem na tyczako-
wie przez Kozielniki kosztowataby 15,400.000
koron, jak twierdzi biuro kolejowe, s za to
tez nikt z nas nie moze bra¢ odpowiedzial-
nosci, czy bedzie wiecej czy mniej.

Linia doprowadzona do Podhorzec ko-
sztowataby 13,800.000 koron, a zatem roz-
nica wynosi 1,600.000 k.

Lwow daje subwencyi 500.000 koron,
gdyby linia byla do Podhorzec, nie datby nic,
wiec Skarb kolejowy wydatby 1,600.000 kor.,
a na to dostatby 500.000 koron, czyli wydat-
by wiecej o 1,000.000 koron, wiec rachunek
nam pokazywal, ze w tym wypadku gmina
miasta Lwowa nietylkoby sie niczem nie przy-
czynita do budowy tej kolei, tylko ze Skar-
bu krajowego na rzecz Lwowa poszioby
11,100.000 koron.
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To byly cyfry, ktore komisya brata pod
rozwage, ale mimo tych cyfr nie oswiadczyta
sie za kierunkiem i trasg, bo ta rzecz dokila-
dnie nie jest zbadana.

Jesli zatem komisya nie przesadza tra-
sy tylko stawia dwa punkty Lwéw i Podhaj-
ce, to niech mi wolno bedzie zapyta¢ p.
Matachowskiego, w czem widzi to usposobie-
nie komisyi mniej przychylne dla tej sprawy.

Dalej mielisSmy informacye z naszego
biura kolejowego, ze budowa na Kozielniki
pod wzgledem technicznym bedzie bardzo
trudng i kosztowna, ze spadki majg by¢ 25
pro mille, t. j. rasie jak na Semeringu i ma-
ja sie powtarza¢ po kilkakroc.

Te zatem wzgledy musiaty by¢ prze-

stroga, ze nie chcieliSmy sie angazowaC w
oznaczaniu trasy i skonczyliSmy tylko na
0golniku.

Pesymistycznie usposobieni dla rzeczy
nie byliSmy, bo cho¢ nie mieszkaricy Lwowa,
to jednak jesteSmy mieszkaricami tego kraju,
ktorym z pewnoscig serdecznie i bardzo za-
lezy na tem, zeby interes stolicy kraju byt
zapewniony.

Nie znam nigdzie, w zadnem panstwie
powazniejszego obywatela kraju, ktoryby dla
swejstolicy miat  jaka$ niezyczliwos¢, wiec
dziwi mnie bardzo, jesli bodaj mysl zrodzi¢
sie mogta jakiejbgdZ niezyczliwosci i zrobie-
nia na przekér w komisyi, z fona Sejmu wy-
Eranej, tam gdzie idzie o interes stolicy tego

raju.

Zyczymy tej stolicy jak najlepiej, a co
do mnie, pragne, aby kolej poszta w tym
kierunku jak sobie miasto zyczy i jego inte-
res wymaga, ale proponowac wiekszych fun-
duszéw Sejmowi nie mozemy, bo oswiadczam,
ze w skarbie kolejowym poza tem sg pustki
i trzebaby albo wykreslic dwie 2z linij dru-
giego programu, ktore juz Sejm uchwalit,
albo  przyjsé przed lzbe i powiedzie¢: propo-
nowalismy da¢ 4 miliony, tymczasem pienie-
dzy niema, a jaka odpowiedZz wtedy otrzy-
n;]alibys’my i stusznie, tego wypowiada¢ nie
chee.

Nie chce przedtuza¢ dyskusyi, dlatego
konstatuje, ze nie stawialiSmy wiekszej sumy
dla kolei Podhajce-Lwoéw dlatego, bo faktycz-
nie nie bylo pieniedzy.

Jezeli  Wys. lzba jakikolwiek fundusz
inny dla tej kolei uchwali, to co do mnie
Z przyjemnoscig za tem glosowa¢ bede.

PoleciliSmy nadto w sprawozdaniu i re-
zolucyach Wydzialowi kraj. aby traktowat
z Rzadem i starat sie aby zamiast 11 dat
Rzad 12 miljonéw, a nie taje tez ze mam
nadzieje, iz Wydziat kraj. przeprowadzi ener-
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gicznie rokowania ze stronami interesowany-
mi i zdota im wykaza¢, ze ofiarno$¢ tych
stron interesowanych (nie mowie czyich)
w tym wypadku jest mniejsza, jak byta przy
ktorejkolwiek dotgd budowanej kolei, a tym-
czasem spodziewaliSmy sie, ze ten fundusz
ostatecznie jeszcze uzupetni¢ sie powinno:
wiekszym datkiem Rzadu, secundo wigkszym
datkiem interesowanych, a gdyby co$ matego
brakowato, to naturalnie nim sie te wszystkie
powiedziatbym drugiej emisyi koleje wybudu-
je, ten brak bylby sie uzupetnit.

Zabratem wiec glos nie w celu popie-
rania tej lub owej trasy, tylko by najuro-
czysciej sie zastrzedz i zaprotestowac przeciw
bodaj najlzejszym podejrzeniom o jakiejkol-
wiekbadz niezyczliwosci, a zatem wyekskuzo-
waé sie przed Wys. Izbg i wyjasni¢ dlaczego
wiekszej sumy jak te, ktorg proponowata Ko-
misya, postawi¢ nie moglismy. OpieraliSmy
sie na deklaracyi Wydziatu krajowego z ma-
ja br, bo w swej deklaracyi Rzadowi danej
co do tej kolei Wydziat krajowy te a nie
inng sume postawit.

To uwazatem tu za potrzebne r owiedzieé
tembardziej, ze nim przysto do dzisejszej
dyskusyi, czytatem rozmaite artykuly i po-
rownania i cyfry odnoszace sie do tej kolei
po gazetach i naturalnie z bardzo wielu
miejsc informacye byly biedne i insynuowaty
zamiary pojedynczym postom lub calej ko-
misyi takie, jakich nie miafa.

Na tem koncze sadzac, ze te wyjasnie-
nia przekonajg Wys. lzbe o najlepszych che-
ciach komisyi i o tem, ze nie mozna byio
zrobi¢ inaczej, jak zrobiliSmy, a jesli tu jest
dodatkowa rezolucya, ktdéra powiada, Zze po-
leca sie Wydziatowi krajowemu, aby o ile
to mozliwe uwzgledniat zyczenia miasta Lwo-
wa, to zdaje mi sie nawet najpesymistyczniej
patrzacy na te rzecz, nie bedzie mégt zrobic
komisji zarzutu z jej postepowania.

P. Matachowski. Prosze o glos.
P. ScMtzel. Prosze o glos.

P. M, Urbanski. Wnosze zamknigcie
dyskusyi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zagda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$€). Jest przyjety.

Do glosu zapisany jest jeszcze p. Ma-
fachowski i Schatzel.

Gtos ma p. Matachowski.
P. Matachowski. Chce tylko pare stéw
powiedzie¢, aby Wys. Izbe nie pozostawi¢

pod wrazeniem tak Swietnego mowcy jak p.
Mecinski.
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P, Mecinski pytat, skad zmiana w u-
sposobieniu Komisyi kolejowej i twierdzit, ze
on jej nie widzi. No jezeli we wnioskach zr.
1893, '895, 1897 i li 00 wykazywata komi-
sya, zt koniecznie nalezy zyczenia Lwowa
uwzglednia¢ w kazdym kierunku, a teraz
nie ma o interesach Lwowa wzmianki, to
przyzna mi p. Mecinski, ze zmiana taka jest
istotnie.

Powiada p. Mecinski, ze komisya nie
mogta czyni¢ innego wniosku, bo nie ma
pieniedzy. A czyz nie wolno bylo powiedzie¢
komisyi, ze niema funduszéw, a ty Sejmie,
jezeli chcesz pomédz, to podwyz dotacye.

Ja zastrzegam sie¢ ze o zadnej niezycz-
liwosci nie mowitem.

A jezeli p. Mecinski powiada, ze nawet
o tendencyi podejrzenia insynuacyi i niezy-
czliwosci, nie mogta byé mowa, to odpowia-
dam na to, co wczoraj odpowiedziat p. We-
reszczynski, przy dyskusyi nad udzieleniem sub-
wencyi ,,Proswicie®, zeja nie wtem precyzuje
zarzut co jest w wnioskach komisyi, ale wtem,
czego tam nie ma; nie ma tam wiasnie wnio-
sku, na podwyzszenie dotacyi, nie ma wnio-
sku azeby zyczenia Lwowa w kazdym Kie-
runku byly uwzgledniane, i tylko jak letnia
woda, jak blady dodatkowy wniosek, zaleca-
jacy uwzglednienie zyczen Lwowa 0 ile
Srodki, stosunki finansowe i wzglad na sto-
sunki kraju na to pozwolg*. Wiec wtem cze-
go nie ma, upatruje brak uwzglednienia Lwo-
wa, ktdry tu skonstatowatem.

Interesowani powinni wiecej sie przy-
czyni¢ — powiada p. Mecinski. Ja akceptuje
zupetnie to zdanie, ale prosze nie stosowac
go do Lwowa. Bo jaki jest stosunek? Intere-
sowani  wszyscy wiasciciele, ludzie bogaci,
cztery powiaty i trzy miasta razem dajg 500.000.
To mato na koszta 16,000.000, ale jezeli
Lwoéw sam, ktory ma tyle dhugdéw, ktory mi-
liony wydatkuje na cele publiczne i kosztem
6,000.000 k. urzadza wodociggi, kosztem 21,
miliona zbudowat rzeznie, ktéry miliony wy-
daje na cele publiczne, jezeli ten Lwodw,
0 ktérym powszechnie wiadomo, ze nie moze
wiecej pieniedzy wydawaé, jezeli mimo to
czyni ofiare tak daleka, ze daje tyle, co
wszyscy inni interesowani razem — to twier-
dzenie, ze Lwéw za mato daje, nie wydaje
mi sie uzasadnionem. Powiada p. Mecinski:
mylnie oblicza Matachowski, jezeli powiada,
ze Lwow na rogatce tyczakowskiej traci, bo
czy kolej péjdzie przez Podzamcze, czy przez
tyczakéw, to zawsze rogatka tyczakowska
straci. To prawda ze straci, ale prosze uwzgle-
dni¢, ze jezeli linia pdjdzie z Podborzec na
dworzec Podzamcze, to na tem woglle nic
nie zyskamy, bo tam jest juz linia kolejowa,
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tymczasem gdy bedzie dworzec na tyczako-
wie, wtedy cata dzielnica inaczej sie uksztat-
tuje, bedziemy mogli poprowadzi¢ tramwaj
elektryczny dalej, a tramwaj da nam zysk i
tych 25 tysiecy, ktére tam utracimy, a odbi-
jemy sie tez i na tem, ze na podniesieniu
sie calej dzielnicy tyczakowskiej, strata w dwdj -
naséb nam sie wrdci. A wiec mdj rachunek

byt dobry. Wreszcie powiada p. Mecinski:
Dlaczego Matachowski tak pleduje? Wszak i
my moéwimy : Lwow-Podhajce”. Prosze pandw
stenografow, azeby to doktadnie zanotowali
z przemoOwienia p. Mecinskiego, ze mowi
Lwow-Podhajce. Ja niczego wiecej nie chce.
Niech bedzie tylko zachowany ten warunek
Lwoéw-Podhajce, a nie Podborce-Podhajce. Bo
tak samo moznaby ostatecznie powiedziec:
Przemyslany przez Zadworze, do Lwowa, albo
moznaby i z Podhajec na Paryz do Lwowa
poprowadzi¢ linie. Wiec konstatuje, ze ma
by¢ rozumiane Lwoéw-Winniki-Podhajce. (P.
Mecinski: To jest w drukowanem sprawozda-
niu komisyi) a nie w inny sposéb — i bar-
dzo za to dziekuje.

Powiada p. Mecinski dalej, ze tam jest
spadek tak wielki, jak na Semering. Nie je-
stem fachowym technikiem, ale nam nie za-
lezy na tem, aby linia szla wiasnie linig pro-
stg na Kozielniki, niech ona idzie dalej, albo
blizej, wyzej, albo nizej. Wszak sg rozmaite
warjanty, niech nie bedg Kozielniki, wszak
przedstawitem, ze sg rozmaite tory, jak do
Persenkéwki, koto Grunda i t. p.; — te Ko-
zielniki nie potrzebujg by¢ zatem tg ,bete
noire* tem straszydtem, nam chodzi o to;
niech bedzie dworzec na tyczakowie, niech
bedzie linia Lwow -Winniki, a nie Lwow-
Podborce.

Wreszcie dziekuje za jeden apel. Po-
wiada p. Mecinski, ze ,nam wszystkim na
sercu lezy interes stolicy kraju*. Ja dziekuje
za to, ale pragne, aby znalazto to wyraz
w przyjeciu mego wniosku, ktory nie wiele
zada, bo tylko iya miliona, a to nie jest ro-
cznie nawet 60.000 k. Ale tylko pewne ry-
zyko, o ktérem mysle, ze kraj przez nie na
straty narazonym nie bedzie. Wiec prosze,
aby te sympatye dla Lwowa nie byly tylko
platoniczne, ale aby sie objawity w cyfrze
budzetowej i na tem koncze.

Marszalek. Zapisany do gtosu p. Scha-
tzel ma glos.

P. Sehiitzel. Zabieram gtos jako re-
prezentant miasta Brzezan, ktéremu zalezy
na zblizeniu sie do $wiata, a ktdrg rogatka
my sie do Lwowa dostaniemy, to nam obo-
jetne. Zadne miasto moze nie jest przez los
tak w sprawie kolejowej Scigane, jak miasto
Brzezany.
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Miasto Brzezany za czasow Rzeczypo-
oolitej nalezato do najbardziej ruchliwych
i handlowych,! jedno z pierwszych otrzymalto
prawa magdeburskie, byto tgcznikiem ruchu
handlowego miedzy Wschodem, a Zachodem.
Od chwili zas, kiedy sie zaczeta sie¢ kolejo-
wa U nas rozszerzaC, kiedy z jednej strony
poszfa kolej Karola Ludwika, z drugiej dale-
ko od BrzeZan czerniowiecka — ruch han-
dlowy zaczat sie $ciggaC z jednej strony
ku linii kolei Karola Ludwika, z drugiej ku
linii czerniowieckiej z ogromng ujma tego
miasta, do tego stopnia, Zze wszelki handel
zamiera i przemyst zaczyna upada¢. Dziwne
fatum zawisto nad tem miastem, bo w chwili
kiedy budowano kolej z charakterem ekono-
micznym : Halicz-Ostrow, w ten dziwnie nie-
chetny dla interesowanego miasta Brzezan
sposéb jg poprowadzono, ze miasto znowu
jakby z rozmystu ominieto, mimo zabiegdw
nas, interesowanych, mimo checi poniesienia
znacznych ofiar. — Moze by¢, ze wyda sie
to humorystycznem, ale zyskalisSmy tyle, ze
wskutek tego, iz linia ta dotyka miasteczka
Kozowa, a pomija Brzezany, przez co pozba-
wione one zostaty znaczenia w Swiecie han-
dlowym i nazawajg sie ,,Brzezany bei Ko-
zowa'".

Domagamy sie wiec od kraju pomocy
w chwili, kiedy ta pomoc moze by¢ dana
w sposéb skuteczny, a mamy prawo do tego
zadania, bo jest to jedyne miasto obwodowe
w kraju, ktore jeszcze kolei nie posiada,
jakkolwiek jest siedzibg wielu wiadz, posiada
zaktady iudustryjne — i jakkolwiek wszelki
rozwdj intelektualny jest wprost niemozliwy
bez potaczenia z siecig kolejowa.

Lecz w tym wypadku idzie nietylko o los
tego miasta, ale o los catego szerego powia-
tow, na przestrzeni 130 kilometrow, a zwra-
cam uwage, ze z tych 3 powiaty nie posia-
dajg zgota zadnej kolei.

Jest ta dalsza uwaga, ze w tych powia-
tach sg dwa miasta powiatowe, Przemyslany
i Podhajce, ruchliwe, handlowe, ale zupetnie
przez 6w brak kolei ubezwiadnione.

Jest to dziwny zbieg rzeczy, ze sg te
powiaty jakoby u wr6t stolicy, ze moglyby
Z jednej strony czerpa¢ sity zywotne z tej
stolicy, z drugiej podnosi¢ jej znaczenie,
a wskutek oderwania kulejg wiecej, anizeli
inne dalej od stolicy potozone.

Otéz szczera nalezy sie delegatom
wdziecznos¢, .ze w chwili, kiedy pszyszio do
rozdziatu dobrodziejstwa inwestycyj cze$¢ tych
inwestycyj przypadta na te powiaty, ktore tak
bardzo potrzebowaty.

Niestetyj te, ktére mamy zapewnipne
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11 miliondw sg niewystarczajgce. Juz p. Ma-
fachowski wytuszczyt, jak te cyfry sie przed-
stawiaja.

Koszt budowy kolei ze Lwowa do Pod-
hajec wynosi 15,400.000, koszt budowy od
Podborzec linii Lwoéw-Podhajce  13,800.000.
Jak wiadomo, na wypadek, gdyby linia szia
ze Lwowa do Podhajec, interesenci mieliby
do zlozenia sume 1,000.000, w razie za$
gdyby linia szta od Podborzec, to z powodu,
ze Lwoéw odmawia subwencyi liczyliSmy na
17, miliona.

W pierwszym wypadku brakuje 3%
miliona, w drugim 2,600.000. Jezeli zatem
wrachujemy 12X, miliona jakie kraj przez
usta komisyi ofiaruje, to w pierwszym wy-
padku brakuje 2 milony, w drugim 1,800.000.
Rzeczywisci w jednym i drugim wypadku
rachunek prawie sie réwnowazy, o ile ze
pozostajg braki dotychczas niepokryte.

W obec tego uwazam Zzgdanie miasta
Lwowa co do podniesienia subwency z iys
miliona jako stuszne i w pierwszym rzedzie
za tym wnioskiem bede glosowat. Gdyby ten
whniosek nie miat sie utrzymaé, to ja repre-
zentant miasta prowincyonalnego, ktéremu
w pierwszym rzedzie na polgczeniu z stolicg
kraju zalezy, bez wzgledu na to czy z
uwzglednieniem trasy na tyczakow, czy przez
Podborce — byle ten plan byt zrealizowany,
stawiam ewentualny wniosek na podniesienie
subwencyi z 1Zi na 2 miliony. Dla tego
2 miliony, bo tymi 2 milionami dafaby sie
przeprowadzi¢ kombinacya, jaka miat rzad
na mysli, ktérg potoficyalnie juz zapowiedziat,
i databy sie przeprowadzi¢ kombinacya Lwow-
Podborce. Bez uwzglednienia tego wniosku,
ktory pozwalam sobie postawié, przeprowa-
dzenie budowy tej kolei okazatoby sie nie-
mozliwe, o ile ze niemamy Zzrédla, zkad tych
800.000 moglibysmy pokry¢.

Jest to sprawa powazna, bo wiadomo,
ze deklaracya rzadu co do 11 milionéw jest
poturzedowa, nie jest obowigzujaca; jezeli
dzi$ nie zakatwimy sprawy w sposob taki,
ktory da mozliwo$¢ realnego zuzytkowania
obietnicy rzadowej, to cafa obietnica co do
11 miliondw, moze pdjs¢ na marne.

Uchwalajac owe 2 miliony sadze, ze
kraj nie sprzeniewierzy sie zasadzie o kole-
jach lokalnych, wedtug ktérej *7? kosztéw
przypada na kraj, a Ya na rzad i intereso-
wanych. W tym wypadku interesowani wraz
z panstwem Swiadcza subwencye o wiele
wyzszg, anizeli Swiadczy¢ by obowigzani Prze-
ciwnie, stosunek kraju pod tym wzgledem
jest nawet nadzwyczaj korzystny. ZreBztg
musimy uwzgledni¢, ze stosunki sg zupetnie
odmienne przy budowie kolei lokalnych.
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| te rézne zarzuty, podnoszone z wielu
stron, a i dzi§ podniesione przez p. Mecin-
skiego, ze ci interesowani, te powiaty i gminy
w tym wypadku zanadto matym udziatem
przyczyniajg sie do tej budowy, sadze ze
moze sg niestuszne. Sadze, ze w gospodar-
stwie ogdlno krajowem nie mozna w taki
sposob Scisty rzeczy traktowac, i bez wzgledu
na to, jaka jest moznos$¢ i wydatnos¢ poszcze-
golnych powiatéw z géry juz narzucac taki
ciezar, ktdry moze nie zawsze jest do znie-
sienia. Wszak stosunki w roznych stronach
kraju sg rdzne i wydatnos¢ powiatdw jest
rozmaita. WeZmy na uwage, ze kraj zasiany
jest siecig linii kolejowych, ktére powstaty
przewaznie bez przyczynienia si¢ stron inte-
resowanych. Znaczna jest sie¢ kolei strate-
gicznych, gdzie interesowani wcale sie nie
przyczyniali do kosztdw budowy, a jednak
korzystajg z dobrodziejstw tych Kkolei na
rowni z tymi, ktérzy ciezkie ponosili ofiary.
Wezmy na rozwage, ze i do roznych kolei
lokalnych réwniez interesowani tak bardzo
wydatnie sie nie przyczyniali, z wyjatkiem
jednej chyba linii Kolomyja-Delatyn, gdzie
rzeczywiscie ten udziat stron byt wydatniejszy.

Ale zauwazam, ze n. p. do kolei, ktora
w ostatnich czasach byla budowana, miano-
wicie do linii Chodoréw-Podwysokie kraj przy-
czynit sie dwoma milionami wobec ogdlnych
kosztdw w wysokosci 4 miliondw, diugosé tej
linii wynosifa tylko 40 kilometréw, a strony
interesowane ztozyly zaledwie 40.000. My
nadto prosze Panéw nie bedziemy korzystali
ani z kanatow, na ktére tak wielkie sumy
ma wylozy¢, ani z regulacyi rzek, ktéra ro-
wniez powazne pochtonie fundusze, dla nasze-
go zycia kulturnego i ekonomicznego ta je-
dyna kolej jest potrzebna i dlatego tak sie
jej domagamy.

Zresztg 0 cdz sie rozchodzi? Wiemy,
ze juz wedtug sprawozdania komidyi kolejo-
wej subwencya I*/t milionowa znajdzie zu-
petne pokrycie w dzisiejszym stanie budzetu
kolejowego. Chodzitoby wiec tylko o owych
500.000 k.

Poniewaz kolej ta bedzie budowana w
ciggu 2—3 lat, wiec nie jest wykluczone, ze
W ciggu tego czasu fudusz kolejowy o tyle
sie wzmoze i na te J2 miliona znajdzie po-
krycie. | ostatecznie gdyby sie nawet nie
znalazto pokrycia, to czyz ten fundusz kole-
jowy tak bardzo na tem ucierpi przez to, ze
na pokrycie amortyzacyi i oprocentowania
kapitatu trzeba bedzie ptaci¢ 24.000 k. ro-
cznie?

Wszak takim wydatkiem fundusz kole-
jowy powaznie sie nie obcigzy. Wszak Wy-
dziat krajowy niemal w kazdym powiecie dro-
gi powiatpwe takg kwotg dotuje. Ja dla tego
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o to, azeby ze strony kraju okaza¢ dobrg
che¢ zapomozenia tej mysli, a zatem dopro-
wadzenia jej w miare moznosci do skutku.

No, tu oczywiscie w granicach moznosci
podniesienie tej subwencyi do wysokosci
2,000.000 k.

A nastepnie do wniosku Il. doda¢ sto-

wa: ,a to bez wzgledu na kierunek trasy".
Marszatek. Czy zada jeszcze kto gto-
su? (Nikt). Dyskusya zamknieta. Glos ma

sprawozdawca p. Vivien.

Sprawozdawca p. Vivieu. Wysoka Izbo!

W tej chwili jestem pod wrazeniem
dwoch odmiennych uczué, ktdre jednak w
dziwny sposéb w jedng catos$C sie tacza. Je-
dnem z tych uczu¢ jest ambaras, wynikajacy
stad, ze wszystkie te argumenta, ktdre wcig-
gu dyskusyi skrzetnie zbieratem, by odpo-
wiedzie¢ p. prezydentowi Matachowskiemu,
te wszystkie argumenta tak mi podchwycit
przewodniczacy komisyi kolejowej, ze musiat-
bym je chyba tylko powtérzy¢; — drugiem
z tych uczuc jest to, ze nie bede potrzebo-
wat zbyt diugo przemawia¢ chocby z poswig-
ceniem wielkiego sukcesu oratorskiego.

Miedzy tem, co p. Matachowski tu na-
prowadzit, a tem, co naprowadza komisya
kolejowa w swojem sprawozdaniu, zachodzita
ta roznica, ze p. Mafachowski stoi po wig-
kszej czesci na stanowisku trasy, a komisya
kolejowa stoi li tylko na stanowisku kosztow,
na stanowisku finansdéw. | musze tu powto-
rzy¢, to co przedemng powiedziat juz p. hr.
Mecinski, ze w sprawozdaniu komisyi kolejo-
wej nie ma ani w jednem migjscu mowy 0
tem czy kolej ta ma iS¢ z Podhajec na Win-
niki do Podborzec, czy z Winnik na tycza-
kéw do Kozielnik i t. d.

Tu pozostawiong jest wszelka wolnos¢
Wydziatowi krajowemu zrobi¢ to, co uzna za
mozliwe w danych warunkach.

Komisya zastanawiata sie nad moznoscig
przyjscia z pomoca budowie tej kolei. A gdyby
miata sta¢ na stanowisku czysto objektywnem,
to prawdopodobnie musiatby rachunek ina-
czej wypas¢, niz ten, jaki jest podany w spra-
wozdaniu komisyi kolejowej. Eachuuek ten
bowiem — powiedzmy to otwarcie — mu-
sial polega¢ przewaznie na hipotezach i na
podstawie tych hipotez — azeby zyczliwos¢
nasza wobec budowy tej kolei objawi¢, do-
szlismy do tego, ze mozemy dysponowaé
kwote 1,500.000 kor. na to, zeby je na bu-
dowe tej kolei przyzna¢. A dlaczego? Dla-
tego, ze doszto do wiadomosci komisyi, ze
sg intencye ze strony Rzadu udzielenia zna-
cznej kwoty na te budowe, dzieai staraniom
Kofa polskiego we Wiedniu. Chodzito Wec
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ewentualnie t. j. gdyby Wysoka Izba nie
przyjeta wniosku p. Matachowskiego o pod-
wyzszenie subwencyi na 3 miliony, — po-
zwalam sobie postawi¢ ewentualny wniosek o
kraju, w granicach funduszéw istniejgcych
zrobito sie to, co tylko zrobi¢ mozna byto.
Ale musze powiedzie¢, ze ofiarno$¢ intereso-
wanych strasznie matg w tej mierze sie oka-
zala, i powotaC sie musze pod tym wzgledem
na to, co tu juz powiedziat p. Mecinski

Otéz rzecza Wydziatu krajowego bedzie
zastanowi¢ sie nad tern, czy jesli sie wszy-
stkie fundusze zgromadzi, czy zdecyduje sie
na to, aby budowac linie dtuzsza, czy krotsza,,
czy budowaé linie drozszg czy tansza.

Miedzy iloscig kilometrow w razie bu-
dowy tej kolei z Winnik do Podborzec, a ilo-
Scig kilometrow przypadajacych w razie bu-
dowy linii na Lyczakéw-Kozielniki, jestto
bardzo znaczna roznica. Ale komisya kole-
jowa nie mogtla sie tern juz zajmowac i po-
zostawia to Wydziatowi krajowemu, azeby
bioragc pod uwage tak interesa miasta Lwowa,
jak i interesa ekonomiczne kraju, obrat te
trase, jaka w danym wypadku bedzie wska-
zang.

P. Matachowski zyczy sobie, azeby kwote
proponowang przez komisye kolejowg podnies¢
z 1,500.000 kor. na 3,000.000 kor. i powie-
dziat: To nie wielka rzecz bedzie, wszakze
dotacye mozna bedzie na przyszty rok pod-
nies¢ w ten sposob, azeby drugie |1* miliona
znalazto pokrycie. Ja nie chce by¢ ztym pro-
rokiem, ale nie wiem, czy to bedzie mozliwe,
azeby Wydziat krajowy byt w potozeniu, zna-
lezienia tego | 1* miliona i mogt przyjsé
w przysztym roku do Sejmu z wnioskiem
udotowania tego funduszu, bo dotad mi to
niewiadome, ale prawdopodobnie bedzie dota-
cya mniejsza od tej, ktérej by musiat zaza-
da¢, gdyby poszedt za gtosem p. Matachow-
skiego.

Diuzej nad tg sprawg rozwodzi¢ sie nie
bede, musze tylko prosi¢ Wysoka Izbe, azeby
raczyta sie przychyli¢ do wniosku przedsta-
wionego przez komisye kolejowa, ktdra w tym
wzgledzie kierowata sie interesem i pogladem
na nasze finanse, ktére wymagajg tego, aze-
bySmy nie przekraczali granic moznosci, lecz
azebysmy wierni byli hastu, ktére tu tak
czesto sie powtarza hastu oszczednosci.

A na zakonczenie musze jeszcze to po-
wiedzie¢: Prosze wierzy€, ze ten Lwow, mia-
sto nasze stoteczne mnie i kazdemu czton-
kowi komisyi kolejowej, tak jest bliskim, jak
tym wszystkim, ktérzy we Lwowie od dawna
sg zamieszkali i tym, ktdrzy sa jego repre-
zentantami. Wiec nie jaka$ nieche¢ nami
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kieruje, ale poprostu wzglagd na interesa
finansowe kraju.

Marszatek. Przystepujemy do dyskusyi
szczczegdtowej. Do wniosku 1. sg 2 poprawki.
Jedna: p. Malachwski zada zamiast 1¥g
trzech milionéw, druga p. Schatzla dwdch
miliondw.

Do wniosku I. czy zada kto gtosu?
(Nikt.) P. sprawozdawca zrzekisie gtosu. Be-
dziemy naprzod gtosowa¢ nad catym wnio-
skiem 1. z wypuszczeniem kwoty, potem pod-
dam wniosek p. Matachowskiego a ewentu-
alnie p. Szatzla. Kto przyjmuje wniosek I.
komisyi bez kwoty, zechce reke podniesc.
(Wiekszos$€) Jest przyjety. Kto sie zgadza z
kwotg postawiong przez p. Malachowskiego,
zechce reke podniesé. (Po obliczeniu) Prosze
0 probe przeciwng. (Mniejszo$€). Wniosek
upadt.

Kto jest za wnioskiem p. Szatzla, ze-
chc%*rekf-; podnies¢ (Mniejszo$¢.) Whniosek
upadt.

Kto jest za wnioskiem komisyi, na | ¥*
miliona k., zechce reke podniesé (Wiekszos¢)
Jest przyjety.

Do wniosku Il. Czy zada kto gtosu ?

P Sziitzel. Prosze o glos.

Marszatek. Gtos ma p. Szatzel.

P. Sziitzel. O ile wywnioskowatem, ko-
misya kolejowa sadzi, ze uchwata pod ust.
I. zapadta w tej mysli, ze kierunek budowy
tej kolei miat by¢ swobodny, to byfa nic
przewodnia — aby sie zblizy¢ do ducha de-
klaracyi. W ust. Il., skorosmy ten ustep u-
chwalili, mianowicie, aby odnies¢ sie z rezo-
lucyg do rzadu o podniesienie owego miljona
tz. z 11 na 12. miljonéw, mieliSmy na mysli
aby Rzad nie chciat nas krepowa¢ co do zu-
zytkowania tego miljona na jaka$ trase spe-
cyalng. W tej mysli, gdyby sie Rzad miat
przychyli¢ do tej rezolucyi, jakg stawiam,
pozwalam sobie do ust. Il. postawi¢ dodat-
kowy jeszcze ustep: a to bez wzgledu na
Kierunek trasy.

P. Matachowski. Prosze o gtos.
Marszatek. Glos ma p. Matachowski.

P. Matachowski. Jezeli co jest nie-
bezpieczne i zabijajace wprost interesy Lwo-
wa to wihasnie ten dodatek. Bo jesli p. Me-
ciéski lojalnie w imieniu komisyi powiedziat,
ze komisya kolejowa nie dotyka trasy, to te-
raz p. Szatzel chce inng droge wrecz skie-
rowa¢ do tego, aby Lwow byt na bok usunie-
ty. Prosze tedy goraco nie przyja¢ tej po-
prawki.

P. Szatzel. Prosze o glos.
13Q
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Marszatek. Glos ma p. Szatzel.

P. Sziitzel. Ja zaznaczylem ze wszy-
stkie daznosci Lwy7 nam bardzo mite i
sympatycy* i w granicach mozliwosci z pe-
wnoscig jestem gotow je poprze€. Ale nie-
dziw, ze przedewszystkiem myslatem o mo-
zliwosci zrealizowania tych planéw i nadzieji
naszych, aby w ogolnosci te linie doprowa-
dzi¢ do skutku, poniewaz krepowaniem sie ta-
kiem z gory co do wytyczenia uniemozliwili-
bysmy budowe catej linii.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gto-
su? (Nikt) Gdy nikt, rozprawa zamnieta,
gtos ma p. sprawozdawca;

Sprawozdawca p. Vivien.

~ Do poprawki p. Schatzla przychylic sie
nie moge, poniewaz nie mam upowaznienia
komisyi. Jednak i z osobistego mego przeko-
nania musze sie sprzeciwic tej poprawce, choéby
tylko dlatego, ze mogtaby nieprzyjemnie sto-
lice kraju dotknaC.

Marszatek. Przystepujemy do gtosowa-
nia. Kto przyjmuje wniosek Il. w brzmieniu
komisyi, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety. Kto przyjmuje dodatek p,
Schaetzla, zechce reke podnies¢. (Mniejszosc).
Upadta.

Sprawozdawca p. Viyien. (czyta):

I1.
za rownorzedng z objetemi uchwalg sejmowg
z dnia 4 lipca 1901 kolejami lokalnemi w ten
sposéb, iz postanowienia ustepu V.tej uchwaty
w catej petni do niej zastosowane by¢ maja.

Marszatek. Czy

zada kto gtosu?
P. Katowski. Prosze o gtos.
Marszatek. Glos ma p. Rutowski.

P. Katowski. Sadze ze sie nie myle,
jesli powiem, ze i Panowie odniesli swe uczu-
cie, ze sie stato co$ przykrego, skoro w tej
chwili gdy poraz pierwszy staneta przed ta
Izbg stolica krajuw sprawie kolejowej, spoty-
ka stolice ciezki zawod. Komisya kolejowa
zakatwiajac  zyczenie Lwowa wylacznie z po-
wodu widzenia budzetowego i finansowego —
stolicy kraju wyrzadzita krzywde. Wiecie do-
skonale ile Lwow przywigzywat wartosci do
tej linii. Wszystkie stolice dazg do tego, aby
nasze linie zbiegaty sie w nich koncentrycznie
Tymczasem uchwata rozwiews te nadzieje,
i kaze zwigza¢ nowg linig, do ktérej powsta-
nia Lwow sie nie mato przyczynit — poza
Lwowem i wszystkie cele, jakie Lwéw miat,
pojda na marne. Linia ta wbiegajagc do mia-
sta musiataby stworzy¢ nowe zycie, dziata¢
niestychanie na rozw6j miasta w tej stronie,

Rozprawa otwarta.
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w tej dzielnicy, a jezeli wiecie, czem jest o-
kolica ze Lwowa do Winnik, to szwajcarya
podlwowska, to Lwow miat racye, przywigzy-
wac¢ do niej tyle nadzieji.

Stata sie przykros¢. Izba powinna szu-
ka¢ sposobnosci aby to zie naprawic.

Skoroscie staneli nie na stanowisku wybo-
ru trasy, ale wylgcznie na stanowisku finanso-
wem, to powiadacie, ze podstawy finansowe
przez to byly inne lub gdyby sie podstawy finan-
sowe zmienity to I1zbaz catg objektywnoscigby je
na nowo zbadata i inng powzietaby uchwatle.

Poniewaz watpliwosci nie ulega, ze
czes¢ syndykatu interesowanych moze sie
jeszcze przyczyni¢ do tej kolei podniesieniem
Swego przyczynienia sie a mam przekonanie,
ze apel ze strony Wydzialu krajowego, ze
strony miasta a moze i innych czynnikéw
musi wywrze¢ skutek, gdy mozna takze liczyé
na przyczynienie sie szczodrzejsze skarbu
panstwa — musimy mie¢ nadzieje, ze finan-
sowe podstawy catego projektu ulegng zmia-
nie, Smiem, apelowa¢ do lzby, aby przez no-
wg rezolucye umozliwita Sejmowi zajecie
w tej sprawie odnosnego stanowiska i powzie-
cia dla Lwowa korzystniejszej uchwaty.

Pozwalam sobie przedstawi¢ rezolucye
jako dodatek do rezolucyi Ul. ktéra brzmi:
»3ejm poleca Wydziatowi krajowemu, azeby

Sejm uznaje kolej Lwow-Podhajdazie zmiany obecnych podstaw finansowych

projektu budowy przed objeciem akcyi, wzgle-
dnie przed zapewnieniem bezwrotnej subwen-
cyi, przedtozyt Sejmowi ponowne sprawozda-
nie z odpowiednimi wnioskami*1

Marszatek. Rozprawa otwarta. sCzy
zada kto gtosu? (Nikt). Podam te rezolucye
do poparcia. Kto jg popiera, zechce reke
podnie$¢. (Dostateczna liczba). Jest poparta.

P. Mecinski. Prosze o glos.
Marszatek. Gtos ma p. Mecinski.

P. Mecinski. Wys. Izbo! Rezolucya
p. Rutowskiego wydaje mi sie nieco spéznio-
ng, albowiem juz zapadta uchwata co do rze-
czy samej.

(P. Stan. Badeni. Prosze o gtos !)

Miatem juz zaszczyt nadmienié, ze nikt
z cztonkdw komisyi kolejowej, ani komisya
jako taka, bynajmniej nie powodowata sie
jakakolwiek niezyczliwoscig dla gminy miasta
Lwowa — i co do tego zastrzedz sie musze.

Poniewaz jednak rezolucya p. Ruto-
wskiego, mojem zdaniem, z uchwalg powzie-
tg nie stoi w sprzecznosci i dalszego toku
rzeczy nie przesadza, przeto nie mam powo-
du przeciwko niej wystepowac.

Marszatek. Glos ma p. Stan. Badeni,
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P. Stan. Badeni. Zrzekam sie glosu.

Marszatek. Gzy zada jeszcze kto gto-
su? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Glos ma
p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Viyien. Zrzekam sie
gtosu.

Marszatek. Przystepujemy do gloso-
wania. Podaje do glosowania wniosek IlI.
Komisyi.

Sprawozdawca p. Vivien (czyta):

I11. Sejm uznaje kolej Lwéw Podhajce
za rownorzedng z objetemi uchwalg sejmowg
z d. 4. lipca 1901 kolejami lokalnemi w ten

spos6b, iz postanowienia ustepu Y-tej u-
chwaty w calej pelni do niej zastosowane
by¢ maja.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek Ill. Komisyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Teraz przychodzi rezolucya p. Rutow-
skiego. Kto te rozolucye przyjmuje, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Vivien (czyta):

IV. Sejm poleca Wydziatowi krajowe-
mu wdrozy¢ rokowania z c. k. Rzadem w
tym kierunku, izby kolej Lwow-Podhajce by-
fa zbudowang i eksploatowang jako kolej
painstwowa i na ten wypadek upowaznia Wy-
dziat krajowy do zapewnienia na rzecz bu-
dowy tej kolei tej samej kwoty 1,500.000 k.
jako subwencyi bezzwrotnej (a fond perdu)
zamiast objecia akcyi pierwszenstwa.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek 1V. Komisyi, zechce reke podniesé.
(Wiekszo$¢ jest przyjety.

Sprawozdawca p. Vivien (czyta):

V. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby proje-
ktowana kolej Lwow-Podhajce zamieszczong
zostata w przedtozeniu rzadowem do Rady
paistwa o tych kolejach, ktorych budowa
zapewniong ma by¢é w r. 1903.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek V. Komisyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

P. Mafachowski postawit
(czyta).

VI. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu
by przedtozyt na najblizszej sesyi wnioski
w przedmiocie zasilenia funduszu krajowego.

rezolucye
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Zada kto glosu ? (nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Glos ma
p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. ViYien. Zdaje mi sie,
ze to nie jest wniosek, ktoryby mégt byc
dzi¢ zatatwiony,

(Gtosy: To jest samoistny wniosek),
dlatego nie mdgtbym go przyjac.

P. Matachowski. Wobec tego, ze Wy-
soka Izba przyjeta wniosek p. Rutowskiego,
cofam moj wniosek.

Sprawozdawca p. Vivien (czyta).

Rezolucya dodatkowa.

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
by przy wyborze trasy projektowanej kolei
Lwéw-Podhajce starat sie uwzgledni¢ zycze-
nia miasta Lwowa, o ile na to srodki wy-
starczg i o ile to bedzie zgodnem z intere-
sami finansowymi i ekonomicznymi kraju.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
rezolucye, zechce reke podniesC. (Wigkszosc).
Jest przyjeta.

Czionek Sejmu rektor DzieSlewski,
Prosze o glos w sprawie formalnej.

. Marszatek.
Slewski.

Cztonek Sejmu p. Dzie$lewski. Ponie-
waz sprawa objeta punktem 8 porzadku dzien-
nego jest nader wazna i zachodzi obawa, ze
mogtaby spa$¢ z porzadku dziennego, przeto
wnosze, by teraz przyszedt na porzadek
dzienny punkt 8.

Marszatek. Jezeli sie temu nikt nie
sprzeciwi zastosuje sie do tego zyczenia.
Czy sprzeciwia sie kto temu? (Nikt).

Wobec tego
komisyi wodnej z

Gtos ma p. rektor Dzie-

nastepuje sprawozdanie
punktu 8. i 9. wniosku
posta Kozlowskiego w sprawie utworzenia
oddzialu hydrotechnicznego i rozszerzenia
budynkéw  Lwowskiej szkoty  politechni-
cznej. (Ali. 209).

Sprawozdawca p. Koztowski ma

glos.

Sprawozdawca p. Koztowski (zaczyna
czytaC z aleg.).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-

zdania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy



986

zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek zechce reke podniesc. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Koztowski (czyta).

Komisya wnosi:

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy.

a) azehy na lwowskiej Szkole Politech-
nicznej jak najrychlej utworzyt osobny Wy-
dziat hydrotechniczny.

b) azeby wzniést nowe budynki dla
Szkoty Politechnicznnj we Lwowie w mierze
wystarczajgcej na dostateczne pomieszczenie
stuchaczy, a w kazdym razie z wiosng roku
1903 przystapit do rozszerzenia gtéwnego bu-
dynku szkolnego przez dobudowanie dwoch

skrzydet, a to w mysl wnioskéw Grona pro-
fesoréw tej Szkoty.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy 73-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnie$c. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

P. Jan Szeptycki.
sprawie formalnej.

Marszatek. P. Szeptycki ma gtos.

P. Jan Szeptycki. Prosze JE. p. Mar-
szatka, aby teraz wzigt na porzadek dzienny
punkt 10.

Cztonek Wydziatu kraj. p. Pitat. Pro-
sze 0 glos.

Marszatek. Glos ma Czionek Wydzia-
tu kraj. p. Pifat.

Czlonek Wydzialu kraj. p. Pitat. Ze
wzgledu na wazno$¢ sprawy, wyrazam Zzy-
czenie, aby Wys. lIzba przystgpita do punktu
4. porzadku dziennego.

Marszatek. Z kolei nastepuje: Spra-
wozdanie komisyi gospodarstwa kryjowego o
przedtozeniu Wydziatlu krajowego z czynno-
Sci okoto podniesienia mleczarstwa w kraju.
(Ali. 210).

Sprawozdawca p.- Wincenty Krainski
ma glos.

Sprawozdawca p. Krainski
czyta¢ sprawozdanie z alleg. 210),

Sekretarz p. Urbanski Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesc. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Prosze o glos w

(zaczyna
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Prosze o odczytanie wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Krainski (czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

1 Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Wydziatlu krajowego z czynnosci

dotyczacych  podniesienia  mleczarstwa w
kraju.

2. Sejm wstawia w rubr. XV. budzi .u
nastepujacy wydatek:

a) utrzymanie instruktora, placa z ko-
sztami podrozy 4.500 k.

b) utrzymanie instruktora-adjunkta z
kosztami podrézy 2.900 k.

€) na urzadzenie kurséw mleczarskich,
stypendya dla Berkarzy i na $rodki demon-
stracyjne dla nauki mleczarstwa 6.000 k.

d) dla pomocnika instruktora mleczar-
stwa 1.400 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
P. Struszkiewicz. Prosze o glos.
Marszatek. P. Struszkiewicz ma glos.

P. Struszkiewicz. Komisya konstatuje
w pierwszym ustepie sprawozdania, ze per-
traktacye w sprawie szkoty mleczarskiej ~o-
staty ukonczone, jednakze wywodu swego
nie konczy odpowiednim wnioskim, aby jesz-
cze w tym roku przystgpi¢ do otworzenia
szkoty.

Poniewaz realnos¢ jest juz zakupiong i
wszystko przygotowane, przeto nic nie stoi
na przeszkodzie i nalezatoby juz w tym ro-
ku szkole otworzy€. Dlatego stawiam naste-
pujaca rezolucye, (czyta).

»Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
zatozenia szkoly mleczarskiej w Ruskiej wsi
pod Rzeszowems8.

Marszatek. Kto te rezolucye popiera
zechce reke podnies€. (Dostateczna liczba).
Jest poparta.

Marszatek. Czy zada kto gtosu ? (Nikt).
Gdy nikt glosu nie zada, dyskusya zamknie-
ta, gtos ma p. sprawozdawca.
Sprawozdawca p. Kraifiski Zgadzam
z tg rezolucyg i przyjmuje ja.
Marszatek. Kto przyjmuje  wnioski
Komisyi zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Sa przyjete.

Kto przyjmuje
wicza zechce
Jest przyjeta.

P. Bednarski*. Prosze o gtos w spra-
wie formalne;j.

sie

rezo’ucye p. Struszkie-
reke podniesé. (Wiekszosc)
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Marszalek. P. Bednarski ma gtos.

P. Bednarski. Wnosze by obecnie
wzig¢ pod obrady punkt 9-ty.

P. Zardecki. Prosze o glos.
Marszatek. Gtos ma p. Zardecki.

P. Zardeeki. Wnosze, by teraz, a
wiec przed punktem 9. przyszedt pod obra-
dy punkt 10-ty.

Marszatek. W mysl poprzedniego zy-
czenia p. J. Szeptyckiego, przystepujemy do
punktu 10. obecnie tj. sprawozdania komisyi
przemystowej o sprawozdaniu Wydziatu kra-
jowego z czynnosci w zakresie przemystu
krajowego (krajowe szkoty zawodowe i war-
sztaty instrukcyjne Ali. 211).

Sprawozdawca p. Zardecki ma gtos.

Sprawozdawca p. Zardecki (zaczyna
czytaC sprawozdanie z all. 211).

Sekretarz p. Urbaniski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Zardecki (czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

I. Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Wydzialu krajowego z dnia 20.
czerwca 1902 L. 49.989 i dolaczone do nie-
go sprawozdanie z czynnosci komisyi dla
spraw przemystowych w zakresie szkot i
warsztatow zawodowych.

Il. Sejm wzywa ponownie c. k. Rzad,
aby w zamian za nieaktywowany dotad od-
dziat keramiczny przy panstwowej szkole
przemystowej we Lwowie i w miejsce krajo-
wej szkoty garncarskiej w Kotomyi, ktéraby
w takim razie zostata zwinieta, przystapit
do utworzenia wyzszego Zaktadu naukowego
dla przemystu keramicznego we Lwowie.

Il1. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do wystawienia na gruncie, stanowigcym
wiasnos¢  funduszu krajowego, a objetym 1
w. h. 3.220 gm. k. Stanistawdw, budynku
murowanego ha pomieszczenie kraj. szkoty
stolarskiej w Stanistawowie kosztem, nie-
przekraczajagcym 83.000 k.

IV. Sejm upowaznia Wydzial krajowy
do zaciagniecia pozyczki w kwocie 83.000 k.
w gotowce i do wstawiania corocznie w bu-
dzet tego zaktladu krajowego,1w miejsce do-
tychczasowego wydatku na opfacanie czynszu
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takiej kwoty, jaka sie okaze potrzebng n
oprocentowanie i amortyzacye zaciggnietej
pozyczki.

V. Sejm upowaznia Wydzial krajowy

do optacania corocznie gminie m. Jaworowa,
tytutem czynszu z lokalnosci, zajetych pod
szkote zabawkarskg i koronkarskg takiej
kwoty, jaka sie okaze potrzebng do umozenia
w ciggu 33 lat 47*% pozyczki komunalnej,
majacej sie zaciggnaC przez gmine m. Jawo-
rowa w maksymalnej wysokosci 56.000 k.
w Banku krajowym na budowe potrzebnego
na ten cel gmachu.

Coroczne optacanie czynszu ustatoby
jednak i przed powyzszym terminem, gdyby
z jakiegokolwiek powodu szkoty te przestaty
istnieC.

Marszalek. Rozprawa ogolna otwarta.
Czy zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogolna zamknieta, przy-
tepujemy do rozprawy szczegotowej.

Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):

I. Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Woydziatlu krajowego z dnia 20.
czerwca 1902 L. 49.989 i dotgczone do niego
sprawozdanie z czynnosci Kkrajowej komisyi
dla spraw przemystowych w zakresie szkét
i warsztatow zawodowych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek 1., zechce reke podniesC. (Wigkszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):

Il. Sejm wzywa ponownie' ¢. k. Rzad,
aby w zamian za nieaktywowany dotad od-
oddziat keramiczny przy panstwowej szkole
przemystowej we Lwowie, i w miejsce krajo-
wej szkoly garncarskiej w Kotomyi, ktéraby
w takim razie zostata zwinieta, przystapit
do utworzenia wyzszego Zakladu naukowego
dla przemystu keramicznego we Lwowie.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek Il., zechce reke podnies¢. (Wieszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):

I1l.  Sejm upowaznia Wydzial krajowy
do wystawienia na gruncie, stanowigcym
wiasnos¢ funduszu krajowego, a objetym
1 w. h. 3.220 gm. k. Stanistawéw, budynku
murowanego ha pomieszczenie kraj. szkoty
stolarskiej w Stanistawowie, kosztem nie-
przekraczajagcym 83.000 k.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy



988

zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek Ill., zechce reke podniesé. (Wiek-
sz0$€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):

IV. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do zaciggniecia pozyczki w kwocie 83.000 k.
w gotdéwce i do wstawiania corocznie® w bu-
dzet tego zaktadu krajowego, w miejsce do-
tychczasowego wydatku na optacanie czynszu

takiej kwoty, jaka sie okaze potrzebng na
oprocentowanie i amortyzacye zaciggnietej
pozyczki.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek V. zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢. Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):

V. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do optacania corocznie gminie m. Jaworowa
tytutem czynszu z lokalnosci, zajetych pod
szkote zabawkarskg i koronkarsky takiej
kwoty, jaka sie okaze potrzebng do umorze-
nia w ciggu 33 lat 41/200 pozyczki komu-
nalnej, majacej sie zaciggna¢ przez gmine
m. Jaworowa w maksymalnej wysokooci
56.000 k. w Banku krajowym na budowe po-
trzebnego na ten cel gmachu.

Coroczne opfacanie czynszu ustatoby
jednak i przed powyzszym ter ninem, gdyby
Z jakiegokolwiek powodu szkoly te przestaty
istnieC.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie za-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek V. zechce reke podniesc. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie ko-
misyi budzetowej o sprawozdaniu Wydziatu
kraj. w sprawie petycyi gminy Zakopane o
gwarancye kraju dla pozyczki 400.000 k. na
inwestycye. (Ali. 212.)

Sprawozdawca poset Badeni ma glos.

Sprawozdawca p. Stanistaw Badeni (za-
czyna czyta¢ sprawozdanie z aleg. 212.).

Sekretarz p. Urbarski. Wnosze uwol-
n(ijeni_e p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Arosze o odczytanie wnioskow komisyi.

16. Posiedzenie z dnia 12. lipca 1902.

Sprawozdawca p. Stan. Badeni (czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwalic:

l. Sejm Krolestwa Galicyi i Lodomeryi
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem udz;ela
poreki dla pozyczki zaciggnaC sie majgcej
w wysokosci  400.000 (czterechkro¢ sto ty-
siecy) koron, przez gmine Zakopane na cele
inwestycyjne.

Il. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do zeznania imieniem kraju dokumentu gwa-
rancyjnego, po nalezytem zbadaniu i stwier-
dzeniu :

a) ze zamierzone przez gmine Zakopa-
ne inwestycye sg pozyteczne;

b) ze inwestycye te dadzg sie wykona¢
kosztem 400,000 koron;

c) ze spodziewany dochdd z tych inwe-
stycyi wystarczy na opfacanie rat anuiteto-
wych — wreszcie

d) gdy czynniki interesowane zabezpie-
cza w formie prawnej tak zwrot pozyczki ja-
kotez oplate odsetek od tej pozyczki.

Marszatek. Rozprawa ogolna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogolna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczegdtowej.

Sprawozdawca p. Stan Badeni (czyta):

I. Sejm Kroélestwa Galicyi i Lodomeryi
z Wielkiem Ksigstwem Krakowskiem udziela
poreki dla pozyczki zaciggna¢ sie majacej
w wysokosci  400.000 (czterechkro¢ sto ty-
siecy) koron, przez gming Zakopane na cele
inwestycyjne.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Stan. Badeni (czyta)

Il. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do zeznania imieniem kraju dokumentu gwa-
rancyjnego, po nalezytem zbadaniu i stwier-
dzeniu:

a) ze zamierzone przez gming Zakopa-
ne inwenstycye sg pozyteczne;

b) ze inwestycye te dadzg sie wykonac
kosztem 400.000 koron;

C) ze spodziewany dochdéd z tych inwe-
stycyi wystarczy na opfacanie rat anuiteto-
wych — wreszcze

d) gdy czynniki interesowane zabezpie-
cza w formie prawnej tak zwrot pozyczki ja-
kotez oplate odsetek od tej pozyczki.
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety,

P. ks. Stolja}owski. Prosze o gtos pod

wzgledem formalnym.

Marszatek. Glos ma p. ks. Stoja-
towski.

P. ks. Stojatowski. Prosze bardzo

JE. p. Marszatka, aby oyt taskaw postawié
obecnie na porzadku dziennym punkt 12-ty
gdzie chodzi o udzielenie gminie Nadbrzeze
koncesyi mytniczej. Gmina ta jest biedng i
i nie moze sie tej koncesyi doczekaé, a u-
chwalenie rzeczy samej nie bedzie trwato
dtuzej jak pie¢ minut.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Roina-
nowicz. Prosze o glos pod wzgledem for-
malnym.

Marszatek. Glos ma p. Romanowie.

Czionek Wydziatu krajowego p. Roma-
nowicz. Ja oczywiscie nie moge sie sprze-
ciwi¢ wnioskowi p. ks. Stojatowskiego, ale
imieniem Wydziatu krajowego bardzo prosze
Panéw, aby Sejm zechciat wzia¢ bezwarun-
kowo naprzdd punkt 6. porzadku dziennego
0 sprzedazy soli pod obrady, dla tego, po-
niewaz miedzy uchwatami, ktére komisya
solna Sejmowi do przyjecia przedkiada, sg
niezbednie potrzebne, aby w Wiedniu miaty
za sobg uchwate Sejmu a nietylko Wydziatu
krajowego.

Marszatek. Poniewaz niektérzy Czion-
kowie Sejmu zycza sobie takze, aby wzigc
w tej chwili do obrad punkt 12-ty porzadku
dziennego, wiec pytam p. ks. Stojatowskiego
czy zgodzi sie, aby punkt 12 traktowac do-
piero po punkcie 6 porzadku dziennego.

P. ks. Stojatowski. Jezeli tylko przej-
dzie, to prosze! (Wesotos€) Chciatlem po-
wiedzieé, jezeli tylko przyjdzie ten punkt 12.
pod obrady, to niemam nic przeciw temu,
aby wzig¢ naprzéd pod obrady punkt 6 po-
rzadku dziennego;

Marszatek. Nsstepuje tedy Sprawoz-
danie komisyi solnej o czynno$ciach Wydziatu
krajowego w zakresie krajowej sprzedazy soli
1 0 wniosku pp. Moysy i Zaleskiego w spra-
wach solnych. (AM 213)

Sprawozdawca p. Merunowicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Merunowicz (zaczy-
na czyta¢ sprawozdanie z alegatu Nr. 213).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

989

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada, kto glosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wnioskéw.
Sprawozdawca p. Merunowicz (czyta):
Komisya solna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

1. Sprawozdanie Wydziatlu krajowego
z czynnosci jego w zakresie sprzedazy soli
przyjmuje sie z uznaniem do wiadomosci.

2. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby wdrozyt rokowania z c. k. Rzadem
wzgledem objecia pakowania calej produkcyi
mielonej soli kamiennej w paczki kilogramo-
we w przedsiebiorstwo krajowego Zarzadu
sprzedazy soli.

3. Sejm wzywa c. k. Rzad:

a) azeby sprawg pakowania w papier
soli warzonki i kamiennej do drobiazgowej
sprzedazy i nadal troskliwie opiekowal sie,
chronigc prawa Woydziatu krajowego, jako
inieyatora tej sprawy Galicyi, i unikajac
wszelkich zarzadzen, ktéreby prawom tym
w jakikolwiek sposéb uszczerbek uczynic¢
miaty;

b) azeby starat sie o znizenie fiskalnej
ceny soli wogdlnosci, a w pierwszym rzedzie
soli dla bydia;

c) azeby podwyzszyt kontyngent soli,
dla Wydziatu krajowego przeznaczonej;

d) azeby powiekszyt produkcye soli po-
tasowych w Katuszu i znizyt ich cene do po-
ziomu soli fabrycznej w Wieliczce;

e) azeby przyspieszyt budowe kolei do-
wozowej do saliny w Katuszu i odbudowe
spalonej zupy w Dolinie;

f) azeby utatwit warunki poboru suro-
wicy solnej hodowcom bydla dla poprawy
paszy;

g) azeby wykonat przyrzeczenie co do

prolongaty kredytu za sél, nabywang przez
Wydziat krajowy do dziewieciu miesiecy;

h) azeby przez odpowiednie znizenie
taryf kolejowych wtych relacyach, w ktorych
z powodu za wysokiego frachtu kolejowego,
sOl do dzi$ dowozong bywa korimi, umozliwit
dowoz jej kolejami zelaznemi.

4 Sejm upowaznia Wydziat Kkrajowy

do udzielenia adjunktowi biura solnego, p.
Ludwikowi Marcinkiewiczowi, z funduszu sol-
nego zaliczki w kwocie 4.000 k., sptacalpej
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w 100 ratach miesiecznych i zabezpieczonej
polica asekuracyjna.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogolna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczegdtowej.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze przy-
jecie tych wnioskdw en bloc.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza zechce reke podniesé. (Wiekszosc.)
Jest przyjety. Kto przyjmuje te wnioski en
bloc zechce reke podniesc. (WigkszosC.) Sa
przyjete.

Nastepuje sprawozdanie komisyi drogo-
wej 0 petycyi gminy Nadbrzezie powiatu
Tarnobrzeskiego 1 1463 w sprawie koncesyi
mytniczej, udzielonej tej gminie uchwaly
Wys. Sejmu z d. 17. czerwca 1901 r.

Sprawozdawca poset Wisniewski ma

glos.
Sprawozdawca p. Wisniewski (czyta):

Sprawozdanie

Komisyi drogowej o petycyi gminy Nadbrze-

zie powiatu tarnobrzeskiego 1 1463 w spra-

wie koncesyi mytniczej udzielonej tej gmine

uchwata Wys. Sejmu z dnia 17. czerwca
1901 roku.

Wysoki Sejmie!

Wskutek przedstawienia Wydziatlu po-
wiatowego w Tarnobrzegu do LW. 35279/901
i dotyczacego sprawozdania Wydziatu krajo-
wego, udzielono gminie Nadbrzezie kon?esye
na pobdr optat przewozowych na Wisle pod
Sandomierzem, uchwatg Wys. Sejmu z dnia
17. czerwca 1901 r.

Koncesya ta nadana na przecigg lat
pieciu pod warunkiem utrzymywania w do-
brym stanie omyconego przedmiotu.

Uchwalg powyzsza przestano c. k. Na-
mistnictwu celem uzyskania najwyzszego za-
twierdzenia (LW. 51195/901) c. k. Namiest-
nictwo dopiero odezwg z dnia 18. czerwca
br. do L. 66171. zawiadomito Wydziat kra-
jowy ze: ,Akta w sprawie uchwaly sejmowej
0 udzielenie gminie Nadbrzezie koncesyi na
pob6r myta od przewozu przez Wiste, zwro6-
cito tutaj c. k. Ministerstwo spraw we-
wnetrznych celem przeprowadzenia dodatko-
wych dochodzen, ktore sg jeszcze w toku“.
Z ubolewaniem nalezy podnie$¢ ten fakt, ze
c. k. Ministerstwo spraw wewnetrznych po-
trzebowato rok czasu na to, zeby dojs¢ do
przekonania, ze w sprawie tej potrzebne sg
Jeszcze dodatkowe dochodzenia, a zamilcze-
nie o jakiego rodzaju dochodzenia tu
chodzi, budzi pewne watpliwosci tem bardziej,
ze c. k. Ministerstwo spraw wewnetrzych

16, Posiedzenie z dria 12. lipca 1902.

udzielito firmie Goldlust i spka rozporzadze-
niem z dnia 1. lipca 1901. 1 17613. konce-
sye przemystowg na przewoz od przystani
kolejowej do Sandomierza, za$ rozporzadze-
niem z dnia 2. lipca 1 17.613. koncesye na
pobdr oplat za przewoz.

Nalezy zauwazyC, ze dawniejsza konce-
sya do poboru opfat mytniczych za przew z,
jesli takowa w ogole istniata, po mysli ;o-
stanowieuia ustepu 7. 8§ 9. ustawy drogowej
z dnia 5. lipca 1897 r. zgasta, a moze byc
odnowiong tylko na podstawie uchwaty Sejmu
krajowego i za cesarskiem zezwoleniem.

Sprawa dojazdu od drogi krajowej De-
bica-Nadbrzezie (przy placu Clowym w Nad-
brzeziu) do promu na Wisle okoto 300 metr.
dtugosci w terenie zalewowym (miedzy wala-
mi Wisty) zostata poruszong jeszcze w roku
1890 i od tego czasu prowadzone sg roko-
wania miedzy Wiadzami autonomicznemi,
a ¢. k. Rzadem co do obowigzku udziatu
w kosztach budowy i utrzymania tego doja-
zdu. Wydziat kraiowy w roku 1891 wypraco-
wat szczegOtowy projekt tej budowy, ktdrej
koszt obliczono na 10.700 k. i na podstawie
tego projektu Wydziat kraj. o$wiadczyt goto-
wos¢ udzielenia c. k. Rzadowi subwencyi
z funduszu krajowego w kwocie 2.000 k.

Pertraktacye te do skutku nie doszty
i wskutek petycyi Wydziatlu powiatowego
w Tarnobrzego Wys. Sejm uchwalg z dnia
28. marca 1899 postanowit: ,,Sejm wzywa
c. k. Rzad, aby dojazd do przewozu na Wi-
$le w Nadbrzeziu zbudowat i za panstwowy
uznat.

W nastepstwie tego wezwania wyjasnito
c. k. Namiestnictwo odezwg z dnia 23. lute-
go 1900 r., ze zalatwienie sprawy tej drogi,
w mysl o$wiadczenia c. k. Ministerstwa spraw
wewnetrznych musi  pozosta¢ w zawieszeniu
dla natozenia obowiazku rekonstrukcyi i utrzy-
mania tej drogi na koncesyonaryusza pomie-
nionego przewozu, o ktéry starata sie firma
spedycyjna Goldlust i spka. przyczem zazna-
czono, ze istniejgcy przewodz jest przez Leiba
Munza poddanego rosyjskiego nie legalnie
wykonywany. Wobec czego Ministerstwo spraw
wewnetrznych zastrzegto sobie (w r. 1897)
wydanie zarzadzenia co do tego nielegalnego
wykonywania przewozu, po porozumieniu sie
w drodze dyplomatycznej z cesarskim rzadem
rosyjskim.

Sprawa ta dotad nie zostata rozstrzy-
gnieta.

Dojazd ten zatem tak jak byt przedtem
tak i dzisiaj jest droga publiczng] gminna.
Udzielanie wiec koncesyi do poboru optat
przewozowych w mysl ustawy drogowej z dnia
5 lipca 1897 r. przystuguje li tylko Wys.
Sejmowi, a nie zadnej innej wiadzy.
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Przdstawiwszy wiec historyczny rozwdj
calej tej sprawy i wykazawszy na podstawie
obowigzujacych ustaw,’; ze li tvlko Wys. Sej-
mowi przystuguje prawo udzielania koncesyi
na pob6r optat mytniczyeh od przewozu na
Widle, komisya drogowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I. Wzywa sie c. k. Rzad, azeby uchwatg
sejmowg z 17. czerwca 1901 roku bezzwiocz-
nie przedtozyt do najwyzszej sankcyi i azeby
usprawiedliwit, dlaczego tego dotad nie
uczynit.

Il. Wzywa sie c. k. rzad, azeby bez-
zwlocznie zabronit firmie Goldlust i spka
poboru optat od przewozu oséb i towaréw
na Wisle miedzy Nadbrzeziem, a Sando-
mierzem.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa ogblna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczegotowej.

Sprawozdawca p. Wisniewski. Wnosze
przyjecie tych wnioskéw en bloc.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesC. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje te wnioski en bloc zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Sa przyjete.

Glos ma JE. p. Namiestnik.

JE. Leon hr. Pininski c. k. Namiest-
nik. Z mocy najwyzszego postanowienia od-
raczam 1. sesye VIII. peryodu Sejmu Krolestwa
Galicyi i Lodomeryi i prosze JE. p. Mar-
szatka 0 zarzadzenie wymaganych regulami-
nem formalnosci.

Marszatek. Nim przystagpie do zam-
kniecia posiedzenia zarzadze potrzebne for-
malnosci.

Prosze p. Sekretarza 0 odczytanie
wniesionych podczas posiedzenia interpelacyi.
Prosze pandw zaja¢ miejsca.

W zastepstwie sekretarza p. ks. Boha-
czewskiego prosze p. Merunowicza o odczy-
tanie tych interpelacyj.

P. Merunowicz (czyta):

Interpelacya
do c. k. Rzadu poste Huryka i towarzyszy.

Dnia 19. czerwca napadt zandarm Jé-
zef Puszka, bedac w stanie nietrzezwym w
karczmie w gminie Korszowie koto Kotomyi,
na Michata Dutczaka lwana z Koszowa i po-
kaleczyt jemu szablg gltowe i rece, powodu-
jac tem, jak stwierdzit kotomyjski lekarz dr.
Lewicki, 14-dniowg chorobe uszkodzonego.

Podajac to do wiadomosci Wysokiego
c. k. Rzadu krajowego, podpisani zapytujg :

1. Co zechce Wysoki c. k. Rzad krajo-
wy zarzadzi¢, azeby podobne wypadki napa-
J?Iéw_ na spokojnych obywateli nie powtarza-
y sie.

2. Czy zechce on zarzadzi¢, azeby win
ny tego napadu zostat nalezycie ukarany.

Interpelant:
Huryk.

Barwinski, Krempa, Bojko, Glidziuk, Korol,
Bohaczewski, Zardecki, Barabasz, Ostapczuk,
Staruch, Mogilnicki, Stapiriski, Mazikiewicz.

Interpelacyja

posta Huryka i towarysziw do c. k. Prawv-
telstwa w sprawi hospodarky hromadskoj w
seli Petrytowi, powita towmackoho.

Po 12 litach ,bezkrélewia" doczekata
sia hromada Petrytiw, towmackoho powitu,
az seho roku dnia 19. maja nowych wy-
boriw.

Tymczasom ta nowowybrana rada ne
moze ukonstytuowaty sia z pryczyny, szCzo
starosta towmackyj, p. Diduszyckyj wze 3
lita utrymuje tam kerownyka, prystuznyka
obszaru dwirskoho, jak najbilsze znenawydze-
noho hromadi.

Tojze sklykaw na den 17. maja s. r.
nowowybranu radu i zazadaw ztozenia kaucyi
400 koron na zabezpeczenie, szczo tysze win
bude wybranyj wijtom.

A koly rada semu sorotywyla sia, ska-
zaw, szczo jesty tak, to ta rada zyty ne
bude.

Deputacyi do Starostwa i Namistnyctwa
nycz ne pomahajut, protywno,” starosta Dzie-
duszyckyj na bezpidstawne donesenie kero-
wnyka, Hrynia Szpaczynskoho iz Petrylowa
na 5 dniw wsadyw do aresztu i ne daw jemu
wilnosty rekursu.

Tymczasom kerownyk urjaduje po swo-
mu, nyszczyt hromadu, napastuje newynnych,
karaje nepodattywych i newyhidnych sobi lu-
dej, takoz aresztom hromadskym i t. d.

W wydu toho zapytujut pidpysani:

I. Czy widomi Prawytelstwu ti fakta
i jak zmoze ono tijiz oprawdaty?

Il. Czy potiahne Prawytelstwo za nad-
uzytie wilasty starostu Dzieduszyckoho do
strohoji otwiczalnosty ? -

I1l. Czy dumaje Wysoke Prawytelstwo
kerownyka z Petrylowa usunuty i wzahali

Swiadkami tego napadu byli: Mikotaj 1zakonnyj poriadok w hromadi Petrytiw nazad

Hawrytkow,. Michat Prokopéw, Michat Mel-
nyczuk Romana, Fedor Hawrytkéw Anna
Hawrytkow, Fedor Semczuk, Hafija Melny-
czuk i Marya Marusiak z Korszowa.

prywernuty ?
Interpelant:
Huryk.
131
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Szajer, Bohaczewskyj, Bojko, Krempa, Sta-

pinski, Barwinskyj, Stojatowskyj, Hlidziuk,

Skotyszewski, Barabasz, Ostapczuk, Staruch,
Zardecki, Korol.

Marszatek. Interpelacye te odstgpie
p. Komisarzowi rzgdowemu.

Wysoki Sejmie!

Idac za tradycyg dawnych Sejméw, no-
wo wybrany Sejm dat, zdaje mi sie, w tym
krétkim terminie, jaki mu zostat wyznaczony
do obrad, dostateczny dowod, ze pracowac
usilnie i wytrwale pragnie i ze tak pracowaé
potrafi. Czy to w komisyach, czy tu w lzbie,
praca postow byta tak natezona, ze mato
ktére z ciat obradujagcych podobng wytrwa-
toscig poszczyci¢ sie zdota, a stawianie dalej
idacych wymagan w pospiechu pracy i w za-
fatwianiu spraw, dziacby sie tylko mogto ko-
sztem dokfadnosci samej pracy. Z radoscia
rowniez skonstatowa¢ moge, ze idac takze
za tradycyq przesztosci, powaga obrad, po-
wazne 1 spokojne wystuchanie zdania prze-
ciwnego, branie pod dojrzatg rozwage kazdej
mysli, skadkolwiekbgdZzby ona wychodzita,
odznaczato posiedzenia Wys. Sejmu, ktory
z pewnoscig pod tym wzgledem nie ustepuje
zadnemu parlamentowi.

Ze mimo tego wynik prac, jezeli o tym
wyniku sadzi¢ bedziemy |li tylko wedlug
spraw zatatwionych, nie jest tak obfity, to
nie mozna sie temu dziwié. Potozenie w da-
nej chwilf byto powazne. Kazdy krok fatszy-
wie postawiony, mégt przynies¢ zgubne skut-
ki; to tez glebokie rozwazenie i wszech-
stronne omdwienie catej sytuacyi wymagato
i zabrato duzo czasu do rozwagi i zastano-
wienia. Glos rozsadku przewazyt nad pory-
wami serca, ktdre do wyrazu bolesci rwaé
sie chciato. To poswiecenie, ciezkie i trudne?
powinno predzej czy pézniej przynies¢ korzysé
I pozytek. (Brawa).

Ciesze sie, ze oprécz budzetu zostata
zakatwiong przynajmniej jedna wazna sprawa:
podniesienia ptac nauczycieli ludowych.

Uchwala powzieta wczoraj a przyjeta
oklaskami przez catg Izbe, ma nie tylko cy-
frowe znaczenie, ale jest zarazem dowodem,
ze sprawa oswiaty i dola nauczycieli jest i
zawsze bedzie dla nas wszystkich bez r6zni-
cy odcieni politycznych kwestya pierwszorze-
dnej wagi, a przedmiotem troskliwej opieki
(Brawa).

Duzo spraw zostato w komisyach zu-
petnie przygotowanych i czeka tylko na dy-
skusye w lIzbie. Ciesze sig, ze przez odro-
czenie, a nie zamkniecie Sejmu — 0 co sie
takze usilnie staratem — sprawy te nie spa-
dng z porzadku dziennego, ale bedg mogly
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wejs¢ pod obrady, skoro sie tylko ponownie
zbierzemy.

Nie wspominam o innych sprawach pil-
nych, chociaz moze mniej waznych, ale nie
moge nie przepomnie¢ o dwaoch, a mianowi-
cie o biurach posrednictwa pracy i sprawie
zatozenia gimnazyum w Stanistawowie. Spra-
wa ta ostatnia, ktéra w wysokim stopniu
obchodzi narodowosé ruska, wejdzie tez na
porzadek dzienny juz najblizszego posie-
dzenia.

Rozwinie sie wowczas zapewne grunto-
wna dyskusya, a mam nadzieje, ze powinna
ona postuzy¢ i doprowadzi¢ do tego, by obie
narodowosci bardziej do siebie zblizy¢ a nie
od siebie oddalic.

Dejaka czast’ spraw zistata czerez Wy-
sokyj Sojm potahodzena, czerez widistanie
jich do krajewoho Wyditu. Mozu upewnyty
Wysoku Patatu, kozdu taku widistanu spra-
wu, rozslidyt’ z citoju tocznostiju i sowistno-
stiju. Dumaju odnak, szczo pry podibnim po-
fahodzeniu ne wse bulo bazaniem Sojmu do-
kazaty czerez widostanie, szczo dolyczna spra-
wa maje buty koncze prychylno potahodzena.
Toz na koly by Wydit krajewyj po rozsli-
dzeniu pryjszow do widmiwnoho perekonania,
ne bude zachaty sia, predstawlajuczy sprawo-
zdani, postawyty wnesenia choczby nepry-
chylnoho.

Z Wydziatu krajowego przyjdzie nadto
jedna wazna sprawa, to jest sprawa wioSci
rentowych (Brawa.), ktdra z powoddw nie od-
nas zaleznych podczas obecnego naszego ze-
brania pod ponowng decyzye Wysokiej Izby
przyjé nie zdotata.

Poczuwam sie do obowigzku poruszy¢
na zakonczenie jeszcze jedng sprawe, 0 ktd-
rej chciatem pierwotnie moéwié, zagajajac ten
Sejm, lecz poOzniej wstrzymatem sie, w na-
dziei,1ze bede mdgt cos bardziej pomysSinego
powiedziec. Jest to sprawa wykonania uchwa-
ty Wysokiego Sejmu z r. 1898, ktdérg Sejm
uchwalit ofiarowanie zamku na Wawelu, jako
daru jubileuszowogo . dla najjaswiejszego Pa-
na. (Dlugotrwate brawa). Jak Wysokiemu
Sejmowi wiadomo z porzednich sprawozdan
Wydziatu krajowego, nastagpita miedzy Wy-
dziatem krajowym a Ministerstwem wojny zu-
petna zgoda co do wyptaci¢ sie majacego
odszkodowania za zajmowane przez wojsko-
wos¢ na Wawelu koszary i szpital. Juz po
omowieniu wszystkich warunkéw  potaczyto
Ministerstwo wojny sprawe oproznienia Wa-
wolu z kwestyg przeniesienia watéw i roz-
szerzenia rejonu fortecznego Krakowa. Ter-
min oproznienia Wawelu miat by¢ zaleznym
od tego warunku. Gdy jednak w skutek tego
termin zupelnego wykonania umowy nie le-
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zat w mocy Wydziatu krajowego i byt zale-
znym od okolicznoci, ktore nie wiedziec, czy,
a przynajmniej kiedy sie spetnig, nie chciat
ani poprzedni marszatek, ani ja podpisac po-
dobnej umowy. Wydziat krajowy zazadat sta-
nowczo oznaczenia $cistego, chociazby bar-
dziej oddalonego terminu. Mimo wszelkich
staran, tak oficyalnych Wydziatu krajowego,
jak i moich osobistych, Ministerstwo wojny
na to sie nie zgodzito. A jedDak, Panowie,
sadze, ze jezeli Sejm galicyjski w darze swe-
mu Monarsze niesie w ofiierze to, co moze
ma najdrozszego, bo swoj dawny zamek kro-
lewski, drogag kazdemu sercu, Swietg skarbni-
ce pamiatek, to sprawa ta przez zadne Mini-
sterstwo nie powinna by¢ traktowang, jako
prosta kwestya przeniesienia koszar z jedne-
go miejsca w drugie.

Niestety nie moge powiedziec, aby Wy-
dziat krajowy spotkat sie wszedzie z tem
pojmowaniem kwestyi — lecz nie trace na-
dziei, ze to w przysztosci nastapi.

Zdaje o tem sprawe Wysokiemu Sej-
mowi, a tem samem odpowiadam posrednio
na interpelacye wczoraj wniesiong, i nie wat-
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pie, ze moje przemoOwienie wywrze ten sku-
tek, iz wszyscy reprezentanci naszego kraju
uzyja w Wiedniu catlego wplywu, aby ta
sprawa odpowiednio do swej powagi, do go-
dnosci kraju i Sejmu jak najpredzdj byta za-
fatwiona.

Zanim sie rozejdziemdy, zwrocmy sie, jak
zawsze, myslg i sercem do naszego najuko-
chanszego Monarchy (postowie powstajg) i za-
wolajmy z petni piersi, Najjasniejszy Cesarz
i Krdl, Franciszek Jozef 1., niech zyje!

(Izba powtarza trzykrotnie okrzyk:
Niech zyje!)

Prosze jeszcze p. sekretarza o odczy-
tanie protokotu z 15 i 16. posiedzenia.

Sekretarz p. Urbanski (odczytuje proto-
kot z 15 i 16 posiedzenia).

Marszatek. Kto przyjmuje protokét z
15 i 16 posiedzenia, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Sg przyjete.

Posiedzenie zamykam.

(Koniec posiedzenia o godzinie 7. minut 45.
wieczorem).






