L. s. 1475/04.

W niosek.

Juz w tej Wysokiej lzbie przedktadali Szanowni Postowie wniosek, Ze kolczy-
kowanie $win dla ludnosci wiejskiej jest ucigzliwe i z wielkiemi stratami potgczone i to
dostatecznie umotywowali — na jeden jednak ustep tej ustawy przy swoim wniosku
nie zwrdcili uwagi, ktéry ja w moim wniosku podnosze a mianowicie, powiedziano
w ustawie w jednym ustepie tak: »Jesli bezroga zgubita kolczyk (NB. mogta by¢ sprze-
dana), to wiasciciel w pierwszym rzedzie obowigzany ten zgubiony kolczyk odszukac,
jezeli to ale nie mozliwe, to ma donie$¢ ogladaczowi, Ze kolczyk zgubiony i jaki numer
kolczyka, oglgdacz donosi o tem c. k. Starostwu i dopiero wtedy moze wyda¢ nowy
kolczyk (a w danym razie i paszport). Gdy na to otrzyma zezwolenie z c. k. Starostwa —
a na takie zezwolenie trzeba czeka¢ 3 czasem i 14 dni i dluzej, a powodem tego jest,
ze weterynarz jako referent w tych sprawach obarczony praca nie do wykonania, po-
niewaz takich doniesien tygodniowo stosami z catego powiatu do kancelaryi naptywa,
a taki proceder wystawia wiasciciela bezrogi na nieprzyjemnos$ci i wiehde straty. Roz-
chodzi sie wiec o to, zeby ten ustep zmieni¢ i podpisani stawiajg wniosek zmieni¢ go
w nastepujgcem brzmieniu:

Jezeli bezroga zgubita kolczyk (a mogta by¢ sprzedana), to wiasciciel donosi
o tem ogladaczowi, a ten ma prawo wyda¢ bezzwilocznie nowy kolczyk, a rownoczesnie
donies¢ c. k. Starostwu, ze bezroga wiasciciela N. N. zgubita kolczyk, a on drugi kol-
czyk z odnosSnym numerem wydat (a w danym razie i paszport).

We Lwowie, dnia 20. pazdziernika 1904.
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Effinowicz w. r.

Barabasz, Szwed, Szajer, Mazikiewicz, Krempa, F. Wilodek, Bohaczewski, Bojko, Kra-
marczyk, Korol, Mogilnicki. Huryk, Wilczkiewicz, Olesnicki.






