Protokot

44. posiedzenia, 1. sesyi, VIII.

peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 28. pazdziernika 1903 r.

Poczatek o godzinie 10 minut 40 przed
potudniem.

Marszatek
Badeni.

Przewodniczac:
J. E. Stanistaw hr.

krajowy

. Sekretarze: Mieczystaw Urbanski, Ka-
zimierz Lubomirski, Stanistaw Mycielski,
ks. Teodor Bobaczewski.

Obecnych postow 125.

Ze strony Rzagdu: e. k. Radca Dworu
Wtiodzimierz hr. Los.

Marszatek konstatuje dostateeznig ilos¢
postow i otwiera posiedzenie,

Marszatek oznajmia, iz protokdt czter-
dziestego drugiego posiedzenia uwaza za
przyjety, gdyz nie wniesiono przeciw niemu
zadnych zarzutdw, protoko6t czterdziestego
trzeciego posiedzenia ztozony jest w hiurze
sejmowem do przejrzenia.

Marszatek oznajmia, ze urlopu na 4 dni
udzielit p. Klemensowi Dzieduszyckiemn,
a p. Glidzink usprawiedliwit nieobecnos$¢
z lzbie S$wiadectwem lekarskiem, i z po-
wodu chorohy przez 8 dni bedzie nieo
Decnym

Sekretarz p. Urbanski odczytuje spis
petycyj wniesionych po dzien 28. pazdzier-
nika 1904 roku, ktére przydzielono naste-
pujacym komisyom, a mianowicie.

Wydziatowi krajowemu Ls. 3535, 3537,
3538, 3539, 3544 3547 3548, 3549.

Komisyi gminnej Ls. 3540, 3545, 8546

Komisyi Ls.

3551.

petycyjnej 3541, 3543,

Komisyi administracyjnej Ls. 3542.

Komisyi prawniczej Ls. 3536.

Komisyi gospodarstwa kraj. Ls. 3550.

Po odczytaniu petyeyi Ls. 3550 Gminy
Czotbany pow Dolina o regulacye rzeki
Swiey wzglednie budowe mostu na tejze

rzece, przemawia p. Bobaezewski popiera-
jac te petycye.
Sekretarz p. Urbanski odczytuje spis

dalszych petycyj, ktore przydzielono odno-
snym komisyom jak wyzej.

Marszalek wzywa sekretarzy do od-
czytania ztozonych wnioskéw i interpelacyj.

Sekretarz p. K. Lubomirski czyta:

Interpelacya
do Wysokiego c. k. Rzadu.

Zwazywszy, ze droga powiatowa ,Pie-
trasinall zwana w powiecie Zywieckim od
goscinca rzadowego karpackiego w Galicyi
do Szlgska prowadzaca, ma pod wzgledem
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strategicznym dla panstwa wielkie znaeze
nie, i tylko w tem celu budowana — a nie
jest otnycona.

Zwazywszy dalej, ze powiat Zywiecki
utrzymuje trzy drogi powiatowe, majace
zwigzek z Wegrami, Szlgzkiem i powiatem
Bialskim, a drogi te poniewaz provradzg
brzegami rzeki Soty i Koszarawy, a na-
stepnie go6rami karpackiemi i z tego po-
wodu sg bardzo kosztowne, przenosza sity
podatkowe jednego powiatu.

Dlatego podpisani powotujgA. sie na
uchwale Wys. Sejmu z dnia 22. marca
1899 zapytujg podpisani, czyli Wysoki c. k.
Rzad jest sktonny droge ,Pietrasina®“ zwang
od goscirica karpackiego na Szlagsk do Ja-
btonkowa prowadzaca — riiLaca przestrzen

okoto 5 kilometréw — a tylko w celach
strategicznych budowang — za droge pan-
Stwowe uzna¢ — lub tez kosztem skarbu

panstwa do utrzymania tejze drogi sie przy-
czyniac

Lwow, d. 23. pazdziernika 1903.

luterpelant:
W. Szwed.

Kramarczyk, Wilczkiewiez, L. Cienski, Sto-

jatowski, Barabasz, Stapinski, Szponder,

Krempa, Szajer, Potoczek, Korol, Ole$nicki,
Staruch, Bohaczewski.

Sekretarz p. Urbanski czyta:

Wniosek.

posta Witostawskiego i towarzyszy w spra-
wie zatozenia seminaryum nauczycielskiego
w Kotomyi.

Zwazywszy, ze w calym kraju sg tylko
trzy seminarya zenskie;

zwazywszy, ze w szkotach Iludowych
pracuje 1.581 nienkwalifikewanych sit nau-
czycielskich zenskich gtdéwnie z tego po-
wodu, ze ilo§¢ semmaryow zenskich jest tak
mata, a istniejgce trzy seminarya tylko
ograniczong ilo$¢ uczenie przyjaé moga;

zwazywszy, ze w catej potaci kraju od
Lwowa ku potudniowi, az do granic kraju
nie ma seminaryum nauczycielskiego zen-
skiego ;

zwazywszy, ze dla mieszkancoéw tej
czesci kraju wysytanie corek do seminaryéw
zenskich we Lwowie, Przemys$lu lub Kra-
kowie potgczone jest znacznymi kosztami

zwazywszy, ze w okregu szkolnym ko-
tomyjskim uczeszcza na nauke codzienng
5.343, a na nauke dopeiniajacg 668 dziew-
czat, a w najblizszych sasiednich okregach
w horodenskim 2.016 na nauke codzienng,
a 502 na nauke dopetniajacg, w S$niatyn-
skirn 2.016 na nauke codzienng, a 333 na
nauke dopetniajaca, w kossowskim 2.200

na nawe codzienng, a 389 na nauke do-
petniajagca, wiec razem w tych czterech
okregach uczeszcza 10.227 dziewczat na

nauke codzienng a 1.829 na nauke dopet-
niajaca, a z tej znacznej liczby uczennic
znalaztoby sie az nadto wiele takich, kto-
reby sie chcialy poswieci¢ zawodowi nau-

czycielskiemu, frekwencya zatem semina-
ryum nauczycielskiego zenskiego bytaby
zapewniong.

Podpisani wnoszj:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Wzywm sie c. k. aby przystapit jak
najrychlej do zatozenia seminayum nauczy-
cielskiego zenskiego w Kotomyi.

Whnioskodawca :
Wi itostawski w. r.

Bojko, Jabtonski, Maiss, Kramarczyk,
Wiodek, Krempa, Wisniewski, Matachowski,
Michalski, Ochrymowicz, Romanowicz, Vay-
hinger, Wurst, Pininski, Sekowski, Bryk-
czynski, L. Cienski, Tepdorowicz, Wiiczkie-
wicz, Potoczek, Korol, jfizwed, Mogiluicki,
M. Urbanski, Kepinski Trzecieski, Huza,
Koztowski, Jahl, Bednarski, Rutowski, Ma-
ryewski, Stapinski, Krzysztofowicz, M. To-
rosiewicz, A. Jedrzejowicz, Huryk, Ostap
czuk, Staruch, Baraoasz, Mackiewicz, Schat-
zel, Bohaczewski, Abrahamowicz, Z. Skrzy
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ski, Cielecki,

inski, ks

T. Ciensk’, Tarnawski, Gno-
Fijatek, Rayski, Oles$nicki,

W niosek.

posta Witostawskiego i towarzyszy w spra-
wie zastgpienia rampy kolejowej obok sta-

cyi kolejowej Kotomyja przejazdem gorg
ponad torami kolejowymi.

Przy budowie kolei zelaznej Lwow-

Czerniowce urzadzono przy skrzyzowaniu

sie kolei tej z goscincem pafAstwowym pro-
wadzgcym z Kotomyi do Horodenki prze-
jazd w poziomie szyn przed samym w ja-
zdem do stacyi Kotomyja, przez co utwo-
rzong zostata stata przeszkoda w ruchu
kotowym na pomienionym goscinca.

Przeszkoda ta z biegiem czasu przy
eigglym i statym wzroscie ruchu kolejowego
z jednej strony oraz frekweneyi kotowej
na goscincu z drugiej strony, spotegowata
sie w ten sposob, ze stata sie dzis pra-
wdziwg plagg tak dla miasta Kotomyi jak
i okolicznych miejscowosci, zwilaszcza, ze
w kierunku Stanistawowa t. j. wiasnie
w miejscu, gdzie wspomniane skrzyzowanie
toru z gos$cincem istnieje — odbywa sie
ciaggte przesuwanie wozéw kolejowych przy
zestawianiu pociggéw odchodzacych z Ko-
tomyi w pieciu kierunkach, a mianowicie
do Lwowa, Ozerniowiee, Delatyna, Zalesz-
czyk i Szeparowiec wzglednie Peczenizyna.

Skutkiem tego rampa na powyzszem
skrzyzowaniu goscinca przez kolej zam-
knieta jest niejednokrotnie catymi godzi-
nami tamujac caly bardzo ozywiony ruch
kotowy i pieszy z miasta i do miasta, co
powoduje bardzo znaczne szkody tak dla
miejscowej ludno$ci jak i przyjezdnych

wskutek straty czasu.

Nadto stanowi

niebezpieczenstwo dla zycia ludzkiego.

Od catego szeregu lat,
tacya miasta jak i powiatu

istnienie rampy tej tuzj
przy stacyi na terytoryum miejskiem ciagle j

tak Reprezen-j
kotomyjskiego j

czyni' usilne starania u Zarzgdu c. k. kolei
panstwowych w tym kierunku, aby wspo-
mniany przejazd w poziomie szyn zasta-
piony zostat przejazdem g6rg ponad torami
kolejowymi.

W ostatnich czasach, a mianowicie
w r. 1897, 1898 i 1899, ponowiono zgdanie
to ze strony wszystkich interesowanych
czynnikoéw kilkakrotnie, a to tak przy spo-
sobnosci budowy kolei lokalnej Delatyn-
Kotomyja-Stefanéwka, jak i przy sposo-
bnosci rozszerzenia urzadzen stacyjnych
w Kotomyi, jak dotad jednak mimo popar-
cia stusznych a uzasadnionych zadan tak

przez reprezentantow Wydziatu krajowego
jak i wojskowosci — ktéra ma licznSgar-
nizon w Kotomyi — bezskutecznie i ko-
nieczna potrzeba nie zostaje uwzgled-
niong.

Zwazywszy powyzszy stan rzeczy jak
niemniej i w interesie bezpieczeAstwa pu-
blicznego podpisani wnoszga:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Wzywa sie c. k. Rzad, aby zarzgdzit
jak najspieszniejsze zniesienie przejazdu
w poziomie szyn kolei %wow-Czerniowce
istniejgcego przy skrzyzowaniu sie kolei tej
z goscincem panstwowym Kotomyja-Horo-
denka i zastgpienie go osobnym przejazdem
gora ponad torami kolejowymi w mysl wie-
lekrotnyeh Zzgdan Reprezentaeyi miasta Ko-
tomyi i tamtejszego powiatu.

We Lwowie, d. 28. pazdziernika 1903.

Wnioskodawca:
Witostawski w r.

Michalski,
Bednarski, Jahl, Buynowski, Me-

Tomaszewski, Ohrymowicz, Wi-
$niewski,
Theodorowicz,
Schatzel, Szwed, Wtiodek,
Bojko,

Krempa.

runowicz, Maiss, Moysa,

Rayski, Korol,

Tarnawski, Stapinski, Maryewski,

Sekretarz Bobaczewski czyta:
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Interpelacja
do wysokiego Rzadu krajowego.

W zarzadzie c. k. Starostwa w Kolo
myi dale sie zauwazy¢é w ostatnich latach
pewien zwrot, ktéry bardzo niekorzystnie
odbije sie na ludno$ci kolomyskiego po-
wiatu.

Szczeg6lnie daje sie zauwazy¢ jawne
naduzywanie znanego antikonstytucyjnego
t. z, PrUgelpateHu t. j. rozporzadzenia ce-
sarskiego z dnia 20. kwietnia 1854 r. 1 96
D. p. p.

Najpowazniejszych wtoscian zasgdza sie
na podstawie jakiegokolwiek doniesienia
wojtowskiego na 8-dniowe a nieraz i diuz-

sze kary aresztu i zamyka im sie wszelka
drogg rekursu stereotypowem : ,rekursu
niema, idz do aresztu".

Faktow' takich za ostatnie lata byty

setki — a lud znosi milczaco to barbarzyn-
skie postepowanie, co jeszcze wiecej za-
checa panoéw urzednikéw starost'.va do na-
duzyé.

Podajemy tu tylko kilka faktow z tej
praktyk i sprzeciwiajgcej sie ustawom pa
néw urzednikdw kctomyjskiego starostwa.

Przedewszystkiem przypominamy o tej
oczywistej zbrodni naduzycia wiadzy urze-
dowej, jakiej dopuscito sie c. k. Starostwo
w Kotomyi zasgdzajgc bezprawnie i nieod-
wotalnie Onufrego Wyebawaniuka i innych
cztonkéw gminy, samych starszych i powaz-
nych ludzi, o czem byla mowa w jednej
niedawno wniesionej intcrpelaeyi.

Dnia 26. listopada 1902 r.
urzednik Starostwa w Kotomyi
wyrok, ktérym zasadzit Teodofa
waniuka, radnego z Stobddki
wieka prawie 70 letniego na Kkare 8 dni
aresztu za przekroczenie z 8 12. wyzej

wymienionego rozporzadzenia cesarskiego.

wydat
Bilinski
Wyszy
lesnej, czto-

Rzecz miata sie tak, ze pewnej nie-
dzieli po stuzbie bozej vvéjt w Stobddee lesnej
skonczyt ogtasza¢ ludziom zebranym kolo
Cerkwi swoje rozporzadzenia, przystagpit do

niego Teodor Wyszywaniuk i zapytat go
czy juz skonczyt swoje urzedowanie. Kiedy
wajt to potwierdzit, zapytat go Wyszywaniuk,
jak to moze byé¢, azeby w budzecie gminnym
wstawionych zostato 100 zi. na utrzywanie
warty wiejskiej —a mimo tego warte te od-
bywaja po kolei sami cztonkowie gminy. Wojt
na to: To ty mowisz, ze ja kradt; i zaskarzyt
Wyszywaniuka za obraze swojego majestatu
do Starostwa. Przy rozprawie dopuscit p. Bi-
linski samych tylko S$wiadkéw obcigzaja-
cych. Oteksie Babyniukowi Iwana, co zez-
nawat dosy¢ korzystnie dla obwinionego
zarzucal, ze on przez tegoz namdwiony,
Swiadkéw odwodowych nie dopuszczat, za-
sgdzit obwinionego na 8 dni a gdy
tenze zgtosit rekurs krzyknagt: ,rekusu nie-
ma" — i kazal obwinionego odprowadzi¢ do
aresztu.

Postepowanie takie sprzeeiwa sie jed-
nak przepisom §. 15. pow. rozp. jest
wiec oczywistg zbrodnig naduzycia wta-
dzy urzedowej.

Pod wiosne tego roku oskarzyt przed
c. k. sagdem w Kotomyi Iwar Makurczuk
wojt z Kamionek wielkich, Josyfa Kedziora
za to, ze nazywat go zydowskim Iwan-
kiem. Sad uwolnit obwinionego. Wjt
wiec po kilku tygodniach doniést o tym
fakcie do starostwa i to zasadzito Ke-
dziora na 10 dni aresztu i 3 zi, kosztéw.
Naturalnie i tu rekursu niedopuszczono.

Posterunek zandarrneryi na Godach, koto
Kotomyi wiedzie juz oddawna jawng wojne
z budnikiem kolejowym Fedoryszynem, a
szczegOlnie z jego zong Eudokiag Sprawa
zaczeta sie z przyczyny szkody polowej
i od tego czasu obie strony wzajemnie sie
skarzg. Jednego dnia w maju napadt zan-
darm Antoni Stefal na Eudokie Fedoryszyn
zadajac z krzykiem, azeby nie puszczata
dzieci na ulice i trzymata je w domu Na
to odpowiedziata Eudokia Fedoryszyn: ,,Nikt
mi niema do rozkazu co do moich dzieci
nawet zandarmerya!“. Posterunek Zzandar-
meryi w Godach nie miat rzecz naturalna
nic spieszniejszego do roboty, jak pismom
de praes. z 18. maja 1903 1 p. Sfcaimstwa



Protok6t 44. posiedzenia z dnia 28. pazdziernika 1903 r. 5

11991/8 donie$s¢ do Starostwa, ze Eudokia
Fedoryszyn zachowywata sie wobec posten-
firera ,freck und respectwidrig" przedsta-
wiajac catg przygode w dosy¢ jaskrawych
barwaeh.

Praktykant Starostwa
Aleksander Padlewski przeprowadzit wige
na dniu 12. czerwca b. r. rozprawe, prze-
stuchat dwoéch $wiadkéw, a to Szymona
Rata i zandarma Stefala i zasgdzit obwi-
niong za przekroczenie z 8 12. a. wyzej
wymienionego rozporzadzenia cesarskiego

na trzy dni aresztu, niedopnszezajge rozu-
mie sie, zgodnego z §. Id. tego rozporzga-
dzenia zadnego rekursn. Ciekaweni jednak

w tej sprawie jest ot to.

W doniesieniu zandarmeryi jest powie-
dziane, ze miedzy innemi obwiniona nriata

powiedzie¢, ze ja was wszystkich kaze
zdegradowa¢ i ze wywotlywata publiczne
zgorszenie. W dotyczacym rejestrze kar-

nym Starostwa z dnia 12. czerwca 1903
powiedzianem jest w rubryee VI. dostownie:
.Zandarm Antoni Stefal zeznaje pod rygo-
rem stuzbowej przysiegi, ze z gwattowno-
§cig obwiniona wystapita przeciw niemu,
gdy bedac w stuzbie upominal jg tylko
niedajgc powodu wcale do tak gwattow-
nego wystgpienia ze strony obwinionej.

Jak widzimy nie potwierdzit on
petnie, azeby obwiniona jemu degradacya
grozita lub azeby wywotata ogoélne
zgorszenie. Przed zeznaniem Stefala umie
szezoue jest w tejze samej VJ. rubryee
zeznanie Szymona Rata, ktére naprowadza-
nej tu dostownie: ,Zeznaje, ze obwinioua
z gwattownym krzykiem wystapita preciw

ZU-

ciaz powiedziano, Swiadek zandarm nie po-
twierdzit tego co byto w doniesieniu.

Eudokia Fedoryszyn odsiedziata Kkare,
a czujac sie pokrzywdzong wniosta na
Swiadka Szymona Rata doniesienie do e.
k. Sadu powiatowego w Kotomyi (U. IV.

Kot jski
otomyJskiego k1486/8) o falszywe zeznanie przed wtadzg

administracyjng (461 u. k). Do
karnej, ktora odbyta sie dnia 1. wrze$nia
1903 zaprzeczyt .stanowczo Szymon Rat
w Starostwie, ze Eudokia Fedoryszyn. uzyta
obrazajacych  stéw  wobec zandarmeryi.
Obrone Rata stwierdzit jako $wiadek zan-

rozprawy

darm Slefat — obrofnca Rata zwrdcit
uwage sadu (co-protokolarnie stwierdzono)
na to, ze stowa karnego rejestru rubryka

»Vil-obrazliwemi stowami”

dopisane.

sg oczywiscie

Tak wiec wyszto na jaw7 bezspornie,
ze urzednik Starostwa Padlewski, chociaz
niemniat w zeznaniach Rata i Stefala do-
statecznej przyczyny do zasadzenia obwi-
nionej, mimo tego zasadzit jg na 3 dni
aresztu i dopiero oczywiscie pOzniej przed-
ktadajac swdj operat wskutek rekwizycyi
sagdowi powiatowemu w Kotomyi dopisat
na whuKtig reke stowa: ,obruzliwemi sto-
wami", azeby w ten sposob przed e k.
Sadem przeciez jako$ usprawiedliwi¢ swoj
drakonski wyrok i zgtadzi¢c w ten sposéb
swoje zblurnowanie sie. Ten przestawny
wyrok karny Starostwa znachodzi sie
w aktach e k. Sadu powiatowego w Ko-
tomyi do 1 U. IV. 1198 i 1748/8.

Lecz i na innych polach publicznego
zycia daje sie niekorzystnie odczuwan sy-
stem urzedowania teraZzniejszego starosty

Pawlikowskiego. Zesztego roku zakazat on

7andarmowi” Miedzy stowami ,krzykiem1 Podczaljtak. zwanego ,Siczowego Swigtal

a ,wystgpita dopisano innym atramentem

albo i tym samym, lecz pdzniej i zaraz
wycisnieto bibutg stowa: ,i obruzliwemi
stowamill

W rubryee VII. powiedziano, Ze wina

obwinionej zostata udowodniong zeznaniem

Swiadkéw i doniesieniem zandarmeryi, cho-

w Kotomyi pochodu publicznego towarzy-
stwom Sicz, co jak byio powszechnie wia-
domein stato sie za namowg ztego ducha
kotomyjskiego Starostwa, oOwczesnego ko-
misarza Zurowskiego, ktérego jednak teraz
w Kotomyi niema, bo za defraudacye pie-
niedzy za karty towieckie musiat porzucic
administracyjng stuzbe panstwowa. Tego
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roku nie robit starosta kotomyjski Swietu
siczcowemu zadnych trudnosci, lecz za to
wzigt sie do przeSladowania niektdych
Siczy.

| tak zabronili pierwsze og6élne zbory
tow. pozar, i gimnast. Siczy w Zamulin-
cach, a to pod pretekstem, Ze moze pow-
sta¢ pozar w lokalu zboréw. Ponownie zwo-
tanych publicznych  ogélnych zboréw na
dzien 9. sierpnia tego Towarzystwa wpraw-
dzie nie zabronit, lecz wysiat Kkilku zan-
darméw i nakazat im, azeby niedopuszczali
zaproszonych gosci z sasiednich wsi; tym
nakazem wykazat sie jeden z zandarmoéw
przed przewodniczacym zboréw. Tem po-
stepowaniem dopuscit sie kolomyjski sta-
rosta oczywiscie naruszenia ustaw, bo na
ogo6lnych publicznych zgromadzeniach wolno
byé kazdemu obecnym a tem wiecej lu-
dziom zaproszonym.

Jeszcze na pare tygodni przed tem
odbyty sie ogélne zbory towarzystwa ,,Sicz*
w Siemakoweach, na ktérych referowali
Dr. Kiryto Trylowski i znany ruski literat
p. Osyp Szpytko. Zandarmerya zrobita fai-
szywe doniesienie, ze na tych zboraeh agi-
towano za strejkami i prawdopodobnie
z tej przyczyny czynit starosta kotomyjski
trudnosci ogo6lnemu zgromadzeniu w Zamu-
lineach. Ci) wiecej witasnie przed kilkoma
dniami rozpoczat starosta kotomyjski $ledz-
two z powodu tych siemiakowieckich zbo-
réow. Mianowicie dnia .15/10 1903 wystat on
az trzech zandarméw po koszawego tej
siczy Mychajta linka Hryéka, a komisarz
starostwa Duszynski przestuchiwat go, czy
agitowano na tych zborach za strejkami,
a dalej, czy ,Sicz* uzywa przy c¢wicze-
niach strzelb i szabel. Wyptywa z tego, ze

c. k. Starostwo w Kotomyi uwaza ,Sicze*
wprost za jaki$ ,rzad narodowy*, ktory
ma przygotowywac¢ rebelie. Tegoz dnia

przestuchiwato jeszcze kilku innych $wiad-
kéw i starano sie z nich koniecznie wy-
dusi¢ zezuanie, ze Dr. Trylowski namawiat
na tych zborach ludzi, azeby nie szli do
panéw robie nizej, jak za 1 zk Przestuchi-

wanie odbywato sie w obecnosci zandarma,
ktéry prawdopodobnie byt autorem wspo-
mnianej falszywej denuncyacyi, a Iwan
Danyszenko Octafia z Haniowa (przysidtka
Siemiakowiee) zaprzeczyt w oczy zandar-
mowi, jakoby to on moéwit jemu (zandar-
mowi) te bajki oDrze Trylowskim, strejku
i1 zlr.

Lecz wynalazczo$¢ starosty Pawlikow-
skiego okazata sie szczeg6lniej przy naste-
pujacej sposobnosci: Na dzien 15 sier-
pnia zwotato kotomyjskie Towarzystwo
»Narodnych Spibk* publiczne zbory do
pawilonu miejskiego ogrodu z naste-
pujagcym porzadkiem dzieunyra: 1) otwar-
cie zgromadzenia i wyboér prezydyum, 2)
omoéwienie praktycznych pytan z prawa cy-
wilnego, 3) omowienie praktycznych pytan

z prawa karnego, 4) wyktad z ruskiej hi-
storyi, 5) sprawy towarzystw szerzacych
oSwiate i towarzystw strazy pozarnych

i wydawnictw popularnych, 6) sprawy po-
zarne. Zborow tych zakazywal starosta Pa-
wlikowski motywujac swoj zakaz tem, ze
tego dnia miat odby¢ sie w Kotomyi ta-
cinski olpnst i ze ,jakie$ nieogledne prze-
moéwieuie lub zachowanie uczestnikdw wiecu
moze podrazni¢ uczucia religijne zgroma-

dzonej na odpuscie ludnosci i spowodowa¢c
nieobliczoue i zgubne nastepstwa. Gdy po-
wyzsze towarzystwo zwotato na ten sam

dzieA zwyczajne zgromadzenie swoich czton-
kéw -- p Pawlikowski zakazat i tego
zgromadzenia przepisawszy dostownie mo-
tywy poprzedniego zakazu.

Oba te zakazy sgjawnem naruszeniem
ustawy i koliduja w jaskrawy sposéb
z orzeczeniami trybunatu panstwowego --
jak np. z orzeczeniami z dnia 30 kwietnia

1875/78 -- i z dnia 11 lipca 1881/241.
Wydziat towarzystwa ,Narodnych Spitok*
wnidst wiec z tej przyczyny rekursy do

wysokiego ck. Namiestnictwa.

Oczywista rzecz, ze gdyby kotomyjskie
starostwo zwrdécito catg swojg uwage gto-
wnie na takie ,niebezpiczne® instytu-
eye, jak ,Sicze* i ,Narodne Spotki*
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a swoich urzednikéw zatrudnia gtéwnie wy-
dawaniem wyrokéw administracyjno-kar-
nych na ludzi, co mieliby dopusci¢ sie
obrazy wojtowskiego Inb staro$cinskiego
majestatu, to rozumie sie samo przez sie,
ze nie ma ono dosy¢ czasu zajmowac sie
innemi, wazniejszemi dla ludnos$ci sprawami.
I tak znang jest rzecza, ze wielu wdjtéw
kotomyjskiego powiatu w haniebny sposéb
okrada gminy i zneca sie nad ludnoscia,
a tymczasem nie mozna w zaden sposo6b
doprosi¢ sie interwencyi starostwa. | tak
np. taki wojt Marcinowski z Ceniowa okrada
gmine na kazdym kroku, lecz p. Pawli-
kowski stoi za nim, jak za rodzonym sy-
nem, no boz przeciez obaj zasiadajg w ko-
mitecie budowy rzym. kat. koS$ciota w Ce-
niowie. Drugi woéjt Stefan Andrejczuk z Wer-
biza wyz. okradal takze az do niedawna
gmine w niemozliwy sposéb a swoje
ztodziejskie mauipulaeye wykonywat w ten

spos6b, ze inne (miejsze) pozycye wpi-
sywat w uchwale budzetowg gminng
a zupetnie inne (wieksze) wpisywat do

odpisu tej uchwaty, ktéry przektada! radjle
powiatowej. Wedle tych wyzszych cyfr po-
biera! on wiec pienigdze z urzedu podatko
wego i w ten sposOb dopuszczat sie tysig-
cznych defraudacyj. Dopiero niedawno usu-
nieto go z urzedu, lecz jego ztodziejstwa
njdg mu zdaje sie bezkarnie tak jak u nas
takie ztodziejstwa ktadzie sie zawsze na
karb tego, ze ,wo0jt nie umie prowadzié ra-
chunkowll A trzeba wiedzie, ze jak przy-
szta komisya odbiera¢ od niego ksiegi urze-
dowe — to on powydzierat kartki z dzienni-
ka kasowego i pochowat w rekawy — a
gdy i to u niego znaleziono w obecnosci
nadkomisarza str. Bartoszewskiego podart
je w kawateczki i rzucit na ziemie. Te podar-
te kawateczki zabrat ze sobgdustrator powia-
towy Sysak. Sprawe oddano do sgadu kar-
nego i pomimo bardzo dobrych i doktadnych
dochodzehA trudno zoryentowaé sie w tych
strasznie pogmatwanych szachrajstwach An-
drajczuka, tem wiecej, ze lustrator Sysak
zamiast pomocy stara sie defraudanta po-
kry¢, i pod réznymi pozami uchyla sie od

przedtozenia tych wydartych i podartych
kartek z dziennika kasowego.

Oczywistg jest rzecza, ze jak z jednej
strony zaden urzednik sgdowy jako niefa-
chowy nie moze w takich sprawach zoryen-
towac sie, tak z drugiej stony nie mozna
w zaden sposéb dalszych dochodzen odda-
wa¢ powiatowemu lustratorowi Sysakowi,
ani zadnemu innemu urzednikowi Wydzia-
tu powiatowego bo tenze catemi latami to-
lerowat naduzycia Andryjczuka, ktéry zno-
wu zc swej strony zawsze szedt politykom
Wydziatu powiatowego na reke.

Tylko bezstronny specyalista rachun-
kowy z Wydzialu krajowego moédgt by tu
da¢ rade i wysledzi¢ drogi i sposoby jakich
uzywat Audrejezuk przy okradaniu gminy.
Zauwaza sie wkoncu, ze dopuszczat sie on
takze wielkich sprzeniewierzen, przy zarza-
dzie lasem gmiunym i przy budowie szkoty.
Drugim takiem kwiatkiem w ogrodzie p.
Pawlikowskiego jest Autoni Fedunek, wojt
z Kornicza pod Kotomyjg. Ten poprostu
gospodaruje w tej wsi jak krwiozercze
zwierze i chociaz wojtem zostat niedawno

juz pobit dziesigtki +tudzi, a kto mu sie
tylko nie podoba zamyka do aresztu, a
przy zamykaniu i wypuszczaniu wymierza

policzki i oktada kilami. Dotychczas wszy-
stkie te zbrodnie wuchodzg mu bezkarnie,
przeciwnie cieszy sie nawet sympatya c. k.
Starostwa, prawdopodobnie dla tego, Ze
jest jawnym wrogiem towarzystwa Siczy
i chociaz juz przed kikoma miesigcami Sta-
rostwo odestato na jego rece statuty tego
Towarzystwa nie chce on doreczy¢ ich za-
tozycielom. Lecz najpiekniejszym okazem ja-
ki rozwingt sie pod samym bokiem Pawli-
kowskiego jest Nykota Meinyczuk, wojt
gminy Piadyki z pod Kotomyi

Ten jest wielkim przyjacielem dziedzi-
ca ks. Puzyny i spetnia role jego nadwor-
nego pachotka. Kazdego, kto winien p. Pu-
zyn;e pienigdze, bierze za wilosy i tak trzy-
majagc ciggnie (literalnie) do dworu. Oto
kilka przyktadow jego urzedowania.



Przedewszystkiem naprowadzamy wy-
padek, ktéry miat miejsce wprawdzie da-
wnie lecz doszedt dopiero az teraz do
szej wiadomosci.

na-

W grudniu 1901 roku i w pierwszych
dniach stycznia 1902 roku zdarzyto sie
w Piadykach kilka kradziezy a podejrzenie
0 spetnienie ich rzucono miedzy innymi
na Iwana Czerwinskiego Petra.

Dnia 13, stycznia 1902 aresztowano go
1 przeprowadzono do karczmy Dawida
Gangberga, gdzie wojt Mikotaj Melnyczuk
zwigzal mu rece drutem i zwdj
stawit mu na gtowe a okutg
knagt i przebit mu twarz.
zaprowadzono do aresztu

drutu po-
laska
Tak zwigzanego
gminnego a po

kilku godzinach przyszedt wo;t z polieyan-

tern Dmytrem Hnatiukiem i wartownikiem
Hryckiem Palijem i rozpoczeli tortury. Naj-
przéd sam wdjt dusit go zamykajac mu
gwattownie palcami usta, a potem warto-
wnik witozyt gruba laske gteboko pomiedzy
palce Czerwinskiego i silnie $ciskat konce
palcéw, wywotujagc tem straszliwy bol. Po-
tem sam wdjt powtarzat te operacye a przy-
tem wykrecat palce tak, ze wskazujacy
palec lewej reki zupeinie wykrecit. Wre-
szcie przywotat on przysieznego, kazat zwig-
za¢ im rece w tyl i rzuci¢ na ziemie, po-
czern wojt trzymat glowe Czerwinskiego
miedzy nogami a tamci drudzy meczyli go
dalej wciskajac patke miedzy palee i $ci-
skajac razem ich konce.

Bol byt tak straszny, ze Czerwinskiemu
puscita sie z krzyku krew ustami i nosem.
Pomimo tego nie przyznawat sie Czerwinski
do zadnej z winy. Nareszcie rozwigzano

mu rece i znowu zamknieto, a w jaki$ czas : | . .
jjak jadt w niedziele dnia 12.

potem przyprowadzono dalszych podej,za-
nyeh Nykote Bagaja Mychajta, Wasyla Ba-
gaja My'chajta i Michajta Szcwc-zuka, Wa-
syla i Stefana Czerwinskiego Andrija.
Wszyscy ani przyznali sie do kradziezy
a waljt wtedy ztapat Stefana Czerwinskiego
Piotra za gardto i tracit nim do szafy tak,
ze az g6dz nabiegt mu na czole. Wtedy
i on przyznat sie do kradziezy.
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Dnia 14. stycznia rano przyszedt Zzan-
darm i wypytywat aresztowanych o doty-
czace kradzieze. Wtedy to wojt kazat Mi-
chajtowi Szewczykowi i Mikole Bagajowi,
azeby oni dati Stefanowi Czerwinskiemu
po trzy razy w twarz, co oni rzeczywiscie
zrobi li.

Gdy ludzie wychodzili juz z cerkwi
(a byt to ruski Nowy Rok), zatrzymat ich
wajt przed cerkwig i Stefana Czerwinskiego

Petra, Nykota Bagaja, Michata Szewezuka
li dwu dodatkowo aresztowanych Teodora
"Huculaka i wana Andrusiaka, wyprowadzit

przed ludzi. Pierwszemu z nich natozyt na

sztur-jszyje zw0j drutu, w jedng reke dat garnu-

szek a pod pache wiozyt beczutke od piwa.
Szczotki pochodzace z kradziezy powkia-
'dat do aziubenki (terby). Ludziom, a byto
ich z tysigc z trzech gmin, kazat sie pa-
trzyé, co to bedzie.

Postawit wiec beczutke na ziemi i kazat
Stefauowi Czerwinskiemu Piotra, azeby
udawat, ze nibyto on nalewa piwo z be-
czutki i azeby czestowat towarzyszy, a im
kazal wzajemnie czys$ci¢ sobie buty. Potem
kazal zaprowadzi¢ wszystkich napowr6t do
aresztu, sam poszedt na obiad a wrociwszy
kazat Stefana Czerwinskiego Piotra sku¢
z Michatem Szewczukiem i zaprowadzic¢ ich
i Mikotaja Bagaja tegoz dnia 14. stycznia
do wiezienia kotomyjskiego sadu. Tutaj dnia
13. stycznia przestuchat ich sedzia $ledczy
i puscit do domu.

Zauwaza sie, ze areszt gminny byt
catkiem nieopalony i ze Stefan Czerwinski

Piotra miat na sobie tylko keptar i serdak.
| Dalej, ze aresztowanym nie dawano zupet-

Inie jes¢ i tak, ze Stefan Czerwinski Piotra
stycznia, to

15. w Rotomyjskim areszcie (wiezieniu)
dano mu kawatek chleba, ktérego jednak
u'e miat on juz sity zjes¢ wskutek osta-
bienia.

W skutek pobicia i przeziebienia lezat
on chory 2 miesigce, Na S$wiadkéw wido-
wiska przed cerkwig powotuje sie Wasyla
Ostafijezuka Oleksy, Hafije (Istafijczuk Zone
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Michasia,
i Otfekse Palija. Oto tylko jeden obrazek
dtugoletniego wdjtowania Nykoly Metny-

czuka.

Takich przyktadow znalaztoby sie bar
dzo wiele i po prostu poja¢ trudno, ze lud
w Piadykach =z takim spokojem znosi te
jawne rozboje.

Lecz c6z, niejedno juz dosSwiadczenie,
nauczyto go, ze Melnyczuk ma szerokie
plecy i ze jemu niemose nic sta¢ sie.

| rzeczywiscie ma on na kazde zawo-
tanie pomoc c. k. Starostwa, ktore wszelkg
niesubordynacye wzgledem niego surowo
karze. | tak np. mial on zto$¢ na Otfekse
Germaniuka Dmytra po prostu tytko dla
tego, ze na jego wezwanie nie jawit sie
w kancelaryi gminnej. Nie myslac dlugo
zaskarzyt on go do Starostwa, jakoby Ger-
maniuk stawiat sie do niego w niebezpieczny
spos6b, a tu dnia 16. sierpnia 1902 prakty-
kant konceptowy Bilinski spisat krdki pro-
tokot, krzyknat: ,Masz 10 dob bez rekursu”
i kazat go w tej chwili zamknaé.

Tego samego, czy jakiego$ innego
Otekse Germaniuka, gdy pokiocit sie a kar-

czmarzem kazat przywigza¢ do drabiny
i zanie$¢ do aresztu, gdzie go calg dobe
przetrzymano.

Gdy Wasyl Skorodij miat jeszeze od-
robi¢ kilkanascie dni we dworze wojt Mel-
nyczuk zabrat mu dwa serdaki i zaniést ich
do dworu, a jego samego takze wiodac za
czupryne do dworu zaciggnat.

Mychajta Tkaczuka Iwana takze bez-
prawnie aresztowat a w areszcie gniott go
kolanami po piersiach i w inny sposéb zne-

cat sie. trzyk meczonego styszeli Oteksa
Germanim Dmytra i Stefan Germaniuk
Dmytra.

A oto jeden z ostatnich czynéw boha-
terskich tego ztoczyncy, protegowanego
jawnie przez c. k. Sfaroitwo i Rade powia-
towg: ,Rzadca" kniazia Puzyny w Piady-
kach, Hoiubasz nie chciat daé¢ Antoniemu

Paraske Bitaniuk zone Jakdba jCholewinskiemu

112 snop6w zboza, jakie
jemu nalezaty sie z tytutu spdiki roboezej
na panskim tanie. Cholewinski zdat sie na
wojta, ktdrego w tym celu zawotano do
dworskiej kancelaryi. Byt tam oprécz Ha-
tubasza takze jeszcze Kazimierz Siwicki,
syn dziedzica z Ceniowa, ktory w nieobe-
cnosci kniazia Puzyny doglada gospodarstwa.
Wojt Melnyczuk zamknat drzwi kancelaryi
na klucz, i zkrzykiem: ,,Ztodzieju ty chcesz
strejkowac, robisz bunt we wsi, rzucit sie
na Cholewinskiego, uderzyt go rekg w twarz
rzucit na sofke tam stojgcag i gniétt go
kolanami i bit wiele chciat. Nie pomogty
przedstawiania Sinickiego: ,Wojcie co robi-
cie, bedzie Zle dajcie pokoj".

A gdy juz dobrze nabit, kazatl jeszeze
Cholewinskiemu pocatowaé ,,rzadce" w reke.
Cholewinski udal sie potem do kancelaryi
adwokata dr. Trylowskiego i wniést donie-
sienie do prokuratoryi panstwa o zbrodnig
z 8 93 u. k. O tym fakcie opowiadatl on
sam nie tylko swemu adwokatowi lecz
i innym ludziom, jak np, lwanowi Kawal-
ezukowi, budnikowi kolejowemu w Piady-
kach i Andrzejowi Czerwinskiemu w tejze

wsi. Im—a takze Dr. Trylowskiemu i per-
sonalowi jego kancelaryi opowiadatem pdz-
niej i to, ze wojt go chce wszelkiemi sita-
mi ,zagodzie¢" i namawiat go, azeby ze-

znat w Sledztwie V. d. 742/3 nieprawde a
mianowicie, ze wojt go ani nie zamykat
w dworskiej kancelaryi ani nie bit.

Za to obiecat mu wojt zwréci¢ ponie-
sione koszta. | rzeczywiscie Cholenski dat
sie namowic¢ i przestuchany w Sadzie ze-
znat nieprawde i swoje doniesienie odwotat
a niestety i intelligentny cztowiek, bo Ka-
zimierz Siwicki dat sie uzy¢ do pokrycia
tej zbrodni i zeznat w Sledztwie falszywie
bo na korzy$¢ wojta — oto jak postepuje
i jakich sztuczek uzywa jedaa ze staro$cin-
skich podpér w powiecie kotomyjskim.

Dla charakterystyki w jaki sposéb za-
tatwia sie w starostwie kotomyjkiem spra-
wy dotyczace witosScianstwa, jezeli tylko
w gre wehodzi takze i dziedzic podajemy
nastepujace fakta.
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Dnia 15 wrzednia b. r.
w starostwie kotorayjskiera

odbywata sie;
licytaeya polo-

wania gminnego z Kutaczkowiec, ktdre do-1narna

tycbczas tylko za 7 K (nad 5.000 morgdw)
dzierzawit dziedzic z Trofanowki Kajetan
Agopsowicz.

Do licytacyi stangt tenze, jaki$ panek
ktory nawet wadynni nie ztozyt (oczywiscie
byt on przedstawiony), Antin Matejczuk wadjt
gminy Kutaczkowiec, Semen Karatasz i Sta-
nistaw Sajewicz.

Tych trzech ostatnich nie dopuscit urze-
dujacy urzednik starostwa Bartoszewski zu-
petnie do licytacyi i utrzymujgc, ze muszg
przedewszystkjem postaraé sie o karte na
bron

(Waffenpass) — tak wiec utrzy-
mat sie przy licytacyi ponownie Kajetan
Agopsowicz dajac za polowanie na tym ko-
losalnym obszarze az 35 K. Wprawdzie
poszkodowani  Wniesli rekurs — lecz jak

wiemy w Galicyi, dobrze, Zzeby taki rekurs
po roku zatatwiono, a tymczasem p. Ago-
psowicz poluje bez zenady i dalej.

Podpisani zapytujg wiee Wysoki Rzad
krajowy:

1) Czy jest mu znanem tego rodzaju
postepowanie ck. Starostwa W Kotomyi
a szczegOlnie oczywiste

sprzeciwiajgce sie

konslytucyi naduzywanie rozp. ces. z dnia.
20. kwietnia 1854 1 96 Dpp.?
2) Czy jest mu wiadomem, ze niekto-

rzy urzednicy tefo Starostwa dopuszczajg
sie po prostu naduzycia wiladzy urzedowej
przy wykonywaniu tego rozporzgdzenia,
tak, jak nieprawne odbieranie wtoscianom
moznos$ci rekursu od swoich wyrokéw?7 kar-
nych i czy zamyséla ich odpowiednio uka-
ra¢ w drodze dyscyplinarnej?

3) Czy zamys$la o zbrodniach, ktérych
dopuscity sie rozmaite, w powyzszej inter-
pelacyi naprowadzone osoby, powiadomi¢
ck. Nadprokur&torye panstwowg i czy za-
mys$la poczyni¢ kroki, "zeby wojtéw, ktorzy
w tak haniebny sposéb naduzywajag swojej
witadzy i po zwierzecemu znecajg sie nad
ludnos$ciag, usung¢ od urzedowania.
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W konhcu zapytujemy Wysoki Wydziat
krajowy, czy raczy jako witadza dyscypli-
wgladnge w urzedowanie powyzej
naprowadzonych wojtow, a szczeg6lnie wy-
sta¢ fachowego urzednika, azeby przepro-
wadzit szkontro ksigg urzedowych, prowa-
dzonych przez suspendowanego wojta Ste-
fana Awudrijczuka w Wierbigzu
w ten sposdb przyszedt z pomocg sado-
wemu $ledztwu, ktédre wobec niezwyklej
przebiegtosci, z jaka Adrejczuk prowadzit
swoje defraudacye moze wypas¢ zupetinie
bez wszelkiego rezultatu.

gérnym;

Olesnicki

interpelant
Ochrymowicz, Mazikiewicz, Staruch, Ostap-
czuk, Barabasz, Huryk, Korol, Stapinski,

Bojko, Krempa, Wtorek, Barwinski, Glidziuk,
Dr. Mogilnicki.

Marszatek oznajmia, Zze interpelacye te
odstgpi p. komisarzowi rzgdowemu, a pier-
wsze czytanie wniosk6w umiesci na porza-
dku dziennym jednego z nastepnych po-
siedzen.

Izba przystepuje do porzadku dzien-
nego, ktorego punktem pierwszym jest:

Sprawozdanie Wydziatu  krajowego

w sprawie nadania nowozbudowanemu szpi-

talowi w Tarnobrzegu charakteru szpitala
powszechnego i publicznego.
Sprawozdawca p. Onyszkiewicz, uwol-

niony od czytania
przekazanie tego
sanitarnej.

sprawozdania wnosi na
sprawozdania komisy i

Przemawia p. Stanistaw Jedrzejowicz
i stawia formalny wniosek na przystgpienie
do drugiego czytania tego sprawozdania
bez odsytania do komisyi. lzba uchwala
bez rozprawy powyzszy wn:osek formalny
p Stanistawa Jedrzejowicza.

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz uwol-
niony na wniosek sekretarza p. Urbanskiego
od czytania sprawozdania, oczytuje naste-
pujacy wniosek komisyi:
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V ysoki Sejm raczy uchwalié¢ dotgczong
ustawe:

USTAWA
nadajgca szpitalowi w Tarnobrzegu cha-
rakter  szpitala powszechnego i publi-
cznego.

Zgoduie z uchwalg Sejmu Mojego Krd-
lestwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskie™ rozporzg-
dzam, co nastepuje:

Art. 1.

Szpital w Tarnobrzegu zostaje uznany
za powszechny i publiczny.

Art, II.
Komitet szpitalny skitada¢ sie ma:

a) z delegata Wydziatu krajowego ;

b) z prezesa Rady powiatowej w Tar-
nobrzegu, lub jego zastepcy;

c) z delegata Rady powiatowej;

d) z dyrektora szpitala.

Art. 1.

W przysztosci potowe kosztéw budowy
nowego odbudowy lub rozszerzenia starego
gmachu szpitalnego, tudziez wewnetrznego
urzadzenia dobudowanej czes$ci ponosi¢ be-

dzie powiat tarnobrzeski.
Art. 1V.

Wykonanie tej ustawy poruczam Mo-
jemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

W rozprawie ogdélnej nikt gtosu nie
zada.

Izba przystepuje wiec do rozprawy
szczegoOtowej.

Sprawozdawca wnosi przyjecie tej usta-
wy en bloc.

Izba uchwala przyjecie powyzszej usta-
wy en bloc, poezem w oddzielnem gloso-
waniu uchwala caty projekt ustawy en bloc.

Uchwaliwszy nastepnie na wniosek spa-
wozdawcy przystapi¢ do trzeciego czytania
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bez czytania uchwala
jekt
tania.

Izba powyzszy pro"
ustawy w trzeciem czytaniu bez czy-

Nastepuje:

Sprawozdanie  Wydziatlu  krajowego
w przedmiocie zezwolenia gminie Jorda-
nowa na dalszy pobér optat gminnych od
napojow spiryt.utowychb piwa i miodu.

P. Pitat w zastepstwie sprawozdawcy
p. Wereszczynskiego odczytuje sprawozda-
nie Wydziatu krajowego zakornczone naste-
pujacym wnioskiem:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ dotgczony
projekt ustawy :

USTAWA

.............. 0 zezwoleniu gminie Jorda-
néw powiatu MySlenice na dalszy pobor
optat gminnych od napojow spirytusowych,
piwa i miodu.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego
Krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem, postanawiam co

nastepuje:
Art. 1.
Gminie Jordanéw powial" MySlenice
zezwala sie na dalszy pobdér optat gmin-

nych od napojow spirytusowych, piwa
i miodu w wysokos$ci i granicach oznaczo-
nych ustawg z dnia 28 listopada 1892 dz.

u. kr. Nr. 85 i pod warunkami we wspo-
mnianej ustawie podanymi, az do konca
roku 1910.
Art. 11,
Od optat tych wolng ma byé wodka

we wszystkich wypadkach, w ktérych ona
wolng jest od panstwowego podatku kon-

sumcyjnego w mys$l 8§ 6 ustawy z 20 czer-
wca 1888 w brzmieniu ces. rozp. z 17

lipca 1899 dz. u. p. Nr. 120.
Art. 1II.

Dzierzawa optat
potaczong

niniejszych ma by¢
z dzierzawg prawa propinacyi
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w Jordanowie, a to za poprzedniem poro-
zumieniem sie gminy z c¢. k. Dyrekcya
galic. funduszu propinacyjnego, wzglednie
z dzierzawcg prawa propinacyjnego w Jor-
danowie.

Art. 1V.

Wykonanie niniejszej ustawy poruezam
Mojemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

W rozprawie o0go6lnej nikt
zada, lzba przystepuje wiee do
szczegofej.

gtosu nie
rozprawy

Sprawozdawca wnosi przyjecie tej usta-
wy en bloc.

Izba uchwala przyjecie powyzszej
ustawy en bloc poczem w oddzielnetn gtoso-
waniu uchwala caty projekt ustawy en bloc.

Uchwaliwszy nastepnie na wniosek
sprawozdawcy przystapi¢ do trzeciego czy-
tania bez czytania, uchwala lzba powyzszy

Protuk6t 44. posiedzenia dnia 28. pazdziernika 1903 r.

projekt ustawy w trzeciem czytaniu bez czy-
tania.
Nastepuje:

Dalszy ciag rozprawy generalnej nad
sprawozdaniami  komisyi  budzetowej o
budzetach krajowych na lata 1903 i 1904.

Przemawia p. Stapinski.

Przemauda p. Baworowski.

Przemawia p. Dzieduszycki Wojciech.

Przemawia p. komisarz rzgdowy Radca
Dworu Wtodzimierz lir. Los,

Przemawia p. Wilczkiewicz.
Przemawia p. Gorski.

Marszatek oswiadcza, ze przerywa po-
siedzenie do godziny 8 wieczorem.

Przerwa posiedzenia godzina 3 popo-

tudniu.

Dalszy ciag ‘posiedzenia z dnia 28. pazdziernika 1903.

Poczatek posiedzenia o godzinie 8 mi-
nut, 25 wieczorem.

Marszalek konstatuje dostateczng liczbe
postéw i otwiera napowrdt przerwane po-
siedzenie.

Nastepuje dalszy cigg rozprawy gene-
ralnej nad sprawozdaniami komisyi budze-
towej o budzetach krajowych na lata 1903
i 1904.

Przemawia p. Skatkowski i stawia na-
stepujacg rezolucye:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu aby
zbadal kwestye pozyskania dla funduszu
krajowego nowych zrédet dochodu po roku
1910 z oplal za prawo wyszynku i detaj
licznej sprzedazy napojoéw7 spirytusowych.

Wynik tych badan, ewentualnie p-ojekt
ustawy wzgledem zaprowadzenia optat kra-
jowych od wykonywania przemystu szyn-

karskiego, przedtozy Wydziat krajowy na
jednej z najblizszych sesyj sejmowych.

Przemawia p. Rntowski.

Podczas przemoéwienia p. Rutowskiego>

obejmuje przewodnictwo obrad zastepca
Marszalka krajowego J. E. Metropolita
Szeptycki.

Przemawia dalej p. Rutowski.

P. Vivien prosi o glos w sprawie for-
malnej.

Zastepca Marszalka krajowego JE. Kks.
Metropolita Szeptycki o$wiadcza, ze p. M.
Urbanski zazadat poprzednio gtosu w spra-
wie formalnej udziela mu przeto gtosu.

P. Mieczystaw Urbanski wnosi

kniecie rozprawy ogolnej.

zam-

Izba uchwala bez
cie rozprawy ogo6lne;j.

rozprawy zamknie-

P. Vivien zrzeka sie gtosu.



Protoko6t 44. posiedzenia z dnia 28. pazdziernika 1903 r.

Zastepca Marszatka krajowego oznaj-
mia, ze zapisani sg do gtosu za wnioskami
komisji budzetowej pp. Rotter, Milewski,
Paszkowski, Leo i St. Jedrzejowicz; a prze-
ciw wnioskom komisji pp. Mogilnicki, Ko-
rol, Hurjk, Ole$nicki, Barwinski, Ostap-
czuk, wzjwa przeto zapisanjch do gtosu
moéwcow do wjboru moéwcéw generalnych.

ze mowcg ge-
wy-

P. Olesnicki oznajmia,
neralnym przeciw wnioskom komisyi
brany zostat p. Mogilnicki.

P. Leo oswiadcza, ze mdwcg general-
nym za wnioskami komisyi wybrany zostat
p. Milewski.

Przemawia generalny modwca przeciw
wnioskowi komisyi budzetowej p. Mogil-
nicki.

Przemawia mowca generalny za wnio-
skami komisyi budzetowej p. Milewski.

przeméwienia p. Milewskiego
przewodnictwo obrad

Podczas
obejmuje napowr6t
Marszatek krajowy.

Przemawia generalny sprawozdawca

p. D. Abrahamowicz.

Marszatek oznajmia, Ze ma zamiar
zamknag¢ posiedzenie i wzywa sekretarza
do odczytania nagtych wnioskow.

Sekretarz p. Bohaczewski czyta:

Whniosek nagty.

Mazikiewicza i tow. w sprawie udzielenia
bezzwrotnej zapomogi dla 14 pogorzelcéw
gminy Hrebenne, powiatu rawskiego.

Dnia 9, pazdziernika 1903, wybucht
w gminie Hrebenne, powiatu rawskiego p o
zar straszny, ktory w jednej chwili zni-
szczyt zupetnie 14 gospodarzy wiejskich,
a szkoda wynosi okoto 25.000 K. Pogo-
rzelcy stracili chate, odziez, zboze i wszel-
kie inne Srodki do zycia i zaziera im w oczy
$mier¢ gtodowa, bo przeszto 100 tudzi zo-

stato na zime bez dachu i chleba.
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Dlatego nizej podpisani proszg: Wy-
soki Sejm raczy dla pogorzelcow gminy
Hrebenne 25.000 K tytutlem zapomogi bez-
zwrotnej z funduszéw krajowych udzielic.

Mazikiewicz
wnioskodawca.

Staruch, Bohaezewski, Olesnicki, Brykczyn-

ski, Wtodek, Ostapczuk, Bojko, Biatoskér-

ski, Krempa, Korol, Truskolaski, Witczkie-
wicz, Szwed, Barabasz, Huryk.

Przemawia p. Mazikiewicz uzasadnia-
jac nagtos¢ wnioskKU, a pod wzgledem for-
malnym wnosi na odestanie tego wniosku
do komisyi budzetowej.

Izba bez rozprawy uchwala nagtos¢
wniosku, B oddzielnie uchwala przekazanie
tego wniosku komisyi budzetowmj.

Sekretarz p. Bohaczewski czyta:

Nagty wniosek

posta Huryka i tow. w sprawie udzielenia
bezzwrotnej zapomogi dla pogorzelcéw
gminy Rybne powiat Stanistawow.

Dnia 2. b. m. wybucht w gminie Rybne
powiat Stanistawdéw pozar, w ktétkim czasie
zniszczyt 13 zagrod wiejskich, z ktdérych
z powodu nieobecno$ci gospodarzy nic nie
zostato uratowane; z tej przyczyny podpi-
sani proszag: Wysoki Sejm raczy dla pogo-
rzelcow gminy Rybne 600 K tytutem bez-
zwrotnej zapomogi z funduszéw krajowych
udzieli¢.

Huryk
wnioskodawca.

Ostapczuk, Bohaczewski, Kramarczyk, Szwed,
Dr. Mogilnicki,

der, Wilczkiewicz, Szajer, Korol, Barabasz,

Krempa, Oles$nicki, Szpon-

Mazikiewicz, Staruch.

Przemawia p. Huryk uzasadniajgc na-
gtos¢ wniosku, a pod wzgledem formalnym
wnosi na odestanie tego wniosku do ko-
misyi budzetowej.
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Izba
whniosku,
tego wniosku komisyi

uchwala bez rozprawy nagtosé
a oddzielnie uchwala przekazanie
budzetowej.

Marszatek oznajmia, ze od jutra ma
zamiar idac za zyczeniem grona postéw
zaczyna¢ posiedzenia o godzinie 9 rano,
a przerywa¢ o 2 po potudniu.

Marszatek zamyka posiedzenie nazna-
czajagc nastepne na dzieA 29. pazdziernika
1903, godzine 9 przed potudniem i odczy-
tuje porzadek dzienny nastepnego posie-
dzienia.

Koniec posiedzenia godzina 11 minut
59 w nocy.

Marszalek krajowy :

Stanistaw Badeni w. r.

Sekretarze:

Mieczystaw Urbanski w. r.
Kazimierz Lubomirski w. r.



