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REPLIKA

Ze frony FO. sz‘gcia Sapichi - Kanclerza W w. X
Littgo. | ' | %
NA PRLELI Wasos -
W, Przexdzicckim = dokindem ich Opielffz'mnm, Mar-
cinkimpiczomwt  Sedzienil, Kamiiskiemit ) o)y fHkim
[fironain. | ’

V—

_ftaie fie praykladem, e zofzly JW. Przeze
Litt: jedoym . praiektem bez oplacenia, walo-
0. Xcia Jmei Kaoclerzz, w:Ru 1760
Stta Sgdowy Mk obfis

Piewfzym to pono jefzeze
: dziecki Podkanclerzy
ru Hrabftwo Z: flawkie u ]
Jusii dnia 17, nabyl, a Syn jego ‘zefzly
gowany Dekretem W dacie. Ru 1779 oczewiltym Tryblkim ( i
mo wizelkie dofyé dowcipne argumentacye ) ztozyé praed Sgdem
realpa likwidacyd, czyli i3 raczcy ufprawiedliwic, W glofie-die
fieylzego fwoiego: Syna rownyimze Proiektem ztey obligacyi wy=
ni§é y wyexphkowaé fie przedﬁngial. i
Kiedy wigc w tey Sprawie te dwa {3 fandamentalne Praws obiekta:
. oy Le iprawiedliwoéé wycigga tcgo Azeby kazdy. zoftal fie pr¥y
Ze Dekrgta Tryblkie w, Prowincyi na-

tymy co feft 0NEgo 2d0%
freys tak f3- W preewyzfzaiacey file do walczenis  z kadym fzczee

gulnym Obywatelcm, %e chciebfie 2 pod nich wy*a-mé’é, jeft towy-
ftepek, nawet niemaly, a do odcbrania fkutky ( pawet na Sey-
- mach pod Konfederacya ) wedie Koaft: 1768 Ru niezdolny, mdwi
fie przeto otych jako pierwfzych fundamentach prawpychw tey Re-
lice naypicrwiey, 3 potym fie odpowie 0 {zczegulnych W, zlaZoney

likwidscyi punktach, ¥ jako o nich; rozumie¢ potrzepsd Sxczeguls

b wieye

§.

Co fie tycze Tprawiedliwoéci, czyli tego pewnego punktu, Ze kupno
kazde soltawowaé powinne Kupuigtego - przy’ Satey! mabyied,
a przedaigcegoe przy pmowionych 22 0ig pienigdzach; 'y ¢ tym kroe
jem nabycie y preedas jeft to zamiana ziemi, na ‘walor pieniezay,
Sad fie ( ie tak dobrzc dobrany ) ‘dtugo tym trudni¢ nie bgdzie, to
bowiem famo W (obi¢ znayduie dowody. g :

"Tak orreto, chociaZby W tym mieylca ‘nie'bylo jelzcze nawet Dekreta
Tryblkiego pod Rokiem 1779. {'prawiedliwoéé by | fsma lazala
t_?umaczvé fie dowodnie zoplaconty fammy JW. Przezdzieckiemn
Scaroscicowls : N :

A ku temu, wicdzieé to jefzcze potrzeba: 'ze gdyby PDekretn’ nakazua-

igcego Aczenie likwidacyi nawet pie’bylo, '8 kweftya: ta byla, ods

powiedzieéy u(‘prawvedli‘mébv fie JWI Praezdzieckienu zaw(ze trze-

s o Prawem pod Rokiem 1760i Jani dnia 17 Yod Xiecia

ba bylo,; 8 '
wzietym Y zadoym 2gota konwinkowad Xcia Jmei Kanclerza J W,

| Praezdziccki nié moéglbys b : ol o
a ' Prae




Prawa albowiem przedazne, f3 tylko $wiade@twem o Wybytey jakiep
Yzeczy, y o zloZoney za nig quantitatig'cenie, lecz oplat realny zgo-
dzonych pieniedzy ma fwg innig kweftys, s wliczné to juz jelt w
prowadzono przyklady, ze fie ofobne na'to zawfze czyniy opify y
kontrekte, naprzykfad; Rewerfa, Affekuracyie, Obligi, wydabie, ta-
belli, y w dallzych ukladach, ktére juz dofyé z famego doSwiads
czenia f3 wisdomemi, |

Okrom zaé tego: obréty y ofzukanis w zapifach, w Prowincyi nefzey {3
wolne zawfze- Aktorom, do dochodzenia; a otym czytaé Konft:
pod Rokiem 1534, na kar: §31. w Tomie 1fzym tir: de falfitatibus &
collufionibus, ; _

onft: 1567. na kar: 360. de inscriptionibus in fraudem faltis Konft:
1588. vol: 2do: na kay: 1229, tit: o waZnobci zapifow, w flowach ,,
» Totez warviemy, 12 Jesliby byly jakie zapify na zmowle,
» ku olzukaniy Kredytorow ucazynione, albo 2z jakiey przy-
» CzZyny podeyrzane, tedy o to bedzie wolno Prawem cayni¢
» drugim Kredytoromw, ktorymby fie ten 28pis  zdal byé ka
» {zkodzie ,,

Kooft: 1143, jefzcze przed nig ns karcie 581: vol: 1. o puncto; ad effu-
- 'giendas difficultates in inscriptioribus &c. Gdzie wizelks prawna
oltréznoéé, y wzaiemne doS¢ - uczynienie, zawiera fie w Howach ,,
» Quam quidem fatlsf.Gionem, & Quictationem fui tenebitur
» comprobare in foturis terminis ex isdem adtis, ad que fe

» receperit, fub smiffione fuze caufe i

Toz Kooft: 1507, vol: 1. fol: 362. ktorych wlzgftkich wylicza¢ bytaby
byt wiele o teyze rzeczy przeSwisdczad wizyltkie te Prawa zs¢
{3 o zapifach Przyznanych, zatym powaga zwykla przyzuanis, juz
tu impreflyi czynié nie moZe,

Obywatele Prowincyi o w Koronnych, miaig na ten powad ofobne przy
przedaZach nakazane: kwity de pratio, y ofobnie przyzoawanemi
byé powinae, bez ktoryech Zaden wyraz  Prawa, o wzigtych pie.
nigdzach dowodu w Sadzie czynié nie moglby y nie czyni, bo ten
jelt glofem tylko potoczney Aryngi,

Prowincyi zeé Xwa Littgo Statut, na zaftawowane nawet Dobra
W Art: 6, Roz: 7, kase brad dwa zapily, to jeft: jeden od biorg-
cego, drugi oddaiacego pienigdze , czyli duigcemu -~ wzigé prawo
gaftawne, 3 biorgcemu od oncgo rewers, y to oboie ma byé przy-
Znanym, ‘a po wzsicmoie dofzley fatysfakeyi, w Aktach Ziemfkich
luéb Grodzkich wykaflowanym, czyli odebraé fiebie climinate, Cay-
tac to: ‘

ToZz o wilzyftkich rodzaiach, znakach, okoliczno§ciach, pifze Prawo:
w Art: 79, Roz: 4 33 Roz: 17. y wdallzych punktsch,

Zepify' zuowy pa Dobra, od zspifow wizelkich na utargowsne {ummy,
maig fwe rdzne uklady, y odmienne formy, czyli naprayklad: zspi.
Sy 0a Dobra, maig ewikcyg zapisuiges fie na Dobrach przedaigs
cego, i iego wszelkim waigtku , obowizzek za§ oplscenia, ktéry
nalezy, i ktéry ieszcze nieuiszczony , opiera fie przeciwnic ; na
‘Dobrach kupuigcego, i jego wlesny maigtek obcigza, Wiecz tad
pochodzi iadnie: iz wszelka kweltya o oplacenie pieniedzy za ku.
puem, kiedp ieft nayprzod w teey iftocie pewna: Zt gotowemi pie-
nigdzminie oplacono , Wycigga dla fie do proby, Dokumentow inngch,
A mianowicie : komportacys Rewerfow. prayfiger, ¥ wlzdkiey zgofa ofiré-

Zney y prawney ua toki rodzay indagacy, L

Ale; co do tey kweftyi, jaka. jeft teraz migdzy O, Xciem Jméeiy Kan.

cle«

&




clerzem, 8 JW. Przezdzicckim, nie tylko jeden rodzay do tluma-
czenia fig zachodzi, ale * fie wizyftko = razem do Sadu zgroma-
dza.

Nayprz6d: nie moZns nasyzuchwaley idgc powiedzicé JP. Przezdzieckice
mu, te fumma 23 Hrabftwo Zaflawfkie in quantitate 618 916. zllch
Uprdez 2apomog, procentis od [umm zaflawnych nie doflarczaigeegos erekeys
reparacyly y w(zelkich innych ad fundum pretenfyi in extra: jak chce
mie¢ Xcia JméSci przedaZne prawo, jelt y byla w Ru 1760. przez
Avoteceflora jego .oddana y oplacons, bo otywm juz y fame tez Pra-
wo nie méwi, a wyraz caly okolo tego koficey fig na tym, ze oha
famma w {woicy iftotney y opifaney dyfyokeyi zoftals tytko zlic
kwidowana: bo tcZ tego wyprzeé, ani fam Aktor, anl tak godai
ouego Opiekunowie, tym bardzicy 2a$ jefzcze wyprzyfiadz ( gdy-
by natym dopufzczoneni byli ) nie mog3. Bo tez znowu: y wies
rzyé otym, izby tak zpaczna fumma razew bez jakiego kootraktu
oplacong by¢ mogla, roftropno$é faina, czyli 2 czgftych przykla-
dow wzigta prawoa okolicznoéé, Sadowi vie radzilaby.

Czytaé Prawo a wonym fte fowa: in pramifa quant: wylikwidowang 20
realna, no Brabfhwie Zaflawfkim nznawfzy. & Jummg 112,000, ztt: odhi
czyl y odebrac tazowfzy €6 '

Nie moZna przeto z praws y z f6w jego, nawet chociazby nie byto jefz-
cze Dekretu Tryb: 1779 ‘2adoego zgola dla Przezdzieckiego [braé
srgumentu: slbowiem w nim, ¢O oplacono, napifano te: ze je
oddanym, a €ztgo nie oplacono: jelt wyraz tylko, Ze bglo zlib wis
dowanym, y do tey mefly przaz Dziedzica z graniczonym y uzna
nym,

Jeft zatym prawo te niefluzace do tego: Ze y fumma 506,916, 2il: odda-
na, lecz tylko: 3e likwidacys z Kupna, nad t kg maflg przechodzié
nie bedzie, yto tez Xze |Jméé ze ftrony {wey dotrzymuic.

Powtore: nie mozna znhowu jP. Przezdzieckiemu bra¢ ‘argumenty z W§-
fazow prawa, poniewaz: oprocz wytknigtey W nim likwidacyi, po+
trzebuigcey ré6znych dls fichbie zwykle Dokumentow { a tym bar-
dziey wyfzczegulnionych ) prawo tokowe, wraz y tegoz dnia od
zefzlego Podkanclerzego softalo rewerfowane, pifiemn wzaiempym
y obowigzkiem likwidowania fig’ przecigtes - :

Rewerfaza$ wizelkie, wiltocie zawfze zno{zg wyrazy wizelkieyzgola zspl
fow co do punktow rewerfowsnych. Jak tylko bowiem wi.domo§¢
zachodzi: 2¢ rewers jaki, albo jeft? slbo byl? wige 2t3d wypada: Ze glos
w zapilie glownym jeft infzego brzmienis, 3 glos W rewerfie iftos
toa okoliczno$é “zswicra y explikuie, powody wizelkie y okolicz«
nodci ukryte tlumaczy, zatym to zawlze byé mufi: Ze 2apis pier
wizy, a rewers na ony, (3 zawlee od {iebie- roZne, 'y gloly onych
mufzg tez byé migdzy fobg przeciwoemi.

‘Nacéiby bowiem roftropnic myélac, potrzebne byly rewerfa? kiedy

by one toZ famo zawieraly, co 2epify pierwfze? y zeby tylko by-

1y jak echa zapifow glownych, upadiby tak fundament y rzecz wizels

Kich ogulnie y zgola jikie tylko 3¢ y byé moga? rewerfow.

Ztad wiec pochodzi pewnic, ¥ 2 w (zelkich - doSwiadczch: ze gdzie 13
tylko rewerfa, tam zopify pierwlze w punktach temil rewerfami
obietych, 13 Konieczaie réiue, Ze zapily pierwize f3 tylko na o-
ptyke ydla tych, ktérzy o wogtrzoey uthowie dwuch ftron nie
wiedzg, slbo teZ wicdzicé f3 nie powinni, Ze takie zapify oglsfza-
ig ad publicam wyrazy fallzywe 'y taiemnice rewerfow do onych
przquczonycb, ukrywasice, 2e W Koniec: takieZ zapily, uczg tylko
fomo- jedney, wedle tytulu zgpil‘om wizelkim dancgo Aryngi, lecz

: 3 nie




nie w,iftocie pewnego nie maia, bo przez . famegos bioy
pis przez wole jego y pifmo wlfne zniefione 'y uchilone,

Jesliz wiec teraz mogy by jakiekolwiek wyrazy zapifow rewerfowanych,
dowodzi¢ kKomu .y konwinkowad? zoftawuie fig to do. konkluzyi
kazdemu fadzi¢ o rzeczy mogacemu. i

Swiadek kazdy,:jezeli $wiade@wem drugim . lub mieyfcem v czalem
przckonany zoftaie, utraca wedtug Art: 78, Roz: 4. Wizelakg $wia-
detwa {wojego wiarg. : A jakZe? Dekument, przeSwiadczony y
przekonany przez réwnys, y rowney wagi, v w teyie dacie Do-
kumegt,mic-é enote rzetelnego $wiadczenia dla fiebie ydla fwych fléw
moze ¢ :

Gdy wiec nietylko; e Wyrazy w prawie, nie oglafzaia pieniedzy zu-
pelaie byé oplaconych, lecz gdyby jelzcze y Daywyrazniey o cal-
kowitey . oplacie $wiadczyly, zachodai dopiero na Sadzie wia-
domo$é o Przylaczonym do kontrakry kupna tewerfie od Przeze

dzieckiego, nie no%na przeto  StaroScicowi brag Zadney z flow y
Wwyrazow, przedsZnego, Prawa dla fichie obrony y 2 famey prawa

; Aryngi Zadnego {zukaé y fpodziewsd fie pofitku, .
Tu za$ rewers w A-[Tekun;cyj, z.myka kweftys te w tych flowach ,,
: » Aze proced:ru prownego &ec, Tudziez Dokumentow pre-
»: tenlyinych &c, ad manus nie mam, zaczym takowe Dokye

» kumenta w Ra terizn: 1760, Aug: dnia s, &c, odda¢ msm
» §.powinien bede ,,

Juz przeto yta jeft pewnodé, ze likwidacya czyniona
byla bez Dokumentow, bez ich realizacyi, widzenis, Y . wmieyfcach
bardzo odlegtych, albowiem irawo pilane Y Przyznawane bylo
w Warl.awie, a Dokumenta zvaydowaly fie pod 0w czis w Zafta.
win .w Min(kim, v ;

Kté2 wiee maigcy poznanie 7aprzecay: ze likwidacya Zadns

< Diona. . nie mogla, jako maiyca by¢ z -Dokumentow? 1g z:$ kontrakt
byl bez Dokumentow;2 Xze msc Zadoynr inpym ( nad, cudowne )
fpofobem ich widzie¢, 2 jch. fig pred$wiadczyé, y w onych czytaé
jako w niedziel wiecey, | z2m jelzcze, przyftawié fie_mianych, nie'
moégl wiec juz to pewnymsjct co do ftrony jedney,

Zelely Podkanclerzy. tes, opewnym oplaceniu 506,976, zlf dlugow z3-
pewnié. nie mégt, albowiem  fam napifal’ e Dokumentow Zadoych

ani procedcru u fiebie ad WManus  niemial, ato znaczy firone kon-
traktowe druga. - JakZes. Przezdziccki. o fummie, realney  X¢ia lub
+ kogo nauczyé mégl umiet ?

UZyczona wigc jefzcze dylacya  czyli odklad

: polozenie . wrécenie ~ y extradycys. wlzelkich Dokumentow, ‘a z
nich na nauke: eayli famma od pr tenlyow excypowanych refze
tuigea jeft oplacong @ y kompletowang 2 tego tiz v Dekret ,w Ru

1779 2apretendowal, v rzecz do fwych karbow czyli do drogi (pra-
wiedliwoSci ‘nawrdcil, , o ;

Jakiw Sadzie wizelkim, praed: wyplynieniem dylacyi, pryncypalny De-
kret naltgpié ‘nie moze,  tak . w ugodzie kaZzdey,, przed wypelnie-
niem jaKieyZekolwiek kondycyi, nie moze Dazwany ziden byé (kof-
cezonyimn . kontrakt, . ; Y !

-Tu dziefi 6, Aug:. 1760. Roku byl jefzcze terminem zacza¢ fie maigcey

¢/t uproby, okolo likwidacyi, kongrake przedazy . koficey¢ v konkludo-
waé' maigcey, aw tedy. .y nauka . y pewno§¢ okolo" wyliczonych
prawami . zaftawnemi y. kwitami z Oblig_qw Rienledzy naftepewaé
mialy, zaczynaic fie. od pqloienia,,.nayprzéd, ¥ potoZenia  wedle
Allekoracyi Dokumentows, b R

3cego. za.

przy kontrakcie

przeto byé dopet

y przvf‘zly‘ termin, na

P D5hic.




Dopibroz! jek ta Affekuracys 2¢ {trony zelzlego JW. Podkanclerzego

dopetnion zoftala? y jak fie kwit

y przez Jt. StaroScica Min: poe

kiadaigce fig rozumicé maig? ktoremi |- Prrezdziecki zle uznanie

Dekretem likwidacyi Trybwi pod

choé nad powinnosé telatysfakeya,

Rm 1779, {adzgcemu fie zadale,
checi ouego czyDpigc, ¥ fprawie=

dliwo$¢ Dekretu :dowodzge, JO. Xze Jméé Wanclerz, doduie tu od®

.pow:edz'.

Co fic tycze kwitu 1760, Aug: duia 6. y Xbra 24

Wyprobowanym to juz jelt 2 powyzfzey defcendency’y 2e rewers P,
podkanclerzego pod Rm 1760 Junii 17. Atlekuracyiny Ppry prawie
wzigtym wydany, wial dwie kendycye y obowiazki, to j-ft: jeden
obowigzek przyftawienia praw zaftawaych, Kwitow ~z Obligow ¥
procederow, jako juz pokalfowanych, drugi zas wsytlumaczeni fig

przez te Dokumenta. ze {umma do

opl.cenia zl §06,916:Z gatnkow

prawem nie excypowanych fktadaigca fig ¥ nalezacs, jelt aktualnie

wykompletowana.

Pierwizy z tych obowigzek, P Podkenclerzy wedle twizde@wa kwi-
tow, pa dniu 6 Ang: dopelnil, y ma tez kwit $wiadczacy prayftawics

nie tych Dokumcntow, tak od JPs
. tez yod Xcia Jméci Kanclerzs.

jankicwicza Pl nipotenta, j<ko=

Lecz kwit JP. Jankiewicza, ani to doczego °0 kwitaiacy inteffowaé f¢

niechcial, y do czego nienalezat ( chocleZ wyfludowany ) nie wzmies

nia, ani naymnieyizg )o'3 dowiedz

icnego lummy 500,916 21 wy-

probowania nielnwolwuie, ni nawet welrzedzinie,, avi wpilzacych

fie do onego Pieczeterzach, cokolwiek o tym wyraZa. :
Slowa bowicm tego kwitu konk uduigce tskowe s {atisfaciendo ktéres
5, u zapiflowi, po‘niewa% rzeczooy toties J W. JP. Reflrendarz

»

y ¥ P ,
5 ich jako Plenipotentowi

W. X. Litc: Dokumenta wlzyftkie = zaftawaoe, preteniyine
procedorowe do Dobr. Zaflawia reguluigee fig, do rgk mo+
JW. |P. Woicwedy Ooloc: przez

,» Plenipotentow fwoich, za liftem wipomniogego tylekre
5 JW. JP. Woiewody Polocs do |Ws JX. Jaba Lopscintk ego
. Sekretarza W. X, Litt: pifanym zupelnie oddal, zaciym z

»
4y tow, tegoZ Jméci kwituig,
5 wick papicry y Dekument
o WyZwWyrszoncy od tegoZ
s, Mam, tedy ong &c. Nan

oddania takowych zaftawnych prc'tenfyi'nych &c. Dokumen-

fulwy Zadney & o jakowekale
s pie zichowuig, 3Z¢ Affekuracyi
Jméci  wydaney gd msnus nie
»{tepuigcey Kadencyl Nowrgr:

» [ub pullitate oney komportowal &o. powini D bede ,, &2
Tego za§ wyrazu: ¢ 38 oneini zupednie 2 [ummy umotwioney wyl=
fwidewal fig, dotgczonego W tym kwicie niema, 301 niwet wids
domo$é otym obowigzku przez JP: jankiewieza izby enemu
Buzyls, wyrazona oiejett. Czytals

To% v kwit ‘ratyfikacyiny famego  Xci

a jméci Kanclerzs, pod diiet 24.

Xbra przypifany zawiera, ¥ Aff-kuracya jefzcze in {patio niedziel

6. wynslesé dekl:ruie, Co znown
Tskie kwity, fa toz fsmo, jokby odcb
gdyby Judicialiter Dokumenta do

caytac. ;
vat JP. podkanclerey ¥ od Sgdu,
komportacy! nskazane przed S3-

dem polozyl, v z'ich ~poloZenia kwit ‘od Sgéu . wizelakicgo pozy-

fkal, lecz czyli¢ idzie to zatym:

%6 kto Dokumenta przed Sadem

zlozyt, y nato ma kwit' otraymany, juz tym: { my® 'y {prawe (w3

za temi Dokumentami dochodzo
y nieopatrznie konkluduige, kazd

ng zv(kat, 2k bowiem porywczo
yby zgola Litygsnt {prawg fwg in

Accellorio wygraly W kazdg bowiem fprawie Aktoritws, jeft zae

wize




wize fopieri prawny: komportacyi, a'za'kazdy znown Kompottadyy

dopetniong, aftepaie naturalnie’ 'y kwit od Sgdu 2 zloZonych ‘Do-

kumentow, 1ccz PpozloZeniu naftepuje jefzcze ciggogey fic obo-
wigzek' dowodq, | ‘ : :

y toz famo co Sady ‘wizelakic ciggle; one fie z#czynaig zawize od
zfoé_enia.’_Dok'Umentow, y kto zlozyt Dokuments, juz obowigzek zlue
. zenia uidcil, ale fig ugoda. y Sad wizclki Koficzg: na approbacie,
lub dowiedzenin, albo przekonanig Sgdu, '

Ten kto komportacya przed Sadem wzelkim dopelnil, jefzczeZ on fpra-

Wy gléwoey ‘nie wygral, ‘tea znowu kto Dokumenty wigore kan.
traktu, y do'kon‘traktu*z?oév‘l, 1elzcze? rdwnie ma pytac: 8pprobaty
fwey ftrony, y przekonania Twey ftrony, bez czego 'kontrakte, do-
petnic¢ Tie nie moze-2aden, ‘

Trzeba tu jelzcze Powtdrzy ¢ konkluzyg: e Rewerfy aflekuracyine-
B0 obowigzek byt jeden; przyftawi¢ Dokumenta, napraykéod: pre-
tenfyine procederowe, za Ktdremi jus ‘nie'mogla fie na daley

: €2yni¢ pretenfya od Dziedzica , ani ta kweftya czyli potrze-
bnie ¢ lub nie potrzebnie 2 byt juz w kontrakeie bonifikowana,
Drugi za$ obowigzek byt: fumme opfaci¢ winng ‘zich §06.916. do-
: wiesé byé wykompletowany przez opfacone Prawa zaftawnpe y
kwity wziete z Qb] gawe < 5 ;

Pierwlzy obowigzek JW. Podkanclerzy wypehit, poniews% ! Doku.
Anenta powrocit v o to nie mamy. kweftyi, drugiego zg4 jefzcze
nie niScit az dotad , poniewaz Swiade@twa o zupelfnym {wym
wylikwidowaniu fie 2 fummy, ‘ani od JP. Jankiewicza, ani od fa-
mego JO. Xecia Jemei Kanclerza wydanego nie ma, A przecieZ
Sukcelforowie onego zawodnie dzifiay chea wnofi¢, Ze poniewaz
obowigzek jeden jelt wypetniony, 4 zatym ju obowigzek zoftat
fpetniony y drugi, to jelt fkoficzoney y dowiedzioney catey li-
kwidacyi, Naco kwitt nie ma, znowu wiec y tu powtarzam,
ze uczyniona Dokumentow komportacya, y 2 niey kwit wziety,
nigdy rzeczy oczewiftey nie konkluduiq, a Dokumentu kazde-
go dopetniona kondycya jedna, calego Zapifu, y dalfzych w onyimn
wyrazZonych punktoy Y czedci, nie znofi,

Niechay tu bedzie wezwany Art:’6, Roz: g. ktory w jednym punkcie

- gdy jeft fkaffowany Zapis, w dalfzych onego punktach nie znofj v
nie ruynuje,
‘Niech znowu teZ konkluduje Art: 25, Roz 4. ktory ngode wizelky

2z formg wizelkich Sgdow y wizelkich Juryzdykeyow rOwna, g
niech to zatym dobrze Y powinn e Sgd perfwaduje: ‘Ze kto kyyit
z punktu jednego zapifowego y zyfkal zaé czy to regularnie 2
czyli nie regularnie? ten fie od dalfzych jednegoZ zapifu pun-
ktow jefzcze nie uwolnit, czyli w jednym flowie rzecz te zamy-
kaige, kto wzio} kwit z Dokumentow, nie ma jefzcze kwitu da
pretio, y kto wazigt kwit 2 ich poloZenia, jelzeze to'nic nie mo-
Ze,Ze juz y- catey rzeczy uczynit dowiedzenie, bo tego jefzcze pytaé
potrzeba fie jemu: czyli ftrona z dowodow jego fie konwinku=
Knje ¢ albo tez Sad przezieraigcy z ich przekonywa fig?

A tu'za$ jefzcze uwazad fzezegulniey: Ze w Prawie Xcia Jmei w
- Warfzawie dattnym, Dokumentow Czytanie nie wyraZa fie, w
Rewerfie affekuracyi Podkanclerzego, czyta: fie. tychze Doku-
kumentow nie mienie ad manus, w kwicie tez JP. Jankiewicza
“ wylzukanie jefzczcze przyfzte affekuracyi wyraza fie;'a w kora
roboracyi famego JO.:Xcia Jmei 'Kanclerza . na dnig’ 24. Xbra

- Zapes=




: Jbakai to wiec likwidacya? wizyftko bez Dokumento

“A zatym: KtoryZz przy

A do tego: wyznal naw

" Ghoctat to'plerwlymjeltelicze Oby

( zapewne, Ze W Warfzawie, y czafa fadzgcey fie Affefforyi )

snowu ‘wynaydowarnie jefzcze przylzle w przeciggu Niedziel

6ciu teyZe affekuracyi, Zoftaia wyrazonemi.

we wizyftko z

{kladaniem terminow na czas przyfzlyt y wizyftko z dylacyg

{kladang wzgledem dowodow. a tempore preefenti¢ ad tempus
futurum, accidentale & ad eventum ¢

AV obrdécie catym tudzko$ci, ten kto dowody na czas odtozyt , to

“ielzeze Tprawy nie dowiodt, bolna cozby one potrzebne dowo-

dy byly, jesliby w ich odl-Zeniu juz fie ¥ fprawa’dowudzila fa-

ma? przeciez to termin rzeczy, od kutku famego rzeczy dy-
_ ftyngwowac trzeba! : ,

Tu jeden jeft JP. Proezdsiecki, co kupil Maietnodé w cenie , N2
przyfiete dowody oneys €O oddat Papiery temu, Ktory affeku-

racyi jelze nie czytal, y w tenczas ad manus nie mial, 2 dowie=

dzenia rzeczy przecieZ ( cho¢ pono mimo ullne naleganie )
zabwadezy¢ w fwym kwicie nie chcial, coznowa korroboracya

wzigt od Dzieczica w ‘tym franiey ktéry affekuracya jelzcze W
Niedziel “6. mial mieé wynaleziong 'V wyfzukang , 2 jednego te-
go mu jelzcZe niedoftaje: aby ' w paymniey{zym punkcie na lik wi-
dacy3 Jowiedziong, a {umme {kompletowang zyfkat $wiade-
&wo v kwit. TenZe tez jeden Przezdzieckis €o rozumial zna-
le4¢ jaka tak flabgdla fichie Juryzdykeya, ktéra fie temi powierz=
chowno&ciaini uwies¢ moze, v ktora kwit 2 Dokumentow , Za
xwit z likwidacyi ‘dla "onego przyimie. ,

Jesli za§é w jakim przypadku przytoczyd fie maig Prawa wyZ poto-
zone, © niewolnym podeyéciu ¥ decepcyi W Zapilach, tedy w
tym naybardziey, gdzié razem Y dowod z Dokumentow, y nie
bytnos¢ wtedy tychze Dokumentow, w jednym y W tymze kazs
dym zapifie amiefzezonemi byé wyezytuig fie ¢

padek’ wiecey intereffowad przezor Sgdowy

do celu jego ¥ powolania ftofowny, ‘powinien nad . niniey{zy

wzgledem Dokumentow, 2 famiychzey tychze Dokumentow razem

y {potem ‘wypIyLWaialc‘y?, : S :

et 'y tu potrzeba: 36 tu ofzukania jefzcze
{peinionego niema, lecz tylko {trona jego teraz fzuka. Albo=
wiem kazdy Dokument oftroznie v zjreferentya jelzeze do przy-
fztych fkutkow byt zawierany , 2 zatym tylko dowodzi dylacyd,
‘dylacya za§ cholby W naypézuieylzym czafie, nie czyni nigdy

czynié nie moze. z fiebie, dowiedzioney Yzeezy.

Wiec: kwity 2 czebci y' Dokumentow, kweftyi likwidacyiney tu nie
konkluduig, lecz likwidacya dopiero zlozona, jelzcze u Sadu ma
fie Konfyderowac, czyli ona obowigzek na ¥P. Przezdzieckiego
wloZony, przez niegoz ma dopelnionym ¢y okazanym W iftocied
to fig zas ma konkordowaé ponizey, ¥ Z zloZotiego jey exempla=
rza, y z Dokumenfow wedle Regeftrow odebranych od Przezs
dzieckiego przez JP. Jankiewicza. : |

s Dopieroz! zatym co do dalzych przyczyn, ¥ wzgledem onych
,, czynionychr zarzutow , a. wzgledem ich na czele famym,
, co fie tycze obowiazkow. ¥ regul, z procederu W Sadzie Ziems

55 Tkim Min: pryncypalnie miahego, ¥ PO nim 2 kolei: 5

Co do skiadn w tym punkeie Dekietu Tryb: 1779 K.

watelem JO. XZe Jmsé Kan-

wiedliwosé

clerz, ktory jeft przymufzanym juftyfikowac {pra
B2 Des




Dekretow, wtedy: gdy inni na nich grunt caley fprawy v bes

~ Spiecznodci {wey zaktadaig, y zaklada¢ winni; jednakze y to dla

(o]

zafpokojenia ‘fiyey firony dopelnia, a z czego dowiedzie: Ze m4-
wi¢ tak jak méwig JPP. Przezdzieccy, ze do likwidacyi obo-
wigzanemi nie fe, albo przynaymniey, od niey moga fie gladko

uwolni¢ zoftawuigec Dekret Tryb: na ftronie y beztkutecznym,

jeft ot popada¢ w wing fprzeciwienftwa, czyli za wine zelztego
Starofty Min: w wine oplaty kop, a za rzecz wlalnego przez
Sttca méw enia, w wine éciu Niedziel Wiezy y kop. Od cze-
80 go to exkuzowaé nie ma, Ze on . popiera tylko dawniey za-
czety y znaleziony Proceder; gdyZ w zley intencyi, y Oyca
chocby naylepfzy Syn, naSladowa¢ nie jeft powinien, a okoto
tego: nie:ma potrzeby wigkizey nad krdtks. f explikacyqs

3

zlozonym drugim jelzcze w R 1766. wzgledem Débr Dubrowy
JP. Podkanclerzego z Xbiem Jmcig kontrakeie znowu na Pro-
jekt, y bez Zadnych odebranych y danych pieniedzy. Gdyz
Lift 'pod Rokiem wipomnionym 1766. Junii D. 15, 0d JW. Pod-
kanclerzego do Lopacinikiego pifany, bytno$¢ dwdch, aflekura-
cyow, jedney od fiebie, a drugiey od Xcia wzmieniaigc projekt
pierwfzego fkoficzenia fprawy niZ termin fkutkn w optacie XX.
Dominikanom przeietey fummy, lub wyplacié¢ Xciu Jmci Kan-
clerzowi mianey ( co jeft {prezyna zwykle wizelkich prawie
obrétow ) wyraza y opiluje, gdy fie znowu udalo zelztemn JW.
Podkanclerzemu. y wzigé Prawo tym fpolobem wieczyfte na
Dubrowe, y wzigé ex archivo od drugiego juZ Plenipotenta
Xcia, to jeft JP. Kielpiza w Ru 1767 Mar: D. 20. wizelkie y
rozne Dokumenta wedle Regeftru y do Hrabftwa Zallawikiego
y do Dubrowy y do Dobr dallzych ftuzgce, v gdy za nieoplgs
ceniem przez onegoZ dlugow, ani JXX. Dominikanom, ani fa-
memu Xciu Jmci, ani drugim Pretenforom JXX., Bazylianoin
Polockim djugu fwojego na tychZe Dobrach pofzukuigeym, zo-
ftal Xze Jmé¢ Kanclerz pobudzonym , bliZey zaftanowi¢ fie
nad iftota interefla {wego, 3 w wizyftkich tranzaktach znzlagzt
tylko  {ktadane jezcze dla fiebie termina, nie znayduigc po nich
Zadnego uifzczenia y fkonkludowania, y tym powodem zapozwal
zelzlego juz JP. Przezdzieckiego Starofte Mifi; do Ziemftwa

Wdztwa Midi 'y do trwaigcey w onym z [P, Marcinkiewviczem

y dalfzemi fprawyx,l

W ten czas: zloZona na tymZe Sadzie zoftala od JP. Starofty Min;

pod datg 1760 Junij dnia 17 in ordine liquidationis tabella, je
fzcze przez zefztego ]P. Podkanclerzego utoZona y opifana,
ktdra nad drobng bardzo fumme, z Praw zaftawnych y kwitow
wypifang, refzte =z famych tylko erekcyow , reparatyor budynkow [ge
megoz JP. Praexdzieckivgo  DziedziGiwu stutqeychy y % miedoflarczaig-
cego 1akby od fumm 2aftamwnych Procentu, zgota z {famych tylko ex.
cypowanych y umorzonych w kontrakcie przedaZzy Xcia Jmei
pretenfyow, zawiera y kalkuluie. A ta tabella, jeft to dopiero
owym zupetiym y catkowitym w tey to' fprawie punktem,
ktéra kofztowal dzifiey(zemu Trblwi ma: caly y naylep{zy oko-
Yo wizyltkiego dozor, aby przez ony oddal ( chociaz w niniey-
fzym’ wieku ) v hold od fiebie powinny iftotney ftronom fpra-
wiedliwosci, y exekucyg in integro woli, czyli wyroku oczewis
stego fwoich Antecefforow, Trbl Gl pod Rokiem 1779 Augs
D. 2. dofy¢ dokladnie y doloZliwie w tym punkcie y w, nakaza-
\ Dy




nym ufprawiedliwieniu teyZe rzeczoney w

ftruigcychs

yZey tabelli, adminie

§.

- Rzeczona tabella, niafto tego: Z
. bra kupuigcem
Xcia Jmci przez zelzlego
wang od JP. Stty Min:
Febr: D. 17. za pryncy
ganych ( tak jak y
Prawa y kwitow z
mentacyach , lecz jednak:
Stta nie odebral jey a
dawfzy na pretenfye
dane Zadney rezolucyi ¢
konkludowania zakoficzy

Przezdzieckiego Dokumentow

w takowych flowach:
s» Deniq; Dokumentow oplacan
attinentiis extraditionem
rza Lity: przez JW. JP.
terminie y mieyicu
dimus ,, poty flowa.
10

5
Od takowego Dekretu,
czenia w nim i nie
swoie co do niedoft
tatem summy §06,916. z1t:
gow Zaflaw{kich na Ofobe
Znanie repetycyi diugu
dzieckiemn, nakoniec:
o Zaftaw zfoZzonego, do

Xze

| Trbt
‘Az

kow AKcefloryinych,
Kanclerzu fzukane réwn
dem fadzoney Do

roku Ziem: Mintkim 2zapr
Detrecie Ztem: Min'
Z takowego wiec obrotu Proced

kludowania to nayprzé
czewiftym pierwizey in
to drugie: Ze tak rzeczo
Prawie wieczy{tym,
Imci zoftala przez Sad Zie
munimentow wyrazy, extr
jefzcze zoftata na J
A %e: na takowym punkci
Wiec mowié przeciw t
mbwié: ze fie famym Pr

na li

awe

u tylko zwykt dawaé, zlozona in
J
prze
palng odpowie
teraz ©
odebranych Dokumento
lubo w tak pomy
pprobaty,
JO. Xcia Jmci y
o do powinne
{ fwéy wyrok na uz

ych enerow z
( exolutioni fumm W

dania rezolucyi,
arczonych tot

JP. Przezdziecki
JXX.

wzgledem nieuznania 1

a& JW. JP. Przezdziecki Stta
oraz in ordine ewikey
3 od fiebie zal
kumentow ad rem

d: ze likwidacya nawe
ftancyi zoftata

y kwita
m:
adycya kwitow exolutor
P. Przezdzieckim dec
e Dekretu , JP. Stta

emus:

o takie Dokumenta przedaigcy Do-
contra dla JO.
Podkanclerzego, byia produko-=
Min:; w Rua 1777«
dz y objekt, prey zacig»
4 Starodcica fie czyoi ) z aryngi
w wzietych arsu=
4lnym’ Sadzie JPs
bowiem Sad Ziemfki Minfki nie

aa dowody przezeh fkta-
go jefzcze likwidacyi za-
naney PprzeZ 1) o,
Jmci extradycyi,

P.
d Sadem Ziem:

dla JO. Xcia

Hrabftwa Zaftaw: cum
dla JO. Xcia Jmai Sapiehy Kancle=
Przezdzieckiego Stte Debikiege na
yznaczonym ) deci~

clerz wzgledem przemil-
na Zalobe i kontrower{ye
alnie Dokumentow 'ad quanti=
i wzgledem nie przeniefienia diu=
ego , a przeto: O U=
tockich JP. Przez-
efcy(lyi kontraktu

Jmé Kan

Bazylianow Po

u apellowat. : ,
Mifi: od niektdrAch tylko 'wyro~
i na JO. Xcin Imci
ozywizy apellacya, wzgles
tabelli extradycyi na wy=
zoftal.  Widzied punkta apellacyi prey
» wypada do kon«
t na Dekrecie 0+
nie ukoficzona, a potym
{zcze za nielkonczong na
jakotez Xcia
imo onych to
um onerum

ern na Sgdzie Min

kwidacya je
ch: tak ]ankiewiCZa,
Min: uznang, gdy m

ydowaua.

Min; zaprzeftal.
tozy¢ powinien, ¥
zeczonemi uwol-

Zze Dokumenta 2
m y kwitami wyz r

ni¢ mozna jako w punkcie nie apellowanym 12. Staro§cic doa
piero wedle Konft: 1764 Ru Coron: y Kon: 1766. Ru nie moze,

y nadto jefzcze, zafluguie
na peny Ewokacyine,

A tu Sad jefzcze ma zebral w
_od fwego poczgtku zoftata d
{woich, Prawo wieczy
nim affekuracyi czyli

fte zlozylo jey te
Rewerfie , Rewers
C

za to méwienie wedle tychze Praw
uwage: ze likwidacya zaw{ze
ko w terminach y dylacyach
rmin na wzictey przy

ten zaloZzyl termin do

D. §»

jedno
otad ty




D. §. Angnfts, kwitacya =z D_dk-umaﬁmtow‘jankiewicza w Wilnie
zatozyta termin oddania alfekuracyi = do Niedziel 20  kwit
famego Xcia Sapiehy w Warlzawie, ( NB:i zawlze nie in
fundo zyfkiwane ) odroczyt ong ‘do Niedziel 6, Sgd za$ Ziem-
ki Wtewa Min: zafulpendowat ong do przyfzley jelzcze wy-
pelnienia nakazaney' przez fie Dokumentow y kwitow extra-
dycyi. Wi ong tym Jamym wznad za niefkoriczong y @ fam ted rdwnie
wie. fkonczyf,

- Czemu ? albowrern: jak likwidacya koficzy¢ fie moZe tylko na famych

: ztozonych Dokumentach, y z nich zniefioney y uznaney pewnos
sei s tak: gdy Dokumentow zloZenie jefzcze ad faturum odloZo-
ne, ‘kutek fie przeto Rewersu naturalnie jefzcze nie fkoficzyt,
arzecz zoltala jelzcze zawielzong do przyfztego zadecydowania
ft{:ychée Dokumentow przez famego Xcia, y do definicyi przy-
ziey, :

"To tak jelt pewne y jafne, Ze tlumaczenia dalfzego nie potrzebuie,
y wtedy tylko po nzkazaney extradycyi moZnaby powiedzieé:
ze juz [koficzony zoftal Akt likwidacyi, je$liby mozna byto rzec
$miato , Ze AkcefToriumy albo dylacya, koficzy JakgZkolwiek

- v, pryncypalng fprawe,

Lecz: nakaz kazdy zlozenia Dokumentow, tylko w iftocie Sad y

; ftrony przyfpolabia do dowodow, 2 po zloZenin zag naftempus-
ie z tychze Dokumentow o rzeczy decyzya.

- Znowu: wypada z tegoZ Dekretu Ziom: Wdztwa Min: uwaga: Ze
gdy aa |P. Przezdzieckim uznana jeft dla Xcia Imci extradycya,

wiec zoftala naturalnie potrzebowans temuz in futuro z extra-
dycyi teyZe kwitacya, taza$ kwi‘acya y jey potrzeba, naftapi-
ty juz na kwity pierwlze tak lankiewicza jako y famego Xcia,
wiee kwity one zoftaly juz {kallowane, bo za niedoftateczne do
fatysfakeyiXcia y dowodow realnose uznane, |

Gdyby albowiem, pierwize kwity uznane byly za doftateczne, wiec
by wierzono, Ze Dokumenta y kwity exolutorum onerumn juz
3 n Xcia, wigcby innych. extradowaé nie Zalecono, y do dru-
giego ( a to naftepnego ) kwitu, fkutku kontraktu niezawiefza-
noby, ‘bo tak dopiero argument JP: Sttea z kyitow pierw{zych

_ brany, mie¢ chce y dowodzi, :

Liecz y Sad Ziem: naypomyéiniey dla Przezdzieckiego f3dzge, prze-
ciez te flufznoé¢ dla Xcia Imci ofgdzil, izby Mu kwity exoluto-
rum, jako jelzcze nie oddane powcocene byly, a Xze potym
aby miat moc zakwitowad §0 Y wyznat: ze Rewers Roku 1760
co. do zliczenia fie o fumme 56,915 z: zoftal juz zakoficzonym,
Pékiby zaé $wiadeGtwa o tym IP. Przezdziecki przez kwit nie
zyfkal, poty jafzcze kontrakt Oyea iego uznany za fkoficzony
by¢ nie mégl. Bo to obie od kwity przylztego réwnie przy-
wigzanym bylo, ;

A gdy wice tak ( jako wy?2 wyrazono ) Sad Ziemfki Min: ofydzit, y
argumenta przeto IP. Przezdzieckiego z kwitow Dokumento-
wych brane pokaflowat, y Wwiare mo o oddanych w Ra 1760.
Aug: 5. realizuigeych Dokumentach odiot , a IP. Stta Mintki w
tym punkcie, jako o tym méwiono, nie apellowal, na tym
przeftal, y zgodzit fie.  Wiec: mowigc teraz nie wolnjena Trble,
popetnia fie nawet od Przezdzieckiego wyltepek ewokacyi, y
zafluguie fie przeto za to mowienie na kare. Bo prawo po-
Wwyzey zacytowane, w punktach nie apellowanych ni w Tryble,
ni. w Zadnym Sadzie formowac fprawy y glofu nie dozwala ni-
komn, rzecz przeto likwidacyi, na Sgdzie Minfkim, do zloZenig

przys




. Wizakze: kiedy przc dfigwzigli

Czemu to tak jeft

: Czemu powtdre? albowiem gdyby wolno bylo 'w

»

przyfzlego przez extradycys kwitow y Dokumentow Zawies
fzong y na tym nieodzownie {konkludowang wedle rzeczonych
przelozeh zoftala. : ; : :

|PP, Przezdziecey ezynié likwidecyg
w  wywigzywac fig powinng, na Sadzie

z extradycyl Dokumento
9. naka-

Trybtu, y kiedy to onym Dekrer oczewifty Tryb: Ru 177
zal, wigc: nagpryéd to ma by¢ pewnymn, Ze nad inftrament zlozo-
ney pod datg Ru 1760 tabelli, mic wigcey {klaga¢, ani dodawal
na pomoc f{wolz niemoga, a potym: 2z oney t.bellt, to tyvlko ma
byé przyieto, co z prawem wieczyftym Xcia Jméci, na wiecznobé
wydaoym, jelt zgodnoy yco z excypowanych onymZe prawen,

w (obie taZ to tabella nie zawiera punktow. R
2 albowiem prawe Statutu w At 9o Roz: 4. po
appeliacyi aslozoney w fprawie kazdey, v 2adney zgo'a {tonie nic

nowego nha pomoc br:¢ y dodawaé nie pozwala wllowach:
1 A tam przed Sgdem Nafzym -abo gldownym, wigcey kupomocy o~
4 bie mnic bra¢'y przykladad niens, tylko to, ‘co byto przed

5 Sadem pierwizym, od korcgo appellowsl

' fzyftkim ftronom no-
we Dokumenta do Sadu Tryb: ptzynofic, tedyby y dylaciow do
odpowiedzi na nie trzeba bylo zéwnie dozwalaé, 3 w Tryble po.
sppellacyach wizelkie zgola dylstye 'y dobrodzieyftwa prawne
z Kooft: 1764 Ru dls firon fa nie wolne, 2 va dewfzyftko: to ke
czy kweltys, Ze na to, jelt wyrazne y dylpucic zadncy oi¢ ulegle
prawo. przyftgpuie fig zatym dopiero: do Jamych frezegulnofeiow De
&retw Tryb: 1779: R

. Mial nayprzod: Sad Tryblu ¥ ten za ftrony Xcia Jméei argument: e

- Zioyt tez powtére: zelzly JP. Starofta Minfki

Dekret oczewifty Ziem: Woiewébdatwa Mif; w-punkcic przez |P.
Przezdzieckiego Starofte Mififkiego nie appellowanym, 22 nie przy*
jectem $wiadeftwa 2 k witow: tak JP. Jankiewicza, jako tez ftwicr
dzsigcego od famego Xcia JmSci Rauclerza jwydanych, extradycyg
jelzcze Dokumentow do preyfzley: naftgpié malgeey likwidacyi
y jey konkluzyi po tylu nie dopelnionych przewitkich y dla niey
tkladanych terminach determinowal ‘ e
tez famyg tabelle, juko
ent, y przez Oyca {woiego razem z Suk-
igore regul w2glgs
dodaé na Tryble

jedyny fwéy miany munim
ceflyg, ¥ Aktorftwem Dobr mu zaftawiony, 2 V
dem appcllacyow wyz opifanych odmieni¢ fie y
wedle praw nie mogacy.

Lecz: ze w takowey tsbelliy Tryb: likwidacyi 2
conych Obligow XigZecich, y kwitow na nie nie zn:lazl, sle nato
mieyfce: fame pretenfie z erekciow, reperaciow, Zipomog Chtop-
fkich, y nie doftarczaigcego jakby od priw zaftawnych proceotu,
zgota: z punktow \prawem| wicczyltym Xcia Jméci Kanclerza X«

- eypowanych y do podawaonla nie woloych, zlozope wyczytal, dla
tego: nowg lik widacyg -~ wedle kontraktu, tak: 2zby ona z:[omych
praw zaflawnychs Y optaconych Obligow afprawiedliwiong byta, "wyro-
kiem fwoim zsdeterminowal, _

O flofznodci tskowego  Dekretu { chot to jeft mad potrzebg, y nad po-
winnogci Liganta méwi¢ ) kidz fig przytomuie prze$wiadcz ¢ nie
bedzie, gdy on to tylko 'y jedno nakazat, co fprawiedliwos¢ do
zoftswienia kazdego przy fwoim, Sadowi podaje; y €0 wzaiemna y
ugodzona migdzy obicma [tronami umowa determinowala, 3 prawem

= wieceyltym na Zsllaw .wydanym opifano bylos © ./ &

Co wick(za? w takim Dekrecie fa(r:nc nadto dobrodzieyftwo dia zefz:

: 2 t

praw z»ftawnych, wre
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§P. Starofty Mif: vy cale die ‘ma!e‘jako w ftopniu: fprawy po ape
pellacyi, przez tenZe Trybunal vkazane bylo, gdyz d:«¢ ftzonie wol.

no$é jelzczn aby ufpofobié fie mogla na dowody y odpowiedzi, |

jeflt to nie malym y prawie nadzwyczaynym z folgowapia punktem,

a zamiaft tego, zatyw fwoim uzoaniem: ze JP.. Praeadaiecki po-

dancy y dowodzoney na Sadzie Ziem(kim Midfkim Woiewédztwa

Minfkiego tobelli przez dowody nie ufprawiedliwil, juZ moglyby

Trybunal w tedy' colg fprawe jego inprincipali na upadek po-

. dad,

Dat jednak dla |P. Przezdzieckicgo Starofty - Minlkiego y czas, y dyla-
cya dofy¢ dlaniego przeciagla, wiec fie. Syn jego nie ikarzyé, ale raa
czey z lafki Trybunalu chelpié d.jg moglby, za to: Ze Oyciec jegd
lubo dowodow w Ru 1779, po Sadzic pierwfzey inftancyi przcd
Tryblem nie zloiyl, jedsk: jefzcze fumma oa onym dla jO, Xcia
Jmsel nie przyfadzony zoft:la

Kiedy jednak, nie wdzieczny gza dobrodzieyftwo Tryblowi, Syn JP.

- Starofty Mifikiego, y w Ru 1785. na Sad y d:cyzyg Tryblu 1779,
Roku mowil, a w koficu jedoak, poprze$wiadczenin fie lepfzym,
2a ledwo tylko przez kondemnate z Opiskuoami {woiemi z kgkine
dowang falwowal fie, y teraz toZ fsmo o nie podlegloéci do wylis
czenia fie. y ulkutecznienia tego ohowigzkn fwego méwi, przetos
na to o fulznoci Dekretu Trybgo pracéwiadezenie przytgczais fie
tu doprzekonania, racie y przyceyny tegoz Dekretuy dla czego li-
kwidacyig¢ albo tez blizey y ftofowniey, realizacyg zloZoney
wezgledem likwidacyi na Sgdzie Ziem: Wwa Mif; ¥ appellacyi rée
whoiez zloZoney przed fobg tobelli uzpal?

§ §

Wizyftko to za§, co méwi przed Sadem [P, Staroécic teraz, méwit om
pod 0w czas, a Intanowicie . {tswal, naypraod. » wyrazaml prawa
przedaznego, ,, y Ze w nim akto wylikwidowsng by¢ wyraZzona forma,

vy powitdres &e w trwaniu takiego. prawa, likwidacyi powtarzaé
s Die byl powinien, y obowigrku w tym niezoal, Ze kwieta-
s €ya W Roku 7760 Aug:dn'a 6. od Jarkiewicza, Dokumens
s £3 0d Oyca jego byé odebrineml przeSwiadcza, @ przeto: g
» lkwidacys [iina ukonkludowals, na koniecs ze JO. Xigze
» Jm&C teraznieylzy  K.nclers, trkowg kwictacyg ofobnym
» kwitem f{wym zaspprobowal, y przeto; uchylenia Zgdsney
» Wizelkiey przez fie odpowicdai zqdal, (o cytal w fego fklas
danych calych prayczynach,

Jednuk: Sad dewlzy takowe przycayny.  imo: Ze Prawo przedazne
va Zaflaw wydane, wyraza fumme 506,916 2t famemi prawami
zaltawnemi y kwitami opt.conych Obligow byé (kompletowang.
2do: Ze rewers czyli Affekuracya przy Prawie od |P. Podkanclce
rzego wydane na przyftawienie onychto Dokumentow, nie znay-
dowsnie fig tychZe w caafie kootrsktu prz¢$wiadcza, = 3tio: Ze kwit
1P, Jankiewiczq Plenipotenta wefpol 2 konnotacyg przy nim {ames
ge JO. Xcia Jméci Kanclerza, tylko o oddaniu Dokumentow do-
wodzi, a za$ de sdimpleta Aflekuracyi y kontraktu fatisfactione, &
de quanto fummy, ani dowodzi, ani zadney zgola wzmianki pie
czyni,  gto: Ze {kladana przed Tryblem vy przed Sadem Ziem: Mif:
8 razem konnotowana czynioney likwidacyi tabella dzifieyfza pe-
wnoSci tskoZ o fummie oplaconey y wyplaconcy nie niefie. sto:
£9 ultimo; Ze JP. Przezdaiecki przez trakt cily Produktow 'y Rea
Plikowy, famym tylko prayzngmym  prawem, y kwitami 2 Dokumentow
wRigtemiy ( tak jako terax y FP. Staroisié cxyni ) bronit fie: 9 od o

Sa.
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likwidacyi ex auteadis wylamywad fie-~ Zad [zezeguiow tey3e [wor
daney, y Roflawioney of Qyca fobie tabelli, zadnym fpofobem przed

- Sgdem podawal y one -juflyfibowal niechcial.

Wizyftkic

wiec_te odpowicdzi ktéremi dopiero JP. Staroscic ‘Winki wye

fomaé fie z pod obowigzka liquidacyi, Dekretcm iuz Trybunallk-m
nznanego 23da, byly pod 6w czas kladzione, lecz jek na nie'zczescie
na (3d przezorny trafily, i pracz Trybl zoftaly pokdilowaune, 1 od

2
ozZneg

eoo uzywania ich oddalone. Co zal do ich w naydowcipniey[zynt

[pofobie uzywania: widzied nad to dawniey[ze, Produkta i Repliki.

Tenze Tr
(.cal

sbunat, wilzyftkie tez racyc wyz polozone, do nakazaaey
e infzg formy ) mafly tabellowey realizacyi czyli joltyfika yl

uzywizy, y nad to wiedzge: %e wizyftkic zgola migday Obywate=

lami

: ey,
... do

" ko do ‘uzycia wolne, y 2e jch zatym cel Swigty y to W
poftsnowienie odftepnie uzywad, jeft to zaciagaé na zlo,

(ktadaigce fig folenpitates prawnc, do wyéwiccenia tylko fa= -
iftotney !fprawiedliwuéci y do iey zabelpieczeniay" 2 nie 238

trudnicnia y -vkxycia . fluzy¢. maia zamiar: |y nato tyle
la§ciwe

czyli in

contraj y praw powage ¥ “tak {taranog ducha prawodawezcga

oftré

Z005¢. :

Dodst jefzcze zatym te od fiebie 'w oftatku pryncypalng y przekonywa-

igca

4 Y ztad: fummy piektére w wyz wzmienionych

Sad wizelki przyczyng, w flowach: )
regeftrach odda=

5, hych Dokumentow bedgce, § w kopii tabelli pomientone,

a przez’ JO. Xcia |méci Kanclerza, iz fummuami_Antece[Jorow

,, ‘. r 3407 R i % - v F -
oy 1620 -ch'za»mektdr.e pretenfie byty oplatonemi zakweflyonowane nie
o mogly byc oflatecziite ad prefens na_famych podabanych juramen-

5 tach bez innych doflateczniey|zych dowodow defimiowanemi, N+d
. to poniew:z. dlug JXX. Bazylianow na Dolzan:ch atty-
,, nencyi Hrabftwa Zsftaw: wedlog ponizfzey Kategiryi
lokotwany, waypierwizym migdzy J. O. 'Xcig Jmscig
Kanclerzem, a JW. jP. Przezdzieckim procedern ‘poczals
,, kiem jeft ztad: iZ JW. Ip. Przezdziecki wedlug wyrezow
prawa wzgledem op'fania ewikcyl bedacych sd fuppertan-

» ;
s dum hoc onus jO. Xcia Jmsci Kanclerza mienigc by¢ do
5, likwidacyl W prawie wyrazoney, ten diug nie Sciggaigcym

., lie pociggnol, wzaiemnie JO. Xze |mé¢ Kanclerz: i% ‘takos
wy dlug y zéltemu JW- Przezdzieckiernu taynym byé nie
,, mogl, z procederu z famymze JW. zefzlym Przezdzreckim
, Wiedzionego, % 2 tpiadeGwa w Regefirach oddawanych Dokue
mentow bedgregoy” twierdzac, anaywigeeys quantum 506 016. 2t in
reali z wyz Dofumentow per [pecificum ad prafens nie juftyfikewne
mych, wnolzac za nie zupelne, od takowego Bazylianfkic go
., dlugu, fiebie uwolnienia, 3 ] W. Przezdzieckiego do odpowie=

4 4zl za one obowigzania 2adal 4

5 Naoftatek: ponicwaz oguloa W prawie przedanym na Zallaw wy-

4, danym od w/zelkich omerow ewikcla, inaczey roexnawang byc
5 Niemoze, tylko: poft realem exprefee w prawie przedaznym 2 pretens
»» Jyi pronominatee quentitatis §06.916. xft, hquidationem, zaczyum:
fame tu jelzcze kiadng fig pryncypalne: i

“Shwa - Dekretu Trybunalskicgs.

Sad Trybunalu . Gléwnego W. X. Littgo nie maigc dopieto
» Przez fzczegulno$ci takowey wielodei fammy obiadnioney,
,, 1n ordine juftificationis oney, wedfug. wyrazow Prawa przeda-

» Znego, Aieby [Jumma = myplacong et 112,000, RH: ogulnd -,
D » 048




012,016, 21t Polk wynofifs & realitsr swinkowana oflatay necef-

v fariam liquidationem uznawamy., A zatym Dekret Ziem: Mif:
w tym punkcie bez dania rezolucyi Sgdowey 2apadly, pod-
niolllzy, poft fubfecuturam liguidationem, migdzy oI We Przezdziecs
» kiny 8 FO." Xciem o mitig Kanclerzem. rozprawg, hoc in’ punilo
v Jako in grady appellationts zoftaigeg, w Tryble Gi: W. X. Litt:

determinuieiny, péty flowa decyzyi

L]

TenZe oraz Dekret w Rategoryi XX. Bazylianow, fumme dla nich na

JW. Przezdzieckim przyladziwlzy ac eo refpectu Dekret pod
Rokiem 1729, Tryb: fub contumacia X3t Jméciow Sapiehow z Za-
flawnikiem zafzly, a przez |P. Przesdzieckiego na zaflone uZzy-
wany (kafowaw(zy repctitionem 04 Xciu Jméci - Kanclerzu nie ina-
czey sz poft liquidationem realem fummy 618,916, zll: iterum rze-
czong likwidacyy realfumuige, zachowal, Czytac! a do waloru jego,

przyftofowaé ogulnie wizyftkie de valore Dekretow oczewiftych
Trybunal; Prawa, v

'Podaizgca fie przeto dopiero w né‘ﬁqpio’n’ym y oftatecznym ju2 terss

znieylzym ftopniy [prawy, przez |P, Przezdzieckiego ~ Starofcica
likwidacyina tabella, choé ju odmicniong wede powyZlzego o fku-
tku ap pellacyi prawa( okrom famey tylko dodaney pa nig juftyfi-
kacyi: ) byé nie mogluby, gdy jcft nawet w iftocie przez |P, Staro-
Scica dopiero y nie odmieniong, ona wiec tylko do rozwigzania
teraz praychodzi: jeZeli kontrakt Ru 1760 juftyfikuie? ‘a w iftocie:
czy z praw zaftawnych y oplaconych Obligow tylko fig fkiada,
czyli tez: fame erekcie, reperacye ¥ nie doftarczeigcy jakby od
fommy zsftawopeh procent zawiera 2 jedno bedzie za ftrong JP,
Staroécica, drugie 2a$ y za intereflom JO. Xcia Jméci Kanclerza,

y zaprzyczynami w Dekrecie 1779, Ra wyrazonemi. Przyfigpié
wige teraz nieco kolo tego blizey, :

Na utrzymanie oney tabelli in integro, powicdzial teraz ]P; Starodcié:

ze i3 dowodzi Prawo przedsZnc JO. Xcia Ji$ci, y wyraz wonym: ze P,
Przczdziecki Podkanclerzy zupchoje zlommy 618,916, 2l wyli.

kwidowal fie. 8 Dokumenta pretentie jego f(kladaigce zoftaly tylko -

do powrocenia famego ad Archivim Xcia przez przylaczony do
kontraktu reweis sllekurowane, ze zaé: gdy z tychZe Dokumens
tow powrétu, JP. Podkanclerzy y od Jackiewicza "y od famego
Xcia kwitowanym zoltal, Wiec; juz rzecz zakoficzona, y na no-
Wo wo likwidowad fig juz niepowinien, Ze praws o przyznanych
Dokumentach tak filno mowig, Ze maloletniemu teraz explikaci

czyni¢ za Anteccllorow fwoich oie jelt tatwo, Ze Sad dla takich
folge czynié winien, Ze ptzydawanie nawet Opiekunow Sadowi
tym celem jeft prawem zlecone, y Ze Zadney inaey nie maigc on
tabelli, przyfiege tylko na puoktach wniey wyraZonych vezynié
jeft mocen, y dha jey mocy Sad jut kalkulowsé rzeczoney tabel-
li jako przyietey, czyli to ona jelt z wyrazami prawa przed:znego pod -
data Roku 1760, 2godna? czyl nie jeft 2 nic ma. A zatym krotko
caly obowigzek (3dzoney likwidacyi,czy znnwuona jeft przezniego
powinng, czyli nawet nie powinng tym fpofobem wyjultyfikowad jeft
mocen, Taki za$ tojelt zbidr caly, y caly fundament Produktu y Repliki

JP. Sttca, ktére on potym zalozeniu, po tym tylko na {zczegulne
czedci podzielit,

Odpowiedzatge te2 nato wfzjfibo rozem: Naypr23d fie pytam ]P. Starofei

ca czyll Dekretow oczewiltych a zwilafscza zaé Trybunalfkich na-
kazy naleZy fi¢ ukutecznia¢? albo teZ od dylkrecyi y woli firon

pra-
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_prawuigeych fie, to- tylko zawife, y cezyli moins rzeczy nietylko
przegrave, alc tez wedle Art: 25. Roz: 4. chociaZby tylko na pra-
wie upufzczone y omiefzkane na pemo¢ wzywaé ¢ y one wzna-
wiaé, czyli tez tylko nalezy fama ich exekucya? y onym uleganie,
bo w takiey kweftyi inna cale y rdZna zachodzileby od Xein Jwéci
odpowiedz.

Jedli exekucya Dekretom nie jeft powinna? tobym fi¢ odwolal do po-
wyzizych odecepciach w zapifach, kiedy te déyrzed fie mogg z pra-
we y rzeczy prze$wiadczef, kidre na czele Replikitey poloZylems to=
bym y tsk rzeczy. JO. Xcia Jméci juz dowiodt, gdy pokazalem w
dowodach powyzlzych: Ze likwidacya od Roku 1760. a% dotad by-
1a tylko zaczeta, a dotgd fame maigc tylko odklady y termins, je-
fzcze aZz dotad zakoficzong nie jeft, a zatym winicn bylby wizela-
l:lo: JP. Staro$cic uczyni¢ nowsg, ¥ zupelag dopiero fuwim likwidas
. - uacya. ‘ .
Lecz gdy, na Sadzie, ktéry prawa exekwuie, méwic: Ze exekucya rze=
~ czy Dekretem juZ ofgdroney, od firon obudwuch jet winna, nie je
nawer rzeczg do dowodzenia potrzebng, ¥ gdy mypierw‘ﬂ praw
wizyitkich fila ed wypclnienia Dekretow zawifla, pytaé fie ty'ko
teraz potrzéba otym: czyli uyi§é moZe to |P. Staro$cicowi. bez
kory? Ze takg w fprawe (w3 wprowadzil kweftya, y czy nisraczey
odpowiedz natym zafladzal mu przyfatoby: Ze teraz cale innych do=
wodow, do tey3e jedney tabelli uzywamy %2 mic 2 erehciow, reperaciow
oraz nie doflarczaigeych od fumm procentow niekindng, ani pretens
: duig, %e prawa przedatnego y kwitow od Fankiewicza y Xcia JJmict
el " ma pomoc. niebiorg, nakoniec £o3 %e moie wjzyfikic przez Dzioda opie
Jane prefenfie, nie  c2ego innego, tylko: 2 [amych praw zaflawnych y
optaconych Obligow y kart Sapiezysifkich, ( vigore excepcyt w pra
wie 1760. wyrazoney ) Jkladaiq figy a Zatym: [prawiedliwoss wyliczes
: wia fig, y obowigzek z Dekretu 1779 Ru juz wypelniam, _
JuZby zatym Xze jmé¢ Kanclerz wziersl tylko: czyatu? y czy ¢ pewnych
5 prawy Obligow zloZona jeft likwidacya? a zupelnieby przeltak: jeslia
by wyczytal, Ze w tym pretenfiow ex foado & ad fundum wyrae
Zonych niema. Gdyz te fg extra targn uczynionego ( jak
wyrazono ) o Dobra Hrabftwa Zaflaw: ktére wiecey pultora mili-

ona caley warto§ci w iftocie fwuiey wynofi.

Lecz kiedy tenZe JP. StaroScic w takim wytrazie bynaymniey nie

- odpowiada, i tylko rzeczy juz fkaffowane powtarza, i niejako e=
cho pierwizych dowodow Twoiego Oyca w Ru 1779 przytaczas '
nych, ezyni, {karzy go tylko, a barziey 2 podziwieniem nawet
famych onego' opiekunow, X2e Imé; bedac za$ przymufzonym :
i obiekcye zgadzaé z Dekretem, i ufprawiedliwiaé we wizyftkim
Dekret Trybunalfki, wizyftkie zarzuty z pofiufzenftwa onemu
wyboczone, przed {zczegulnemi onychZe punktami, tak rozwig

zuie.

Cy do Zarzutow contra Decretum.

gmo: Ze prawo 1760. wieczyfte tylko 2godzong, i fkontraktowans, a
nie za$ oplacong by¢ fumme dowodzi, o tym fie tu juZz nie po-
wtarza. 2dot Ze Rewers albo Affekuracya przy nim wydaha
Dokumentow ad manus pod ow czas, U JE. Przezdzieckiego nie
bytnoéé ‘dowodzi, a zatym : %e likwidacya zakoficzona jefzcze
wtedy niebyla, to takze dla wyZfzych dowodow tu fie opufza
cza. - 3tio: Ze kwity ]urkigvicza i Xcia, tylko o oddanyclil;; Do-

: 2 K




kumentach mowig, a quantitatemn: dowiedzioney likwidacyi cale

nieposwiadczaig, anio niey nawt wzmianki nieczynia, i bez czytae

nia Affekuracyi wydawane byly, poniewaz przylzte jefzczé wy-

fzukanie iey obiecuig. 4to: Ze powaga Zapisow przyznanych ,

tylko do ulkutecznionych i zakoficzonych,a hie zad odkfadowych

ad futrum Zapifow nalezy, i Prawo tez wieczyfte, aprzy nim Af-
sekuracya {3 takoz Przyznane. §to: Ze poloZona w R. 1779 likwis
cyina Tabella juz w exydtencyi fwoiey przez Trybunat naga-
niona w flowach:  Poniewnd tak: Regefiray Jakote: alodona 2o firony
of W. Przexdzicchicgo Starofty  Wlinshiego Kopia w Ziemfwie Minfkim
komnotowana liguidacyi Summ pretenfyinychy htdre do prawa predagnego
byc twierdzit aiptemi pewnosci &e. nie praynosi,  6to s Ze to wizyft-
ko, co teraz pracowicie fie od JP, Sttea mowi, bylo iuZiméwio-
“'nym iodrzuconym w Roky 1779. 1 okolo tego glosy: Produkto-
wy i Replikowy Tit: nawet dla pewnieyf{zego dowodu w Dek=
recie fwym zacytowal, Y Ze nawet ad amifsq nietylko do przegra-
hey pryncypalnie rzeczy, lec’ idoupufzczoney zwrot dlawlzyft-
“kich zgotaOby watelow niewolny. ymo: Ze podawany na punktach
Tabellowych  Jurament (jak'i teraz IP. Sttcic chociaz iefzeze do
tego za mlody, podaie ) wyraznie juz ieft Dekretem Trblkim u-
¢hylony, aZe pretensye ua fomych Furamentach bew tnnych doftateczniey-
Jzych dowodow, zgota by¢ przyietemi niemogy, na wizyftko to- zalzedl
juz, i rozdzielonym tylko' na punkta fwoie by¢ teraz powinien
Tryb:wyrok. gvo: Zé po dowcipnych i pracowitych JP. Stty Min:
argumentacyach, likwidacya wedle prawa wieczyftego, iznieexcy-
Powanych czyli zamorzonych w nim punktow, a w i{tocie z praw
zaftawnych i wykupionych Obligow, ‘jeft tak iafno decydowang,
i2 teraz zatrzed to nieieft pedobna i nawet ta kweftya, nie do
uznania iefzcze, ale do Exekiicy! fwey. dzig podaie fie.

Nakoniec : Co do litodei nad matoletnim nadtraconey. Dodd ieft po-
wiedziec, Ze taZ litos¢ w Sadzie dla Zadney ftrony nie jeft do-
Zwolona prawem, a fingulariter Kounft: 1726. Ru, Ze Sad choé
opiekunow ' dla fierot ma ot przydawaé, jednakzes | w tym
momencie, gdyby tychze mogta by¢ fprawa, bytby obowigzanym
‘Jak paySciSley fadzi¢, e w Sprawach z antecefforem fierot zga-
czetych, dobrodzieyftwo nawet fuspensy prawem Art: ¢, Rozd:

. 6. .ieft zabrgnione, dla tego, iz gotowodci i dowody do Procederu,
od tychze Antecefforow dla matoletnich z fpadkiem Przychodzs,
W oftatku: Ze JP. Starodcic tak mocnych dopiero pomagaigcych
fobie ma Opiekunow,. iz ieft watpliwo : jeéli po doySciu nawet
Twym do lat, mégtby by¢ do popierania procederu swego , nad
{tan niniey{zy filnieyfzym. = C, Ratym tycze fie zarzntow dalfzych,

» Jelzcze: polozyt w obiekeyi JP. Sttcic przez Replike, Ze Trybunat

.9 dla tego likwidacyg w Roku 1779 determinowal, Ze cheiaf mied
» tylko tikwidacys przez [zczegulosé opisana, jaka fie teraz od
» JP:i Sttcica podaie. 5 sl :

®. Takie podanie przez fzczegulnodei, jakie dopioro JP. Staroécic
czyni, byto i w Roku 1779, poniewaZ ta tabella, ktéra dzié fie
fktada, i ieft za fktadang i zauchylong wymjeniona w Dekrecie.

®. 2do. Nakazanie likwidowania fig przez fzczeguly, ieft dowodem :
gt Trybunat wtedy Przynaymniey z potoZoney' tey famey tabel-
li, juZz nie byt Kontent, a nic infzego nawet Sttcie Min: zDoku-
mentow nie bx‘akoWafc,poniewaé i komportacya w Sadzie Ziem:
., Min: byta, i Dokumenta do likwidacyi wchodzi¢ powinne, byty
ﬁj’ reku IP. Stty, gdy onych extradycya ad Archivum Xcia Jmci
“Zoftata w Ziem; uznang. ' ‘ o
e
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Nie wiem zad: gdyby Trybunat wtedy chciat tiznawal likwidacyy dia

. _fameyitylko iey formy ilepszego ftylu, bo tez tabelle i wsamym
ninieyszym ftylu i fzczegulno$ciach miat iuz pod fobg i wtedys
doczytaé fig iednak :wniey dowodow, to on Dekret wyznaie , ‘Ze
byto dla Trblu wtedy trudno, bo tez i terazn: podobno nie lgtwo
bedzie.

o Zarzucono i to: Ze taka decyzyas haZadng firong neg pro, nec

55 contra nie uftanowita, a zaé obfzernie przywiedzione do uznas
» ney likwidadyi przyczynys byly ro chiba raczey prologiem, a
5y Nie za$ pryncypalnym Dekretem.

®. -~ Ta obiekcya w iftotie fwoiey nieco  za §miala, 2 odpowiada fie
nanig tak: wygrata wtey iedna firona decyzyi to jeft Xze Im¢ Kan=
clerz, bo ten ‘i przed appellacya o teZ likwidacya prosit, i po uchy=
leniu od Ziem Min: o to appellowal, 1w Trble ztym {tawat, chg“
ciaZ to zyfkiem dlaniego tylko jakby idealnym, i na papierze ko~
- czonym IPan StaroScic uczynié Zzada. Stracls wat druga firons
to jelt IP. Starofta Min: bo ten tego pod ow czas i zawfze naye
mocniey przez Zaloby, Produkta i Repliki, 2 w nich zaciagan®
prawo, Kwiyy ipoktadang ninieyfzg tabelles bronit. Dekret
wiec taki, na obie ftrony, jako poit Jerias partium Controversiasy Y
jako po appellacyi, vigore fwoiey iftoty, vigore praw wizyftkich,
oraz vigore wyrazney nauki zKonft. 1699. 1726 11764 znaé fie
ma za pryncypalny. A nawet i Zadnym obrdtem nie porufzo=
ny. To zaé wnim jedno zefzly IPan Starofta zyfkal: Ze miafto
naftePuigcego uno icth Tummy winmey,zafadzenia jeszcze dis
lacya iczas na przygotowanie fi¢ na dowody, zoftal mu dozwo«
lonym.

‘Takowyy'y takiey formy 'Dekret, od formy prologu, niefkonczome
roznys, albowiem, tpy zwyczay czyli doSwiadczenie famo uczy:
Ze prologi w Dekretach wizelkich, zaczynaig fie od zapifaney
ftron komparycyis ¥ pilza g w famey ( .bez przyczyn ) hiftos
ryi, az do zaczgtia przyczyn, ktdrym fig pierwiza zwykle daje
partykuta ¥ Lubo od ktorey f3 racye ftrony-w Dekrecie przegry=
waigcey, y ta tez partykula w. 1779. dana byta JP. StaroScie
Minfkiemu, Racie ftrony drugiey, a pofpolicie wygrywaigcey,
zaczynaig fig od partykaly, ofednak. Wytok zaé kazdy zamyka fig
od flowa: zaczgm, czy expremifts &c. a co nietrudnym cale by¢

: do rozeznania zwyklo. ?

.ecz aryngej prologu powadze famey decyzyiSadowey zadawad, jelt
to przeciw Konftyt: 1§38 Ru pifmo na infzy kfztalt przeifta-
czaé, a w iftocie nadto jeft to powagi wizelkim uymowaé decy

: zyom, y ohe W watpliwos¢ niewolnie wprowadzad.

R, 2do: JeSliby ta decyzya nie byla wyrokiem, lecz tylko prologiem,
pytam fie wiec? jakaz inna w tym Sadzie naftgpila decyzya?
wizakze bowiem: prolog tylko witep do niey czyli poczatek
zwyk! czynié, a kiedy znowu JP. Staro$cicowi podobalo fie tak
to nazywac, 23 coZ fie wiec czuje do obowigzku, ‘chociaz niedo=
gadzaiaca rzeczy dzi$ fktadaé odpowiedZ?

sy Zarzut ku konkluzyi ( po zgodzeniu fig in confequenti na iftote

,» Dekretu ) wzigty z affekuracyi przy prawie JP. Podkan-
', clerzego , Zeona hie wylicza fie , ale tylko| jakby papiery
.5 pretenfyine powréci¢ obowigzuje. '

®. Chociaz na to wizyftko: jeft Dekret, doftatecznie przez kaZzdy
przyczyne odpowiadaigey, jednakzZe y rzecz okazuje to {ama: Ze
Dokumenta dla tego, do zloZenia aflekurowane zoftaty, Ze pe-
wnoé: z onych jefzcze o fummie naftepowaé miata, bo kone
trake ( jako juZ to doS¢ dowiedziono ) bez ich mienia ad manus,

i y wWar-
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v w Warfzawie byl czyniony 5 ¢ kwity  po’nim z Dokumentow
dane oba rownie w nieprzytomnoci aflekuracyi, “byly JP,
Podkanclerzemy dayane. !

Jak dowody z Dokumentow kazde) nigdy’nie'mogg by¢ bez ich wi-
dzenia 2 czytania? tak kontrakt w War{zawie ftaty’, niembgl na-

turalnie Xcia Jmei opewney , chyba o takiey wymienioney y
formowaney tylko, nauczy¢ pretenfyi,

wdie zag y ‘affekuracyg by¢ nalezgeg: do realizacyi fummy 06916, ztts

Trybunal juz wzvat. Y kivit z.odebranych: wedle Regefirow,
Dokumentow dla tego Pro adimipleta liquidatione ne preyial, Ze
on de quanto’ czyli co do lummy nie wyrazil, kfadne na to y do
tego punktu Dekrety flows ¢ S i gy
y Poniewaz &ec. wedtug zloZonych ze ftrony JWJP. Przezdzieckies
» 80 regeftrow reky' Plenipotenta X¢ia Jmci konnotowas
»s nych, ‘in fatisfactionem WyZ wyrazoney allekuracyi pro-
v dukowanych, ad Arthivum Xeia  Fmei " Konclerza odbieraige 5
vy kit wydany tytho dp fimpleta w2gledem o tkuracyi co' do [amych
9 Dokumentow [atisfutions snal daie " ade gianto Jammy ‘uie przes
"y Jwindcza, 'y Zadney nie cryni 1ozmianki,* Rt
infra vero:. ., jake teZ zlozona ze ftrony JWIP. Przezdzieckiego
sy Starofty Mifitkiego kopia, w Ziemftw e Mifi: konnotowa«
v Na, likwidacyi fumm preteufyinysh, ktore o prawa preedatnega
w byé twierdzity zaigtems, pewdosfes de quanto 506,916, “oft: tipela
95 ey mie praguofi, vinfzeza: gdy JW." Prezdziecti preez cafy
sy trakt produktowey y Replikowey kontrower[ii', famym tylko pray-
v Rnanym prawem fikwidowang byt Jumme wyragnigcym, 2dstanigs
sy 10¢ figy 'y od obowigzki powtdrnego ex ante aftis Prawa
» Pprzedaznego likwidowania fie wytamuyiac fie, &c. :
Juz zatym, y to, Zé affekuracya Przezdzieckiego fluzyta nietylko
do' powrocenia Dokumentow , letz y toirealizacyi fumimy  zgoa
dzoney ztychze Dokumentow', ‘jako jefzeze W tedy nieczytas
nych wypadaé¢ maigcey, y kwity przy odbieranig Dokumentow
gdyby fkoficzong likwidacya znaczy¢ mogly , Ze powinne byly
wyrazaé realnoé, v wyjuityfikowanie Pummy. Y wakoniec: e
wytamywaaie fie 2 pod likwidacyi przez Wwyrazy prawa y kwi«
tow, jeft dla JP. Praezdzieckiego niewolne, a w oftatku: Ze ta«
bella likwidacyi ztozona by¢ munimentem {prawiedliwym, zpras
wem przedaZy zgodnym, 'y fumme: kontraktows realizowa¢ nia
moze, gdy wizyftko ‘to Jeft z famego oczeWiftego Deltretu y
z 16w onego ufprawiedliwiohym, Wiecey juZz przeto' tymi 12
podobnemi obiekeyami ( okolo fktadu Dekretu ) Xze Jin¢ Sad
zatrudniaé niechce. : ; "
Ufprawiedliwiaé przyczyny jego fite mozna filniey, jak nayprzéd z po-
winney powagi jegoZ, powtére ztego: e gdy Sad doyrzat wy-
raZne bez pieniedzy nabycie, mogtze folgowaé jedney fironie, y
nateZzonym do zawiedzenia fprawiedliwoéei z aryngi praw niefto=
fowney, przybranym fprezynom?

Kiedyby kupna nie byly zupetnie.co do'zaplaty fwojey pewnemi, lu-
bo je prawa doly¢ &ciflemi regutami obwarowaly, tedy by tg drow
g3 W' czafie fwoim mogto przyiéé do tego, 'izby przechody maigta
kow, nie ruchomych, czyli ziemnych, tak mocno w kaZdym kraju
interefowane, tylko od fztuki y kunfztowneydependowa!y jey
poftaci: projektow , a toby malo Y zgola nic fie nie roznlto od,
Débr lezacych nullo jure odieciay albo teZ nawet y od famey uczy-
nienia expulfyi. gD

Pry-
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Prywatny Czlowiek, czuie fie naturg famg , a nawet i prawem
by¢ obowigzadym, a Zeby nie pomagal do zlego, ani tez nawet
folge czynil temu, a mégtze Trybunal prawem, przyfiegy i ca-
ta obizernodcia fwego powotania, écisnony , gdy doftrzegt nie=
dopelnienie na firone druga kontraktu, nie {chyli¢ fie do naka-
zania, czego ¢ azeby fprawiedliwos¢ jako naylepiey . w tey {pra=
wie wy$wiecang byta; I tego tez wiasnie tylko XzZe Jm¢ Kan='
clerz chcial ‘1 chce. '

A 2y zatym wzyftko zda fig: jug byc dosc dowiedziohym od Xcia co nalety do

afprawiedliwienia Dekret pod Rokiem 1779+ 1 £9 do jego pewnych,w tym
[porze wyrakow ' : : £

“Nim za$ doJodpowiedzi, na wizyftkie punkta Tabellowe przyidzie,

jetzcze fig uprzata co dozarzutow Sttca Mif: choé réwnie contra
Decretum , lecz niby ex re fprawy dolozonych.

“xmo: .y Ze gdy JP. Podkanclerzy osobnym zapisem przy Koptrakcie

5, przedazy Xcig Jici ze wizyftkich fwych pretenfyi kwi=
4, towal ; wiec mufigl by¢ juz kouotrakt ‘caly Tkonczonym,
5, boby inaczey kwitu JP. Podkanclerzy nie dat. o

“Odp: JP. Przezdziecki mégt wydaé juz kwit od fiebie, bo zyfki-

wal Prawo wieczyite na Zaftaw i przyznane, czego ol jedy=
nie i naywiecey Zadal. Te prawo 2a$ ani porufzone juzby¢mo=
gto , ani je Trybunal wRoku 1779 mimo nakazang likwidacyg
porufzyl i juz na jego ftrong wizyftko fkoniczono.

"Na zorzut drugis 5 Ze niektore Dokumenta mogt mieé w Warfza=

wie Przezdziecki, ' 1 zatym ~ jemi dowodzit preten-

; L tyeriy, ¥ :
“Odp: \Vyf"’az A{;[”ekuracyi gdy jeft ogulny, e procederu prawnego  tue

dzied Dokumentow pretenfyinych &os ad manus  wiemam. Wiec nic
z tych “excypowal nie MOZNA.. . .. « '

Gdyby za$ miat jakie papiery Podkanitedy one wtraz oddaébytpowie
nien , a nie fufpendowaé jefzcze. tego do termind, réwnie tez:
napisatby to wAffekuracyi 3 4 %¢ nie htdrychy oprocz tych, kidre
juz Xciuw Jmei dopiero oddalem , ad manus niemam s 18 refzte: na te ktd-
reby ju% oddat 5 w2igihy zapewneod Xcia kwitatyg. :

Nz zarzut 3ci s 5 Ze nie ktére fummy nie byly; w procederze Oyca

,, Podkanclerzego , by¢ jednak mogly w wiadomosci Xcia
., i zoftalytez dop’iorogr'zez Xcia przyiete. 5 :

Odp: Ze takie fummy przyiete, dowod to jeft fprawiedliwo$ci Xcia,
ktory flulznego nicby fig przyigé nie wzbraniat , wyrazone tez
Dokumenta pretenfyine, ktore mogly fig i :do wzigtych przez
famego Podkan: punktow rozciggal. A za ze XZe tak dobuych
kawalkow Zaflawikich, przy tek rozleglych Dobrach i interefs
sach fwych nie pamigtal, otym wierzy ¢ $miato moZna.

Tarzut 4ty 5, Ze mogl przyiac z dobrowolnosci,, Odp: to fietu niedo-

! wodzi. Bo naDokumentow: wizyftkich przyftawienie bral afs
sekuracys, a prawu fwemu tytulu darownego nie dat.

3

Na zarzut Styx ., Ze tu o famg tylko o podaney Tabelli idzie wias
,» domos¢, a miedzy temi zarzutami zapgdzony StaroScic
,, nakarcie fub fitera O. w Repl: kolumny 2giey napisal te
5 flowa o tabelli jakby przy kontrakoie wraz z {fummami przy-
,, ietey. Ewinkuie fig przyfigga Starodeica , %e temiey byty te fa<
oy My ktore dzit w kopii doziera Trybunaty Odp: Barzo oki-
zuie fie by¢ predkim JP. Staroécic dorprzyfiag , zwlafzcza
kiedy znayduie Ze wPrawie przyznanym, wyraZnie Erek-
# cye - 2apomogi, idec‘:é‘ﬂ“a procentu {3 wylgczone, a_ zjego
Ta- -




Tabelli' tak wielce od wiski jego odlegley , ‘naywiecey ¢akich
znayduie fie pretenfyow. ‘

WizakZe: tu'jednak sam nakoniec JP. Staroécic {tropiony, w punka
tie naf’t@‘pnym dopisat, te flowa: Niechtu Staroicic nibt nie pofg=
dzay,  Ze on o byley likwidacyi migdzy swoim Dziadem a Xigciem Kans
clerzemy i o tym, 2 3eg0 fig formowata ta likwidacya 5 tak' obfxzernie
mowi , ale przydal to potym , Ze'on dla tego to czyni , i%
bedzie praymufzony w2gledem wiektdrych pretenfyow s odezwal  fig_do
tego 5 Ze juz one Xi¢ prayiot in ante. Y na tymteZ caly prawie
fundament odpowiedzi fwey zafundowat,

To zaé jedno w tym punkcie Wyznano prawdziwie; Ze dowodze-
nie o przyieciu fumm czafu likwidacyi ( a- barziey jelzcze z
ofiarowang przez Starodcica Przyfiega ) jeft trocha za oblzer-
ne. o ] Ry

Item : w naltepnym  takZe punkcie wyraZa Starodcic, o owey
nakazaney przez Trybunal likwidacyi, w flowach: Ze Trybue
nat w Roku 1779 hazaf Jporzgdzic uowy likwidacyg , to nie preefzkas

* dza do probowania % byla pierwszn cxyniona dla tego bowiem o
ze kazat Trybunoty copn my postufzenfiwo Starolcity i likwidacyg
podaie'y dla tepo 2af: " 2o ta nowa likwidacya - potrzebuie ufprawiedli-
wienia 5 wprawied/ivin g tym Jamym Starofcic , gdy [ummy w niey
pomie[zczoneyy dowodzi byt pryigiems preez pierwfzg. Widzie¢ to na
teyze kareie,

Ale to fie nigdy nie zgadza y 1 2godzié nie moke z-rzeczy, aby
Trybunat i odrzucit dowod pierwizy , dla. jego defektow
a kazal ony usprawiedliwia¢, i znowy : przez poflufzenftwo
niby Zeby godzito fie ulprawiedliwia¢ ‘Przez tenze {am chociaZ
odrzucony dowod pierwfzy. :

Na zarzut 6ty: W teyle famey karcie, w flowach ¢ Trybunat wfzake
ze nie din tego nokazal |, % fey migdy nie byfo y leck dla tego: Ze
podczas fprawy w Rokw 1779 Xl Knclers profit © nowq likwidas
oy 5 a Starofla Mirfki bronigc tey nowey likwidacyi thot probowaty
&t byla dawnieyfza | " niechciat jednak probowac jaka ta byla likwidacya
dawwniey[zae _ !

Odp: Zaden Sad, a bardziey Trybunat nie ezyni nigdy dla tego , Ze
ktéra ftrona co profi'y lecz tylko:Ze to byé flufznym uznaie,
i to juz dalszey niewycigga explikacyi, a gdy StaroScic wtym
zarzucie wyznaie, Ze Oyciec jego bronit uznania likwidacyi
probuigc Ze byta dawniey{za, a Trybunal jednak w Roku 1779
to odrzucil, wiec teraz utrzymuige fie znowu przy dawniey{zey
z wlafnegoz argumentu wyznaie , ze czyni. Dekretowi opor, i
wyznale ze do utraconey juzraz dzifiay przeciw Art: 25. Rozd: 4o
powraca rzeczy.

Na zaraut 9my:  tel w flowach i na teyZe karcie. Kiedy dmwniey byt
: zniefiony oguf pretenfyow , naturalnie byd mufint i [zezegut, % kige
1ych [Jo 2lodyt ten oguly a gdy Trybunad nie kozal: Zeby terag byt
nowy okozany ogul | lecz aby dawmiey[zy ogut [rezeg ulnosciami wya
josnial fig, nie moe fie praeto inaczey ton wyjafniéy tylko prez
dowodzenie: 2e bydy dawniey kadzione Jarzegulnoseiy i ze dzifieyfe
J2 te fame co dmene.

Odp: Nie trzeba wiecey, jak tego wyznania, Ze te fzczeguly, co
dzi$ fie kladg fa tez fame wlaénie co dawniey y | czyli w Roku
1779. przed Trybunalem byly {kladane, te bowiem ijuZ przez
Dekret {31 zganione i uchilone, be T rybunat chcial jegen, ale,

wee
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. {wemi {zczegulami nie dowodzonym. . Wigc juz wiadoma jeft na
nie z wlasnego ftrony wyznania, do uchilenia konkluzye.
Na zarzut 8mys 5, Ze Xze Jm$¢ na zaftepftwo = od XX. Dominika=
; -4 7 Dow Zaftawikich o Annuate f{woig maigcych pretensya,
ofobng zefzlemu Podkanclerzemu w Roku 1760. Junii 17.
wydaigc Affekuracyg, wniey napisal te flowa: Zei Hra-
bfiwo Zastawskie' Podkanclerzemu predal i fumme godzong u-
s pelng w gotowiznie odebraf. Y znowu tez tu do powagi za«
,, pisow fie odwoluie.

Odpow:  JuZz nato i wyZey dana jeft rezolucya w Kategoryi traktu~

; igcey o naturze Rewersow: ze gdzie jeft Rewers przy zapilie
¢ gtéwnym ezyli affekuracya? tam zaw{ze zapisy wychodzg zwyra=

zem, . Z¢ [umma oddana. Czyli wychodzg flowem w Aryndze
zupelney , chociaz to wizyftko do ofobnego ‘Rewersu ma iwoig
referencysg. - : :

'R. 2do: Ze wyraz ten o oddaniu fummy za Hrabftwo Zaltaw{kie ca-
- tey, wyraZnie jelt nie prawdziwy, dla tegos Ze i Prawo. {ame
¢ na Zaflaw, i przy nim Affekuracya, i fame nakoniec gtosy PP,
" ‘Przézdzieckich, i z ich poloZong Tabella, mowig to jedng do

: Sadu: * Ze fimma Zislawfka | nie optacona jeft recgniz, | ale  teg tylko

wykalkulowana. Czyli blizey o tym mowigc, az dotad jelt pod
Proiektem, lecz i Proiekt fami .i zapisy Proiektem wyiednas
ne, {3 przyznane réwhie, i wpowadze zatym rowney.

- N garit oty 7 ik 2a offdteczny tu kfadngey fig, to jeft: z Art: 7, Roz:
' #. ktoby przeciwko zapisowi {wemu méwit, oraz zamkniety W
tych flowach fub litera O. w kolumnie 4tey. Gdyby JO. Xze
o Kanclerz byt na Trybunale &, “lzyliby nie zatrwozyl fig, Ze=
by preciwko pretensyom jego kilka przyznanych_2fozono  Dokus
mentow,  Czylizby nie wolal i oboigtney pretensyi ( Ja=
kiey tu nie'ma) odftgpi¢, niZ przyznawad fie, ze wiele
Dokumentow przyznanych nie oftrézaie wydawal &e.
«Et item w punkcie naftepnym, jeddym , 2gim i 3cim,kon-
kluduiac jednak cafg tez argumientacyg na wieku terazniey=
fzym nie doteZzny [P. Sttca, litos¢ Sadowg zy kiwac mo=
, gacym, przed zaczeciem za§ odpowiedzi fzczegulhych,
,, oéwiadczaige fie, Ze to tylka .z poftufzehftwa Dekretu
Tryb: 1779. JP. Sttci¢ czyni. A
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Odpowiada fig i tego nieopufzc¢zaige: ze Prawo Art:7. Roz:7. jeft nietylko
: in contra Sttcowi méwigcemu przeéiw Dokumentowi Affekuracyi
JP. Podkancl:ale tez pono i przeciwko whasnemu JP. Stardécica=
przekonaniu: A za$: nie to w iftocie dziwié powinno, ze Xze
Jm¢ za Hrabftwo fwe rie optacone liczenia fie-2gda i fkutkow af-
sekuracyi wydaney pretenduie, -ale ze JP. Starodcic od Ante-
cefforow fwych jelzcze za$mielony, i od obowigzku tego chce
fie wytamywad i Dekretu Trybunt 1779. ezyli‘naygléwnieyfze=
go na Prawie Munimentu nie chee fie lekad, i’z nim nie jako
walke zaczyna. < Nakoniec: Ze zle fig - definiuaie zaciggaisc po-
filku z ftanu Matoletniego, gdzie o czyrnoseii Proiekta przez
frarych czynione iwinng jeft dzifiay odpowiedz,” 3 wiecey je=
fscze wykracza, ‘Ze méwigc Ze z poflufzezftwa Dekretowi fie
likwiduie, i znaigc to: iz jeft Dekret, obowigzku 'onemu do-
petniaé nie chcey, a razem i ulegto$¢ i nie tlegtob¢ ‘oneinu pogos

dzi¢ przedfiewziat. : b 2 :
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‘Lepieyby zatym: gdyby fa jakim je'jdﬁ;\}mv pfzyna}nﬁnfeyi tych

obiektow przeftal, " ale - mufat ten Proiekt jelzize od fwych
Anteceflorow znalesé w Sukceflyi.” Wiec tylko Projekt Zes
{ztego JP, Podkanclerzego dzié ‘on doprowadza. -

Nie chege zatym daley obiekcyow tegoz famego rodzaiu, i wzgledem

tego, co fi¢ tycze Dekretd Trybun: i wzgledem tego, co inte-
refluie famg iftote rzeczy, JO. XZe Jm$¢ przytaczaé, przyfte-
“puie iuZ do rozwigzywania, Punftow Tabell Jrezegulhych,  choé
teZ te przez niechetne Dekretowi ( jako wyraZa)' poftulzep-
ftwo, i nawet Prawie jednemi, jako i Ociec |P. StaroScica do-

wodzil flowami, tenZe Staroécic dzié do Trybunatu poddat, i
przeto: '

O Punktach Tabelli ad mafsam 618,016,
24ch 2t0Zoney.

“Te wizyftkie punkta, chege w fwym porzadkn wedle wyrazow Prae

wa pod Rokiem 1760. Junii dnia 16. i wedle przepisu Dekretu
Trybun: tyle kro¢ wipominanego pod Rokiem 1779. oraz wedle
hiftoryi - o rzeczy powyZey pofozoney naylatwiey rozebraé i
obigé, trzeba nadprzod to wzigé za uklad i za pewng do pofte-
powania iftotnego droge: %e w nich dwa tylko {3 potoZone ter-
mina niejako prawne, to jeft: natura jednych pretensyow ,
ktére likwidacys wiaciwie fkladaé moga, ‘a te {3 takie wedle
flow Prawa i razem i Dekretu: Summa 506,976, 2l vigore Praw
zaftawnyck Exolutorum Anteceflorow moich onerum Fwitors ; dalfzych do-

wodow: Y to jeft zamiar pierwlzy, czyli nie jako terminem aquo -

nazwac fie maigcy.

Natura za$ druga pretensyow. ‘hie wolnych,. i wylaczonych kontra-

ktem, oraz Dekretem umorzonych, czyli kaffowanych jeft z
flow tych i tegoZ Prawa,. Patetite ot lucvlenter na Hrabfhwie Zasta-
wjkim i attynencyach onego pokazate Jigy procz zapomog, procentu od
Jummy  2aflownych e korre[ponduigcego Ereheyi, reparacyi, tak 1w
Hrabfwie Zastmwfkim, = jokstes w Patacy Minfkim_czynionych, i innych
ad fundum pretensyi, a to w tey Iprawiemoze by¢zwanym jakbyjter-
minem ad quem. ;

Takie 24§ termina opifat i Dekret Teybitki 1770. Ru gdy nieznalaztszy

e

w zloZoney Tabelli pretenfiow 2 praw zaftawnych 1 opliconych
Xzych Obligow i folge w tym zeszlemu Starodcie czynige, czyli czys
do przygotowania fig jemu czynigc , nakazat liquidacig swedle Prawa
wiecdyflego 1260 Gdzle ta wyraZaa jeft wymieniona-dyftynkcis, nie
przyiol za$ ivZ tey Tabelli, gdy w oaey nic jsko w Magazynie naypo-
rzadoicyszym, wszyfkiego 2gola doéé znlazlh ' ;

‘W tedy Trybl cheist o JP. Przezdzieckim psmoment lepiey rozumied,
anie uwierzgl, izby kontrakt Zeltawiki wdgl by¢ takowym fpofos
bem zloZony ,; izeby Xze dla tego JP. Podkanclerzema placit, %o
~on potym. wlepszych budynkach miat mieszkaé i chiopow lepicy
mia} zapomoZonych, lub: ze dymy w Zaflawiu dlz fiebie allewiowat
( NB. coi Procentowi nawet jego zaftswncmu chog excypowanemu
naturalnie praybvlo) albo nakoniec i% granice w Zaftawiu Proce.
derami powiekszyt, &e. lubo'i zato, o uczynioney bonifikacyi mo-
Zn:by rozumieé, gdy Hrabltwo Zaftawikie nie réwnie wigkszg (wo-
i3 mialo cene., i natursinie ze dla tego ta excepcia w Prawie Za.
flawfkim zoftala wyrsZong i% ceny tak. maléy  jaka wyraZona byla
Amdodatwy, kleS¢ nawet in publicum nie przytawalo. Yiprzeto

¢
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%é tene Trybl kazal JP. Przezdzieciemu naliquidacia 2 praw za-
ftawnych i Obligow zloZona ulpolobi¢ fig, to okazane od Trybunalis
zoftalo dla niego i nie male dobrodzieyftwo prawne.

Lecz ze JP. Sttcic Mifki dopicro rozumicige Ze nakazana liquidacia it

toZ famo co konieczne napapicrze kwitowanic fie, mowi dopioro
#e Dekret ten ma byé zawsze niefkutecznym, i 2e Tabella- Oyca je-
go tak {ama chociaZ zganiona i odrzacona i ‘w takim :borze wsze-
lako, ma byé bez zadnych nawect dodanych dowodow pracz Trybt
teraZuieyszy @ wporzgdku drugi prayiety, i ze ondalcy explikow aé
fie nie znafie byé ‘winnym, i Smieley teraz wiym niz Roku 1785
( gdziefie w oftatku mufia} kondemoowaé) fnaé w oadzieig ™o~
enych Opickunow ‘dofadu idzie. Dziwi fig tylko $miatcsel tey Xze

. Jms6 ma punkta zas tak ‘odpowiada, i ,

€ do punktu Pierw/[zego- ‘o' fumme z:ftawng ma Folwarku Wolowczye
znie Zacharyczach i Szubnikach ingtte Tal: 2000. bylg, otey Za-
dosby (qweftya fie nie czynita ., -gdyby |P. Staroécie Miikki niech-
cial nicflufzoie zarabisé na Kurrencyi Talarow ktére dave byly od
Kassstelana Przezdeicckiego poztotych 6. i tak ropisene 1 niewys
‘parte ‘przez Staro$cica.

Tak liczy¢ nie émial kurrencyi fam zeszty Podkanclerzy wiwsiey Tabelli,

gdyz tylko ipotozyt ‘fztukami talarow. Nie wiadomo tedy, €O powoO-
dme JP. Staroécica czyni¢ wtym gwettig extra ‘zapisuy, ktorych
Sad blizey fig' trzymad powinien i -extra prawa Rorft: 1670 takos
wy ‘walor Talarow a% do naftgpioncy przez p6zoieysze Konltyrucie
“redukscyi -naznaczsigecgo. Kouft: makoniec 1766 to rezdlwuie,’
ktdra mowg -pro futuro ftanowiac redukcia fadowl kazdemu trzymaé
fig Zzapisow nakazuj¢; Kontrakt 2§ Xcia jroci 2 Podkanclerzym o
- oZMlaw jelt jeszeze pierwszy przed Koot Ru ‘1766.
Co do punktu drugiego; 'o fumme zaftawng 16,666 telarow mnaZallawiubyla,
“ted¢sle i wniczym ‘megowdnym bie jeft,
Lo do punktu trzeciego,. o niefruktyfikacya ‘od fummy zaftawney Booo. ‘ta
laro-{v{ bitych, -czyli: ‘0 nie.doflarczaigey procent woczny, liczony po 10,
Od { a. y t 4

:den puokt przyietym bylby, gdyby wviefprreciwial fig tak ‘wyrazoemu

Praswu wicczyftemu, ktore klidzie tak todzay ‘W excepcyi przez
Wowa oprdez: procentu od [umm zaflawnych nit doflarczaigoego jako tet kwis
taciom y pierwlzym trzem przed kootraktem, z okazgi Tézoych proe
ctderow y pretenfiow ‘danym, y oftataicy W Roku 1760. Junil 17,
dnia daney, ktorey fie fowa ad cafum ‘dla ‘tego tu ktadng, Ze Sad
v do dalizych wizyftkich tego rodzaia pretenfiow, bedzie misl to
z!,'it"dﬂa polozong regule: Pojiizwa’: tak 2a [ummy ofiewne qakoa
te% 2a wlzyfikie pretenfic do Dobr Zaflawia reguluigre fie € praexzby
cie wiccanofsig tychke Dobr ufpokojony zoflatem. Zaczym % Pracederis
de [uper wipommianego preedw Bogu zefzlego FW FP:Kafztelana Inflans
Oyca moiego ‘prozequowanzgo, jako te3 2 Jwmm zafiawnych i Pretenfyis
nych do Dobr- Zaflawia reguluigeych fiejako iu% niodo pramiffo-ufpokojo-
nych kwitiige od ka%dego o praerziczone fummy zaflawene i Pretenfyine do
Dobr Zoflawia reguluigoe [ig, turbuigcego FW.FPPw zafigpowagt ¥
: ewinkowal obowigzuie [ig. : _
Jeft tez takowa pretenfia ‘przeciwa perconfequens iDekretowl 1779 Ra
liquidacig wedle wyrazow praws nia Zeflaw  przeznaczaigecmi jas
 Koz: ‘gdy ‘napifat Podkanclerzy wkwitacyl fwoley ze kootraktem
- zifpokojony zoftsl, wiect drugi raz profi Wouk jego oplacenia tcgo
‘WNiechby wiec przeftal nareseyflya Konttaktu o Ziftaw, to wten czas
we wszyltkie wszediby pretenfiz XZe Jm§é Kanclerz, ktére wizake
Ze bez lnkwizycyi i Wex%}ﬁka‘cyi jnfundo wedle Konfts Ru 1726 i

z 2 l764~ar
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. 1764 rozeznate byé nie mogly, 4 jeszcze (jak ta pretenfia’) gdy

% ma date 1706 Ru, bty '

Daremnie 23§ naten punkt prawa o powinoosci Dziedzica' wzgledem
Z:ftawoika [P. Sticic w Replice fwey zacytowat, lepicy ‘bowicm
bylo to dowie§é ze Prawo i Dekeeta Tryblikie w jakimkolwiek pua~
kcie naruszane byé mogs. Bo gdy antccedens jeft na zawadzie ,
konfequens ani preytaciane byé moze, a do tego: ta Pretenfia iuz
niechay i dowiedziona, ale i zapticons w Ra 1760 -w koutrakeie ,
a nsbyta 2a nig wieczno$¢ przy Starodcicu zoftaie. - Xie'zad te pre-

. tenfie niczym nie rewerfowal owszem wyr.Zaie wylgczyl prawem,
aTrybt Dekretem. Ten punkt praeto upada,

Co do punkiu Cwartego: O niefruktyfikacya od fiummy 12,000 talarow
z przyczyny Lettawow, od Ru' 1709 ‘ebra 9 do 1713 Apr: 4.
czyli nie doftarczaigey procent po 10 fta zaé ad valorem 4360
talarow polozony.

R. Summa Lattawowfka, Ze od famych Sapiehow oplacona, y In-
teres z niemi z dotozliwoscig przeciez Ofcby JP. Przezdziece
kiego jeft zalpokojony , dowiedziono to Produktem , y nie
wyparto zoftalo przez famego JP. Starocica. e )

Wazgledem za$ nie (atysfukeyi, czyli niedoftarczaigcezo procentt,
gdy y to jelt réwng pierwfzey immediate rezolwowaney pre-
tenfyiy a zatym przeciw kwitacyom y Dekretowi Trybunals
fkiemu refertur przeto do powyzlzey z tyeh ‘munimentow od-
powiedzi, y do tych excepeyow. Oprdez niedoffarczaigeego od
]umjm procent y delfzych w(zelkich ad fundum pretenfyow 4 2a Ktore
Hrabftwo Zaflaw{kie nabyte. : ¢

» Co za$ zarzucit w tym punkeie JP. Starodcic, Ze.niemienie pro=

» centu nie jeft toz famo, ¢o niedoftarczaigcy procent,, nies

wiem czy znaydzie w czyim umy$le perfwazyg ¢ .

Bowiem: w lat kilkadziefigt kalkuluigc fie, czy powiedzieé: Ze Ja
nie miatem ktérego Ru Procentu, ¢zy Ze nie mialem w nies
ktorych latach, zawize atoli jeft rzecz okolo jedney niefru-

ktyfikacyi, y zatym kolo jednego procentu, a w ogule moe.

wige , nie moznaby bylo. inaczey rzec o tym, tylko Ze procent
nie zawfze byl doftarczaigcym. ' ,

-Inaczey trzeba bylo Podkanclerzemu w kontrakcie doloZzyé: a ten
Procent nie-doflarczaigey 5 ma byé tylko rozumiany w_Ruku-jednym, o to
co lat kilks niedochodzilo to rozumianym 1w tym punkeie y tak thimaczos
nym byé nie ma.

Jesli za$ nie przyznnaie fig "W, Starodcicdo punktu niedoftarczaigces
go procentu to niechZe przyimie do kwitu y tyech fléw: y innyck
w/zelkich ad fundum pretenfyis

Juz zaé wtedy niewiem, czy y w tak generalnym tytnle wylaczaé
to bedzie miat ferce, a jefzcze bardziey mimo tak jafny wy-
raz, tak dawne na {wdy wiek pretenfye, zaprzyfiega¢ ( lubo
to do wrazenia tylko) za predko odwiadezyl. W

Miedzy objekcyami polozyt -Starodcic: Ze Inwentarz Antecefforos
wi Jego Kafztelanowi,  dany byt w Powietrzu, to zatym kone
winkowa¢ fie powinien, kiedy w takim krytycznym czafie
byt Procent, a jakiz byt po Powietrzu 2 a daley po ‘Allewiacyi
Dymow? y po rozfzerzeniu Granic? :

Cho¢ w tych pretenfyach Podkanclerzy Przezdziecki wizyftko tyl-
ko na fwdy awafitaz zapifal, y chociaz w kontrakcie moZe y
fowicie odebral za to wizyftko bonifikgcya, jednakZe Zebly
mogfa na preftenfye fundi pévsé weryfikacya, bardzo watplie
wo : czy Jey zylkania czylitez tylko uwolnienia fig nzgeéako-f
SR : 3




by bardziey zyczyl Sttcowis ile «gdy W Teftamencie . Pziada
fwojege pod Rokiem 1732, czyta on: Ze a% w tym czafie folge
uczynil, w zmniey{zoney panfzczyznie Chlopom Zaflawikim
K afztelan , nie kladnac whzakZe o to pretenfyi do Sapiehow,
a w innych rodzajach dofy¢ tenZe trofkliwosci okazal o fwoy
maigtek. T e atym punkt réwnie byl prayigtym nic moge, ani ju

rament. podany od Sttca moze byé praeciw Zapifom -y Dekretows -~ uznas

ny. : A
\Co do Punktu 5tego 0 Expens prawny 2 Puciejen y
Nowofielskim ad quantitaten zdch 4000,

tmo: Takowy Expens jeft to ad fondum pretenlyg, ¥y #ie jeft ani
Prawem zaftawnym, ani Obligiem; wigc jelt w rodzaiu  €XCy-
powanymry oprécz tego: , A

- gdo: Gdy fam zefzly Przezdziecki nie przez Ewiktora fwege do=
chodzil, wiec taki wydatek Prawe Art: 22 R, 708 famym .
Szkodniku zukaé kaze. : : f

3tio: Ze ten Expens jetzcze 'nie dowiedziony , choé moze caly W
RKontrakcie -Zaftawfkim bonifikowany. GdyZz nie zawize {tro=
ny w $wiezych nawet Expenfach ( nie tylko jak tu przez
Wnuka ; ) odbjeraia cala od Sadow bonifilkacya. ‘

Jakoz y JP- Sraroécic w_juramencie podanym, chce przylizdz nie
na tym: Ze ten Expens jelt aktualnie wyloZzony y niczym
przez Pociejow ani Sapiehow nie bonifikowany, lecz tylko: ze
fo Xze w Ru 1760 maigc podanym przyiot ak bowiem
przyfiegaiac, znayduigc chyba te reftrykeya, ze g4y XZe Hrabftwo
za dodatek tylko przedat, a refzte za pretenfye przyiot ¥y walo=

rem zaplacil ; wiec fumnienia {wegeo przyfiegaigc-nie zawiedzies

A do tego: Ze juramest jelzcze mie predko wykona¢ mu przyi=

dzie, a potym moZe powiedzieél, Ze nieon jako wtedy malo-
letnim bedac podawal. Wiec y to byl preyigtym nie. moze.

Co do Punkts 6tego:  O. nie fruktyfikacya Z Zascianku Czerniaw-=
fzceyzny y fianoZeci Bui ad valorem ztch 9120.

Ta tez preteniya refertur +6wnie do excepcyi, tak W penkcie nie
doftarczaigcego procentu jako. ¥ wizyftkich ad fundum preten=
Tyi, bowiem kiedyby profzone bylo tego rozeznanie, miatoby
pie inny dla fiebie tytul tylko. pretenlyi ad fundum. Nalezy
przeto y ta pretenfya do kontraweneyi Dekretowi 1779 4 24
tym y do kaflatys :

Co do Punktu 7mego: O pretenlyg za expens 2 Wielamow{kiemi do
zich 1200, ,

w. v ta pretenfya bedgc nalezna ad fundum y 4ma kwitacyami s
oraz Dekretem 1779 {kaffowana , 2 nadto: y Die pewpad, y mo=
se nad walor ZaScianku y fianozeci bedaca, ¥ bonifikowana
w kontrakcie, jeft z rzedu Punktow excypowanych: ¥ zatyte
z ffwoim jef2ce ferdzonym procentem M4 byt achilong.

Co do Punktu gmego: Te pretenfya XZze kiedy przez dobrowolnosé
famg przyiot, bardzo niewdziecznie JP- Staroécic poftepuie,
gdy jefzcze Procentu jakby de liquido debito od tego 'ZaZgdal,
2 za tym powodem podaje fig ¥ cala pretenfya ta do Sadu
czy 73 utrzymywanie cudzych Poddanych Pofleflor do Dtziedzica

: i$¢ moze. :

Co do Punktu 9. O dlug Wiatterowis Kupcowi Krolewieckiemu: wczgs
4ci towarami Przezdzieckiego Riafztelana kompenfowany inquan-
titate zll. 16,888. na te pretensya zgodzitby fig Xze Jmé tatwo,
i nieneguie po dowodzie przez ]é’. Staroécica: uczynionym, ze
| wy-




wyraz konweneyi miedzyf Wiatterem, 2 Jerzym niegdy4 Sapies
ha pod Rokiem 1727, Julii’ 29" dfia ftatey, ma w fobie, iZ czedé
pretensyi rzeczonego Wiattera w fummia 4.000, Tal:'Prus: fum.
mami_ ] P, K”afi"é‘t_‘:;Pr‘zezdzieckiego zoftata uspokoiong, lecz gdy 3
kwitacye ‘]PP,'Prz‘e'Zd‘zieCkich, to ieft: jedna pod Rokiem 1739,
Ferb.d. 2, driga Pod Rokiem tymse Aprila dn. 22 trzecia pod
Rokiem 1770, Maia diiia 18ftego Wyrazaig, Ze zaroine Tuins

Dobra Dabrotwne, i e ‘przezdlugi czag trzymal, i tym fpofobem
breteniye ‘miat uspokoione, a mianowicie: Ze w oftatniey kwi-
tacyi jeden ‘dhig ieﬁ:'pofdéofnym wdacie Roku 1727, drugi zag
_blifko, bowR. 1730, w ktore, kto wie, jeselii ta pretensya niewe.
fzta, ile, Ze zawlze o fwoie pretensye umieli wraz JWhni Przez-
dzieccy u Xzte Jehméw upomina fie, flufzna tedy zachodzi¢ mo-
ze witpliwoée: Jesli ta pretensya takiemi rodzaiami nie zoftala
“ufpokoiona? ile:’ ze nadto ap;. W procederach, ani w Teftamen-
tach JWeh Przezdzieckich do rekwizycyi na domie Sapiehow pos
dang nieieft, ji : | 3

Do tego: Ta pretensya w tabelle weiggniona, nie ieft to z Dokumen-

- tu iakiego Przezdzieckim:danego Wzieta, lecz z Dokumentu ob-
cego miedzy Wiatterem Kupcem, 3 Jerzym Sapiehy ztoZonego ,
Przez Podkarclerzego 2 Wyczytania tylko w Dokumentach Sa=
piezynikich zoftawiong, ; :

Gdyby ona intereffowata Przezdziezkiego Kafztelana, naturalnie czuls

" " byon powod do pamietania j uporninania fie, i wciggngtby {pecifi
ce w konwencye, ktdrych 3 w iednym Ruz Sapiehami bylo fkla.
danych. : ;

Lecz gdy ani Zapifu na nig Zadnego niema, ani upominania fieod Ru
1727. do 1760 nie byto. - Wiec i to, ze bez Dokumentu, i to: za
tyle dawnoSci zalzfo, ruynuie ong Pretentensyg.

A do tego Art: 26, Roz: 7 dlagi wizelkie bey zapifow bedgce, tylko
ad valorem 10, kop uznawad (ito za brzyfiegs) kaze, Wiec ty.

“leby tylko moglo by¢ fadzonym, W refzcie zag ma perswadowaé
ito, Ze to nie ieft ani Prawo zaftawne s ani kwit z optaconych
Sapiezyifkich OBligow , jakie rodzaie, tylko do przyiecia prze-
znaczylo, i prawo na Zastaw, i Dekret 1779. Wiec iten Punkt
tabelli by¢ prayietym  nie moZe,

Co do Punktu 10.” O zaloZong ‘kontrybucyy Safom, in quantitate z}:
7,296, i-réwnie o takgs pretensyg in quantitate zf, 12,696. nie
za Poﬁ‘elfzczyzng‘ do Krola o 2zi. 413, i znown kontrybucys ' na
Woylko Rzpltey, in quantitate z}. 1,602 w punktach iednegoZ
gatunku 4ch, hawet bez datt przeciw Ar. 19, Roz, 4. wyrazone
i which formowane pretensye, :

Te wizyftkie, wyraznie nie mogg by¢ inaczey zwane, iaktylko pretens
sye fundi. Trzeba za4 i tudowodzié? e te pretensye fandi f3
nadgrodzonemi v Kontrakcie Zaftaw{kim » 8dy o nich i prawo §

. Kwitacya i zgodnie zonemi Dekret Trybun® tak mowig. Za toZ

ba byto rdwnie i od” Xcia Jmei ' o ciemieZenie chlopow pozwo-
li¢ fprawe. ’ 7
W refzcie: wizak to z Zwyczaia wiadomo, Ze wizyftkie Kontrybucie
i podatki malo na-Dworach, lecz baywigcey na chiopach opieraé
fie zwykly, trzeba wiec Sttcowi chege te punkta wygral, przye
figga¢i na tym: jako od chiopow to w czaﬁe.fwym_boniﬁkgwtmo nie
) ' ylo;

5
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bylo; a nawet pozwala fie quoque modo odbieraé, lecz hie pr2y=

‘ftoynie to do pretendowania jeft weciggniono, ize JP. Staroscic
przy tym ielzcze utrzymuie fie. ¥ tego zatym, przyigé widoiznie nie
oM - : :

Co do punktu Tabelli 11. Q YoZony na proceder z Urzednikami Min:
expens, ad valorem 6,000 zl. za ktdrym podatki Zaflawfkie alle+
wiowane zoftaly in num: dymow 180. Bt iR

Ta pretensya gdyby niebyla z rzedu excypowanych y trzebaby byto
Starodcicowi to dowie$¢*  1mo: Ze ten proceder byl zawola i
dyspozycya XZat Sapiehow. 2do: Ze fie. Xztta do miego nie
przyktadaly w niczym. 3tio: Ze allewiacya dymow nalutrate
Xztt pofzta, -ato: Ze fuperate tym fposobem intraty nad procent
Zaflawiki JPP.Przezdzieccy Xztom wrbcili. Bo to 'wizyftko 'do

- wymiaru wzaiemney Tprawiedliwoéci nalezaloby. E6G

Lecz kiedy ma niczym ztego JP. Sttcic zaprzyfigdzby mnie chcial, ro=
zumiem przeto, Ze Tamby ‘odftgpily tego punktu, gdyby fig blizey'
chcial ‘do {zali flufznosci fchylié, i i _

A do tego’proceder ten ‘o dymy, :albo byl stufznym?é albo niestufznym?e

jezeliflufznym? ‘toci ‘co'go doniego pociggali powinni byli ‘powrbci&
prawie unkofzta, Jeéli zaénie flufznym?¢ to takich procederow zae
‘czynatZatawnikowinie'wolno, ‘coby przez onytylkocigZarmégh
by¢ «dla dziedzica. ‘ 5 :

W refzcie ten awantaZ w allewiacyi dymow, ‘gdy fluZy famemu Sttco=
wi, i gdy XZe za 180 dymow 'do Skarbu przez tyle lat nie pla=
conych, nieupomina fi¢ 'bonifikacyi. ‘CéZ'moze zatym ulprawie=
dliwi¢ taky pretensyg. Juzby inoznatakim rodzaiem imilliony
zaw{ze ‘naliczyé. - 4 : ¢

Lecz jeéli koniecznie ‘chee ‘Sttcic ‘tey ‘pretensyi oplaty, ‘to niech fig!

. zrzecze Zillawia, a XZe maigc pofleflya, weydzie we wizyftkie
fundi pretensye. - Wiec gwalt mie tylko bylby Zapisowi prawa
i Dekretowi, aletez wizelkiemu poznaniu, ‘gdyby i takowa ipre=
tenfya :znalazla akceptacys, Wigc mafig tes zapisal 4 tarbwnic in
linga nuda, '

Co do punktu 12kgo o Expensa za Proceder graniczay z JP. Wolodkowia

czem Stta Haiefi: ad guant: zlot: 8o0os =~ : ,

Ta preteafia.r6wna pictwlzcy i réwaych wyciggalaby ‘requizytow jee
$liby .nie byta zfamey iftoty, zrzedu pretenlyiow wylgczonych 1
zakazapych Tluszne 'mial Procedowanie Przczdziecki, to grunta
z dobyte zoftaly ‘przy nim, i nadto firona wygrywaigca 'w kazdym
Sadzic wygrywa dla fig na fronie drugicy expevsa. “A jedli te us

|_chilone zoftsia 2 to z pod Dekretu ad amiffa wedle Art: 25. Roz: 4

powracaé nie wolno. ; i G

Kt62 nadto zareczy: %e |P. Przezdziecki od JP. Wolodkowicza, Pretens
fiow ongch bonifikowanych nie mial. HERA b 4

Przy tym: maiac potrzcbe prawowania fie o grunta maturalnie i wedtug
Art: 50, Roz: 4. powinien byl odezwaé fig do Dziedzica, aten ina
expensa doftarczyé mufisd.  Tak j:k i wilzyscy czynig Dziedzices
Expensa w konicc na Proceder kaZdy roztrzgsaigfie czy byly ftu.
fznie loZone we wizyftkim, gdyz kazdy Litygant w nich zwykle
liczby nie zmnieysza.. Do dowodu w oftatku nalety Procedr {am
czy byl fprawiedliwy ? ktéry gdy niebyl, toby Zatowal mawet wiy<]
grania iamego Xie jm$é e

loaczey: wszelki Poffe(for fsmemi expenfsmi Dziedzica fwego. méglby
fkwitowaé, Jakoz pono i zaplacono ivZ to adaflcy w kontrakeie:
Teraz zatym utrzymuie fig to wyltepaie, a Przy"“m”iey % uchilonyms
ma 2o lac, : ;

Ga Co




Co dopunitn 15ftigo o fuperate jakoby funny 2a Folwark Sielee oplacoe
ney, ktéra poloZono iniqite liczac i procent alterius tanti tal: 2132
zlot: 10, igr: 2o, ’

Na te Pretenfia, nicalofyt |P. Przesdziecki Sttcic zadnych kwitow od
Zittawnikow jakby i Precenforow przez Kusztclsna j- szcze Pries.
dziecki<go oplaconych, lecz 'tylko prawa zaftawne i Obligi zwroco.
ne poklada,

Jelt 2a§ o tym iprze§wiadczenic podene w Produkcie, a niedos¢ rozwig~
zane przez Stecica; Ze'dlatege te prawa i Obligi byly w reku Po.
przednikow: Sttca, Ze Archivum Siéleckie razem 7 prawem na Fole
wark Siclec pod Rokiem 1774 Przézdzieckiemu’ Kasztclanowi oa
wicczno$é wydanym, astur.laie wydsne zoftalo. ;

To tedy co z.oplaconych Obligow i Praw Zsftawnych fie znaydowsto, po-

toZonym zoftsto 24 oplacone przez Przezdzicckich wszyftkie wszaka,

Ze munimenta okolo tego 2 famych datt dowodzg fie by¢ picrwsze
przcd Prawem wieceyfiym na Sitlec wydanym, a jednak bez affye
fteacyi potrzcboey kwitow  Pretensorfkich = za dowodne oplacenia
podane. :

Teftament te? posnieylzy Kosztelana, bo w Ru ‘7732 pje tylko pretenfiow
tych do Stelca nic wyrs2.:,/lecz nadto ma to wfobic: Ze tknigty w
nim niefluszooscia nabycia |P. Kasatelin Przezdziecki, zleca wré-
cenic naz:d tegoz Folwarku Xitom Sapichom, Co widziet! Choé.
insze 1 moiey dowodoe a jawnie do"utreymanta nicpodobne poklas
da pretenfis, )

To co |P. Kasztelan Przezdziecki prz:d ‘waieciem prawa wieczyftego na
Siclec miat w {woich pretenfiach, to wseyftkd weene (amego Ak
tortwa weszlo i dls tcgo taono zbyt Folwark -Si-lec nabyl,

Lecz c¢6Z Sttca ufprawicdliwié moze . Z¢'on drogg fobie od Podkancles
‘Yzego pokazang - idgc, Prawa 1 Obligi Sapiezgfikie bez kwitow i
wlewkow ukazuic: za oplacone j kby precs fwoich Aatecelorow
fumany. - uif

Ty drogg réwaic meZnaby i zualaflszy cudze Obligi, 1 powierzone fobie

~ maige tylko Pipiery uczyni¢ fie do kogoZ kolwiek bgdz Preteofon
rem, Lecz zapis cudzy, dowod:zi to tylkos Ze ten co'jeft wyraZos
ny w zapific . {cft czy byl komu reccz winien, powied¢ 20§ 14, Ze
kto cudzy:dlug czylii opis optacit, wyciag: dowoedn fizycznego za

~ to oplacenic; a mianowcit, ordynaryinego kwite lub wlewhku: i
W odpowiedzr jedo.k fwoicy fub tit: S, 4 kols 2gicy nizwilto zawi.
lym w Produkcie Xigcia tlumaczeniem |, Pan  Sturoécic, Ze
wszyftky Zablockich na Sielcach malczito§é polozoro wedle wyra-
zow w Prawic. Alexsndra Sapiehy Kasztelunowi Przezdzieckiemu

pa Sielec wydaoym 2d quaot: 1co00. tyof: i Ze nadte nie prayiete,

zolt-ly dalsze paciggnione pretenfie, a {xm P, Stteic nie rownis

zawiley i cale nie do koowikeyifie wytlamsczyt, gdy cudze powrocos.

ne Obligi bez Zadoych 2gola z0skow i Dokumentow do Aktorftwa
Preczdzieckich zaapplikowaé przedfie wziol, :
Wszelka wszakZe pretenfia imaleznoé® bez Dokumcntow‘ wedle przepi-
so w Art: £.2,2Roz: 4.1 26. Roz: 7 naprawic uftaie. A ¢d% mo-

ze utrzymac pretenfiy w Jat kilk«dzicfigt po prawie wicczyftym pé-
gniey(zym pretenfie wszelkie umarzaizeym, wznowiong ' i
Polozy! nato Sttcic.odpowiedZ w Replice w tych Rowiceh: ', Kwictqcla
» nicby nie powighszyta konwikeyi, tylko nmarzataby zapify,

3 » Ba €6z na umorzente ‘ich potrzebowaé wiekszego dowodu,,
% Kwietacia nietylko by powiekszyla, lecz nawet cala by wkweftyi
tey zakoficzyta konwikcig, Ze zs§ umorzoue z2pisv, 0'tym rzecz jeft
pewna, lccz tylko oto jeduo dzi$ kto te umoracnic uczyoil? i kte

Autorem




Autorem jeft umorzenia ? czy 1P, Przezdzigcki czy 2a$ Xzta Sapice
howie, a nato gdy niema dowodu, blizey jeft zawsze. to Dluzoie

, kowi famemu przypisaé, ;

Jesli Kasztelan Przezdziecki razem dlugow recznych obowiazek oplae
“cenia od Sapichy vie nebyl, to gdyby o nie kto fig odzywat , przy-
zwoiciey byloby oznajmi¢ ‘to Dziedzicowi. choé Kredytor kazdy i
fam plerwicy onego z famego obowiazku z prawa wlozonsgo naye
predzey zoayduie , lecz gdy kto z boku oplaca, powinicn koniea
czoic wiprawie Kredytora przez Dokument od niego uzykaoy fta-
p3é. bo inaczey Imie jego by¢ intcreffowanym u prawa, | w (wey
koofyd<racyi znale§é fig nie moze. i

;, Na ten Obowiazek , polozyt JP. Sttcic i to: %e fluzyé muma Rewers

_,, Jenkiewicza o oddanych tych to tranz.ktach, i wymienicnie

i ,, tego przez Podkanclerzego w Tabelli ,

Ale na to doé¢, odpowiedzi: Ze Rewers Jankiewicza y do wlzye
ftkich tych cho¢ tak golych preteniyow jelt uZywany, przecie

‘ tylu preten{yow pie ewinkuje.

5do: Ze Rewers tylko oddanie: Dokumentow dowodzi, ale zonych
realizacya, ma {wg infzg droge y Dekret Tryb: 1779. jakoto
WyZey wyrazono juz tak wythuinaczyt. ,

gtio: Wyraz Tabelli, gdy tylu niedowodnoéciami juZ jeft przekonany
w powyzfzych punktach, wigc by¢ za §wigty munimenty dowod

- " cale nie moze. : :

»s Powiedziano teZ: Ze kwitacya mogla zagingl ,, lecz reguly w tas
kim przypadku Prawa, nie mogly y nie =zoftaly zaginione.
Mianowicie s w Arct: 24. Rozt 7, ktéry wraz © to manifelt,
Swiadki y zaprzyfiege przeznacza, a gdy to oéwiadczenie na
Urzedzie do Niedziel éciu kto omiefza , wiec utrate pretens
fyi takiey przeznacza Art: §9 Roz:.11. Leczy Rewers Jankie=
wicza kwitacyi by¢é powroconey nie wyraza, y fam fie zna

_do tego Staroécic w. flowach fwey Repliki. :

Ze wie oddawat Podkanclerzy. tey bwitacyi  Jankiewicz6wi-y to nie. dowodzi ,
Ze y wie bylo oney, dofit bowiem bylo Podkanclerzem Oddrzgame infkryp-

cye Sapiedynfkie za. htdremi Xke przyimowud ma Jummy &t

Odpow: na to: jeéli byta kwitacya, a nie oddana Jankiewiczowi , to
znaé: Ze Podkanclerzy nie znat ig by¢ fluzaca dla fiebie, lub
fie przeyrzenia W jey Plenipotentow Xcia obawiakh

A jesli oney nie byto, jakZe powiada StaroScic y jelzcze idzie do
przyfiegi $miato, Ze likwidacya przy kontrakc'e z wizyltkiego,
dowodnie czyniona byla, y Ze Xze wizyftkie Dokumenta przy

.~ ‘kontraKcie czytal -y z nich dokladnie byt przekonanym¢

Znowu powiedziano: ze fio Zabloccy nie upominaig. K. wizakzé
gdy y od Xz3t ufpokojonemi byli upominaé fie nie maig Pra-
waj ale tu nie o to kweltya: czy Zabloccy 3 ufpokojeni, lecz
- czy Przezdzieccyl czy XiaZeta ich ufpokaiali, y czy nad Pra=

. wo wzigte pretendowad moZna. it

Pod te jednak pretenfyz podciagnieta y famma Teodora niegdv$

. Wankowicza: na Wsi Sukowiczach zaftawa bedaca, a od XX,

Bonifratow Minfkich jakoby Kalztelanowi Przezdzieckiemit
przslana, znowu bez wléwku od Bonifratow , lecz tylko. zna=
laztfzy. w Papierach Xzych zapis od Wankowicza tymze Bos
_nifratrom wydany. : A g T (g

W tym mieyfcu, to wiedziet trzeba: Ze gdy JPP. Przezdzieckich
obu. Poprzednikow Sttca ani niewiadomod¢ Prawa, ani niefpor,
fobnoé¢ do, uzbrojenia fie w, tranzakta exkuzowaé mie moze,
jefzcze okazuje fig to 2 dziel ich y Teftamentow, Ze 0. nay=
N H : mniey-




mnieyfzey okolicznodci bardzo ‘byli dbatemi , w jednym pawet
roku po kilka ugodliwych fkladali tranzaktow y Procederow
nawet y fafiadow nie opufzczaiac. Swiadezq o tym: dumenieyfzy Pros
“ceder od Sapichow % mimi o wieloliczne krzywdy y niestufenotei wiedzios

_ nys y'tyle Procederow w Tabelli Podkanclerzego nadmienionych. ;

Bez pofadzania tedy moZna rozumied: e Kalztelan y Podkancle-
rzy dla tego Procedera ze wizyftkiemi okoto Graniczzcemi y
Obywatelami na conto Sapiehow fobie wynaydowali, aby po-
woli y czedciami, wizyftkie Papiery w koficu 2z Archivum Sa-
piezynfkich wyciagna¢, a profituise z zamielzania, w ktorym
Dom Sapiezyniki zoftawal, zwafzcza przez Krajowe rewolucye,
znaydzioneini ichZe Dokumentami, y z Dziedziétw famych moghi
fkwitowa¢, co tez po czedei jus fie udato nawet, a Staroicic
chce doprowadzi¢ y do kofica,

W refzcie: jefzczechce zareczy( Staro$cic Kanclerza, Ze ani Zabloccy
ani Bonifratres cho¢ ich nie mg wlewkow , Xcia nie zaturbuig.
Lecz czyliZ: nie jeft toz famo kiedy Starodcic turbuje w onych
Imieniu? a jefzcze o co? o diugi na Dobrach? bez zadnego jes
dnak dla fiebie nawet {zpargaty 2 - ‘

Na Hui za§ Folwarku byley 2000. tal: fummy o$wiadczono w Re-
plice: Zze ona w komput ten nie liczona, lecz ftarano fie za to
inne tadciggngé, wiee lepieyby JP. StaroScic uczynil, zeby y

_ tych rownie fam odftgpit. :

Wezwano w koniec, Ze w Prawie na Sielec 1714 jeft ‘wyraz wol«
nego exymowania z Sukowicz Zaftawnikow. Lecz za cd% Pode
kanclerzy pierwize przed tym Prawem onych pretenfye. kia«
dzie; z takich preterifyow miat fobie uznang juz fumme zaftawng,
przed nabyciem, y takiemi to Sielec jeft nabyty.

Wiec 22 nad zawile wzgtedem fumm Zabtockich, Fursa y Wanko«

wicza, zgola wzgledem fumm Sieleckich, a w tabelli pofozoney
jakby fuperaty, JP. Stte'c fie wythimaczyl, A gdy y tak jefzcze
do. 3000. Tal: fig uie dochodzi, dotzczyl jefzeze decefs na tala
rach; Ze placit je po ztch 6, a potym zredukowane Prawem

po 8.y jefzcze Procent od tych fumm, z ktorych pofleflye Za- .

ftawnikow Staroscié¢ tnial {placié,
S3d zatym wiek Sttca od tak hiebedpiecznych przyfiag zaratuje, a
fprawiedliwosé do karbow {wych przywracaiac, y ten punkt rdwnie
odniefie. -
Co dg Punétzi 14tego: O Expensa na Procedera z roZhemi wiedzione,
a polozone ad quantitat: zich 20,000.
Ten punkt fowny pierwfzym, do pietw(zych zatym odpowiedzi fig
odsyla i do tey pewnosSct, Ze gdy procedera byly flufzne? to od
' ftron tychZe odebrano, a jedli nie flulzne? to tych fie mieé nie,
' godzilo, : : il oy
Nota: LuZ tu jeft expensow na procedera podatiych tyle, Zeznaczne jakie
dziedzictwo kupi¢by moZna, a wiec wypada Ze pretensya ta pienna,
i byé pregicta wie mode. o :
Co do punktu 18ffeg0: o fumme 35,566. 2l na Folwarku, Wiazy-
nie - bylg ta fumma, jako flufzna, tak od XiaZecia nie negus
ie fie. j
Co do pm?étu 19flego: o fumme 92,733, zlch na Folwarku Lomfzy-
nie byla , ta fumma, teZ rdwnie jakorealna nie zaprzecza fie.

Co do punktu 20flegot o zaplacone Dereafsom o000, zil: za pretensye
fundi' Lomfzyhfkie, kwitem od Dereafsa Podwoiewod: Trockies
go dowodzone. : ‘ ; ot




~

Ta pretensya potrzebowalaby jefzcze dowodu, czyli po Liécie od
Xcia Jmei do JP. Podkanclerzego z prozbg o zafpokoicnie’ De
rea{la pisanym, nie odebral wraz |P. Przezdziecki od Xiecia:.
czyli blifko potym, azatym potrzebowalaby dowodu JP. Stisca
przyfiegi , gdyby nie byta taka pretensya, jako jelty to jelt
pretensyg fundi. _ ;

Gdy albowiem JP. Podkanclerzy przy kontrakcie zakwitowal , W
stowach i w[zyfikich innych ad fundum _Pretensyow. A Kontrakt teZ
to od likwidacyi ' wylaczyt, i zgodnie z nim Dekret Trybus -
naifki 1779. Roku.  Wiec méwic o to JPanu Staro$cicowi nié
moZna. SR 4 _ :

Jakiezby bowiem inne ad fundum pretensye w mafsie walorn puts
tora milliona  za Zaflaw nadgrodzane byly, gdyby nie takiego
kfztattu? Przywodzac ad priora, trzebaby byto pozwoli¢ pretens
-syow i wzaiemnych Xieciu, lecz ani dezolatye, ani repara=
cyely w obiekt ten likwidacyi, réwnie nie wchodzg. Czemut
bo nie fa ani Prawami famemi zaftawnymi, ani oplaconemi Obli=

- gami. # 7

Wizyftkie pretensye za Prawami, gdy XZ%e Jmé¢ przyimuie, trzes
ba, Zeby tez réwnie byt fprawiedliwym i z ftrony fwoiey ]P.
Staroécic. A przeto 1 ta pretensya byl za akceptowany nie Mmoze.

Co do punktu 21fzego: o pretensye, jedng za zabudowanie ‘Gofpo»

~ darfkie Miyny i Karczmy, w walorze zit: 27,850.

Diugq za nadliewy zboZ ozitnych i oromych in quantitate Ztotych
2,233. - gl e

Trzecig:  Za niedobory podatkow Inwentarzowych i nie doftarcza
iacy w poflesyi zaftawney procent po tynfow 1000. na Rok liczo=
ny in Nro ztl: 76,000. a3 W ogulney mafsie wiecey nad 100,000..
zi: podane: AL T

Dziwi¢ tylko powinna ta &miatosé JP. Staroscica, Ze mu ni Doki-
menta wyraZne, ni DekretTrybun: zgola nic, co tylko w kra=
ju jeft i by¢ moze $wietegoy do popierania takich pretensyow na
przefzkodzie nie 13. : oo : :

4Gdy drugiego iuz w tym fama 'delikatnod? zawfltydziéby mogtas
XigZe odsyla tylko do tych fléw Prawa i Dekretu: Oprécz
zapomog i Erekcyow 5 Reparacyow ,  Procentu od Sum nie doflarczas
fgeegoy 1 sy thich innych ad fundum pretensyow.

PDlugim byloby to fzevegiem wizyltkie powyZize powtarzaé tu pros
bacye nato: s, Ze€ i pretensye te s3 wylgczone Dekretem, iDe-

,, kret ieft oczewifty, i Dekret ieft sprawiedliwym, i De=

,, kret niemoZe by porufzonym, i miodosd JP. StaroScica

w tym go exkuzowaé miec moze, i Jurament przez Oyca
w tym zabierany, a przez StaroScica powtérzony juz Tryb:
Dekretem oczewiftym w Roku 1779. uchilil, i otez rzecz
prosi¢ u Sadu, Ze to jeft [przeciwienftwo, i Ze nakoniec
Trybunal ninieyfzy, jeft tylko prawa i Dekreta exekwu-

93
93
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+» Jacym, aje porufzy¢ na Seymach nawet ieft moc prawami
., &cisniona.Y Ze tenze Trybunat i iako .z Qobywatelow zlos
,, Zony, i iako powolanie fwe zareczone zamiarem wyko-
,, hywania Swigtey fwey dla krain postugi maigcy,  tego
., porufzaé, na eczym jeft befpieczehftwo powlizechne, nie
s moZe. H/[zyftkoto bowiem ju% mbwiono powydeys wzyflko. tez
s to wumyst Sgdowy nieweyS¢ aiemoglo, i przeto tu opufzezaige do
" 5 tego fig tylko odsydte : :

f.ecz przecieZ: niechby takowe pretensye podane byly i przed Des
kretem! i bez warunkow prawa, i nawet w kraiu jedna naturg

H 3 tylko




tylko powoduigcym fie, & od Zadnych' zgola praw nierzagdzonym;
czy wygratby i tam IP. Sttcic. te fwoie pretensye?

Zabudowal Przezdziecki i reparowal? to fam w tym miefzka, i z tad
ma awantaZz. Uczynil nadfiewy? to famze wigcey uZyna, i po-
no do 70,600 zi. intraty wymbiera, a nie dobjerat procentu od

zaftawy? to za to Dobra wartoéci pultora milliona, za tyfiecy kil -

kafet tylko nabyt j

Jeslizby ptacié¢ miat teraz Xze za zabudowania, za nadfiewy, za Zapo-
mogi. - To trzeba Zeby budynki, uzetki, i chlopow fam trzymatl.
powtarzatez i tu: ze przyiolby wizyftko, gdyby receflya kontraktu
uznang byla. ) Sl

Lecz znowu: juk to wierzyé pretenlyom JWW: Przezdzieckich, kiedy
Kafztelan maigc tylko naSielcu fummy uznaney 20,000. tyn: wyras
zit jednak w{wym Teftamencie o Sielcu; Cynfzu w koddym Roku
kilka tyfigcy nie dobierano zaw(ze, widzieé. Aonemu catodci procentu
ledwo naleZalo tego w polowie. :

Podkanclerzy za$ polozywlzy za zyfkang allewiacya dymow expens
prawny i po upadtych 180. dymach znowu fie fkazzyt o decefs.

Niechce Xze Jmé przykrzy¢ Szdu nie potrzebnemi probacyami, bo
lepiey niZ JP. Staro$cic jak to okazuie z {wey planty , o znaio-
mosci Trybunatu trzyma. v

‘Wizyftkie zatym prawa o zaltawnikach, tu iuZ upadly , i nie s3 ad
cafum, a podciggniony z zapisu tytul i dalfzych pretensyi krzyw-
dzi. raczey uZywaigcego, obiekcyi tey Sttca.

Bo te pretensye nie mozna ftosowaé do excypowanych, gdy to con-

tradictorium byfoby trzymal: Ze jednoieft wylaczone; co i nie
wydaczone pretensye, chiba Ze bedzie jedno, nic: co i w|zyftko.

Powiedzial jefzcze IP. Staroscic w fwey Replice; zapomogi i rekupe-

- vacye prawem i Dekretem f3 uchylone, ale nie remahenta poda-

tkow Inwentdrzowych, a'toonza$ nazywa remgmentami,
B. Remanenta na chiopach, te wolne f3 zawfze J. P. Staroécicowi
- doodebrania naonych. Remanenta za$za§ zwfzyftkich intrat,
te tylko 3 infzym tytutem nazwane, ale nale%a do paragrafu, i
artykutu nie doftarczoiqeego od summ zafimonych procenfu. -~ Czemu 2
‘bo powiedzie¢: 2e kto w pofleflyi {woiey mial rementa, ieft to
toZ famo, co powiedzie¢, Ze procent iemu w pofleflyi nie doftar-
czal. : 0 :
Lecz: o tym procencie iuz ieft mowiono powyZey. Y przeto:do tego fig

odsyta, Ze oniweryfikacyi wzaiem zapewne niewygodneyby wy- "

ciggal, i catym kontraktem, a w onym daleko wiek{za fumimg wa-
loru, nagrodzonym ( cho¢ niewiem -czy flufznie ) zoftal.

Prawo tu o zaftawnikach cale tu niewinnie IP. Staro§cic zaciggnat,
bo Zatuie nawet go wtvm XZe Jm¢ iza to: Ze onfie tuw tym za-
pomina : Ze nieiako zaftawnik, ale jako Dziedzic winien ieft li-

~ kwidacya. ; ‘
Obowiazki zaftawnika, od likwidacyi Dziedzicow, f3 daleko réZne.
Bo nawet i procent{am tych iftot dalekoréZny. Zaftawnik, zwykle bie-
_ rze po 7, §, a nawet wedle umowy, akiedy tak wedle' umowy
bierze, nawet o niedobory niema doupomina fig prawa: Lecz za
to: ‘wizyftkiebudynki, pozytki, i ziemia fama, oddaig fie zupelnie
Dziedzicowi. Dziedzic zad: ma z zwyczaju wzigtego procent sty,
lecz wizyftkie uzytki, budynkiy poddafiftwo i fperandy nawet
doftaig fie na zyfk onego.” :

OtoZ wiec: liquiduige fie jak dziedzicowi, niewolno zaciggaé wiasno-

Sci zaftawnikom fluZacych, Et e contra.,
: w Tae!

-
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w Tabelli nakoniec. iefzcze poloZzono i to: ‘1m0 s 5, Prowizya od
5» fumm procederowych, oddaie fi¢ do fprawiedliwego wzgledu 1

5y pomiarkowania. ‘

ado Item: niefruktyfikacya od fumm: za WiaZyn i Lomfzyn oplaco-

. 5, nych, a przez Rok ex ratione nieprzyigcia przez JPP. Zaftaw-
,, hikow infruttuofe w Kancellaryi lezacych, i expens prawny,
5 0 Exempcya rzeczonych Folwarkow z tymiz IPP. zaftawnika=
» i foZony, za wlasng przez Lift IW. IP. Wdy Poloc: rekwi-

% Zycya. ‘ :

3tio i 4, Accrelcent fammy na kurrencyi Tal: bit: 27,788, ktore da=
sy leko [ teraz drozfze, niz po 6. tynfow: i fzoftaku, a Procen=
55 ta Zaflawikie niemal iuz wizyftkie wybieraia Prufka monets.

&to : ,, Za zapomogi i kontrybucye pomienit Podkanclerzy ze mial
55 jelzcze nad wyraZone, do kilkadziefigt tyfiecy zil:'w preten-

(1< my BYs

Z takich wiec punktow pokazuie fig Ymo: Ze Kontrakt na Zafiaw nie
» Téwnie wiekfzg za walor Zastawia mial zgodzong fumme, gdy
,, te pretensye nie poloZone zoftaly. '

Pokazuie fie powtére: Ze tabella byla proiektem tylko, a niefkoficzo=
na likwidacyg; poniewaz jedne summy kladzie, a drugie do tar=
gu, i do przyizlego procedowania podaie, a jakzez Sttcic tak de-
terminowanie punkt do juramentu podal, ze likwidacya natey
tabelli zoftala przyieta i zakoficzona¢ ‘tho¢ temu naprzeciw idzie
nanawet fama na przyftawienie jefzcze Dokumentow wydana
Affeguracya. Y ziowu: to i przypifane powyZey punkta przy-
iete ¢ ‘

W dalfzych punktach, wyrazit Podkauclerzy: Ze za budowanie'i re=
frauracya Patacu Minfkiego 8,000, zt. fracit, i dodaie tez to: ktde
re non. involvuntur do liniiy poniewaz =oftaig fip ad ufum prayfelegoDzies

. dzicay i w [zacunek wiecznosci onego wehodzid niemaigs

Et item polozyl, Taxa dalfzych reparacyi i erekeyi Zustmofkich ‘do wygody

] i oxdoby naledqcych, na kilkadziefigt tyfigcy %d. wynofgcych, tu fig nie kia=
dnie, ex quo zoftate fig ad wsum preyfRiego Dziedicas ¢t in preetium Doby
nie wehodzis ;

Takim to fentymentem wyrazil fam IP. Podkomorzy, i wyznal, Zeto
co ad ufura Dziedzica przychodzi, w taxg i ceng wiecznosci
wechodzié niemozZe. Y wialny na to jeft wyrok.

Przydal tez: Ze to do tego wygody i ozdoby rownie nalezg. Lieczs
czemuZ tego rownie znaé niecheial i wyZfzych punktach , ktére
od tych fie nie rdZnig ¢ przyczyna jedna: Ze chcial: aby' jakkol-
wiek {fumme 618,916 zk gr. 8. wykompletowaé, ¥ tak jakby
od dyfzkrecyiiego to nalezalo, polozyh e

Zas do poznania rzotelnodei Tabelli ‘catey nienaymniey pomaga i

- i to: ze JP. Podkanclerzy wizczegulnych ~ punktach , paypier-
wiey poloZywlzy imaginowang na talarach rédukcyg mianowi-
cie co do Folfarku Wolowfzczyzny zamialt ztl: 12,000 kladge
zich 16,000, i tak Sieledzcg i inne liczae fummy polézyt na kofi-
cu i do ogulu powyzlzy wyraz: accorefeent Jummy no. kirrencys

- TBch 27,588, ktdre daleko teraz [a droZfze. &c. A

Nad przeftepftwo przeto Kontraktowi, i Dekretowi Trybun: rzecz
jedna tym fpofobem po dwa razy Kkladziona, lubo - Wty iey<
fcu tylko do impreflyi, y do ' wzgledem wielkoSci pretenfyi ,
czyli do, targu. itk :

W honiec jefzeze: Co ma byé z Tabelli prazyietym, to fie ‘péklada
fumma 112,000 zlch jako aktualnie ‘optacona i td wiec  mig-
dzy realnemi fie kiadzie. Ma tedy Trybunal juz wizyitko,
ito co ma byé naleznie przyigtym, i to, Czego wfzciegul-

I nyc




nyeh punktach ;i w: kadych Kategoryach , Sadowi famemd
przyigé : i prawo,. i fprawiedliwo$é ;i tak wyfoki jegooboa=
wigzek bronig, ani wiec Zadnym pretextem,tey rzeczy nairfzy wy-

klad.i fpofob wyttamaczy ¢ czyli nadciggnaé wedle Kontt: 1$38 nie

pozwalaia,

Wegledem zas prayficgiina wizyftkim do ktérey émiafo bierze fie :Sta-

utio: Podawanie takowe “przez JP.  Sttca Juramentu, wyznaé ‘to

roscic, a Xcia Jmei tylko' za wiadomg i fobie, i ‘prawie caley
JuzZ w.tym powizechno$ci, delikatnoé¢ » pochwata. Odpowia=
dam tak w koricu pokrdtce: :

potrzeba, Ze jeft;  nig zley na ftrone jego kalkulacyi, raz: Ze
wykotiywanie jego, nie naftapito jelzcze dla wieku jefzcze nie
doroflego , jedno 2% po latach riftu, a przez ten czas liczac
z Zallawia . Intraty foczuey: m.p. zt: 80,000 wypada *do wybra«
nia za te lata zlch 880,000, ktore kiedyby na procert oddane
byly,wypadioby. z niego jelzcze blifko do drugiego tyla, zwlalzcza
iz mafoletnich kenfumpeya zwykle nie jeft naywickfza, a pomitos

sci Matki dla Syna, fpodziewacby fi¢ tey ofzczednodci, chodby to.

w niejakiey przynaymniey czgitce przynaleZato. Summa by
wiec dla; Xcia 2z dokfadem przez ten czas zebrang  by¢ mogta,
a to moze ( miarkuiac jefscze. cras Procederu, ‘po opufzczo=
nym pierwlzym przyfiegi terminie ) dla jego Sukceffora.  Powe
tdre: Ze ciezar fumuienia za - odwiadczenie przyfiegi , “mégiby
fie zlozy¢, naiftptne podanie tego |przez Opiekunow. -

Potizecies Ze w czafie potym przyfiegi:po kilku, przewleczonych je«

{zcze procedert lsciech, moznaby uzyé rézney i powazney
medyacyi , albo.do .pomnieyizenia mally wypadaigcey , albo
jelzcze nawet tak dzielng i Smialg do przyfiegi jaka jeft dzifiay
determinacyg, do darowania famego teyze prityfiegi , ‘a jelio
by to dofieglo jelzcze Sukceffora Xcia, wiecby i réwna miga
dzy Aktorami wieku mtodo$é, dla tege znacznie przyloZyé. fig
mogta. Y przyznaé przeto cale potrzeba: Ze .to jeft ‘projekt
rowny ', albo-tez i z okladem , wizyltkim®, @ wtey {prawie
projektom zefztego JW. Podkanclerzego.

A zatym: kiedy Sad teraZnleyizy jeft tak daleko polozony i caly

miedzy projektami, winjen teZ i z fiebie uezyni¢ projekt De-
kretem, ktéryby ufpokoit te wizyltkie zgofa nadltawki, a tego
uczynic 'inaczey nie mozZe, jak tylko w uwolnieniu od przyfie=

g JP. Staroscicay to 2a$ uczyni. i. wedle wyraZnego ‘naten

punkt Dekretu pierwizego 1779, i wedle tyeh wizyftkich przy-
czyn i praw, ktore tu razem reaffumuie, preex rozwigzanie tych
zarzufow , kidre na to pofotyt FP. Starotcic w Jwwey Replice.

Wiedzie¢ naypradd potrzeba tylko przez famo przypomnieniet Ze

to.i takie podawanie przyfiegi przy jedney nagiey Tabelli jefkt
na przeciwko: Dekretowi  Trybun: 1779 pifzgecemu w Howiechs
T ztqd fummy wie btdre, w sy’ sexmienionych - Redefirack ., oddonych
oddanych Dokumentach bedgce’y - i w kopii Tabelli ‘pomienione , | E5e. 2
kweflyonowane o mie mogly] byt oftatesznie ad pregfens: ma. [amijchopoda-
wanych Juramentach, - bez. innych doflateczmieyf2ych . dowodow 'y \ defia
10w aNemls :
wigc Tabella  owa i fummy . wyiete wedle Regeftrow:iprzez
Jankiewicza rewerfowanych uznang do zaprzyfiegi zoftaly za
ftabg i nie dolezng . a JP. Starolcic zyfkania tego z pod cieZa-
ru. Dekretu  ( mijam to tu Ze wyftepuie;) . przaciw Art: 17
Rozd; 1..25 i Road: 4 i przesiv.  Konft: 1699, 1726511764, 4
;7680 2%daq ) ] k i i

; 5 o9 {5178 st dyd him oPowmi




’ 2 S R T e i = P—

Powtdre:  Jurament W ognle.i w fzczegulnych, wizyftkich punktach

“° " mimo wyraz . Dekretu. 1779 pilzgcego, ze te punkta - przes
Xcia Jmci w Ru 1760 i dotad razem z Tabelly {3 nie przyicte,
P. Starodcic dzi§ podaie taki, 4e te.w[2yfthie pray konbrakcie wedle
Tabelli FO. Xie jjmc w Ru 1760 Junii dnia 17 prayiol.

MozZe za i to ma, w myslii w reftrykeyi: Ze te Tabelle’ XZe
Jm¢é w Roku 1760 przyigt do rak, lub do fwoich papierow ,
do przylztego fkonkorddwania jey z przyftawic fi diaf potym
maigcemi, wedle rewerfu Dokumentami. Gdyz natym jelzcze:
Ze pretenlye vealne, a which i wyraZone, 2abudowanid, nadfie-
wy, &c. {3 to wedle prawa Xeia i Dekretu prawami zaftaw-

" pemi i obligami optaconemwi, (‘bo to wizyftko wypadatoby ex
confequenti;)! tenze JP. Starocic preyfiegi nie podaje , to e

o idy ieft na ten pukt 5 odpowiedzig jednas

Potrzecic :  Gdy tprzyfiegi contra Decretum , wedle  fléw  Konft:
1699. takZe evafione albo comprobatione ', &c. nie idg,  potoZone
przez JP. StazoScica fprawa, jedne {3 nie wezesne, a drugie
nawet méwig in contra.

dtgy Art: 77. Rozd: 4 przyfigg uznawal inaczey nie pozwala, tyl-
ko w tedy; gdy ani pisma, ni 4wiadkow na obie ftrony. niemasj
a tu naywieksze. jeft prazy Xciu Jmei na’-prawie  pismo. Bo i
prawo 1760 przyznane i oczewilty Dekret.

ado: Art: 72. Rozd: 4. luzy tylko o dowodzeniu Sukceffyow 5 i
miedzy réwnemi {tron Dokumentami , gdy czyi dowod bgdzie lep=
fzy 5 &e. alta JP. Staroécica Tabella jeft naygorsza, bo na-
wet juz i Dekretem zganiona, ani ja nazwaé moze lepszg, Sad
réwny, a w kolei druigi. Cho¢ tez i w przepisanymnawet ro=
dzaju, tenze Artykul uznawaé < nie kaZe przyfiegi inney , jak
tylko samo  trzecig. :

3tio: Art: 12. Rozd: 9. jeft tylko ftofowny na granice, i réwnie
przy dowodach: i wiek{zoéci §wiadkow, lub dowodow 2z Do=

kumentow 5 to i fame jego flowa przez Staroscica wypisane
UCza,

Powiedziano tez tu: ze Trybunal w Roku 1779. dla tego tylko Sta=
roscie Min: w tedy oney przyfiegi nie uznat, Ze chcial przytym

-~ Jelzcze 1 dodathu dowodow innyck , odpowiadam.

Ze prawda: lecz.w czym fobie JP. Staroécic podchlebia teraz, gdy
Zadnych innych zgota dowodow nie przyniofl; nad te Praw za=
feawnych kilka, ktére jako razem z Tabella w Roku 1779- by
1y, tak tez i przyicte zoftaly teraz, i nawet fwey planty nay«

. mniey{zg jotg nie zimienit2 a chce jednakze dzi$ od Trybus-

... .nalu rezolucyi na {woig rzecz inney. ‘

Nakoniec Art: 22. i 86. Rozdz: 4. fluzg tylko do przyfigg: iuz De=
kretem przez jakg Juryzdykcya tuznanych, a przez $mier¢ po=
przednika tylko przecietych, lecz tu jeft przeciwnie, bo Ante-
cefforowi iuz jeft przyfiega nie dozwolona. ;

Gdyby zatym JP. Staroscicowi pozwolona zoftata przyfiega contra
Dekretum; na flabyiby wiec fundamencie pozoltala powaga
wizelkich Dekretow, a w;niey beépieczenitwo wizyftkich, bo
by to zalegalo tylko od ftopnia wiecey, lub mniey determinoa

- -wanego Litygantow: fumnienia.

A wiec: ani Xcin Jmci przyfiegi imponowac, ani JP. Staro$cicowi
znawad nie moZna. - Bo rzecz dzifieyfza tylko jeft z Dokumens
tow.i o Dokumenta, a nawet te tylko dwa maig tytuly, 1
wyznaczone Prawem 1760. i {3dzone Dekretem, a tak one tyls
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ko i konkludowal maig wedle Art: 6. i 7. Rozdz: 4. 7. i 82,

' Rozdz: 4. nakoniec Art: 24. Rozdz: 4. o wziéciu fie na wyfzu-
kanie Dokumentow, «'i Konft: 1788. pofoZoney w.Statucie pod
Artyk: 77. Rozdz: 4. apilzgcey, inverba Gdyby komu na dowod
abo na dowod pufzezonoy a onu frona na oh c2as ni¢ flanela, abo dowos
du nie miata, rIec. [wy traci,

Co do fummy 32,000. 2#: = Prawa na Dubro-
wy nalezney ; 1 co do pretendowancy praez
Staroscica Ewikcyi.,

Notandum: JXX. Dominikanie Zaflawscy mieli fiwoie o wofk iams
py i inne drobne legacye, jelzcze od Hlebowiczow do Domu
Sapiezyfifkiego pretensye, i o te wiedli proceder.

Ktérych waloru realnego vie wiedzac Xze Jm$é Kanclerzy a chege
wizakZe z XX. przez ugode Interefs ten ukonkludowaé, przy
ztoZzonym o Dobra Zaflaw z JP.Przezdzieckim & ontrakcie,; tey-

“Ze daty Affekuracya wydang go zapewnit, iz co fie znaydzie
XX. z ugody i roztrzg$nicnia by¢ fprawiedliwym, fam ich nie
odsyhaige do JP. Podkanclerzego zafpokoi, i tu Arynge Prawa
fwoiego ponowil.

Nim fie zatym Interefs, lub ugoda z JXX. Dominikanami fkohczyly
w Roku 1766. wykierowat fie JP. Podkonclerzy z Xciem Jmcig
i ha Kontrakt drugi, z wzieciem Prawa na Maietno§¢ Dubro-
wy z ceng zgodzong z1l: 32,000. wizakze réwnie, jak i wzgle-
dem Zaflawia tylko wyproiektowanych, mlaly by¢ one pod
Affekuracyg, ktérg ddebraé mial JW. Lopacintki w tedy Pifarz
Litew: a potym Wwda Brzefki, pod 0w czas do Interefiu Xcia
Jmci uzyty, a w tey Affekuracyi, i uwolnienie Xcia Jmci od
Ewikeyi co do Dubrowy . byto uméwione i mialo by¢ opisane,
Prawo jednak fame, aby Sufpicyi i argumentu dla W. Marcin-
kiewicza nic uczyni¢, mufialo by¢ w nalezytey i zwyczayney

-z Ewikcyg napisane formie.

Wierzy¢ temu przynaymniey wizyftkie okoliczno$ci blizey radzsz,
albowiem jak to rozumie¢, gdyby tak pod losem procederu nie
pewnym zwykle bedgca rzecz i tak tanno oceniong mogt Xze
przaedawaé z nie rewersowang, a przyhaymniey choé nie ograni=
niczona Ewikcya mial? :

{ecz Ze fkutek Affekuracyi owey zoftawal jelzcze pod przyfzloscia,
przetoZ ona miedzy temi dwuma ofobami, to jeft Podkanclerzym i
Lopacififkim, potym zamitreZong zoftala, pozoftalo tylko $wia-
dectwo, o tym w Liscie do JP. Lopacifilkiego od Podkanclerze-
go pisanym, date dnia1g. Junii 1766. maigeym, w Ktorym przy-
flanie Affekuracyi na dziefi 12. Julii zapewnit, opéZniaigc dla
pierwfzego z XX, Dominikanami Zaflawikiemi fkoficzenia w ffo-
wach: ,, Posylam 3. Dokumenta, 2. dla mnie, a 3ci odemnie
,, fuZacy, wedlug ktorych przylzle ony in Autentico do Wil-
, na pro 12. Julii lub predzey po odebraney od JXX. Domini-
., kanow kwitacyi, albo'rezolucyi, a w koncu! zeby fi¢ proceder
,, 0 Exempcyg w Ziem: nie opoznit, i przed S. Jerzym mégl
+ by¢ fkoficzonym ¢ a Dominikafiki niefkonczyl! fie predzey, nie
. Zeli §rzodki do ufpokoienia jego.

A w przypifku: zleca: Xcia Jmci upewni¢, z wyrazem: Zk etiam

* przed So Kazimierzem oddam 2a weemng rekwizycys [uwmmg y jesliby uls
o g,
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bra fpem et meptum mie pragfalo 2akortcRyl 2 niemi interefsu pod c2as terazs
niey[zey bytnosci moiey w Zastawiu gjusta praferiptum Liftu FH. P

: do mnie pisanego. '

Juz tedy jeit pewnym, e fumma za Prawem Dubrowf{kim nie opla-
cona, i ze Affekuracya byla, i 7e nakoniec termin naS. Ka-

] zimierz 1767. Ru. ' \ :

Lecz quactitss fummy JXX. Dominikanow pie wiadoma byta, wigksza
nad 32000, zlot: do Przezdzleckicgo nie nal-zala , tiko za$ przez
Dominikanow, 2 moZe 1 mnicysza pretcndowzng by¢ wogla,lecz ze
pracowicie i wiaboie tek i1 inne laterc{fa przez JPo Podkanclerzes

o wiarkowang byla to z wyZcy potozonego lita widad.

Gdy przeto: JP. Podkanclerzy zaptacit XX Dowigikanom mniey 2 notue
ralnie zatym 1 przez fprawiedliw oS¢, Teszte Xciu ‘oddaé byt winlen

: i jeszcze na terminie, a kwit.cij XX. do Archivam Xciu proyltawic.

Nie przyftawitjey jedvak, a w Ru 1777 gdy byla o wsayftko Xcia jmel
i 2nim w Ziomiwie Mih: fpraws migday zto%onemi' i zaprzyfie’oe

; nemi compertationis Dokumeotami, hic zlozyl.  WPidzted Regefirae

Dowod wigc ‘na oplacente Dominikanow zupelnie wutticony nd prawic,
gdy mowié ze byla kwitacia byloby Oycy Sttca zadawsé per jus
riaom ktérego dochodzenie kiedy przez zaszlg §wicrd urraconc ,
wa byé choé rzece do prawa i ftusznoéci obowiakow fchilong

Nie (kladit tez takicy kwitacyi JP. Stta Miftk: na Tryble 'w Ra 1770
i dotad, azdopicro w Replice JP. Sttcic to widaé ze Dzisda 1 Oy-
ca w (pofebnosci przechodzgey, polozyt Vidimus kwitacy! nien{pra=
wiedliwiaige dla czego mnie Autentyk sni Exttakt przynamoie? i
niedolgczaiac nawet jak drodzy Tie zapasywaé zwykli Proce(lu. o

~ zaginienie lub zgorzenic wedle Arti 22 Roz: %. i Kooft: 1686 Ra

Ztego Vidimusu z Xfiag Ziemi: MiaGk: date Ru 1766 Junij_zo. maige

: cego we {rzedzinic ‘wyczytuig fig zmieszine perplexitates , ' reafloe
mowana a nic do XX. nienalczaca Ewikcia Xcia Jm$ci dla Podkane
clerzego, i wyrazona yariadter fumma ‘raz 20000. drugl 4z 12000
taz fummsa, 1znown z takiewi vatiaciaml, Ktora gdy w Autentyku
mufiala byé micyscami podfkrobana , przeto dla tego werdz' w Wi
dymufie okazuie fig ow muniment. ;

Picozstssz 22§ picrwszy po profto wyrazil tylko w fowiech: 2 fummy
12000. 2lot: Czytaé na to caly Dokunment! ktérego dls ofzczgdzcoia
JP. Sttca sby to pifmo te wczas przysely nic opowiadeto w floe
wach nie opiuig o O

Picczetarze dway drudzy Zadney nie wyrszili ‘wielosci, réwnie 1 kon.

. firmaciz Kapitoly w Ru 1767 Mar: 20, zawicraigce tylko rzécz na fums
mie w Zapilic wyraZoney, ktora wedie Aft: 6. Roz:'7. zSwi.dectwa
Pieczetarzow brang byé ma.

. Reparnigc te perplexitates JP. Stteic 'pbdzielil na dwa rodzaie, to jeft na

iftote legacy!, 1 na znlegla by legacip, lecz ten podzial w z-pifie
famym nie wyrazooy, 1 tak podziclié 'umieli JPP. 'Picczgtarze 4
wyktad ten wige jeft przeciw zakazom Konft: 1538 Ru.
Riedy wiec Art: 75. Roz. 7. niedozwalzigeego zylkiwaé nic po przyfig-
dze. i Kooft: 1534. piszgcg litere exattis extr:dite in tantum Vis
lent in'quactum Originalia producuptur, Art: 25 Roz: %, i Konft:
1686. dylponuigcych o$wiadczal wraz zzginiénie Dokumentow przed
Urzedemi w takim tylko przypadku pray poftawienia Pieczetarzow po-
zwalsigcych z onewi zaprayfigdz ( jak rozumieé nalezy ) fachic Sad
‘ma, tedy takowy Vidimus niemaigey tych requizytow ,  nicbedgey
w Zaprzyfiezoney kompertacyi, a przeto utracony, 3 wiecey jeszcze
o zagube vie o§wiadczony, calkiem uchyli¢ obowigzanym zoftaie’y
,» @ przeto fumme za wygraniem MaietnoSci Dubrowy przyoaye
K » Inniey




» Mniey cum altero tanto cayli 64000, zlot: ns P, Sttcu dia
. » JO. Xcia Jméci zaladaié ma,,
Jesliby za$ Sadowi przyiaé takowy Widymus zdalo fig, tedy go
Przyigc inaczey nie mozna, aZ uznawizy JP. Sttcowi wprzédy
| przyfiege:
¥mp: Natym: jako jeft 6w Dokument realny, 2do: jako Oryginal
byt i zagingt. 3tio: na tym: jako w komportacyi w Ziem: Mif
nie umyslnie byt zataiony, lecz Ze poéledniey jefzcze znalezio-
nym zoftal, 4to: jako w Affekuracyi da¢ deklarowaney uwol-
nienie od Ewikcyi umdwione nie byto,

» A po takowey przyfiedze, nie iuz fumme 32,000. lecz fumme
» 12,000. zth wedle wyrazu Pieczetarfkiego za optacong
» VZnawlzy i jg z mafsy naleZgcey 64,000. zlt: wytracié,
» a relzte wypadaigeg idque zlth: ‘52,000, dla Xcia Jmci do
, 39 oplaty uznaé,
- Czemu tyle ma uzna¢? albowiem Prawo Arti 6. Rozdz: 7. o zapis
sach i Teftamentach kazZe fadzi¢ wedle wyrazu Pieczeczetarzow,
frzedzina za§ dla fwey nie zgodnoSci by¢ przyiets nie mozey
albowiem Prawo Art: 3. Rozdz: 4. §wiadka, nawet w flowach
fwych miefzaigcego fie Sadom akceptowal nie kaZe. Zatym mie«
dzy watpliwym, a jaspym $wiadectwem jasne wzig¢ fie za do=
dowod ma, bo teZ i Art: 72. Rozdz: 4 pifze: a czyi dowod be-
dzie jasnieyfzy, a nareflzte Ze tak i za mniey noZe, fam XZe mé
ile w tak dawney pretensyi XX. ugodzicby mogt,

Co do Ewikeyi,

Konft: 1§62. Ru pifze:  Gdy¢ Ewikeya imacey rozumiel fip nie ma, tylko
Jumme tokq, jakg wziot powrdiid powinien;,  a gdy Xze Jmé wedle

owyzfzych dowodow wziat 2H: 12,000, wiec jeéliby JP. Staros

Scic Dubrowy nie wygral, ta furma na Xcia przyladzong zo-
ftataby, a jesliby potowe wedle Dekretu Mif: wygral, tedy pro-
poreyonowanym tu to na pul by¢ ma.

Jebliby za$ jefzcze JX. Charewicz wioki fwoie wygral, tedy Ewix
keya nie wypadataby - Zadna, gdyz Ewikcya nie na grunta, ale
na calo§¢ opisana tylko ‘i nigdy fie do cze$ciow, chiba tylko
dla Zaftawnikow famych z Prawa nie Scigga.

Item: Ze JX. Charewicz wygrathy jak Pleban, a utrzymanie Pleba«
na do kazdego Dziedzicx rdwnie nalezy, i ten obowigzek ]JP.
Podkanclerzy fam przyigt, gdy w Prawie jus praesentandi
fam i cheial naby¢ i nabyl. Widziel to w Prawie

Na Ewikcys gruntowa? nie dodaig racyi jako nie potrzebnych , od-
sytam to do Konft: 1562. i Art: 24. Roz: 7. pienigdze wracaé
tylko dyfponnigcych. 0

of¢fxeze c0 do fummy Enwikeyiney dodaip moage: Ze gdy JP. Starodcic w
proporcya fwoich 12,000. nie moze wygra¢ tylko za juramentem,
wigc te potracaé¢ z likwidacyiney fummy Xciu nie mozna, bo
nie inaczey fadzi¢ fie mu mogloby tylko polt preeftitum jura
mentum, a detrunkata bylaby przed juramentem, ktéry moze byé
w czafie.podany w amiflyi.

To zas co fie przyfadzi dla Xcia, to ma byé uznano do oplaty zaraz,
© albowiem bedzie bez przyfiegi, » .
0
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Co do Procenta.

7 likwidacyi Zaflawfkiey nie moZe by¢ mnznawanym tylko alterum
tantum, bo to nie Obligowa fumma ale z D6br Poffeflyi.

~ Jako tedy uzytki z pofleflyi byly coroczne, y z tych wybrane juZ

{3 miliony , a te niepowinue by¢ pofiadane darmo y z cudzey
Ziemi,,'tak krzywdgby bylo wielkg, zeby za ziemie weieta (3=
dzi¢ tylko tak jak za dtag profty. Przeto tak jalha rzecz y W
jafnym tez podana Sadzie nie amplikuje fig dlugo a koficzy
na proZbie corocznego Procentu.

Co do Pen kontramencyinych, kop y Expens Prawnych
3 G W. Przezdzieckim y Przexdziccka.

Te zawinione T3 zabronienie dwu-krotne wedle Liftow Urzedni»
czych, Konft: 1764 Ruo za to wyznacza Niedziel 12 wiezy cy=-
wilney, y 200. kop ftronie, a 200. Sadowi. Prawotak jafre famey
Zada exekucyi, a Zze JP. Sttcic wiezy fiedzie¢ dla lat miodych
nie moZe, y pewnie nie Tam Ofobg fwg bronil, wigc ta pena-
litas uznaé fie ma na JWW. Opiekunach, gdyZ y Art: 6. Roz:
6. za wing wlalng Opiekuna na jego Ofobie przyfadzal kaze.
Prawo zaé te famiz JWW. Opiekunowie zawfze chwalebnie
bedgey w Urzedach wraz z Stanami pifali, wiec cieZzar rowny
Oby watelfki, a jefzcze przyklad dawaé drugim moggcy nie za
zbyt ciezlzki, ale owlzem za mily , poczytanym by¢ ma.

Co zaé do tego: ze Sttcic y Sttna chea to pokwitowal wzajemnym
bronieniem tradycyi przez Xcia w Ru 1782 ktdz temu winien?
Ze ich Xze Jm$¢é rowny Pretenfor w obieciu uprzedzil, a nie
fam obeymowal, ale mu to podal Urzednik., Widziec lifly! a z
Urzednikiem niechcieli mie¢ fprawy.

Tak z pod tradycyow pierw{zych odbieraé nie pozwalaig’ Konft:
1776. 1778 y 17809, w zleconych nawet obowigzkach Scjflych
dia Departamentu Woyfkowego. Wiec to jeft queftia nuda

Drugie peny kontrawencyine 3ciagaig fie za méwienie przeciw De=
kretowi oczewiftemu 1779. w.uluwaniu f{ie pozwem y gtofami
na druku od uznaney likwidacyi, na co Prawa glogone powys
20 i

Nakonice Expens Prawny jelt naturalny, gdy Xze fzukat flufznosci y

' _to mu ju% pochwalil fam Dekret 1779 Ru, a Proceder JWW.
Przedzieckich byl nie tylko nieflufznym, ale teZ y nieprzykla=
dnym, a w rodzaju projektow drugich nawet niewinnych do=
tad Obywatelow gor(zy¢ mogacym, byt nadto dtugim y konde=
mnate zylkanym. Wizyftko wigc f3dzi¢ Expens Sadowi pers
fwaduje, a zdanie y ferce réwne przylozg fie do uznjnia go
wrdle wypifania w Petytach: R

W wizyftkim tym bedgc réwng fpolniczka, bedzie takoz y do po=
nofzenia ciezarow y kary JW. Sttna Min: tym bardziey: Ze ob=
mowe uchylong przeciw kondemnacie czynié¢ byta $mialg y ré-
wnie z Synem nie podleglz Dekretom by¢ w interefie tym
okazala fie.

Zapily zaé jey tak nie dawne, Ze pierwizym pretenfyom Xcia, bo
date Roku 1760 maigcym, uftepowaé refertur do Art: 73. Roz:
4. Konft: 1588. y 1726. titulo Dobra onerowane, nakoniec do Art:
5. Roz: 7. o pierwfzosci Zapisow.

K3 - Co




Co za§ jefzcze wniefiono od Sttca, Ze fumme i te przyfadzi¢ mu ]
trzeba, ktérg za$ wikaza¢ ma za odfagdzeniem W. Marcinkie- |
wicza idqy 30,000 zit: za® ktérego liczy i alterum tantum. Ody:
Daremna wtym trofkliwo$§¢ JP: Sttca, nie na nim Sad te fum- i
me uznalby ale na Xciu famym, 'a wzgledem ' wieloSci zachg- s
walby fie réwnie jak wzgledem JP. Sttca wedle Konft: 1562, {
Ru nie {3dzgc od niey procentu, to zatym, wniefiono od JPa |
Sttea nad potrzebe. ;

Co do funmiy 45,000 24 oplaconey . Bazyliauows.

Tey kapital przyimuie fie. Procent za$§ nie ma by¢ {adzonym,
przeto, ze [PP. Przezdzieccy znaigc by¢to dlugiem realnym,
a obowigzek wizelkim Poffefforom wlasciwy , nakoniec fummy
Xciu za kupno nalezne nie powinni byli nayprezd do procederu
przypufzczal i negowacd, 2do: Pozwani bedac powinni byli Ewi-
ktorowi wraz 0znaymi¢, ktoryby fam wraz i bez procentu za-
placit. Wiec fami winni bedac procentu i expenfu nie moga do
Ewiktora to odfyfa¢, a do tego XZe |m¢ jako dotgd za Aktor-
ftwo , nie optacony obowigzkow Ewiktora  nie miat, tym bar-
dziey zas to fluzy co do expensu prawa przez famych JWW.
Przezdzieckich zawinionego , a wiecey tego , ktory uznany od
daty Dekretu' Ziem: Mif: od ktorego fam Stta appellowal, a
i L cudza appellacya do Xcia Jmci nic nie naleZy. -
{1 4y Summa wicc tylko 18,000 zich od fumm likwidacyinych potrae
R s, Ci€ fig ma.

Nuboniec: Zaveki i z nie mdwienia. przeciw' Dokumentom i przeciw

Dekretowi profzone, uchyli¢ fie z nagang maia.
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Co do W. Marcinkiewicza i Sukcefforow
Bogufzemwskich.

Ten gdyby tracit Dubcowy, mialby pretenfys o fumme 30,000 zich
a witraceniu ‘polowy , do polowy oney.

Lecz wzajeinng Xcia Jmei do niego pretensys, jeft to Ze w Ru 1726 |
. Anteceffor JP. Sedziego W [P. Francifzek Marcinkiewicz wy- |
dat Affekuracyg JW. Jerzemu Sapiezie Stolmkowi W. X. Litts Q
iz Oblig od niego Mikolajowi Dewoynie Stolnikowi Trockiemn
na. fumme 500 TBch wydany oplaci¢ i ad Archivem przyftawié, |
za§ JP. Jerzy Sapieha miat wloZony obowiazek wyftarania fic u
Brata {wego korroboraty na Prawo Dubrowfkie, '

?

Gdy wiec tego abowigzku JP. Marcinkiewicz nie wypelnil, wieefam
ftat fie il procederu i poslednieyfzego wydania prawa JP, Przez-
dzieckiemu przyczyng. 4

‘Wydaniem wfzakZe Prawa JP. Przezdzieckiemu , nie neceflytowal

JO. Xze Jm¢ do koniecznego dochodzenia, ile nie maigc go we-
dle powyzlzych dowodow nawet opfaconego. Y calemu Pro=
cederowi’ JPP. Przezdzieccy fami {3 przyczyna.

€0 do zargk: te fzukane wyftepnie, gdy nie XZe Marcinkiewiczowd
lecz jelzcze Pawel Sapieha wydatmu Prawo, a Alexandra Bra-
ta fwego czeSci mu nie zabeSpieczy! inaczey, aZ vigore Affeku-
racyi 1726 Ru po opfaceniu §qo talarami JP. Dewoyny ,: ktd-
rego jednak Marcinkiewicz nie oplacit, ;
' @
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Ze Sukcefforowie zargk nie placg, na to Prawo Art: :8 Rozd:
Ze znowu racya obiecia pl’*ocederem zarzucono. Na to On’pw

Ze tez wyraZnie o zarekach i winach wizyftkich procederem

fzukanych, tez prawo Dpifze:

Ta tedy pt’ozba welpét zfzukanym jefzcze expensem uchylongby¢
ma, ile ze gdvby Francifzek Marcinkiewicz w Ru 1726 Dewoy-
ne oplacit i korroborate. Alexandra zylkat, wizyftka rzecz w te-
dy zakoficzong bytaby.

sy Gdyby za§ W. Marcinkiewicz przy caloSci Dubrow utrzy-

s» mal fie, a przeto i przy czeéci Alexandra Sapiehi, tedy
vigore Affekuracyi powvzfzev za fumme Dowoynowilka,
cum altero tanto’idqy; TBch 1000 na JP. Sedziu dla Xcia
sy Jmci przyf{adzié nalezy, i jelzcze expens prawny tan-
s» quam po kondemnacie pod Rokiem 1782 zyftkaney z 300
s 21t ToZonych na U17@dmka, a to wedle Konft: 1726 tzt
53 Eoxekucye, a poloZenia go in Petitis.

Co do 3 X: Charewicza i WW. Szzlce/]arom
Boguszomwskich.

z Pierwf{zym refertur do glofow JW. Przezdzieckiego i W. Mar-
cmklewwza, ktérych tu reaffumowa¢ nie ma przyczyny, o ex-
pens za$§ za prézne procedowanie, odsyta fie ad Petitas

% Drugiemi za¢ odfyla fie do dzialu wiedzy JW W. Sapiehami a Ogifi-
dkiemi w Ru 1679 Junii dnia 3 o Sukceflyg Hlebmv:czowﬂ(z; za-
fztego a diugi do placenia na pél przeznaczaigcego , z ktorego
gdy polowe juz od Sapiehow w Roku 1742 Marca 7 odebrali,
o drugg maig byé odeflani do domu JW W. Ogififkich.

Nic za$ to im nie pornaga, e oni w kwicie fwoim Sapiezie wyda-
nym maig opisang falwe o drugg polowe do drugiego Sapiehow
Domu.

Jeft to bowiem Dokument ich wtasny i przez nich pisany, nikt za
fwoim Dokumentem na drugiego obowigzku a zwtlafzcza nie
ﬂufznego onzvé nie moze, wedle flow Art: ISROZ 7. @ nikt niza
kogo cierpies takze na drugiego cigzarow whkiadad nie moZe.

Gdyby za$§ do Oginfkich czego uczynié nie mozna nie odfylaé, too-
defla¢ do Trok wedle Remifly na fprawe; dlugow Xcia Jmm De-
kretem Trybun: 1722 taxe uznaigcym nie fkoncz'ma z Trybuna=-
lu z wizyltkiemi Pretenforamii z Domem Ogififkich juz danzz,we-
dle zloZenia onych w Produkcie.

Na koniec za$ gdyby i to nawet uznano nie bylo, tedy uznacby nale-
Zaltona Zaflawiu i na JP. Sttcu, a wytraci¢ JPP.Sttwi z famm li- .
kwidacyinych, chu]mcl przyfadziéfie ma@cydl,,od expenfu pro- |
cederowego, tenze Xze Jm¢ JakO Zaflawia nie Poffeffor, u-
wolnionym wizelako by¢by powinien.,
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