Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego

7. posiedzenia, 5. sesyi VII. peryodn Sejmu galicyjskiego

z dnia 6. kwietnia 1900.

TRESC:

Spis petycyj.
Gtosy pp. Wachnianina i Skrzynskiego Adama
na poparcie poszczeg6lnych petycyj.

Depesza kardynata Rampolli z odpowiedzig na
gratulacye Sejmu dla Ojca Sw.

Urlop p. Zdzistawa Skrzynskiego.

Pierwsze czytanie wniosku posta Skatkowskiego
0 uznanie drobiazgowej sprzedazy stodzonych
napojow spirytusowych w naczyniach zamknie-
tych, zawierajacych 5 litrow lub ilos¢ mniej-
szg, jako przemyst koncesyonowany.

Pierwsze czytanie wniosku posta Potoczka w spra-
wie wecielenia obszarow dworskich do gmin
1 tgczenia sig gmin dla wspo6lnego zawiady-
wania sprawami, tak witasnego, jak i poru-
czonego zakresu dziatania.

Pierwsze czytanie wniosku posta Sredniawskiego
w sprawie opodatkowania urzednikéw i ka-
pitalistow na rzecz kraju, powiatéow i gmin.

Pierwsze czytanie wniosku posta Okuniewskiego
0 przyznanie Radom gminnym prawa ogra-
niczania czasu trwania zabaw wiejskich i pra-
wa oznaczania godzin zamykania szynkow.

Pierwsze czytanie wniosku posta Gorki w przed-
miocie skiadu i wyboru komisyj szacunkowych
dla podatkéw osobistych.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku Komisyi gmin-
nej w przedmiocie zmiany 88. 85, 89, 90
1 92 Statutu m. Lwowa.

Sprawozdanie Komisyi gminnej o przedfozeniu
Wydziatu krajowego w przedmiocie petycyi

gminy m. Biatej o nadanie jej ustawy wodo-
ciggowej. Glos p. Stojatowskiego z poprawka
i p. Bindera. Uchwalenie wniosku Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi gminnej o przedtozeniu
Wydziatu krajowego w przedmiocie prosby
gminy m. Podgérza o wyjednanie ustawy
obowigzujgcej wiascicieli domoéw w Podgérzu
do wybudowania kanatdw, potgczenia ich
z miejskiemi i o prawie gminy do pobierania
taksy za to potgczenie. Uchwalenie wniosku
Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi gospodarstwa krajowego
0 sprawozdaniu Wydziatu krajowego z czyn-
nosci odnoszacych sie do podniesienia hodo-
wli bydta w r. 1899. Glosy pp. Stojatowskie-
go, Krzysztofowicza, Kramarczyka, Cieleckie-
go, Brykczynskiego, ponownie Stojatowskiego
1 Kramarczyka, tudziez sprawozdawcy Schnel-
la. Uchwata wniosku Komisyi.

Propozycya Wydziatu krajowego w przedmiocie
uzupetniajgcego wyboru jednego cztonka Wy-
dziatu galicyjskiej Kasy oszczednos$ci we Lwo-
wie. Wybor tegoz.

Wybér Komisyi dla reformy wyborczej — z 18
cztonkoéw.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku Wydziatu
krajowego o udzieleniu Radzie powiatowej
w Stanistawowie koncesyi do pobierania optat
mytniczych od mostu na rzece Bystrzycy pod
Czerniejowem.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku Wydziatu
krajowego o udzieleniu obszarowi dworskie-
mu w Kolankach koncesyi do pobierania optat
mytniczych od przewozu przez rzeke Dniestr
miedzy Kolankami a Sataczem.
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Sprawozdanie i uchwala wniosku Komisyi budze-
towej o zaniknieciu rachunkéw funduszéw sa-
moistnych (niedotowanych) budzetem nie ob-
jetych za lata 1897 i 1898.

Sprawozdanie i uchwata wniosku Komisyi admi-
nistracyjnej o adininistracyi krajowych fun-
duszéw pozyczkowych na budowe koszar za

czas od 1. pazdziernika 1898 do 30. listo-
pada 1899.
Sprawozdanie i przyjecie wniosku Komisyi

gminnej o sprawozdaniu Wydziatu krajowego
w przedmiocie kursu dla pisarzy gmin wiej-
skich.

Sprawozdanie i uchwata wniosku Komisyi gmin-
nej o wniosku Wydziatu krajowego w przed-
miocie zezwolenia gminie m. Stryja na roz-
dziat pastwiska Dabrowa miedzy cztonkow
przedmiescia tany dolne.

Whniosek p. Paszkowskiego o regulacye lewego
brzebu Wisty w Krakowskiem.

Whniosek p. Jabtonskiego o zaprowadzenie urze-
dowego jezyka polskiego na pocztach, tele-
grafach, kolejach i w zandarmeryi.

Whniosek p. Potoczka o zatozenie szkoty gérni-
czej w Wieliczce.

Whniosek p. Kramarczyka o ulgi
cyach na hipoteki.

przy egzeku-

Interpelacya p. Kramarczyka w sprawie wyptaty
poboréw proboszczom.

Interpelacya p. Krempy w sprawie zatozenia gi-
mnazyum w Mietcu.

Interpelacya p. Krempy w sprawie zakazu zgro-
madzenia wyborcow zwotanego przez posta
Stapinskiego w Starym Samborze.

Interpelacya p. Krempy w sprawie ucigzliwosci
administracyjnych w starostwie krosnienskiem.

Interpelacya p. Szweda o wydzierzawianiu pro-
pinacyi gminami.

Interpelacya p. Bojki o skrupulatniejszem wy-
dawaniu pozwolen na sktadki, zbierane na
koscioty.

Interpelacya p. Daty w sprawie zniesienia mun-
durkoéw. studenckich.

Interpelacya p. Styty w sprawie asekuradyi na
staro$¢ lub w razie nieudolnosci do pracy.

Interpelacya p. Goluchowskiego o0 usuniecie
krzywd, doznawanych przez ludno$¢ gminy
Zielona, w powiecie husiatynskim, potozonej
na pograniczu Podola rosyjskiego

Interpelacya p. Milana o przepetnieniu wago-
now i braku poczekalni trzeciej klasy na ko-
lejach.

Whniosek p. Winnicznka o regulacye rzeki By-
strzycy,
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Whniosek p. Winniczuka o zapomoge dla pogo-
rzelcow wsi Delejowa.

Interpelacya p. Okuniewskiego w sprawie przy-
muszania gr. kat. proboszcza do wystawiania
doknmentéow metrykalnych w jezyku polskim.

Ukonstytuowanie
borczej.

sie komisyi dla reformy wy-

ZapowiedZz 8. posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godzinie 10, min. 45
przed potudniem.

Przewodniczacy JE. Dr, Stanistaw hr.
Badeni, Marszatek krajowy.

Ze strony c¢. k. Rzadu: Wiodzimierz
hr. £0$ c. k. Radca Dworu.
Sekretarze pp. Urbanski, Niezabi-

towski Stanistaw, Karattlicki
hr. Potocki.

Obecnych postéw 120.

Marszalek. Sejm w komplecie, posie-
dzenie otwieram. Protokot ostatniego posie-
dzenia zlozony w biurze marszatkowskiem do
przejrzenia, protok6t przedostatniego posie-
dzenia uwazam za przyjety, poniewaz nie
whniesiono przeciw niemu zadnych zarzutow.
Prosze p. Sekretarza o odczytanie spisu
petycy].

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

Spis petycyj wniesionych po dzieA s.
kwietnia 1900.
68s. L. s. 905. Stowarzyszenie ,,Gwiazda"

we Lwowie p. p. Skatkowskiego o sub-

wencye — do kom. budzetowej.

689. L.s. 906. Mieszkancy gminy Tucholka i 16
sgsiednich gmin pow. Stryj p. p. Wachnia-
nina o utworzenie Sadu powiatowego
w Tucholce — do kom. prawniczej.

Marszatek. Do tej petycyi prosit o glos
p. Wachnianin. Udzielam mu gtosu.

P. Wachnianin. Wysoka Patato! Kil-
kanaciat hromad powita strijskoho wnesto
proszenie do Wysokoho Sojmu, szczoby sud
jakij maje zatozyty sia w tych okolyeiaeh,
zatozeno w Tucholci a ne winszoj jakoj$ mi-
scewosty.

Pryczyna, dla kotroj taka petycja wcho-
dyt do Wysokoho Sojmu, tezyt w tim, szczo
naszi wiasty sudowi, a takoz i wiasty polity-
czni ne zawsihdy majut na uwazi dobro za-
halne pry umiszczowaniu, czy to sudiw czy
starostw, a czasom majut na uwazi inakszi
wzhlady.

Do toj petycji jest nawit dodanyj cityj
plan sytuacyjnyj na te, szczoby pereswidczyty
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nas, szczo Tucholka jest jak raz tim posere-
dnem miscem, hdeby wypadato sud toj zato-
zyty, a ne na pohranyczu Uhor.

Pidnoszu tuju sprawu dla toho, szczoby
Wysokij Sojra z stuczajnu obojatnostiju ne
widnosyw sia do toj sprawy jak w podobnych
inszych i uchytyw wiczni narikania. Mihbym
z poslidnych czasiw nawesty dokazy, szczo
pozakfadano starostwa tak, szczo o 2 myli
jest starostwo, a w druhoj okotyci znowu sta-
rostva ne ma o 5 myl.

Poruczaju otze tuju petycyju hromady
Tucholki taskawomu uwzhladneniu komisyi.

Marszatek. Prosze o odczytanie dal-
szych petycyj.

Sekretarz p. Urbanski czyta dalej spis
Petycyj:
690. L. s. 907. Wysoczanski Jozef nauczyciel
ludowy w Warezu p. p. Wachnianina
o policzenie lat stuzby—do kom. szkolnej.
L. s. 908. Gmina Pstraggowa pow. Strzy-
z6w p. p. Adama Jedrzejowicza o pozo-
stawienie jej nadal przy Radzie powia-
towej w Rzeszowie — do kom. pety-
cyjnej.
L. s. 909. Gmina Raba wyzng p. p. Sre-
dniawskiego o subwencye na budowe
drogi z Chabowki do Nowego Targu —
do kom. drogowej.

L. s. 910. Wyrobisz Julia wdowa po
nauczycielu w Starym Saczu p. p. Kra-
marczyka  do kom. budzetowej.

L. s. 911. Pototniuk Ignacy dyrektor
katedralnego chéru w Stanistawowie
p. p. Hamoraka o subwencye na wyda-
wnictwo S$piewnika cerkiewnego — do
kom. budzetowe;j.

L. s. 912. Towarzystwo wzajemnej pomocy
diakéw cerkiewnych dyecezyi stanista-
wowskiej p. t. p. o subwencye — do
kom. budzetowej.

L. s 913. To samo p. t. p. 0 unormo-
wanie ptac diakow cerkiewnych — do
kom. petycyjnej.

L, s. 914. Takie same Towarzystwo dye-
cezyi Iwowskiej p. t. p. j. w. — do kom.
petycyjnej.

L. s. 915. Nowosad Jan syn §. p. b.
stroza Wydzialu krajowego p. p Poto-
czka o dar ztaski dla matoletntej Stefa-
nii Nowosad — do kom. budzetowe;.

L. s. 916. Gmina Mizuh stary powiat
Dolina p. p. Niebytowca o udzielenie
prawa poboru myta na lat 5 — do Wy-
dziatu kraj.

L. s. 917. Kowalska Anna wdowa po dye-
taryuszu Wydziatu kraj. w Przemyslu
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p. p. Chamca o zapomoge — do kom.
budzetowej.

L. s. 918. Borkowska Leontyna ucze-
nica szkoty $piewu we Lwowie p. t. p.
0 subwencye na dalsze ksztatcenie sie
— do kom. budzetowe;j.

L s 921. Czlonkowie gminy Niedzieli-
sko p. p. Bernadzikowskiego w sprawie
parcelacyi gruntdw wioscianskich — do
kom. agrarnej.

L. s. 922. Urzad gminy Niedzieliska p.
t. p. j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 923. Mieszkaricy gminy Strzelce
wielkie pow. Brzesko p. t. p. j. w. —
do kom. agrarnej.

L. s. 924. Stanistaw Miynarczyk ze
Strzelec wielkich pow. Brzesko p. t. p.
j, w. — do kom. agrarnej.

L. s. 925. Jozef Tomaszewski ze Strze-
lec wielkich pow. Brzesko p. t. p. j. w.
— do kom. agrarnej.

L. s. 926. Jozef Pidrek ze Strzelec
wielkich pow. Brzesko p. t. p. j. w. —
do kom. agrarnej.

L. s. 927. Radni i cztonkowie gminni
ze Strzelec wielkich p. t. p. j. w. —do
kom. agrarnej.

L. s. 928. Wioscianie gminy Woli ra-
dtowskiej p. t. p. j. w. — do kom.
agrarnej.

L. S. 929. Zwierzchno$¢ gminna w Bia-
fobrzegach p. p. Zardeckiego j. w. —
do kom. agrarne;j.

L. s. 930. Wioscianie gminy Zmystowki
pow. tancut p. t. p. j. w. — do kom.
agrarnej.

L. s. 931. Wioscianie gminy Biatobrze-
gi pow. tancut p. t. p.j. w. — do kom.
agrarnej.

L. s. 732. Wioscianie gminy Wierzawi-
ce pow. tancut p.t. p. j. w. — do kom.
agrarnej.

L. S. 933.Wtoscianiegminy Ghug
pow. kancut p. t. p. j. w. — do kom.
agrarnej.

L. s. 934. Wioscianie gminy Albigowa
pow. tancut p. t. p.j.w. — do kom.
agrarnej.

L. s. 935. Wioscianie gmniny Studzian
p. t. p. j. w. — do kom. agrarnej.

L. S. 936.Wioscianiegminy Lo
p. t. p. j. w. — do kom. agrarnej.

L. S. 937.Wtoscianiegminy Kur
Kip. t. p. j. w. — dokom. agrarnej.
L S. 938.Wioscianiegminy Wy

p. t. p. j. w. — do kom. agrarnej.
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39. Wioscianie gminy Ozanny

9
p. j. w. — do kom. agrarne;j.
940. Wioscianie gminy Siedleczki
p. j. w. — do kom. agrarnej.
941. Wioscianie i Reprezentacya
y Mirocin pow. Przeworsk p. t. p
—do kom. agrarnej.

942. Wiosdcianie gminy Kosina j. w.
t. p. — do kom. agrarnej.

L. s. 943. Rada gminna w Krajewicach
p. p. Bojke j. w. —do kom. agrarnej.
L. s. 944. Zwierzchno$¢ gminna w Go-
rzycach p. t. p. j. w. — do Komisyi
agrarnej.

L. s. 945. Zwierzcko$¢ gminna w Sze-
rzynach p. p. Date j. w. — do kom.
agrarnej.

L. s. 946. Gmina mowosielce Gniewosz

L. s.
p. t
L. s.
p. t
L. s.
gmin
j. W
L. s.
p.

p. p. Milana j. w. — do komisyi agrar-
nej.

L. s.947. Gmina Bieréwka i Chrza-
stowka, Niepla i Gorajowice p. t. p. j.

w. — do kom. agrarnej.

L. 5.948. Zwier?chno$$ gminna w Diu-
giempow. Sanok p.t. p. j. w. — do
kom. agrarnej.

L. s. 949. Gmina Dabrowka p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej

L. s.950. Maciej Konieczny i tow. z
Padwi narodowej p. p. Krempej. w. —
do kom. agrarnej.

L. s. 951. Wojciech Ruta w Padwi na-
rodowej p.t. p.j. w.— do kom. agrarnej.
L.s. 952. Wojciech Hyjek i tow. w
Padwi naréd. — do kom. agrarnej.

L. s. 953. Gmina Padew p. t. p. j. w.
— do kom. agrarnej.

L. s. 954. Adam Gladysz i tow. w Pa-
dwi naréd. p.t. p. j. w. — do komisyi
agrarnej.

L.s. 955. Gmina Przykopy p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

L.s. 956. Zwierzchno$¢ gminna Przy-
kopy p. t. p. j. w. —do komisyi agrar-
nej.

L.s. 957. Jan Hesche w Jozefsdorfie

p.t. p.j. w. — do kom. agrarnej.
L.s. 958. Wiadystaw Belcarz w Jesefs-
dorfie p. t. p. j. w. — do kom. agrar-

nej.
L.s. 959. Franciszek Rein w Josefs-
dorfie p. t. p.j. w. — do kom. agrar-
nej.
L.s. 960. Jozef Harsche w Josefsdor-
fiep. t. p.j. w. — do komisyi agrar-
ne

j.
L. s. 961. Mikotaj Jarsche w Josefsdor-
fie p. t. p. j. w. — do kom. agrarnej.
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L. s. 962 Franciszek Lotrw Josefsdor-
fie p. t. p. j. w. — do kom. agrarnej.
L. s 963. Michat Jung w Josefsdcrfie
p. t. p. j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 964. Z Ruwelt w Josefsdorfie p.
t. p. . w. — do kom. agrarne;j.

L. s. 965. Franciszek Iland w Josefs-
dorfie p. t. p.j. w. — do kom. agrar-
nej.

L. s. 966. Filip Rein w Josefsdorfie p.
t. p. j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 967. Johan Rudolf w Josefsdorfie
p. t. p. j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 968. Jan Rudolf w Josefsdorfie p.
t. p. j. w. —do kom. agrarnej.

L. s. 969. Michat Kiwiler w Josefsdor-
fie p. t. p. . w. — do kom. agrarnej.
L. s. 970. Jakdéb Rudolf w Josefsdor-
fie p. . p. ] w. — do kom. agrarnej.
L. s. 971. Franciszek Harsche w Jo-
sefsdorfie p. t. p. j. w.— do kom.
agrarnej.

L. s. 972. Gmina Josefsdorf p. t. p.
jo w. — do kom. agrarnej.

L. s. 973. GminaBorowa p. t.p. j. w.
— do kom. agrarnej.

L. s.974. Michat Synowiec w Piecho-
tach p. t. p. j. w.— do kom. agrar-
nej.

L. s. 975. Michat Piechota w Piecho-
tach p. t. p.j. w — do kom. agrar-
nej.

L. s. 976. Walenty Barszcz w Pjecho-
tach p. t. p. j. w. — do kom. agrar-
nej.

L. s. 977. Stanistaw Ptaza w Piecho-
tach p. t. p. j. w. — do kom. agrar-
nej.

L. s. 978. Jan Golba w Piechotach p.
t. p. j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 979. Jan Popiotek w Piechotach
p. t. p. j. w. —do kom. agrarnej.

L. s. 980. Walenty Pluta w Piechotach
p. t. p. j. w. — do kom. agrarnej.

L.s. 981. Jakdéb Synowiec w Piecho-
tach p. t. p. j. w. — do kom. agrar-
nej.

L. s. 982. Bartlomiej Barszcz w Pie-
chotach p. t. p. j. w. — do komisyi
agrarnej.

L. s. 983. Gmina tamze p. t. p. j. wW.

— do kom. agrarnej.

L. s. 984. Ignacy Durda tamze p. t. p.
j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 985. Tomasz Synowiec tamze p.
t. p. j. w, —do kom. agrarnej.
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L. s. 986. Gmina Kebtéw p. t. p. j. w.
— do kom. agrarnej.

L. s. 987.Maciej Popiotek w Piechotach
P- t. p. j. w — do kom. agrarnej.

L s. 988. Jan Koziotek tamze p. t. p.
— dokom, agrarnej.
.989. Franciszek Barszcz tamze
p. j. w. — do kom. agrarnej.
. 990. Stanistaw Tyniec tamze p. t.
w. — do kom. agrarnej.

991. Jan Piechota tamze p. t. p.
— do kom. agrarnej.

992. Jakob Piechota tamze p. t. p.
— do kom. agrarnej.

993. Szymon Synowiec tamze p.
j. w.  —=do kom. agrarnej.

994.  Franciszek Piechotatamze
p. j. w. — do kom. agrarnej.
995.  Wioscianie gminy tamze p.
J. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 996. Gmina Jaslany p. t. p. j. w.
— do kom. agrarne;j.

L. s. 997. Gmina Zdziarzec p. t. p. j.
w. do kom. agrarnej.

L. s. 998. Gmina Babule p. t. p. j. w.
— do kom. agrarnej.

L. s. 999. Gmina Grzyb6w pow. Mie-
lec p. t. p. j. w. — do kom. agrarnej.
L. s. 1000. Gmina Partynie p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

L. s. 1001. Mieszkancy gminy Paszczy-
ny powiat Ropczyce p. t. p. j. w. —
do komisyi agrarnej.

L. s. 1002. Michat Jedynak tamze p.
t. p. j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 1003. Jan Czaja w Padwi pow.
Mielec p. t. p. j. w. — do kom. agrar-
nej.

L. s. 1004. Michat Jachéwa tamze p.
t. p. . w. — do kom. agrarnej.

L. s. 1005. Walenty Ruta tamze p. t.

P- j. w. — do kom. agrarne;j.

L. s. 1006. Gmina Babule p. t. p. j.

w. — do kom. agrarne;j.

L. s. 1007. Gmina Wadowice goérne p.
p. j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 1008. Michat Stachula i tow. w

Wojkowej p. t. p. j. w. — do komisyi

agrarne;j.

L. s. 1009. Gmina Wojbowa p. t. p. j.

w. — do kom. agrarnej.

L. s. 1010. Michat Hyjek i tow. tamze

P- t. p. j. w. — do kom. agrarnej.

L- s. 1011. Gmina Zachwiejorh p. t. p.

J w. — do kom. agrarnej.

L. s. 1012. Gmina Zaréwnia p. t. p. j.

W — do kom. agrarnej.
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L. s. 1013. Wioscianie gminy Zaréwni
p. t. p. j. w, — do kom. agrarnej.

L. s. 1014. Gmina Padew kolonia p. t.
p. j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 1015. Reprezentacya gminnatam-
ze p. t. p. j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 1016. Jan Babisz i tow. w Nie-
dzwiedzy p. t. p. j. w. — do komisyi
agrarnej

L. s. 1017. Mieszkancy gminy Knihinin
p. p. Nowakowskiego j. w. — do kom
agrarnej.

L. s. 1018. Mieszkancy gminy Wolczy-
niec p. t. p. j. w. — do kom. agrarne;j.
L. s. 1019. Mieszkancy gminy Watko-
wyji p. t. p.j. w. — do kom. agrar-
nej.

L. s. 1020. Gmina Tuldw p. t. p. j. w.
— do kom. agrarnej.

L. s. 1021 Gmina Orzetel p. t. p.j. w.
— do komisyi agrarnej.

L. s. 1022. Gmina Brzoza krdl. pow.
tancut p. p. Zardeckiego j. w. — do
komisyi agrarnej.

L. s. 1023. Gmina Ostréw pow. Prze-
worsk p. t p.j. w. — do komisyi
agrarnej.

L. s. 1024. Gmina Weglisko p. t. p. j.
w. — do komisyi agrarnej.

L. s. 1025. Gmina Brzoza Stadnicka p.
t. p. j. w. — do komisyi agrarnej.

L. s. 1026. Gmina Moderéwka p. p.
Bojke przeciw gminom zbiorowym —
do komisyi agrarnej.

L. s. 1027. Gmina Partynia pow. Mielec
p p. Krempe j. w.— do kom. agrarne;j.
. s. 1028. Gmina Grzyb6w pow. Mie-
lec p. t. p. j. w. — do kom. agrarnej.
L. s. 1029. Gmina Nowosielce Gniewosz
p. p. Milana j. w. —ado kom. agrarnej.
L. s. 1030. Gmina Diugie p. t. p. j. w.
do kom. agrarnej.

L. s. 1031. Gmina Dabrowka p. t. p.
j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 1032. Gmina Niepla Chrzastéwka
i Bierbwka p. t. p. j. w. — do kom.
agrarnej.

L. s. 1033. Gmina Wadowice gorne p.
p. Krempe j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 1034. Gmina Zdziarzec p. t. p.j.w.
do kom. agrarnej,

L. s. 1035. Gmina Kebtow p. t. p. j. w.
do kom. agrarnej.

L. s. 1036. Gmina Borowa p. t. p. 0
potaczenie obszar6w dworskich z gmi-
nami — do kom. gminnej.

L. s. 1037. Grono nauczycieli ludowych
w Trzebini p. p. Sredniawskiego o ure-
gulowanie ptac i wprowadzenie jawnej
kwalifikacyi — do kom. szkolnej.
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L. s. 1038.
Tarnopolu pp. E. Michatowskiego o
zmiane art. 12 ust. o stosunkach pra-
wnych stanu nauczycielskiego — do
komisyi szkolnej

L. s. 1039. Julia lwankéw nauczycielka
w Desznicy p. p. Niebytowca o uregulo-
wanie pfac i stosunkdw stuzbowych e-
tatu naucz. — do komisyi szkolnej.

L. s. 1040. Nauczyciele ludowi w Sre-
bnie i Niepli p. p. Date o uregulowanie
ptac i wprowadzenie jawnej kwalifika-
cyi — do komisyi szkolnej.

L. s. 1041. Jan Lewicki pisarz etat.
kraj. szpitala powsz. we Lwowie pp.
Schnella o zaliczke w kw. 2400 kor.—
do kom. budzetowej.

L. s. 1042. Gmina Nagajow pow. Tar-
nobrzeg pp. Krempe w sprawie parce-
lacyi gruntow wioscianskich — dokom,
agrarnej.

L. s. 1043. Rada gminna tamze p. t. p.
j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 1044. Gmina Schocnanger p. t. p.
jo w. — do kom. agrarnej.

L. s. 1045. Gospodarze gminy tamze
p. t. p. j. w. — do kom. agrarnej.

s. 1046. Gospodarze gminy Wola go-
go p. t. p. j. w—do kom. agrarnej.
s. 1047. Tacy gminy Domacyny p. t.
j. w. — do kom. agrarnej.

s. 1048. Gmina Domacyn p. t. p, j.
w. — do kom. agrarnej.

L. s. 1049. Gmina Skopan p. t. p. j. w
— do kom. agrarnej. -

L. s. 1050. Gmina Cyranka p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

L. s. 1051. Gmina Czajkowo p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

L.
te
L.
p.
L.

L. s. 1052. Mieszkancy tamze p.t. p.
j. w. — dokom. agrarnej.

L. s. 1053. Gmina w Plutach p.t. p.
j. w, — dokom. agrarnej.

L. s. 1054. Mieszkancy tamze p.t. p.
jow. — do  kom. agrarnej.

L. s. 1055.Antoni Flis tamze p. t. p.
j.w. — do kom. agrarnej.

L. s. 1056.Antoni Flis wojttamze p.
t. p. j. w. — do kom agrarnej.

L. s. 1057. Gmina w Woli ptawskiej p.
t. p. j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 1058. Gmina w Glinach wielkich
p. t. p. j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 1059. Ta sama gmina p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

L. s. 1060. Gmina w Rozniatach p. t.
p. j. w. — do kom. agrarnej.

Nauczyciele szkét 4 kl. w 842. L.
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s.1061. Mieszkancy tamze p. t. p.
w. — do kom. agrarnej.’

s.1062. Gmina w Chorzelowej p. t.
j-w. —do kom. agrarnej.

s.1063. Mieszkaincy w Malinie p. t.
j-w. — do kom. agrarnej.

s.1064. Gmina tamze p. t p. j. w
— do kom, agrarnej.

L.s. 1065. Gmina Bobrowa pow. Rop-
czyce p. t.p. j. w. — do kom. agrar-
nej.

L.s. 1066, Jan Osak tamze p.t.p. j.
w,— do kom. agrarnej.

L.s. 1067. Gmina Skrzyszow p.t.p. j.
w.m— do kom. agrarnej.

L. s. 1068. Mateusz Pierog w Padwi p.
t. p. j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 1069. Gmina Piechoty p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

L. s. 1070. Gmina Josefsdorf p. t. p. .
w. — do kom. agrarnej.

L.s. 1071. Gmina Gliny wielkie p. t.
p. wsprawie ochrony laséw w powiecie
mieleckim — do kom. petycyjnej.

FrocroslC <«

. L. . 1072. Gmina Wola plawska p. t.
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p.j. w. — do kom. petecyjne;j.

L.s. 1073. Gmina Schoennanger p. t.
p.j. w. — do kom. petycyjne;j.

L.s. 1074. Gmina Borowa p. t.p. j.
w. — do kom. petycyjnej,

L. s. 1075, Gmina Zdziarzec, p. t. p. j.
w. — do komisyi petycyjnej.

L, s. 1076. Gminy Niepla, Bierdéwka i
Chrzastéwka p. Jp. Milana w sprawie
emigracyi wiloscian — do kom. admi-
nistracyjnej.

L, s. 1077. Gmina Dagbrowka p. t. p. j.
w. — do kom. administracyjne;j.

L. s. 1078. Gmina Diugie pow. Sanok
p. t. p. j. w — do kom- administra-
cyjnej.

L, s. 1079. Gmina Nowosielce Gniewosz
p. t. p.j. w — do kom. administra-
cyjnej.

L. s. 1080. Gmina Gorzyce p. t. p. j.
w.— do kom, administracyjnej.

L. s. 1082. Gmina Chyrdw p. p. Bielan-
skiego o zarzadzenie sprostowania nume-
row domu — do kom. petycyjnej.

L. s. 1083. Gm. Biatobrzegi p. p. Zar-
deckiego 0 zaprowadzenie monopolu
wobdczanego — do kom. gospodarstwa
kraj.

L. s. 1084. Gm. Zdziarzec p. p. Krempe
j. Ww. — do kom. gospodarstwa kraj.
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. L. s. 1085 Gm. Kebtdw p. t. p. 0 za-
prowadzenie przymusu asekuracyjnego
— do kom. administracyjnej.

. L. s 1086 Gm. Zdziarzec p. t. p. j. W
— do kom. administracyjnej.

. L. s. 1087. Gm. Schoenmanger p, t. p.
przeciw gminom zbiorowym — do kom.
gminne;j.

. L. s. 1088. Gm. Wola plawska p. t. p.

j. w. — do kom. gminnej.

L. s. 1089. Gm. Kebtdw p. t. p. 0 wy-

dzierzawienie gminie prawa polowania

— do kom. petycyjnej.

L. s. 1090. Ta sama p. t. p. 0 zniesie-

nie okregowych rewizorow bydta —do

kom. petycyjnej.

L. s. 1091. Komitet budowy pomnika

Mickiewicza we Lwowie p. p. Adama

Skrzynskiego o subwencye — do kom.

budzetowej.

Marszatek. Do tej
gtos p. Adam hr.
gtosu.

P. Adam Lr. Skrzynski. Pragne w
kilku przynajmniej stowach zwrdci¢ uwage
Wysokiego Sejmu na znaczenie petycyi przed
chwilg wniesione;j.

Przed dwoma laty obchodzita cata Pol-
ska, obchodzili wszyscy nasi rodacy, rozproé-
szeni po szerokim Swiecie Swieto narodowe,
stuletnig rocznice urodzin Adama Mickie-
wicza.

Gdzie tylko na kuli ziemskiej brzmi
mowa polska, radowano sig¢, ze w naszym
pogromie opatrzno$¢ data nam takiego mo-
carza ducha i serca.

Lwow wzigt oczywiscie w tej uroczy-
stosci udziat a dostojnym i powaznym obcho-
dem uczcit pamietng i drogg dla nas ro-
cznice.

Podczas obchodu zrodzita sie mysl
wzniesienia pomnika Mickiewiczowi w naszym
grodzie.

Stolica kraju nie mogta i nie chciata
pozosta¢ wtyle za Warszawa, Krakowem, Po-
znaniem i tylu innemi miastami mniejszemi.

W tym celu zawigzat sie komitet, na
ktorego czele stoi znakomity uczony profe-
sor uniwersytetu dr. Radziszewski, a do kto-
rego wchodzg mezowie wybithe zajmujgcy
stanowiska na polu nauki literatury, sztuki
i dziennikarstwa.

Rozpisano konkurs na pomnik, kto-
rego gtdbwnym motywem architektonicznym
miata by¢é kolumna. Po uptywie konkursu
zebrato sie jury, a w niem zasiedli rzezbia-
rze wykwintni znawcy, miedzy innemi Go-
debski twdérca pomnika Mickiewicza w War-
szawie i przyszly autor pomnika Gotucho-
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wskiego we Lwowie, nagrode otrzymat An-
toni Popiel. Jemu tez powierzono wykonanie
pomnika.

Zaczeto sie zbieraniem sktadek. Dzigki
ofiarnosci  szerokich warstw spoteczenstwa
naszego zebrano 100.000 koron, a w tem
miesci sie znaczna kwota 60.000 koron tak
wspaniatomysinie ofiarowana przez reprezen-
tacye miasta Lwowa.

Koszta jednak pomnika, ktdrego odlew
z gipsu zyskat og6lne uznanie, wynoszg
150.000 koron, zatem brak jeszcze 50.000 kor.
Komitet budowy pomnika Mickiewicza we
Lwowie zwrdcit sie obecnie do Wysokiego
Sejmu z prosbhg o uchwalenie sumy majacej
ukoronowaé rozpoczete dzieto.

Mam silne przekonanie, ze w polskim
Sejmie kazde stowo poparcia bytoby chyba
zbyteczne, kiedy idzie o uczczenie Mickie-
wicza.

Koncze wiec prosbe, aby komisya bu-
dzetowa spiesznie i przychylnie te petycye
zakatwita.

Marszatek. Prosze o odczytanie dal-
szych petyey;j.

Sekretarz p. Urbaniski (czyta):

L- s. 1092. Luniewska Natalia wdowa
po asystencie technicznym Wydziatu
kraj. p. p. St. Jedrzejowicza o zapo-
moge — do komisyi budzetowej.

L. s. 1093. Barzyca Marya wdowa po
dyetaryuszu  rachunkowym  Wydziatu
kraj. p. t. p. o dozywotni dar z taski —
do komisyi budzetowe;.

L. s. 1094. Woloszynski Modest em.
naucz, w Przemyslu p. p. Jana Szepty-
ckiego o zapomoge do komisyi budze-
towej.

L. s. 1095. Jaroszynska Eugenia wdo-
wa po oficyale szpitala powsz. we Lwo-
wie p. p. Rottera o dar z taski — do
komisyi budzetowe;j.

L. s. 1096. Tulasiewicz Tadeusz c. k.
wachmistrz zandar. we Lwowie p. t. p.
0 spowodowanie fundacyi hr. Skarbka
do zaopiekowania sie Kazimierzem Tu-
fasiewiczem sierotg kalekg po oficyali-
Scie prywatnym do komis, petycyjnej.
L. s. 1097. Komitet paraf, w Tarnawie
wyznej p. p. Osuchowskiego o zasitek
na budowe cerkwi — do komisyi bu-
dzetowej.

L. s. 1098. Gmina Ptawo p. p. Krempe
0 znizenie prestacyi na utrzymanie na-
uczyciela — do komisyi budzetowej

L. s. 1099. Proskurnicka Teofila wdowa
po naucz, ludowym we Lwowie p. p.
Pitata o podwyzszenie pensyi wdowiej —
do komisyi budzetowej.
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. L. s. 1100. Sikorska Anna przetozona

internatu dla kandydatek seminaryum
naucz, zenskiego w Przemyslu p. p.
Dworskiego o bezprocentowg pozyczke
na kupno realnosci — do komisyi bu-
dzetowe;j.
L. s. 1101. Naganowski Mieczystaw
naucz, w Wotowem p. p. W. Niezabi-
towskiego o policzenie lat stuzby — do
komisyi szkolnej.

L. s. 1102. Czajkowski Tomasz Kiero-
wnik szkoty w Budkowie p. t. p.j. w. —
do komisyi szkolnej.

L. s. 1103. Karaczewski lzydor kance-
lista Rady pow. w Bobrce p. t. p.
0 zwolnienie od obowigzku zwrotu sty-
pendyum pobranego w czasie studydw
seminaryalnych — do komis, szkolnej.

. L. s. 1104, Towarz. Szkilna pomicz we

we Lwowie p. p. Okuniewskiego o za-
pomoge — do komisyi budzetowej.

. L. s. 1105. Kobasowiczowa Marya, wdo-

wa po kierowniku szkoty w Czarnej p.
p. J. Michatowskiego o podwyzszenie
pensyi — do komisyi szkolnej.

. L. s. 1106. Gmina Bogusza p. p. Kle-

mensiewicza 0 ustanowienie osobnego
probowstwa i urzedu parafialnego tam-
ze — do komisyi petycyjne;j.

L. s. 1107. Ruskie Towarz. pedagogi-
czne we Lwowie przez czionka Sejmu
ks. Biskupa Czechowicza o utworzenie
seminaryum naucz, zenskiego — do ko-
misyi szkolnej.

. L. s. 1108. Glowacka Marya wdowa po

dyetaryuszu szpitala $w. tazarza w
Krakowie p. p. Jaklinskiego o zapomo-
ge — do komisyi budzetowe;.

L. s. 1109. Suchon Aniela wdowa po
odzwiernym szpitala $w. tazarza w
Krakowie p. t. p. o stale zaopatrze-
nie — do komisyi petycyjne;j.

L. s. 1110. Wydawnictwo gazety han-
dlowo-geograficznej we Lwowie p. p
Merunowicza o subwencye — do komi-
syi budzetowe;j.

L. s. 1111. Gmina Podlipie p. p. Bojke
0 uwolnienie od placenia prestacyi
szkolnej — do komisyi budzetowe;.

L. s- 1112. Milanowska Aniela wdowa
po kierowniku szkoty w Mostach wiel-
kich p. p. Starzynskiego o kwartat po-
Smiertny — do komisyi szkolnej.

L. s. 1113. Towarz. Gwiazda w Stani-
nistawowie p. p. Romanowicza 0 su-
bwencye — do kom budzetowej.

L. s. 1114. Spolitakiewicz Antoni eme-
ryt. nauczyciel we Lwowie p. p. Wa-
chnianina o policzenie .lat stuzby do
emerytury — do komisyi szkolnej'

895.

896.

897.

898.

899.

900.

901.

901.

903.

904.

905.

906.

907.

908.

900.

910.

L. s. 1115. Wydziat powiatowy w Ttu-
maczu p. p. Mandyczewskiego o pod-
wyzszenie subwencyi na droge Ttumacz-
Bohorodyczyn-Korszow — do komisyi
drogowe;j.

L. s. 1116. Sawicz Jan naucz, w Ro-
maszéwce p. p. Szweda o policzenie lat
stuzby — do kom. szkolnej.

L. s. 1117. Wydziat powiat, w Przemy-
§lu p. t. p. w sprawie wyplacania do-
datkébw na potrzeby szkolne do rak
przewdd. Rad. szkolnych miejscowych —
do kom. szkolnej.

L. s. 1118. Biatkowska Oleanna, wdowa
po drozniku drdg kraj. w Borszczowie
p. t, p. o pensye wdowig — do kom.
petycyjnej.

L. s. 1119. Bakowski Jan, ukonczony
uczen akademii sztuk pieknych w Kra-
kowie p. p. Zolla o subwencye na dal-
sze ksztatcenie sie — do kom. budze-
towe;j.

L. s. 1120. Nauczyciele i nauczycielki
szkdt ludowych w Krakowie p. t. p. o
podwyzszenie poboréw stuzbowych —
do kom. szkolnej.

L. s. 1121. Dbatowska Marya wdowa
po nauczycielu lud. w Gréjcu p. p. Kra-
marczyka o zapomoge lub podwyzszenie
pensyi — do kom. szkolnej.

L.s. 1122. Towarz. Ruska Bursa w
Stryju p. p. Sawozaka 0 zapomoge —
do kom. budzetowej.

L. s. 1123. Towarz. Ruska Bursa rze-
mieslnicza i przemystowa we Lwowie
p. t. p. j. w. — do kom. budzetowe;j.
L.s. 1124, Towarz. gimnast. ruskie
»Sokot* we Lwowie p. t. p. o subwen-
cye — do kom. budzetowe;j.

L. s. 1125. Gm. Bogusza p.t. p. 0 usta-
nowienie osobnego probostwa tamze —
do kom. petycyjnej.

L. s. 1126. Towarz. ruskich rzemie$lni-
kéw Zoria we Lwowie p. t. p. o zapo-
moge — do kom. budzetowe;j.

L. s. 1127 Bursa im. Kosciuszki w N.
Sgczu p. p. Potoczka o subwencye —
do kom. budzetowe;j.

L. s. 1128. Blank Efroim” wiasciciel
garbarni w tancucie p. p. Zardeckiego
0 pozyczke z funduszu przemystowego —
po kom. przemystowej.

L. s. 1129. Akcyjne Towarz. dla wyro-
béw tkackich i sukienniczych wtancu-
cie p. t. p. o uwolnienie go od optaty
dodatkéw do podatkow na lat 16 —
do kom. przemystowe;.

L. s. 1130. Towarz. gimnast. nSoko#*
w Chrzanowie p.p. Wodzickiego o sub-
wencye — do kom. budzetowej.
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911. L. s. 1131. Rada gminna i Obszar dwor-
ski Blozew gorna p. p. Rayskiego o
przeniesienie ze Starosamborskiego do
Dobromilskiego Starostwa — do kom.
administracyjne;j.
L. s. 1132, Malfait Zygmunt urzednik
kolei we Lwowie imieniem matoletnich
Maryi, Wiadystawa i Heleny Malfait
0 zapomoge — do kom. budzetowe;.
L s. 1133. Towarz. ,Selskij Hospodar*
w Olesku p. p. Barwinskiego o zapo
pomoge — do kom. budzetowej.
L. s. 1134. Komitet internatu dla ucz-
nidbw seminaryum naucz, w Sokalu p.
t. p. o subwencye — do kom. budze-
towej.
L. s. 1135. Ruskie Towarz. pedagogiczne
we Lwowie p. t. p. 0 podwyzszenie ptac
1 znizenie lat stuzby nauczycielom lu-
dowym — do kom. szkolnej.
L. s. 1136. Sniezek Ludwik Ambrozy
emeryt, nauczyciel w Brodach p. t. p.
0 podwyzszenie emerytury — do kom.
szkolnej.
L. s. 1137. Turteltaub Zygmunt nau-
czyciel religii mojzeszowej w Dolinie
Io. p. Michatowskiego E. o policzenie
at stuzby.
L. s. 1138. Olpinski Jan Kazimierz
" uczen akademii sztuk pieknych w Pa-
ryzu p.t. p. o zasitek na dalsze ksztat-
cenie sie — do kom. szkolnej.
L. s. 1139. Barnowa Jozefa wdowa po
nauczycielu w tadyczynie p.t. p. 0 za-
pomoge — do kom. szkolnej.
L. s. 1140. Towarzystwo filologiczne we
Lwowie przez cztonka Sejmu Abrahama
0 zasitek na wydawnictwo czasopisma
filologicznego E’os — do kom. szkolnej.
L. s. 1141. Piech Anna wdowa po dro-
zniku drég kraj. w Szlachcincach p. p.
Wojcika o pensye wdowig — do kom.
petycyjnej.
L. s. 1142. Rada szkolna miejscowa
w Utaszkowcach pow. Czortkow p. t. p.
0 odpisanie nauczycielowi kierujagcemu
11 kor. 18 h. za uzywanie gruntu - do
kom. szkolne;j.
L. s. 1143. Ko&tko rolnicze w Brzoze
Stadnickiej p. p. Stojatowskiego w spra-
wie parcelacyi gruntéw wiosciafiskich —
do kom. agrarnej.
L. s. 1144. Gmina Bierzchne p. p.
Krempe j. w. — do kom. agrarnej.
L. s. 1145. Gmina Padew p. t. p.j. W
do kom. agrarnej.
926. L. s. 1146. Gmina Jaslany p. t. p. j. w.
do kom. agrarnej.

Marszatek. W odpowiedzi na telegram
wystany z zyczeniami do Ojca $wietego

912.

913.

914.

915.

916.

917.

918.

910.

920.

921.

a22.

923.

924.

925.
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otrzymatem od JE kardynata Rampolli na-
stepujacy telegram (Postowie powstajg, czyta)

llimo comite Stanislao Badeni, regni
Galiciae morescalco Lemberg, Galicia, Au-
stria.

Beatissimus Pater vota et gratulationes
oratorum Polonorum et Ruthenorum regni
Galiciae gratissima habuit eisgue yicissim
bona omnia adprecatus Apostolicam bentdic-
tionem amantissime impertitur.

M. Card. Rampolla.

(Postowie zajmujg miejsca napowrot).

P. Zdzistawowi SkrzyAskiemu udzielitem
urlopu na dni 6 z powodu stabosci w ro-
dzinie.

Obecnie przystepujemy do porzadku
dziennego. Punkt 1. Pierwsze czytanie wnio-
sku p. Skatkowskiego o uznanie drobiazgo-
wej sprzedazy stodzonych napojéw spirytu-
sowych w naczyniach zamknigtych zawiera-
jacych 5 litrow lub ilos¢ mniejsza jako
przemyst koncesyonowany. Dla poparcia tego
wniosku udzielam glosu p. Skatkowskiemu,
(Ali. 80.)

P. Skatkowski. Wysoki Sejmie! Kwe-
stya ograniczenia konsumcyi alkoholicznych
napojow jest od szeregu lat na porzadku
dziennym w catej niemal Srodkowej a takze
i péinocnej Europie. O ile potudniowe kraje
przez zwyczaje swojej ludnosci, a moze i
przez klimat swdj sa od tej plagi zabezpie-
czone, o tyle niestety pod surowem niebem
pétnocy od zamierzchtych czaséw, o ktérych
jeszcze Tacyt wspomina odznaczajg sie nie-
stety ludy pdtnocne sktonnoscia do uzywania
gorgcych napojow. | w naszym kraju jest to
niestety plaga powszechng, przeciw Kktorej
wszyscy ludzie dobrej woli starajg sie walczvé,
a ktora to plaga jednakze nie zostata do-
tychczas poskromiona.

Mozna powiedzie¢, ze w Europie ujem-
ne skutki alkoholizmu byty przez diugie lata
lekcewazone, owszem widziano w wzmaga-
jacej sie  konsumcyi napojow spirytusowych
bardzo dogodne zrodto dla zapetnienia kas
panstwowych i gminnych. W tym Kkierunku
szty bardzo liberalnie nietylko rzady i gminy
w Europie zachodniej, ale tak postepowat
nawet rzad absolutny rosyjski.

Jednakze pozniej nastgpito pewne otrze-
Zwienie nie konsumentéw, ale tych, ktorzy
dochody z konsumcyi alkoholu ciggneli.
Okoto lat siedmdziesigtych zaczyna sie pe-
wien zwrot wyobrazef, zaczynajg sobie w
parlamentach i kongresach stawia¢ pytanie,
czy nie za drogo sg okupione te dochody
skarbu panstwa i kas gminnych.

Naszemu Sejmowi nalezy sie zastuga,
ze pierwszy w tej sprawie gtos zabrat. Je-
szcze w roku 1872 referent $p. Golejewski
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z komisyi petycyjnej wystapit z -wnioskiem
do Rzadu, aby wydat ustawe przeciw pijan-
stwu. Tu sama sprawa pojawita sie pdzniej
juz w formie konkretnego wniosku postawio-
nego przez posta mniejszych posiadtosci po-
wiatu brzozowskiego $p. ks. Stepka. On ztym
wnioskiem wystepuje w r. 1874 a ponawia
go w r. 1875 i na wniosek komisyi prawni-
czej zostata uchwalona ustawa przeciw pi-
janstwu referowana przez p. Sprawinskiego.
Ustawa ta jednakze nie otrzymata sankcyi,
Ks. Stepek w r. 1876 ponowit swoj wniosek
a komisya prawnicza przyszta z wnioskiem,
aby wezwa¢ Rzad o wyjednanie sankcyi dla
tej ustawy. Jednakze w roku 1877 nadeszia
wiadomo$¢, ze ta sprawa przekracza kompe-
tencye Sejmu, Zze zatem sankcya udzielong
by¢ nie moze.

Natychmiast nasi reprezentanci w Ra-
dzie panstwa zajeli sie tg sprawg i ustawa
dnia 19. lipca 1877 sankcyonowang zostata
jako: Przepisy, majace na celu potozenie ta-
my opilstwu. Pod tg sama datg sankcyono-
wang zostata takze ustawa o lichwie. Otz ta
ustawa powszechnie znana, ma zastosowanie
do tych, ktdrzy sami w nadmierny sposob
uzywajg hapojow spirytusowych i stajg sie
przez to powodem zgorszenia jak i przeciw
szynkarzom

Od tego czasu zaczynaja sie Sejmy
zajmowaé tg sprawg a hawet pojawiajg sie
podobne wnioski w Radzie panstwa, aby te
sprawe uregulowaé. Whniosek jednak rzadowy
w roku 1887 postawiony, nie doczekat sie
zakatwienia. Ponownie zostat za$ postawiony
wroku 1891 i byt juz przedmiotem obrad
komisyi w r. 1894, jednakze odestano go
potem z lzby napowrdt do komisyi z powodu
pewnych watpliwosci. Potem za$ takie zaszly
stosunki w Radzie panstwa, ze uchwalenie
jakiejkolwiek ustawy nie jest mozliwe.

Wspomniatem, ze zaszty zmiany w wy-
obrazeniach catej niemal Europy co sie ty-
czy szkodliwosci alkoholizmu. Stato sie to
gtownie z inicyatywy sfer lekarskich, ze al-
koholizm uznano jako plage jedng z najgor-
szych. To tez przytoczono w komisyi Rady
panstwa w r. 1ei92 opinig najwyzszej Rady
sanitarnej w Monarchii, ktora stwierdza, ze
alkoholizm jest najwiekszg plaga spoteczna,
ktéra ludom cywilizowanym wyrzadza straszne
szkody i czyni spustoszenia, wieksze nawet
od tych, jakie wyrzadzajg krwawe wojny.

To tez rzeczywiscie zastanawiajgc sie
nad temi zniszczeniami, jakie w organiZmie
ludzkim sprawia nadmierne uzycie alkoholu,
nad temi zmianami chorobliwemi, ktore do-
chodzg do szatu, epilepsyi i zniedoteznienia
umystowego, trzeba sie dziwié, ze wiadze tak
dtugo pozostaty biernymi widzami, wobec

7. Posiedzenie z dnia 6. kwietnia 1900.

szerzenia sie szkodliwych nastepstw miedzy
ludnoscig powodujacych — mozna powiedzieé
— degeneracye przysztych pokolen. Te zapa-
trywania, jakie wypowiedziata Najwyzsza Rada
sanitarna Monarchii w opinii przeze mnie cy-
towanej, byty podnoszone na wszystkich kon-
gresach przeciw pijanstwu i dzi$ jest powsze-
chne przekonanie, ze tej pladze tame poto-
zy¢ nalezy. Tak i w owych krajach zacho-
dnich, przemystowych, jak Belgia i Holandya,
gdzie przez dlugie lata przypatrywano sie
spokojnie opilstwu, postanowiono przeciez po-
tozy¢é temu tame. Przyznaé trzeba, ze plaga
ta tam daleko sie wiecej rozwineta, jak u nas,
bo kiedy w naszym kraju wedle cyfr przez
Rade panstwa w r. 1892 zebranych bylo szyn-
kéw okoto 19.000 tak, ze na jeden szynk
przypadato 300 kilkadziesigt mieszkafncow, to
w Belgii i Holandyi tak daleko ta plaga po-
stapita, ze na Holandye, majacg 4 miliony
mieszkancow liczono 15.000 szynkdw, t j. je-
den szynk na 100 mieszkancow, za§ w Bel-
gii, majacej 6,000.000 mieszkancow liczono
w r. 1899, 185.000 szynkéw, t. j. jeden
szynk na 30 Kkilku mieszkaincow, czyli
w poréwnaniu do Galicyi 10 razy wiecej.

Nasz kraj pod wzgledem liczby szyn-
kéw stoi mniej wiecej w posrodku; w Mora-
wii i Austryi gorszy jest stosunek, bo tam,
wypada niespetna 300 mieszkancow na 1
szynk; a jeszcze gorszy stosunek jest w kra-
jach alpejskich, gdzie 1 szynk wypada na
100 kilkadziesieciu mieszkancow. Trzeba tu
jednak wzig¢ na uwage rzadka ludnosé, roz-
rzucong po okolicach i nie wynika z tego
azeby konsumcya napojow spirytusowych byila
nadzwyczaj spotegowana.

Oto6z, jak zaznaczytem, na zachodzie za-
czeto aaysle¢ o wstrzymaniu tej plagi alkoho-
lizmu i w.Holandyi uchwalono w r. 1881
zasade, ktéra pozniej byla myslag Kierujaca
i w naszych projektach, rzadowych, aby 1
szynk na 500 mieszkancow byt rzecza nor-
malng w miastach za$ wiekszych mozna na-
wet te liczbe zmniejszy¢. Takze i w Belgii —
jakkolwiek dotychczas bez wielkiego skutku —
zaczeto ilos¢ szynkéw ogranicza¢; w Francyi
za$ niestety dotychczas nic pod tym wzgle-
dem nie postawiono. To tez tam plaga alko-
holizmu szerzy sie bez zadnej zapory i jak
specyalna rozprawa w przesztym roku ogto-
szona wykazuje, robotnicy fabryczni przepi-
jajg corocznie miliard frankéw t. j. okoto
3 milionéw frankéw dziennie, tak, ze autor
tej rozprawy zadaje sobie pytanie, jakby tez
Francya wygladata, gdyby mogta te plage
wstrzymac i gdyby te pienigdze w jaki$ pro-
duktywniejszy  sposéb mogly by¢ uzyte.
W ostatnich za$ czasach bylismy Swiadkami,
ze Rosya nagle zerwala z systemem oboje-
tnosci, zaprowadzita monopol i zamkneta
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wszystkie szynki. Jakkolwiek krytycy ode-
zwali sie w tym kierunku, ze to moze Zle
sie stato, poniewaz ten, ktdryby sie zadowol-
nit jednym kieliszkiem, musi kupi¢ wieksza
ilos¢, to przyznac trzeba, ze to jest zupetnie
co innego: czy czestowaé przyjaciot w kar-
czmie i do tego nieraz na kredyt, a pojs¢
do sklepu i za gotowke kupi¢. Nie mozna
wiec zaprzeczy€, ze zaprowadzeniem mono-
polu postawiong zostata silna zapora rozsze-
rzeniu sie alkoholizmu.

Wracajagc do stosunkdw austryackich,
zaznacze, ze komisja Rady panstwa, ktorej
whniosek rzadowy o powstrzymanie pijanstwa
przekazano, spowodowata zwolanie o0sobnej
ankiety w r. 1889, ktdra odbyta sie 13 i 14.
maja i podata do wiadomosci parlamentu za-
straszajgce szczegOly o szerzeniu sie pijan-
stwa, jednakze nie w szynkach, tylko w han-
dlach drobiazgowych. Tu bowiem zaszia zmia-
na nadzwyczaj niekorzystna. Wydang zostata
ustawa z r. 1891, ktéra handel spirytualiami
oglosita jako przemyst wolny. Byl to krok
niezmiernie fatszywy, ktdrego skutki ujemne
juz po kilku latach okazaty sie w cale] jas-
krawosci. To tez w parlamencie austryackim,
gdy przyszto do rozprawy nad referatem ko-
misyi wykazywano szczeg6ly, ze gldwnem
miejscem sprzedazy alkoholu juz nie sg szyn-
ki, lecz owe sklady, gdzie moze waodki nie
pija — chociaz nie raz sie trafia, ze juz na
progu zaczyna nabywca tej flaszeczki koszto-
wac, jak wddka smakuje — ale wczem upa-
truje gtdwng szkode? Oto, ze nabywca tej
flaszki niesie jg do domu i rodzine rozpija.

To tez karyncki rzad krajowy nie wa-
hat sie wypowiedzie¢ zdania, ze jakkolwiek
to sie wydaje rzeczg dziwaczng, ale predzej-
by sobie zyczy¢ nalezato, aby pijacy do szyn-
kéw wrdcili zamiast kupowaé wsklepie i nies¢
do rodziny. Takie samo zdanie wypowiedziat
ekspert z Galicyi, znany fabrykant Baczewski
w r. 1889 na ankiecie. Handlarze nie zada-
walniajg sie tern jeszcze, ze im pozwolono
to jako przemyst wykonywa¢ i puszczajg sie
ua domokrazstwo. Poset Dipauli wykazat w r.
1892 przy rozprawie w parlamencie wieden-
skim, ze handlarze domokrazni wodek w Ty-
rolu niestychane szerzg spustoszenia, przyta-
czat firme Abeles, ktéra w jednej czesci ,,Pu-
sterthalu” sprzedata 500 hekt. wodki i za-
znaczyt z catym naciskiem, ze tg droga pi-
janstwo wkracza do rodzin. Dlatego tez wnio-
sek Rzadu z r. 1891, wniesiony w10 lat po
wydaniu owej fatalnej ustawy, ogtaszajacej
handel spirytusem jako handel wolny, posta-
nawia zaraz w 8 1. azeby handel wilosci
ponizej 5 litrbw uznano jako przemyst kon-
cesyonowany. W parlamencie byta prawie je-
dnomysInosé, przegladajgc stenogramy nie zna-
laztem Zzadnego mdwcy, ktoryby sie sprzeci-
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wit temu, byly wprawdzie uwagi, czy to nie
zatamuje swobody handlu, ale na to odpowie-
dziano, ze handlarz uczciwy zawsze kongesye
dostanie.

To tez i u nas, gdyby byly podnoszone
watpliwosci, czyby nie ucierpiaty na tem sata-
dy towaréw, torhowle i t. p. to mnie sie zda-
je, ze mozemy by¢ zupetnie spokojni pod tym
wzgledem. Skoro jednak 6w wniosek w Ra-
dzie panstwa do uchwaty nie mogt by¢ do-
prowadzony, a skoro za przyktadem krajow
zachodnich Monarchii takze u nas szerzy¢
sie zaczyna ta sprzedaz detailiczna w zastra-
szajgcych rozmiarach, to zdaje mi sig, ze naj-
wiekszy czas, azeby Sejm zabrat glos i do-
magat sie potozenia tamy alkoholizmosci.

Z osciennych krajow reprezentanci z
pewnych okolic podniesli, ze handle przyczy-
niajg sie gldwnie do zubozenia robotnikow,
ktorzy kupujac napoje spirytusowe, caty zaro-
bek tygodniowy w krotkim czasie zuzywajg i
znowu sg bez grosza, jak w wigilie dnia za-
ptaty, a reprezentant z Morawskiej Ostrawy
twierdzit, ze nie bytoby strejku, gdyby wtym
kierunku zmiane postanowiono.

Mniemam przeto, ze jest obowigzkiem
Sejmu zabra¢ w tym wzgledzie gtos i doma-
ga¢ sie, aby Rzad uczynit przynajmniej to,
co sie narazie da, tj. aby detailiczng sprze-
daz alkoholu uznat jako przemyst koncesjo-
nowany. Pod tym wzgledem dang jest Rzado-
wi plenipotencya w 8. 24. ustawy przemysto-
wej i minister moze po zasiggnieciu opinii
Izb przemystowych uzna¢ pewien rodzaj prze-
mystu jako koncesyonowany. U nas chodzi-
foby o to, aby orzeczenie takie wyszio co
sie tyczy napojow stodzonych, bo napoje zwy-
kte propinacyjne i tak sg ograniczone i jak
zaznaczylem liczba szynkdéw propinacyjnych
w ciggu ostatnich lat oSmiu zmniejszyta sie
0 przeszto tysigc, bo w roku 1890 byto ich
14.608 a w r. 1898 juz tylko 13.513 a wiec
ubytek o przeszto s %, mimo, ze wtym cza-
sie ludno$¢ sie powiekszyta. Zatem nie w szyn-
kach' propinacyjnych lezy niebezpieczerstwo
dla ludnosci, szynki zresztg podlegajg ustawie
z r. 1877 o pijanstwie, ktore zresztg wedtug
kontraktow zawartych z dzierzawcami propi-
cyi moga i powinne byC¢ przez wiadze nad-
zorowane a szynkarz przekraczajacy te usta-
we moze by¢ usuniety od szynkarstwa co po-
winno by¢ wielkim dla szynkarzy hamulcem.
Przeciwnie za$, handlujacy spirytusem en de-
tail sg od tych przepiséw wolni. Im potrzeba
tylko wydoby¢ karte przemystowa od whadzy
politycznej i juz moga z handlem swym do-
wolnie postepywaé. Sadze przeto, ze tak jak
w swoim czasie Sejm dopominat sie o wyda-
nie ustawy o pijanstwie i jg ostatecznie pize-
prowadzit, tak dzi$ skoro widzimy, ze sze-
rzenie pijanstwa przybrato nowg forme, kto-
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ra sie z pod surowosci ustawy wymyka, po-
winnismy postawi¢ zadanie, aby tych speku-
lantow wymykajacych sie z pod przepisow u-
stawy a gromadzacych przytem znaczne zy-
ski, zachecajagcych ludno$¢é w najrozmaitszy
sposob do tej konsumcyi, aby ich poddaé
zndw pod przepisy prawne, ogtosi¢ ten prze-
myst jako koncesyjny, a wtedy mozna by¢
pewnym, ze te stosunki wejdg na tory nor-
malne. Pod wzgledem formalnym prosze o
odestanie mego wniosku do komisyi prawni-
czej. (Brawa i oklaski).

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy Zg-
da kto gtosu pod wzgledem formalnym. (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknie-
ta. Kto sie zgadza z tym wnioskiem zechce
reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przyjety.’

Nastepuje pierwsze czytanie wniosku p.
Potoczka w sprawie wcielenia obszaréw dwor-
skich do gmin i fgczenia sie gmin dla wspol-
nego zawiadywania sprawami, tak wiasnego
jak i poruczonego zakresu dziatania. (Ali. 8L1)

Do uzasadnienia wniosku gtos ma p.
Potoczek.

P. Potoczek. Wyoki Sejmie! Po raz
czwarty podnosze mdj wniosek 0 wecielenie
obszarow dworskich do zwigzku gminnego.
Jestem pewny, ze tu nie ma nikogo, ktoby
w sumieniu uznat, ze to wniosek niestuszny.
Powszechny gtos sumienia jest tedy za nami,
ale sg inne przeszkody, ktére zamrazajg te
dobre checi. Juzci ani mysle, aby moje sto-
wa byly tym wiatrem wiosennym, ktoryby
miat stopi¢ lody na polach miedzy gming a
obszarem dworskim. Powtoérzy¢ jednak mu-
sze, co juz wielokrotnie powtarzatem. My,
lud caly, widzimy w odrebnosci obszaréw
dworskich krzywde chtopa. Tak jest, krzy-
wde w tem, ze obszary dworskie majg wygo-
de, a ciezary zwality na chtopa. Ci co chca
mie¢ gminy zbiorowe tej krzywdy nie uczu-
wajg ale jg utrwalajg, bo ciezary, jakie usta-
wa wklada na prostg gmine, pozostang na
gminie chiopskiej, a do tego przyjda nowe
ciezary z powodu nowych gmin panskich, bo
takimi bytyby gminy zbiorowe.

Panowie, w imie sprawiedliwosci wno-
sze 0 wecielenie obszaréw dworskich do zwig-
zku gminnego, potem dopiero bedzie Wam
wolno z czystem sumieniem mysle¢ o dal-
szych wielkich reformach administracyjnych.
(Brawa).

Na tem koncze przemowienie i powolu-
je sie na poprzednie uzasadnienia tego wnio-
sku w latach 1892. 1896 i 1899. Prosze o
odestanie mego wniosku do komisyi gminnej.
(Brawa).

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto glosu pod wzgledem formalnym?
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P. ks. Stojalowski. Prosze o glos,
Marszalek P. ks. Stojatowski ma glos.

P. ks. Stojalowski. Wysoka Izbo!
Sprawa wcielenia obszaréw dworskich juz
przeszta w tej Izbie i w kraju i w panstwie,
ze tak powiem, przez caty zwyczajny alembik
parlamentarny; bylta w komisyi, byta w Wy-
dziale, byla polecana i odsyfana do Rzadu i
znéw dzi$ po latach jezeli sie nie myle, 10
na nowo jest postawiong. Tak jak o tym
wniosku tak samo i o wniosku o reforme
gminng, ktdére to wnioski sie tgczg, mozna
powiedzie¢, ze w komisyach tej Izby i w sa-
mym Sejmie oile ja sam pamietam, pokutuje
lat 25. Zawsze sie cos robi, ale poniewaz przez
¢wier¢ wieku nic sie nie zrobito, wiec ja sg-
dze, ze odestanie i tego wniosku do komisyi
gminnej bedzie miato ten sam skutek.

Nawet nie czynie¢ ztego powodu zarzu-
tu Sejmowi, bo sam widze, Zze na takie wa-
zne sprawy i reformy niema poprostu czasu.
Dzi$ ten wniosek bedzie postawiony, za kilka
ani nadejda ferye wielkanocne, potem Sejm
sie znébw zbierze na dwa tygodnie i bedzie
catkiem naturalne, ze komisya gminna nie
bedzie mogta wygotowac tak waznej sprawy.
| znéw ta sprawa nie bedzie zatatwiong a
musze podnies¢, ze wlasnie to niezatatwianie
waznych kwestyj pozostawia potem to rozgo-
ryczenie, ktdre sie przypisuje agitacyi. Ztego
wzgledu jabym raczej myslat, ze do takich
wielkich reform potrzebna jest koniecznieja-
ka$ komisya stata, ktoraby do tej sprawy sie
zabrala, i nie wypuscita z rak, poki jej nie
wykoriczy. Wiem ze wysadzenie takiej komi-
syi potgczone jest z trudnosciami, bo taka
komisya nie moze dziata¢, chyba ze Sejm
bedzie odroczony a wiasnie odroczenie Sejmu
spotyka sie z trudnosciami ze strony Rzadu.
Ja mysle, ze ten powod nie jest catkiem stu-
sznym tem bardziej u nas, gdzie sie mowi,
ze Rzad nam sprzjja, gdzie mamy Namiest-
nika rodaka, ktéry zpewnoScig stuszng spra-
we poprze. Przytem zwracam uwage ze n.p.
w Austryi dolnej do takich reform rzeczywi-
Scie, zwotywano osobno Sejm i zwolywano go
co$ dwa razy w jednym roku tylko dla spraw
reformy wyborczej i gminnej. Jezeli Rzad po-
zwolit to w jednym kraju, to tembardziej
pozwolitby to u nas.

Dodam pod wzgledem formalnym, Zze
odestanie tej sprawy do Wydziatu krajowego
nie byloby pozadane, nie dlatego, abym mu
nie ufat, tylko wlasnie odwrotnie, ze widze,
iz kazdy poset gdyby chciat przeczytaé to
tylko, co Wydzial wygotowuje, to ma dos¢
roboty, a Wydziat nim to wygotuje, jest juz
nad sity obarczony, ze mu dodawaé pracy nie
mozna. Dlatego moj wniosek formalny zdaza ku
temu, aby tej sprawy wcielenia obszaréw dwor-
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skich do gmin jak wogdlnosci catg sprawe refor-
my gminnej nie porucza¢ komisyi gminnej,
ktorej zywot jest i tak niedtugi, ale nareszcie
raz jakiej$s komisyi statej i postara¢ sie oto,
aby ta komisya mogta pracowaé i nareszcie
po latach dwudziestu Kilku przyszta do Sej-
mu_z jakim$ projektem gruntownej reformy
gminnej.

Przeczuwajac jednak, ze z tym wnioskiem
przepadne, chciatbym go tylko rzuci¢ jako
mysl dla komisyi gminnej, aby komisya wi-
dzac ze nieda rady w tej sesyi, sama od sie-
bie przyszta z wnioskiem, aby te sprawe po-
ruczy¢ jakiej$ komisyi statej.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto glo-
@: P°d wzgledem formalnym? (Nikt). Mamy
tylko wniosek p. Potoczka na przekazanie
sprawy do komisyi gminnej. Kto sie z tym

AXT-Niem 9adza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Nastepuje pierwsze czytanie wniosku
posta Sredniawskiego w sprawie opodatkowa-
nia urzednikow i kapitalistbw na rzecz kraju,
powiatow i gmin. (Ali. 82).

Dla uzasadnienia wniosku gltos ma p.
Sredniawski.

P. Sredniawski. Wysoki Sejmie! Sto-
imy wobec niedoboru budzetu krajowego, dla
tego kazdy z nas musi sobie zadawaé pyta-
nie, co robi¢, aby nie tylko podota¢ dzisiej-
szym wydatkom, ale azeby modz w dalszym
ciggu popierac skutecznie rozwoj szkot, rozwoj
melioracyi i przemystu i t. p. Oczywiscie
trzeba znowu podwyzszy¢ dodatki do podat-
kow, ktore i tak sg juz bardzo wysokie.

Gdyby to jednak tylko dodatki krajowe
Azrastaty, byloby jeszcze pot biedy, ale tu
rownolegle a nawet daleko szybciej wzrastajg
dodatki powiatowe i gminne, tak ze opodat-
kowani juz ledwo dysza.

Przez nadmierne opodatkowanie rolni-
ctwo upada a przemyst nic sie podnies¢ nie
moze. Czas zatem najwiekszy rozgladnagé sie
czy tez wszyscy obywatele rdwnomiernie po-
nosza ciezary.

% Otdéz pokazuje sie, ze znaczna czesC ito
kwiat naszego spoteczenstwa jest wtym poto-
zeniu, ze korzysta w catej petni praw i urza-

otrzymywanych z podatkéw w formie

dodatkéw, ptaconych przez rolnikéw, rzemie-
$Inikéw, kupcow 1 t. p.
t b- Urz8&mey panstwowi i autonomiczni,
&ze kapitalisci korzystajg w réwnej mierze
ze szkot, drog, kolei, szpitali, policyi i t. p.
korzystajg z prawa wyborczego w gminie, po-
wiecie i kraju. Majg prawo nie tylko wybie-
ra¢ ale by¢ wybieranymi.

Tem samem majg prawo rozporzadzaé
majagtkiem gminy, powiatu i kraju, majg pra-
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wo nakfadaé dodatki i rozporzadza¢ groszem
ztozonym przez ludno$é¢, zatem stusznemjest
azeby i oni przyczyniali sie do tych wydat-
kéw. Pod wzgledem materyalnym stojg oni w
daleko korzystniejszem potozeniu niz naprzy-
ktad wioscianin lub rzemies$lnik, a nadto w
razie niezdolnosci lub staro$ci majg zabezpie-
czong emeryture.

Dla poréwnania pozwole sobie przyto-
czy$ cyfry dochodu rolnika posiadajacego
Srednio dobrej gleby 5 morgéw.

Przypus¢my ze z tych 5 morgow zbie-
rze z 1 morga pszenicy 5 korcy wartosci 40
zt, z 1 morga zyta e korcy wartosci 36 zt.,
z 1 morga owsa 10 korcy wartosci 35 zi.,
z 23 morga ziemniakéw 20 korcy wartosci 40
zk. i 174 morga okopowych i 1 morg koni-
czyny licze na pasze. Nie biore zato dochodu
bo tego gospodarzowi niewolno sprzedaé ale
zato biore dochdd z 2 sztuk bydfa, ktére po-
trafii wychowa¢ na tych 5 morgach i dochdd
ten licze na 120 zk. czyli razem dochdd brut-
to bedzie wynosi¢ 271 zt. Zaznaczam, ze u-
rodzaj taki mozliwy jest tylko w wyjatkowo
dobre lato i przy starannej uprawie, bo naj-
czesciej pszenica daje 3 ziarna a czasem i
nasienia nie wrdci.

Ziemniaki wygnijg i bydto nie zawsze da
pozytku w nabiale i przychowku za 60 zi.
rocznie.

Od tego jednak nalezy potragci¢ na ob-
siew:

pszenicy korzec wartosci 8 zt.

zyta ” " 7,

owsa 2 korcy " 7,

ziemniakdéw 5 korcy ,, 10 ,,

Za 7 dni roboty kon-

mi najetemi 3B .,
razem 66

Pozostaje zatem 205 zt.

Tu znbéw obliczylem za mato, bo wio-
§cianin wysiewa wiecej niz korzec pszenicy
lub zyta na morg i za 1 dzien ciggly zapta-
ci nie zawsze 5 ale 6 a nawet 7 zir. (n. p.
w mojej okolicy placg 6 zir. a kolo Wado-
wic 7 zbr. za 1 dzien parg koni). W ogole
licze dochdd rolnika raczej za wysoko, a roz-
chéd za szczupto, aby mnie nie spotkatl za-
rzut stronniczosci.

Dochdd 205 zir. przyjmuje jako czysty,
bo zniwo, miocke, obrobienie okopowychiwy-
kopanie, pasanie i obrzadzenie bydta, zrobi
sobie sam wraz z swojg rodzing, ale tez z tego
musi on zy¢ przez rok caly z rodzing,' musi
ubra¢ dzieci, zone i siebie, soli kupi¢, opali¢
dom, budynki zreperowaé, zapfaci¢ podatki,
ktére z takiego gruntu wraz z domowo-kla-
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sowym wyniosg czystego okoto 44— zhr,

do tego dodatki gminne okoto 30% 120

do tego dodatki powiatowe 30% 120

do tego szkolne 6°/o 024,

do tego krajowe 66% . . . 2%0 ,,
Razem 9'04 zir.

Zwracam uwage, Ze dodatki szczegOlniej
gminne bywajg czesto daleko wieksze.

Oprécz tego jeszcze konkurencya na
szkote i na koscidt, patrol, szarwarki, for-
szpany, kwaterunki wojska, i t. p. czego nie
licze, bo nie sg stale.

Rolnika trafiajg Kkleski jak nieurodzaj,
pomér na bydlo grady, powodzie (a tylko
mw bardzo rzadkich wypadkach odpiszg mu
podatek). Stowem, ze gdyby obliczy¢ dokia-
dnie przecietny dochdd, to bodaj czyby nie
zeszedt do potowy tego co wyze] wyka-
zatem.

Rzemieslnika i kupca gniecie zastdj
z powodu braku popytu na jego wyroby
a mimo to zapfaci¢ musi podatek zarobkowy
wraz z dodatkami, chociazby dochéd jego
100 zk. nie przynidst rocznie.

Jeszcze w niekorzystniejszym Swietle
przedstawiajg sie wiloscianie majacy mniegj
niz 5 morgébw gruntu, albo ktdrzy majg
lichszg ziemie, chociazby i wiecej, a takich
w gorach jest najwiecej.

Czyz to jest sprawiedliwem, azeby ci,
ktorzy majg po kilkaset a nawet Kkilka ty-
siecy dochodu nie byli obowigzami placi¢ na
rzecz autonomii, ale gtéwny ciezar byt po-
noszony przez najbiedniejsza ludnosc?

Nie wystepuje ja tu z powodu jakich
niecheci stanowych, ale powodujac sie za
sadg: rowna miarka dla wszystkich.

Niechze kazdy obywatel kraju pfaci
wedle swej moznosci. Nalezatoby raczej ulzyé¢
tym, co i tak juz zanadto sg obcigzeni.

Pod wzgledem formalnym prosze o ode-
stanie tego wniosku do komisyi podat-
kowej.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu ? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zg-
da, rozprawa zamknieta. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢.) Jest przyjety.

Nastepuje pierwsze czytanie wniosku
posta Okuniewskiego 0 przyznanie Radom
gminnym prawa ograniczania czasu trwania
mzabaw wiejskich i prawa oznaczania godzin
zamykania szynkow. Ali. 83.

Dla uzasadnienia wniosku gtos ma p.
Okuniewski.

P. Dr. Okuniewski. Wysoka Patatol

Whnesenie moje je tak zrozumite i z
natury riczy wychodiacze, szczo jestybym ne
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jurysty spytaw, czy wilno Radi hromadskoj
uchwatyty zamykanie szynkiw o pewnoj ho-
dyni iz wzhladiw policyjnych, abo czy ne
mozna jeji zakazaty rozpywania selanstwa
pry chrestynach i innych okazjach familijnych,
to kozdyj skaze: pewno szczo to wilno.

A precin jesty koty zwerchnist hro-
madzka starala sia zaporu postawyty rozpy-
waniu selanstwa, jesty starata sia zamykaty
szynki o pewnoj hodyni, to c. k. wiast po-
witowa wystupata protyw toho i zaDoroniata
wykonania taki uchwaty wijtowy pid pretek-
stom, czczo to perestupaje kruh ditania Rady
hromadskoj.

Ja rozwedu sia trochi blyzsze.

Chto znaje naszoho selanyna i jeho
upadok pid wzhladom moralnym, zhodyt sia
zi mnoju toj, szczo selanyn nasz duze czasto
wesila swoje i okazji familijni uzywaje w toj
city, szczoby zabuty a radsze zapyty swoju
nedolu.

| tak peretiahajut’ sia tyzdniamy ci-
tymy tii okazji, tyzdniamy citymy trewaje
pijatyka, rozpusta po chatach. | tomu ne
mataby prawa Rada hromadska zaboro-
nyty?

Tomu ne mataby prawa sprotywyty sia
wihast, szczo propadata w oszotomieniu pracia
ludzka ?

Otze moralnist’ publyczna widzywaje$
w sarnim selanskim naselenji i chotiat’ za-
kazaty.

Az tutka starosta uproszenyj zwykiym
zydkom korczmarem kotromu dochody w korcz-
mi czerez se ubywajut’, sejczas systuje wy
konanie uchwaly Rady hromadskoj na pid-
stawi 8. 105. zakona hromadskoho (P. Milan
Takich wypadkow dos$¢) bud’toby taka u-
chwata ne nalezala do kruha ditania
hromady.

Stysto wzigwszy, Panowe, na pidstawi
8. 27. zak. hrom. prystuhuje radi hromadskoj
uchwalenie takoj riczy, bo do rady natezyt’
policyjnyj dozir, dozir nad moralnostiju pu-
blyczooju,

Otze protiw pijanstwu rada hromadska
powynna maty prawo uchwatu teku wydaty.
Ale jakim sposobom ne respektuje toho
prawa starosta?

Zakim taka uchwata w radi hromadskoj
zrodyty sia mohta, szczoby bilszist’ radnych
buta pereniata duchom moralnosty.

W hromadi sut’ taki, kotri sut’ protiw
tomu, i powstaje horba mezy pijafistwom
a twerezostiju, moralnostiju a nemoralnostiju.

A tohda jak wyhladaje starosta, kotryj
nakazuje kasuwaty zmahania tych ludej
moralnych zawzyrajuczych do rachowania sia,
do twerezosty, kotryj staje po storoni zyda-
karczmara, chotiaczoho rozpywaty narid?
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Szczoby tomu zapobiczy, ja postawyw
swoje skromne wnesenie, szczoby w 8§ 32
buw ustup dodanyj, szczo radi hromadskoj
prystuhuje prawo uchwaluwania maximalnoho
czasu dla zabaw z nahody okazij familij
nych a tak samo czasu o kotrim szynky za-
roykaty sia majut.

Wstrity mene moze zamit, szczo zwer-
cbnist hromadska moze perestupyty prawo
domowe. Na se zwertaju peredowsim uwahu,
szczo toj mij dodatok ne dotyczyt’ zakona
0 mistoczkach.

Ja naroczno i $widomo dodaw, szczo
dotyczyt’ tysze selskich hromad na pidstawi
zakona iz 1866 roku. Dalsze pereSwidczenyj
jesm takoz, szczo neszczastie ne stane sia
sty wijt po 2 dniach skaze do hromady:
,,Hozidete sia!“

(Glosy: Stusznie!)

Szczo do zamitu moztywosty naduzytia,
to kotra instytucja na dopuskaje naduzytia?
1 whast” powitowa dopuskaje sia toho i wiast’
starostiw i Namistnikiw! Ja jeSm pereswidcze-
nyj, szczo moralnist’ po setach pidnese sia
sty moje wnesenie perejde w Sojmi.

Druha czast” moho wnesenia widnosyt
sia do zamykaniu szynkiw po sefach.

Mohtaby tutka +tysze buty protywna
odna wiast’ administracyjna z toho’ powodu
szczo tutka wkraczaje sia w prawa zakona
promystowoho. Dumaju odnak, szczo tutka
rozmezyly kompetencyju wiasty Namistnyka
i hromady w toj sposib, szczo hromada mo
ttaby zi wzhladiw lokalnych w ramach maxi-
Aum oznaczenoho Namisnykom skorsze za-
mykaty swoi szynky.

Sty Namistnyctwo postanowyt szczo
szynky majut zamykaty sia najdalsze o 12
hodyni w noczy to moze rada hromadska
obmezyty szcze toj czas — i nadiju sia, szczo
Promyst czerez to ne uterpyt. Otze dumaju,
szczo z toho stanowyska i wiast’ administra-
cyjna ne bude mata. mnoho protyw tomu,
szczoby rada hromadska mohta skorsze uchwa-
uwaty zamknenie szynku.

. Ne potrebuju otze dumaju wdawatys$
usze i rozwodytys nad wneseniem swoim, a
P?d wzhladom formalnym proszu o widosta-
nie jeto do komisyi hromadskoj. (Brawa).

Marszatek. P. Okuniewski wnosi ode-
s anie jego wniosku do komisyi gminnej. Ro-
Prawa otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt.)
dy nikt gtosu nie zada rozprawa zamnieta.
zgadza sie z wnioskiem p. Okuniew-
SKiego, zechce reke podniesé. (Wiekszosg),
"niosek jest przyjety.
. Z kolei nastepuje pierwsze czytanie
wniosku posta Gorki w przedmiocie sktadu
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i wyboru komisyj szacunkowych dla podatkéw
osobistych. (Ali. 84.)

Gtos ma p. wnioskodawca.
P. Glorka. Wysoka Izbo!

Powszechnie wiadomo, iz skargi i zale
na wymiar podatkéw osobistych sg bardzo
liczne. Pochodza ze wszystkich okolic kraju,
ze wszystkich warstw spotecznych i klas za-
robkowych. Kazdy z nas musi przyznaé, ze
w bardzo wielu wypadkach wymiar co do wy-
sokosci nie odpowiada rzeczywistym stosun-
kom i jest bezwarunkowo za wysokim. Do-
wodem tego ta okolicznos¢, ze Galicya, kraj
jeden z najbiedniejszych i przewaznie rolni-
czy, dat daleko wiecej tych podatkéw, ani-
zeli Rzad preliminowat.

Pozwole sobie przytoczy¢ tylko wyciag
z urzedowego zamkniecia rachunkowego za r.
1898, gdyz do dzisiejszego dnia pdzZniej-
szych dat co do zamknie¢ rachunkowych nie-
ma. | tak — podatek osobisto-dochodowy,
jako taki, z. odtrgceniem wszystkich innych
podatkow osobistych, preliminowano w .
1898. na 1,200.000 zt. Tymczasem przyniost
1,453.342 zk. 41 ct., a zatem w jednym ro-
ku 253.000 wiecej, anizeli preliminowano,
t. zn. przyniost o catg ¢wieré miliona wiecej,
a stosunkowo do ogolnej kwoty prelimino-
wanej 20% .

Jestto suma zbyt wielka. Biorgc zas
zamkniecie rachunkowe wszystkich podatkow,
osobisto-dochodowych, t. zn. rentowych, za-
robkowych i t. p. na uwage, widzimy, ze
wszystkie preliminowano w r. 1898, na
4,155.300 zt., a dalty wedlug nowej ustawy
z doliczeniem dodatkowych wymiaréw wedtug
starej ustawy z tych samych podatkéw do-
chodowych, jednak w r. 1898 wymierzonych
i przypisanych, kwote 6,127.407 zt. 7°a ct.,
a zatem o 2 miliony wiecej — w naszej
biednej Galicyi! Jezeli odtragcimy podatki do-
datkowo przypisane w r. 1898 wedtug starej
ustawy, kwote 1,656.73! zt. 12% ct. pozo-
staje czysty podatek osobisty wedtug nowych
ustaw w kwocie 4,470.675 zt. 95 ct. A za-
tem biorgc tylko same czyste podatki nowe,
w r. 1898. daty one okoto 316.000 wiecej,
anizeli preliminowano, anizeli sie spodziewa-
no. Jestto jasny dowdd, ze wymiar w Galicyi
byt za wysoki. Kto$ powie moze: ,Jest na
to droga rekursow". Jestem innego zapatry-
wania i sadze, ze rekursy te w przewaznej
czesci, a przynajmniej w 3/4 czesciach sg
bezcelowe, albowiem wiadze skarbowe dru-
giej instancyi po wniesieniu rekursu bez
whniosku komisyi robig zazwyczaj dodatkowe
badania i uzupetnienia, azeby utrzymaé swoj
wymiar w pierwszej instancyi uskuteczniony.

Na dowdd pozwole sobie wykazaé cyfy
rami, ze od wejscia w zycie nowej ustaw-
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w r. 1898, poniewaz druga instancya bardzo
malo miata jeszcze w tym roku pola do
pracy, bo nie byfa nalezycie ukonstytuowana,
wygrano czyli uwzgledniono na korzy$¢ kon-
trybuentow 734 rekursow co do podatkow
osobisto-dochodowych; juz roku nastepnego
1899 uwzgledniono w tym podatku rekur-
sow 3.809.

To znak, ze wymiar byt niestusznym.
Zte, ktére istnieje, ja nie widze w komisyi
krajowej drugiej instancyi ale zte mojem zda-
niem lezy u Zrddfa, t. j. w pierwszej instan-
cyi. Gtdwnym powodem tego anormalnego sta-
nu rzeczy jest niewtasciwy sktad komisyi sza-
cunkowej, podatkowej, a mianowicie ta okolicz-
nos¢, ze wskiad jej wchodza przewaznie urzed-
nicy skarbowi, a gtownie podatkowi, zostajacy
pod bezposrednia wiadza swego przetozonego,
ktory jest zarazem przewodniczacym odno-
$nych komisyj podatkowych. Zadna jednostka,
zadna instytucya, nie moze rozstrzygaé
w swojej wiasnej sprawie. Ustawy admini-
stracyjne nie dopuszczaja, azeby ktokolwiek
rozstrzygal w swojej sprawie, ustawy sado-
we wykluczajg sedziego od orzekania w spra-
wie swojej i swojej rodziny, jedna tylko
skarbowo$¢ nie uznaje tej pieknej zasady:
»Nemo iudex in re sua“.

Przystepujagc do samej rzeczy, musze
zwrdci¢ uwage, ze w mysl § 179. ust. z 25.
pazdz. 1896. L. 220. Dz. pr. p. komi-
sye te skfadajg sie w potowie z cztonkow
wybranych, a w potowie z mianowanych przez
c. k. rzad. Przewodniczacym komisyi jest
W rzeczywistosci z reguty inspektor podatko-
wy. Zastrzegam sie przeciw temu, jakobym
miat tu zamiar wystepowania przeciw inspe-
ktorom, owszem im niczego nie zarzucam:
ani zlej woli, ani animozyi przeciw pewnym
jednostkom; ale niestety natura ludzka wsku-
tek uptywu czasu przyzwyczaja sie, poddaje
~— 7e tak powiem pewnej suggestyi i wsku-
tek tego urzednicy skarbowi sg tacy, iz po-
rzuciwszy tawy uniwersyteckie, odrazu wzyli
sie w ten fiskalizm tak, ze dla niego, w celu
uzyskania czy to awansu, czy to okazania
swojej gorliwosci stuzbownej, czytez dla uzy-
skauia uznania ze strony przetozonych sta-
raja sie te podatki podnosi¢ do najwyzszej
mozliwej wysokoscii!

(Glosy: Tak jest!)

Tacyto wiasnie przedktadajag propozy-
cye co do nominacyj cztonkéw komisyi sza-
cunkowej.

Naturalnie proponujg tylko urzednikéw
skarbowych albo osoby tnkie, ktére sg im
oddane lub ktére sg od nich podatkowo za-
wiste. Zwykle wiadza aprobuje te propozy-
cye. Moi Panowie, jakze moga ci urzednicy
decydowa¢. — Nieraz ci urzednicy bojg sie
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wiasnie tej tajnej, jeszcze raz podnosze, taj-
nej kwalifikacyi, muszg glosowac wbrew wia-
snemu przekonaniu za wiekszem opodatko-
waniem zgodnie z wnioskiem przetozonego.

Teraz wihasnie, aby usung¢ te Kkolizye
obowigzkdw, aby usung¢ te anomalig, do te-
go zdaza pierwszy ustep mego wniosku. Nie
mowie tu o urzednikach innych kategoryj, tyl-
ko wyltacznie o skarbowych.

Przystgpmy do drugiej potowy skladu
tej komisyi, czyli z wyboru. — Ustawa we-
diug 8 179. méwi, ze Rzad moze mianowac
w tej potowie tylko potowe urzednikow
w tym wypadku skarbowych, a wiec trzeba
sobie pomddz. — Wotedy inspektorowie roz-
wijaja, zwkaszcza po powiatach, nie mowie
po miastach, zywg agitacye w celu przepro-
wadzenia réwniez urzednikéw skarbowych,
by zaden zarzut nie powstat, wszak oni wy-
szli z wyboru.

Czyni sie to dlatego, aby inspektor po-
patkowy uzyskat w tej komisyi statg niczem
niewzruszong wiekszos¢.

O ile jest niemoralna wszelka agita-
cja wyborcza ze strony wtadz majacych sta¢
na strazy ustaw (brawa) pr/y zwyklych wy-
borach, o tyle niemoralniejszg jest wszelka
agitacya ze strony wiladz skarbowych wia-
$nie w sprawach skarbowych.

Dla przyktadu napomkne ostatnie wy-
bory uskutecznione przed 2. lub 3. miesia-
cami w moim powiecie, a o0 ile zasiegatem
wiadomoéci, podobne rzeczy staty sie réwniez po
innych powiatach naszego kraju.

Oto w mysl ustawy wylosowano potowe
cztonkéw, a dziwnym zbiegiem okolicznosci
wylosowano wiasnie tych, ktérzy bronili kon-
trybuentow a zostalo niewylosowanych 5
urzednikéw skarbowych, mianowicie inspek-
tor, koncepista, 2. adjunktow podatkowych
ewidencyjny geometra katastru gruntowego.—
W ostatnich dniach stycznia b. r. przy wy-
borze starat sie inspektor, wzglednie adlatus
jego, koncepista skarbu, aby przeprowadzic¢
znbw wybor przewaznie urzednikéw skarbo-
wych. | tak wybrano w Ill. kole adjunkta
podatkowego w Uhnowie p. Fitowskiego,
adjunkta podatkowego w Rawie p. Rojkow-
skiego i poborce podatkowego w Niemirowie
p, Srokowskiego. — Moi Panowie, sam by-
tem Swiadkiem tej agitacyi. Przypadkowo
w dniu wyboru znajdywalem sie w gmachu
sgdowym. Pytam sie urzednikéw, dlaczego
nie idg glosowaé, wszak dzi$ sg wybory do
komisyi podatkowej, oni powiadaja, wypetni-
liSmy juz kartki, lecz podobno inspektor in-
nych chce czlonkéw, a kartka juz jest wy-
petniona. Za chwile nadchodzi wozny, wzgle-
dnie pisarz inspektora z nowemi kartkami
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wyborczemi, z urzedows pieczecia z zgda-
niem, by urzednicy tamte kartki, gdzie byly
osoby niezawiste, zniszczyli, a na tych Swie-
zych kartkach wyborczych wypisa¢ takich,
jakich wiadza skarbowa sobie tego zyczy. —
Jako czionek Rady powiatowej i burmistrz,
postatem do ksiedza proboszcza grecko-kato-
lickiego, aby Rusini bez wzgledu na kogo
chca glosowali, tylko nie na urzednikéw
skarbowych, on odpowiada, my jestesmy
w miejszosci i utozyliSmy sie, ze bedzie-
my glosowa¢ na urzednikéw skarbowych,
a 2. ksiezy ruskich wyjdzie z nominacyi. Nie
chce przytacza¢ owych niewdasciwych sztu-
czek jak up. z odbiorem poczty. Jak wiado-
mo? wolno glosowa¢ tylko osobiscie lub
przez poczte. Tymczasem odebrano poczte
Pfzed rozpoczeciem glosowania, a nie po
ukoniczeniu gtosowania. Jest to w tym celu,
zebJ ludzie chorzy lub zajeci, nie mogli
w dniu wyboru korzysta¢ z poczty.

Wedtug przepisow pocztowych w miej-
scu listy express nadane by¢ nie moga,
wskutek tego gtosy oddane w dniu wyboru,
odktadane sg na dzied drugi i jako spoznio-
ne uniewaznione bywaja.

Réwniez takie przesylki majg by¢
frachtowane. — Ludnos¢ sadzi, ze listy te
ze wzgledu na sprawy podatkowe, wolne sg
od porta, tymczasem gtosy te bywajg unie-
waznione.

Przyznaje, ze wielu jest takich nieste-
ty, ktérzy sami ida pytaC sie inspektora, by
uzyska¢ wzgledy i przypodobaé mu sie co
do swego wymiaru, na kogo inspektor gtoso-
wac im kaze, przyznaje, ze jest wtym wypa-
dku nie tylko wina wiadz skarkowych, ale
takze wina naszego spoteczenstwa.

(P. Abrahamowicz: to z pewnoscig).

Nie dziwie sie temu bo mato osob jest ta-
kich, ktore nie zwazajg na swoje ja ani na
inne przykre nastepstwa i malo jest 0sGb,
ktoreby nie byly, ze tak powiem, matodu-
sznemu

Natura ludzka jest staba a przede-

mizystkiem egoistyczna, kazdy catkiem natu-
ralnie dba tylko o wiasng skore. Dlatego
obowigzkiem jest naszym, obowigzkiem Wy-
sokiego Sejmu przyjs¢ wihasnie w pomoc tym
Matodusznym i dziata¢ przeciw takiemu po-
stepowaniu. Ku temu wiasnie zmierza wihas-
uie drugi ustep mego wniosku, aby wybor
~Noprowadzali urzednicy Starostwa, a nie
karbowi, aby wybory odbywaly sie w obee-
osci 4. cztonkéw komisyi, a nie w obecno-
sci wylacznie samego inspektora.

Wobec obrazu, jaki przedstawitem,
jasng jest rzecza, ze wszelkie glosowanie
w sprawach podatkowych jest czcza zabaw-

K, jest tylko farsa rezyserowang przez
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inspektora, a ludzie ktdrzy chcg w obronie
stuszno$ci wystapi¢, narazajg sie na nieprzy-
jemnosci, zostajg w mniejszosci i co wiecej
ich nieraz stuszne uwagi nie bywajg nawet
do protokotu zanotowane, a mogtyby one
by¢ nieraz cennym nabytkiem dla orzeczenia
Il. instancyi.

Przystepujac do trzeciego ustepu mego
wniosku, nie potrzebuje go nawet uza-
sadnia¢, albowiem on jest logiczng konse-
kwencya dwdch pierwszych ustepéw. W ra-
zie zaprowadzenia takiej ustawy, by w skiad
komisyi nie wchodzili urzednicy skarbowi,
a wszelkie skargi na urzednikéw skarbowych
co do popatkéw usta¢ muszg i zisci sie
przepiekna mysl, by sami kontrybugjci roz-
ktadali wymiar podatku na siebie.

Rdwniez zadanie, aby urzednicy skar-
bowi byli fachowymi organami i referentami
komisyi jak mamy obecnie fachowe organaprzy
starostwach np. lekarzy powiatowych, wetery-
narzy, inspektoréw szkolnych, tj. by przy ko-
misyach podatkowych byt fachowy organ inspe-
ktor podatkowy, jest zupetnie uzasadnione
zwlaszcza tem bardziej przy powszechnym za-
robkowym, gdzie na kazdy powiat oznaczona
jest z gory kwota, a wymiar przez komisye
uskuteczniony musi by¢ procentowo obnizany
lub podwyzszany.

Zaznaczam, ze zarzuty te nie odnoszg
sie do komisyj krajowych, albowiem takie po-
stepowanie tam miejsca nie ma.

Prosze Woysokiego Sejmu o0 poparcie
mego wniosku, a pod wzgledem formalnym
0 odestanie go do komisyi podatkowej. (Bra-
wa i oklaski.)

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czyzgda
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto  przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi gmin-
nej w przodmiocie zmiany 88 85, 89, 90
192, Statutu m. Lwowa. (Ali, 85.)

Sprawozdawca poset Merunowicz ma
fos.
: Sprawozdawca p. Merunowicz (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z all. 85.)

Sekretarz  p. Urbanski.  Wnosze
0 uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek o uwolnie-
nie p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z nim zgadza, zechce reke po-
dnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety,
Prosze p. sprawozdawce o odczytanie wnio-
skow.

Sprawozdawca p. Merunowicz. Przede-
wszystkiem prostuje omytke druku a mia-

34
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nowicie w ustepie 1. 8 90. nalezy opusci¢
nastepujace stowa od ,20 ct.“ do stowa
,wzglednie* (nastepnie czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ dotgczony
*/. projekt ustawy.

Ustawa

z dnia . ... zmieniajagca niektdre postano-
wienia ustawy krajowej z dnia 14. pazdzier-
nika 1870, Dz. ust. kraj. Nr. 79. nadajacej
statut miejski krol. stot. miastu Lwowu.
Za zgodg Sejmu Mojego Krdlestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksigstwem
Krakowskiem postanawiam, co nastepuje :

* Art. L.

Postanowienia 88. 85, 89, 90 i 92 u-
stawy krajowej z dnia 14. pazdziernika 1870
Dz. ust. kraj. Nr. 79, nadajacej statut miej-
ski krélewskiemu stotecznemu miastu Lwowu,
zostajg uchylone a w ich miejsce obowigzy-
waé majg nastepujace postanowienia.

& 85.
Wydatki odrebne.

Wydatki, dotyczace interesu tylko po-
jedynczych miejscowosci czesci  gminy, klas
mieszkancow lub pojedynczych posiadaczy
gruntu, domu, majg by¢ ponoszone przez sa-
me tylko strony interesowane, o ile nie
istniejg inne urzadzenia obowigzujace.

Wydatki takie moze wiec Rada miej-
ska roztozy¢é na strony interesowane i od
nich je Sciagnac.

8. 89.

Do natozenia dodatkéw, przenoszacych
30°/0 podatkéw bezposrednich lub 50°/0 po-
datku konsumcyjnego, potrzebne jest pozwo-
lenie Wydziatu krajowego.

Dodatki przenoszace 50% podatkow
bezposrednich, lub 70% podatku konsumcyj-
nego, moga by¢ naktadane tylko na mocy u-
stawy krajowej.

8. 90.

Inne opfaty.

Do zaprowadzenia optat, nie nalezacych
do kategoryi dodatkdw do podatkéw bezpo-
Srednich, lub do podatku konsumcyjnego, ja-
kotez do podwyzszenia istniejgcych juz tego
rodzaju optat, nie mniej do zaprowadzenia
podatku czynszowego, majacego sie pobierac
od optacanego przez mieszkancéw czynszu
najmu, lub od oszacowanej wartosci tego czyn-
szu, jezeli ten podatek czynszowy przenosi
20 halerzy od kazdej korony czynszu, potrze-
ba ustawy krajowej.
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Wyplywajace z prawa propinacyi oplaty
od przewozu, wyrobu i wyszynku napojoéw
propinacyjnych, nie moga by¢ uwazane jako
dodatki do podatku konsumcyjnego.

& 92.

Rozklad dodatkéw na podatki bezpo-
Srednie podtug rozmaitej stopy procentowej,
wymaga zezwolenia Wydziatu krajowego.

Do zaprowadzenia jednak rozmaitej sto-
py procentowej dodatkbw do poszczegol-
nych podatkbw  bezposrednich, osobistych,
ustanowionych ustawg z 25. pazdziernika
1896 Nr. 220 dz. p. p. (z wyjatkiem niepo-
dlegajagcego w ogole zadnym dodatkom poda-
tku osobisto-dochodowego) t. j. do powszech-
nego podatku zarobkowego, podatku zarobko-
wego od przedsiebiorstw obowigzanych do
publicznego skfadania rachunkéw, do poda-
tku rentowego i podatku od ptac, dalej do
zaprowadzenia rozmaitej stopy procentowej
dodatkdw w granicach jednego i tego samego
rodzaju podatkbw bezposrednich, potrzeba
uchwaly sejmowej za Najwyzszem zezwole-
niem.

Art. L.

Ustawa niniejsza w chodzi wzycie z dniem
jej ogtoszenia.

Art. 111

Wykonanie tej ustawy poruczam Mo-
jemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszalek. Rozprawa ogblna otwarta.
Czy zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogolna zamknieta. Przy-
stepujemy do rozprawy szczegdtowej,

Sprawozdawca p. Merunowicz (czyta):

Art. I

Postanowienia 88. 85, 89, 90 i 92 ustawy
krajowej z dnia 14 pazdziernika 1870 Dz.
ust. kraj. Nr. 79., nadajgcej statut miejski
krélewskiemu stotecznemu  miastu Lwowu,
zostajg uchylone, a w ich miejsce obowiazy-
waé majg nastepujgce postanowienia.

& 85.
Wydatki odrebne.

Wydatki dotyczace interesu tylko po-
jedynczych miejscowosci, czesci gminy, Klas
mieszkancéw lub pojedynczych posiadaczy
gruntu, domu, maja by¢ ponoszone przez sa-
me tylko strony interesowane, o ile nie
istniejg inne urzadzenia obowigzujace.

Wydatki takie moze wiec rada miejska
roztozy¢ na strony interesowane i od nich je
Sciggac.



7. Posiedzenie z dni

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy zg-'

da kto glosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie Zzg-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje Art.
Im & 85 zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Art. 1., & 85 przyjety.

Sprawozdawca p. Merunowicz (czyta):

Sm 89.

Do natozenia dodatkéw, przenoszacych
f% podatkéw bezposrednich, lub 50% po-
datku konsumcyjnego, potrzebne jest pozwo-
lenie Wydzialu krajowego. Dodatki przeno-
szace 50°/o podatkéw bezposrednich, lub 70%
podatku konsumcyjnego, moga by¢ naktadane
Wiko na mocy ustawy krajowej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto glosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
%da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje 8§
°9- zechce reke podniesc. (WiekszosC) jest

Pojety.
Sprawozdawca p. Merunowicz (czyta):
8 90.
Inne oplaty.

Do zaprowadzenia optat, nie naleza-
cych do kategoryi dodatkow do podatkow
bezposrednich, lub do podatku konsumcyjne-
go, jakotez do podwyzszenia istniejgcych juz
tego rodzaju optat, niemniej do zaprowadze-
nia podatku czynszowego, majgcego sie po-
biera¢ od optaconego przez mieszkarncow
czynszu najmu, lub od oszacowanej wartosci
tego czynszu, jezeli ten podatek czynszowy
przenosi 20 halerzy od kazdej korony czyn-
szu, potrzeba ustawy krajowej.

Wyplywajace z prawa propinacyi opta-
ty od przewozu, wyrobu i wyszynku napojow
Propinacyjnych, nie moga by¢ uwazane jako
dodatki do podatku konsumcyjnego.

Marszatek. Rozprawaotwart®. Czy zada
kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje 8 90
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢ jest przyjety).

Sprawozdawca p. Merunowicz (czyta):

8 92.

Rozktad dodatkéw na podatki bezpo-
Srednie podiug rozmaitej stopy procentowej
wymaga zezwolenia Wydziatu krajowego.

Do zaprowadzenia jednak rozmaitej sto-
py procentowej dodatkéw do poszczegolnych
podatkdw bezposrednich, osobistych, ustano-
wionych ustawg z 25. pazdziernika 1896 Nr
220 dz. p. p. (z wyjatkiem niepodlegajgcego
w ogdle zadnym dodatkom podatku osobisto-
dochodowego) t. j. do powszechnego podatku
zarobkowego, podatku zarobkowego od przed-
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siebiorstw obowigzanych do publicznego skia-
dania rachunkéw, do podatku rentowego i po-
datku od ptac, dalej do zaprowadzenia ro-
zmaitej stopy procentowej dodatkéw w grani-
cach jednego i tego samego rodzaju podatkow
bezposrednich, potrzeba uchwaty sejmowej za
najwyzszem pozwoleniem.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zg-
da rozprawa zamknigeta. Kto przyjmuje 8 92
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
jety.

Sprawozdawca p. Merunowicz (czyta):

Art. 11

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie z
dniem jej ogtoszenia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje art II,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przy-
jety.

Sprawozdawca p. Merunowicz (czyta):

Art. 11

Wykonanie tej ustawy poruczam Moje-
mu Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie za-
da rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje art.
I1l. zechce reke podniesé, (Wiekszos¢). Jest
przyjety. Prosze o odczytanie tytutu i wstepu.

Sprawozdawca p. Merunowicz (czyta
tytut i wstep).

Ustawa

z dnia . . . zmieniajagca niektdre postanowie-

nia ustawy krajowej z dnia 14. pazdziernika

1870, Dz. ust. kraj. nr. 79, nadajgcej statut
miejski krol. stot. miasta Lwowu.

Za zgoda Sejmu Mojego krolestwa Ga-
licyi i Lodomeryiz Wielkiem Ksiestwem kra-
kowskiem postanawiam co nastepuje:

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie za-
da rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje tytut
i wstep zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Sg przyjete.

Sekretarz Urbanski. Wnosze przyjecie
tej ustawy w trzeciem czytaniu bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystagpienia
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, raczy reke podniesc.
(Wiekszos€.) Wniosek jest przyjety. Kto
przyjmuje te ustawe w trzeciem czytaniu bez
czytania, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Jest przyjeta.
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Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
gminnej o przedtozeniu Wydziatu krajowego
w przedmiocie petycyi gminy m. Bialej o na-
danie jej ustawy wodociggowej. (Ali. 86).

Sprawozdawca p. Jabtonski ma glos.

Sprawozdawca p. Jabtonski zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z all. ss.
Sekretarz p. Urbanski. Wnosze o u-

wolnienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek o uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesé.
(Wiekszos€). Whniosek jest przyjety. Prosze
p. sprawozdawce o odczytanie projektu ustawy.

Sprawozdawca p. Jabtonski (czyta):

Ustawa
z dnia . . . obowigzujagca w gminie miasta
Biatej o obowigzku wiascicieli potaczenia

swoich doméw z miejskim wodociagiem, tu-
dziez o zezwoleniu gminie na pobor podatku
gminnego od czynszéw najmu i optat gminnych.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Kro-
lestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem postanawiam co naste-
puje:

& |1

Kazdy wiasciciel potozonego w obrebie
gminy miasta Biatej domu, nie majacego stu-
dni lub majacego studnie o wodzie niezdro-
wej, obowigzany jest po otwarciu miejskiego
wodociggu w dotyczacej ulicy lub dotycza-
cym placu, potgczy¢ dom swoj z rzeczonym
wodociggiem.

Wiasciciele doméw, ktére powstang do-
piero po otwarciu powyzszego wodociagu, mu-
sza bezwarunkowo potaczyC domy swe z miej-
skim wodociggiem, bedag natomiast wolni od
ewentnalnego obowigzku urzadzenia studni w
mysl 8§ 60. ustawy budowniczej z dnia 28.
kwietnia 1882 dz. u. kr. br. 77.

Pofaczenie domow z wodoc:ggiem na-
stagpi¢ ma poditug przepisdw regulaminu te-
chniczego (8. 12.) i wykonane byé moze tyl-
ko przez osoby posiadajgce do tego uzdolnie-
nie w mysl przepisow ustawy przemystowej.

§ 2.

Wiasciciel domu ponosi koszta potgcze-
nia od granicy swej posiadtosci i koszta wewne-
trznego urzadzenia. Koszta doprowadzenia
wody do wspomnianej wyzej granicy ponosi
gmina.

& 3

Potaczenie doméw z miejskim wodocia-
giem ma nastgpi¢ najpOzniej w przeciggu

7. Posiedzenie z dnia 6. kwietnia 1900.

dwoch lat po otwarciu wodociggu w odnosnej
ulicy lub odnosnym placu.

Jesli wiasciciel nie wykona tego pota-
Czenia w powyzszym terminie, moze gmina
wykona¢ je na jego koszt i niebezpieczenstwo.

Domy, ktore powstang dopiero po o-
twarciu wodociagu, maja by¢ z nim potaczo-
ne przed wydaniem konsensu na ich zamie-
szkanie lub uzytkowanie.

& 4.

Od obowigzku okreslonego w 8. 1. ustep
pierwszy, moze uwolni¢ Magistrat tych wia-
Scicieli doméw, ktdrzy w przeciggu szesciu
miesiecy od wejscia w zycie niniejszej usta-
wy wykaza sie poswiadczeniem zaktadu upo-
waznionego przez wiadze do badania srodkdw
spozywczych, ze woda w ich studniach jest
zdrowa.

Uwolnienie to moze jednak Magistrat
odwotac, jesli przy nastepnem badaniu wody
okaze sie, ze stata sie niezdrowa.

Koszta ponownego badania wody ponosi
gmina, jesli woda uznang zostanie za zdrowa,
za$ wihasciciel domu, jesli woda uznang zo-
stanie niezdrowa.

8 5.

W wypadkach na uwzglednienie zastu-
gujacych, a w szczegdlnosci, gdy koszta po-
faczenia w stosunku do wartosci; domu beda
za wysokie, moze Rada miejska uwolni¢ od
obowigzku w 8 1. okre$lonego, jesli dosta-
teczne zaopatrzenie domu w zdrowg wode
jest zapewnione, czy to z powodu bliskosci
studni publicznej, czy tez w inny sposéb.

Na zadanie wiascicieli i po zbadaniu
stosunkdw miejscowych, moze Rada miejska
rowniez zezwoli¢ na urzadzenie kosztem wia-
Scici lub
kolonii robotniczych, potozonych w obrebie
gminy, stosownej liczby studzien wodociggo-
wych, zamiast potaczenia poszczegdlnych do-
méw z wodociggiem miejskim.

8 6.

Na pokrycie kosztéw potaczonych z za-
prowadzeniem wodociggu miejskiego, jego u-
trzymaniem i administracya, przystuguje gmi-
nie prawo, pobierania przez lat piecdziesiat,
liczac od dnia oddania wodociggu na uzytek
publiczny, podatku gminnego az do wysoko-
Sci pieciu procentéw (5%) zeznanego i przez
wiadze sprawdzonego czynszu najmu lub war-
tosci czynszowej budynkéw potozonych w o-
brebie gminy.

Od tego podatku wolnyjest czynsz nie-
przenoszacy 100 koron rocznie (8. 11).
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& 7

Za uzywanie wody z wodociggu miej-
skiego moze gmina pobiera¢ optaty wedhug
taryfy wydaC sie majacej (8 12.).

& 8.

W granicach zakre$lonych 8. 6. i po
uwzglednieniu dohodu z optat (8 7.) ma Ra-
da miejska corocznie ustanowi¢ wysokos¢
gminnego podatku od czynszow najmu.

80

Podatek gminy (8. 6.) i optaty za uzy-

wanie wody (8. 7.) ponosi¢ majg lokatorowie,
Wegl8&dnie uzywajacy wody.
, Za podatek gminny odpowiadajg gminie
bezposrednio wiasciciele realnosci, z prawem
regresu do swych lokatorow. Oplaty za$ za
uzywanie wody (8. 7.) Sciggane beda wprost
°d pobierajacych wode.

Sposob uiszczania tych nalezytosci o-
kresli regulamin (8. 12).

(& 10.

Podatek gminy i optaty (8. 9.) Sciggane
beda w obrebie gminy podlug przepiséw
istniejacych dla $ciggania podatkow rzado-
wych.

& 1L

Odpisanie rzadowego podatku domowo-
czynszowego dlatego, Ze mieszkanie stato
prézne, pocigga za sobg uwolnienie od po-
datku gminnego (8. s).

& 12

Regulamin techniczny (§, 1.), taryfe o-
Plut (8 7.), sposdb uiszczania podatku gmin-
nego i optat (8 9.), i wogole rozporzadzenia
wykonawcze do niniejszej ustawy uchwali
Rada miasta.

Uchwata ta wymaga jednak do swej
waznosci  zatwierdzenia Wydziatu krajowego
w porozumieniu z c. k. Namiestnictwem.

W taki sam spos6b moze nastgpic¢ zmia-
na regulaminu taryfy lub w ogéle rozporza-
dzenia wykonawczego.

8 13

Ustawa niniejsza wechodzi w zycie z
dniem jej ogtoszenia.

& 14

Wykonanie niniejszej ustawy poruczam
Mojemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

‘Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu?

247

P. Stojatowski. Prosze o glos.
Marszatek. Glos ma p. Stojatowski.

P. Stojatowski. Wysoka Izbo! Przy-
chodzi do tej lzby sprawa miasta Biaty, dz $
wprawdzie z inicyatywy samego miasta Biaty,
ktére wyprzedza nasze miasta, stolice nawet,
w zalozeniu wodociggéw. Juz to samo, ze
miasto Biala wyprzedza nasze stolice w
takiem udoskonaleniu, wskazuje, ze to mia-
sto zastugiwacby powinno na uwage tej Wys.
Izby pod réznymi wzgledami, a jabym my-
Slat, przedewszystkiem pod wzgledem naro-
dowym.

Miasto Biata powinno dla nas wszyst-
kich by¢ pewnego rodzaju wyrzutem, ze na
polskiej ziemi, gdzie mamy tak dawno auto-
nomiczne i narodwe rzady, przeciez to mia-
sto tak stanowczo utrzymuje swoj obcy cha-
rakter i tak go dobitnie manifestuje. Ja sie
nie bede tu diugo rozwodzit, bo bedzie spo-
sobno$¢ przy innej sprawie o tern obszerniej
pomoéwic, jednakze, aby zosta¢ juz przy wo-
dociggach, prositboym, aby tez miastu Bialy
nie pozwoli¢ w tej sprawie wyrzadzi¢ krzyw-
dy pobliskiej wsi polskiej. Miasto Biata chce
wode sprowadzi¢ do wodociggdw swoich z
gminy Straconka. O ile wiem, wszystkie mia-
sta, ktdre wode sprowadzajg a w szczegdlno-
§ci Wieden, drogo sie opfacajg tym gminom
i wihascicielom gruntéw, z ktdrych te wode
pobieraja. Miastu Biata gminie Straconce w
tym wzgledzie chce wyrzadzi¢ krzywde. Po-
szfa ta sprawa na droge instancyi; jest te-
raz zdaje mi sie w Wiedniu, ale jabym w ka-
zdym razie narodowym czynnikom i wadzom,
ktore w tern wspotdziataja, na sercu potozyt,
aby broni¢ polskiej ludnosci gminy Straconki
przed wyzyskiem Niemcoéw m. Bialy.

Zreszta oczywiscie samo zatozenie wo-
dociggdw jako rzecz bardzo pozyteczna i
chwalebna, zastuguje na zupeine poparcie.

Pozwole sobie tylko w rozprawie szcze-
gotowej postawi¢ poprawke do 8. &. wihasnie
ze wzgledu na tern element, ktéry jeden w
miescie Bialy jest elementem narodowym.

P. Binder. nrosze o glos.

Marszatek. Gtos ma p. Binder.

P. Binder. Wysoka Izbo!

Podniesiony przez poprzedniego maéwce
zarzut, jakoby gmina, z ktdrej woda ma by¢
dla wodociggdéw bialskich pobierana, zostata
pokrzywdzona przy udzieleniu koncesyi, zdaje
mi sie wymaga, abym jako poset z miasta
Biaty w tej kwestyi glos zabrat.

Kwestya odszkodowania za pobra¢ sie
majacg wode, byta traktowana w drodze polu-
bownej a moge Pandw zapewni¢ z zamiarem od-
szkodowania bardzo daleko idacego dla owej
gminy, z ktérej woda ma by¢ pobierana.
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Ugoda nie doszta do skutku. W toku
instancyi sprawa ta byta rozpatrywana wtrzech
instancyach i we wszystkich 3 instaneyach
na korzy$¢ gminy m. Bialy rozstrzygnieta
zostata.

Obecnie, o ile mi wiadomo, sprawa jest
przedmiotem rozstrzygnienia Trybunatu admi-
nistracyjnego, wiec jako kwestya stojgca pod
judykaturg nie moze by¢ przedmiotem dy-
skusyi w tej Wys. Izbie.

Trybunat administracyjny jest owg ins-
tancyg sadowa, ktéra jest powolana, aby
strzegta praw kazdej strony.

Jezeliby zatem gminie nie stusznie wy-
rzadzong zostata jaka krzywda ze strony m.
Biaty, to z pewnoscig Trybunat administra-
cyjny tej krzywdy wyrzadzi¢ nie pozwoli. Nie
powotanych obroncow zdaje mi si¢ ta sprawa
nie wymaga.

(P. Stojatowki. Prosze o gtos).

W tej chwili przypadkowo mam
list przed sobg, w ktorym wihadnie
burmistrz m. Bialy z calym uznaniem za-
znacza, ze podniesie na najblizszem posie-
dzeniu rady gminnej, szybko$¢ zatatwienia
tej sprawy przez Wydziat krajowy i okazang
tern zyczliwos¢ dla obu narodowosci, zyjacych
na tej samej ziemi i w tej samej gminie.

Jezeli przeto wspotdziatanie Wysokiego
Wydziatu krajowego i Wysokiego Sejmu, za
ktére imieniem gminy dziekuje, przyczyni sie
do tego, aby sanitarne i ekonomiczne potrzeby
obu narodowosci zaspokojone zostaly, bedg
one w tym wypadku zaspokojone, jak wyka-
zuje ustawa, wiasnie kosztem bardziej opo-
datkowanych mieszkaficow niemieckich  tej
gminy.

Wywolywanie zatem przy kwestyi tego
rodzaju rdznic, ktoreby mogty tylko zaostrzyc
stosunki narodowosciowe na kazdem pogra-
niczu zawsze istniejgce, jest co najmniej nie
wskazanem.

Ja prosze o przyjecie oSwiadczenia
odemnie jako posta gminy m. Bialy, ze da-
zeniem wszystkich umiarkowanych zywictow
w tej gminie jest utrzymanie zgody narodo-
wej i sprowadzenie pod tym wzgledem sto-
sunkéw zupetnie normalnych.

Marszalek. Gtos ma p. Stojatowski.

P. Stojatowski. Nie bylbym zabierat
gtosu, bo wypowiedzialem do$¢ wyraznie, ze
OwWszem uznaje W tem pewng wyzszos¢ miasta
Bialy nad innemi miastami, ze Biata wyprze-
dza polskie miasta w zatozeniu wodo-
ciggow.

Ale musze sie zastrzedz przeciwko ta-
kiemu zaatakowaniu mnie, bo przeciez nie
moge tego inaczej nazwaé ze strony posta
m. Bialy, ktory stangt na stanowisku nawet
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nieustawowem,
towem.

Ja pierwszy raz ustyszatem w tej Izbie,
ze poset wybrany przez jaki$ powiat, ma
tylko prawo w imieniu swego powiatu prze-
mawiac.

P. Binder powiada, ze ja nie jestem
posttm m. Bialy, wiec nie jestem w tej
sprawie kompetentny.

Sadze, ze to jest zasada zupetnie fal-
szywa, ani ustawowa, ani narodowa, lecz zbyt
stronnicza.

Przyjeta jest wszedzie przez wszystkich
zasada, ze poset przez jakakolwiekbadz kurye
wybrany jest postem Kkraju i ma imieniem
kraju i wszystkich mieszkancow prawo sie
odezwac.

Dlatego zastrzegam sie przeciw stowom
»hiepowotany obronca".

Ja do tego czasu zadnem stowem nie
datem powodu, aby z przeciwnej strony takie
ataki padaty przeciw mojej osobie.

A zastrzegiszy sie przeciw takiej za-
sadzie jakiego$ powiatowego reprezentowania
interesow, co do samej rzeczy tyle jeszcze
tylko powiem, ze sam p. Binder przyznaje,
ze to jest kwestya, ktéra doprowadzita do
scysyi do procesbw miedzy polska ludno-
Scig gminy Straconka a niemiecka reprezenta-
cya m. Biaty.

(P. Binder.
Biaty).

O tej mieszanej
stowko powiem.

Zdaje mi sie wiec, ze catkiem sprawie-
dliwg i stuszng byla moja uwaga, jezeli ja
w tym Sejmie, ktéry w kazdym razie jest
polsko-ruskim, wiec reprezentuje prawa na-
rodowosci polskiej prositem, aby broniono
prawa ludnosci polskiej w jakikolwiek sposob
przeciw mozliwemu wyzyskowi ze strony nie-
mieckiej reprezentacyi m. Bialy.

Ja wiem, ze te instancye sgdowe swoja
droga powotane sg do tego, aby spory roz-
strzygaty, ale i to wiemy, ze jezeli jest
obrona ze strony czynnikéw narodowych
i instancyj narodowych, to i przed Trybu-
natem taka rzecz daleko latwiej moze by¢

wygrana.
Teraz co do uwagi o ludnosci mieszanej
to przyznam sie otwarcie, ze jezeli p. Binder
te zasade uznaje, to ja jej uzna¢ nie moge.
Bata powinna byla dawno stara¢ sie
o to, zeby byla miastem  polskiem, a
nie jest wecale tak, jak méwi p. Binder, ze
to jest miasto o dwdch narodowosciach.
Jabym raczej powiedziat, ze jestto mia-
sto, gdzie przewazna liczba ludnosci pracujacej
jest polskg, a tylko czastka rzadzaca nie

lecz jakiems $cisle powia-

Mieszang ludnoscig m

ludnosci takze jeszcze
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miecka i ta czastka rzadzaca usituje utrzy-
maé niemiecki charakter miasta.

| gdyby ze strony powotanej bylo
szczersze poparcie tej warstwy pracujacej, toby
Biata wkrotce miata reprezentacje gminng,
nie powiem polska, ale przynajmniej taka,
w ktorej gtos polski mogtby nieraz na szali
zawazyC.

Ale jezeli w Biatej jakie$ wzgledy prze-
szkadzajg, zeby polskiej ludnosci tamtejszej
da¢ prawo wyboru do gminy, to dlatego tez
ta wiekszo$¢ Polakdéw jest tam skazana na
niewolnictwo i poddana garstce niemieckiej,
ktéra sie tam na polskiej ziemi rozsiaduje
i rozgospodarowuije.

Ta Biata powinna sie byla juz dawno
przyzna¢ do narodu.

Tyle w odpowiedzi p. Binderowi.

Niechaj p. Binder nie bierze tego do
swojej osoby, ale do zasady, ktéra wypowie-
dziat, a z ktora ja zgodzi¢ sie nie moge.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda rozpra-
wa ogoblna zamknieta. Glos ma p. Sprawoz-
dawca.

Sprawozdawca p. Jabtonski. Zrzekam
sie glosu.

Marszatek. Przystepujemy przeto do

rozprawy szczegdlowej. Prosze o odczytanie
paragrafu pierwszego.

Sprawozdawca p. Jabtonski (czyta):

& |-

Kazdy witasciciel potozonego w obrebie
gminy miasta Biatej domu, niemajgcego stu-
dni, lub majgcego studnie o wodzie niezdro-
wej, obowigzany jest po otwarciu miejskiego
wodociagu w dotyczacej ulicy lub dotyczacym
placu, potaczy¢ dom swdj z rzeczonym wodo-
ciggiem.

Wiasciciele doméw, ktdre powstang do-
piero po otwarciu powyzszego wodociggu,
muszg bezwarunkowo potgczy¢ domy swe
z miejskim wodociggiem, bedg natomiast
wolni od ewentualnego obowiazku urzadzenia
studni w mys$l & 60. ustawy budowniczej
z dnia 28. kwietnia 1882 dz. u. kr. Nr. 77.

Potaczenie doméw z wodociagiem na-
stagpi¢ ma podtug przepisow regulaminu te-
chnicznego (8 12.) i wykonane by¢ moze
tylko przez osoby posiadajgce do tego uzdol-
nienie w mysl przepiséw ustawy przemystowej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zgda
kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje paragraf
pierwszy, zechce reke podniesc. (Wiekszosc).
Jest przyjety. Prosze o odczytanie 8 2.

Sprawozdawca p. Jabtonski (czyta):
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§ 2.

Wihasciciel domu ponosi koszta potacze-
nia od granicy swej posiadtosci i koszta we-
whnetrznego urzadzenia. Koszta doprowadzenia
wody do wspomnianej wyzej granicy ponosi

mina.
g Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje 8. drugi,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przy-
jety. Prosze o odczytanie 8 3-
Sprawozdawca p. Jabtonski (czyta):

8 3
Polaczenie doméw z miejskim wodocig-
giem ma nastgpi¢ najpdzniej w przeciggu
dwoch lat po otwarciu wodociggu w odnosnej

iulicy lub w odnosnym placu.

Jesli wihasciciel nie wykona tego pola-
czenia w powyzszym terminie, moze gmina
wykona¢ je na jego koszt i niebezpieczenstwo.

Domy, ktére powstang dopiero po otwar-
ciu wodociagu, majg by¢ z nim polgczone
przed wydaniem konsensu na ich zamieszka-
nie lub uzytkowanie.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje 8. trzeci,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
jety. Prosze o odczytanie §. 4.

Sprawozdawca p. Jabtonski (czyta):

& 4.

Od obowigzku okreslonego w §. 1. ustep
pierwszy? moze uwolni¢ Magistrat tych wia-
Scicieli domow, ktdrzy w przeciggu szesciu
miesiecy od wejScia w zycie niniejszej ustawy
wykazg sie po$wiadczeniem zakladu upowa-
znionego przez wiadze do badania Srodkow
spozywczych, ze woda w ich studniach jest
zdrowa. o o .

Uwolnienie to moze jednak Magistrat
odwotac, jesli przy nastepnem badaniu wody
okaze sie, ze stata sie niezdrowa.

Koszta ponownego badania wody ponosi
gmina, jesli woda uznang zostanie za zdrowa,
za$ wiasciciel domu, jesli woda uznang zo-
stanie za niezdrowa.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
8. czwarty, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety. Prosze o odczytanie §. 5.

Sprawozdawca p. Jabtoniski (czyta):

8. 5.

W wypadkach na uwzglednienie zastu-
gujacych, a w szczegdlnosci, gdy koszta po-
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faczenia w stosunku do wartosci domu beda
za wysokie, moze Rada miejska uwolni¢ od
obowigzku w 8. 1 okres$lonego, jesli dostate-
czne zaopatrzenie domu w zdrowg wode jest
zapewnione, czy to z powodu bliskosci stu-
dni publicznej, czy tez w inny sposob.

Na zadanie wAascicieli i po zbadaniu
stosunkdw miejscowych, moze Rada miejska
rowniez zezwoli¢ na urzadzenie kosztem wia-
Scicieli i dla zakladéw przemystowych Ilub
kolonii robotniczych, potozonych w obrebie
gminy, stosownej liczby studzien wodociggo-
wych, zamiast polgczenia poszczeg6lnych do-
moéw z wodociagiem miejskim.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zzada
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje 8. piaty,
zechce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przy-
jety. Prosze o odczytanie 8. 6.

Sprawozdawca p. Jabtonski (czyta):

8 6.

Na pokrycie kosztow potgczonych z za-
prowadzeniem wodociggu miejskiego, jego
utrzymaniem i administracyg, przystuguje
gminie prawo, pobierania przez lat pieédzie-
sigt. liczac od dnia oddania wodociaggu na
uzytek publiczny, podatku gminnego az do
wysokosci pieciu procentéw (5%) zeznanego
i przez wladze sprawdzonego czynszu najmu
lub wartosci czynszowej budynkéw potozonych
w obrebie gminy.

Od tego podatku wolny jest czynsz nie-
przenoszacy 100 koron rocznie (8. 11).

Marszatek. Do tego paragrafu zapisat
sie do glosu p. Stojatowski. Gtos ma p. Sto-
jatowski.

P. Ks. Stojatowski. Do drugiej alinei
8. 6. stawiatbym poprawke, aby zamiast stow:
Od tego podatku wolny jest czynsz nieprze-
noszacy 100 koron rocznie, zmieni¢ to wten
sposob: ,,0d tego podatku wolny jest czynsz
nieprzenoszacy 200 koron rocznie od mie-
szkan sktadajacych sie z jednej ubikacyi i be-
dacych zarazem mieszkaniem i kuchnig, choc-
by to bylo tylko przepierzone".

Ja znam do$¢ doktadnie stosunki miasta
Bialy i zapytywalem o ceny mieszkan i be-
dac od 8 — 10 lat w Biatej prawie raz wty-
godniu nie znalaztem mieszkania za 100 ko-
ron rocznie, wiec jezeli tak zostanie, jak chce
projekt komisyi gminnej, to oczywiscie naj-
biedniejsza ludnos$¢ polska, ktdra ma zarobek
bardzo szczuply, zaledwie na Zzycie wystar-
czajacy, zajmujaca pomieszkania, gdzie nieraz
6 — 8 0séb razem w jednym pokoju mieszka,
bedzie musiata ponosi¢ koszta wodociggow,
najmniej z tego majac korzysci. A przeciez
stusznie powinna by¢ uwolniona od tego po-
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datku ludno$¢, bedaca wytwdrczynig bogactw,
stanowigcych wiasnos¢ gminy Biaty, ktdra
jest zdolna do zaktadania u siebie wodocig-
gow i przedsiebrania takich inwestycyj. Dla
tego bylbym za podwyzszeniem tej kwoty do
200 koron, bo przecietnie najlichsze pomie-
szkania kosztujg tam od 80 — 95 zir. rocznie,
wiec najbiedniejsi robotnicy nie doznaliby za-
dnego uwolnienia. Gmina Biaty dobrze wie-
dziala, kiedy takg takse ustanawiata, ze usta-
nawiajac jg na 100 koron, pociggnie wszyst-
kich do tego ciezaru. Ale jabym cofhat pod-
wyzszenie do 200 koron, jesliby zarazem nie
byto dodane, ze ten czynsz odnosi sie do
mieszkan ztozonych z jednej ubikacyi, beda-
cej zarazem mieszkaniem i kuchnig. Takie
dopiero okreslenie moze zabezpieczy¢ robo-
tnikéw przed wyzyskiem wiascicieli mieszkan,
bo wiasciciele znajdg zaraz na to rade i za
kwartat podwyzszg czynsz tak, ze wszystkich
pociggng do ponoszenia cigzarow. Dlatego do-
daje ,,od mieszkania ztozonego z jednej ubi-
kacyi, bedacej zarazem kuchnig i mieszka-
niem, choéby byto przepierzone<. Dodaje to
za$ dlatego, bo biedni robotnicy, aby sie
ochroni¢ przed gorgcem i parg sami robig
sobie Scianki i przepierzenia. Dodaje to za$
dlatego, aby ludno$¢ najubozsza rzeczywiscie
dostgpita tych wszystkich korzysci, ktore
w ustawie pewnie sg zamierzone, ale ktérych
przy obecnej stylizacyi byfaby pozbawiona.

Marszatek. Kto popiera poprawke
p. Stojatowskiego, zechce reke podniesé. (Do-
stateczna liczba). Poprawka jest dostatecznie
poparta. Czy zada jeszcze kto gtosu przy dy-
Skusyi szczegOtowej nad & 6.? (Nikt). Gdy
nikt gltosu nie zaua, dyskusya szczegdtowa
zamknieta; glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Jabtonski.

Jezeli zaprowadzenie wodociggow jest
dla calego miasta sprawg nadzwyczaj wazna,
to najwazniejszg jest ona dla ludnosci naj-
biedniejszej.

Zamozniejsza ludno$¢ w razie braku do-
brej wody do picia pomaga sobie Giesshiible-
rem, wodg sodowsg i t. d, a uzywanym w
ogromnych ilosciach, biedniejsza za$§ pomodz
sobie w ten sposob nie moze. Dlatego wprost
fatszywy skutek ma Zgdanie p. posta z po-
niatu bochenskiego, ktéry proponuje aby zro-
bi¢ zmniejszenie opfat, bo przez to wodocig-
gow nie bedzie, a przez ich brak ginie naj-
biedniejsza ludno$¢, ging ich dzieci, a nie
dzieci niemcdow, bogatych fabrykantow. Wiec
pozorne jest to tylko dobrodziejstwo, aby nie
ptacili paru centow miesiecznie, ale narazali
sie za to na ciezkie choroby, bo jezeli gmi-
na nie bedzie miala optat od pomieszkan za
wodociggi; to przy swoich stosunkach mate-
ryalnych, jako gmina, ptacac 118 procent do-
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datkéw do podatkéw zapewne nie bedzie mo-
gta budowa¢ wodociagéw, lub ta budowa zo-
stalaby odwleczona na diugi czas dzieki tyl-
ko malej rzeczy.

Z tego powodu prosze przyja¢ 8. 6. w
brzmieniu proponowanem przez komisye.

Marszatek. Co do ustepu pierwszego
8 6. nie ma zadnej poprawki. Kto wiec u-
step pierwszy tego paragrafu przyjmuje, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety.

Do ustepu drugiego proponuje ks. Sto-
jatowski poprawke, ktéra brzmi:

,Od tego podatku wolny jest czynsz nie
przenoszacy 200 koron rocznie od mieszkan
sktadajacych sie z jednej ubikacyi, bedacych
mieszkaniem i kuchnig zarazem, chocby te
byly przepierzone".

Poprawka ks. Stojatowskiego idzie, da-
lej, wiec podaje ja najpierw do glosowania.
Kto sie z nig zgadza, zechce powstac. (Mniej-
sz0S€). Poprawka upadta. Kto przyjmuje uBtep
drugi w brzmieniu komisyi, zechce reke pod-
niesc. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Jabtonski (czyta):

8 7. Za uzywanie wody z wodociggu
miejskiego moze gmina pobieraé optaty we-
dtug taryfy wyda¢ sie majacej (8. 12).

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje 8.
7. zechce reke podniesé. (Wiekszo$€.) Jest
przyjety.

Sprzwozdawca p, Jabtonski (czyta):

8. 8. W granicach zakre$lonych 8§ 6. i
po uwzglednieniu dochodu z odtat (8 7.) ma
Rada miejska corocznie ustanowi¢ wysokos¢
gminnego podatku od czynszéw najmu.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie za-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje 8. 8.
_zetchce reke podnies¢. (Wiekszos¢E.) Jest przy-
jeta.

Sprawozdawca p. Jabtonski (czyta):

& 9. Podatek gminny (8. 6.) i oplaty
za uzywanie wody (8 7.) ponosi¢ majg loka-
torowie, wzglednie uzywajacy wody.

Za podatek gminny odpowiadajg gmi-
nie bezposrednio wiasciciele realnosci z pra-
wem regresu do swych lokatoréw. Optlaty za$
za uzywanie wody (8. 7.) $ciggane beda wprost
od pobierajgcych wode.

Sposéb uiszczania tych nalezytosci okre-
$li regulamin (8. 12).

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje 8§

251

9. zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) & 9.
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Jabtonski (czyta):

8 10. Podatek gminny i optaty (8 9.)
Sciggane bedg w obrebie gminy podtug prze-
piséw istniejagcych dla $ciggania podatkdw
rzadowych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
8 10. zechce reke podnies¢. (Wiekszosc)
8 10. jest przyjety.

Sprawozdawca p. Jabtonski (czyta):

8 11. Odpisanie rzgdowego podatku
domowo-czynszowego dlatego, ze mieszkanie
stato prdézne, pocigga za sobag uwolnienie od
podatku gminnego (8. 6.)

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie za-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje 8. 11.,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). 8. 11,
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Jabtonski (czyta):

8. 12. Regulamin techniczny (8. 1), ta-
ryfe oplat (8 7.), sposdb uiszczania podatku
gminnego i optat (8. 9.), i w ogdle rozporza-
dzenia wykonawcze do niniejszej ustawy
uchwali Rada miasta.

Uchwala ta wymaga jednak do swej
waznosci zatwierdzenia Wydziatu krajowego,
w porozumieniu z c¢. k. Namiestnictwem.

W taki sam sposdb moze nastgpi¢ zmia-
na regulaminu taryfy lub w ogoble rozporza-
dzenia wykonawczego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknigta. Kto przyjmuje
8. 12., zechce reke podnies¢. (Wigkszosc.) 8.
12. jest przyjety.

Sprawozdawca p. Jabtonski (czyta):

8. 13. Ustawa niniejsza wchodzi w zy-
cie z dniem jej ogtoszenia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu. (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje 8 13,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). 8 13.
jest przyjety.

Sprawozdawca p. Jabtonski (czyta):

8. 14. Wykonanie niniejszej ustawy po-
ruczam Mojemu Ministrowi spraw wewnetrz-
nych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje 8.
14., zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) 8.
14. jest przyjety. Prosze o odczytanie tytutu
I wstepu.

8
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Sprawozdawca p. JaMonsM (czyta):

Ustawa

z dnia obowigzujgca w gminie mia-

sta Bialej o obowigzku wiascicieli potgczenia

swoich doméw z miejskim wodociagiem, tu-

dziez o zezwoleniu gminie na pobor podatku

gminnego od czynszbw najmu i optat gmin-
nych.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Kro-
lestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem postanawiam, co naste-
puje :

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ty-
tut i wstep, zechce reke podniesé. (Wie-
kszo$€.) Tytut i wstep sag przyjete.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze przy-
jecie tej ustawy w trzeciem czytaniu bez
czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpienia
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Whniosek jest przyjety. Kto przyj-
muje te ustawe w trzeciem czytaniu bez
czytania, zechce reke podnie$¢. (Wiekszosc.)
Jest przyjeta.

Nastepuje Sprawozdanie Komisyi gmin-
nej o przedtozeniu Wydzialu krajowego w
przedmiocie prosby gminy m. Podgorza o wy-
jednanie ustawy obowigzujacej wiascicieli do-
méw w Podg6rzu do wybudowania kanatow,
potgczenia ich z miejskiemi i o prawie gmi-
ny do pobierania taksy za to polgczenie.
(Ali. 87).

Sprawozdawca poset Jabtorski ma gtos.

Sekretarz p. UrbaAski. Prosze o uwol-
nienie od czytania sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek o uwolnienie
p, sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszo$€). Whniosek jest przyjety. Prosze
p. sprawozdawce o odczytanie wniosku Kko-
misyi.

Sprawozdawca p. Jabtonski (czyta):

Komisya gminna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ w brzeniu
przez Wydziat krajowy proponowanem usta-
we *¢ 0 obowigzku wiascicieli doméw wmie-
Scie Podgorzu wybudowania kanatow domo-
wych, potgczenia tych kanatbw z kanala-
mi miejskimi publicznymi i prawach gminy
miasta Podgdrza pobierania taksy za poia-
czenie.

7. Posiedzenie z dnia 6. kwietnia 1900.

Ustawa

0 obowigzku wiascicieli do-

méw w miescie Podgdrzu wybudowania ka-
natdw domowych, potgczenia tych kanatow z
kanatami miejskimi publicznymi i prawach
gminy miasta Podgorza pobierania taksy za
polaczenie.

Zgodnie z uchwatg Sejmu mojego Kroé-
lestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksig-
stwem Krakowskiem postanawiam, co na-
stepuje :

& 1

Kazdy wiasciciel domu w obrebie gmi-
ny miasta Podgorza obowigzany jest na we-
zwanie Magistratu, odptyw Sciekdéw i opadow
atmosferycznych ze swej realnosci — pota-
czy¢ za pomocg kanatu domowego z istnie-
jacym kanatem publicznym.

Wiasdciciele domow o kilku frontach
moga by¢ zobowigzani do wybudowania kilku
kanatéw i pofaczenia ich z kanatami publi-
cznymi wzdtuz tych frontow.

Magistrat moze rdwniez wydac takie
wezwanie wowczas, jesli kanaty publiczne ma-
ja by¢ dopiero wybudowane, a to wtym celu,
aby kanat domowy mdgt by¢ zbudowany réwno-
czesnie z kanatem publicznym.

Odprowadzanie $ciekow z wychodkéw,
dotéw kloacznych, gnojowisk i t. d. do kana-
tow publicznych jest zabronione.

8 2.

Koszta budowy kanatu domowego az do
10 metrow od zewnetrznej linii tej Sciany
domu, ktéra stoi najblizej kanatu publiczne-
go, ponosi wilasciciel domu, nadwyzke za$
kosztow ponad 10 metréw ponosi gmina.

Gdyby jednak ze wzgledu na stosunki
miejscowe okazato sie korzystniejszem, aby
budowe kanatu domowego poprowadzi¢ przez
obce grunta, lub zabudowang przestrzen, wia-
Sciciel tychze obowigzanym jest za odpowie-
wiedniem odszkodowaniem zezwoli¢ na taka
budowe kanatu domowego na swoim gruncie.

Przy oznaczeniu odszkodowania zasto-
sowane by¢ majg przepisy ustawy z 14. mar-
ca 1875 Nr. 38. Dz. u. krajowych.

Odszkodowanie i koszta wywiaszczenia
na rzecz budowy kanatu domowego (alinea 1)
ponosi wiasciciel domu obowigzany do budo-
wy kanatu.

& 3.
>dzgj konstrukcyi i wielkos¢ domowe-
go kanatu stanowi Magistrat jako wiadza bu-
downicza.
Jesli wihasciciel domu lub budujacy nie
zastosuje sie do wydanego w mys$l 8 1 i 3.



7. Posiedzenie z dnii 6. kwietnia 1900.

wezwania, wowczas przystugujag Magistratowi
Srodki z ustawy budowniczej z 26. kwietnia
1882 Nr. 77. dz. u. kr.

& 4.

Gmina miasta Podgdrza uprawniong jest
za bezposrednie lub posrednie potgczenie ka-
natéw (rur) domowych z kanatami publiczny-
mi pobieraé takse na cele gminne.

8 5

Wysoko$¢ taksy ustanawia sie na 20 h.
za kazdy metr kwadratowy zabudowanej prze-
strzeni doméw mieszkalnych, na 16 h. za
kazdy metr kwadratowy zabudowanej prze-
strzeni  budynkéw, przeznaczonej w catosci
lub w znaczniejszej czesci na warstaty albo
fabryki, za$ na 12 h. za kazdy metr kwadra-
towy budynkéw, przeznaczonych w catosci lub
W znaczniejszej czesci na cele gospodarskie
i na stajnie.

Jezeli dom o kilku frontach potaczony
ma by¢ kilkoma kanatami, wowczas za kazde
potaczenie placi sie tylko odpowiednig czesc
taksy przypadajacej od catego domu.

Zabudowang przestrzen oblicza sie w ten
sposob, ze ilos¢ metréw kwadratowych zabu-
dowanej plaszczyzny mnozy sie liczbg kon-
dygnacyi budynku, to jest parteru i pigter a
to bez wzgledu na to, czy z budynku wszyst-
kie Scieki i opady atmosferyczne w catosci
lub tylko w czesci do kanatu miejskiego spty-
waja,

& 6.

Piwnicy i strychy nalezy liczy¢ przy

wymiarze taksy tylko wodwczas, jesli przezna-

czone sg albo stuzg na mieszkania, warstaty
albo do celéw fabrycznych.

& 7
Do opfaty taksy obowigzany jest wia-
Sciciel domu, wzglednie budujgcy dom, kto-
rego kanat (rura) bezposrednio lub posrednio
ma by¢é lub jest polaczony z kanatem pu-
blicznym.

8§ 8.

Obowigzkowi uiszczenia taksy w mysl §.
5. i 6. podlegajg zaraz po wejsciu w zycie ni-
niejszej ustawy budynki juz istniejgce, nowo-
wybudowane, dobudowane lub przebudowane,
jezeli sg juz z kanatem publicznym potaczo-
ne, budynki za$ z kanatem publicznym nie-
potgczone, dopiero z chwilg, gdy to potgcze-
nie nastapi.

Jezeli przy budynkach podlegajgcych
juz taksie, nastgpig przez przebudowanie, do-
budowanie lub nowg budowe zmiany, pocia-
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gajace za sobg wyzszy wymiar taksy, potra-
ci¢ nalezy przy wymiarze takse poprzednio
uiszczona.

8 9.

Od nowozbudowanych, dobudowanych
lub przebudowanych budynkéw oblicza sie
takse przy komisyi odby¢ sie majacej w mysl
8 66. ustawy budowniczej z 28. kwietnia
1882 Nr. 77. Dz. u. kr. a to na podstawie
plandéw i znalezionego na miejscu stanu rze-
czy, co uwidocznionem zostanie w odnosnym
protokole.

Od istniejagcych za$ budowli oblicza
takse Magistrat na podstawie komisyjnego
zbadania stanu rzeczy.

§. 10.

Termin platnosci taksy zapada w 30
dni po prawomocno$ci wymiaru.

8 11
Radzie miejskiej przystuguje prawo w
wypadkach uwzglednienia godnych przyznaé¢
utatwienia w zastosowaniu niniejszej ustawy

8. 12.

W razie nieuiszczenia taksy w terminie,
Sciggniecie jej nastapi w drodze politycznej
egzekucyi podtug kazdoczes$nie obowigzujacych
postanowien o $cigganiu nalezytosci pienie-
znych na cele gminne.

8 13
Przeciwko wydanym na podstawie ni-
niejszej ustawy zarzadzeniom i orzeczeniom
karnym Magistratu przystugujg $rodki prawne
z ustawy z 13. marca 1889 Nr. 24. Dz. ust.
kraj.

8 14.

Ustawa niniejsza wchodzi
dniem jej ogloszenia.

w zycie z

8. 15.
Wykonanie niniejszej ustawy poruczam
Mojemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa ogdélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu

nie zada, rozprawa ogolna zamknieta. Przy-
stepujemy do rozprawy szczegGtowej.
Sprawozdawca p. Jabtonski. Wnosze

0 przyjecie tej ustawy en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia tej
ustawy en bloc. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety. Kto przyjmuje te ustawe en
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bloc, raczy reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Jabtonski. Wnosze

przyjecie tej ustawy w trzeciem czytaniu bez
czytania

Marszatek. Jest wniosek przystgpienia
do trzeciego czytania kez czytania. Kto sie
z tym wniosKiem zgadza, raczy reke podniesc.
(Wiekszos€). Whiosek jest przyjety. Kto przyj-
muje te ustawe w trzeciem czytaniu bez czy-
tania, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Nastepuje sprawozdanie Komisyi gospo-
darstwa krajowego o sprawozdaniu Wydziatu
krajowego z czynnosci odnoszacycg sie do
podniesienia hodowli bydia w r. 1899.

Sprawozdawca p. Schnell ma glos.

Sprawozdawca p. Schnell (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Prosze o uwol-
nienie od czytania sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek o uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Wniosek jest przyjety. Prosze
p. sprawozdawce 0 odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Schnell. Przedewszyst-
kiem prostuje omytke druku a mianowicie w
3 wniosku komisyi opusci¢ nalezy stowa od
.1 wstawia" do liczby ,,1900“. (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Wydziatlu krajowego z czynnosci
odnoszacych sie do podniesienia hodowli
bydta.

2. Sejm poleca Wydziatowi kraj., aze-
by prowadzit dalsze rokowania z c. k. rza-
dem celem wyjednania wydatnego zasitku z
funduszéw panstwowych na probne szczepienie
bydta taberkuling.

3. Sejm otwiera Wydziatowi krajowemu
kredyt na rok 1900 do wysokosci 8000 ko-
ron na pokrycie kosztow komisyi licencyonu-
jacycb w mysl 8 4. ustawy z dnia 20. li-
pca 1892.

4. Sejm wstawia do rub. XV. nastepu-
jacy wydatek:

Na utrzymanie dwdch instruktoréw ho-
dowli bydta, mianowicie jednego dla c. k. ga-
lic, towarzystwa gospodarskiego, drugiego dla
c. k. towarzystwa rolniczego krakowskiego
8000 koron.

Marszatek. Rozprawa ogolna otwarta.
Czy zada kto glosu?

P. Stojatowski. Prosze o glos.

Marszatek. P. Stojalowski ma glos.

P. Stojatowski. Hodowla bydta jest
takze jedng z tych spraw, ktére sg wielkiej

7. Posiedzenie z dnia 6. kwietnia 1900.

doniostosci dla catego wioSciafistwa i powo-
dem takze rozmaitych skarg i narzekan, kto-
re wcale nie sg przez agitatorow wywotywa-
ne, ale ktdre na kazdem prawie zgromadze-
niu do ich uszu dochodza. Dlatego sprawo-
zdanie Wydziatu jak i komisyi o ile mozna
bylo doktadnie przeczytatem i musze powie-
dzie¢, ze ja wecale nie zaprzeczam, ze w Kkie-
runku podniesienia hodowli bydla sa usito-
wania takie, ktére z czasem da Bdg moze i
beda skuteczne, jak na dzi$ jednak to juz
z tego samego sprawozdania wida¢, ze jakis$
system stary pokutuje jak w wielu innych
sprawach, tak i w tej sprawie co do podnie-
sienia hodowli i ten przeszkadza, aby te usi-
towania i prace tak chwalebne i uznania go-
dne, wydaly nalezyty skutek, taki jaki juz
dzis wydacby mogly. Przyczyne tego ziego
wyniku prac okoto hodowli bydta moznaby
poniekad widzie¢ w tem, ze to wszystko jest
niejako budowaniem na piasku.

Zdaje mi sig, ze jezeli sie méwi o ho-
dowli byta, pierwszym warunkiem jest, aby
to bydto mozna hodowac i utrzymywaé. Tym-
czasem w kraju doszlismy juz do takiego sta-
nu, ze wieksza cze$¢ naszych gospodarzy rol-
nych wcale przeciez bydta chowaé nie moze.
W wielu bowiem gminach nie ma odpowie-
dnich pastwisk, aby na nich jako tako mo-
zna bydto wychowaé. Gospodarze juz tak po-
drobili swoje grunta, ze utrzymanie chocby
paru sztuk bydta staje sie rzecza coraz bar-
dziej niemozliwa.

Otoz chcac rzeczywiscie hodowle bydia
poprze¢, trzeba od fundamentu zaczaC, aby
pomddz ludnosci rolniczej, by mogta to byl
dto na czems$ pas¢ i wyhodowa¢. Oczywiscie
nie lex Hupka temu zaradzi, bo rozdrobnie-
nie juz doszto do tego stopnia, ze moznaby
powiedzie¢, ze lex Hupka przychodzi dzi$ juz
za pbézno; bo nie mamy duzo takich, ktorzy-
by mieli co ogtasza¢ za niepodzielne, ale mi-
liony sg takich, ktorzy juz tak podzielili, ze
na ich czastkach utrzymywanie bydta jest
prawie niemozliwe, albo tez bardzo trudne.
Gminom wziete zostaly rozmaite korzysci,
ktére one miaty za dawnych czaséw, zabrano
im prawo pasania w lasach, zabrano pastwi-
ska gminne i inne korzysci znikly, tak, ze
ten lud rolniczy coraz bardziej sie proletary-
zuje, a tem samem o hodowli bydta myslec
nie moze.

Otéz chcac gruntownie tej sprawie po-
mabdz i hodowle bydia oprze¢ na wiasciwych
i naturalnych fundamentach, nalezatoby sie po-
stara¢ oto, aby nasz lud rolniczy miat na czem
to bydto swoje chowaC i na czem utrzymy-
waé. Dlatego tylko wniosek, ktéry tu byt po-
stawiony, a ktdry w Sejmie jak setki innych
upadt, wniosek o zaprowadzenie wiosci rento-
wych mégthy bv¢ podstawg hodowli bydia.
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To sg uwagi ogolne a teraz pozwole so-
bie powiedzie¢ co$ o rzeczy, kt6rg samo spra-
wozdanie przedstawia.

Jezeli sie czasem mowi, Ze obszary dwor-
skie sg w korzystniejszem potozeniu, anizeli
gminy, to sie zawsze uwaza to za rodzaj, ja-
kiego$ podjudzania, ale ostatecznie de facto
nie powiadam de iwre poniekad i z tego spra-
wozdania to wynika, ze fundusze przeznaczo-
ne na hodowle bydta, idg ostatecznie na ko-
rzy$¢ po wiekszej czesci obszaréw, a jest tyl-
ko o$m gmin.

(P. Krzysztofowicz. Tak nie jest).

Przepraszam, ale sprawozdanie wyka-
zuje, ze jest 8 gmin tylko, ktére majg jakie$
lepsze zarodowe obory, a z funduszéw na to
dla gmin przeznaczonych, jak sprawozdanie
powiada, tylko 4 gminy zazadaty pozyczek na
poprawe hodowli bvdia.

(P. Krzysztofowicz. Tak nie jest.)

Konstatuje fakt, prosze miec cierpliwosé
a ja mysl mojg wyttdmacze. Nie chce stawiac
zarzutu, ze to sie robi z umystu, ale sitg fa-
ktu to przychodzi, ze korzysta ten, ktory je-
szcze dzieki Bogu jako tako sie trzyma i o-
bore zarodowa zatozy¢ moze.

(Gtosy. Tak nie jest),

To jest fakt, ktory przyznaje sama ko-
misya i to i w sprawozdaniu Wydziatu kra-
jowego jest takze skonstatowane, boleje na-
wet nad tern, ze tak sie dzieje i powiada, ze
potrzebnym jest jaki$ przymus, azeby zmu-
si¢ gminy do korzystania, azeby do poprawy
hodowli bydta sie zabraty.

Ot6z wtem ja takze widze ten nieszcze-
Sliwy sposob popierania dobrych i pozytecznch
rzeczy. Przymus w niektérych rzeczach moze
by¢ potrzebny, ale w ogdlnosci takg jest juz
natura ludzka, ze wszelki przymus staje sie
niemitym i dlatego w ten spos6b powinna
by¢ rzecz prowadzona, aby gminy z przeko-
nania ze zrozumienia dobrowolnie przyszty
do uznania potrzeby korzystania z tego co
im ustawa i Sejm i Wydziat krajowy podajg
dla poprawy hodowli bydta.

Otéz dalej zdaje mi sie, ze ten sposob
w jaki starajg sie naktoni¢ gminy do korzy-
stania z dobrodziejstwa jest nieodpowiedni.

Samo sprawozdanie powiada, ze zostaly
wybrane komisye licencyonujace, ale komisye
te zle fungowaly, poniewaz jak méwi sprawo-
zdanie, “wybrano do tych komisyj takich lu-
dzi, ktoérzy tem sie nie mogli zaja¢, bo nie
mieli czasu i dlatego wszystko tak spato az
ugrzezto. Tu jest blagd przez komisye samg
wskazany. Skoro sie takie rzeczy robi, wow-
czas nie zwracajg sie do ludzi, ktérzy maja
zaufanie ludu, bo takich sie uwaza za nie-
przyjaciot, tylko sie wybiera powagi i po Kkil-
ku latach przychodzi sie do przekonania, ze
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te powagi sg tak pracg przecigzone wrozma-
itych kierunkach, ze nic zdziata¢ nie moga.
Trzeba je wiec usungé, a bra¢ kogos$ lepsze-
go. To przeciez nie ja powiadam, ale to ko-
misya sama mowi.

(Gtosy. Tak nie jest).

Tak jest, tak mdéwi komisya i to jest
system oddawna u nas wprowadzony. U nas
wszedzie robi sie takiemi powagami a potem
kiedy takie powagi nie wystarczajg, bo im
chtop nie wierzy, wtedy powiada sig, ze trze-
ba chtopa zmusi¢. Przegladatem liste i skiad
komisyj licencynujacych i znowu to samo spo-
ztrzegltem. Jest wtem jaka$ nieszcze$liwa re-
ka. Wybér takich wioscian, ktdrzy majg ogol-
ne zaufanie, bytby o wiele racyonalniejszy,
anizeli wybdr takich powag. A jezeli sie wi-
dzi gdzie jakich chlopéw to sg to — prosze
mi darowaé za wyrazenie, ale jest ono juz
utarte — ,,panscy chtopi% a z pan-
skich chtopéw nie ma wiele pozytku.

(Gtosy. Tak nie jest)!

Prosze Pandéw przeczyta¢ uwaznie spra-
wozdanie tak jak ja czytatem, a przekonacie
sig, ze tak jest.

(Gtlosy. Gdzie to jest?)

Przeciez ja teraz szukaC tego ustepu
nie moge, ale w sprawozdaniu jasno jest na-
pisane, ze komisye licencynujace okazaty sie
niepraktyczne. Kto sprawozdanie uwaznie czy-
tat ten temu aie zaprzeczy.

(Gtosy. Tego tam nie ma).

Jam temu nie winien, ze Panowie spra-
wozdania nie czytali, ja staratem sie je prze-
czytac.

Dalej jeszcze jedna uwaga, mianowicie,
ze tu posrednicza zawsze c. k. Towarzystwa
gospodarskie. Te c. k. Towarzystwa gospo-
darskie nie miaty oddawna wielkiej sympatyi
u ludu i to bylo powodem, dla ktérego za-
fozone zostaty Kotka rolnicze. Jabym pozwo-
lit sobie zwroci¢ na to uwage, dlaczego w tej
sprawie kotkom rolniczym nie daje sie za-
dnej moznosci dziatania? Nasze kdtka rolni-
cze sitg faktu przestaty byc rolniczemi a sta-
ty sie handlowemi, a wtakich sprawach, gdzie
chodzi o to, azeby samo wioscianstwo utwo-
rzyto jaki$ rodzaj towarzystwa, ktoreby mia-
fo ingerencye w zarzadzie funduszéw przez
Rzad i kraj wyznaczonych, tam sie wszedzie
ich odsuwa, one nie majg gtosu, muszg tylko
stuchaé. Kotka rolnicze, ktére z samego za-
fozenia i tytutu sg powolane do popierania
rolniczych intereséw, zupetnie sg pomijane,
wykluczane w tych sprawach, ktore najscislej
do ich dziatania nalezg; wiec potem nic dzi-
wnego, ze sprawa idzie tepo, ze wioscianie
nie korzystajg z funduszéw, ktére darmo le-
za, bo jak powiada komisya, jest przeznaczo-
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nych 50.000 zt. a tylko 4 gminy prosity o
subwencye. Prosze rdwnoczesnie przyjaé o-
Swiadczenie, ktore mysle, ze moge ztozy¢ w
imieniu tych wszystkich, ktérych spotyka za-
rzut, iz sg agitatorami, ze my hySmy bardziej
radzi agitowaé w tym kierunku i staraé sie,
azeby lud miat jaki$ pozytek z tego i mogt
sie ratowa¢ w biedzie, ale w wszystkich tych
sprawach z gory sie ma uprzedzenie do agita-
toréw, kotka rolnicze idg na bok, a wszyst-
ko musi i$¢ w formie opieki i przymusu. Jak
diugo system ten bedzie pokutewat, tak du-
go kazda sprawa bedzie szia opornie. To
chciatem powiedzie¢ przy dyskusyi ogolnej,
przyczem jeszcze raz zaznaczam, ze z tego,
do czego tu dazy komisya gospodarstwa kra-
jowego i Wydziat krajowy, moze by¢ realny
pozytek, my to uznajemy i bolejemy, ze fun
dusze lezag martwe, ale zechciejcie panowie
zmieni¢ system, starajcie sie zrobi¢ reke wa-
szg szczeSliwsza w tych sprawach, to moze
wspdlnie bedziemy sie cieszy¢, ze zarodowe
obory beda miaty nietylko dwory, ale i gmi-
ny i hodowla bydfa sie poprawi.

P. Krzysztofowicz. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. Krzysztofowicz.

P. Krzysztofowicz. Wysoki Sejmiel
Zapisatem sie do glosu nie w celu krytyko-
wania akcyi hodowlanej, ktéra jest dzielng i
ogo6lne budzi uznanie nie tylko u nas, ale i
w prowincyach osciennych, ale chciatbym pod-
nies¢ niektore mysli, ktére wedlug mnie by-
tyby wskazane, by te akcye wesprze¢ i po-
pchnaé ja w szybszem tempie, a przedewszy-
stkiem chciatoym w przeciwienstwie z szano-
wnym mowcg poprzednim wypowiedzieé, tu
jedng uwage. Mnie sie zdaje, ze wydziatom
powiatowym w tej sprawie przypada bardzo
wazne zadanie, zadanie poparcia dziatalnosci
komisyi licencyonujacej, a zadanie to oparte
jest zarbwno na postanowieniach ustawy ho-
dowlanej, jak tez ustawy gminnej.

Chciatem tu méwi¢ o przymusie z usta-
wy plyngcym. Szanowny poprzedni mowca
twierdzi, ze przymus jest zly, ze ustawa po
winna by¢ dobrowolnie wykonang. Ja takze-
bym sadzil, ze ustawy powinnoby sie dobro-
wolnie wykonywa¢; jednakze jest charaktery-
styczng cechg kazdej ustawy, ze powinna za-
wiera¢ kantele w sobie, zeby wiladze mogty
mie¢ $rodek zaradczy, wywotujacy postuch
dla tej ustawy.

Ot6z rzeczywisScie mamy w ustawie ta-
kie srodki zaradcze, za pomocg ktorych mo-
zna w drodze przymusu wywota¢ postuch dla
ustawy niestety u nas nie doktadnie, albo
wecale niewykonywanej. Jak powiedziatem w
ustawie gminnej i w ustawie hodowlanej sg
postanowienia, ktére dajg wydziatom powia-
towym wkladania w budzeta gminne kwot,
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potrzebnych na zakupienie rozptodnikow,
uznanych za konieczne w poszczeg6lnych gmi-
nach przez komisye licencyonujgce.

Niestety — nasze wydzialy powiatowe
bardzo stabo korzystajg z tego postanowienia,
a przez to opOzniajg catkowite wejScie w zy-
cie ustawy hodowlanej, jak tez w szczuplej
mierze korzystajg z funduszu hodowlanego,
ktorego istnienie w wysokim stopniu zdolne
jest utatwicC spetnienie powyzszego zadania.

Nie chce sie zapuszcza¢ wzbytnig pole-
mike z poprzednim mowca, gdyz wyreczy mnie
w tern p. sprawozdawca i inni kompetentni;
powiem jednak, Zze nie stusznym jest zarzut,
jakoby ustawa hodowlana dziatata na korzys¢
obszaréw dworskich wiecej niz gmin. Ja mnie-
mam, ze utrzymywanie obo6r zarodowych jest
raczej ciezarem, niz przynosi zyski. Niestu-
sznem jest twierdzenie, jakoby wykonywanie
ustawy spoczywato w reku powag. W skiad
komisyi licencyonujacych wchodzg ludzie,
przejeci uczuciami obywatelskiemi, a nalezenie
do komisyi nie jest korzyscig, lecz trudem i
ofiarg. — Podniostszy te momenta, chciatbym
poruszy¢ sprawe, ktdrg uwazam za pierwszo-
rzedna, za sprawe, ktéra dotyka fundamentéw
tej akeyi.

Odkad przekonano sie, ze produkcya
zbozowa mate przynosi dochody, ze gospodar-
stwo wylgcznie na niej opieraC sie nie moze,
w tej chwili chéw bydta wystepuje na wido-
wnie w naszym kraju jako wielce obiecujaca
gataz rolnictwa. Od szeregu lat kraj wiele na
to tozy, od szeregu lat z wielkim nakfadem
wiedzy i pracy jest ta sprawa prowadzona.
Od lat jednak nie wielu przekonano sie; ze
te mréwczg prace podminowuje wrdg ciezki,
w cichosci dziatajacy i w cichosci szerzacy
swe zniszczenie.

Tym wrogiem jest gruzlica. Gruzlica
jest grozng chorobg tak dla ludzi, jak i dla
zwierzat, grozng dlatego, poniewaz nauka do-
tad nie znalazta $rodka, ktérym moznaby te
chorobe leczyc.

Z drugiej strony jest grozng dlatego,
poniewaz swoje zarazki, sobie wiasciwe prze-
nosi z fatwoscig z organizmu na organizm, a
zagniezdziwszy sie szerzy dalej spustoszenie
i zniszczenie. Jezeli stoimy bezradni wobec
tego ciezkiego wroga przy obecnej terapii, to
znowu ta sama wiedza data nam do reki Sro-
dek nadzwyczajny, ktory rzeczywiscie jest
zdolnym potozy¢ tame dalszemu szerzeniu sie
tej choroby. Juz w r. 1897 kongres wetery-
narzy w Bernie szwajcarskiem uznat ten $ro-
dek jako nadzwyczajny. Mam na mysli tuber-
kuline, ktora jest najlepszym $rodkiem roz-
poznawczym, ufatwiajagcym  wybrakowanie
zwierzat, gruZlicg dotknietych. Mam tu przed
sobg sprawozdanie z ostatniego kongresu we-
terynaryjnego z r. 1899, odbytego w Badenie
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ktore podaje ciekawe daty. JE. Marszatek
pozwoli, ze odczytam jeden ustep (czyta):

»Tajny radca prof. Schutz z Berlina
badat rozne gatunki tuberkuliny pod wzgle-
dem dziatania tychze na bydto i na tej pod-
stawie poczynit interesujgce spostrzezenia.
Badano dawng tuberkulinge przez zeszczepie-
nie jej 755 sztukom, z ktérych 242 sztuk
reagowato. Z tych zabito 168 i sekcyono-
wano z najwiekszg uwaga. Okazato sie przy
sekcyi 163 sztuk dotknietych gruzlica, a tyl-
ko u 5 sztuk (t. j. 298%) sekcya data wy-
nik ujemny. Pézniej badano nowa tuberkuline
Kocha (T. O.) ktérg zastrzyknieto po 5 dcg.
500 sztukom, z tych 221 t. j. 44-2% reago-
wato.

Zabito 169 sztuk. Odczyn wykazat, ze
bylo 164 sztuk gruZlicg dotknietych a tylko
5 sztuk t.j. 2,96°/0 od niej wolnych. Na pod-
stawie tych wynikbw mozna przyjaé, ze w
tuberkulinie mamy $rodek, za pomoca ktére-
go obecno$¢ gruzlicy z absolutng pewnoscig
oznaczyC jesteSmy w stanie.

Rozporzadzajac tak pewnym Srodkiem,
mozemy juz polozyC tame szerzeniu sie tej
choroby przez odosobnienie chorych indywi-
duéw i nieuzywanie ich do chowu." Tak czynig
w Tyrolu, Badenie, Danii, Szwajcaryi. Tam
jesli kupia sztuke, najpierw badajg jej zdro-
wotnos¢, a potem patrzg na jej ksztakty. We-
dtug Banga naczelnego weterynarza krolestwa
dunskiego, jest sztuk gruzlicznych w Niem-
czech 25—29%, w Austryi 13—18% w Da-
nii 25—290/0, w Szwajcaryi 12—14% we
Francyi 9—10%, w Holandyi 4—9% a w
Angli  10—220/0.

A u nas w kraju?

Pod tym wzgledem z doskonatej pracy
prof. Sochaniewicza dowiadujemy sie ze ro-
bione préby w 8-miu oborach wykazaty cho-
rych sztuk 10—35%, ktory to rezultat duzo
daje do myslenia, i budzi przekonanie, ze ra-
czej nalezy sie zadowoli¢ zabieganiem w celu
polozenia tamy rozszerzaniu sie choroby niz
dazeniem do wytepienia jej. Akcya hodowla-
na z takim nakladem wiedzy i pracy podjeta
jest dzi$ w przekonaniu ogo6tu podminowang
juz u podstaw. Zdawatoby sie ze pierwszym
obowigzkiem bytoby zbada¢ wysoko$¢ niebez-

czenstwa, aby potozy¢ mu tame. Jesli kto
zamierza pigtro wyciagnagé na budynku to
bada czy spod jest dobry i jesli pokazujg sie
rysy, stara sie cegte zniszczaty zastgpi¢ inng
i przedewszystkiem zaglgda do fundamentow
czy wytrzymajg ciezar pietra. Zdawatoby sie
wiec, ze nalezaloby wstrzymac sie z dalszy-
mi inwestycyami i wszelkie publiczne i pry-
watne fundusze skierowaC na zbadanie nie-
bezpieczenstwa i zapobiezenie szerzeniu sie
jego. A wiec przedewszystkiem $cista rewizya
97 obor zarodowych z takim kosztem i tru-
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dem w kraju zatozonych, rewizya tych Zrodet
skad materyat rozptodowy na caty kraj sie
rozchodzi, rewizya w celu wyeliminowania z
obor sztuk chorych i ograniczenia chowu na
sztuki zdrowe. Tak nakazywataby roztropnosc¢
i przezorno$¢ i tak nakazuje logika.

Co zrobiono u nas faktycznie? Tyle
jak nic. Przepraszam, w ciaggu trzech lat od
r. 1897. odkad sie sprawa wentyluje, zrewi-
dowano 21. obdr i przekonano sie o0 tym
smutnym rezultacie tak wysokiego procentu
sztuk chorych. Reszta obdr zarodowych zo-
stata nietknietg i stan ich jest dla nas za-
gadka. Zato napisato sie duzo w tych trzech
latach. | tak: komisya rolnicza napisata wr.
1897 bardzo cenng opinig, ze nalezy w tej
mierze z calg energig postapi¢, domagaé sie
ustawy przeciwdziatajgcej chorobie i zadac
zasitku wydatnego od ck. Rzadu na prébne
szczepienia tuberkuling Na tej podstawie
pisat Wydziat krajowy do Namiestnictwa.
Pisat tez i powzigt Wysoki Sejm uchwale
analogiczng w r. 1898. Pisal w tej sprawie
powtdrnie Wydziat krajowy 14/3 1898 do
Namiestnictwa, ale od 14/3 1898 nastepuje
pauza potroczna. Dopiero 30/9 1899 zostat
Wydziat krajowy zawiadomiony o czem ?
Moze o tem, Zze Ministerstwo rolnictwa asy-
gnuje potrzebne fundusze, jak tego nalezalo
sie spodziewa¢. O nie Ministerstwo oznajmia
tylko, ze jest gotowe udzieli¢ zasitku kilko-
tysiecznego pod warunkiem wspdtdziatania
finansowego kraju i pod dalszymi zastrzeze-
niami, ktére w naszym Kkraju i w naszych
stosunkach trudno wykonaé¢, mianowicie pod
warunkiem separowania bydta chorego tak
w stajniach jak i na pastwiskach, i wydania
zarzadzen radykalnych majacych prowadzi¢
do celu. Wiec napisato sie duzo, a rezultat
tej dyskusyi akademickiej miedzy wiladzami
jest minimalny.

W tych trzech latach zaoszczedzono
kilka tysiecy renskich ale zato wartosci przed-
stawiajace dziesigtki i setki tysiecy zostaty
w swych fundamentach zagrozone a jesli
zwazymy, ze w kraju jest dwa miliony sztuk
bydta, musimy przyj$¢ do przekonania, ze tu
nie rozchodzi sie o bagatele, Ze nalezy wszy-
stko zorganizowa¢, aby podjaé walke ze ztem
rozpanoszonem i ze skutkiem ja prowadzic.
Nie stawiam zadnego wniosku, cho¢ sie ci-
$nie na usta wniosek, aby w preliminarz
wlozy¢ kwote 5000 zt. na powyzszy cel. Nie
stawiam jednak takiego wniosku, z dwdch
powodow, po pierwsze, aby nie przecigzac
funduszu krajowego w tak trudnym roku i
powtdre dlatego, poniewaz mam przekonanie,
ze tak Towarzystwa rolnicze jak i Wydziat
krajowy zuzytkuja wszystkie rozporzadzalne
fundusze, ktére mozna zaoszczedzi¢ na innych
rubrykach w kierunku tak bardzo doniostym,
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ze organ wykonawczy tej Wys. lzby dolozy
wszelkich staran w celu wyjednania od Minister-
stwa rolnictwa wydatniejszego zasitku i pomocy
dla tych zabiegéw w kraju podjetych. Sadze,
ze nie nalezy zwleka¢ i te czynno$¢ jak naj-
szybciej rozpoczaé, gdyz kazda zwioka i ocig-
ganie sie moze przynies¢ tylko straty i nie-
bezpieczerstwo tylko powiekszy. Niechce
przypuszcza¢, ze sie tudze, gdyz w takim
razie, spetni¢ by sie musiata tres¢ jednego
z przystow, w ktorych tkwi madros¢ narodu,
a ktore moéwi, ze ,skapy dwa razy traci".
Nie, ja tego nie przypuszczam i oby to nigdy
nie nastgpito. Nalezy mie¢ jak najlepsza na-
dzieje i dotozy¢ staran, aby interwencya
zbawcza Ministerstwa jak tez i wilasna sa-
mopomoc w tej sprawie swoje zdzialaty. Po-
pieram najusilniej rezolucye w tym kierunku
postawiong.

Marszatek. ~"Gtos ma zapisany p. Kra-
marczyk.

P. Krainarczyk. Woysoka lzbo. Przy
sprawozdaniu komisyi gospodarstwa krajowego
o hodowli bydta zapisatem sie do gtosu dla tego,
aby sprawe hodowli bydta przedstawi¢ nie
tyle ze stanowiska teoretycznego jak ze sta-
nowiska praktycznego, nim jednak do tego
przystapie, pozwole sobie w paru stowach
skrytykowa¢ przedtozone sprawozdanie ko-
misyi, dlatego iz idzie ono w jednym tylko
kierunku a mianowicie zakfadanie i wyna-
gradzanie komisyj licencyonujacych, oraz
szczepienia tuberkuling a zupetnie pomija
sprawe nhajwazniejsza tj. subwencyonowanie
buhaji. Dzisiejsza ustawa z roku 1892 obo-
wigzuje kazdg gmine do utrzymania buhaja
licencyonowanego, nie obmyslajac  Srodkow
utrzymania jego. Jestto ogromny ciezar na
mieszkancéw odnosnej gminy, bo nieraz gmi-
na nie majac Srodkéw nietylko na zakupienie
ale nawet na utrzymanie catoroczne buhaja,
chcac unikng¢ kary musi sie o jego utrzy-
manie stara¢. Jak dtugo komisya gospodar-
stwa krajowego nie przyjdzie do lIzby z wnio-
skiem o jaka$ wydatniejszag subwencye na sta-
cyonowanie buhai po wsiach, tak dtugo
ustawa nie odniesie pozadanego skutku, al-
bowiem taksa optacana za stanowienie, nigdy
nie pokryje kosztéw utrzymania jego, Ja nie
stawiam tu zadnego wniosku, kiade tylko
nacisk, aby na przyszto$¢ komisya miata na
wzgledzie konieczne subwencyonowanie stacyi
utrzymania buhaji po wsiach, a teraz zwra-
cam sie sie do poprzedniego méwcy ks. Sto-
jatlowskiego. Poruszyt on tu takze wazng
kwestye chowu bydta i powiada, Zze niema
co méwi¢ w kraju naszym o chowie bydia,
poniewaz niema pastwisk, a wreszcie poru-
szyt kwestye serwitutowag. Otz ja zwracam
uwage Szanownego mowcy, Ze nie watpie, iz
przy wykupie serwitutu zachodzity rozne
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mankamenty, ktore uzasadniajg jego narze-
kania, jednak trzeba wiedzieé, Zze tych past-
wisk w catym kraju wszedzie nie bylo, ze
ogromna ilos¢ gmin byfa i jest, ktore zad-
nych pastwisk nie posiadajg. Dzi$ wiec mo-
wi¢ na temat, ze wtenczas tylko chow sie
podnosi, gdy beda jakie$ pastwiska, to jest
to dzwonieniem w jedng strune na gwak,
z ktorego dla taknacych cudzej wiasnosci
tylko niebezpieczenstwo wynikna¢ moze. Ks.
Stojatowski dalej sie wyrazit, ze w komisyach
licencyonujacych  zasiadajg chiopi  panscy.
Ot6z tem zaznaczeniem zaraz nas dzieli na
jakie$ dwa typy, tylko temu drugiemu typo-
wi nazwy nie dat. Ot6éz tu ks. Stojatowski
sam zaznacza wyraznie, ze kto z nas chio-
pdw nie idzie jemu S$lepo na reke, zaraz do-
staje od niego tytut malowanego katolika
lub panskiego chiopa, dlatego zwracam sie
do ks. Stojatowskiego z prosba, aby nas od-
tad na dwa typy nie wazyt sie dzieli¢, bo
my wszyscy chiopi w catym kraju jeden typ
rolniczy stanowiemy, wreszcie niech pamieta,
ze kazdy cztowiek ma prawo do swojej wol-
nej woli, wiec tez jeden drugiemu nie moze
czyni¢ z tego tytutu zadnych zarzutdw, ze
nie idzie za jego zdaniem, i ze nie daje pod-
porzadkowa¢ swojej woli pod wole cudza.
Otéz ja trzymajac sie tej zasady, nie poddaje
sie nigdy cudzej woli, tylko czynie tak, jak
mi przykazania boze, prawo Swieckie i moj
rozum kaza. Dlatego tez nigdy nie zostane
chtopem panskim, ani chtopem Zadnego in-
nego typu, tylko takim, jakim do tego czasu
bytem (Brawa)-

Marszatek. Glos ma zapisany p.-Cie-
lecki.

P. Cielecki. Na liczne zarzuty poczy-
nione Wydziatowi kraj. i towarzystwom go-
spodarskim odpowiedzg zapewnie inni posto-
wie i referent. Kilkoma tylko stowy pozwole
sobie odpowiedzie¢ ks. Stojatowskiemu a mia-
nowicie co do kdtek rolniczych.

(P. Brykczynski. Prosze o glos).

Kotka rolnicze powstaty, ale gdyby byty
nie powstaty, toby musiaty powstaé przez To-
warzystwa gospodarskie, bo rozwineta sie zbyt
szeroko akcya na polu podniesienia gospo-
darstw wioscianskich.

Dzi$ sq dwa towarzystwa jednak S$cisle
zespolone i nawzajem sie wspierajgce. Bedac
przewodniczagcym Oddziatlu podolskiego towa-
rzystwa gospodarskiego rozciggnietego na 4
powiaty musze skonstatowaé, ze wszystkie
niemal subwencye, bo prawie 5g czesci idzie
gtéwnie na podnoszenie gospodarstw wio-
Scianskich tak pod wzgledem chowu bydia,
jakotez zaopatrzenie w nasiona. Koétka rol-
nicze sg przedewszystkiem rolniczemi. Wpra-
wdzie zainicyowaty przeszio 1000 sklepikdw
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i tu jest ich dziatanie dodatnie — ale na
polu rolniczym wptynety réwnie dodatnio,
rozpowszechniajac uprawe roslin pastewnych,
rozdajagc nasiona itp. Jednem stowem kotka
sg rolniczemi, sg w Scistem zwigzku z towa-
rzystwem gospodarskiem i przyczyniajg sie
dodatnio do podniesienia rolnictwa w kraju
(Brawa).

Marszatek. Glos ma zapisany p. Bry-
kczynski.

P. Brykczynski. Chce w kilku sto-
wach odeprze¢ zarzut ks. Stojatowskiego co
sie tyczy uzycia funduszéw subwencyjnych
tak kraju jak Rzadu przez te, jak powiedzia-
ces. kroi. Towarzystwa gospodarskie, ktore
te fundusze gtdwnie na cele wiekszej wia-
snosci obracajg, nie pamietajagc o tym bie-
dnym ludzie.

Bardzo sie martwie, ze szanowny p.
Stojatowski, zanim z takim zarzutem golo-
stownym wystgpit, nie zadat sobie pracy i nie
raczytl zajrze¢ chocby do tego rocznego spra-
wozdania Towarzystwa gospod., gdzieby sie
przekonat z cyfr urzedowych w jaki sposéb
te subwencye, ktére tak rzadjak i kraj. To-
warzystwu gospodarskiemu do zuzycia oddat,
sg zuzytkowane.

Przedewszystkiem, zanim ta subwencya
do rak Towarzystw gospodarskich oddang
zostala, zarzadzit stusznie Rzad, jak i kraj,
zeby towarzystwa wypracowaty program, pod-
daty go pod decyzye Rzadu i kraju i do-
piero na mocy tego programu, przez Rzad
i kraj zatwierdzonego, akcye swoje rozpo-
czely. | tak sie tez stato. Program wypra-
cowany zostat, przez Rzad i kraj zatwier-
dzony i poza ramy tego programu wychodzi¢
nam nie wolno. Program ten ma trwac je-
szcze dwa lata, poniewaz subwencya obliczong
byla na lat 10, a 8 juz uptyneto.

Zrobit tu ksigdz Stojatowski zarzut, ze
sie zaczyna nie od podwalinj, ale od dachu,
ze gminy sg tak biedne, ze nie majg past-
wisk i ze nie mogg bydta wychowaé. Czy
pastwiska gminne sg tak wielkiem dobrem
dla gminy pod wzgledem hodowli bydta, szcze-
golnie bydta dobrego, to jest jeszcze rzecz
niezupetnie pewna. Pozwole sobie zacytowac
niejedng wies we wschodniej Galicyi, stosun-
kéw w zachodniej Galicyi nie znam tak do-
brze, zdaje sie, ze tembardziej na zachodzie
to daje sie widzie¢, ze gmina, chociaz nie
majac zadnych pastwisk, ale za to ma do-
brych hodowcéw i praktycznych gospodarzy,
bardzo wysoko pod wzgledem hodowli bydta
stoi. Jezeli spojrzymy poza granice Galicyi,
to tam gmina pastwisk niema, a chow bydta
stoi 0 wiele wyzej od naszego. Ksigdz Stoja-
fowski zataje bardzo, ze prawo paszenia by-
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pewne obowiagzki za soba pociggna¢ musiato.
Dziwito mnie, ze z ust ksiedza Stojatow-
skiego wiasnie zal taki wyszedt. My nie za-
tujemj panszczyzny i stuszna rzecz, ze jak
panszczyzna znikneta, znikneto tez prawo pa-
szenia po lasach. Zapewniam ksiedza Stoja-
towskiego, jako praktyczny gospodarz, ktdry
od lat kilkudziesieciu robie na kawatku roli,
Ze pastwiska do podniesienia chowu bydia
W niczem sie nie przyczyniaja.

Aby udowodni¢ ksiedzu Stojatowskiemu,
w jaki sposéb te c. k. Towarzystwa gospo-
darskie funduszéw swoich uzywaty, pozwole
sobie zacytowaé niektore cyfry tego rocznego
sprawozdania Galicyjskiego towarzystwa go-
spodarskiego. W tym roku zostato zadarmo
wloscianom we wschodniej Galicyi 15 380
krow, doborowymi buhajami odlatowanych,
zdaje sie, ze to przeciez jest pewne bene
ktory stan wioscianski z tego funduszu ma.
Na utrzymanie stacyi buhai, wytacznie do
uzytku wioscian przeznaczonych, wydalisSmy
w tym roku 16 tys. 140 guldenéw, wobec
subwencyi 40 tys. ztotych. Jest to dos¢ zna-
czny procent, ktéry dla dobra wtoscian uzyty
zostat. Jezeli ks. Stojatowski zechce sobie
zadaé pracy i przeczyta¢ dalsze kartki na-
szego sprawozdania, to sie przekona, ze tak,
co do chlewni zarodowych, stacyi knuréw,
owczarni, stacyi trykdw znacznie wiekszej
czesci w reku wioscian sie znajduje.

Powiedziat ks. Stojatowski, i tym, ktd-
rzy nie znajg rzeczy, rzeczywiscie zdawato
sie, ze ma pewne stuszne podstawy. Co6z za
kolosalna roznica jest w cyfrze obor zarodo-
wych wiekszej wiasnosci i mniejszej wia-
snosci.

Raczy ks, Stojatowski wystucha¢ je-
dnak, co powiem, mianowicie, w jaki sposdb
obory sg zakladane i jaki koszt za sobg po-
ciggaja. Prawda, ze obor zarodowych wigkszej
wiasnosci mamy 48, a mniejszej wilasnosci
tylko 8.

Jest jednak réznica w kosztach zatozenia.
Zaktadanie obory wioscianskiej kosztuje ko-
mitet dwa tysigce ziotych, poniewaz kupuje
sie 10—12 krow, jatowek i buhai i pomie-
dzy wioscianami zadarmo sie rozdziela.

Jezeli zaktadamy obory zarodowe w wig-
kszej wiasnosci, to cale bene w tern polega,
ze komitet daje potowe wartosci buhaja i nie
wiecej, a zastrzega sobie prawo wyboru miedzy
cieletami, ktére ma na sprzedaz. W oborach
peinej krwi dzieje sie inaczej, ale tu potrze-
ba fachowych znajomosci i dobrych stosun-
kéw gospodarczych, klimatycznych, ktére nie
wszedzie istnieja, a komitet musi mie¢ pew-
nos¢, ze fundusze wtozone nie bedg zmarno-
wane. Przy zakladaniu tych ob6r musi wia-
Sciciel potowe wartosci zwrdci€. | nie ta-

dfa po lasach ustato. To prawo jednakze jatwo znales¢ wihasciciela, ktory chce ryzykok
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wac na 10 sztuk obory pot krwi 2.500 zi.
do 3.500 zt. Przy tem nakladamy dos¢ cie-
zki obowigzek, mamy pierwszenstwo przy za-
kupnie buhajow, jakie taka obora produkuje.
Placimy za buhaja pot krwi 60 ct. za L kg.
podczas gdy wiasciciel obory, sprzedajgc pry-
watnie poza Galcya, dostaje 1 zk. za 1 kg.,
a wiec traci 160 zt. na 1 buhaju, ktéry wa-
zy 400 Kg.

Pokazuje sie, ze fundusze subwencyjne
nie sa, jak powiedziano, uzyte na korzys¢
wiekszej whasnosci. Nie raz dawaly sie sty-
sze¢ glosy: ,,Zmitujcie sie, o nasjuz komple-
tnie zapominacie, bo wszystkie prawie pie-
nigdze obracacie dla woscian®.

Komitet w tym kierunku zaczat poste-
pywaé, postepuje ciggle i dalej tak postepy-
wac bedzie. Wszyscy jestesmy przekonani, ze
podstawa dobrobytu kraju jest podniesienie
bytu ludnosci wioscianskiej, dlatego w tym
kierunku pracujemy, pracowaliSmy i praco-
waé dalej bedziemy. (Brawa).

Marszatek. Cza zada kto gtosu.

P. Stojatowski. Prosze o glos.

Marszatek. P. Stojatowski ma gtos.

P. Stojatowski. Co powiedziatem, wy-
wotato z réznych stron do$¢ zywa dyskusye
i odpowiedzi zdaje sig, ze to wszystko wy-
nikto z tego powodu, poniewaz wzieliScie to,
co powiedziatem jakoby wypowiedziane w tej
intencyi, aby przeciez kogo uktu¢ lub zrobic¢
jaki zarzut. Wszyscy mowcy odzywali sie
mniej wiecej, ze ja robitem zarzut. Mojg in-
tencyg wecale nie bylo robienie zarzutow,
tylko wywotanie jakiej$ dyskusyi w tej naj-
wazniejszej kwestyi.

Prosze sie dziwi¢, bo tu czesto tak sie
dzieje:

Sprawozdawca czyta kawatek sprawo-
zdania, potem uwalnia sie go od czytania
sprawozdania, potem przyjdzie dyskusya ogol-
na, nikt nie zabiera glosu, dyskusya szczegé-
towa, nikt nie zabiera gtosu, i uchwala sie
wnioski w pierwszem, drugiem i trzeciem
czytaniu bez zadnej dyskusyi.

| stusznie jedna z gazet Iwowskich na-
pisata, ze Sejm Iwowski choruje na influence
Chwata Bogu, ze sie rozprawa ozywifa i dys-
kusye wywola.

Moja intencya nie jest robienie komu
zarzutow, tylko przekonanie Pandw, ze nie
jest stuszny zarzut wiasnie ze strony wie-
kszosci 1zby robiony, ze nam agitatorom nic,
tylko polityka jest w glowie

My sie zajmujemy wszystkiemi sprawa-
mi. Tak samo jak p. Brykczynski oswiadczyt,
i ja powiem, ze podstawa bytu i lepszej doli
catego narodu jest wiasnie to, azeby nasz
lud rolniczy sie wzmégt i przyszedt do le-
pszej doli i lepszego bytu. I my takze nad
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tem chcemy pracowa¢ i monopolu w tej
sprawie zupelnie Panom nie przyznajemy
a zarzut, nam zwykle czyniony, iz nas nic
innego nie zajmuje, tylko polityka, stanowczo
odpieramy.

| dlatego w sprawie hodowli bydia za-
bratem glos i oswiadczam, ze wszyscy mow-
cy, ktdrzy tu mnie odpowiadali, wiasnie
w tem sie gtownie mylili, ze pojmowali to,
co moéwitem, jakby jaki$ przytyk albo zarzut.

P. Kramarczyk catkiem mnie nie zro-
zumial, jezeli méwit, iz wspominajac o pa-
stwiskach i o tem, ze fundamentem hodowli
bydia jest to, azeby chtop miat na czem ho-
dowac¢ bydto, azeby miatl karme jaka$ mia-
fem na mysli kwestye serwitutowg. O kwe-
styi serwitutowej bedzie moze okazazya 0so-
bno do pomdwienia. (Wesotosé.) Ale przy
bydle, to chyba kazdemu cztowiekowi musi
przyjs¢ na mysl, ze jak bydlo ma sie wycho-
wac, to trzeba mieé¢ czem je wyzywic. Jak mo-
Zzna zapomnie¢ o tem, ze nie mOwigcjuz o pa-
stwiskach gminnych, nasz wioscianin, ktory
ma po morgu, dwu lub zagonku i musi na
sznureczku bydle po miedzach wodzi¢ i pas¢
i szuka¢ dla niego garsci trawy, nie moze
mysle¢ o hodowli bydta. Wpierw trzeba ne-
dze usungé i dotrze¢ do tego, azeby wioscia-
nin nie na sznureczku to bydlo wodzit, ale
w racyonalny sposéb mdgt je hodowac. Wiec
nie o serwituty tu chodzito, tylko o to, ze
bydto musi zy¢ tak, jak kazde inne stworze-
nie (Wesotosc).

W sprawe panskich i innych chtopow
nie bede sie wdawat, bo to nie nalezy do
hodowli bydta. (Wesotosé). Ja mdwitem o
sktadzie komisyj licencyonujgcych, a jezeli
tego wyrazu uzytem i p. Kramarczyk juz
koniecznie zada, azebym ten inny typ chlopa
wskazat, to mu powiem, ze wiasnie on sam
definicye tego drugiego tyju podat, mowiac
o chtopie, ktory sie rzadzi wiasnym swoim
rozumem i nie oglada na powagi i tym po-
wagom nie ulega tak bardzo. On sam to po-
wiedziat i prosze, azeoy tez to w praktyce
zawsze wykonywat, a bedzie to ten drugi
typ chiopa.

Co do p. Cieleckiego, ktory bronit Koé-
tek rolniczych, to chyba p. Cielecki mogt
nabra¢ juz przekonania, ze wrogiem Kotek
nie jestem, a jezeli powiedziatem: ,Dajcie
tez gtos Kotkom rolniczym w kwestyi hodo-
wli bydta, niech majg prawo powiedzenia co$
o funduszach, na hodowle dawanych!“, to
bronitem Koétek, a nie takowe atakowatem.
Wiec obrona ze strony p. Cieleckiego, byta
w tym wzgledzie zupetnie chybiona.

Teraz szan. p. Brykczynskiemu powiem,
ze przeciez jako fachowiec w tej sprawie nie
wystepowatem i nie chciatem robi¢ zarzutdw.
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Nie zatuje utraty prawa paszenia w lasach
w szczegolnosci, tylko w ogoélnosci mowitem,
ze trzeba pomysle¢, azeby ten chlop gdzie-
kolwiek mogt bydle swoje wychowaé, Zreszta
przyznam jeszcze p. Brykczynskiemu i to, ze
ja tak samo, jak on, jestem mocno przeko-
nany, iz u nas w Austryi rzad na cele rol-
nicze — przepraszam, ze sie tak wyraze —
haniebnie mato daje. Przeciez najbardziej
zaniedbang czescig gospodarstwa panstwowe-
go i krajowego jest rolnictwo.

Oczywiscie jabym taksamo rad temu
rzagdowi wydart jak najwiecej na te cele
i dobrze wiem, bo to styszalem na wilasne
uszy, ze minister rolnictwa ciggle mowi: ,,Nie
mam skad, bo biorg tam ci ministrowie —
minister wojny i inni, a dla rolnikbw niema
nic“. Ja na to tak samo narzekam i stoje
na tem stanowisku, ze rzad powinien dawaé
wiecej.

Co do rozdziatu funduszéw nie wcho-
dzitem w te kwestye, tylko skonstatowatem
fakt, ktérego p. Brykczynski nie zaprzeczy.
Wszak tu w sprawozdaniu stoi: 229 stacyj
subwencyonowanych buhajow, a sam p. Bry-
kczynski wyliczyt 15.308 kréw wodzonych do
rasowych buhajow. To przeciez na kraj
‘milionowy kropla w morzu, a my jak dzieci,
juz sie tem cieszymy.

Jestto juz co$, to uznaje, nie zaprze-
czam, ale wszyscy musimy ubolewaé, ze tak
mato tego wszystkiego, bo tych 229 stacyj
na 6000 gmin ginie bez Sladu. Wiec prosze
moich wywoddéw nie bra¢ za wyrzut do sie-
bie, jestto tylko zal nad optakanym stanem
rolnictwa, nad ktérym wszyscy bolejemy. A
jezeli sprawe takg poruszylem, to nie dlate-
go, azeby ze wszystkimi Panami, poczawszy
od p. Brykczynskiego, a skoriczywszy na p.
Kramarczyku, kioci¢ sie, tylko azeby radzi¢
nad tem, azeby bylo lepiej. Prosze wiec w
tej intencyi przyjaé moje przemoéwienie.

Marszatek. Czy zada jeszcze
gtosu ?

P- Kramarczyfe. Prosze o gtos.

P. Kramarczyk. Jestem bardzo wdzie-
cznym ks. Stojatowskiemu, ze sie sam w swo-
jein sprostowaniu przyznat, ze jemu nie cho-
dzito w cale jak poprawi¢ dole ludu, tylko
ze chciat rozbudzi¢ dyskusye w Izbie, ale to
nie racya jeszcze, jak to ks. Stojatowski to
czyni, méwi¢ jedynie, ze wszystko zie i wszy-
stko zle.

O tem kazdy z nas wie dobrze. Ale
niech ks. Stojatowski wskaze droge do $rod-
kéw poprawy naszej doli. Bo o tem co po-
dnosit, to nawet wroble we Lwowie wiedza,
ale prosze wynales¢ sposéb wyjscia co robic,
azeby chtop nie musiat pasé bydta na sznur-
ku, i poda dalej sposob do usuniecia nedzy

kto
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wiloscianskiej, a wowczas bedziemy mu bar-
dzo wdzieczni i bedziemy zawsze za jego
whnioskami glosowali.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto glo-
su? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Sclinell.

Wys. Izbo !

Dzieki szerokim rozmiarom, ktére przy-
brata rozprawa nad sprawozdaniem komisyi,
moge ograniczy¢ sie w swej odpowiedzi. Dy-
skutowaC z p. Stojatowskim nie bede, ponie-
waz byt o tyle taskaw p. Brykczynski, ze
mnie pod tym wzgledem wyreczyl. Ograni-
cze sie tylko do matej wzmianki o przymo-
wieniu p. Kramarczyka, ktéry pod pewnym
wzgledem krytykowat sprawozdanie komisyj-
ne. Utrzymywat mianowicie, ze nie ma w
sprawozdaniu wzmianki o zasitkach na utrzy-
manie buhajow licencyonowanych po gmi-
nach.

Funduszéw na ten cel dotychczas nie
posiadato ani Towarzystwo gospodarskie, ani
Wydziat krajowy, jednakowoz na podstawie
zesztorocznej uchwatly Wys. Sejmu  przyzna-
no Wydziatowi krajowemu, wzglednie Towa-
rzystwom gospodarskim do popierania akcyi
hodowli, odsetki od statego funduszu hodo-
wlanego, ktére bedg i sg juz przeznaczone
na subwencye dla utrzymujacych licencyono-
wanych rozptoduikow.

Uwagi, przytoczone przez szan. posta
Krzysztofowicza komisya z wdziecznoscig
przyjmuje i nie watpi, ze naréwno jak wnio-
ski komisyi beda one dla Wydziatlu krajo-
wego stuzyty za wskazéwke do dalszej dzia-
falnosci w kierunku podniesienia w kraju
hodowli bydta.

Marszatek. Przystepujemy do rozpra-
wy szczegOtowej. Prosze o odczytanie wnio-
sku pierwszego.

Sprawozdawca p. Sclinell (czyta):

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Woydziatu krajowego z czynnosci
odnoszacych sie do podniesienia hodowli
bydta.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie za-
da rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek pierwszy zechce reke podniesé.
(Wiekszosc). Jest przyjety. Prosze o odczyta-
nie wniosku drugiego.

Sprawozdawca p. Schnell (czyta):

2. Sejm poleca Wydziatowi kraj. azeby
prowadzit dalsze rokowania z c. k. rzadem
celem wyjednania wydatnego zasitku z fundu-
szOw panstwowych na prébne szczepienie by-
dta tuberkuling.
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Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da, kto glosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek drugi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety. Prosze o odczytanie
whniosku trzeciego.

Sprawozdawca p. Schnell (czyta):

3. Sejm otwiera Wydziatowi krajowemu
kredyt na rok 1900 do wysokosci 8000 koron
na pokrycie kosztéw komisyi lcencyonujacych
w mys$l 8§ 4 ustawy z dnia 20. lipca 1892.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek trzeci, zechce reke podniesc. (Wie-
kszos€). Jest przyjety. Prosze o odczytanie
whniosku czwartego.

Sprawozdawca p. Schnell (czyta):

4. Sejm wstawia do rub. XV. nastepu-
jacy wydatek:

Na utrzymanie dwoch instruktoréw ho-
dowli bydia, mianowicie jednego dla ck. gal.
towarzystwa gospodarskiego, drugiego dla ck.
tkowarzystwa rolniczego krakowskiego 8000

oron.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek czwarty, zechce reke, podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie uzupetniajg-
cego wyboru jednego cztonka Wydziatu ga-
licyjskiej Kasy oszczednosci. (Ali. 89.)

Sprawozdawca p. Wereszczynski
gtos.

Sprawozdawca p. dr. Wereszczynski
(czyta).

Wysoki Sejmie!

Z powodu rezygnacyi dr. Leonarda Pie-
taka, wybranego uchwatg Wysokiego Sejmu
z 25. marca 1899 cztonkiem Wydzialu gali-
cyjskiej Kasy oszczednosci we Lwowie na lat
trzy — z godnosci czlonka tegoz Wydziatu,
Wydziat krajowy w mysl uchwaty Wysokiego
Sejmu z 26-go marca r. b. i na podstawie
8. 49. statutu Kasy, przedstawia Wysokiemu
Sejmowi do wyboru w miejsce dra Leonarda
Pietaka i na czas do konca hbiezacego trzech-
lecia dra Wiadystawa Abrahama na czlonka
Wydziatu galic. Kasy oszczednosci.

Marszatek. Przystepujemy do wyhboru.
P. Wojeik. Prosze o glos.

Marszatek. Udzielam glosu p. Wojci-
kowi zwracam jednak uwage, ze dyskusya
moze by¢ tylko formalng, wiec tylko n, p.

ma
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w kwestyi usuniecia z dzisiejszego porzadku
dziennego lub odroczenie wyboru.

P. Wajcik. Wiasnie chciatem przemo-
wi¢ w sprawie odroczenia.

Poniewaz Sejm przyjat gwarancye kra-
ju na siebie a niema w galic. Kasie oszcze-
dnosci reprezentanta naszego stronnictwa po-
litycznego, dlatego wnosze pod wzgledem
formalnym odestanie tej sprawy do Wydziatu
krajowego i przedstawienie z naszego stron-
nictwa, w miejsce rektora Abrahama, ktore-
mu zresztg nic nie zarzucamy, p. posta Sta-
pinskiego, ktéry reprezentuje duzo powiatow
tak samo jak my, a zatem mamy prawo, aby
z naszego stronnictwa kto$ zasiadat w Wy-
dziale Kasy oszczednosci.

Marszatek. Przedewszystkiem musze
zaznaczy¢, ze moge podda¢ pod glosowanie
tylko pierwsza czes¢ wniosku p. Wojcika tj.
odestanie propozycyi napowr6t do Wydziatu
krajowego. Drugiej czesci, mianowicie co do
kwestyi, kogo ma Wydziat krajowy zaprono-
wat, pod gtosowanie poda¢ bym nie mdgt.
Ale wniosek odraczajgcy szan. posta podam
pod glosowanie.

Kto przyjmuje odraczajacy wniosek p.
Wojcika, zechce powsta¢ (Mniejszos¢). Whnio-
sek upadt. Przystepujemy wiec do glosowa-
nia. Do skrutynium zapraszam pp. Wojcika,
(Wesotos¢) Kulczyckiego i Brunickiego. (Po
chwilowej przerwie).

Podczas skrutynium przystapi¢ mozemy
do wyboru komisyi dla reformy wyborczej
z 18 cztonkdéw. Do skrutynium zapraszam pp.
ks. Niebytowca, Theodorowicza i Olpinskiego
(Skrutatorowie zbierajg kartki). Podczas skru-
tynium przystgpimy do dalszego porzadku
dziennego. Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o
udzieleniu Radzie powiatowej w Stanistawo-
wie koncesyi do pobierania optat mytniczych
od mostu na rzece Bystrzycy pod Czernie-
jowem.

Sprawozdawca poset Chamiec ma
glos.

Sprawozdawca, cztonek Wydziatlu kra-

jowego p. Chamiec (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatlu krajowego o udzielenie Radzie po-
wiatowej w Stanistawowie koncesyi do po-
nierania optat mytniczych od mostu na rzece
Bystrzycy pod Czerniejowem.

Wysoki Sejmie 1

W sprawozdaniu z dnia 16 marca 1899
1 13659 przedtozyt Wydziat krajowy Wyso-
kiemu Sejmowi prosbe Wydziatu powiatowego
Stanistawowskiego 0 udzielenie Radzie po-
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wiatowej koncesyi do pobierania opfat my-
tniczych od mostu na rzece Bystrzycy pod
Czerniejowem 2z zastosowaniem taryfy przy-
znanej poprzednio Najwyzszem postanowie-
niem z dnia 4 sierpnia 1893 dz. u. kr. N.
55. mianowicie z wymiarem od sztuki bydfa
pociggowego w zaprzegu 6 ct.. od takiegoz
samego bydla niezaprzezonego 4 ct. i od
sztuki bydta pedzonego drobnego 2 ct.

Wysoki Sejm na posiedzeniu dnia 21.
marca 1899 do 1 s. 2010 uchwalit zgodnie
z przedtozonym wnioskiem udzieli¢ koncesyi
mytniczej na przecigg lat pieciu.

C. k. Ministerstwo spraw wewnetrznych,
ktoremu powyzsza uchwata zostata przedto-
zona celem wyjednania Najwyzszego zatwier-
dzenia, reskryptem z dnia 11 lipca 1899 1
17321 (intymowanym Wydziatowi krajowemu
odezwg ck. Prezydyum Namiestnictwa z dnia
24. sierpnia 1899 1 7840) oznajmito, iz Naj-
wyzszem postanowiem z dnia 7. lutego 1900
odmowiono zatwierdzenia powotanej uchwaty
Wysokiego Sejmu z dnia 21 marca 1899, z
powodu, ze opfaty w kwocie 2 ct. ktdére mia-
tyby by¢ pobierane na moscie na Bystrzycy
EOd Czerniejowem od bydta drobnego, prze-

raczajg maksimum ustanowione ustawag z 25
grudnia 1871 r. Nr. 18. dz. ust. kraj. z roku
1872.

Zawiadomiony o tem Wydziat powiato-
wy reskryptem naszym z 12. marca 1900 1
14821, zgodzit sie w przedtozonem sprawo-
zdaniu z 17. marca 1900 1 927 na obnizenie
zakwestyonowanej taryfy do normalnego wy-
miaru mianowicie od sztuki bydta pedzonego
drobnego z 2 ct. na IV2ct. czyli na 3 h. i
zarazem wnidst prosbe o wyjednanie poprze-
dnio zadanej koncesyi mytniczej z zachowa-
niem zresztg przedtem podanych warun-
kéw.

Z uwagi wreszcie, ze nie zachodzg juz
zadne przeszkody co do zgdanego omycenia
mostu na rzece Bystrzycy pod Czerniejowem,
Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy powzig¢ zalgczo-
ny '/s uchwale.

Uchwata

0 udzieleniu Radzie powiatowej w Stanista-

wowie koncesyi do pobierania optat mytni-

czych od mostu na rzece Bystrzycy pod
Czerniejowem.

Art. |

Radzie powiatowej w Stanistawowie na-
daje sie na lat pie¢ od wyjscia w wykonanie
tej uchwatly, prawo do pobierania myta od
mostu na Bystrzycy pod Czerniejowem pod
warunkiem utrzymywania przedmiotu omyco-
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brym stanie, z zastrzezeniem zastosowania
postanowienn zawartych w 88. 14 i 35 ust. 3.
ustawy drogowej z dnia 5. lipca 1897 dz. u.
kraj. Nr. 43.

Art. 1I.

Opfate myta pobiera¢ nalezy wedtug
nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego
w zaprzegu 12 (dwanascie) gr.

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego
nie w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkie-
go i koni wierzchowych 8 (o$m) gr.

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego
drobnego 3 (trzy) gr.

Konie, woly, krowy, muly, osty, naleza
do bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta,
owce, kozy i Swinie do drobnego. Od bydia
niesionego lub wiezionego wozem, nie opfaca
sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktore sag i przy matkach
ida, s3 wolne od wszelkiej optaty myt-
niczej.

Art. 111

Przy poborze myta majg by¢ zachowane
0g0lne przepisy o uwolnieniu od tej opfaty
lub o znizeniu tejze.

Marszalek. Rozprawa ogdélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada rozprawa ogolna zamknieta. Przy-
stepujemy do rozprawy szczegdtowej.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajo
wego p. Chamiec. Wnosze przyjecie tej
uchwaty en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia tej
uchwaty en bloc. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Jest przyjety. Kto przyjmuje te uchwale en
bloc, »aczy reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca czionek Wydziatu kraj.
p. Chamiec. Wnosze przyjecie] tej uchwaly
w trzeciem czytaniu bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystapienia
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, raczy reke po-
dnies¢. (Wiekszos€). Whniosek jest przyjety.
Kto przyjmuje te uchwate w trzeciem czyta-
niu bez czytania, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢). Jest przyjeta.

Nastepuje sprawozdanie Wydziatu kra-
jowego o udzieleniu obszarowi dworskiemu
w Kolankach koncesyi do pobierania opfat
mytniczych od przewozu przez rzeke Dniestr
miedzy Kolankami a Lataczem.

Sprawozdawca  poset
gtos.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu kra-

Chamiec ma

nego kosztem funduszu powiatowego w do- jowego p. Chamiec (czyta):
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Sprawozdanie
Wydzialu krajowego o udzieleniu obsza-
rowi dworskiemu w Kolankach koncesyi
do pobierania optat mytniczych od prze-
wozu przez rzeke Dniestr miedzy Kolankami
a Lataczem.

Wysoki Sejmie!

Najwyzszem postanowieniem z dnia 1
marca 1886. Dz. u. kr. Nr. 39 uprawniony
zostat obszar dworski w Lataczu do pobie-
rania przez lat pie¢ oplat mytniczych od
przewozu przez rzeke Dniestr, znajdujgcego
sie na granicy pomienionego obszaru dwor-
skiego i obszaru dworskiego w Kolankach.

Po zgasnieciu powyzszej koncesyi, pod-
czas komisyjnego dochodzenia dnia 25. lipca
1899, obszar dworski w Lataczu przelat
swoje prawa na obszar dworski w Kolankach,
a tenze przyjat obowigzek utrzymywania
rzeczonego przewozu przez rzeke Dniestr
wlasnem staraniem przy pomocy dochodu
mytniczego i na tej podstawie wniost proshe
0 udzielenie mu uprawnienia do poboru my-
ta, z zastosowaniem po mysli ustawy z dnia
25. grudnia 1871. Dz. u. kr. Nr. 28. z roku
1872. taryfy Kklasy lIl.

Wydziat powiatowy horodenski, ktory te
prosbe przedktada i poleca do uwzglednienia,
w swem sprawozdaniu stwierdza, ze rzeka
Dniestr w miejscu przewozu pr/y normal-
nym stanie wody wynosi 160 metréw, ze bu-
dowa promu co lat sze$¢ sie powtarzajgca
potaczona jest z jednorazowym  wydatkiem
200. koron i czajki co 5 lat 60 koron, za$
zwyczajne utrzymanie tychze kosztuje rocznie
65 koron.

Zgodnie z przychylng opinig Wydziatu
powiatowego, Wydziat krajowy oswiadcza
sie za udzieleniem Zzadanej koncesyi mytniczej
na przeciag lat pieciu i wnosi:

Uchwata

0 udzieleniu obszarowi dworskiemu w Kolan-

kach koncesyi na pobdr optat mytniczych od

przewozu przez rzeke Dniestr miedzy Kolan-
kami a Lataczem.

Art. .

Na przecigg lat pieciu od wejscia
w wykonanie tej uchwaly nadaje sie obsza-
rowi dworskiemu w Kolankach, powiatu ho-
rodenskiego prawo do pobierania myta od
przewozu przez rzeke Dniestr miedzy Kolan-
kami a Lataczem pod warunkiem utrzymy-
wania przedmiotu omyconego w dobrym sta-
nie i wkasnym kosztem, z zastrzezeniem, ze
analogicznie do postanowied zuwartych w 8§
38. ust. 12. ustawy drogowej z dnia 5 lipca
1897. Dz, u. kr. Nr. 43. w razie niedope}-
nienia tego warunku, uprawniony bedzie
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Wydziat powiatowy do objecia za zgoda po-
litycznej wiadzy powiatowej przedmiotu omy-
conego w bezposredni zarzad wilasny na
koszt i niebezpieczensiwo obszaru dworskiego
w Kolankach.

Art. 1.

Optaty mytnicze pobiera¢ nalezy wedtug
nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego
w zaprzegu 12 (dwanascie) h.;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego
nie w zaprzegu, od wierzchowca tudziez od
kazdej sztuki bydla pedzonego ciezkiego,
jak: od koni, buhajow, kréw, jatéwek, bykow
mutéw i ostow, jakotez od kazdej pedzonej
sztuki miodego bydla powyzszego rodzaju
10 (dziesie€) h.; wyjatek stanowig bydleta
ssgce, za ktdre sie myta nie optaca;

€) od kazdej sztuki bydta pedzonego
drobnego, jak od cielat, owiec, koz, nieroga-
cizny, jakotez od kazdej sztuki pedzonej
miodego bydia tego rodzaju, jak np. prosiat,
jagniat, kozlat, 4 (cztery) h.;

d) od kazdej osoby bez réznicy 6
(sze$€) h.; woznica i jadacy wierzchem
uwolnieni sg od optaty przewozowego.

Art. 111

Przy poborze myta majg by¢ zastoso-
wane og6lne przepisy o uwolnienie od opta-
ty mytniczej lub o znizeniu tejze.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Niktj. Gdy nikt gto-
su nie zada rozprawa og6lna zamknieta.
Przystepujemy do rozprawy szczegdtowe;.

Sprawozdawca czionek Wydziatu kraj.
p. Chamiec. Wnosze przyjecie tej uchwaty
en blocj

Marszatek. Jest wniosek przyjecia tej
uchwaly en bloc, Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety. Kto przyjmuje te uchwale en
bloc raczyreke podnies¢. (WiekszosE.) Jest
przyjeta.

Sprawozdawca cztonek Wydzialu kraj.
p. Chamiec. Wnosze przyjecie tej uchwaly
w trzeciem czytaniu bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpienia
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, raczy reke pod-
nies¢. (Wiekszos€). Wniosek jest przyjety.
Kto przyjmuje te uchwale w trzeciem czyta-
niu bez czytania, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjeta.

Nastepuje sprawozdanie komisyi budze-
towej o zamknieciu rachunkéw funduszow
samoistnych  (niedotowanych) budzetem nie
objetych za lata 1897 i 1898. (Ali. 90.)

Sprawozdawca poset Rotter ma gtos.
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Sekretarz pan Urbanski. Prosze o
uwolnienie od czytania sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek 0 uwolnie-
nie p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z nim zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszo$€.) Whniosek jest przyje-
ty. Prosze p. sprawozdawce o odczytanie
whniosku.

Sprawozdawca p. Rotter (czyta))

Wysoki Sejm raczy uchwalié:
Sejm zamkniecie funduszéw samoistnych
(niedotowanych) budzetem nie objetych za
lata 1897 i 1898 przyjmuje do wiadomosci.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie
zada rozprawa zamknigta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiek-
sz0$€). Whniosek jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi admi-
nistracyjne] o administracyi krajowych fun-
duszéw pozyczkowych na budowe koszar za
czas od 1 pazdziernika 1898 do 30 listopa-
da 1899. (Ali. 91)

Sprawozdawca poset Dworski ma gtos.

Sekretarz p. Urbanski. Prosze o
uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek o uwolnienie
p. sprawozawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke pod-

nies¢. (Wiekszo$€.A Whniosek jest przyjety.
Prosze p. sprawozdawce o odczytanie
whniosku.

Sprawozdawca p. Dworski ‘czyta).

»Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sprawozdanie Wydziatlu krajowego o
administracyi krajowych funduszéw pozycz-
kowych na budowe koszar dla wojska za
czas od |. pazdziernika 1898 do 30 listo-
pada 1899 przyjmuje sie do wiadomosci".

Marszalek Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (WiekszosE).
Whiosek jest przyjety.

Marszalek. Prosze o ogtoszenie wyni-
ku skrutynium z wyboru cztonka Wydziatu
Galie. Kasy oszczednosci we Lwowie.

Sprawozdawca p. br. Brunicki. Przy
wyborze czionka Wydziatu galic Kasy oszcze-
dnosci glosowato postow 80. absolutna wig-
kszo$¢ wynosi 41. Dr. Wiadystaw Abraham
otrzymat 80 glosdw.

Marszatek. Czionkiem Wydziatu gali-
cyjskiej Kasy oszczednosci jest przeto wy-
brany dr. Wiadystaw Abraham.
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Marszatek. Prosze o rezultat wyboru
do komisyi dla reformy wyborczej.

P. Olpinski. Przy wyborze do komisyi
dla reformy wyborczej gtosowato postow 82,
absolutna wigkszo$¢ wynosi 42. Po 74 glo-
sow otrzymali i wybrani zostali postowie:
Abrahamowicz,  Eernadzikowski,  Czayko-
wski  Wiadystaw ~ Wiktor, Czartoryski,
Dzieduszycki Wojciech, Goérka, Gorski, Ja-
btonski, Jedrzejowicz Adam, Koztowski, Mi-
chatowski Jozef, Okuniewski, Pitat, Roma-
nowicz, Rotter, Skatkowski, Stadnicki, Wo-
dzicki. P. p. Stojatowski 2 glosy, Soleski
4 gt., Niebytowiec 2 glosy.

Marszatek. Cztonkami komisyi dla re-
formy wyborczej wybrani zostali p. p. dr.
Abrahamowicz,  Bernadzikowski, = Czayko-
wski Wiadystaw Wiktor, Czartoryski, Dzie-
duszycki Wojciech, Gorka, Gorski, Jabton-
ski, Jedrzejowicz Adam, Koztowski, Micha-
fowski Jozef, Okuniewski, Pitat, Romanowicz,
Rotter, Skatkowski, Stadnicki, Wodzicki.

Prosze komisye dla reformy wyborczej
aby zechciata sie w ciggu dzisiejszego dnia
ukonstytuowac.

Z kolei nastepuje sprawozdanie Komi-
syi gminnej o sprawozdaniu Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie kursu dla pisarzy gmin
wiejskich. (Ali. 92).

Sprawozdawca poset Brunicki ma glos.

Sprawozdawca p. Brunicki. (Zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z all. 92).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze o uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek o uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podnies¢. (Wiekszos€). Whniosek jest przy-
jety. Prosze p. sprawozdawce o odczytanie
Wnioskow.

Sprawozdawca p. Brunicki (czyta).

1 Wysoki Sejm przyjmuje do wiado-
mosci  sprawozdanie  Wydziatu  krajowego
w przedmiecie kursu dla pisarzy gmin
wiejskich.

2, Wysoki Sejm wstawia do budzetu
krajowego kwote 3 600 zt. na otwarcie w ro-
ku 1900 przy Wydziale krajowym kursu dla
pisarzy gminnych.

Marszatek. Rozprawa ogolna otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa ogdlna zamknieta. Przy-
stepujemy do rozprawy szczegdtowej. Prosze
0 odczytanie wniosku pierwszego.

Sprawozdawca p. Brunicki (czyta):

L Wysoki Sejm przyjmuje do wiad

mosci  sprawozdanie  Wydzialu krajowego
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dla pisarzy gmin Sprawozdawca p. Fruchtmann (czyta)
1. Upowaznia sie Reprezentacye gminy:

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy miasta Stryja do rozdzielenia parcel grunto-
zada kto glosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu towych 1 k. 5437; 5436/2 do 5436/10
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmu- i 5436/43 do 5436/95 objetych wykazem ksie-
je wniosek pierwszy zechce reke podniesé. gi gruntowej 1 321, a wiasno$¢ gminy mia-
(Wiekszos¢). Jest przyjety. Prosze o odczy- sta Stryja stanowigcycych, miedzy cztonkow

w przedmiocie Kkursu
wiejskich.

tanie wniosku drugiego.
Sprawozdawca p. Brunicki (czyta):

2. Wysoki
krajowego kwote 3.600 zt. na otwarcie w ro-
ku 1900 przy Wydziale krajowym kursu dla
pisarzy gminnych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek drugi zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie Komisyi
gminnej o wniosku Wydzialu krajowego
w przedmiocie zezwolenia gminie m. Stryja
na rozdziat pastwiska Dabrowa miedzy czton-
kéw przedmiescia tany dolne. (Ali. 93.)

\ Sprawozdawca poset Fruchtmann ma
glos.

Sprawozdawca p. Fruchtmann. (Za-
czyna czyta¢ sprawozdanie z all. 93.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze o uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek o uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€.) Wniosek jest przyjety. Prosze
p. sprawozdawce 0 odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Fruchtmann (czyta):

1 Upowaznia sie Reprezentacye gminy
miasta Stryja do rozdzielenia parcel grun-
towych 1 k. 5437; 5436/2 do 5436/40
i 5436/43 do 5436/95 objetych wykazem
ksiegi gruntowej 1 321, a wiasno$¢ gminy
miasta Stryja stanowigcych miedzy cztonkow
gminy wzglednie przedmiescia £any dolne, a to
na podstawie sporzgdzonego juz planu podziatu
przez Rade miejskg w Stryju uchwalg z 15.
grudnia 1897 zatwierdzonego.

2. Upowiaznia sie Reprezentacye gminy
m. Stryja do zeznania imieniem gminy doku
mentéw, jakie okaza sie potrzebne w celu
przepisania w ksiegach gruntowych tytutu
wilasnosci tak rozdzielonych, a w ustepie 1.
wymienionych gruntéw na poszczegdlnych ob-
darowanych czionkéw gminy miasta Stryja,
wzglednie przedmiescia tany dolne.

Marszatek. Rozprawa ogolna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogélna zamknieta. Przy-
stepujemy do rozprawy szczegolowej. Prosze
0 odczytanie wniosku pierwszego.

Sejm wstawia do bu

gminy, wzglednie przedmiescia tany dolne,
a to na podstawie sporzadzonego juz planu

d}%ﬂéi&l’u przez Rade miejska w Stryju uchwatg
z

. grudnia 1897 zatwierdzonego.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gltosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmujmuje
whiosek pierwszy, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszosC.) Jest przyjety. Prosze o odczytanie
whniosku drugiego.

Sprawozdawca p. Fruchtmann (czyta):

2. Upowaznia sie Reprezentacye gminy
m. Stryja do zeznania imieniem gminy doku-
mentéw, jakie okazg sie potrzebne w celu
przepisania w ksiegach gruntowych tytutu
wlasnosci tak rozdzielonych, a w ustepie 1
wymienionych gruntéw na poszczegolnych ob-
darowanych cztonkéw gminy miasta Stryja,
wzglednie przedmiescia tany dolne.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek drugi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢.) Jest przyjety.

Z powodu spdznionej pory i o ile mnie
sie zdaje niezupetnego kompletu w Izbie
mam zamiar posiedzenie zamkna¢. Prosze p.
Sekretarzy o odczytanie wnioskdw i inter-
pelacyj.

Sekretarz p. Niezabitowski (czyta):

Whiosek.

Zwazywszy, ze uchwalony przez Wy-
soki Sejm w dniu 5. lutego 1897 r. projekt
ustawy o obwatowaniu lewego brzegu Wi-
sty miedzy Krakowem a granicg panstwa nie
uzyskat dotgd mimo uptywu przeszto trzech
lat Najwyzszej sankcyi;

zwazywszy, ze wskutek przeprowadzo-
nego na podstawie ustawy z dnia 19. paz-
dziernika 1892 Nr. 77. Dz. u. kraj. obwato-
wania lewego brzegu Wisty miedzy Podg6rzem
a Niepotomicami przeciwlegty brzeg prawy
w daleko wyzszym stopniu niz przedtem na
wylewy jest narazonym, a w roku ubiegtym
nawiedzonym byt dwukrotnie wylewem w nie-
bywatych dotagd rozmiarach;

zwazywszy, ze do budzetu krajowego
na rok 1900 wstawiong jest pierwsza rata
udziatu kraju w kosztach obwatowania, a wo-
bec pewnosci, ze zasitek ze skarbu panfstwa
przyznanym zostanie i wobec ukonstytuowa-
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nia sie spdtki wodnej nie nie stoi na prze-
szkodzie rozpoczeciu robot nawet przed sank-
cya ustawy, jak to juz niejednokrotnie w po-
dobnych wypadkach miato miejsce;

zwazywszy wreszcie, ze tak ze wzgle-
du na grozace niebezpieczenstwo wylewu,
jak i ze wzgledu na potrzebe dania zarobku
ludnosci dotknietej zesztorocznymi wylewami
koniecznem jest rozpoczecie robdt z wioshg
biezacego roku, wnosza podpisani:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

I. Wzywa sie c¢. k. Rzad, aby uchwa-
lony przez Sejm w dniu 5. lutego 1897 r
projekt ustawy o obwatowaniu lewego brzegu
Wisty miedzy Krakowem a granica panstwa
przedtozyt bezzwtocznie do najwyzszej sankcyi
i przez usuniecie mozliwych jeszcze zacho-
dzacych przeszkéd umozliwit rozpoczecie
robdt okoto obwatowania jeszcze na wiosne
biezacego roku;

Il. poleca sie Woydziatowi krajowe-
mu, aby bezzwlocznie, nie czekajgc nawet na
saukcye ustawy rozpoczat roboty okoto ob-
watowania lewego brzegu Wisty miedzy Kra-
kowem a granicg panstwa.

We Lwowie dnia 6. kwietnia 1900.

Whioskodawca:
Paszkowski.

Kazimierz Badeni, Borkowski, Koziebrodzki,
Scipio, Hupka, Rotter, Bobrzyniski, A. Skrzyn-
ski, Gorski, Jaworski, ks. Puzyna, Weigel,
Wojcik, Wodzicki, Binder, Sekowski, St. Je-
drzejowicz, Rapoport, Potocki.

Whiosek.

W roku 1895 Wysoki Sejm uchwalit:

»Sejm wzywa Rzad, aby sie do Najwyz-
szego postanowienia z dnia 4. czerwca 1869
i catego Ministerstwa z dnia 5. czerwca 1869
po mysli i duchu tych rozporzadzen Scisle
i bez* uchylenia sie od tych postanowien sto-
sowal".

W roku 1897 Wysoki Sejm uchwalit:

»Sejm wzywa ponownie Rzad, aby po
mysli Najwyzszego postanowienia z 4. czer-
wca 1869 tudziez calego Ministerstwa z 5.
czerwca 1869 (Dz. ust. kr. nr. 24) wprowa-
dzit jak najrychlej w urzedach kolei parnstwo-
wych, pocztowych i telegraficznych, tudziez
p. k. Zandarmeryi w wewnetrznej stuzbie kra-
jowej, jezyk polski, jako urzedowy. Zarazem
poleca sie Wydziatowi krajowemu, azeby spra-
wa tg stale sie zajmowal i ze swej strony
Poczynit odpowiednie kroki, celem urzeczywi-
stnienia wskazanych dazen i tylekrotnie po-
wzietych rezolucyi".

Gdy mimo powziecia powyzszych uchwat
przez Wysoki Sejm, mimo starania Wy-
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dziatu krajowego, mimo przychylnego stano-
wiska c¢. k. Namiestnictwa, Wysokie Ministe-
ryum nie raczylo nawet da¢ odpowiedzi, na
odnosne przedstawienia;

gdy do dzisiaj urzedowym jezykiem ko-
lei, telegrafu, poczty i zandarmeryi jest
jezyk niemiecki;

gdy to jest samowolnem przez Mini-
sterstwa ukrdceniem Najwyzszem postano-

wieniem nadanych praw krajowi, podpisani
wnosza:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sejm Krolestwa Galicyi i Lodomeryi

z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem, wzywa
ponownie Rzad, aby wprowadzit, jak najry-
chlej, wurzedach kolei panstwowych, poczto-
wych i telegraficznych, tudziez w c. k. Zan-
darmeryi w wewnetrznej stuzbie krajowej, je-
zyk polski jako urzedowy, a temsamem za-
stosowat sie do Najwyzszego postanowienia
z dnia 4. czerwca 1869 (Dz. ust. kr. nr. 24).

Zarazem poleca sie Wydziatowi kra-
jowemu, azeby sprawg tg i nadal sie zajmo-
wal, Celem urzeczywistnienia wskazanych da-
zen i tylekrotnie powzietych rezolucyi.

Lwoéw dnia 6. kwietnia 1900.

Whnioskodawca:
Jabtonski.

Rayski, K. Dzieduszycki, Bernadzikowski, Jahl,
Wisdniewski, Merunowicz, Abraham, Goérka,
Wodzicki, Cielecki, Vmen, Krzysztofowicz,
Czaykowski, Krainski, Schnell, Onyszkiewicz,
Skatkowski, Potoczek, Stadnicki.

Whiosek.

Sejm Galicyi i Lodomeryi wraz z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem uznajgc ko-
nieczng potrzebe przynajmniej cho¢ jednego
wyzszego zakfadu gdrniczego w swoim Kraju,
wzywa c. k. Rzad, aby w jak najkrétszym
czasie przystapit do zatozenia wyzszej szkoly
gorniczej w Wieliczce.

Lwow, dnia 6. kwietnia 1900.

Whnioskodawca:
Potoczek.

Data, Styta, Szwed, Warzecha, Kramarczyk,

Cielecki, Krempa, Bojko, Rotter, Milan, Dr.

Bernadzikowski, Weigel, Wojcik, Bednarski,

Klemensiewicz, Sredniawski, Borkowski, So-

leski, Scipio, Niebytowiec, Romanowicz, Ostap-
czuk, Olpinski, Hupka.

Whiosek.

Poniewaz ustawa panstwowa o0 zabez-
pieczeniu cudzej wihasnosci, jako to zwrotu
zaciggnietych diugoéw, pozyczek, oraz sgdow-
nie przyznanych pretensyi lub zwrotu kosztow

.procesowych,odszkodowania wszelkiego rodzg-

37
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ju zezwala na zaintabulowanie tych wyzej po-
szczegolnionych naleznosci na realnosci nieru-
chomej diuznika tj. na posiadtosci ziemskiej,
a w razie znaglenia sagdowego do zwrotu wy-
stawia sie dluznikowi calg jego realnos¢
na sprzedaz przez publiczng licytacye bez
wzgledu na jej warto$¢, a samg kwote ob-
cigzenia wskutek czego wyrzadza sie dtuzni-
kowi straszng krzywde i tysigce rodzin wio-
Scianskich corocznie tg drogg wyzuwa sie
z drogiej ojcowizny i wypedza o zebraczym
kiju za morze, a samg ziemi¢ oddaje sie
przewaznie w rece zydowskie, dla tego pod-
pisany wnosi:

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Wzywa sie Rzad, azeby celem zabez-
pieczenia wiasnosci diuznika i rodziny jego
zmienit dotychczasowe egzekucyjne i hipote-
czne prawo o zezwoleniu Sadowem catej cu-
dzej realnosci na sprzedaz, a postanowit, iz
w pierwszym rzedzie winien sam dtuznik posta-
wi¢ wniosek wjaki sposob i kiedy kwota dtuzna
umorzong by¢ ma, o ile sie na to wierzyciel
zgodzi¢ moze, w przeciwnym razie czepia sie
w pierwszej linij dochodéw jego ruchomosci,
o ile nie sg osobng ustawg wyjete z pod
prawa egzekucyi sgdowej, a w braku tychze
tentowa¢ ugode z dtuznikiem o ile nie mo-
Zznaby jego calej lub jakiej czesci realnosci
wypusci¢ w dzierzawe, az do umorzenia dtugu
lub o ile sam dtuznik niechciatby sie podjac
administracyi z ofantowanej realnosci narzecz
sphaty wierzyciela ze Scistem dotrzymaniem
terminéw, a dopiero w razie wyczerpania
tych Srodkéw ostroznosci wydaé edykt na
sprzedaz, ale tylko takiej czesci gruntu czy
domu lub innych nieruchomosci, ktéraby
na zaspokojenie wierzytelnosci wraz z koszta-
mi wystarczyta.

Lwéw, dnia 6. kwietnia 1900.

Whnioskodawca:
Kramarczyk.

Data, Krempa, Hupka, Dr. Bernadzikowski,

Klemensiewicz, Potoczek, Ostapczuk, Milan,

Rotter, Olpinski, Styta, Warzecha, Szwed,

Wojcik, Nowakowski, Niebylowiec, M. Toro-
siewicz, Theodorowicz.

Marszatek. Pierwsze czytanie tych
wnioskow umieszcze na porzadku dziennym
najblizszego posiedzenia. Prosze o odczytanie
interpelacyi i wnioskow.

Sekretarz p. Niezabitowski (czyta):

Interpelacyi
do Jasnie Wielmoznego Pana Komisarza rzga-
dowego
we Lwowie.
Poniewaz stycha¢ o0g6lne zalenie sie
duchowienstwa w catym kraju, a w szcze-
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golnosci tych ksiezy obydwdch obrzadkow,
ktérzy obejmnjg w wihasny zarzad wakujgce
probostwa, ze Wysoki Rzad nalezytosci przy-
padajgce dla nich po ich poprzednikach po-
zostate lub Sciagniete stuzace do zakupienia
inwentarza gospodarczego tak zwane inter-
kalarya oraz temporalia nie wyptaca im w
tej chwili po Sciggnieciu tychze nalezytosci
oraz przy oddawaniu im majatku nierucho-
mego, wskutek czego naraza ich na nieobli-
czone straty i zmusza do zaciagania diugéw,
gdyz odebrany majatek bez potrzebnego in-
wentarza staje sie martwym ciezarem dla
kazdej osoby fizycznej, a c6z dopiero osoby
duchownej, ktdra fizyczng pracg pomagac so-
bie nie jest w stanie i takie przecigganie
wyptat tychze nalezytosci ciagnie sie prawie
catymi latami, a zlozony grosz marnieje
w rekach Rzadu bez najmniejszego oprocen-
towania, gdy tymczasem ekwiwalent od do-
chodéw pflaci¢ musi.

Wreszcie w bardzo wielu wypadkach
poczyna Wysoki Rzad praktykowaé z powyz-
szemi nalezytoSciami w ten sposob, ze wprost
konfiskuje te naleznosci za inwentarz na
rzecz Skarbu panstwa, dotyczacym probosz-
czom zaledwie zdobedzie sie na przyznanie
im skromnego procentu od tejze sumy, co W
wysokim stopniu jest krzywdzacem kazdego
nowomianowanego proboszcza, gdyz pare ko-
ron pobranego procentu nie mozna w zaden
sposob dokupi¢ ani zastgpi¢ potrzeb inwenta-
rza gospodarczego, dlatego podpisany zapy-
tuje, czy:

Wysoki Rzad nie byiby faskaw z mocy
swojej zarzadzié, aby proboszczom nowomio-
nowanym rownoczesnie z oddaniem im pro-
bostwa wszelkie naleznosci przypadajace za
inwentarz, oraz tak zwane interkalarya i tem-
poralia wyptacane byly a conto nieukonczo-
nego postepowania.

I czy wreszcie nie poczuwa sie Rzad
do naprawienia krzywdy nowomianowanym
proboszczom zmieniejgc  powyzsze halezyto-
§ci na rente procentowa.

We Lwowie dnia 4. kwietnia 1900.

Interpelant:

Kramarczyk.
Krempa, Niebylowiec, Winniczuk, Nowako-
wski, Bernadzikowski, Soleski, Olpinski, Szwed,
Data, Warzecha, Zardecki, Potoczek, Styia,
Wojcik, Barwinski, Gotuchowski, Hamorak.

Interpelacya
posta Krempy i towarzyszy do Jasnie Wiel-
moznego Pana Komisarza rzadowego w spra-
wie utworzenia gimnazyum w Mielcu.

Dnia 27 lutego 1899 r. uchwalit Wy-
soki Sejm krajowy wezwanie do Rzadu, aze-
by projektowane dla zachodniej Galicyi gi-
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mnazyum otworzyt w Mielcu. Uchwale te
poprzedzita gruntowna rozwaga wszelkich
okolicznosci, jakie nastreczata rywalizacya w
tej sprawie pomiedzy Mielcem a Dembica.
Wiekszos¢ Wysokiego Sejmu  krajowe-
go, przyjeta argumenty przemawiajgce za
Mielcem, jako wazniejsze potozenie geografi-
Czne tego miejsca za stosowniejsze, wzgledy,
tez wszelkie, jak sprawiedliwe rozmieszcze-
nie szkot Srednich i rdwnomierne uprzyste-
pnienie ludno$ci  mozliwosci korzystaniu z
nauki przemawiajg stanowczo za Mielcem.
Wielka przestrzen kraju na potnoc od
Rzeszowa i Tarnowa, ktorej $rodowiskiem
jest Mielec, nie posiada dotad Zzadnej szko-
ty dredniej, co wszystkie pisma krajowe bez
roznicy podniosty niejednokrotnie, opinja pu-
bliczna kraju z wyjatkiem interesowanej De-
bicy jest za Mielcem. Ck. Ministerstwo
oSwiaty uznaje réwniez, iz wszystkie okoli-
cznosci przemawiajg za Mielcem, a nie za
Debicg, ale — nie chce sie oSwiadczaC prze-
ciw Radzie szkolnej krajowej, wzglednie Wi-
ceprezydentowi tejze dr. Bobrzynskiemu. e
| o dziwo! Na nic Uchwata Wysokie-
go Sejmu, za nic opinia publiczna, nic nie
znaczy stuszno$¢ i sprawiedliwos¢, wzgledy
na ludno$¢ i roéwnomierny rozdziat dobro-
dziejstw o$wiaty, na nic wreszcie wielka ofiar-
no$C powiatu, ktéry suma stu tysiecy zkr.
do poniesienia kosztébw przyczyni¢ sie zo-
bowigzat, lubo zaktadanie i utrzymanie szkot
Srednich wytacznie do skarbu panstwa naleza.
Rok minat od czasu uchwaly Sejmu, a
Rada szkolna krajowa, wzglednie jej Wice-
prezydent w obec Ministerstwa OS$wiaty do
ostatecznego zakatwienia zagradza droge.
Wypadek ten uwilaszczajgcy w wysokim
stopniu powadze Wysokiego Sejmu, nie mo-
wigc juz o szkodliwem i przygnebiajacem je-
go oddziatywaniu na spoteczenstwo, Swiadczy
wymownie do jakiego stopnia w Galicyi za-
gniezdzita sie samowola jednostek i brak
uszanowania dla uchwat ciata prawodawcze-
go t. j. Sejmu i to posréd ludzi z tej sfery
ktéra innym o anarchii prawi¢ zwykla i po-
stuszenstwo w obec postanowien i takich
khuU' °pisany czyn°w na obowigzek nam

Kto nchwat zdecydowanych przez Wie-
kszos¢, w ktorej cztonkowie whasnej partyi ucze-
stniczyli, nie szanuje, ten dopiero naprawde
jest anarchistg, u ktérego wilasna wola po-
nad wszystkiem prawem.

Ale godzi sie zapyta¢ Jasnie Wielmo-
znego Pana Komisarza, jako zastepce cesar-
sko-krolewskiego Rzadu, czy przyjmuje odpo-
wiedzialno$¢ za skutki, jakie podobne lekce-
wazenie uchwaly przez glosowanie powzietej,
wyrazonej woli Sejmu Krdlestwa Galicyi po-
gna¢ moze i musi? Dlaczego do tegocza-
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su sprawa zatozenia gimnazyum w Mielcu
nie zostata zatatwiong i czy bedzie ta szko-
ta otwarta z poczatkiem roku szkolnego
1900/1901.
Lwow dnia 6. kwietnia 1900.
Interpelant:
Franciszek Krempa.
Kramarczyk, Soleski, Bojko, Potoczek, Milan,
Wojcik, Nowakowski, Bernadzikowski, Sre-
dniawski, Styla, Szwed, Klemensiewicz, Ostap-
czuk.

Interpelacya
posta Krempy i tow. do Jasnie Wielmoznego
Pana c. k. Komisarza rzagdowego w sprawie
zakazéw zgromadzen w powiecie Stary
Sambor.

Na dniu 27. i 28. marca 1900 zglosit
poset Stapinski sprawozdania poselskie w Sta-
rym Samborze i Chyrowie.

C. k. Starosta w Starym Samborze za-
kazat jednak odbycia tych zgromadzer a to
pod pozorem, ze w Starym Samborze grasuje
tyfus a w ,,0kolicy" Chyrowa szkarlatyna.

Faktem jest, ze w Chyrowie szkarlatyny
nie ma, a w okolicy o takiej epidemii tez
nie wiadomo. Jarmarki, nabozenstwa itp. na
ktorych ludno$¢ liczniej sie gromadzi, niz na
wiecach, odbywajg sie w owych miastach bez
zadnych przeszkod, co uzasadnia przypuszcze-
nie, ze to tylko przeciw zgromadzeniom owe
epidemie zostaly wynalezione.

Zastrzegajagc sie jak najenergiczniej
przeciw takiej samowoli c. k. Starosty i prze-
ciw zakazom zgromadzen wogole a szczegol-
nie poselskich sejmikéw sprawozdawczych, do
ktorych odbywania postowie sg obowigzani,
zapytujemy Jasnie Wielmoznego Pana c. k.
komisarza rzgdowego:

Czy c. k. Starosta ze Starego Sambora
zostat pociagnietym do odpowiedzialnosci za
te bezprawne zakazy?

Lwow, dnia 6. kwietnia 1900.

Interpelant
Franciszek Krempa

Bojko, Potoczek, Data, Milan, Dr. Bernadzi-

kowski, Wojcik, Kramarczyk, Sredniawski,

Szwed, Soleski, Stata, Klemensiewicz, Ostap-
czuk, Nowakowski.

Interpelacya

posta Krempy i towarzyszy do Jasnie Wiel-

moznego Pana c¢. k. Komisarza rzgdowego

w sprawie urzedowania c. k. Starosty Nowo-
sieleckiego w Krosnie.

Ludnos¢ powiatu kros$niafskiego od
czasu jak nastat nowy starosta dr. Nowo-
sielski, wystawiong jest na rézne bezprawne
utrudnienia i szykany z jego strony.
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W szczegolnosci z wydawaniem ksigzek
robotniczych i paszportow, zaprowadzit dr.
Nowowosielecki osobliwe postepowanie, ktore
naraza strony na wielkie wydatki, straty
czasu i przykrosci rozliczne.

Z reguty potrzeba czeka¢ na wydanie

paszportu, czy ksigzki robotniczej przeszio
dwa miesiece.
W tej chwili zalegajg w starostwie

w Krosnie stosy podan w tej sprawie jeszcze
z grudnia i stycznia.

Przyjdzie kto$ do starosty z proshg
0 przyspieszenie, odseta go dr. Nowosielecki
do sekretarza, mowigc, ze sie w sprawy pa-
szportowe nie miesza.

Idzie strona do sekretarza starostwa,
a ten, zwraca ja do starosty, bo sam wydaé
nie moze.

Wraca tedy interesowany do starosty
ale tu zastaje drzwi zamkniete, bo p. staro-
sta po drugi raz go nie przyjmie, za powod
odmowy podaje starostwo najczesciej nie-
przychylng relacye zandarmeryi.

Tymczasem powszechnie wiadomo i wbrew
wszelkim mozliwym przeczeniom czy wyja-
$nieniom stwierdzamy to na podstawie do-
starczonych nam zupetnie wiarogodnych do-
wodow, ze tenze starosta polecit zandarmeryi
w swoim okreku wyszuka¢ mozliwe i niemo-
zliwe przeszkody, aby tylko mieé pozor do
odmowy paszportu.

Takich to matostkowych, ublizajacych
wysoce powadze wiadzy Srodkéw i wybiegow
chwyta sie dr. Nowosielecki, aby maskowac
swoje bezprawne dziatanie.

Oto przykitad jeden z wielu:

Jan Tomkiewicz, wiertacz zarobkujacy,
przy kopalniach natty, zgodzit sie kontrakto-
wnie do kopalni nafty w Eomunii w znanem
mu przedsiebiojstwie za wynagrodzeniem po
150 frankdéw miesiecznie, z mieszkaniem,
opatem, Swiattem i t. zw. metrowem.

Miat pojechaé sam i zabra¢ z sobg do
tej samej roboty trzech ukwalifikowanych
ludzi, ktérych na miejscu wyszukat i zgodzit.

Termin objeciaroboty mial wyznaczony,
tymczasem starostwo dotyczace w Krosnie
nie chce mu wyda¢ paszportow.

Whniost prosbe do Starostwa 9. marca
b. r. przeszkéd Zadnych nie ma, stwierdzit
to neczelnik gminy ustnie bo przywiozt go
Tomkiewicz z soba.

Byt Tomkiewicz osobiscie u starosty,
przedstawit i prosit, ze czeka¢ nie moze, bo
dzieh objecia pracy ma oznaczony, ze w prze-
ciwnym razie straci miejsce i zarobek.

Skonczyto sie na tern, ze Starosta wy-
prawit Tomkiewicza do sekretarza starostwa
z zapytaniem, czy moze wyda¢ mu paszport.
Sekretarz odpowiedzial, ze to zalezy od sta-
rosty i kazat mu p6js¢ do niego.
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Do Starosty jednak nie wpuszczono juz
Tomkiewicza. Musiat odjechaé¢ z niczem raz,
drugi i trzeci, prosba dotychczas lezy nieza-
fatwiona, Tomkiewicz straci niewatpliwie ko-
rzystng robote i zarobek.

Tak samo i trzej inni, ktorzy mieli
pojecha¢ razem z Tomkiewiczem a to: Jozef
Such, Jan Grzegorczyk i Jozef Telecz, da-
remnie sie dopraszajg o0 paszporty. Jana
Grzegorczyka w dodatku za to, ze narzekat
gtosno na kurytarzu w Starostwie, iz nie ma
co je$¢ z winy starostwa, zamknieto i trzy-
mano przez sze$¢ dni w areszcie w Kro-
$nie.

Wszyscy czterej wymienieni sg facho-
wymi robotnikami, przy kopalniach nafty i do
takiej tez roboty u znajomego przedsiebiorcy,
u ktérego tu w kraju pracowali byli ugo-
dzeni.

Inny przyktad: Marcin Jozefczyk z I-
skrzyni 43 letni, chatupnik, zonaty, ojciec
czworga dzieci, wnidst prosbe w lutym b. r.
0 paszport do Ameryki.

- Byt juz zaz w Ameryce, z zarobku
przywiezionego Kupit sobie morg gruntu
1 sptacit drobne dtugi. Pomimo, ze przeszkdd
nie ma zadnych zgota, kaze mu starosta
czeka¢, az zandarmerya zda raport o nim.

Urzad gminny przez podwojciego Jana
Olszewskiego wstawiat sie za nim u starosty
ale bez skutku.

Jeszcze raz podnosimy z naciskiem,
ze takich wypadkdéw bezprawnego postepo-
wania starosty Nowosieleckiego w sprach pa-
szportowych jest mnostwo w kazdej gminie.
Moze sie o tern Wny Pan Komisarz rzadowy
przekona¢, choéby przez osobnego delegata,
ktory zastanie w Starostwie w Krosnie stosy
lezacych podan o paszporty.

Ludno$¢ w powiecie przyzwyczajona pod
tym wzgledem od lat do prawnego porzadku,
whnioskuje nie bez stusznych podstaw, ze sta-
rosta Nowosielecki zostat nastany na zubo-
rzenie ludnosci ku pomocy bankrutujgcym
obszarnikom.

Nie mniej na bezprawiu i gwaltach za-
sadza sie polityczna dzietalnos¢ dr. Nowo-
sieleckiego. Faktem jest, ze wzywat do siebie
wloscian  przed wyborem  uzupetniajacym
cztonka Rady powiatowej z kuryi gmin wiej-
skich, naznaczonym na 31 marca br. i naka-
zywat im popiera¢ wskazanego kandydata.
Osiaggnat tyle, ze sie skompromitowat, bo
przy dokonanym wyborze kandydat staroscin-
ski ani jednego gtosu nie otrzymat.

Faktem jest, ze zgromadzenie ktére na za-
sadzie 8 2. odby¢ zamierzali w Krosnie dnia
31 marca br. Scisle wedlug wymogow praw-
nych pp. Miesowicz, Olszewski, Nawrocki, Sza-
franski i Stapifski rozwigzat komisarz staro-
stwa z polecenia c. k. sterosty Nowosieleckiego
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zanim jeszcze obrady sie zaczety, pomimo,
ze urzadzajacy okazali i liste uczestnikow
zgromadzenia i zaproszenia imienne.

C. k. Komisarz os$wiadczyt, ze w Kro-
$nie  musi by¢ takze poufne zgromadzenie
zgloszonem w Starostwie i powolywanie sie
na ustawe nie pomogto.

Na porzadku dziennym zgromadzenia
miat by¢ wniosek p. Hupki. Staros$cie Nowo-
sieleckiemu chodzito widocznie o to, aby sie
wioscianie nie porozumieli co do przeciw-
dziatania tym stanczykowskim projektom.

Tak lud to zrozumial i rozszedt sig,
gtosno narzekajac, iz starostwo Krosnienskie
nie jest cesarsko-krdlewskiem, jeno staiczy-
kowskiem starostwem. Zwazywszy, ze fakta
przytoczone zawierajg wszelkie  znamiona
zbrodni naduzywania wiadzy urzedowej, ze
muszg zachwiaé u ludnosci zaufanie do bez-
stronnosci i prawomocnosci starostwa, a przez
to i wiadzy rzadowej wogdle, zapytuja pod-
pisani Jasnie Wielmoznego Pana c. k. Komi-
sarza rzadowego.

Czy zechce czem rychlej uczyni¢ co
co nalezy, by powiat kro$nienski uwolni¢ od
rzadow c. k. starosty Nowosieleckiego. tym-
czasem za$ nakaza¢ mu rychte wydanie pasz-
portbw osobom posiadajagcym wymogi prawne
oraz nauczy¢ go ustawy o0 zgromadzeniach
poufnych, za zaproszeniami.

We Lwowie, dnia 5. kwietnia 1900.
Interpelujacy
Franciszek Krempa.

Ostapczuk, Bojko, Nowakowski, Potoczek,

Data, Milan, Bernadzikowski, Wojcik, Kra-

marczyk, Sredniawski, Styla, Szwed, Soleski,
Klemensiewicz.

Sekretarz Andrzej hr. Potocki (czyta):

Interpelacya

do Jasnie Wielmoznego Pana komisarza rza-
dowego.

Na posiedzeniu Wysokiego Sejmu dnia
26. marca 1899 r. na wniosek posta Szweda,
zapadta uchwala nastepujacej tresci:

~Wzywa sie c. k. Bzad, aby polecit
c. k. Dyrekcyi propinacyjnej Scisle stosowac
sie do przepisow Ustawy z dnia 22. kwietnia
r. 1889 w tym kierunku, azeby wydzierza-
wienie dochodéw propinacyjnych odbywato
sie mniejszymi okregami po jednej — lub
kilka mniejszych gmin — i aby o rozpisanej
licytacyi odnosne gminy byly nalezycie po-
wiadomione®.

Zwazywszy, ze wydzierzawienie docho-
déw propinacyjnych odbywa sie przewaznie
z wolnej reki i wielkimi okregam’, wskutek
czego tylko kapitalisci z tego prawa korzy-
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staja, a kotka rolnicze i mniejsi przem ystowcy
ktorzyby daleko wigkszy czynsz dzierzawny
ofiarowali, nie majg tu dostepu i muszg do-
piero od gtéwnych dzierzawcéw pojedyncze
wyszynki poddzierzawia¢ i za to grubo pfacic.

Zwazywszy dalej, iz gdyby wydzierza-
wienie dochodéw propinacyjnych odbywato sie
pojedynczemi gminami, droga licytacyi
w c. k. starostwie, ustatyby nie tylko skargi
0 wyzyskiwanie mniej zamoznych i trunki
bytyby tansze, ale co wazniejsza dochdd pro-
pinacyjny znacznie by sie powiekszyt, dlatego
podpisani zapytuja: Kiedy i czyli zadaniu lu-
dnosci i Wysokiego Sejmu stanie sie zado-
sy¢ i czyli wydzierzawienie dochodéw propi-
nacyjnych pojedyficzemi gminami drogg licy-
tacyi wprowadzone zostanie?

Lwow, dnia 4. kwietnia 1900.

Interpelujacy
Szwed.
Kramarczyk, Data, Styla, Wojcik, Sredniawski,
Milan, Bojko, Krempa, Potoczek, Niebytowec,
Hamorak, Nowakowski, Warzecka, Winniczuk,
Stotwinski.

Interpelacya

do Jasnie Wielmoznego Pana komisarza rza-
dowego.

Ostatniemi czasy wzrosta w Galicyi
w niebywaty sposob liczba kolektujgcych na
budowe i restauracye kosciotow. Datki zbie-
rane w ten sposob, idg przedewszystkiem na
wynagrodzenie kolektantow, a tylko bardzo
mata czes¢ idzie na cel kwestowany.

Kolektanci sprawiajg liczne kilopoty tak
wojtom jakotez i samej ludnosci, ktora na
taki sposdb kwesty podnosi tu i 6wdzie zale,
a cel ten moznaby daleko korzystniej osia-
gna¢, za posrednictwem rad powiatowych,
ktore moga corocznie wstawia¢ w budzet
kwote odpowiednig na ten cel szlachetny.

Wobec tego podpisani zapytujg Wysoki
Rzad: Czyby nie uwazal za stosowne ograni-
czy¢ nieco wydawania pozwolenn na podobne
cele?

Lwoéw, dnia 4. kwietnia 1900.

Interpelujacy
Jakob Bojko.

Wojcik, Krempa, Soleski, Szwed, Potoczek,

Bernadzikowski, Hamorak, Styla, Milan, Kle-

mensiewicz, Warzecha, Nowakowski, Winni-
czuk, Sredniawski.

Interpelacya
do Jasnie Wielmoznego Pana Komisarza
rzadowego we Lwowie.

Poniewaz  zaprowadzenie mundurkow
szkolnych dla ucznidw gimnazyalnych nie
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przynosza wecale takich skutkéw, jakich sie
po nich spodziewano i owszem mundurki daty
tylko sposobno$¢ bogatszym uczniom do stro-
jenia sie i udawania oficeréw, skutkiem cze-
go podniosty ich dume i zarozumiatosé, a
biedniejszym uczniom utrudniono wstep do
gimnazy6w i narazono ich rodzicow na bar-
dzo znaczne wydatki uniformowe, wskutek
czego czesto musza chodzi¢ w starych, wy-
szarzatych i zimie cierpie¢ dotkliwe zimno,
a co do podtrzymania u mtodziezy szkolnej
moralnosci, wcale sie mundnrki nie przyczy-
nity, jak to uznato samo Towarzystwo profe-
sorow gimnazyalnych prawie z wszystkich
gimnazyow i ostro przeciw mundurkom szkol-
nym wystgpito, dlatego podpisani zapytuja
Jasnie wielmoznego Pana Komisarza, by ra-
czyl po porozumieniu sie z Radg szkolng
krajowa orzec, o ile og6lnemu zyczeniu znie-
sienia mundurkdéw w szkotach $rednich i jak
rychto stanie sie zadosc.

Lwoéw dnia 4. kwietnia 1900.

snterpelant
Data.

Niebytowiec, Sredniawski, Szwed, Potoczek,

Milan, Bojko, Winniczuk, Nowakowski, Styia,

Okuniewski, Hamorak, Krempa, Kramarczyk,
Stojatowski, Wojcik, Warzecha.

Interpelacya
do JWgo Pana Komisarza rzadowego.

Wszystkie zawody urzednicze w stuzbie
panstwowej, a wiec urzednicy panstwowi, woj-
skowi, nauczyciele, studzy, a nawet wiele za-
wodoéw robotniczych majg juz zabezpieczenie
pensyjne na wypadek starosci, nieudolnosci
do pracy i t. p. tylko rolnicy i rekodzielnicy,
chociaz sg podstawg panstwa i w trudnych
stosunkach teraZzniejszych mozna powiedziec,
ze pracujg wylacznie dla panstwa na podatki
i t. p. bo dla siebie nic oszczedzi¢ nie moga,
nie majac ani na wypadek starosci ani wra-
zie nieudolnosci do pracy z innej przyczyny
zadnego zabezpieczenia znikad.

Gmina i tak uboga, bo zewszad obcig-
zona musi ich utrzymywaé wiasnym kosztem.
To zaopatrywanie ubogich przynaleznych sta-
fo sie tez dla gmin tak wielkim ciezarem,
ze go juz dalej unie$¢ nie podotaja.

Jest to obowigzkiem panstwa, tak na-
kazuje sprawiedliwos¢, azeby obywatel, ktdry
swe sity i zycie panstwu oddaje, miat przy-
najmniej na wypadek nieudolnosci do pracy
prawem zabezpieczone ludzkie utrzymanie do
smierci.

- Dotychczas jako$ Rzad o tem nie po-
myslat.
Zapytujemy przeto: Czy i kiedy zamie-
rza Rzad przeprowadzi¢ to w drodze wiasci-
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waj, aby rolnicy i rekodzielnicy mieli réwniez
z rodzing zabezpieczony byt na wypadek sta-
rosci i nieudolnosci do pracy.
Lwow, 4. kwietnia 1900.
Interpelant
Antoni Styla w. r.

Milan, Dr. Bernadzikowski, Wojcik, Sredniaw-

ski. Winniczuk, Nowakowski, Bojko, Hamo-

rek, Kramarczyk, Szwed, Data, Zardecki, Pom
toczek, Warzecha, Niebytowiec, Krempa.

Interpelacya
do c¢. k. Komisarza rzagdowego.

Przy ustaleniu granicy miedzy Monar-
chig Austryackg a Cesarstwem Rosyjskiem,
zabudowania i ogrody mieszkaicow gminy
Zielona, potozonej w powiecie husiatyriskim
przydzielono do Austryi, orne za$ grunta po-
tozone po drugiej stronie rzeki Zbrucza wcie-
lone zostaty do Rosyi.

Mieszkaricy gminy Zielona w Austryi
wykonywali prawo wiasnosci gruntdw swych
potozonych w Rosyi do r. 1898 odrabiajac
panszczyzne lub tez wykupujac sie od tejze.

Obecny dopiero wiasciciel Zielony w
Rosyi Pan Pawtowski zabronit w r. 1898
mieszkancom gminy Zielona w Austryi uzyt-
kowanie gruntéw swych dziedziczonych przez
nich w Rosyi.

Przy zniesieniu panszczyzny w Austryi
nie indemnizowano gruntéw ornych wioscian
z Zielonej, jako potozonych poza obrebem
panstwa Austryackiego, przy zniesieniu za$
poddanstwa i panszczyzny w Rosyi, pominie-
to mieszkancow gminy Zielona, gdyz wowczas
byli juz nawet obywatelami panstwa austrya-
ckiego.

Zwazywszy powyzsze okolicznosci a w
szczegolnosci, zwazywszy ze kongres wieden-
ski orzekt, ze prawo wiasnosci osob pojedyn-
czych przy rozgraniczeniu panstw w niczem
naruszone nie zostanie, zwazywszy dalej, ze
przy zniesieniu panszczyzny w Austryi a pod-
danstwa i panszczyzny w Rosyi mieszkancow
austryackiej gminy Zielona ominieto, — zwa-
zywszy wreszcie, ze wszelkie zabiegi mie-
szkancow gminy Zielona podjete samoistnie
samoistnie lub tez w drodze dyplomatycznej
do zadnego dodatniego rezultatu nie dopro-
wadzity, zapytujg nizej podpisani:

Czy znany jest c. k. Rzadowi obecny
stan powyzszej sprawy,

powtore w jaki sposob zamierza c. k.
Rzad przyjs¢ w pomoc pokrzywdzonym bez
ich winy mieszkaricom gminy Zielona, azeby
egzystencye ich dalsza jako poddanych pan-
stwa austryackiego umozliwic.

Lwow 4. kwietnia 1900.

Interpelant
Gotuchowski w. r.
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Hamorak, Kramarczyk, Szwed, Warzecha, Da-
ta,- Borkowski, Korytowski, Pitat, Abrahamo-
wicz, Czartoryski, Chamiec, Brykczynski,
Dworski, dr. Czaykowski, Kulczycki, Stecki,
Urbarnski, Jaworski, Wojciech Dzieduszycki,
WL Krainski, J. Michatowski, Szeptycki, Ray-
ski, Cienski, E. Torosiewicz, Winc. Krainski,
Horodyski, K. Badeni, Zoll, W. Niezabitowski,
Wodzicki, Kostheim, A. Brunicki, Bielanski,
Osuchowski, Tyszkowski, Niebytowiec, Winni-
czuk, dr. Sawczak, Fruchtmann, Jabtonski,
Bednarski, Witostawski, Mandyczewski, Ma-
tachowski, St. Niezabitowski, Gniewosz, Sta-
rzynski, Stadnicki, St. Jedrzejowicz, A. Po-
tocki, Sekowski, A. Skrzynski, Gnoinski, Ro-
man Potocki, Gorski, A. Jedrzejowicz, Jaklin-
ski, 1. Puzyna, Wachnianin, Soleski.

Interpelacya

do Jasnie Wielmoznego Pana c. k. Komisa-
rza rzadowego w sprawie Kolejowej.

Ludno$¢ uzywajaca Ill. klasy kolei zela-
znej doznaje tak w czasie jazdy jak i na
przystankach licznych przykrosci. Niewiadomo
jednak czy to z c. k. Dyrekcyi kolejowej, czy
tez z winy c¢. k. Ministerswa kolejowego.

Konduktorzy kolejowi, z musu napet-
niajg tak dalece wozy Ill. kl., Zze podrozni
zniewoleni sg sta¢ catemi godzinami. Zdarza
sie czesto, ze mimo présb konduktoréw i mi-
mo, ze wozy znajdujg sie na stacyi, naczel-
nicy z nieznanych nam blizej powodéw, wo-
zOw dodaé niechcg i podréznych wrecz mal-
tretuja, narazajgc ich nie tylko na niewygo-
dy, ale w nastepstwie na rozmaite stabosci.

Szczegblnie braki te dajg sie uczuwac
w dnie sobotnie i niedzielne, kiedy ruch ro-
botnikdw sie wzmaga, jak niemniej i podczas
Swigt gldwniejszych. Podobnie tez w czasie
branki, oraz gdy urlopnicy i rezerwisci jadg
do stuzby wojskowej lub z niej powracaja.

C. k. Dyrekcya nie oblicza sie wecale
albo bardzo mato z temi dniami i nie doda-
je ile nalezy wozow Ill. Klasy.

Traktuje sie jadacych podréznych Il
Kl. czasami nizej krytyki. Widziatem n. p. w
ubiegtym roku na stacyi Chyrdw jak wsiada-
ta ludno$¢ emigrujgca do Ameryki, — wozy
byly juz przepetnione i nie mozna byto tych
ludzi pomiesci¢. — Konduutor prosit naczel-
nika o wdz, jednak nie otrzymat, chociaz na
stacyi staty prozne. Pakowano wiec biedakéw
jak S$ledzie w beczce odgrazajgc, kto nie
wsigdzie, ten pozostanie. W dodatku zaleciat
mnie szyderczy glos: A c6z? ponaganiate$
to bydto?

Tak samo byto w dniu 4. kwietnia 1899.
Natadowano wojsko jadace od Nowego Sacza
do Przemysla do wozéw smrodliwych, ktore-
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mi transportuje sie bydio. Widziatem, jak
brakowato tawek, a na twarzach rysowato sie
omdlenie i narzekanie, ze niema gdzie usigs$¢
i Ze za ciasno.

Takich porzadkéw w innych krajach
trudno znalesc.

Dalsza krzywda dla podrézujacych jest
niezrozumialy system, ze na przystankach
osobowych niema poczekali. Przykfadem mo-
ze stuzy¢ Dabrowka, Besko. Pomimo tego, ze
gminy interesowane jak Bukowsko i inne
wnosity proshy, zalatwienia od dtuzszego cza-
su doczeka¢ sie nie moga. A przeciez ludnos¢
podrézujaca 1. klasg najwiecej kolei docho-
du przynosi i zastuguje na to, azeby na przy-
stankach miata cho¢ kawatek dachu nad
gltowa.

W interesie przeto podrdzujacej ludno-
§ci zapytuja podpisani Jasnie Wielmoznego
Pana c. k. Komisarza rzadowego, czy zechce
Wysoki Rzad wptyngé na odpowiednie wia-
dze kolejowe:

1. By wwigkszej mierze zasilaty pociggi
osobowe wozami Il1." Klasy a przynanajmniej
uwzglednity zwiekszony ruch ludnosciwdniach
Z gory oznaczonych i przewidzianych.

2. By na przystankach kolejowych po-
budowaly na prosby gmin poczekalnie tam,
gdzie tego potrzeba wymaga jak najrychlej.

Interpelant
Milan.

Styta, Wojcik, Krempa, Data, Potoczek, Boj-

ko, Bernadzikowski, Sredniawski, Kramarczyk,

Ostapczuk, Szwed, Warzecha, Nowakowski,
Niebytowiec.

Sekretarz p. Karatnicki (czyta).

Whnesok.

Wysokyj Sojme 1
Zwazywszy ricz, szczo wid koty zaku-
pyto lisy Nadwirnianski i Sototwinski Towa-
rystwo dla dobuwania materyjaliw budowla-
nych, i lisy w horach Karpatskych zridty,
wid toho czasu zaczaly Bystryci wid Karpat-
skych hir nahto spadaty na doty, i prytyka-
juczi okotyci nad tymy rikamy czasto zaty-
waty, z tych Bystry¢ porobyly sia rwuczi
riky, Kkotri w czasi poweny czym raz bilsze
berehy tomlat, zabyrajut urozajnu zemlu, a
tyszajut natomist neurozajni szutrowyska, i

pry kozdij poweny roblat nowi koryta.

Neszczastne potozenie tych sit, szczo
Bystryci ztomyty horody hospodarski i cer-
k' wni, a nawit’ zahrozujut i setam, a ne za
dowhyj czas musityby hromady swoji cerkwy
perebudowaty w ynsze misce, a imenno sela
Jamnycia, Wotczyneé, Zahwizdzie, Czernijew,
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Pidtuze, Perliwci i ynszi powitu Stanislawiw-
skoho. Z toji pryczyny pidpysani wnosiat:
Wysokij Sojm krajewyj zwotyt uchwa-
tyty na regulacyju Bystryci w wyzsze nawe-
denych hromadach do wysoty 20.000 koron
z fundusziw Budzetu krajewoho na rik 1900.

Whneskodatel:
Lazar Wynnyczuk w r.
Krempa, Nowakowskyj, Styta, Kulczyckyj,

Bojko, Hamorak, Nebylowe¢, Warzecha, Zar-
deckyj, Data, Stojatowskyj, W. Szwed, Woj-
cik, Kramarczyk, Dr. Bernadzikowski.

Whnesok.
Wysokyj Sojme!

Dnia 25. Maja 1899 w noczy nawidyw
straszennyj pozar ohnewyj hromadu Delijew
w powiti Stanistawiwskim i znyszczyw 19.
hospodarstw selskych. Totu samu hromadu
znow nawidyw straszennyj pozar ohnewyj
z dnia 4. na 5. Lystopada 1899 i znyszczyw
11 hospodarstw selskych, a szczo pid toj czas
straszennyj witer lutyw sia i czerez toje ne
mozna buto niczoho wyratowaty, tak, szczo
ne tilko wsi budynky, ate i wsi zemnoptody,
pasza i znarjady hospodarski popatyly sia,
a to stato sia pidczas zymowoji pory, szczo
w tij hromadi 30 hospodariw z rodynoju
ostaty sia pid hotym nebom, bo nema Me
meszkaty, ani w szczo odiahnuty sia, ani
czym pozywyty sia, a mato chto z nych buw
asekurowanyj, bo taja hromada tezyt o Kil-
kanajciat kilometriw wid mista, to ne maje
zadnoho zaribku, to bidni pohoritci bez za-
dnoji pomoczy musityby hotodowoju smertyju
pomerty, — a szczoby do toho nedopustyty
to z toji pryczyny wnoszu:

Wysokyj Sojm krajewyj zwotyt taskawo
prychytyty sia do moho wnesku, dla ne-
szczasttywych pohoritciw, szczoby bodaj z ho-
todu ne pohynuty, 2.000 koron z funduszu
krajewoho uchwatyty.

Lwiw dnia 4. cwitnia 1900
Whneskodatel:
Lazar Wynnyczuk w.r.

Milan, Nowakowskyj, Dr. Bernadzikowski,

Wojcik, F. Kramarczyk, W. Szwed, Bojko,

Krempa, Warzecha, Klemensiewycz, Hamo-

rak, Wachnianyn, Potoczek, Data, Barwi¢-
skyj, Ochrymowycz.

Interpelacyja
do pana komisarja prawytelstwennoho.

Protywzakonna interpelacyja rozporja-
dzenia miuisteryjalnoho z 5. Junija 1869 cz.

7. Posiedzenie z dnii 6. kwietnia 1900.

24, hudztoby hr. k. Urjady parochijalni wely
metryky z poruczenia wiasty derzawnoji i z
toho tytutu buly obowigzani prynymaty wid
c. k. wiastej polski pysma, a c. k. wiasty bu-
'y uprawneni w ditach metrykalnych pysaty
protyw wyraznoji postanowy 8. 5. pokiyltano-
tio rozporjadzenia po polsku, powoduje wdy-
ranie sia szowinizmu nacionalnoho nawit’ do
sudiw, jak o tim $widczat $lidujuczi fakta:

W padolysti tamtoho roku zazadaw p.
Aleksander Koztowskij ¢ k. adjunkt sudowyj
w Nowim seli (powita Zbarazskoho) wid hr.
i. parocha w Nowim sehi, o. Onufreja Zary-
ckoho, wyjasnenia w sprawach metrykalnych.
Pysmo do ruskoho $wiaszczennyka napysaw
toj p. adjunkt ne tysz po polsku, ate jeszcze
dodaw pry kincy ,z nadmienieniem, ze wy-
cigg ten wydany by¢ ma w jezyku polskim".

Koty o. Zaryckij widpowiw na to, szczo
zaden zakon ne prynewoluje ruskoho S$wia-
szczennyka pysaty po polsku, pryskarzyw p.
adjunkt Koztowskyj o. Zaryckoho pered c. k.
Starostow w Zbarazy, a toj nakazaw na to
0. Zaryckomu, szczoby na buduszcze w spra-

wach metrykalnych widpowidaw wiastiam po
polski.

Na Zaloby, wneseni o Zaryckym do ck.
Prezydyji Wyzszoho Sudu u Lwowi i do Na-
mistnyctwa wiasty tii niczobo do nynka ne
widpowity, stiahajuczy na sebe stuszne po-
dizrinie, szczo solidaryzujut sia potajno z
szowinizmom p. adjunkta, hde chodyt o po-
nyzenie, cho¢ bezprawne, ruskoji mowy.

Tot sam p. adjunkt Koztowskyj, wydia-
czy takie popertie zi strony wyzszych sudo-
wych i administracyjnych krajewych wiastej,
wydaw do O. Harasymowycza z Terpitiwky
slidujuczyj zazyw. L. 74/99. Uprasza sie sza-
nowny gr. k. Urzad parafialny w Terpitowce
w sprawie karnej przeciw Hryciowi Motias,
0 zbrodnie rabunku i spieszne udzielenie
wyciggu z ksigg metrykalnych wzglednie dat
urodzenia Hrycia Motlasa, lat 23 liczgcgo,
z Klimkowiec, syna Matwija i Domki z Ma-
tlasbw z nadmienieniem, Zze wycigg ten ma
by¢ wydanym w jezyku polskim. C. k. Sad
powiatowy w Nowem Siole Oddziat Il. dnia
18. grudnia i899. Koztowski".

I na zalobu seho $wiaszczennyka do
ApeIaC)g'i u Lwowi ne nadijszta do nyni za-
dna widpowid.

Podpysani zapytujut:

1. Jakie stanowysko zajmaje c. k. Pra-
wytelstwo suprotyw tych faktiw?

2. Szczo dumaje c. k. Prawytelstwo
uczynyty suprotyw seho bezprawnoho postu-
powania p. adjunkta sudowoho Koztowskoho?
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3. Szczo dumaje c. k. Prawytelstw@efodmy wyborczej ukonstytuowata sig i wy-
buducze wezynyty, szczoby wderzaty rozszy- brata przewodniczacym JE. Adama Jedrze-

rjajuczyj sia wze nawit po sudach szowinizm
nacionalnyj ?

U Lwowi dnia 6. cwitnia 1900.
Interpelujuczyj:
Dr. Okunewskij w. r.

Hamorak, Ochrynowycz, Kulczyckyj, Barwin-
skyj, Nowakowskyj, Ostapczuk, Nebytoweg,
Wynnyczuk. Wachnianyn, Sawczak, Mandy-
czewskyj. Zajaczkiwskyj, Karatnyckyj, Milan,
Dr. Bernadzikowski, Bojko, Krempa,
Styta.

Marszatek. Pierwsze czytanie
wnioskow umieszcze na porzadku dziennym
nastepnego posiedzenia. Interpelacye odsta-
pie p. Komisarzowi rzagdowemu. Komisya dla

tych

jowicza, zastepcg za$ p. Skatkowskiego, se-
kretarzami pp. Bernadzikowskiego i Gorke.
Nastepne posiedzenie' z powodu jutrzejszego
Swietu gr. kat. odbedzie sie w poniedziatek
0 godzinie 10. rano. Na porzadku dziennym
beda pierwsze czytania wnioskdw dzi$ odczy-
tanych, sprawy, ktére dzi§ zatatwione nie zo-
staly a nastepnie te sprawy, Kktore jeszcze
kancelarya sejmowa do jutra otrzyma. Porza-
dek dzienny zostanie Panom w drodze pi-
semnej do wiadomosci podany. Nastepne po-
siedzenie zatem w poniedziatek o godzinie
10. rano. Posiedzenie zagmykam.

Koniec posiedzenia o godzinie 2. minul 60
po potudniu.
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