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Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego

13. posiedzenia, 5. sesyi V1. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 28. kwietnia 1900.

TRESC:

Spis petycy;j.
Przemowy pp. Woéjcika, Stojatowskiego i Cie-
leckiego na poparcie poszczegdlnych petycyj.

Urlop p. Wiedystawa Czaykowskiego.

Usuniegcie z porzadku dziennego wniosku p. Sto-
jatlowskiego o zwiniecie wydawnictwa ,Nie-
dziela®.

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu kra-
jowego w przedmiocie petycyi gminy krol.
stot. m. Lwowa, o nadanie jej ustawy wodo-
ciggowe;j.

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu kra-
jowego w przedmiocie petycyi krél. stot. m.
Lwowa o ustawie zezwolenia na zaciggniecie
pozyczki 6,500.000 koron w obligach komu-
nalnych i o poreke kraju dla tej pozyczki.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku Wydziatu
krajowego w przedmiocie zezwolenia gminie
Baranéw na pobdér optat gminnych od napo-
jow spirytusowych, piwa i miodu.

Pierwsze czytanie wniosku postéw Dunajewskiego
i Sanguszki w sprawie reformy ustawy gmin-
nej i urzadzen administracyjnych.

Pierwsze czytanie wniosku posta Stojatowskiego
w sprawie zaprowadzenia przy nizszych szko-
tach rolniczych kurséw zimowych dla synéw
wioscian.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku Wydziatu kra-
jowego jako Komisyi w przedmiocie petycyi
Agnieszki Mroczkowej, wdowy po drozniku,
o0 state zaopatrzenie.

Sprawozdanie i uchwata wniosku Komisyi kole-

jowej o wniosku p. Merunowicza w sprawie
budowy kolei ze Lwowa do Winnik.

Sprawozdanie Komisyi prawniczej o sprawozda-
niu Wydziatu krajowego z czynnosci Dep. VI.
Gtlosy pp. Rottera, Stojatowskiego, Sawczaka,
Bernadzikowskiego, ponownie Stojatowskiego,
Bojki, ponownie Sawczaka, Niebytowca i spra-
wozdawcy Klemensiewicza. Uchwala wnioskow
Komisyi z dodatkowa rezolucya Bojki.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku Komisyi pra-
wniczej z przediozenia Wydziatu krajowego
w przedmiocie wytgczenia obszaru gruntowego
1366 morgow, obecnie do gminy Niewica na-
lezacego i przylaczenie tegoz do gminy Sta-
nistawczyk, a zarazem przeniesienia tego obsza-
ru z powiatu politycznego Kamionka Strumi-
towa i sgdowego w Radziechowie, a przydzie-
lenie do powiatu politycznego w Brodach i
sgdowego w Eopatynie.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku Komisyi go-
spodarstwa krajowego o sprawozdaniu Wy-
dzialu krajowego w przedmiocie czynnosci
nauczycieli wedrownych gospodarstwa wiej-
skiego za rok 1899.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku Komisyi go-
spodarstwa krajowego o wniosku p. Meruno-
wicza w sprawie sieci drég wodnych w Ga-
licyi.

Sprawozdanie Komisyi szkolnej w sprawie szkot
Srednich. Rozprawa ogdélna nad tern. Glosy
pp. Sekowskiego, Rudrofa, Soleskiego, Kra-
marczyka, Krempy i Stojatowskiego. Zamknie-
cie rozprawy ogo6lnej i odroczenie dalszej
rozprawy nad tym przedmiotem.
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Whniosek p. Zdzistawa Tarnowskiego w sprawie
zmiany ustawy wodne;j.

Whniosek p. Potoczka w sprawie monopolu na-
pojow stodzonych.

Whniosek posta Szweda o urzgdzenie poczekalni
na stacyi Pewel maty.

Whniosek p. Rottera o urzedy cechownicze dla
prébowania wodomierzy.

Whniosek p. Daty o szacowaniu szkdd przez dziki
wyrzadzauych.

Interpelacya p. Daty o naduzyciach wojta w Za-
tezu.
Interpelacya p. Czecza w sprawie zatozenia sta-
cyi doswiadczalnej dla bydta w Krakowie.
Interpelacya p. Wojcika o naduzyciach w pow.
Wielickim.

Interpelacya p. Potoczka w sprawie szkod zrzag-
dzanych przez dziki.

Interpelacya p. Szweda w sprawie zaprowa-
dzenia sadéw rozjemczych.

Interpelacya p. Krempy w sprawie wyrebu la-
séw w Baranowie.

It terpelacya p. Potoczka w sprawie robotnikow
gorniczych w Wieliczce i Bochni.

Interpelacya p. Jaklinskiego w sprawie o wy-
ciggi metrykalne w jezyku niemieckim.

Interpelacya p. Milana w sprawie niszczenia la-
sow w Gasowce.

Interpelacya p. Daty w sprawie trudnosci przy
sprzedazy bydta na pograniczu z Wegrami.

Interpelacya p. Okuniewskiego w sprawie nadu-
zy¢ starostwa w Samborze.

Interpelacya p. Niebytlowca w sprawie kon-
kurencyi koscielnej w Strzelbicach.

Interpelacya p. Niehytowca w sprawie d&wiczen
wojskowych w dnie Swigteczne.

Interpelacya p. Nowakowskiego w sprawie me-
lioracyi w Siedliskach.

Interpelacya p. Okuniewskiego w sprawie nad-
uzy¢ przy wyborach gminnych.

Porzadek dzienny 14 posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godzinie 10. min. 40
przed potudniem.

Przewodniczacy JE. Dr. Stanistaw hr.

Badeni, Marszatek krajowy.

Ze strony c¢. k. Rzadu:
hr. £o$ c. k. Radca Dworu.

Wiodzimierz

13. Posiedzenie z dnia 28. kwietnia 1900.

Sekretarze pp. Karatnicki, Urbanski,
Niezabitowski Stanistaw i Andrzej hr. Po-
tocki.

Obecnych postow 134.

Marszatek. Sejm w komplecie, posie-
dzenie otwieram. Protokot ostatniego posie-
dzenia ztozony w biurze marszatkowskiem do
przejrzenia, protokot przedostatniego posie-'
dzenia uwazam za przyjety, poniewaz nie wnie-
siono przeciw niemu zadnych zarzutéw. Pro-
sze 0 odczytanie spisu petycyj.

Sekretarz p. Urbanski (czyta): Spis
petycyj wniesionych po dzien 28. kwietnia
1900.

2702. L. s. 3013. Rada gminna w Krzemie-
nicy powiat Mielec p. p. Krempe o
zorganizowanie szkoty 1 klasowej do
kom. szkolnej.

2703. L. s. 3014. Ta sama p. t. p. o pota-
czenie obszaréw dworskich z gminami
do kom. gminnej.

2704. L. s. 3015. Gmina Piekary pow. Kra-
kéw p. p. Wojcika o zatozenie szkoty
koszykarskiej tamze do kom. przemy-
stowej.

Marszatek. Do tej petycyi zazadat
gltosu p, Wojcik. Udzielam mu gtosu.

P. Wdjcik. Wysoki Sejmie!

Gmina Piekary, jakotez inne gminy
w powiecie krakowsaim posiadajg rozlegte
grunta, obsadzone wikling koszykarska.

Obecnie wiklina ta wychodzi za granice
jako surowy materyat.

Ludnos$¢ miejscowa wiec ma poniekad
zarobek, przytem jednakowoz nie taki jakiby
mie¢ mogta, gdyby powstata w okolicy Kra-
kowa szkota koszykarska.

Dlatego popieram jak najgoreciej pety-
cye gminy Piekary i prosze, by Wydziat
krajowy zgjat sie tg sprawg i na przysziej
sesyi sejmowej zdat sprawozdanie, by zato-
zono tam szkote koszykarska krajowa.

Marszatek. Prosze o dalszy cigg spisu
petycy].

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

2705. L. s. 3016. Rogozinski Jozef nauczyciel
ludowy w Szyszkowcach p. p. Berna-
dzikowskiego o policzenie lat stuzby,
do kom. szkolne;j.

L. s. 3017. Gmina Brzozdowce pow.
Bobrka p. t. p. o zaliczenie jej do
rzedu miasteczek objetych ustawg zd.
3. lipca 1896 — do kom. gminnej.
L. s. 3018. Wydziat powiatowy w
Bobrce p. t. p. o0 zarzadzenie by u-
rzedy podatkowe wyptacaty kwoty

2706.

2707.
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2720.

18. Posiedzenie z dnia 28. kwietnia 1900.

wplywajgce do funduszu szkolnego
miejscowego do rak przewodniczacych
Rad szkolnych miejscowych — do kom
szkolnej.

L. s. 3019. Zwierzchno$¢ gminy Zie
fona p. t. p. 0 przeniesienie rogatki
miedzy Husiatynem miastem a dwor-
cem kolejowym — do komisyi dro
gowej.

L. s. 3020. Zwierzchno$¢ gminy Szy
diowce p. t p. j. w. — do komisyi
drogowej.

L. s. 3021. Gmina Gody pow. Kotomya
p. t. p. 0 wylgczenie jej z gminy
Kamionek matych i otworzenie samo
istnej gminy — do komisyi adminl
stracyjnej.

L. s. 3022. Chrzescijariskie Stowarz,
polskich robotnikéw ,Przyjazn" w Bu-
dapeszcie p. t. p. o subwencye — do
Wydziatu kraj.

L. s. 3023. Boberska Zofia, wdowa po
nauczycielu ludowym we Lwowie p. t
p. o zapomoge — do Wydzialu kra
jowego.

L. s. 7024. Rada gminna w Jaryczowie
nowym p. t. p. o kreowanie Sadu
powiatowego tamze do komisyi
prawniczej.

L. s. 3025, Glowacka Olga wkascicielka

fabryki pudetek we Lwowie p. t. p.
0 subwencye — do komisyi przemy-
stowej.

L. s. 3026. Katytczuk Helena wdowa
po nauczycielu ludowym we Lwowie
p. t. p. 0 zapomoge — do Wydziatu
krajowego.

L. s. 3027. Gmina Pozowice pow. Wa-
dowice p. t. p. o przylaczenie jej do
Starostwa w Podgérzu — do komisyi
administracyjnej.

L. s. 3028. Rada gminna w Stanista-
wie dolnym pow. Wadowice p. t. p.
0 poteczenie gmin Stanistaw dolny i
gorny w jedng gmine administracyjng
— do kom. administracyjnej.

L. s. 2029. Kowal Iwan gospodarz z
Lipowca pow. Cieszanéw p. t. p. o za-
pomoge — do kom. admistracyjnej.

L. s. 3030. Zgromadzenie SS. Serafi-
tek w Stryju p. p. K. Dzieduszyckie-
go o subwencye na utrzymanie ochron-
ki Sw. Jozefa dla sierot i zaniedba-
nych dzieci — do Wydziatu krajo-
wego.

L. s. 3031. Wydziat powiatowy w Ja-
rostawiu p. p. Czartoryskiego”™o refor-
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me wiadz administracyjnych paristwo-
wych pierwszej instancyi — do kom.
administracyjnej.

L. s. 3032. Wydziat gal. Towarzystwa
leSnego we Lwowie p. t. p. 0 sub-
wencye na wydawnictwo czasopisma
LSylwan® — do Wydziatu krajowego.

L. s. 3033. Zwierzchos¢ gminy Bad-
kéw powiat Bobrka p. p. W. Niezabi-
towskiego o zapomoge dla pogorzel-
cow — do Wydziatu krajowego.

L. s. 3034. Hajduczek Jan emer. na-
uczyciel w Rohatynie p. p. M. Toro-
siewicza 0 policzenie lat stuzby do
emerytury — do kom. szkolnej.

L. s. 3035. Wojnarowski Btazej emer.
nauczyciel w Rudkach p. p. Rayskiego
0 czwarty dodatek piecioletni — do
kom. szkolnej.

L. s. 3036. Komitet cerkiewny w Ha-
liczu p. p. Barwinskiego o subwencye
na restauracye starozytnej cerkwi —
do Wydziatu kaj.

L. s. 3037. Mieszkancy m. Brody i oko-
licy p. p. Sale o zaprowadzenie na-
powr6t gimnazyum realnego — do
komisyi szkolnej.

L. s. 3038. Nauczycielstwo pow. Gry-
bowskiego p. p. Klemensiewicza o ure-
gulowanie ptac i wprowadzenie jawnej
kwalifikacyi — do kom. szkolnej.

L. r. 3039. Wydzmt powiatowy w Bo-
horodczanach p. p. Kulczyckiego o
wyptacenie kwot wptywajgcych do fun-
duszu szkolnego miejscowego do rgk
Przewodniczagcych Rad szk. miejsco-
wych — do kom. szkolnej.

L. s. 3040. Zwierzchno$¢ gminna w
Padwi narodowej p. p. Krempe o zni-
zenie prestacyi na ptace nauczyciela—
do Wydziatu kraj.

L. s. 3041. Gmina Uhorniki p. p. Win-
niczuka w sprawie parcelacyi gruntow
wihoscianskich — do komisyi agrar-
nej.

L. s. 3042. Mieszkarcy gminy Dyczkdéw
p. p. Ostapczuka j. w. — do komisyi
agrarnej.

L. s. 3043. Mieszkaricy gminy Kleba-
noéwki p. t. p. j. w. — do kom. agrar-
nej.

L. s. 3044. Mieszkaricy gminy Czuma-
le p. t. p. j. w. — do komisyi agrar-
nej.

L. s. 3045. Mieszkancy gminy Dobro-
mirki p. t. p. j. w, — do kom. agrar-
nej.
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L. s. 3046.

towki p. t. p. j. w. — do kom. agrar-
nej.

L. s. 3047. Mieszkancy gminy Dobro-

wody p. t. p. j. w. — do kom. agrar-
nej.

.L s. 3048. Mieszkancy gminy Hiubo-
czek maly p. t. p. j. w — do kom.
agrarnej.

L. s. 3049. Mieszkaricy gminy Krasno-
sielce p. t. p. j. w. — do kom. agrar-
nej.

L. s. 3050. Mieszkancy gminy Korszy-
towki p. t. p. j. w. — do kom. agrar-
nej.

L. s. 3051. Mieszkancy gminy Rozno-
czynce p. t. p. j. w.— do kom. agrar-
nej.

L. s. 3052. Gm. Stryjowka p. t p. j.
w. — do kom agrarne;.

L. s. 3053. Gmina Obodéwka p. t p.
j. w.— do kom. agrarnej.

L. s.3054. Gm. +tozéwka p. t p. j.
w. — do kom. agrarnej.

L. s. 3055. Gmina Nesterowce p. t. p.
j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 3056. Gm. Kudarnce p. t. p. j_w.
— do kom. agrarnej.

L. b=3057. Gmina Hnilice wielkie p.
t. p. j. w. — do kom. agrarne;j.

L. s. 3058. Gm. Sieniachéwka p. t. p.
j. w.— do kom. agrarnej.

L. s.3059. Gm. Huszczanka p. t. p.
j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 3060. Gm. Torki p. p. Nowakow-
skiego j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 3061. Gm. Pozdziacz p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

L. s. 3062. Gm. Nakio p. t. p. p.j.w.
— do kom. agrarnej..

L. s. 3063. Wydziat Czytelni ,,Proswi-
ty“ w Stobodzie p. t p.j. w. — do
kom. agrarnej.

L. s. 3064. Mieszkaricy gminy Stobo-
dy p. t. p. j. w. — do komisyi agrar-
nej.

L. s. 3065. Kobiety z gminy Stobo-
dy p. t p. j. w — do kom. agrar-
nej.

L. s. 3066. Jozef Szafran z Bzianki p.
p. Milana j. w. — do komisyi agrar-
nej.

L. s. 3067. .Rada gminna w Bienia-
wie p. t. p. j. w. — do kom. agrar-
nej.

L. s. 3068. Jan Serwanski w Teme-

szowie p. t. p. j. w. — do kom. agrar-
nej.

Mieszkancy gminy Torpi- 2758. L. s. 3069.
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Mieszkancy gminy Woli
rozwienickiej p. t. p. j. w. — do kom.
agrarnej.

L. s. 3070. Wioscianie gminy Teme-
szowa p. t. p. j. w. —mdo kom. agrar-
nej.

L. s. 3071. Mieszkancy gm. Lubli pow.

Strzyzéw p. t p. j. w. — do komisyi
agrarnej.
L. s. 3072. Gm. Wietrzno p. t. p. j.

w. — do kom. agrarnej.
L. s.3073. Gm. Jawornik ruski p.t.
p. tp j. w— do kom. agrarnej.

L. s. 3074. Mieszkaricy gm. Woli ro-
zwienieckiej p. t. p. j. w. — do kom.
agrarnej.

L. s. 3075. Mieszkancy gm. Jawornik
ruski p. t. p. j. w. — do kom. agrar-
nej.

L, s. 3076. Mieszkancy gm. Wilcza
wola p. t. p. j. w — do kom. agrar-
nej.

L. s. 3077. Mieszkancy gm. Mitrytow

p. t.p. j. w— do kom. agrarnej.

L. s.3078. Wierdak Btazej i tow. z
Lgk p. t. p. j. w. — do kom. agrar-
nej.

3079. Rada gm. w Kramarzéwce
j

L. s

p. t. p.j. w. — do kom. agrarnej.
L. s. 3C80. Rada gm. w lwoniczu p.
t p. j. w — do kom. agrarnej.

L. s.

3081. Rada gm. w Bziance pow.
Sanok p. p. Milana o niepodzielnos¢
gruntéw wiosciariskich — do  komisyi
agrarnej.

L. s. 3082. Rada gm. Temeszowa p. t.
j. w. — do kom. agrarnej.

. s. 3083. Gm. Lubla pow. Strzyzow
t p.j. w — do kom. agrarnej.

. s. 3084. Rada gm. w Kaczkowie p.
p. j. w. — do kom. agrarnej.

. s. 3085. Rada gm. wDziekanowi-
cach pow. Wieliczka p. t. p. j. w. —
do kom. agrarnej.

L. s. 3086. Rada gm. w Trzciaricu pow.
Dobromil p. t. p. j. w. — do komisyi
agrarnej.

L. s. 3087. Rada gm. w Wilczej woli
pow. Kolbuszowa p. t. p. j. w. — do
komisyi agrarnej.

L. s. 3088. Rada gm. w Szczepanowej
pow. Krosno p. t p. j. w. — do kom.
agrarnej

L. s. 3089. Gm. Przybrody pow. Wa-
dowice p. t. p.j. w. — do komisyi
agrarnej.
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L. s. 3090. Mieszkaricy gm. lwanowki
p. p. Kulczyckiego j. w. — do kom.
agrarnej.

L. s. 3091. Gm. Kuda pow. Mielec p
p. Krempe j. w. — do komisyi agrar-
nej.

L. s. 3092. Walenty Jakubczyk z Pa-
dwi narodowej pow. Mielec p. t. p. j.
w. — do kom. agrarne;j.

L. s. 3093. Gm. Stary Sambor p. t.
p. j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 3094. Kielec Jakéb z Padwi na-
rodowej pow. Mielec p. t. p. j. w. —
do kom. agrarnej.

L. s. 3095. Gm. Dabie p. t. p. j. w.
— do kom. agrarnej.

L. s. 3096. Stanistaw Kot z gm. /&
btocie p. p. lllipke za nie podzielno-
Scig gruntow wioscianskich — do kom.

agrarnej.

L. s. 3097. Jozef Ozwarski z Jarzyc
p. t. p. j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 3098. Ochowslri Wojciech i tow.
z Przebiczan p. t. p.j. w. — do kom.
agrarnej.

L. s. 3099. Andrzej Satas z Trapki p.
t. p. j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 3100. Jo6zef Zadak i tow z Tar-
naszkowiec p. t. p. j. w. — do kom.
agrarnej.

L. s. 3101. Jan Tancula i tow. z Ta-

naszkowiec p. t. p. j. w. — do kom.
agrarnej.
L. s. 3102. Jan Maciek wojt z tow.
z Jankéwki p. t. p. j. w. — do kom.
agrarnej.

L. s. 3103. Gm. Kozice p. t. p. j. w.
— do kom. agrarnej.

L. s. 3104. Gm. Pawlikowi Taszyce
p. t. p. j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 3105. Gm. Ockojni gérne p. t. p.
j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 3106. Mieszkancy Ockojni gornej
p. t p. j. w — do kom agrarnej.

L. s.3107.Rada gm. Ockojni goérnej
p.t p. j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 3108. Gm. Ockojni dolnej p. t.
p.

L

—

j. w. — do kom. agrarnej.

. S. 3109. Gm, Kajsko p. t p.j. w
— do komisyi agrarnej.
L. s.3110. Gm. Piaski wielkie p. t.
p. j. w. — do kom. agrarnej.
L. s. 3111. Gm. Ockojno p. t. p.j. w.
— do komisyi agrarnej.
L. s. 3112. Mieszkancy Ockojni p. t. p.

j. w. — do kom. agrarnej.
L. s3113. Mieszkancy gm. Piaski
wielkie p. t p. j. w. — do komisyi

agrarnej.

2803.

2804.

2805.

2806.

2807.

2808.

2809.

2810.

2811.

2812.

2813.

2814.

2815.

2816.

2817.

2818.

28109.

2820.

2821.

2822.

2823.

2824.
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L. s. 3114. Gm. Hankowice p. p. Ber-
nadzikowskiego przeciw niepodzielno-

&si gruntéw wiosciariskich — do kom.
agrarnej.

L. s. 3115. Gm. Glowaczowce p. p.
Warzeche j. w. — do komisyi agrar-
nej.

L. s. 3116. Gm. Przeczyca p. t. p. j.
w. — do komisyi agrarnej.

L. s. 3117., Gm. Zwiernik p. t. p. j.
w. mdo kom. agrarnej.

L. s. 3118. Gm. Jastrzabka stara p. t.
p. . w. — do kom. agrarnej.

L. s. 3119. Mieszkancy gm. Jastrzabki
starej p. t. p. j. w. — do kom. agrar-
nej.

L. s. 3120. Rada gm. Jastrzgbki sta-
rej p. t p. j. w. — do kom. agrarnej.
L. s. 3123. Mieszkaricy gm. Nisko p.
p. Krempe w sprawie parcelacyi grun-
tow wioscianskich — do kom. agrar-
nej.

L. s. 3124. Mieszkancy gm. Strzelbice
p. p. Niebylowca j. w. — do kom.
agrarnej.

1. s. 3125. Mieszkancy gm. llkowice
p. p. Bojke j. w. — do kom. agrar-
nej.

L. s. 8126. Rada gm. w Sokolnikach
p. t. p. j. w. — do kom. agrarnej.
L. s. 3127. Gminy pow. Dagbrowskiego
p. t p.j. w. —do kom. agrarnej.
L. s. 3128. Gm. Opacionka p. p. Wa-
rzeche j. w. — do kom. agrarnej.
L. s. 3129. Gm. Stotlowa p. t. p.j. w.

— do kom. agrarnej

L. s. 3130. Gm. Lipiny p. t. p. j. w
— do kom. agrarnej.
L. s. 3131. Gm. Globikowa p. t. p. j.

w. — do kom. agranej.
L. s. 3132. Gm. Strzegonce p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.
L. s. 3140. Gmina Paluszyce p. p,

Bojke o0 zniesienie rewizoréw bydta —
do kom. agrarnej.

L. s. 3141. Mieszkancy gm. Podwale
pow. Brzesko p. p. Bernadzikowskiego
0 zaprowadzenie Y. kuryi wyborcow
do Sejmu — do kom. reformy wybor-
czej.

L. s. 3142. Ci sami p. t. p. 0 zapro-
wadzenie monopolu wddczanego — do
kom. administrac.

L. s. 3143. Ci sami p. t. p. 0 pola-
taczenie obszaréw dworskich z gmina-
mi — do kom. gminnej.

L. s. 3144. Mieszkancy gm. Jastrza-
bka stara pow. Pilzno p. p. Warzeche
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przeciw gminom

zbiorowym — do
kom. gminne;j.

2825. L. s. 3145. Mieszkancy gm. Ro6za p.
p. Bojke j. w. — do kom. gminnej.

2826. L. s. 3146. Zwierzchnos¢ gm. w Go-
rzycach p. t. p. j. w. — do komisyi
gminnej.

2827. L. s. 3147. Gm. Chiszczewice pow.
Rudki p. p. Okuniewskiego o przyje-
cie kosztéw leczenia Breindli Hartfeld
w kwocie 139 zt. 51 ct. na fundusz
krajowy — do Wydziatu krajowego.

2828. L. s. 3148. Gm. Klekotow p. t. p.

z zazaleniem na nieréwnomierny roz-
kltad datkéw konkurencyjnych cerkie-
wnych — do kom. petycyjnej.

2829. L. s. 3149. Kostruba Piotr nauczyciel
ludowy w Jagielnicy starej p. p. Me-
runowicza o policzenie lat stuzby do
emerytury — do kom. szkolnej.

2830. L. s. 3150. Kyrczéw Anastazya wdo-

wa po nauczycielu ludowym w Kor-
czynie p. t. p. 0o podwyzszenie pensyi
wdowiej lub zapomoge — do komisyi
szkolnej.

2831. L. s. 3151. Breiter Dawid dzierzawca
poboru kraj. optat konsumcyjnych w
Bursztynie p. p. Kl. Dzieduszyckiego
0 znizenie czynszu dzierzawnego —
do Wyd. kraj.

2832. L. s. 3152. Lilikiewicz Marya wdowa

po nauczycielu lud. w Zbarazu p. p.
Stojatowskiego o dar z taski — do
Wydz. krajowego.

Marszalek. Do tej petycyi zazadat
gltosu p. Stojatowski Udzielam mu gtosu.

P. ks. Stojatowski. Wysoka Izbo! Pe-
tycya ta wdowy po nauczycielu gtéwnie z tego
powodu napotka¢ moze na trudnosci, ponie-
waz maz tej wdowy, zmarty po dtugoletniej
stuzbie nauczycielskiej, byt tylko nauczycielem
prowizorycznym, a nie byt za dekretem.
Chciatem poleci¢ petycye te taskawemu uwzgle-
dnieniu Wydziatu krajowego, ktéry ja praw-
dopodobnie dostanie, poniewaz zdaje mi sig,
ze zasadg w szkolnictwie ludowem powinno
by¢, ze jezeli kogo$ sie przyjeto, ten diugie
lata stuzyt, i spetnianiem swych obowigzkow
zadowolnit wiadze, to chociaz nie na papie-
rze i nie wedtug litery prawa, ale wedtug
pojecia stusznosci i sprawiedliwosci, ma pra-
wo do tego, azeby miatl emeryture, a tak
samo i wdowa po nim. Jezeli wiec stoimy
na tej zasadzie chrzescijaniskiej sprawiedli-
wosci, to petycya ta zastuguje na uwzgle-
dnienie i dlatego polecam jg uwadze Wys.
Izby i Wydziatlu krajowego.

Sekretarz p. Urbanski (czyta) dalej
spis petycyi)
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2833. L. s. 3153. Mieszkaricy gm. Gorzkow
p. t. p. o bezptatny pobér drzewa opa-
towego i budowlanego z laséw Niepo-
tomickich. — do kom. petycyjnej.
Marszatek. Do tej petycyi zazadat gto-

su p. Stojatowski.

Udzielam mu glosu.

P. ks. Stojatowski. W tej petycyi
prosi gmina Gorzkow w powiecie bochen-
skim o to. azeby umowy, ktére zawarte zos-
staly z tg gming przez zarzad lasu Niepoto-
mickiego, byly dochowane.

Takie umowy w czasie komisyi serwi-
tutowych w bardzo wielu gminach byly poza-
wierane. Niestety prawie wszedzie dzi§ te
umowy nikng i odmawia sie¢ gminom to, co
na podstawie tej spisanej i przez rzad za-
twierdzonej umowy im sie nalezy. Takich
présb i skarg byloby tysigce, ja zwracam
uwage na petycye gminy Gorzkéw dlatego,
ze tyczy sie nietylko tej gminy, ale wszyst-
kich tych gmin, ktore koto naszej stawnej
niepotomickiej puszczy sg potozone.

Juz jeden z kolegdw w interpelacyi
sprawe te poruszyt a teraz sama gmina pro-
si 0 pomoc. Sprawa ta drazliwa i koniecznie
potrzebuje zatatwienia. Jezeli tu w tej Wys.
Izbie nawet padio chociaz krotkie stowo,
ze niezadowolenie mieszkancéw koto puszczy
niepotomickiej powstato wskutek agitacyi, to
prosze na to zwrdéci¢ uwage, co gmina pisze
i jak zarzad lasu rzadowy w Niepotomicach
z gminami powolnie sobie postepuja.

Musi to chiopa koniecznie drazni¢, je-
zeli ma Igs pod nosem, ma do niego pare
kilometréow, a rzeczywiscie zadnej korzysci
z tego nie ma. | ten zarzad nie prywatny,
ale rzadowy, ktéry nie jest w zadnych kio-
potach pienieznych i nie jest zmuszony do
lobienia intereséw z zydami, tak tam gospo-
darzy, ze tylko zydzi maja do lasu przystep,
a gminy nie moga drzewa z lasu dostac,
tylko muszg is¢ do zyddéw, poniewaz zarzad
ich do zydéw napedza. Petycya ta zdaje mi
sie o tyle wiecej zastuguje na uwage, ze tu
nie chodzi o prywatnych wiascicieli, tylko
0 rzad, sprzyjajacy krajowi, ktory postepuje
jak najgorszy szlachcic, co z biedy musi
robi¢ interesa z zydami. Nie wiem tylko z ja-
kiej biedy rzad robi interesa z zydami;
zdaje mi sie, ze to nie z biedy, lecz austrya-
ckiej tradycyi i z nawyczki, ze wszystkie in-
teresa z zydami robi¢ nalezy.

Marszatek. Juz raz prositem pandw,
azeby petycyi w ten sposob nie motywowali;
prosze mi wiec nie wzigé za zte, ze w na-
stepnym wypadku, gdy prosba moja nie zo-

stanie wystuchang, bede zmuszony moéwcy
przerwacd.
Sekretarz p. Urbanski dalej spis

czyta:
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2834. L. s. 3154. Gm. Dotega pp. Bernadzi-
kowskiego w sprawie parcelowej grun-
tow wihoscianskich p. t. p. j. w. — do
kom. agrarnej.

2835. L. s. 3155. Gm. Biesiadki p. t.
w. — do kom. agrarnej.

2836. L. s. 3156. Gm. Zdonia p. tp. j. w.—
do kom. agrarnej.

2837. L. s. 31566. Gm Podwale p. t. p. j.

p. j.

w. — do kom. agrarnej.
2838. L. s. 3158. Rada gminna w Korczynie
p. t. p. j. w. — do kom. agrarej.

2839. L. s. 3159. Gm. Bojaniec pp. Okunie-
wskiego j. w. — do kom. agrarnej.

2840. L. s. 3160.Gm. Kniaze p. t p. j.
w. — do kom. agrarnej.

2841. L. s. 3161. Gm. Hnizdyczéw pp. Oku-
niewskiego w sprawie parcelacyi grun-
tow wioscianiskich p. t p. j. w. — do
kom. agrarnej.

2842. L. s. 3162. Gm.Pistyn p. t p. ]
w. — do kom. agrarnej.
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2861. L. s. 3181. Lipna p. t. p.j. w. — do
kom. agrarne;j.

2862. L. s. 3182. Gm. Przedrzymichy p. t.
p. j. w. — do kom. agrarne;.

2863. L. s. 3183. Gm. lIszczkéw. p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

2864. L. s. 3184. Gm. Lipica goérna p. t. p.
j. w. — do kom. agrarnej.

2865. L. s. 3185. Gm. Buszkowice
j. w. — do kom. agrarnej.

2866. L. s. 3186. Gm. Rykéw p. t. p.j. w—
do kom. agrarne;.

2867. L. s. 3187- Gm. Jablonéw p. t p.j. w.
— do kom. agrarnej.

2868. L. s. 3188. Gm. Ulucz p. t. p. j. w.—
do kom. agrarnej.

2869. L.s. 3189. Gm. Zukéw p. t. p. j. w.—
do kom. agrarnej.

2870. L. s. 2190. Gm. Chiszczewice p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

2871. L. s. 3191. Gm. Pilipy p. t. p. j. w—
do kom. agrarne;j.

p. t p

2943. L. s. 3163. Gm. Stehnykowce p. t. p.2872. L. s. 3192. Gm. Horoayszcze p. t.p. j.

j. w. do kom. agrarnej
2844. L. s. 3164. Gm. Siebieczéw p. t. p. j.

w. — do kom. agrarnej.

2845. L. s. 3165. Gm. Uscie biskupie p. t.p.
j- w. — do kom. agrarnej.

2846. L. s 3166. Gm. Tuzytdw p. t p. j.

w. do kom. agrarnej.
2847. L. s. 3167. Gm. Wiodzimirce p. t. p.

j. w. — do kom. agrarnej.

2848 L. s. 3168. Gm. Klekotow, p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

2849. L. s. 3169. Stoboda ziota p. t p. j.
w. —do kom. agrarnej.

2850. L. s. 3170. Gm. Hankowce p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

2851. L. s. 3171. Gm. Mozoléwka p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

2852. L. s. 3172. Gm. Strutyn p.t. p.j.
w. — do kom. agrarnej.

2853. L. s. 3173. Gm. Bolestraszyce p. t. p.
j. w. — do kom. agrarnej.

2854, L. s. 3174. Gm. Kropiwna p. t. p. j.
w. — do kom. agrarne;j.

2855. L. s. 3175. Gm. Wierzchnia p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

2856. L. s. 3176. Gm. Werbiz nizny p. t. p.
j. w. — do kom. agrarnej.

2857. L. s. 3177. Gm. llkowice p.t. p.j.
w. — do kom. agrarnej.

2858. L. s. 3178. Gm. Bezbrudy p.t. p.j.
w. — do kom. agrarnej.

2859. L. s. 3179. Gm. Krowniki p.t. p.j.
w. — do kom. agrarnej.

2860. L. s. 3180. Gm. Czarne p. t p. j.
w. — do kom. agrarnej.

w. — do kom. agrarnej.
2873. L. s. 3193. Gm. Sopéw p. t. p.j. w—
do kom. agrarnej.

2874. L. s. 3134, Gm. Zubrzec p. t. p. j. W
— do kom. agrarnej.

2875. L. s. 3195. Gm. Wulka p.t. p.j. w
— do kom. agrarnej.
2876. L. s. 3196. Gm. Progi p. tp. j.w.—

do kom. agrarnej.

2877. L. s. 3197. Gm. Krasnosielce p. t. p.
j. w. — do kom. agrarnej.

2878. L. s. 3198. Gm. Sknitow p. t. p. j. w.
— do kom. agrarnej.

2879. L. s. 3199. Gm. Sknitéwek p. t. p. j.

w. — do kom. agrarnej.

2880. L. s. 3200. Gm. Chatki p.t p.j. w
. — do kom. agrarnej.

2881. L. s. 3201. Gm. Sokotéw p.t p.j. w.
— do kom. agrarnej.

2882. L, s. 3202. Gm. Sokolniki p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

2883. L. s. 3203. Gm. Neterpince p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

2884. L. s. 3204. Gm. Troscianiec p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

2885. L. s. 3205. Gm. Cucytow p. t p. j. w.
— do kom. agrarnej.

2886. L. s. 3206. Gm. Demycze p. t. p. j. w.
— do kom. agrarnej.

2887. L. s. 3207. Gm. Skomorochy p. t. p.
j. w. — do kora. agrarnej.

2888. L. s. 3208. Gm. Petrytow p. t. p. j.

w. — do kom. agrarnej.
2889. L. s. 3209. Gm. Jagielnica p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.
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2890. L. s. 3210. Gm. Bieniéw p. t. p. j. w.

— do kom. agrarnej.

2891. L. s. 3211. Gm. Korostéw p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

2892. L. s. 3212. Gm. m. Podgorza p. p. K.
Czecza o0 budowe drugiego mostu na
Wisle — do kom. drogowe;j.

2893. L. s. 3214. Rada gmina w Rabce p. p.
Sredniawskiego w sprawie parcelacyi
gruntéw wiloscianskich — do komisyi
agrarnej.

2894. L. s. 3215. Rada gminna w Gwoznicy
p. t. p. j. w. — do kom. agrarne;j.
2895. L. s. 3216. Takaz w tekach p. t. p.j.

w. — do kom. agrarnej.

2896. L. s. 3217. Mieszkancy m. Starasdl p.
t. p.j. w. — do kom. agrarnej.

2897. L. s. 3218.Rada gminna wSulistro-
wej p. t. p.j. w. — do kom. agrarnej.

2898 L. s. 3219.Mieszkancy gm.Sulistro-
wy p. t. p.j. w. — do kom. agrarnej.

2899. L. s. 3220. Mieszkancy gm. Jordanéw
p. t. p. j. w — do kom. agrarnej.

2900. L. s. 3221. Mieszkaricy gm. Rzepnik
p. t p. j. w — do kom. agrarnej.

290.1. L. s. 3222. Mieszkancy gm. Podhorce
p. t. p. . w. — do kom. agrarnej.

2902. L. s. 3223. Mieszkancy gm. Lednica
géorna p. t. p. j. w. — do komisyi a-
grarnej.

2903. L. s. 3224. Mieszkancy i Radni gm.

Brzyski p. t. p. j. w. — do komisyi
agrarnej.

2904. L. s. 3225. Gm. Draganowa p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

2905. L. s. 3226. Gm. Zawoja p. t. p.j.w.—
do kom, agrarnej.
2906. L. s. 3227. Mieszkancy gm. Chorazni-
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2916. L. s. 3237. Gm. Swistelniki p. t. p. j*
w. — do kom. agrarnej.

2917. L. s. 3238. Gm. Koziébw p. t p. j. w.
— do komisyi agrarnej.

2918. L. s. 3239. Gm. Michatkéw p. t. p. j.

w. — do kom. agrarnej.
2919. L. s. 3240. Gm. lwaszkowce p. t. p. j.
w. — do kom. agrarne;j.

2920. L. s. 3241. Gm. Kat toustecki p. p.
Okuniewskiego j. w. — do kom. agrarnej.

2921. L. s. 3242. Gm. Touste p. t. p.j. w.—
do kom. agrarnej.

2922. L. s. 3243. Gm. Kipiaczka p. t. p. j.

w. — do kom. agrarnej.
2923. L. s. 3244. Gm. Jarostawce p. t. p. j
w. — do kom. agrarnej.

2924. L. s. 3245. Gm. Pukéw p. t. p.j. w.—
do kom. agrarnej.

2925. L. s. 3246. Gm. Motodyncze p t. p.j.
w. — do kom. agrarnej.

2926. L. s. 3247. Gm. Krasne p. t. p.j.w.—
do kom. agrarnej.

2927. L. s. 3248. Gm. Czerniatyn p. t. p. j.

w. — do kom. agrarnej.

2928. L. s. 3249. Gm. Chorostkéw p. t. p.
j. w, — do Komisyi agrarnej.

2929. L. s. 3250. Gm. Chudykowce p. t. p.
j. w. — do komisyi agrarnej.

2930 L. s. 3251. Gm. Plotycze p. t. p.j.
w. — do komisyi agrarnej.

2931. L. s. 3252. Gm. Kadtubiska p. t. p. j.
w. — do komisyi agrarnej.

2932. L. s. 3253. Gm. Zurawce p. t. p. j
w. — do komisyi agrarnej.

2933. L. s, 3254. Gm. Nowosidtki grzyma-
towskie p. t. p. j. w. — do komisyi
agrarnej.

2934. L. s. 3255. Gm. Kobyla p. t. p. j. w.
— do komisyi agrarnej.

cap t p j.w — do kom. agrarnej. .

2907. L. s. 3228. Mieszkancy gm. Szczepan- 2935. vb dSo 3&35{5&”’;@2’:2;02%}/ p- t.p-J.
E‘;‘f’a Pt P J. w. — do kom. agrar- .0 ) o 3957 Gm. Kurniki p. t p. |.

' . , w. — do komisyi agrarnej.

2908. L. s. 32.29' Mieszkarcy - gm. Gh?boka 2987. L. s. 3258. Gym. gKudyjnowce p. t p
p. t. p. j. w. — do kom. fagrarnej. . j. w. — do komisyi agrarnej.

2909. L. s. 3230. Gm. Stopc;a’:ow P- . P ). 2938 L. s 3259. Gm Dubyniacz p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej. ] w. — do komisyi agrarnej.

2010. L. dS i231. G.m' Kutkorzp. tpj. W39 | s 3260. Gm. Kociubinczyki p. t. p.
— 00 kom.agrarnej. ) ) j. w. — do komisyi agrarnej.

2911. L. s. 3232. Gm. Gebiczyna p. t. p. j. 2940. L. s.3261. Gm.Zawadka p. t.p. j.
w. - do kom. agrarnej. _ w. — do komisyi agrarnej.

2912. L. s 3233. Gm. Gluszkéw p. t. p. J. 2941. L. s. 3262. GmWierzbowce p. t. p.
w. — do kora. agrarnej. j. w. — do komisyi agrarnej.

2913. L. s. 3234. Gm. Iwankéw p. t. p. j. 2642. L. s.3263. Gm. Orzechowce p.t. p.
w. — do kom. agrarnej. j. w. — do komisyi agrarnej.

2914. L. s. 3235. Gm. Lisowcep. tp.j. w2943. L. s. 3264. Ta sama p. t. p. j. w. —
— do kom. agrarne;j. do komisyi agrarnej.

2915. L. s. 3236. Gm. Lanowcep. tp.j. 8944. L. s. 3265. Gm. Dzwiniacz p. t.p. j.

— do kom.agrarnej

w. — do komisyiagrarnej.
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2945. L. s. 3266. Gm. Korelice p. t p.j, 2970. L. s. 3291. Mieszkaricy gm. Stobddka

w. — do komisyi agrarnej. muszkatowiecka p. t. p. j. w. — do
2946. L. s. 3267. Gm. Chorobréw p. t. p. j. komisyi agrarnej.

w. — do komisyi agrarne;j. 2971. L. s. 3292. Gm. Kozaczyzna p. t p.
2947. L. s. 3268. Gm. Boratym p. t. p.j jo w. — do kom. agrarnej.

w. — do komisyi agrarnej. 2972. L. s. 3293. Mieszkanncy gm. Muszka-
2948. L. s. 3269. Gm. Orawczyk p. t. p. j. towka p. t. p.j. w. — do komisyi

w. — do komisyi agrarnej. agrarnej.

2949. L. s. 3270. Gm. Koziow p. t p. j. 2973. L. s. 3294. Gm. Wierzchniakowce p.
w. — do komisyi agrarnej. t. p. j. w. — do kom. agrarnej.
2950. L. s. 3271. Gm. Petrosza wola p. t. p. 2974. L. s. 3295. Gm. Bilcze p. t, p. j. w.

j. w. —. do komisyi agrarnej, — do kom. agrarnej.

2951. L. s 3272. Ta sama p. t p. j. w. — 2975. L. s 3296. Mieszkaicy gm. Muszkarow
do komisyi agrarnej. p. t. p. j. w. — do kom. agrarnej.
2952. L & 3273. Gm. Jasnica p. t p. j. 2976. L. s. 3297. Mieszkancy gm. Manas'.terek
w. — do komisyi agrarnej. p. t. p. j. w. — do kom. agrarnej.
2953. L. s. 3274. Gm. Manasterzyska p. t 2977- L. s. 3298. Mieszkancy gm. Harasymow
p.j. w. — do komisyi agrarnej. p. t. p. j. w. — do kom. agrarnej.
2954. L. s. 3275. Gm.Lackie wielkie p. t. 2978. L. s. 3299. Mieszkancy gm. Mitowanie
p. j. W. — do komisyi agrarnej. p. t p.j. w — do kom. agrarnej.
2055, L. s. 3276. Gm. Lackie male p. t. p. 2979. L. s. 3300. Mieszkancy gm. Jurkéwka
j. w. — do komisyi agrarnej. p. t. p. j. w. — do kom. agrarnej.
2056. L. s. 3277. Gm. Krzyczka p. t. p. j. 2980. L. s. 3301. Mieszkancy gm. Holuszkéw
w. — do komisji agrarnej. p. t. p. j. w — do kom. agrarnej.
2057. L. s. 3278. Gm. tosie p. t. p.j.w. — 2981. L. s. 3302. Mieszkancy gm. Budzanéw

do komisyi agrarnej. 2082 IF_) t gg (JJS WM'_ ﬁo _kom. ag\r/z\i/_rgej. )
. . L s . Mieszkancy gm. Widymoéw
2958. L. s. 3279. .Grp. Poczapy p. t pj. bt p.j. w do kom. agrarnej.
w. — do komisyi agrarnej. 2983. L. s. 3304. Mieszkaricy gm. Krechowce
2959. L. s. 3280. .Gr.n. Zohatyp p. t p.j. b. t p.j. w. — do kom. agrarnej.
w. — do komisyi agrarnej.
] _2984. L. s. 3305. Gm. Ostapkowce p. t p.
2960. L. s. 3281. _Gm. _S’fobodka pow. Kosow j. w. — do kom. agrarnej.
p. p. Okuqlewsklgg_o W sprawle parce- ,9g5 | s 3306. Gm. Zurawno p. t p.j. w.
I%cr)grgg}mtow wihoscianskiej — do kom. — do kom. agrarnej.
2961. L. s. 3282. Mieszkaricy gm. Podmicha- 2986. L_'S' 3307. Gm. Soroka p, T p.j. W
: A L do kom. agrarnej.
towice p. t p. j. w. — do komisyi .
agrarnej. 2987. L. s. 3308. Gm. Rosochacz p. t. p. j.
2962, L. s. 3283. Czytelnia Prodwity w Ruz- w. — do kom. agrarnej. .
dwianach p. t. p. j w. — do kom. 2988. L. s. 3309. Gm. Trosua_mlec p. t p.J.
agrarnej. w. — do kom. agrarnej.
2963. L. s. 3284. Mieszkancj gm. Klimkéwce 2989. L. S'd 33k10. Gm. Per_cz()w. Pt pjow
p. t. p. . w. — do kom. agrarne;j. — d0 kom. agrarnej.
2964. L. s. 3285. Mieszkaricy gm. Skata p. 2990. L. s. 3311. Gm. Rozwaz p. t. p. j. w
t. p.j. w. — do kom. agrarnej. — do kom. agrarnej.
2965. L. s. 3286. Mieszkancy gm. Zadubrowce 2991. L. s. 3312.. Gm. Koropiec p. t p.j. w.
p. t. p. j. w. — do kom. agrarnej. — do kom. agrarnej.
2966. L. s. 3287. Mieszkancy gm. Betetuji 2992. L. s. 3313. Gm. Dotha katuska p. t.
p. t. p. j. w. — do kom. agrarnej. p. j. w. — do kom. agranej.
2967. L. s. 3288. Mieszkancy gm. Ostrowiec 2993. L. s. 3314. Gm. Sulatycze p. t. p. .
p. t. p. j. w — do kom. agrarnej. w. — do kom. agrarnej,
2968. L. s. 3289. Mieszkaricy gm. Krasno- 2994. L. s. 3315. Gm. Berezow wyzny p. t.
stawce p. t p. j. w. — do komisyi p. j. w. — do kom. agrarnej.
agrarnej. 2995. L. s. 3316. Gm. Czanyszp.t.p.j.w.
2969. L. s. 3290. Mieszkancy gm. Burdia- — do kom.agrarnej.
kowce p. t p. j. w. — do komisyi 2996. L. s. 3317. Gm. Hujcze p. t. p.j. W,
agrarnej. — do kom.agrarne;j.
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2997. L. s. 3318. Gm. Oprjszowce p. t. p.j.
w. — do kom. agrarnej.

2998. L. s. 3319. Gm. Doliniany p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

2999. L. s. 3320. Gm. Kosmyzyn p. t. p. 3
w. — do kom. agrarnej.

3000. L. s. 3221. Gm. Zawadka p. t p j, w
— do kom. agrarnej.

3001. L. s. 3322. Gm. Wypysk p. t. p. j. w
— do kom. agrarnej.

3002. L. s. 3323. Gm. Narajow p. t. p.j. w.
— do kom. agrarnej.

3003. L. s. 3324. Gm. Debowiec p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

3004. L. s. 3325. Gm. Zagorze knihinickie p.
t. p. j. w. — do kom. agrarnej.

3005. L. s. 3326. Gm. Bobrowniki p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

3006. L. s. 3327. Gm. Purypsko p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

3007. L. s. 3328. Gm. Stararopa p. t. p. |
w. — do kom. agrarnej.

3408. L. s. 3329. Gm. Stobddka turylecka p.
t. p. j. w. — do kom. agrarnej.

3009. L. s. 3330. Gm. Barysz p. t. p. j. w.
— do kom. agrarnej.

3010. L. s. 3331. Gm. Michalce p. t. p. j. w.
— do kom. agrarnej

3011. L. s. 3332. Gm. Uhrynéw p. t. p. j. w.
— do kom. agrarnej.

3012. L. s. 3333. Gm. Pilipcze p. t. p. j. w.
— do kom. agrarnej.

3013. L. s. 3334. Gm. Bliszanka p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

3014. L. s. 3335. Gm. Sopohow p. t p.j. w.
— do kom. agrarnej.

3015. L. s. 3336. Gm. Czyrna p. t p.j- W
— do kom. agrarnej.

3016. L. s. 3337. Gm. Kamienna p. t. p. j.
w.'— do kom. agrarnej.

3017. L. s. 3338. Gm. Rakowiec p. t. p. j.
w. — do kom. agrarne;j.

3018. L. s. 3339. Gm. Kopyczynce p. t. p.]j.
w. — do kom. agrarne;.

3019. L. s. 3340. Gm. Poberezie z Adamow-
ka p. t. p. j. w. — do kom. agrarnej.

3020. L. s. 3341. Rada gm. Poberezia z Ada-

méwka p. t, p. j. w do kom. agrar-
nej.

3021. L. s. 3342. Gm. Podwysokie p. t. p.
j. w. — do kom. agrarnej.

3022. L. s. 3343. Gm. Kotéwka p. t. p.j w.
— do kom. agrarnej.

3023. L. s. 3344. Gm. Winograd polny p.
p. j. w. — do kom. agrarnej.

3024. L. s. 3345. Gm. Suchostaw p. t. p. j-
w. — do kom. agrarnej.

3025.

L. s. 3346. Gm. Oskrzesince p, t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

3026. L. s. 3347. Gm. Skatat p. t. p. j. w.

3027.
3028.
3029.
3030.
3031.
3032.
3033.
3034.

3035.

3036.

3037.

3038.
3039.
3040.

3041.

3042.

3043.

3044.

3045.

3046.
3047.
3048.
3049.

3050.

3051.

— do kom. agrarnej.
L. s. 3348. Gm. Chwalibog p. t. p. j.

w. — do kom. agrarnej.
L. s. 3339. Gm. Jasienowce p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

L. s. 3350. Gm. Kobylowtoki p. t. p.

j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 3351. Gm. Dobiki p. t. p. j. w.
— do kom. agrarne;j.

L. s. 3352. Gm. Gusztynie p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

L. s. 3353. Gm. Lackie pp. Hamoraka
— j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 3354. Mieszkancy gm. Lackie p.
t p.j. w — do kom. agrarnej.

L. s. 3355. Rada gm. Lackie p. t. p.

j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 3356. lwan Bertitny z gminy La-
ckie p. t. p. j. w. — do komisyi agrar-
nej.

L. s. 3357. Hryn Bertilny w tackiem
p. t. p. j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 3358. Nykota Szumeda w ta-
ckiem p. t p. j. w. — do komisyi a-
grarnej.

L. s. 3359. Hryn Dwolitka w tackiem
p. t. j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 3360. Gm. Budytéw p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

L. s. 3361. Fedio Niedzielski z Lackie-
go p. t. p.j. w.— do komisyi agrar-
nej.

L. s. 3362. Dmytro Niedzielski z La-
ckiego p. t. p. j. w. — do kom. agrar-
nej.

L. s. 3363. Petro Kryswaty z Lackiego
p. t p. j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 7364. Petro Niedzielski z Lackie-
go p. t. p. j. w. — do komisyi agrar-
nej.

L. s. 3065. Michat Bojko z Lackiego
p. t. p. j. w. — do kom. agrarnej

L. s. 3066. Michat Niedzielski z La-
ckiego p. t. p. j. w. — do kom. agrar-
nej.

L. s. 3367. Iwan Grabowski i tow. p.
t. p.j. w. — do kom. agrarnej.

L. s. 3368. Fedio Bertilnyj p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

L. s. 3369 Jan Niedzielski p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

L. s. 3370. Iwan Babij z Lackiego p.
t. p. j. w. — do kom. agrarnej.

li. s. 3371. Michat Babij p. t. p, j. w.
— do kom. agrarnej.

L. s. 3372. Semen Pilipko p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.
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3052. L. s. 3373. Michat Pilipko p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

3053. L. s. 3374. Stefan Zajac. p. t. p.
— do kom. agrarnej.

3054. L. s. 3375. Franko Krwsowskip. t. p.
j. w. — do kom. agrarnej.

3055. L. s. 3376. Michat Zajac i tow. p. t.
p. j. w. — do kom. agrarne;j.

3056. L. s. 3377. Semen Hnat p. t. p. j.
— do kom. agrarnej.

3057. L. s. 3378. Ilko Dziuba p. t. p. j
— do kom. agrarnej.

3058. L. s. 3379. Ilwan Melnyk p. t. p. j
— do kom. agrarnej.

3059. L. s. 3380. Mikotaj Melnyk p. t. p.j.
w. — do kom. agrarnej.

3060. L. s. 3381. Hryn Bermilnyj p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

3061. L. s. 3382. Hryn Bertelny Mikotaj p.
t. p. j. w — do kom. agrarnej.

3062. L. s. 3383. Mikotaj Dziuba p. t, p. j.
w. — do kom. agrarnej.

3063. L. s. 3384. Gm. Lackie p. t. p. j. w.
— do kom. agrarne;.

j.ow.

3064. L. s. 3385. Michat Dziuba p. t p. j.
w. — do kom. agrarnej.

3065. L. s. 3386. Oleksa Niedzielski p. t. p.
j. w. — do kom. agrarnej.

3066. L. s. 3387. Matwij Werbicki p. t. p.j.
w. — do kom. agrarne;j.

3067. L. s. 3388. Mikotaj Amuczak p. t. p.
j. w. — do kom. agrarnej.

3068. L. s. 3389. Onufry Jatowyj p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

3069. L. s. 3390. llko Szumeba p. t. p. j. w.
do kom. agrarnej.

3070. L. s. 3391. Semen Grabowski p. t. p.
j. w. — do kom. agrarnej.

3071. L. s. 3392. Stefan Rosypok p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

3072. L. s. 3393. Stefan Dwotyszka p. t. p.
j. w. — do kom. agrarnej.

3073. L. s. 3394. Mikotaj Rosynok p. t. p.
j. w. — do kom. agrarnej.

3074. L. s. 3395. Prokop Zajac p. t. p. j. w.
— do kom. agrarnej.

3075. L. s. 3396. Iwan Biekowiec p. t. p. j.
w. — do kom. agrarne;j.

3076. L. s. 3397. Petro Sznurok p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

3077. L. s. 3398. Stefan Bojko p, t. p. j. w.
— do kom. agrarnej.

3078. L. s. 3399. Petro Bertilny p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

3079. L. s. 3400. Iwan Bertilny Szymkow p.
t. p. j. w. do kom. agrarnej.

3080. L. s. 3401. Groszko Mikotaj z Lackie-
go p. p. Hamoraka w sprawie parcela-
cyi gruntow wiloscianskich — do kom.
agrarnej.
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3081. L. s. 3402. Stefaniuk Piotr z Lackiego

p. t. p. j. w — do komisyi agrar-
nej.

3082. L. s. 3403. Kinasz Andrzej tamze
p. t. p.j. w — do komisyi agrar-
nej.

3083. L. s. 3404. Szufela Michat tamze p. t.

p. jw. — do kom. agrarnej.

3084. L. s. 3405. Osadec Michat p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej,

3085. L. s. 3406. Bitous Pawet p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

3086. L. s. 3407. Janiszewski Karol p. t. p.
j. w. — do kom. agrarnej.

3087. L. s. 3408. Niedzielski Teodor p. t. p.
j. w. — do kom. agrarnej.

3088. L. s. 3409. Mucyk Mikotaj p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

3089. L. s. 3410. Gm. Rolikowce p. t. p. j
w. — do kom. agrarne;j.

3090. L. s. 3411. Gm. Olesza p. t. p. j. w—
do kom. agrarnej.

3091. L. s. 3412. Gm. Jezierzanko p. t. p. j.
w. — do kom. agrarne;j.

3092. L. s. 3413. Gm. Zatukiew p t p.j.
w. — do kom. agrarne;j.

3093. L. s. 3414. Grabowski Stefan p. t. p.
w. — do kom. agrarnej.

3094. L. s. 3415. Semczuk Ilko p. t. p.j
w. — do kom. agrarnej.

3095. L. s. 3416. Szumega Piotr p. t. p. j
w. — do kom. agrarnej.

3096. L. s. 3417. Niedzielski Michat p. t. p.
j. w. — do kom. agrarne;.

3097. L. s. 3418. Zajac Mikotaj p. t. p. j
w. — do kom. agrarnej.

3098. L. s. 3419. Szumega Ilko p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

3099. L. s. 3420. Grybowski Mikotaj p. t. p.
j. w. — do kom. agrarnej.

3100. L. s. 3421. Cebrij Janp. t. p. j. w—
do kom. agrarnej.

3101. L. s. 3422, Zajac llko p. .t p. j. w—
po kom. agrarnej.

3102. L. s. 3423. Dwolitka Fed. p. t. p. j.

w. — do kom. agrarnej.

3103. L, s. 3424. Gm. Kropiwnik nowy p.
t p. j. w. — do kom. agrarnej.

3104. L. s. 3425. Gm. Mukanie p. t. p. j.

w. — do kom. agrarnej.
3105. L. s. 3426. Gm. Srodopolce p. t. p. j.

w. — do kom. agrarnej.

3106. L. s. 3427. Gm. Utoropy p. t p.j.
w. — do kom. agrarnej.

3107. L. s. 3428. Gm. Markowice p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

3108. L. s. 3429. Szumega Bazyli p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.

3109. L. s: 3430. Gm. Boruséw p. t. p. j.
w. — do kom. agrarnej.
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3110. L. s. 3431. Wydziat pow. w Buczaczu
p. p. W. Czaykowskiego o wsparcie dla
pogorzelcdw gm. Hrehorow — do Wy-
dziatlu krajowego.

3111. L. s. 3434. Ciechon Wiadystaw orga-

nista w Mielcu p. p. Sekowskiego o

stypendyum na ksztatcenie sie w kon-

serwatoryum w grze na fortepianie i

organach — do Woydziatu krajowego.

L. s. 3435. Kaczanowski Henryk wiasé.

débr Przeczycy pow. Pilzno p. t. p. w

sprawie oddania starego tozyska rzeki

Wistoki pod Przeczycg — do kom. pe-

tycyjnej.

L. s. 3436. Klausek Ludwika wdowa

po nauczycielu lud. w Zarudziu p. p.

Wereszczyhskiego o zapomoge — do

Wydziatu kraj.

L. s. 3437. Sekcya zakopanska Tow.

lekarzy gal. p. p. Jordana o0 wydanie

zakazu palenia weglem kamiennym na
obszarze stacyi klimatycznej w Zakopa-
nem — do kom. sanitarnej.

L. s. 3439. Wydziat pow. w Gorlicach
p. p. Skrzynskiego o zmiane wiadz ad-

3112.

3113.

3114.

3115.

ministracyjnych 1, instancyi — dokom,
administracyjnej
3116. L. s. 3440. Bardach lzaak kierownik

szkoty gtuchoniemych we Lwowie p. p.
Fruchtmana o podwyzszenie subwencyi
na szkote — do Wydziati  krajowego.

3117. L. s. 3441. Gm. Jordanéw p. p. Sre-
dniawskiego 0 zapomoge na zasiewy
wiosenne i sol dla bydta. — do Wy-
dzialu kraj.

3118. L. s. 3442. Gm. Jaskrzynia pow. Kro-
sno p. t. p. o zwolnienie od ptacenia
datkbw na place nauczyciela — do
Wydziatu kraj.

3119. L. s. 3443. Gm. Kaczorowy p. t p. o
zapomoge z powodu kleski powodzi —
do Wydziatu kraj.

3120. L. s. 3444. Gm. Kowalowy p. t. p. j.
w. — do Wydzialu kraj.

3121. L. s. 3445. Gm. Jarenidwka z Lego-

rzem. p. t. p.j. w. — do Wydzialu

kraj.

L. s. 3446. Gm. Przectaw p. t. p,
przeciw niszczeniu laséw — do kom. pe-
tycyjnej.

3123. L. S 3447. Gm. Jordanéw p. t. p. o

3122.

zmiane ust. o podwodach — do kom.
petycyjnej.
3124. L. s, 3448. Targowski Hipolit emer.

gérnik w Wieliczce p. t. p. o policze-
nie lat stuzby wojskowej do emerytury
— do kom. petycyjnej.

3125. L. s. 3449. Wydziat pow. w Tarno-
brzegu p. p. Krempe o wyptacanie do-
datkéw szkolnych przez Urzedy podat.
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do rgk Przewodniczgcych Rad szkol,

miejscowych — do komisyi szkol-
nej.
3126. L. s. 3450. Dyrekcya nowozatozonej

kasy pozyczkowej ,Pomoc® w Grzyma-
towie p. p. Koziebrodzkiego o zapomo-
ge — do Wydziatu kraj.

L. s. 3451. Wydziat pow. w Tarno-
brzegu p. p. Krempe 2z prosbg kato-
lickich mieszkancéw gm. Tarnobrzeg w
sprawie zakazu nakladania optat od
miesa i innych artykutow na cele wy-
znaniowe — do kom. petycyjnej.

L. s. 3452. Ten sam p. t. p. w spra-
wie wyboru osobnej Rady gminnej ka-
tolickiej — do kom. gminnej.

L. s. 3453. Tet sam p. t. p. 0 uchwa-
lenie nowej ordynacyi wyborczej dla mia-
steczek — do kom. dla reformy wybor-
czej.

3130. L. s. 3454 Ten sam p. t. p. o podda-
nie majgtku gmin zydowskich pod nad-

3127.

3128.

3129.

z6r wtadz autonomicznych — do kom.
gminne;j.

3131. L. s. 3455. Ten sam p. t. p. 0o pod-
ciggniecie szechteréw zydowskich pod

przepisy ustawy przemystowej — do
kom. przemystowe;j.

L. s. 3456. Ten sam p. t. p: o wyda-
nie zakazu rozciggania sznuréw rytual-
nych zydowskich nad ulicami i drogami
publicznemi — do kom. petycyjnej.

L. s. 3459. Szawarski Michat we
Lwowie p. p. Michalskiego o zapomoge
na sprawienie nowego warstatu prawi-
det i kopyt — do kom. przemysto-
wej.

3134. L. s. 3460. Tow. $piewackie ,Lutnia®
we Lwowi p. t. p. 0o subwencye — do
Wydziatu krajowego.

L. s. 3461. Gm. Poruczyn p. p. Oku-
niewskiego 0 zapomoge dla pogorzel-
cow — do Wydziatu kraj.

3132.

3133.

3135.

3136. L. s. 3462. Gm.Czyzyny p. p.Woj-
cikaw sprawie parcelacyi gruntéw
wihoscianskich — do komisyi agrar-

nej.

3137. L. s. 3463. Gm. Zydaczéw p. p. Oku-
niewskiego j. w. — po komisyi agrar-
nej.

3138. L. s. 3464, Gm.Poruczyn p. t. p. j.
w, — do kom. agrarne;j.

3139. L. s. 3465. Gm. Ginowice p. t.p. j.
w. — do kom. agrarnej.

3140. L. s. 3466. Selanska rada w Brzezo-

nach p. t. p.j. w. — do komisyi agrar-
nej.

3141. L. s. 3467. Gm. Biszcze p. t. p. j, w.
— do kom. agrarnej.

3142, L. $. 3468. Gm. Szumlany p. t p.
j. w. — do kom. agrarnej.
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3143. L. s. 3469. Gm. Zukéw p. t p.j. w
— do kom. agrarnej.
3144. L. s. 3470. Gm. Podsosnéw p. t. p

j. w. — do kom. agrarnej.
3145. L. s. 3471. Gm. Wolosate p. t p
j- w. — do kom. agrarnej

3146. L. s. 3472. Cech szewski w Kolbu
szowy p. p. Bernadzikowskiego w spra
wie niesumiennej konkurencyi zagra
nicznych fabrykantéow obuwia — do
kom. przemystowej.

3147. L. a. 3473. Stow. przemystowe dla wy-
robow tkackich w Kamionce p. t. p
j. w. — do kom. przemystowe;j.

3148. L. s. 3474. Cech szewski w Grodku
p. t. p. j. w. — do komisyi przemy
stowej.

3149. L. s. 3475. Taki w Krosnie p. t p
j. w. — do kom. przemystowej.

3150. L. s. 3776. Taki w tuncucie p. p. Sre-
dniawskiego j. w. — do komisyi prze

mystowe;j.

3151. L. s. 3477. Taki w Husiatynie p. t. p,
j. w. — do kom- przemystowej.

3152. L. s. 3478. Taki w Drohobyczu p. t. p
j. w. — do kom. przemystowej.

3153. L. s. 3479. Taki w Tarnowie p. t. p
j. w. — do kom. przemystowej.

3154. L. s. 3480. Taki w Kopyczyncach p. t. p
j. w. — do kom. przemystowej.

3155. L. s. 3481. Taki w Trembowli p. t. p
j. w. do kom. przemystowej.

3156. L. s. 3482. Taki w Brzozowie p. t. p.
j. w. — do kom. przemystowe;j.

3157. L. s. 3483. Stow. przemystowe szew-
cow, rzeznikdw i murarzy w Krosnie
p. p. Bernadzikowskiego o wprowadzenie
wyzszych studydw w kraj. szkotach szew-

skich — do kom. przemystowe;j.

3158. L. s. 3484. Cech szewski w Grédku
p. t. p. . w. — do komisyi przemy
stowe;j.

3159. L. s. 3485. Stow. przemystowe dla wy-
robéw tkackich w Kamionce p. t. p.
j. w. — do kom. przemystowe;j.

3160. L. s. 3486. Cech szewski w Kolbu-
szowy p. t. p. j. w. — do komisyi prze-
mystowej.

3161. L. s. 3487. Taki w Brzozowie p. p,
Sredniawskiego j. w. — do kom. prze-
mystowe;j.

3162. L. s. 2488. Taki w Trembowli p. t. p.
j. w. — do kom. przemystowej.

3163. L. s. 3489. Taki w Kopyczyncach
p. t p. . w — do komisyi przemy-
stoweyj.

3164. L. s. 3490. Stow. samodzielnych szew-
cow w Tarnowie p. t p. j. w. — do
kom. krzemystowej.

3165. L. s. 3491. Stow. przemystowe szew-
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cow i garbarzy w Drohobyczu p. t. p.
j. w. — do kom. przemystowej.

3166. L. s. 3492. Stow. przemystowe w Hu-
siatynie p. t. p. j. w. — do komisyi
przemystowej

3167. L. s. 3493. Taki w tarcucie p. t. p.
j. w. — do kom. przemystowej.

3168 L. s. 3494. Cech szewski w Kolbu-
szowy p. p. Bernadzikowskiego w spra-
wie dostawy obuwia dla zatogujgacego
w Galicyi wojska — do komisyi prze-
mystowej.

3169. L. s. 3495. Taki w Grodku p. t. p.
j. w. — do kom. przemystowej.

3170. L. s. 3496. Stow. przemystowe dla wy-
roboéw tkackich w Kamionce p. t. p. j.
w. — do kom. przemystowej.

3171. L. s. 34S7. Stow. przem. szewcOw rzez-
nikéw i murarzy w Krosnie p. t p.
j. w. — do kom. przemystowe;j.

3172. L. s. 3498. Stow. przem. w Brzozowie
p. p. Sredniawskiego j. w. — do kom.

przemystowej.

3173. L. s. 3499. Takie w Trembowli p. t. p.
j. w. — do kom. przemystowej.

3174. L. s. 3500. Taki w Kopyczyncach
p. . p. j. w. — do komisyi przemy-
stowe;j.

3175. L. s. 3501. Takie w Tarnowie p. t. p.
j. w. — do kom. przemystowej.

3176. L. s. 3502. Takie w Drohobyczu p. t. p,
j. w. — do kom. przemystowej.

3177. L. s. 3503. Takie w Husiatynie p. t. p.
j. w. — do kom. przemystowe;j.

3178. L. s. 3504. Takie w tancucie p. t. p.
j. w. — do kom. przemystowe;j.

3179. L. s. 3509. Jaseniuk Piotr naucz. lud.
czasowo emeryt, w Moskaléwce p. p.
Okuniewskiego 0 zapomoge — do Wy-
dziatu krajowego.

L. s. 3510. Gm. tuzek dolny p. t p.
w sprawie parcelacyi gruntéw wioscian-
skich — do kom. agrarnej.

3180.

3181. L. s. 3511. Gm. Zalesiep. t. p.j. w.
— do kom. agrarne;j.

3182. L. s. 3512. Gm. Wyséwp. t. p. j. w.
— do kom. agrarnej.

3183. L. s. 30l3. Gm. Chotojow p. t. p.j. w.
— do kom. agrarnej.

3184. L. s. 3514. Tuhtukéw p. t. p. j. w. —
00 kom. agrarnej.

3185. L s. 3515. Pogorzelcy gm. Hreho-

rova pow. Buczacz p. p. Cieleckiego
0 zapomoge — do Wydziatu kraj.
Marszatek. Do tej petycyi zazadat
gtosu p. Cielecki. Udzielam mu gtosu.
P. Cielecki. Temu dni Kkilka silny
gwaltowny pozar zniszczyt 38. gospodarstw
we wsi Hrehoréw w powiecie Buczacz 44 ro-
dzin, przeszto 200 ludzi jest bez chleba. Jak
przykre i nieszczesliwe jest potozenie ludu
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wiejskiego, gdy ich zagrody sie spalg, widzg
doskonale ci wszyscy, ktérzy mieszkajg na
wsi. Szczegoblnie, gdy nasienie nie jest w pole
wywiezione, gdy pole nie jest uprawione, ne -
dza tych ludzi jest bez granic. Cho¢ majg
kawatek gruntu, muszg sie zapozyczac, lub
potowe gruntu sprzedac, azeby wyzy¢ do przy-
sztych zbiorow.

Wedle uchwaly zapadlej 25 bm. wszy-
stkie petycye majg by¢ odsytane do Wydziatu
krajowego, nie moge wiec stawiaé innego
wniosku, jak o odestanie tej petycyi do Wy-
dzialu krajowego z tym dodatkiem, azeby
raczyl szybko i wydatnie przyjs¢ w pomoc
nieszczesliwym pogorzelcom.

Sekretarz p. Urbanski (czyta:)

3186. L. s. 3516. Konstankiewicz Marya
nauczycielka w Lisku p. p. Szeptyckiego

o policzenie lat stuzby. — do komisyi
skolnej.
Marszatek. P. Wiadystawowi Czajko-

wskiemu udzielitem urlopu na 6 dni z po-
wodu stabosci.

Na poprzedniem posiedzeniu odczytany
zostat wniosek hs. Stojatowskiego, opiewajg-
cy, jak nastepuje (czyta):

Sejm raczy uchwalic;

I. Pismo ,Niedziela" obcigzajgce bez
potrzeby i pozytku budzet krajowy i ,Macie-
rzy polskiej” zwija sie 1. lipca 1900.

Il. Wzywa sie J. E. Marszatka krajo-
wego jako kuratora ,Macierzy Polskiej" aby
w najkrétszym czasie zwotat ankiete, ztozo-
na z luazi, w sprawach i pismiennictwie lu-
dowym biegtych, celem obmyslenia Srodkoéw
reorganizacyi wydawnictwa ,Macierzypolskiej"
i wynik narad przediozyt na najblzszej sesyi
sejmowej*.

Whniosek ten w chwili, Kkiedy go otrzy-
matem, zaopatrzony byt 15 podpisami. Na-
stepnie jednak jeden z podpisanych p. Data,
podpis swoj cofnat i sam go wykreslit; wsku-
tek tego wniosek ten ma tylko 14 podpisow.
Na podstawie §.37 reg. nie mogtem wnio-
sku kaza¢ drukowac¢ i umiesci¢ pierwszego
czytania w dzisiejszym porzadku, gdyz w
mysl §.37 moge uczyni¢ to tylko wtedy, gdy
wniosek czy to pisemnie, czy ustnie przez
15 postéw poparty zostat.

Wskutek tego prosze tych panéw, kto-
rzy popierajg ten wniosek, by zechcieli pow-
sta¢! (Nikt). Wniosek nie jest poparty.

Przed porzadkiem dziennym prosit
o gtos p. Wodzicki. Udzielam mu gtosu.

P. Wodzicki. Jako zastepca przewo-
dniczacego komisyi administracyjnej mam za-
szczyt uprasza¢ Wysoki Sejm aby raczyt pe-
tycye miasta Jezierzany 1 s. 812, ktdrazada
przylgczenia tego miasto do tych 31 miast,
ktore sg objete wustawg z 15. lipca 1896,
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odesta¢ do komisyi gminnej, gdyz tego ro-
dzaju sprawy do tej pory do tej komisyi by-
waty odsytane.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta Kto przyjmuje
teu wniosek, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢.) Jest przyjety.

Erzystepujemy do porzadku dziennego.

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego w przodmiocie petycyi gmi-
ny krol. stot. m. Lwowa, o nadanie jej usta-
wy wodociagowej. (Ali. 131).

Sprawozdawca p. Yayhinger ma gtos.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu kraj.
p. Yayhinger, Imieniem Wydziatu krajowe-
go wnosze. Wysoki Sejm raczy to sprawo-
zdanie odesta¢ do komisyi gminnej.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto glosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zg-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wigkszosc).
Jest przyjety.

Nastepuje:

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatlu krajowego w przedmiocie petycyi krol.
stol. m. Lwowa o ustawie zezwolenia na za-
ciggniecie pozyczki 6,500.000 koron w obli-
gach komunalnych i o poreke kraju dla tej
pozyczki. (Ali. 132).

Sprawozdawca p. Vayhinger ma gtos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kraj.
p. Yayhinger. Imieniem Wydziatlu kraj.
wnosze : Wysoka lIzba raczy niniejsze spra-
wozdanie odesta¢ do komisyi budzetowe;j.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zg-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whiosek jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie Wydziatlu krajowego w
przedmiocie zezwolenia gminie Baranéw na
pobor optat gminnych od napojow spirytuso-
wych, piwa i miodu.

Sprawozdawca p. Vayhinger ma gtos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kraj.
p. Yayhinger (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatlu krajowego w przedmiocie zezwole-
nia gminie Baranéw na pobér optat gmin-
nych od napojow spirytusowych, piwa i miodu.

Wysoki Sejmie!

Uchwatami z dnia 14. pazdziernika
1899 i z 8. marca 1900 postanowita Rada
gminna w Baranowie (pow. Tarnobrzeg) za-
prowadzi¢ optate gminng od napojow spir



13. Posiedzenie z dnia 28. kwietnia 1900.

tusowych piwa i miodu na przecigg dziesie-
ciu lat wedtug nastepujgcej taryfy :

1. od jednego litra wodki po 5 ct. czyli
10 hal.

2. od jednego litra rumu, araku, roso-
lisu, likieru, Sliwowicy i innych stodzonych
napojow spirytusowych po 1 i */, centa czy-
li 3 hal.

3. od
czyli 6 hal.

4. od jednego hektolitra piwa bez wzgle-
pu na gatunek po 1 zt. 20 ct. czyli 2 koro-
ny 40 hal.

Uchwaty powyzsze byly w gminie nale-
zycie ogtoszone a przeciw nim nie wniesiono
zadnego protestu.

Wydziat powiatowy w Tarnobrzegu u-
znajac potrzebe zaprowadzenia optat popart
goragco petycye gminy, zatwierdzit na mocy &
36. ust. o0 Reprezencyi powiatowej powyz-
sze uchwaly w zastepstwie Rady powiatowej.

Celem zaprowadzenia optat jest uzyska-
nie statego dochodu na uporzadkowanie mia-
steczka po pozarze, ktéry w lecie 1898 gmi-
ne nawiedzit niszczgc doszczetnie caty rynek
i sgsiednie ulice wraz z wszystkimi sklepami,
tudziez przysposzenie gminie funduszéw na
budowe szkoty, gmina bowiem nie posiadajgc
majatku zmuszong jest i w zwyktych warun-
kach znaczng czes¢ swoich potrzeb pokry-
waé dodatkami do podatkéw bezposrednich.
Gdy za$ dodatki wzrosty w ostatnim czasie
niepomiernie, przeto gmina bez uzyskania
nowego Zrddta dochodu nie mogtaby przysta-
pi¢ do przeprowadzenia czekajgcych jg a nie-
zbednych inwestycyi.

Stan majatkowy gminy przedstawia sie
wedlug inwentarzy i budzetéw gminy z 3
ostatnich lat jak oastepuje:

jednego litra miodu po 3 et

w roku 1898 wynosity: do-

chody 1760 zt. 48 cl.
wydatki 2310 ,, 48
niedobdr 550 zt. — ct.

pokryty 36% dodatkiem do podatkow bez-

posrednich ;

w roku 1899 dochody 1536 zt. — ct.
wydatki 2001 , 23 ,
niedobér 465 zt. 23 ct.

37% dodatkiem do podatkéw bezposre-

dnich ;

na rok 1900 prelimi-

nowano dochody na 4424 Kkor.

wydatki ,, 6486 , 6 hal.
niedobér 2062 kor. 6 hal.
niedobor ten ma by¢ pokryty 65% doda-

tkiem do podatkéw bezposrednich przypisa-
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nych na r. 1900 w kwocie 3160 kor. procz
tego natozono na pokrycie potrzeb szkolnych
9% dodatek. Na niezwykly w poréwnaniu
Z innymi latami wzrost wydatkéw w r. 1900
wplynely nietylko wstawione do preliminarza
na tenze rok koszta czesciowego uporzadko-
wania miasta lecz takze i to przewaznie ra-
talna sptata pozyczki na budowe drogi Ba-
ranéw - Dymitréw tudziez zwrot zalegtej pta-
cy komisarza budowlanego.

Gdy zas$ tak koszta uporzadkowania miasta
po pozarze jak i splata pozyczki drogowej
muszg by¢ roztozone na dtuzszy szereg lat
wiec tez nie ma nadziei azeby gmina zdotala
unikng¢ na przysztos¢ réwnie znacznych nie-
doboréw w swoim budzecie.

Gtowny dochdéd gminy stanowi czynsz
dzierzawny z dodatku konsumcyjnego od
miesa przynoszacy rocznie okoto 1160 koron
i czynsz z dzierzawy rzezni i optat targo-

wych dajgcy rocznie ogotem okoto 1150
koron.

Zauwazy¢ przy tem nalezy, ze do pre-
liminarza na r. 1900 wstawiono jako nie-

przewidziane dochodyl 2000 koron, w przy-
puszczeniu, ze gmina uzyska juz w roku bie-
zacym prawo poboru proszonych optat, ina-
czej nalezatoby dodatki podwyzszy¢ o 30% =
Gdy za$ obecnie wskutek kleski pozaru
sita podatkowa gminy niewagtpliwie ostabnie,
CO0 samo przez sie pociagnie za sobg znize-
nie wydatnosci centa podatkowego, przeto dal-
sze podwyzszenie stopy procentowej dodatkéw
musiatoby jeszcze tembardziej ostabi¢ site
podatkowa, jest przeto niedopuszalne.

C. k. Dyrekcya funduszu propinacyjne-
go oznajmita w odezwie swej z 6. kwietnia
1900 1 1791, ze w obec istotnie bardzo nie-
korzystnych stosunkéw majgtkowych gminy
nie sprzeciwia sie zasadniczo nadaniu jej
prawa poboru proszonych optat, zauwazyla
wszakze, ze zatwierdzenie odnosnych uchwat
Rady gminnej przez Wydziat powiatowy, czy
w zastepstwie Rady powiatowej na zasadzie
8. 36 ustawy o Repr. pow. nie znajduje w
niniejszym wypadku zastosowania.

W obec niewatpliwej jednak nagtosci
sprawy i niebezpieczenistwa strat na jakie
musiataby gminaby¢ narazona, gdyby sprawa
mimo goracego poparcia ze strony Wydziatu
powiatowego miata by¢ przedtozong Radzie
powiatowej a tymczasem Wysoki Sejm ukon-
czytby swoje czynnosci, uznaje Wydziat kra-
jowy zastosowanie w niniejszym wypadku po-
stanowiert §.36 ust. 0 Repr. pow. za uspra-
wiedliwione.

Wydziat krajowy przeto wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢) dotaczony
projekt ustawy.
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Ustawa.

zdnia 0 zezwoleniu gminie
Paranéw na pobor optat gminnych od napo-
jow spirytusowych, piwa i miodu.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Kro-
lestwa Galicyi i Lodomeryi z W. Ks. Kra-
krakowskiem postanawiam, co nastepuje.

Art. |

Gminie miasteczka Baranéw powiat
Tarnobrzeg zezwala sie pobiera¢ przez lat
10 poczawszy od roku 1900 optaty gminne
od nizej poszczegdlnionych napojow w gminie
wyrabianych lub w jej obreb wprowadzonych
1 w nigj z uzywanych wedtug nastepujgcej
taryfy.

1) od jednego
czyli po 10 hal.

2) od jednego litra rumu, araku, roso-
lisu, likieru, $liwowicy i innych stodzonych
napojow spirytusowych po 1V2 centa czyli
3 hal.

3. od jednego
czjli 6 hal.

4. od jednego hektolitra piwa bez
wzgledu na gatunek po 1 zir. 20 ct czyli
2 koron 40 hal.

litra wodki po 5 ct.

litra miodu po 3 centy

Art. 1L

Do uiszczenia optaty obowigzani sg
wszyscy ci, ktérzy napoje w Art. l. poszcze-
gblnione dla konsumcyi miejscowej wyrabiajg
lub sprowadzajg czy to na sprzedaz, czy na
whasny uzytek.

Art. 1l

Okreg poborowy stanowi gmina miaste-
czka Barano6w.

Art. IV.

Ta optata ciezy tylko na konsumcyi
miejscowej w obrebie gminy i nie mozna
obcigza¢ nig produkcyi ani obrotu handlo-
wego.

Art. V.

Od tej optaty wolng jest wodka w tych
wszystkich wypadkach, w ktérych wedtug 8.
6 ustawy z dnia 20. czerwca 1888 roku dz.
u. p. Nr. 95 wolng jest ona od podatku kon-
sumcyjnego.

Art. VL.

Blizsze postanowienia co do sposobu
poboru tej optaty wyda wdrodze administra-
cyjnej c. k. Rzad w porozumieniu z Wydzia-
tem krajowym.
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Art. VIL

Wykonanie tej ustawy poruczam Moje-
mu Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa ogolna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu
nie zada rozprawa og6lna zamknieta. Przy-
stepujemy do rozprawy szczego6towej.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kraj.
p. Vayhinger. Wnosze przyjecie tej ustawy
en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia tej

ustawy en bloc. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢.) Jest przyjety. Kto przyjmuje te
ustawe en bloc, raczy reke podnies¢. (Wie-

kszo$¢.) Jest przyjeta.

Sprawozdawca Czitonek Wydziatu kraj.
poset Vayhinger. Wnosze przyjecie tej
ustawy w trzeciem czytaniu bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpienia
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, zechce reke po-
dniesé. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.
Kto przyjmuje te ustawe w trzeciem czy-
taniu bez czytania, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Nastepuje:

Pierwsze czytanie wniosku postow Du-
najewskiego i Sanguszki w sprawie reformy
ustawy gminnej i urzadzen administracyj-
nych. (Ali 133).

Dla uzasadnienia wniosku gtos ma JE.
p. Dr. Dunajewski.

JE. p. Dunajewski. Wnhniosek, ktoéry
miatem zaszczyt przedtozy¢ Wysokiej Izbie,
nie zawiera wiasciwie nic nowego, nic, coby
nie bylo znanem tak wszytkim szanownym
cztonkom tego Wysokiego Sejmu, jakotez
w oglle wszystkim, ktorzy od nieco dbuz-
szego czasu sprawami publicznemi naszego
kraju sie zajmuja.

Moge przypomnie¢, ze prawie c¢wierc
wieku mija od tej chwili, kiedy w tej Wy-
sokiej lzbie miatlem zaczyt projekt reorgani-
zacyi wladz administracyjnych w pierwszem
czytaniu przedstawic.

Nie moéwie, zeby to byt jubileusz boby
to byt jubileusz niefortunny, bo dotad
bezkuteczny.

Jednakze i w nowszych czasach Wlysoki
Sejm dwukrotnie, mianowicie w r. 1893
i wr. 1896 uchwalajac rezolucye do Rzadu
wzywajac go, aby przediozyt nam projekt
reorganizacyi ustawodawstwa gminnego, osta-
tecznie mutatis mutandis te samg mysl pod-
niést, na ktorej to podstawie i dzisiejszy
projekt sie opiera.

Wzywaty bowiem te rezolucye Rzad,
aby wobec niemoznosci prowadzenia admini
stracyi lokalnej na dotychczasowych podsta-
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wach, utworzyt inne ciato zbiorowe ztozone
z dwordw i gromad celem uczynienia
zados¢ tym wszystkim funkcyom publicznej
administracyi.

Otéz nie otrzymaliSmy dotad zadnej
odpowiedzi od Wysokiego Rzadu, czy i wja-
kim kierunku mogtby naszym Zzgdaniom za-
do$¢ uczynic.

Nie podnosze tutaj tego faktu w celu
jakiej$ krytyki tego lub poprzedniego rzadu,
bynajmniej, bo ostatecznie zaprzeczy¢ sie nie
da, ze od lat kilku jak w kinematografie
przesuwajg sie przed naszymi oczyma rozma-
ite rzady tak szyDko, ze nawet nie mamy
czasu przypatrze¢ sie im, jak tez te rzady
wygladaja.

Z drugiej strony nawet dawniejsze
rzady, ktére dluzszy czas rzadzity w temn
panstwie, czy to wskutek tradycyi, czy tez
wskutek moze nieszczesliwej organizacyi tego
panstwa z roku 1867, mojem przynajmniej
zdaniem nie dos¢ pilnowaty tego prawa ini-
cyatywy, jakie im daje konstytucya tak kra-
jowa jak i ogolno panstwowa.

Wprawdzie konstytucye uzupetnia nie-
jako ten brak dajgc takze to samo prawo
inicyatywy pojedynczym postom. Ale jest
w tern mojem zdaniem zasadnicza réznica.

Rzad prawdziwy majgc og6t potrzeb
spotecznych na oku i majgc jasny co do
zasad przed sobg program, wedlug ktérego
mys$li  swoim zadaniom odpowiedziec, jest
do inicyatywy nietylko uprawniony ale
nawet obowigzany (Brawo) a to tem bardziej
ze kazdy Rzad, mojem przynajmniej zdaniem
ostatecznie co do inicyatywy ustawodawczej
w daleko korzystniejszem jest potozeniu niz
poset,

Rozporzadza bowiem innym matery-
atem, innymi $rodkami informacyjnymi, roz-
porzadza tradycya i doSwiadczeniem wytra-
wnych urzednikéw stuzacych sprawie publicz-
nej diugo.

Poset ograniczy¢ sie musi do informa-
cyj prywatnych, do rady swoich kolegéw
blizszych i dla tego to nietylko prawo ale
i obowigzek inicyatywy jest dla niego trud-
niejszy.

Moim towarzyszom podpisanym na tym
wniosku zdawalto sie, ze jesteSmy obowigzani,
skoro Rzad nie odpowiedziat dotad na nasze
rezolucye, wzig¢ w reke inicyatywe, o ile
nam to bylo mozliwem samym i WysokKiej
Izbie ten projekt przedstawié.

Zdawato nam sie to i z tej przyczyny

wskazanem, ze ostatecznie ci podpisani sta-
nowia pewna grupe — wiem, ze rozmaicie
ja nazywajg w kraju, — ale oni sami nazy-

wajg sie grupa reformy administracyjnej.
Otéz ci co zostajg wierni temu hastu
reformy administracyjnej probujg jeszcze raz,
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czy nie potrafiag reformy tej z inicyatywy
swej przeprowadzic.

Gtowng, istotng, zasadniczg podstawg
tego projektu jest wzglad na to, ze ustawa
z roku 1866 naklada tak réznorodne ciezary
i obowigzki na pojedyncze gminy, czyli gro-
mady, ze przy najlepszych checiach ich spet-
ni¢ nie moga. Koszta sie coraz bardziej
zwiekszajg a uzytek z nich nie odpo-
wiedni.

Nie bede tego tu powtarzat, co ta
ustawa naklada na gminy czyli gromady.

Musi gmina mie¢ piecze o policyi o-
gniowej, o bezpieczenstwie publicznem, o mo-
ralnosci, o szkotach, szpitalu, jezeli sie wja-
kiej gminie znajduje itd. itd.

Zadaniom tym pojedyncza gmina z wy-
jatkiem bardzo znacznych, nigdy odpowiedzie¢
nie moze i stosunki pod tym wzgledem
w ostanich czasach nietylko sie nie popra-
wity ale nawet pogorszyty.

Dlatego proponujemy, azeby potgczyc
kilka gmin i obszaréw dworskich w jedno
cialo administracyi lokalnej.

Otdz na tej podstawie oparty projekt
ustawy gminnej mamy zaszczyt przedtozy¢
Wysokiemu Sejmowi.

Trudno jednak mojem zdaniem zaprze-
czy¢, ze gdyby Wysoka lIzba raczyla przy-
ja¢ nasz projekt i zamieni¢ go w uchwale,
powstataby pewna sprzeczno$¢ miedzy nowa
ustawg gminng a dzisiejsza organizacya po-
wiatow. Trzeba wiec takze dazy¢ do popra-
wy admiuistracyi. Ot6z poprawi¢ tej admini-
stracyi naszem zdaniem nie mozna inaczej,
jak tylko rozrdzniajgc nie na zewnatrz ale na we-
natrz w uklfadzie wladz dwa momenta, ktoére
sie Scisle od siebie odrozni¢ dadza. Rozpoznanie
potrzeb spotecznych i uchwalenie $rodkéw
na ich zaspokojenie, to jest jedna rzecz,
a druga to wykonanie Sciste i konsekwentne
powzietych uchwat.

Tej pierwszej czesci zados¢ czyni¢ po-
winno obywatelstwo okregowe, bo ci czyniac
doswiadczenie ze zrdédia zycia spotecznego,
najlepsze posiadajg poczucie jego potrzeb
i jasno przedstawi¢ sobie mogg Kierunek,
w jaki mozna im zado$¢ uczyni¢. Ale wyko-
nywanie uchwal wymaga Scistosci i kar-
nosci, ujetej w karby odpowiedzialnosci
stuzbowej i ekonomicznej, potrzebuje facho-
wego wyksztatcenia, czego wszystkiego tru-
dno zada¢ od obywateli trudnigcych sie rol-
nictwem, rzemiostem, fabryka. Te czynnos¢
nalezy tez poruczy¢ ludziom zawodowym.

Dlatego potaczenie tego, co sie uchwali
z tem, co sie wykonywa, w tych dwoch re-
kach, moze by¢ dobroczynne i skuteczne. —
Dlatego stosujemy zarazem do Rzadu rezolu-
cye, jako logiczne nastepstwo naszego pro-
jektu ustawy gminnej. Nie opracowalisSmy
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sami tego projektu reformy administracyi
wyzszej, co byloby moze w zasadzie nie bar-
dzo trudne, ale nie chcemy traci¢ nadziei,
ze Rzad sie moze takze ocknie i poczuwac
sie bedzie do tego obowigzku inicyatywy,
a przyjdzie mu to tem tatwiej, gdyz powi-
nieu uwzgledni¢, ze ta lIzba wedlug danej
konstytucyi ustaw o0 administracyi wyzszej
zmieni¢ nie moze.

Na braki dzisiejszej administracyi gmin-
nej nie pomoze, mojem zdaniem proste po-
taczenie gminy dzisiejszej z dworem. Tu
z tego miejsca przed kilku laty miatem za-
szczyt zwrdci¢ uwage, ze na tem potaczeniu
straci jedna strona wiele, a druga bardzo
mato zyska. Jedna strona straci, bo zniknie
w tej wielkiej masie, a zniknie z nig nie
tylko to, co stanowi materyalng korzys¢ Sre-
dniej wlasnosci ziemskiej, bo¢ to nie nasza
wina, ale nie da sie zaprzeczy¢, naszych oj-
céw, ze innej Sredniej klasy licznej, zamo-
znej i wyksztatconej jeszcze nie mamy, wy-
ksztalca sie ona dopiero w wigkszych mia-
stach, dotad jej niema. — Gmina, czyli gro-
mada mato zyska, bo jednego podatnika, ale
czy ten jeden bedzie mogt wszystkie ustugi
petni¢ za nia, ktérych dzis wypetni¢ groma-
da nie moze. Ale kraj straci i spote-
czenistwo przez takie potaczenie, straci spra-
wa publiczna, co ostatecznie powinno by¢
podstawg nasza, to jest straci tradycye hi-
storyczng, to zrodio, z ktérego jeszcze bije
nowy prad do utrzymania naszego jezyka,
zwyczajow i nadziei naszej (brawa).

Jest i taka mysl podnoszona przez po-
wazne osoby, ze mozna przeciez poprawic
administracye lokalng przez proste mecha-
niczne mnozenie urzedéw, — czy hazwiemy
je powiatowymi, starostwami, czy komisary-
atami, w to nie wchodze Jednak mnozenie
urzeddbw ma swoje granice Sciste i to
w dwoch kierunkach, skarbowym i w kierunku
zasobow intelektualnych kraju, o ktdre idzie,
W warunkach skarbowych, — nie moéwie tego
przeciez pro domo mea, bo samz tego skar-
bu pobieram pensye, — ale mozesmy juz za
daleko poszli. Ot6z naprzeciw mnie powazny
maz stanu lzby wiedeniskiej, moze przyzna
w duchu, ze te uchwaly o poprawie losu
zwhaszcza stug rozlicznych grup zacigzyly
na skarbie publicznym, a ostatecznie na nas,
bo roznica miedzy skarbem panstwa a nami
jest teorotyczra. — Ale zaciezy¢ mogtoby
to takze na zasobach intelektualnych. Dokad
ma dojs¢ kraj, jezeli bierze wszystkich ludzi
wyksztatconych do stuzby zadowej (brawa).
Dzi$ zyjac juz w stanie inwalidy, bardzo
czesto spotykam sie z tem, ze prosza mnie
miodzi ludzie o protekcye do namiestnika,
ministra. Czego Pan chcesz ? — posady. Ja-
kiej? Posady, bo zy¢ potrzebuje. — Prowa-
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dzenie miodziezy w ten sposéb jest niebez-
pieczne, podkopuje to ekonomiczng przy-
sztos¢ tego kraju. Co to za kraj, ktérego
Ys czeéé stuzy w wojsku, 73 czesé w Rza-
dzie, a Ys cze$¢ z rzemiosta lub roli, — po
prostu ta ostatnia 1a cze$¢ musi zywi¢ tam-
te 2s czesci (brawa).

Jestto wiec mojem zdaniem najwazniej-
szy wzglad, ktéry przemawia za oddaniem
administracyi lokalnej w rece ludnosci miej-
scowej oczywiscie zdolne i odpowiednie. Admi-
nistracya lokalna, ktéra musi polega¢ na dokia-
dnej znajomosci potrzeb lokalnych, czy gmin-
nych, czy powiatowych, jest takze momentem cy-
wilizacyjnym dla narodu. W tej administra-
cyi czy wdoscianin, czy wiasciciel obszaru
dworskiego zejda sie razem, wyksztalcg sie
tam przez wzajemng rade, wymiane mysli
i prowadzenie intereséw, poznajg sie, nauczg
sie szanowac i zblizg sie spotecznie. Jesli
ten element cywilizacyjny prostym biurokra-
tycznym aparatem przygnieciemy to i ten
element zniknie.

Na tem polega ten prawdziwy patry-

otyzm, Kktory zaczyna sie od rodziny, powia-
tu, i postepuje az do kraju, (brawa). Pra-
wdziwy dlatego, bo najgtebiej zapusci swe
korzenie. Mysl ta nie jest nowag, mysSmy

tego niewymysleli. prosze siegng¢ na zachod
do ustaw nowych niemieckich, spotkacie sig
z tym samym faktem, ze vjielka zamoznosc,
cywilizacya polega na tem potgczeniu wszy-

stkich zywiotbw w administracyi lokalne;j,
a nie brak jej ani energii, ani Srodkow
dziatania.

Zdaje mi sie, ze przy pierwszem czy-
taniu byloby zbytecznem wchodzi¢ w szcze-
goty wszystyie tej dilugiej ustawy. Podnio-
stem to, co jest najwazniejsze i powtarzam,
ze uwazam te ustawe wraz z rezolucyg pro-
ponowang, jako catos¢, a jej przyjecie i prze-
prowadzenie, jako jedng z najwazniejszych
warunkéw poprawy rzeczy publicznej w tym
kraju.

Co do tej rzeczy publicznej przypomne
jeden fakt historyczny. To juz przezzio
300 lat temu, jak w kosciele zamkowym
krakowskim $p. Kaznodzieja przemawiajgc
do postéw sejmowych, t& im powiedziat.

»,Duzo radzimy, ba nawet piszem pra-
wa, ale wiecej tych, ktére zadnego wypetnie-
nia nie maja.

Stowa tracim, karty mazem, a po da-
wnemu w nierzadzie zyjem, na czem to Kkro-
lestwo i ludzie w nim bardzo chromie.

Mowic tylko, wywodzi¢ i pisa¢
my, ale czyni¢ najmniej.

Urzedy nasze mocy nie maja, ktéraby
ludzie zte uzdata i do porzadku przymusza-
ta". Powtarzam to méwit Skarga, nie ja.

umie-
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Panowie postowie wszystko rozporzg-
dza albo swemi glosami albo cudzemi taje-
mnemi dajgc sie uzy¢ na co komu potrzeba —

ale odstepujac od zdrowia, catosci i zacho-
wania ,Rzeczy pospolitej".
Ot6z przebaczcie Panowie, powtarzam

to Skarga nie do nas, ale do naszych ojcow
mowit, ale mozemy sobie to powtorzy¢, aby-

Smy kiedy$ na taki zarzut nie zastuzyli.
Przedewszystkiem pilnujmy catosci tej rze-
czy publicznej, tego porzadku i fadu, ktore-

go ten kraj nie ma, albo inaczej przygoto-
walibysmy sobie bardzo smutnag przysztosc.

Na zakonczenie, jeszcze jedna prosba.
Dzieje sie to bardzo czesto i nietylko u
nas, ale wszedzie, ze sie w polemice w spra-
wach politycznych i publicznych bardzo wiel-
ka zaciektos¢ i namietno$¢ objawia. By¢
moze, nalezac juz do tego wieku, ktory jest
laudator temporis acti, ze takze dawniej tak
byto, ale zdaje sie, ze sie teraz wiecejto za-
ostrzylo. Jest to ten ruch ogélny nie tylko
u nas, ruch idei, mysli, dazen, ale takze i
namietnosci nie zawsze odpowiednich. To
ogolne niezadowolenie, nie mdéwie osobiscie
do nikogo, ale mato oséb lub klas znalazio-
by sie, ktéreby ze swego zawodu, sposobu
zycia byly zadowolone. Jest racya w tem,
moze konieczna ekomiczna, a raczej anti-
ekomiczna, ktéra jest tego powodem, ale
jest co$ w dzisiejszej generacyi, tej co dzi$
rzadzi niejako w spoteczenstwie.

Jest jaki$ ruch, jakas niepewnos¢ i ja-
kieS odnoszenie zawsze zarzutéw moze praw-
dziwych i trafnych co do pewnej rzeczy, ale
odnoszenie ich i to w formie najczesciej
namietnej do innych ludzi.

Taka polemika mojem zdaniem nie stu-
zy sprawie publicznej. Jest ona do wyttéma-
czenia, ale nie mozna jej chwali¢, a to tem-
bardziej, ze ona w najnowszych czasach po-
wstaje gtdwnie z powodéw czysto materyal-
nych.

Ostatnim bytbym, ktéryby jako dawny
profesor ekonomii politycznej, w szkole Ja-
giellonskiej chciat ceni¢ nisko te strone ma-
teryalng i ekonomiczng, ale nareszcie trudno
zapomnie¢, ze jest napisane: nie chlebem
tylko cziowiek zyje, i ze sg jeszcze inne in-
teresa idealne, ktorych nie nalezy postpono-
wac, bo ostatecznie moglibysmy sie w takim
razie whasciwie pytaé, czy warto: propter
vitam vitae perdere causas.

Otéz z tej polemiki wracam do mej
prosby. Z tej polemiki wynika czesto zao-
strzenie, Kktore dyskusye roznamietnia. co grun-
townej i spokojnej rozwadze sprawy pomac
nie moze. Otéz moja prosba do tych wszy-
stkich szanownych kolegéw, Kktorzy sie nie-
zupetnie — albo i zupetnie na mysl nasza nie
zgadzaja, niech racza nie szukaé w naszym
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wniosku nic innego nadto, co z brzmienia

naturalnego stéw wynika.

Prosimy bardzo, aby nie dopatrywac
sie u tycb, ktorzy wniosek podpisali jakichs
ubocznych celéw. Nie mdwie to tylko do tej'
Wys. lzby, ale dlatego, ze spotykatem sie z
prywatnymi zdaniami, ze tego a tego sie
bojg, ze tu chodzi o przywrécenie stosun-
kéw jakichs dawnych, o ktoérych przywrdce-
niu zaden rozsadny cztowiek w catej Galicyi
jak dtuga i szeroka nie marzy.

| ktoz to ma wilasciwie te dazenia
miec¢? Moze i Panowie spotykaliscie sie ze
stowami: a to whasciciele ziemscy, to wiasci-
ciele obszaréw dworskich, czego oni chcg?
i t p. Nie naleze niestety do wiascicieli
ziemskich, ale zyje z nimi i mogg powie-
dziec, ze nie widze tam zadnych jakich$ tenden-
cyi ukrytych, jakichs dyplomatyczych subtel-
nosci. Zresztg czyz fakta nie dowodzg co
oni robig? Wszak na wniosek dzisiejszego
Marszatka przyjeliscie Panowie te miliony
na wydadki dla szko6t, z ktérych przeciez
whasciciele ziemscy w znacznej czesci, przy-
najmniej bezposrednio nie korzystaja. Czyz
nie na ich wniosek (juz nie pamigtam osoby)
wzieliscie te miliony na koszta szpitali do
ktérych swoich chorych przeciez nie odseta-
ja? | tak daiej, datoby sie duzo takich przy-
kltadéw przytoczy¢. Prosze tedy. abysSmy sie
juz nie dzielili na jakies warstwy spoteczne
(brawo) tylko pamietni proroctwa Skargi ca-
tos¢ mieli na oku. Powtarzam tedy mojgq
prosbe: jezeli przyjdzie do rozprawy przy
drugiem czytaniu, abysScie Panowie raczyli
dyskusye nie zaciecie prowadzi¢, a my od-
powiemy wedtug sit i moznosci. Jezeli kto
przekona nas, ze pewien ustep, pewna zasa-
da jest bledng, té chetnie ustgpimy, ale je-
zeli nas nie przekonacie, to prosze pozwolic,
ze bedziemy sie bronic (takze bez na-

mietnej krytyki, tylko z tg powaga i roz-
tropnoscig jaka sie tej Wys. lzbie nalezy.
(Brawo).

Nie wiem czy to jest autentycznem,
ale jest powszechnie gtoszonem przez dzien-
niki, ze w kilku dniach ma nastgpi¢ zam-
kniecie Sejmu. Poniewaz odestanie do ko-
misyi wniosku naszego nie mogtoby miec
praktycznych nastepstw bo nie mozna wy-
maga¢ od nikogo, aby o nieco obszerniej-
szym wniosku w pieciu dniach zdat sprawe
a tem mniej zadaé, aby Wys. lIzba go uchwa-
lita, dlatego prosze, aby Wys. Sejm na pod-
stawie regulaminu, raczyt odesta¢ nasz pro-
jekt do Wydziatu krajowego. (Liczne brawa
i oklaski Postowie gratujg mowcy).

Marszalek. Czy zada kto gtosu pod
wzgledem formalnym ?

P. Stanistaw Stadnicki. Prosze o glos.

Marszatek. P. Stadnicki ma glos.
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P. Stanistaw Stadnicki. Nie chcac nad-
uzywac gtosu otrzymanego w kwestyi formalnej,
pozwole sobie tylko ztozy¢ imieniem klubu do
ktorego naleze, krotkie o$wiadczenie a mia-
nowicie oSwiadczam, ze zgadzajgc sie w za-
sadzie na konieczno$¢ reformy tak ustawy
gminnegj jak i reformy administracyi i wycho-
dzac z zatozenia iz w krétkim ile moznosci
czasie Wydziat krajowy przedtozy Sejmowi
projekta reformy zgodnie z rzeczywistg potrzeba
chwili obecnej, zgadzamy sie z odestaniem
do Wydziatu krajowego przedtozonych nam
projektéw i za tern glosowaé bedziemy.

P. Wojciech Dzieduszycki.. Prosze
0 gtos pod wzledem formalnym.

Marszatek. P. Wojciech Dzieduszycki
ma gtos.

P. Wojciech Dzieduszycki. W imieniu
cztonkéw klubu autonomistéw odwiadczam, ze
gltosowaé bedziemy tez za odestaniem do Wy-
dziatlu krajowego wnioskéw teraz przedtozo-
nych, nie uwazajgc, zeby takie glosowanie juz
oznaczato zgode na calg wnioskdw tresc
1 owszem uwazajgc to jako pierwsze czytanie
i wyrazamy przytern nadzieje, ze Wydziat
krajowy przystepujagc do opracowania tych
wnioskéw, zbada opinie Sejmu a mianowicie
tych czlonkéw, ktorzy zajmujac sie sprawg
fachowo w komisyi gminnej, najpredzej beda
mogli mu wiadomos$¢ o opinii Sejmu doniesé.

P. Okuniewski. Proszu o botos.

Marszatek. P. Okuniewski ma glos.

P. Okuniewski. Po porozuminiu z ko-
legamy selanynami tak ruskimy jak i ma-
zurskimy imenjem moim i tych wsich towa-
rysziw zajawlaju, szczo my n« pidstawi 8. 80
regulaminu naszoho sojmowoho zhotoszujemu
protiw regulaminnoho traktowania seho wne-
senia formalnyj protest, zasterihajem sia protiw
obsudzuwaniu seho wnesenia perestupajuczoho
kompetencju Sojmu w Sojmi i zasterihaju sobi
pySmennyj protest protyw toho wnesenia na
Slidujuczym zasidaniu predtozyty Marszatkowy.

P. Romanowicz. Prosze o glos.

Marszatek. P. Romanowicz ma glos.

P. Romanowicz. W obec tak bardzo
doniostego glosu dostojnego  wnioskodawcy
i w obec o$wiadczenia reprezentantéw juz
dwu Kot w tej Wys. lzbie, ze sie z odesta-
niem wniosku do Wydziatu krajowego zga-
dzajag, jest niestychanie trudnem czynic¢ i mo-
tywowaé wniosek odmienny. Zdaje mi sie je-
dnak, ze w tym wypadku sama logika faktéw
przemawia za tym wnioskiem, ktéry ja sie
osmielam uczyni¢ a dla unikniecia nieporo-
zumien o$wiadczam, ze czynie go bez man-
datu od moich przyjaciét politycznych, tylko
uderzony niekonsekwencya jaka Wysoki Sejm
popetni, jezeli ten wniosek do Wydziatu kra-

13. Posiedzenie z dria 28. kwietnia 1900,

jowago odeszle. Sejm odestat wniosek p. Po-
toczka do komisyi gminnej, wiec wyobrazcie
sobie Panowie sytuacye jezeli wniosek p. Po-
toczka bedzie w komisyi gminnej, ktéra ma
prawo i obowigzek woli Sejmu uczyni¢ zadosé
i 0 tym wniosku zda¢ sprawe, jezeli tedy ten
whniosek z komisyi gminnej przyjdzie, a réwno-
czeSnie bedzie ta sama sprawa traktowang
w Wydziale krajowym. Przeciez dwu wnio-
skéw niewatpliwie do jednej sprawy sie od-
noszacych, nie mozna odsyta¢ jednego do ko-
misyi gminnej, a drugiego do Wydziatu kra-
jowego.

Whniosek p. Potoczka zmierza do pota-
czenia gminy z dworem bez tworzenia gminy
zbiorowej a wniosek JE. p. Dunajewskiego
zostawia na dole gmine i obszar dworski
a fgczy je w wyzszej organizacyi, w gminie
zbiorowej. To Wys. Sejm przyzna, ze albo
jedna albo druga zasada musi by¢ przyjeta,
obie razem chyba nie, wiec zdaje mi sie ze
chcac unikng¢ nieporozumienia mogacego wy-
nikngé z tego, ze wejdg dwa wnioski, jeden
z komisyi gminnej drugi z Wydziatu krajo-
wego jako komisyi, ktdre moga by¢ sprzeczne,
trzebabyjkoniecznie tak wniosek p. Potoczka jak
i wniosek JE. p. Dunajewskiego w jednej
komisyi potgczy¢. Poniewaz nie wiem, czy
znalaztaby sie forma, aby Wys. Sejm juz po-
wzietg uchwate cofnat i wniosek p. Potoczka
odestat teraz do Wydziatu krajowego, skoro
on juz jest wkomisyi gminnej, wiec zdaje mi
sie logiczng rzecza, wniosek JE. p. Duna-
jewskiego odesta¢ do tej samej komisyi gminnej
w ktérej sie znajduje juz wniosek p. Potoczka
i taki wniosek pozwalam sobie pod wzgledem
formalnym uczynic.

JE. P. Jaworski: Prosze o glos.

Marszatek. JE. p. Jaworski ma glos.

JE. p. Jaworski. Imieniem komisyi
gminnej pozwalam sobie postawi¢ wniosek,
aby oba wnioski tak p. Potoczka jak i wnio-
sek JE. p. Dunajewskiego przydzielic Wy-
dziatowi krajowemu. (Brawo).

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Prosze Pandw zajg¢ miejsca. Poniewaz
nie wiem, czy wszyscy Panowie styszeli
wniosek JE. p. Jaworskiego, wiec go powta-
rzam.

JE. p. Jaworski stawia wniosek for-
malny imieniem komisyi gminnej, aby wnio-
sek p. Potoczka dotyczacy potgczenia obsza-
row dworskich z gming, odesta¢ dzisiejszg
uchwalg do Wydzialu krajowego razem z
whnioskiem JE. p. Dunajewskiego.

Czy zada kto jeszcze glosu pod wzgle-
dem formalnym ?

P. Romanowicz. Prosze o glos.

Marszatek. P. Romanowicz ma gtos.

P. Romanowiez. Wobec wniosku JE.
p. Jaworskiego stato sie zados¢ temu o0 co
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mi gtéwnie szto, tj. réwnorzednemu trakto-
waniu wniosku p. Potoczka i wniosku Exc.
Dunajewskiego o$wiadczam, ze sie zgadzam
z wnioskiem odestania do Wydziatu kraj.

P. Stojatowski. Prosze o glos <
wzgledem formalnym.

Marszatek. Glos ma pod wzgledem
formalnym p. Stojatowski.

P. Stojatowski. Mnie sie zdaje, ze
bedzie znakiem dobrej woli ze strony wigk-
szosci, jezeli rzeczywiscie bedzie jednakowo
traktowa¢ oba wnioski i jezeli Sejm jeszcze
w tej sesyi zechce ustysze¢ zdanie nietylko
to, ktore ma wiekszo$¢ lzby o tej sprawie,
ale takze zdanie postéw ludowych. | dlatego
kiedy p. Romanowicz wniosek swodj cofnat,
to ja go podejmuje i prosze, aby Sem raczy:
wniosek JE. Dunajewskiego odesta¢ do ko-
misyi gminnej. Niech ta komisya gminna
przyjdzie przecie jeszcze w tych dniach do
tej Izby z swoimi wnioskami, ktére mogr
sie takze konczy¢ tern, ze to péjdzie do Wy-
dziatu krajowego, ale da przynajmniej mo-
zno$¢ objawienia jakiego$ zdania o tern.
Dzi§ tylko Eksc. Dunajewski wypowiedzig:
swoje zapatrywanie w imieniu wiekszosci,
mnie sie zdaje, ze potrzebne jest takze wy-
stuchanie tych, ktérzy z pewnoscia maje
wszelkie prawo reprezentowa¢ tu lud chrze-
Scianski. Dlatego bym prosit, aby dobra wola
objawiata sie w tem. Wniosek Eksc. Duna-
jewskiego niech bedzie na rowni traktowany
z wnioskiem p. Potoczka i niech idzie do
kom. gminne;j.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. (Grono postéw ludowych wychodzi
z sali). Eksc. p. Dunajewski wnidst odestanie
tego wniosku do Wydziatu krajowego. P. Ro-
manowicz postawit odmienny wniosek, ktory
cofngt. Jest przeto tylko wniosek odmiany
p. Stojatowskiego o odestanie wniosku JE.
p. Dunajewskiego do komisyi gminnej. Pod-
dam wiec najpierw wniosek p. Stojatowskiego.
Kto jest za tem, zeby wniosek Eksc. Duna-
jewskiego odesta¢ do komisyi gminnej, ze-
chce powstac. (Kilku postow). Jest mniej-
sz0S€.

Kto jes za tem, zeby ten wniosek
odesta¢ do Wydziatu krajowego, zechce pow-
stat. (Ogromna wiekszos€). Whniosek zostat
przeto odestany do Wydziatlu krajowego.
Jest jeszcze wniosek formalny, ktéry posta-
wit Eksc. Jaworski imieniem komisyi gminnegj,
aby wniosek p. Potoczka o potgczenie gmin
z obszarami dworskimi, odesta¢ réwniez do
Wydziatu krajowego. Kto ten wniosek przyj-
muje, zechce powstat. (Wiekszosci Jest
przyjety.

Z kolei nastepuje: Pierwsze czytanie
weiosku p. Stojatowskiego w sprawie zapro-
wadzenia przy nizszych szkotach rolniczych
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kurséw zimowych dla syndéw wiloscian. (Ali.
134).

Glos ma p. Stojatowski.

P. Stojatowski. Wysoka lIzbo! Jezeli

postawitem ten wniosek o zaprowadzenie zi-
mowych kurséw przy nizszych szkotach rol-
niczych, jako wniosek osobny, to tylko dla
tego, ze kiedy sprawa tych kurséw rolniczych
zimowych w tej lzbie byla traktowana, spra-
wozdawco wyraznie taka mi dat wskazéwke,
aby postawi¢ to jako wniosek samoistny a
nie jako dotgczony do sprawozdania o kur-
sach rolniczych zimowych. Powod wyrazonego
w moim wniosku zgdania, jest catkiem natu-
ralny. Ludnos¢ nasza rolnicza potrzebuje ko-
niecznie, aby miata sposobno$¢ wyksztatcenia
sie w tym. jej najpotrzebniejszym kierunku.
Byta juz mowa w tej W. lzbie, ze kraj nasz
wiecej niz inne kraje monarchii ma rolnikoéw,
ze rolnikéw jest u nas blisko 80%> a takze,
i o tem, iz ci rolnicy tak niedostatecznie
jednak umiejg gospodarzy¢, iz nie mogg wycig-
gnac z roli tego coby wyciggneli, gdyby gospo-
darzyli racyonalnie. Ta'wielka liczba ludnosci
rolniczej i brak u niej fachowego wyksztatcenia
rolniczego, te dwie rzeczy jasno dowodzg potrze-
by utatwienia naszej ludnosci rolniczej, naby-
cia wiadomosci gruntownych, fachowych w Kie-
runku rolniczym.

Juz sie w kraju co$ w tym Kierunku
robi. Mamy nizsze szkoly rolnicze, ale jest
ich tak mato, ze to dla Galicyi poprostu kro-
pla i bagatelka, ktéra zadnego skutku nie
osiggnie. Dowodem tego sa przedtozone juz
Sejmowi Sprawozdania, w ktérych powiedzia-
no wyraznie, ze synéw wioscianskich, ktérzy go
ukonczeniu tych szkdt wrdcili na zagon ojczy-
sty, bylo 6 czy 8, w kazdym razie nie byto
ich 10. Jezeli z szkdt naszych rolniczych be-
dzie chocby co roku nawet 10 gospodarzy
wraca¢ do gospodarstw swoich, to wyksztatce-
nie rolnicze u whoscian naszych nie podnie-
sie sie ani za 200 lat! Zaklada sie takze
szkoty rolnicze zimowe, ale wedlug sprawo-
zdania Wydziatu krajowego dotychczas jest
tylko jedna taka szkota, a druga dopiero be-
dzie. Nadto w sprawozdaniu tem czytamy o
rzeczy fatalnej, ze szkota wprawdzie zostata
zalozona, ale nauczyciel zawiodt oczekiwania
i ze tedy z tej szkoly nie bedzie pozytku.
Jest jeszcze jedno, co sie robi w tym Kie-
runku, mianowicie sg nauczyciele wedrowni,
ale jest ich zaledwie trzech w tym roku, bo
czwarty byt przy szkole zimowej. Zresztg jak
zliczymy wszystkie wyktady tych nauczycieli
wedrownych, to bedzie ich zaledwie pare set,
co na 6000 gmin w kraju, jest zupetnie nie-
dostateczne.

Zdaje mi sie wiec, ze kazdy, komu na
sercu lezy podniesie naszego rolnictwa i wy-
ksztalcenia rolniczego w ludzie naszym, komu
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zalezy na tem, aby rolnictwo w kraju byto
pradziwie racyonalne i aby z tej ziemi, ktora
jest gldwna, podstawa naszego zycia, wydobyé
jezeli nie wszystko, to przynajmniej tyle,
ileby sie na razie dalo, ten nie zaprzeczy, ze
koniecznie potrzeba pomnozy¢ dla naszego
ludu okazye i sposoby ksztalcenia sie w za-
wodzie rolniczym. Do tego dgzy mdj wnio-
sek 0 kurszach zimowych. Zdaje mi sie, ze
to jest Srodek praktyczny, ato z dwoich
wzgledow? Najpierw z tego wzgledu, ze to
jest Srodek najtanszy. Jezeli gdzie$ jest taka
szkota nizsza rolnicza, to sg profesorowie i
sity nauczycielskie, sg takze jacy$ uczniowie,
ktoérzy skonczyli juz, albo koriczg swe studya,
ot6z przy dobrej woli znajdg sie tam tatwo
sity fachowe, aby taki kurs urzadzi¢. Zwrdce
tylko uwage na to, co robig przeciez nauczy-
ciele nasi po miastach, po miasteczkach na-
szych. Oprécz obowigzkowych godzin, Kktore
majg w szkotach, zajmujg sie oni nauczaniem,
czy to w uniwersytetach ludowych, czy przez
odczyty czy przez udzielanie wieczornej na-
uki rekodzielnikom i mogg pogodzi¢ to z
swojemi obowigzkami  nauczycielskiemi. Dla-
tego sadze, ze tak samo nauczyciele nizszych
szkét rolniczych  mogliby w czasie zimowym
tak sie urzadzi¢, aby mieli kursy zimowe dla
rolnikéw, a w szczegélnosci dla synéw wio-
Scianskich. Nawet i uczniowie ci, ktorzy juz
konczg swoje wyksztatcenie przy takich szko-
tach, z pewnoscig chetnieby im w tem po-
mogli, i bytoby to dla takich ludzi okazyg
zblizenia sie do wioscianstwa. Jezeliby do
tego jeszcze przyszto osobne wynagrodzenie
za kurs zimowy rolniczy dla takich nauczy-
cieli, oczywiscie mieliby w tem zachete i za-
braliby sie z pewnoscig do tego szczerze, aby
z tych kurséw byt jak najwiekszy pozytek.
Ten wiec wzglad bardzo wazny przemawia za
urzadzaniem takich kurséw przy szkotach
rolniczych, gdzie sie to da zrobi¢ najtanszym
kosztem.

Druga cze$¢ wniosku, ktora mowi, ze-
by Wydziat krajowy obmyslat srodki i aby
caty ten wniosek do Wydzialu krajowego
odesta¢, oparta jest na tem, ze oczywiscie
takiej rzeczy na krotkiem toporzysku zatat-
wi¢ nie mozna. Sejm juz tylko pare dni be-
dzie obradowal, mndstwo innych rzeczy sie
ciSnie, a taka wazna rzecz jak to, wymaga
przeciez gruntowniejszego zastanowienia sie,
porozumienia sie z nauczycielami i rzadem, wiec
dlatego prosze, aby sprawa ta byla rozpa-
trzona przez Wydziat krajowy, ktory sie zaj-
muje i innemi szkotami i kursami rolniczymi.

Jeszcze jedng tylko rzeczowag zrobit-
bym uwage, a mianowicie, ze zatozenie tych
kurséw zimowych bytoby utatwione i urzg-
dzone praktycznie,
sie dzieje w innych krajach koi'onnych, ze ci
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sami ludzie, ktérzy sg nauczycielami tych
kurséw zimowych, sg w lecie nauczycielami
wedrownymi gospodarstw. Ta mys$l praktycz-
na i juz czynem wyprébowana gdzieindziej,
u nas w Galicyi nie znalazta jako$ zastoso-
wania, poniewaz ze sprawozdan wydziatowych
wida¢, ze jak tylko jeden nauczyciel zostat
kierownikiem kursu zimowego, to juz prze-
stat by¢ nauczycielem wedrownym. A datoby
sie przeciez bardzo tatwo zrobi¢, aby tacy
nauczyciele wedrowni w zimie pilnowali kur-
séw zimowych, a w lecie, aby dalej spetniali
swoj urzad nauczycieli wedrownych.

W drugim punkcie nadto, proszac aby
ta sprawa zajat sie Wydziat krajowy zgdam
jeszcze i o to prosze, aby Wydziat krajowy
pomyslat i nad tem, jakimby sposobem u-
tatwi¢ synom widoscianskim uczeszczanie na
te kursy zimowe. We wszystkich sprawozda-
niach w sprawach rolniczych, o kursach i
szkotach rolniczych, wszedzie jednozgodnie
Wydziat krajowy i komisye powiadajg: fre-
kwencya w tych szkotach jest bardzo staba,
a osobliwie synéw wioscianiskich jest tam
bardzo mato.

Musi w tem by¢ jaka¢ przyczyna, dla-
czego wiascianie na te kursa sie nie cisna.
A przyczyna tego dwojaka: Pierwsza naj-
wazniejsza, ze nie majg Srodkdéw, aby synéw
swoich w szkotach utrzymywaé. Ot6z zaleza-
toby na tem bardzo, aby materyalnie utatwic
im frekwencye przez jakie$ stypendya. Ale i
moralnie trzeba sie przyczyni¢, aby wiosScia-
nie zrozumieli swoj interes a to ogtaszajac
takie kursa i szkoty rolnicze takze w wydaw-
nictwach ludowych. Gdy sie pisze o tem w
wielkich pismach, chtopi o tem nie wiedza.
A przeciez gdyby zwrécono sie z tem do wy-
dawnictw ludowych, to jakiekolwiek przeciw
nim sie podnosi zarzuty, w tej sprawie chetnie
przytoza reke, a pomoc ta bedzie skuteczniej-
szg niz wszystkie inne Srodki uzywane przez
Wydzial krajowy. Zdaje mi sie, ze w ten
spos6b wniosek moj, jako zupetnie niepoli-
tyczny a czysto rolniczy i majgcy nic innego
na celu, jak dopomozenie naszemu ludowi,
znajdzie w tej izbie taskawe przyjecie i ode-
stany bedzie do Wydziatu krajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu?

P. Merunowicz. Prosze o gtos w spra-
wie formalnej.

Marszatek. Glos ma p. Merunowicz.

P. Merunowicz. Whniosek p. Stojato-
wskiego nie jest wynalazkiem, gdyz mysl jego
jest przedmiotem dwu sprawozdan Wydziatu
krajowego bedacych w komisyi gospodarstwa
krajowego. Dlatego wnosze, aby i wniosek p.

gdyby tak zrobiono jak Stojatowskiego odesta¢ do tej samej komisyi,

tj. gospodarstwa Kkrajowego. i
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P. ks. Stojatowski. Ja sie zgadzam.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
propozycye, aby wniosek p. Stojatowskiego
odesta¢ do komisyi gospodarstwa krajowego
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
Przyjsty.

Nastepuje sprawozdanie Wydziatu kra-
jowego, jako komisyi w przedmiocie petycyi
Agnieszki Mroczkowej wdowy po drdzniku o
state zaopatrzenie.

Sprawozdawca p. Chamiec ma gtos.
Sprawozdawca czt. Wydziatu kraj. p.
Chamiec (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego jako komisyi w przed-
miocie petycyi Agnieszki Mroczkowej wdowy
po drozniku o stale zaopatrzenie.

Wysoki Sejmie!

W wykonaniu uchwaty Wysokiego Sej-
mu z dnia 2. kwietnia 1900 r. przydzielajg
cej Wydziatowi krajowemu jako komisyi, pe-
tycye Agnieszki Mroczkowej wdowy po dro-
zniku o stale zaopatrzenie przedktadamy na-
stepujace sprawozdanie.

Jan Mroczek zmarly dnia | maja 1899
r. stuzyt jako droznik przy drodze krajowej
Zator-Sucha od dnia 15. kwietnia 1880 stu-
zyl zatem lat dziewietnascie i petnit swoje
obowiazki stuzbowe nienagannie i uczciwie.

Pozostatej wdowie Agnieszce Mroczko-
wej udzielit Wydziat krajowy rozporzadze-
niem z dnia 16. czerwca 1899 r. LW. 30844
jednorazowa odprawe w kwocie 40 zt. (80 kor.).

W niniejszej petycyi przedstawia Agnie-
szka Mroczkowa, ze bedac ostabiong i z tego
powodu niezdolng do pracy, pozostaje wraz
z siedmiorgiem swoich drobnych dzieci bez
utrzymania — prosi zatem o stale zaopa-
trzenie.

Wedtug uchwaly Wysokiego Sejmu z
dnia 21. stycznia 1898 r. stale zaopatrzenie
otrzymywaé¢ mogg tylko wdowy po dréznikach,
ktérzy pozostawali przy drogach krajowych
‘dbuzej niz 35 lat.

Wobec okolicznosci ze $p. Jan Mroczek
pozostawat w stuzbie krajowej przez lat 19
nie mogg by¢ zastosowane do wdowy po nim
postanowienia powyzszej uchwaty sejmowej,
ze wzgledu wszakze, ze petentka pozbawiong
jest wraz z drobnemi dzie¢mi wszelkich S$ro-
dkéw do zycia, Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ :
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2. ~Powyzszy wydatek wstawia sie ¢

budzetu rub. X. na rok. 1900".

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Pro-
sze 0 odczytanie wniosku I.

Sprawozdawca p. Chamiec (czyta):

Agnieszce Mroczkowej wdowie po dro-
zniku drogi krajowej Zator-Sucha $p. Janie
Mroczku przyznaje sie tytutem jednorazowej
zapomogi kwote 100 koron.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek 1. zechce reke podnies¢. (Wiekszosc),
jest przyjety. Prosze o odczytanie wniosku Il.

Sprawozdawca p, Chamiec (czyta):
Powyzszy wydatek wstawia sie do bu-
dzetu rubr. X. na r. 1900.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek ILzechce reke podniesé. (Wiekszos¢.)
Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi kole-
jowej o wniosku p. Merunowicza w sprawie
budowy kolei ze Lwowa do Winnik. (Ali.
135)

Sprawozdawca poset Matachowski ma

gtos.

Sprawozdawca p. Matachowski (za-
czyna czyta¢ sprawozdanie.)

Sekretarz p. Niezahitowski. Wnosze

o0 uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek o uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesé.
(Wigkszos€). Whiosek jest przyjety. Prosze
p. sprawozdawce 0 odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Matachowski (czyta):

Sejm wzywa c. K. Rzad, azeby postarat
sie 0 wybudowanie kolei zelaznej ze Lwowa
do Winnik jako kolei panstwowej i przy u-
staleniu trasy uwzglednit o ile moznosci zy-
czenia i potrzeby gminy miasta Lwowa.

Petycyg Joézefa hr. Lubienskiego i Spot-
ki wniesiong do Sejmu 25. kwietnia 1900 r.
do 1 2.785 o poparcie projektowanej przez
te spotke budowy linii kolejowej Lwow-Win-
niki-Przemyslany Sejm przekazuje Wydziato-
wi krajowemu do zbadania i zdania sprawy.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zgda

1 ~Agnieszce Mroczkowej wdowiktopgtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,

drozniku drogi krajowej Zator-Sucha $p. Ja-
nie Mroczku przyznaje sie tytulem jednora-
zowej zapomogi kwote 100 koron".

rozprawa zamknieta. Kto przyjmije ten wnio-
sek zechce reke podniesé. (Wiekszosc). Jest

przyjety-
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Nastepuje sprawozdanie komisyi pra-
whniczej o sprawozdaniu Wydziatu krajowego
z czynnosci Dep. VI.

Sprawozdawca p. Klemensiewicz ma
glos.

Sekretarz p. NiezaMtowski. Wnosze
o uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek o uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesé.
(Wiekszos€.) Whniosek jest przyjety.

(Gtosy: nie ma sprawozdawcy).

Z tego powodu przechodzimy do na-
stepnego punktu.

Sprawozdanie komisyi prawniczej z prze-
diozenia Wydziatu kraj w przedmiocie wyia-
czenia obszaru gruntowego 1366 morgow,
obecnie do gminy Niewica nalezgcego i przy-
taczenia tegoz do gminy Stanistawczyk a za-
razem przeniesienia tego obszaru z powiatu
politycznego Kamionka Strumitowa i sado-
wego w Itadzieckowie a przydzielenia do po-
wiatu polit. w Brodach i sgdowego w to-
patynie. (Ali. 136)

Sprawozdawca p. Karatnicki ma glos.

Sprawozdawca p. Karatnicki. (Zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. NiezaMtowski. Wnosze
0 uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek o uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza zechce reke podniesc.
(Wiekszo$¢.) Wniosek jest przyjety. Prosze
p. sprawozdawce o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Karatnicki. (czyta.)

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I. Sejm Krolestwa Galicyi i Lodomeryi
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem wyraza
w mys$l ustawy z 11. czerwca 1868 1 59.
Dz. p. p. ¢. k. Rzagdowi opinig, ze w intere-
sie kraju i stron interesowanych lezy wy-
dzielenie obszaru 1.366 morgéw obejmujacego
majetnosci  tabularne ,Stawiskol ,Szyma-
nowka", ,Lewinéwka“ i ,Wyrki" i niwy ru-
stykalne ,Pankowa" z terytoryum gminy ka-
tastralnej Niewica, z powiatu politycznego
Kamioneckiego i sgdowego Radziechowskiego
a przydzielenie do terytoryum gminy Kkata
stralnej Stanistawczyk, powiatu politycznego
Brodzkiego i sadowego topatynskiego.

Il. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
by wypracowat i przedtozyl projekt ustawy
dla takich wypadkéw zmiany granic gmin,
ktore pociggajg za sobg takze zmiane tery-
toryalng badz powiatu politycznego badz sa-
dowego, badz okregu reprezentacyi powia-
towej.

13. Posiedzenie z dnia 28. kwietnia 1900.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu?
P. Barwinski. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. Barwinski.

P. Barwinski. Sprawa ta, traktowana
w peredtozenim sprawozdaniu, tiahne sia wid
kilkoch lit.

Meszkanci seta Newyci, prodaty bilszist
swoich positostyj meszkanciam Stanistawczyka
a ti narazeni sut nawelyki newyhody i straty
czerez se, szczo jak samo sprawozdanie kon-
statuje, musiat swoi sprawy zatahodzuwaty
w 2 wiastiach politycznych, dwoch wihastiach
sudowych, dwoch reprezentacjach powitowych
i dwdch urjadach podatkowych.

Se wykazuje dostatoczno newidradne
potozenie tych gruntowych ' wiastyteliw Ne-
wyci, kotri domahajut sia wyluczenia toho
obszaru, kotryj skiladaje sia z 1366 morgiw
wid hromady Newici a whuczenia do hromady
Stanistawczyka, to znaczyt widditenia z po-
witu politycznoho Kamionki  Strumitowoj
i sudowoho w Radzechowi a pryditenia do
powitu politycznoho w Brodach i sudowoho
w topatyni.

Objizdzajuczy w 1894 brodzkyj powit
maw ja nahodu perekonaty$ o newidradnim
potozeniu petentiw i ja sam im poradyw,

aby wcesty pelycju do Sojmu o wyditenie
tych 1366 morgiw.

Jak sprawozdanie wykazuje, perewe-
deno doehodzenia z dotycznymy wiastiamy
i tak starostwo w Brodach, jak whast sudowa,
powitowa i skarbowa pryznaty zowsim stu-
sznist tych zadan.

Protiw tomu wyditeniu wystupaje tilko
wydit Rady powitowoj w Kaminci Strumi-
towoj a motywuje tym szczo troch hospoda-
riw, kotri meszkajut w Newyci, butyby tym
sposobom narazeni na newyhody.

Meni sia zdaje, szczo bilszist gospoda-
riw zastuhuje na uwzhladnenie skorsze
niz troch.

Jest odnakoz, jak pidnosyt sprawozdanie
w sarnim zakoni odna nedostacza. A imenno
howoryt zakon tilko o moztywosty wyditenia
hromad i obszariw dwirskych, a tu ne ma
mowy 0 pewnim obszari dwirskim i pewnij
hromadi, tysze o wyditeniu gruntowoi posi-
tosty o powerchni 1366 morgiw.

Dla toho komisya prawnycza proponuje
rezolucyu, kotroju wzywaje prawytelstwo,
szczoby w interesi  kraju sej obszar
i rustykalni pola Pankowa wyditytlo z powitu
Kaminka Strumitowa a prydityto do powitu
brodzkoho.

Dlatoho w interesi tych hromad zwer-
taju sia do prawytelstwa, aby tu rezulucju
wziato pid rozwahu i uwzhladnylo zadanie
240 hospodariw, protiw kotromu tysz troch
protestuje.
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Marszatek. Czy zada jeszcze kto gto-
su? (Nikt). Poniewaz nikt glosu nie Zzada,
glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Karatnicki.
kam sie gtosu.)

Marszatek. Wobec tego przystepujemy
do gtosowania.

Sprawozdawca p. Karatnicki (czyta):

l. Sejm Krolestwa Galicyi Lodomeryi
z Wielkie Ksiestwem Krakowskiem wyraza
w mys$l ust. z 11. czerwca 1868 1 59 Dz.
p. p. ¢. k. Rzadowi opinig, ze w interesie
kraju i stron interesowanych lezy wydzielenie
obszaru 1.366 morgéw obejmujacego majet-
nosci tabularne ,Stawisko", ,Szymanowka“,
LLewinéwkal i ,Wyrki“ i niwy rustykalne
~Pankowa“ z terytoryum gminy katastralnej
Niewica, z powiatu politycznego Kamionec-
kiego i sadowego Radziechowskiego a przy-
dzielenie do terytoryum gminy Kkatastralnej
Stanistawczyk, powiatu politycznego Brodz-
kiego i sgdowego topatynskiego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Karatnicki (czyta):

Il. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
by wypracowat i przedtozyt projekt ustawy
dla takich wypadkéw zmiany granic gmin,
ktore pociggajg za soba takze zmiane tery-
toryalng badz powiatu politycznego badz sa-
dowego, badz okregu reprezentacyi powia-
towej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek Il., zechce reke podniesc. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie Komisyi praw-
niczej o sprawozdaniu Wydzialu krajowego

(Zrze-

z czynno$¢ Dep. YI. (Al 137)
Sprawozdawca  poset  Klemensiewicz
ma glos.

Sprawozdawca p. Klemensiewicz (Za-
czyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze u-
wolnienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania  sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, raczy reke podniesc.
(Wiekszos€). Wniosek jest przyjety. Prosze
p. sprawozdawce o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca poset Klemensiewicz
(czyta):

Wysoki Sejm raczg uchwalic:

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci

wozdanie Wydzialu Kkrajowego z czynnosci
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Dep. VI. za czas od 16. listopada 1898, do
15. listopada 1899.
Il. Sejm wzywa c. k. Rzad aby:

a) termina otwarcia Sgdéw a .miano-
wicie: Sadu obwodowego w  Czortkowie
i Sadéw powiatowych w Zakliczynie, Bot-
szowcach i Jablonowie, ktore Najwyzszem
postanowieniem z dnia 18. wrze$nia 1899
utworzone zostaty — przyspieszyt i ogtlosit,

b) po mysli uchwatly sejmowej z 15.
lutego 1897, z 10. marca 1899, poczynit
przygotowania do utworzenia, przez oba c. k.
Sady krajowe wyzsze za niezbednie potrzebne
uznanych sadéw obwodowych wBiaty, Bochni,
Nowym Targu, Mielcu, Jarostawiu i Z&tkwi
tudziez Saddéw powiatowych w Baranowie,
Majdanie, Rudniku, Jagielnicy, Jezierzanach,
Krasnej, Podkamieniu, Strzeliskach wowych,
Uscierykach i Zawatowie.

¢) Zezwolit na wytaczenie gmin i ob-
szarow dworskich: Biadoliny szlacheckie,
Jaworsko i Perta z okregu Sadu powiato-
wego w Brzesku a przydzielenie takowych do
okregu Sadu powiatowegow Wojniczu.

d) Zarzadzit przeniesienie siedziby c.
k. Sadu powiatowego w Siemieniu do
Suchy.

Il. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby bez
wzgledu na podnoszone przez Dyrekcye ko-
lejowe tak panstwowe jakotez i prywatne,
trudnoéci i formalnosci i bez wzgledu na
ubytek dochoddéw kolejowych, kierujac sie
zasada ludzkosci i sprawiedliwosci, wyjednat
i wprowadzit dla powoctywanych na déwicze-
nia urlopnikéw, rezerwistow i landwerzystow
— bezptatng jazde kolejami panstwowemi
i prywatnerai z miejsca ich pobytu do miej-
sca zbornego i napowro6t.

IV. Sejm wzywa c. k. Rzad odnosnie
do rezolucyi swych z 7. lutego 1897, 5.
lutego 1898 i 10. marca 1899 r. a zatem
obecnie juz po raz 4. aby przystgpit na-
reszcie do podwyzszenia w spos6b odpo-
wiednio wydatny, wynagrodzenia za dostar-
czane podwody na cele wojskowe i publiczne,
usungt tym sposobem razgca dotychczasowa
krzywde, jakg ponosi ludno$¢ wiejska, —
i aby nareszcie poczut sie do obowigzku
dania odpowiedzi Sejmowi na 4-ro krotne
wezwania.

V. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
aby odnosnie do reskryptu c. k. minister-
stwa skarbu z dnia 7. kwietnia 1e>99 1
60152/97 za posrednictwem Wydziatow po-
wiatowych pouczyt wszystkie gminy, o ile
i w jakiej mierze migso pochodzace z bydlat
dorznietych wskutek nieszcze$liwych wypad-
$ow;  wolnem jest od optaty podatku kon-
sumcyjnego.

80
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Marszatek. Rozprawa ogolna otwarta.
Gtos ma p. Rotter.

P. Rotter. Zabieram glos dlategc w
rozprawie ogdlnej, bo w szczegétowych punk-
tach nie widze nic, do czegobym mégt nawia-
za¢ uwagi w sprawie ordynacyi wyborczej,
zwhaszcza, ze komisya zadnego nie czyni w
tej mierze wniosku. Ot6z wedlug punktu
V. sprawozdania sankcyonowana ustawa zmie-
nionej ordynacyi wyborczej nadaje prawo za-
siadania w Sejmie rektorowi politechniki.
Wiadomo, ze sankcya tej ustawy nadeszia
ostatecznie okoto 23. marca tak, ze nowych
postow na jej podstawie nie mozna juz byto
wybrad.

Zdaje mi sie jednak, ze rektora poli-
techniki, mieszkajagcego we Lwowie, mozna
byto powota¢ do zasiadania w Sejmie, gdyz
ustawa wchodzi w zycie z dniem ogtoszenia.
Sadze tedy, ze od 23. marca az do dzis, tj.
do 28. kwietnia, byto dosy¢ czasu na ogto-
szenie ustawy w dzienniku ustaw i rozporza-
dzen, a wiec dokonania tego, czego do po-
wotania rektora uczyni¢ byto potrzeba. Jako
nalezacy do tych, ktérzy w swoim czasie na-
danie gtosu wirylnego rektorowi politechniki
gorgco popierali, musze wyrazi¢ swodj zal do
Rzadu, ze nie uznat za rzecz do$¢ wazng i
doniostg wykona¢ to, co na podstawie usta-
wy uchwalonej przez Sejm i sankcyonowanej
przez Najj. Pana uczyni¢ nalezato i spowo-
dowaé w ten sposob, azeby rektor politech-
niki juz teraz zasiadt w tej Wys. lIzbie. Uwa-
zam, ze Rzad mogt rzecz te zrobic.

(Gtosy: i powinien.)

i dodam — powinien byt to uczynic.
(Brawa.)

Marszatek. Gilos ma zapisany p. Sto-
jatowski.

P. ks. Stojatowski. Najpierw musze
pod pewnym wzgledem formalng uczynic¢ u-
wage co do sprawozdania komisyi z czynno-
Sci dep. VI. W tym departamencie sg sprawy
bardzo wazne, ktére Wydziat krajowy w swem
sprawozdaniu poruszyt.  Sprawozdanie ko-
misyi jednakze dopiero dzi$ o godzinie 9. do-
reczono postom. Jestto wielkie utrudnienie
dla posta, jezeli do nocy musi czyta¢ spra-
wozdania Wydziatu krajowego, a potem nic
sie nie wie, co komisya o tej rzeczy mowi,
zwlaszcza, gdy sie chce sprawy tak wazne,
jak traktowane w dep. VI. poruszy¢ w lzbie.
Dlatego zwrocitbym sie z prosbg do JE. Mar-
szatka, azeby byt taskaw utatwi¢ ciezki do-
sy¢ obowigzek poselski i postara¢ sie o to,
azeby takie sprawozdania wczesniej dostawato
sig, nie dopiero na godzine przed posiedze-
niem, do rgk postow.

A to sprawozdanie dep. VI. z wielu
wzgledéw zastuguje na uwage. Poruszono tu
mnéstwo spraw, bo az H, nad ktéremi ko-

13. Posiedzenie z dnia 28. kwietnia 1900.

misya przesuwa  sietak,ze np. o numerze
4, i 8. poprostu niema do poczynienia za-
dnych uwag. A  sgto przeciez rzeczy tak
zywotne, tak bardzo ludnos¢, osobliwie te,
0 ktérg tu przedewszystkiera chodzi, obcho-
dzace, ze sie mocno dziwie, iz komisya w
sprawach szupasnictwa, prawodawstwa cywil-
nego i karnego  niema do poczynienia za-
dnych uwag. Idac jednakze porzadkiem spra-
wozdania, musze najpierw wyrazi¢ odmienne
zdanie, jak to, ktdére wyraza komisya, mo-
wigc, ze kreowanie sgdéw postepuje tak nad-
zwyczaj powolnie, iz powoduje przecigzenie
1 wplywa niekorzystnie na wymiar sprawie-
dliwosci. Biore wiec jako fakt, co juz ko-
misya sama moéwi, ze: ,wymiar sprawiedli-
wosci jest czesto niekorzystnym i niedokia-
dnym", i musze tu w imieniu tych, ktérych

zastepuje — a mam tu na mysli nietylko
powiat bochenski, ale w ogélnosci caty lud
wioscianski — podnies¢ skarge, ze u nas

wymiar sprawiedliwoéci jest tak niekorzy-
stnym i nieprawidtowym, iz — jezeli sie mo-
wi : ,Lud jest rozgoryczony, nie ma zaufania
do inteligencyi" i lud niekiedy nawet dra-
stycznie swoje niezadowolenie wyraza, — to
przedewszystkiem wplywa nato wymiar spra-
wiedliwosci po sadach. Mojem zdaniem ten
niekorzystny wymiar sprawiedliwosci, (jak ko-
misya przyznaje, a wiec nie jaki$ agitator,
tylko komisya sejmowa), nie ma swego Zro-
dta w tem, zebySmy mieli za mato saddw.
I pozwole sobie wypowiedzie¢ osobista uwage,
ze sadow jest moze zanadto duzo. Jabym
raczej chciat, zeby tych sadéw byto daleko
mniej i azeby nie byly przecigzone sprawa-
mi, azeby niebyto powodéw do tylu proce-
sOw i sprawy traktowane tak, azeby liczba
proces6w sie zmniejszyta, a sprawy jakos$ ta-
godzono. Tego u nas wcale nie ma. U nas
poprostu pieniactwo przez stosunki i prawa
jest podniecane. Przecigzenie w sgdach zeby
byto tak wielkie — nie wiem. Nieraz ludzie
przynajmniej zalg sie, ze jak przyjda do sa-
déw, to muszg czeka¢ dniami catymi, a pp.
sedziowie niekoniecznie tylko temu sie po-
Swiecaja, azeby sprawy zatatwia¢. Mogtoby
sie moze daleko wigcej zrobi¢ i energiczniej,
anizeli dotychczas sie robi..Ale u nas moznaby
powiedzie¢ stowami Psalmisty : ,Pomnozytes
narodu, nie pomnozyte$ radosci. Mnozg sie
sady, ale sie nie mnozy sprawiedliwos¢ i to
lud ogromnie boli i na to sie on powsze-
chnie skarzy. Komisya, ktora o tej sprawie
ma wypowiedzie¢ swoje zdanie i by¢ wyra-
zem potrzeb Kkrajowych i zyczen ludowych,
powinna byla — zdaje mi sie — glebiej
troszke, zastanowi¢ sie nad tg sprawg i wgla-
dng¢ w to, co jest przyczyng tak niekorzy-
stnego wymiaru sprawiedliwosci. Nie chce
tej sprawy sprowadza¢ na drazliwe tory, ale
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to niech mi bedzie wolno zaznaczy¢, ze prze-
konaniem ludu jest, iz w sgdach bardzo cze-
sto dziataja wplywy postronne. Chiop jest
przekonanym, ze jak ma proces z zydem lub
dworem, to juz jest zgubionym.

(Gtosy przeczace.)

Smutne to, ale ja tylko jestem echem
w tej sprawie. Mozecie Panowie wierzy¢ lub
nie wierzyé, ale spytajcie sie postéw wio-
Scianskich, co za wyobrazenie ma lud o na-
szych sadach, a wtedy przekonacie sie, ze to
nie moje osobiste przekonanie, ale powsze-
chne u ludu. Ta rzecz mnie boli, bo ja poj-
muje powotanie sedziowskie wysoko i nieraz
powiadam, ze gdybym nie byt kaptanem, to-
bym zostat sedzig. (Wesotos¢.) Ale niestety
nie widze tego wysokiego pojmowania zadan
sedziowskich w naszych sadach.

Mnozg sie posady, sady powiatowe i
obwodowe, a sprawiedliwosci doszukaé sie
jak byto trudno, tak i jest. Na te rzecz
chciatem pokrétce zwrdci¢ uwage, azeby za-
dosyCuczyni¢ zyczeniom.  wyrazonym mi
nietylko przez moich wyborcéw, ale takze
przez bardzo wielu wioscian, ktérzy z temi skar-
gami na kazdym prawie wiecu sie odzywaja.
Poniewaz za$ juz mowie o sgdach, wspomne
jeszcze o jednem. Widze w konkluzyach spra-
wozdania, ze sie zada przeniesienia sadu ze
Siemienia do Suchej. Musze i tu wyrazi¢
zdanie, ze to przeniesienie mozeby nieko-
niecznie byto korzystnem dla ludnosci. Wy-
starczy popatrzy¢ na mape Galicyi i pun-
ktami zaznaczy¢ sobie, gdzie sg sady powia-
towe dzi§, azeby zrozumieé, ze przeniesienie
wspomniane bedzie dla ludnosci niekorzystnem.
By¢ moze, ze w tem zadaniu niekoniecznie sie
uwaza na to, co moze by¢ dla okolicznych wsi
i ludnosci pozytecznem, ale na rozmaite
prosby i wplywy, ktore sg w ruchu, azeby
siedzibe sadu ze Siemienia przeniesiono do
Suchej. Otéz zdaje sie' ze takie poboczne
wplywy i starania, chociazby one sie odnosity
do pewnego miasta, ktére szuka przytem dla
siebie materyalnej korzysci, nie powinny
wiecej wazy¢, niz wygoda ludnosci, ktora w
dzisiejszych warunkach sadu potrzebuje ko-
niecznie, a jeszcze daleko do chwili, kiedy
sie ziszcza moje marzenia i pragnienia, aze-
by lud jak najmniej tych sgdéw potrzebowat.

Jedno, co w tem sprawozdaniu zado-
woli¢ mnie moze, to jest punkt 2, dotyczg-
cy sprawy c. k. zandarmeryi. Komisya wyra-
za mianowicie 2 zyczenia; jedno, azeby sie
zastanowiono nad tem, czyby nie bylo juz
do$¢ tego pomnazania zandarmeryi w naszym
kraju i ze na pewien przecigg czasu mogto-
by to juz usta¢, a potem drugie, azeby po-
dnie$¢ czynsz za lokale, dostarczone zandar-
meryi. Moge tylko doda¢, ze w tym Kierun-
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ku zupetnie podzielam zapatrywanie komisyi,
tylkobym nie chciat, zeby to sie dziato tak
nieSmiato, jak to nasze komisye zwykle czy-
nig, zwlaszcza, gdy chodzi o stosunek do ja-
kiej$ c. k. wladzy. Komisya powiada: ,Za-
stanowicby sie wypadato". Sadze, ze to za-
nieSmiate; ja ktory przyzwyczajony jestem
troszeczke Smielej wyraza¢ swe zyczenia, nie
jestem zbudowany zbytnig skromnoscig i de-
likatnoscig komisyi sejmowej. Zdaje mi sie,
ze gdzie chodzi o umniejszenie ciezaru lu-
dnosci, tam trzeba stanowczo powiedziec:
»,D0SC juz tego!" a nie dopiero: ,Wypada
zastanowi¢ sie, czy tego nie byloby do-
syc".

Jusci — byloby duzo do mdwienia o
funduszu propinacyjnym, ale tym razem dam
temu pokdj.

Co do spraw szupasowych, ktére ko-
misyi nie nasunely zadnej uwagi, jabym
pozwolit sobie zrobi¢ te uwage, ze szupas-
nictwo to prawdziwa plaga biednych ludzi i
gmin.

Komisya powinna mie¢ przecie tyle
czucia z ludem, azeby zrozumiata i wiedzia-
ta, ze w tej kwestyi koniecznie potrzeba co$
uczyni¢, azeby ulzy¢ tej biednej ludnosci i
gminom.

Szupasnictwo dotyka u nas najbiedniej-
szg ludnos¢, czesto catkiem niewinng. Wielu
idzie ze wsi za zarobkiem i szukaja go od
gminy do gminy.

Wreszcie taki biedak dostanie sie w rece
jakiego$ zandarma i odstawiaja go do naj-
blizszego sadu. Tam trzymaja go kilka dni
w areszcie, potem dostaje dodatkowo wyrok
za wioczegostwo, musi te pokute odby¢ i na-
reszcie tym nieszczesliwym szubem na koszt
gminy wraca. Po co wraca? Po to, azeby za
dzien lub dwa znowu iS¢ szuka¢ zarobku!
Otéz komisya powinnaby w tym kierunku
co$ obmysleé¢, azeby szupasnictwo przestato
by¢ plaga. To zupelnie nie wystarczy, jezeli
biedaka, szukajacego pracy, zandarm wsadzi
do aresztu, gdzie go maltretujg — a mowie
to nie z cudzego opowiadania, bo miatem sam
sposobno$¢ kilkakrotnie by¢ obecnym na ta-
kich rozprawach nieszczesliwcow, ktorzy wpa-
dli pod kategorye szupasnikow.

Bytem na takiej rozprawie, widziatem,
jak sie ja przeprowadza. Oto prowadzi si¢jag
catkiem powierzchownie, z géry ma sie tych
udzi za osadzonych, uwaza sie ich za indy-
widua stracone, z ktdremi niemozna inaczej
postepowaé, jak tylko pchaé z aresztu do
aresztu i szubem wioczyé po kraju. Zdaje mi
sig, ze jezeli chodzi o to, azeby poprawié¢ na-
sze stosunki spoteczne, to w tym kierunku
potrzebaby co$ robi¢ i to, co sie tu méwi o
biurach pracy przy powiatach, nalezatoby
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spiesznie wykonac,
ludu ustata.

Sprawozdanie podnosi dalej stusznie
krzywde urlopnikéw naszych i tych wszyst-
kich, ktérzy zmuszeni sg swoim kosztem od-
bywa¢ podréze na ¢wiczenia. | znowu sie tu
konczy tern, ze rzad odpowiedziat: ,nie" i
niechze tam sie kto chce o to stara: | Sejm
bedzie wzywat rzad, azeby ta sprawa nare-
szcie doszta do skutku. Ja mysle, ze nasze
poselstwo w Wiedniu w tym Kkierunku mo-
gtoby co$ zrobi¢ dawno, gdyby zajmowato sie
nie tylko wielkg polityka, ale tg praktyczna.
Ja nie chce robi¢ osobistego zarzutu, ale mu-
sze przypomnie¢, ze jezeli nie ministrem ko-
lejowym, to zarzadcg kolei przecie diugi sze-
reg lat byt Polak, cziowiek, ktdrego ja wy-
soko powazam i szacuje.

Otéz zdaje mi sie, ze skoro Polak rzg-
dzit kilka lat kolejami, a my do tego czasu
0 te marne wolne bilety sie rozbijamy dla
naszych rezerwistéw i urlopnikéw, to musi by¢
przyczyna w tern, ze — prosze przyjac to bez
urazy — o takich potrzebach biednego ludu
sie nie pamigta. Raz sie w Sejmie co$ napi-
sze, a potem sie czeka, az znowu bieda przyj-
dzie do Sejmu, i méwi sie: ,Rzad nic nie
odpowiedziat', lub: ,nie zatatwit".

Jezeli sie depce za rozmaitemi innemi
sprawami, moze mniej waznemi, to podeptac-
by nalezato i za tg sprawg, bo raz w ro-
ku, a nawet kilka razy do roku, biedni nasi
ludzie doznajg wielkiej krzywdy przez to, ze
nietylko tracg czas na ¢wiczenia, ale jeszcze
muszg sobie kolej ptaci¢, co bezsprzecznie
nalezy do rzadu i do ministerstwa wojmy.

To samo musze powiedzie¢ i o podwo-
dach. O podwyzszeniu zaptaty za te podwo-
dy takze sie mdwito nieraz i nie zaprzeczam,
ze w sprawozdaniu Wydziatu krajowego sg
dowody, ze sie o to stara. Ja tylko powiem,
ze dla mnie jest niezrozumiatem, jak sie to
dzieje, ze w innych krajach oddawna te pod-
wody lepiej ptaca. Nawet w najblizszym
Slasku podwody sg lepiej ptacone i w innych
prowincyach, ale w naszej biednej Galicyi
przyjs¢ do tego nie moze, bo to dotyczy in-
tereséw tego biednego chiopa.

W sprawach ustawodawstwa cywilnego
1 karnego, ktore stanowi punkt 8. w sprawo-
zdaniu, komisya takze nie poczuwa sie do
potrzeby czynienia jakichkolwiek uwag. Tym
czasem byloby do$¢ uwag do poczynienia,
ale te nalezg juz do parlamentu i tam bedzie
sposobno$¢ ich podniesienia.

Odktadam tez, aby czasu duzo nie za-
biera¢, inne rzeczy, ale to powiem, ze bylo-
by do zyczenia, azeby nie przechodzono nad
takiemi sprawami w krétkich stowach do po-
rzadku. Kto chce ludowi szczerze stuzyé, o
jego zadowolenie starac¢ sie, chce jego zaufa-

azeby ta plaga biednego
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nie pozyskac* ten powinien zastanawia sie
nad tem, co jest ucigzliwego w ustawoda-
wstwie cywilnem i karnem. Ono pod zadnym
wzgledem nie odpowiada zasadom prawdziwej
sprawiedliwosci i potrzebuje poprawy, a za-
dania odpowiednie postéw ludowych doznaty-
by daleko silniejszego poparcia, gdyby tez
postowie w parlamencie mogli powiedzie¢, ze
caty kraj i Sejm odczuwa potrzebe naprawy;
ale skoro w Sejmie komisya nie ma zadnych
uwag do poczynienia, to moze postdw w par-
lamencie spotka¢ zarzut, ze Sejm nie widzi
nic ztego w stanie dotychczasowym.

Jeszcze jednego nie moge pomingé, a
mianowicie punktu 12. zapomdég i subwencyi.
Chodzi mi o to, azeby zwr6ci¢ uwage na to,
na co sie gminy wszedzie skarzg, ze sposéb
rozdzielania zapomdég i subwencyi jest czesto
bardzo nieprawidlowy, ze jak przychodzi do
rozdziatu tych zapomdg, to trzeba dtugiego
ktaniania sie, chodzenia i zastugiwania sie,
azeby co$ nareszcie dostaé, a ostatecznie te
zapomogi nieraz schodzg do takiego minimum,
ze nic dziwnego, jezeli czasem ktores$ z pism,
robigc niestusznie z jednego wypadku jaki$
uniwersalny wniosek, powie, ze chiop dostat
subwencye i przepit. Nie jeden moze dojs¢
do tej rozpaczy, bo jak go bieda cisnie na
wszystkie strony, a dadzg mu pare szdstek
albo 2 guldeny, to c6z pocznie?

Powie sobie: ,Nie wiem, co z tem zro-
bi¢, to sie upije" i tak robi. Ale tez dlatego
przy rozdziale zapomodg potrzeba sprawiedli-
wosci, bezstronnosci i roztropnosci, zeby ta
subwencya pomogta cztowiekowi na nogi stana¢
i wioscianin mial to przeSwiadczenie, ze isto-
tnie dostat pomoc od kraju czy od rzadu.

O sprawie emigracyi byla juz mowa
pierwej, nie bede wiec méwi¢ o tem, zwra-
cam tylko uwage na to, ze to co tukomisya
mowi jest tylko potwierdzeniem uwagi, ktorg
juz dawniej uczynitem o emigracyi, t. j. ze
teraz jest juz pora spdzniona o tej sprawie
mowié¢, a Wydziat krajowy dostarczyt dosé
dat statystycznych. Jezeli chodzi o daty sta-
tystyczne, to nasza wladza autonomiczna, z
uznaniem to powiedzie¢c mozna — o0 te daty
juz sie postarata. Dlatego teraz kraj o czem
innem mysle¢ powinien a nie o datach staty-
tystycznych.

Na tem koncze uwagi swoje co do te-
go sprawozdania ograniczajac sie do Kkilku
tylko stébw poniewaz sprawozdanie dos¢ po-
Zzno rozdzielone nam zostato i nie mogitem
dos$¢ doktadnie z niem sie zapoznac.

P. Sawczak. Proszu o hotos

Marszatek. P. Sawczak ma gtos.

Cztonek Woydziatu kraj. p. Sawczak.

Wysoka Patato!

Jako szef departamentu VI. muszu wid-
powisty na dekotri zamity pocztennoho p.
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Stojatowskoho. Dumaju, szczo p. referent ne
zistawyt jeho zamitiw bez widpowisty, ate z
ostoroznosty czuju sia w obowigzku teper za-
raz p. Stojatowskomu widpowisty.

Peredowsim konstatuju, szczo poczten-
nyj ote¢ Stojatowskij diistno musiw ne maty
czasu proczytaty sprawozdania komisyi pra-
wnyczoj, bo imputuje komisyi riczy taki, ko-
tri w sprawozdaniu sut citkom inaksze pe-
redstawdeni.

P. Stojatowski kaze, szczo komisja pra-
wnycza skonstatuwata nekorystnyj wymir
sprawedtywosty.

Toho komisja absolutno neskonstatuwata,
tylko komisja prawnycza napysata, szczo u
nas sudiw jest za mato i z toho wywodyt
wnesok, szczo zadla pretiazenia sudiw wptly-
waje to nekorystno na wymir sprawedtywo-
sty, a to jest zowsim szczo inszoho.

Dalsze muszu skonstatuwaty, szczo ne
zhidne jest z prawdoju, jak skazaw p. Stoja-
towskij budtoby naszi selane narikaty na to-
je, szczo u nas sudiw jest za bohato. Tak
moi Panowe ne jest. O toj sprawi choczu
kilka stiw skazaty. Ricz maje sie u nas
wprost protywno, bo sudiw jest za malo w
poriwnaniu z inszymy krajamy i my pid tym
wzhladom jesmo pokrywdzeni. | dla toho na-
szi selane ne raz upomynaly sia o pobilsze-
nie czysta sudiw w Kkraju.

Dlatoho ja toje wyrazenie pocztennoho
otcia Stojatowskoho prostuju budtoby naszi
selane ne zadaly pobilszenia czysta sudiw.
Protywno z aktiw Wyditu krajewoho moze
sia p. Stojatowskij perekonaty, szczo szczori-
czno i toho roku wptynulty wid selan czy-
stenni petycji o kreowanie nowych sudiw po-
witowych, bo se jest w interesi selanstwa,
szczoby po kilka a czasom kilkanatciat Kilo-
metriw do sudu ity ne potrebowaty.

Szczo do szupasnyctwa ne pereczu sz€zo
zakon jest nekorystnyj i dla ludej utiazty-
W Ale se ne natezyt do kompetencji Soj-
mu i tam w radi derzawnoj jest pote dla po-
stiw, szczoby toj zakon zminyty.

W kincy muszu takoz sprostuwaty fakt,
szczo do natezytosty za pidwody abo za tak
zwani forszpany. W wsich krajach taksa jest
odnaka i pid tym wzhladom ote¢ Stojato-
wskij oszybaje sia. Wiast wojskowa w wsich
krajach ptatyt odnakowu taksu, a tylko kraji
znajuczy, szczo taja taksa jest za mata do-
ptalzujut z swoich fondiw resztu.

I u nas tak buto do roku zdaje mi sia
1868, ate Sojm skasowaw tii dodatki z fon-
da krajewoho.

Pisla moho osobystoho perekonania bu-
toby to pozadane, szczoby, jesty skarb woj-
skowyj ne chocze pidwyzszyty toj taksy, z
fondiw krajewych se buto zrobtene.
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Bo jesty tii wprawy wojskowi sut w
interesi publycznym, ne powynny dotykaty
poodynokich ludej w tych storonach hde tii
wprawy abo manewry sia czasto widbuwajut
i tych samych selan trafiajut.

Jeszcze odno. P. Stojatowskij zdaje me-
ni sia ne znaw, szczo do departamentu VI.
ne natezal wsi subwencji, ate tylko subwen-
cji na pohorilciw. Na stuczaj pozezy Wydit
krajewyj z fondu dyspozycyjnoho udilaje wid-
powidni zapomohy na perszi potreby — na
chlib ate ne sut to tii subwencji, o kotrych
skazaw p. Stojatowskij.

Tych kilka stiw uwazawjem zapotribne
wyskazaty w odpowidy otciu Stojatowskomu,
w interesi faktycznoho stanu riczy.

P. Bernadzikowski. Prosze o gtos.

Marszatek. Glos ma Bernadzikowski.

P. Bernadzikowski. Przed chwilg byty
tu poruszone niektdre sprawy objete spra-
wozdaniem komisyi prawniczej, dlatego sadze,
ze mam ulatwione do pewnego stopnia za-
danie, tern bardziej, Zze nie bede poruszat
spraw szeroko, ale ogranicze sie do dwdch
specyalnie przypadkow. Chciatbym mianowicie
zaznaczy¢ w jaki sposob ck. Rzad postepuje
przy organizowaniu urzedéw pocztowych i te-
legraficznych. Ro6wniez chciatbym poruszyé
sprawe, dotyczacg postepowania Dyrekceyi
funduszu propinacyjnego, przy uiszczaniu do-
datkéw gminnych. Sprawa ta o ile sobie
przypominam do tego czasu w Sejmie nie
byta* poruszang, gdyz starano sie ja pokry-
waé jaka$ tajemnica.

[ Fundusz propinacyjny, wzglednie Dy-
rekcya funduszu propinacyjnego jest obowig-
zang z przedsiebiorstwa, jakie wykonuje
z tytutu dzierzawy prawa propinacyi w po-
szczeg6lnych gminach optaca¢ w mysl ustawy
gminnej dodatek do podatkéw bezposred-
nich.

Rzecz ta byla pokryta dotychczas rze-
czywiscie tajemnicg, aby sie nikomu nie
zdawato, ze fundusz propinacyjny mozna po-
ciggna¢ do S$wiadczenia w formie dodatkéw
gminnych na rzecz gminy.

Kiedy atoli sprawa ta zostata w pewnej
z gmin Galicyi wschodniej poruszong, Wwow-
czas otworzyty sie oczy innym gminnom i
zaczeto domagaé sie od funduszu propinacyj-
nego uiszczenia datkéw takze i za lata
ubiegle na rzecz administracyi gminnej.

Jednakze dyrekcya funduszu propina-
cyjnego majgca przed swym tytutem ,c. k.“
a wiec jako przedstawicielka rzadu, nie po-
czuwa sie do tego obowigzku, ale dazy
réznemi sposobami, czy to droga rekursu,
czy przedstawien, czy tez przetargu, aby
uszczupli¢ dotyczgce gminy w ich dochodach
i uchyli¢ sie od zaptacenia dotyczacej nale-
zytosci
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Na te okolicznos¢ zwracam uwage, aby
czyto Wydziat krajowy czy Namiestnictwo,
miato baczniejsze oko na sprawe wyplaty
dodatkéw gminnych z funduszu propinacyj-
nego.

Uszczuplanie dochodéw gminy przez
whadze rzadowa przedstawia sie badZz co
badz jako moment niemoralny.

Co do rubryki XIX traktujgcej o pom-
nozeniu poczt i zaprowadzeniu listonoszow
wiejskich pozwole sobie zrobi¢ réwniez uwage
te samg z powodu wyzysku gmin przez
Skarb panstwa przy organizowaniu nowych
urzedoéw pocztowych i telegraficznych.

A jakkolwiek w rubryce tej nie ma
mowy o telegrafie, to przeciez rzecz ta na-
lezy do atrybucyj tej samej Dyrekcyi.

; W bardzo wielu podobnych wypadkach,
prowadzi rzad a w imie jego dyrekcya poczt
i telegrafow formalny handel z gminami i
stara sie w sposob jakibadz wydoby¢ od nich
deklaracye, na mocy ktorej bylaby gmina
interesowana obowigzang do zlozenia juzto
pewnej goléwki, juz to do pewnych S$wiad-
czen, przy urzadzaniu stacyi dostawy stupow,
lub konserwowaniu ich przez szereg lat.

Rzecz taka najSwiezszej daty dotyczy
jednej gminy w moim powiecie, mianowicie
Radtowa, gminy, ktéra ze wzgledu na poto-
zenie terytoryalne, gdyz lezy w pasie gra-
nicznym, nadto posiada Sad powiatowy od
catego szeregu lat, i jest odlegtg o 2 mile
od najblizszej stacyi telegraficzne;j.

Mimo prozb i nawolywan ze strony
Radtowa i gmin okolicznych od 6 lat Dy-
rekcya poczt i talegraféw stara sie droga
przetargu wydoby¢é od tych gmin kwote 200
koron na urzadzenie stacyi telegraficznej
oraz obowigzek dostawy stupéw na calg
przestrzenn 13 kilometrow dtugg i konserwo-
wania tych stupdw przez lat 10. Lat 6 —
wyraznie powiadam — toczy sie sprawa
przetargu i ostatecznie dyrekcya poczt do
rozstrzygniecia catej sprawy nie przystepuje
i bodaj czy w nastepnych 6 latach przystgpi.

Nie bede stawial — i'zecz oczywista —
zadnych wnioskéw w tej sprawie; chce tylko
zwréci¢ uwage tak Wydziatu krajowego, ja-
kotez ck. Namiestnictwa, azeby w podobnym
wypadku uzyto wszelkich Srodkéw i sposo-
béw, aby gminy dotyczace nie byly wyzy-
skiwane przez skarb parnstwa, ktéry posiada
dos¢ funduszéw na urzadzenie czy to poczt,
czy telegrafow. Wszak ck. rzad wie dobrze,
ze gminy sg przygniecione i tak nadmiernymi
ciezarami na cele ogélno panstwowe. Wszak
gminy te oprécz wygody z blizkosci  stacyj
telegraficznych nie majg innych korzysci.

Za to rzad ciggnie stad korzysci ma-
teryalne bo pobiera optate tak od listéw, jak
depesz telegraficznych. Na tem koncze i sa-
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dze, ze uwagi moje nie pozostang bez echa
i skutku.
P Stojatowski. Prosze o glos.
Marszatek. Glos ma p. Stojatowski.

P. Stojatowski. Wdzieczny jestem p.
Sawczakowi za wyjasnienia, ktéore dat na
moje uwagi i zaznaczam to wdasnie z zado-
woleniem, iz przyjat te uwagi zyczliwie i od-
powiedziat na nie catkiem przedmiotowo, nie
kryjac sie za przyktadem innych za jaki$
parawan bardzo wygodny, ze na to, co mowi
poset bochenski, najlepiej nie odpowiadac;
co rzeczywiscie dla niektorych ludzi, a zwia-
szcza sprawozdawcOow, moze by¢ bardzo wy-
godne.

Sam p. Sawczak nie poszedt za tg me-
toda i wyjasnit rzeczywiscie sprawy, za co
mu dziekuje.

Co do nalezytosci za podwody — jezeli
prawdg jest, ze rzad daje wszedzie mato
a tylko kraj dodaje w innych prowincyach
monarchii, tc musze powiedzie¢, ze na to
bym sie nie zgodzit. Nasza delegacya tyle
czyni ofiar, dla kraju dotkliwych i bolesnych
na cele wojskowe monarchii, taki zawsze
ktadzie nacisk na to, ze jej zalezy na tem,
azeby ta sita skrajna byla nalezyta i ze ona
istotnie z poswieceniem nieraz intereséw
i spraw kraju przyjmuje wydatki wojskowe
tak olbrzymie, ze powinna sie byta na tyle
zastuzy¢ okoto minstertwa wojny, azeby w
tym wzgledzie bodaj czes¢ tego co bierze
oddawato. Dlatego bym obstawat przy tem,
azeby delegacya starata sie u administracyi
wojskowej wyjedna¢ to podwyzszenie, ktore
jest sprawiedliwe i konieczne.

Musze takze sprostowac fakt, ze ja nie
powiedziatem bezwzglednie, Ze saddéw jest
za duzo. Oczywiscie, ze w poréwnaniu z in-
nymi krajami jest ich u nas za matlo.

Wypowiedziatem tylko moje osobiste
zdanie, ze nalezaloby zapobiedz temu, by nie
byto tyle pieniactwa i nie byto potrzeby tylu
sadéw. To nalezy do innego zakresu dziata-
nia, do spotecznego i moralnego wphywu
i 0 tem chciatem tylko wspomnie¢ przy tej
sposobnosci. Byloby tez utatwieniem dla sg-
déw, gdyby im odjeto niektére sprawy a
przekazano gminom lub innym wydziatom.
Co$ sie w tym kierunku dzieje czy sta¢ ma
w sprawach pupilarnych; jeszczeby koniecznie
trzeba co$ zrobi¢ z obrazdwkami i innemi
drobnemi sprawami, ktére powinne by¢ w
gminie zalatwiane, i moga by¢ tam najlepiej
zalatwione. Przez to, ze wszystko sie pcha
do tych ck. sadéw, nastepuje obcigzenie ich
i gorsza sprawiedliwosc.

Przyznaje stuszno$¢ p. Sawczakowi, ze
mys$latem o wszystkich subwencyach i nie
stosowatem stéw swoich tylko do subwencyi,
rozdzielanych przez departament VI, Kktoére
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tycza sie tylko pogorzelcow. Ale i w tych
subwencyach to samo sie nie raz zdarza, bo
ja sam wiem o wypadku — nie przypomi-
nam sobie, czy chodzi o Cieszanéw czy Lu
baczow — gdzie dana byla subwencya dla
mieszkancéw, a gmina wziela sobie na bu
dowe ratusza.

Poniewaz za$ jestem przy stowie, pod
niose jeszcze jedng uwage, wytknietg w spra-
wozdaniu komisyi. Tam jest powiedziane, ze
okregi propinacyjne sga za wielkie i to jest
fakt. Przez to, ze sg za wielkie, sg przyste
pne tylko dla wiekszych kapitalitow, a to
wiadomo, kto jest tym wiekszym kapitalistg
w haszej Galicyi

Wskutek tego zarzad propinacyjny do-
staje sie w rece zydowskie, niby dla jakichs
korzysci, ktére czasem zawodzg, bo samo
sprawozdanie przyznaje, ze na jednym zydku
nie moze wydoby¢ tego, co obiecat zaptacic
Wiec widocznie nie jest to zawsze z korzysci;
materyalng, a pod wielu wzgledami czyni
krzywde ludnosci chiopskiej. Dlatego prosze,
zeby zarzad tego funduszu na to, co komisya
mu poleca, energicznie i szczerze zwrOcit
uwage i z temi dzierzawami tak jako$ po-
stepowat, zeby nie sami zydzi prowadzili te
propinacye ale i inni ludzie, co wtedy staé
sie moze, jezeli te okregi nie bedg tak ol-
brzymie i kolosalne.

Z ta kwestyg taczy sie takze sprawa
o tych licznych maltretowaniacb, jakich do-
znajg kasyna chtopskie od p. propinatoréw.

Teraz o tem nie bede moéwit, bo we-
szta jedna petycya o kasynach gospodarskich
przy ktorej sprawe te porusze, ale zwracam
uwage, aby fundusz propinacyjny starat sie o
to, aby ci dzierzawcy propinacyjni nie mieli
tak rozlegtej wdadzy i aby nie pozwalat na
naduzycia i wyzysk ludnosci

P. Bojko. Prosze o gtos.

Marszatek. Glos ma p. Bojko.

P. Bojko. Juz drugi ozwat sie gtos, kté-
ry mogitby w ludzi, nie majgcych dos¢ sposo-
bnosci, aby przypatrzeé sie ludnosci wiejskiej,
w tych czasach, wméwi¢, ze chiop nasz pije
za duzo. Niedawno styszeliSmy jeden taki
glos, a dzis takze ustyszeliSmy gtos ks. Sto-
jatowskiego, Kktory jeszcze dalej poszedt, bo
powiedziat, ze jak chiop dostanie zapomoge,
to ja zaraz przepije, ja ten glos jednak u-
wazam tylko za wybryk dobrego humoru i pro-
stuje, ze tak nie jest A poniewaz jest mo-
wa 0 propinacyach, to ja, chociaz apostolem
pijanstwa nie jestem, przyzna¢ musze, ze nie
dziw, jesli w takim klimacie jak nasz, chiop
wypije kieliszek wodki.

(P. ks. Stojatowski. Ja sam wypije).

Inna jednak jest sprawa. Szynki prawie
wszystkie sg w rekach nie naszych, a jakag
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w nich jest wodka, mogliby powiedzie¢ ci,
co ja pili.

Wiele o tem pisano w gazetkach ludo-
wych i ks. Stojatowski pewnie o tem styszat
i pisal, ze propinatorowie fatszujg wodke i
trucizne ludziom sprzedaja.

Jezeli wladze za podatek od ludnosci
tyle pieniedzy $ciggaja, ze wodka tak podro-
zala, to uwazam, ze ludnos¢ wiejska i my
wszyscy mamy prawo, aby trunki sprzedawa-
no w dobrym stanie a nie trucizne, dlatego
pozwalam sobie postawi¢ jeszcze jedng rezo-
lucye, ktéra brzmi: ,Sejm wzywa ck. Rzad,
by polecit fizykom powiatowym badaé cze-
sciej trunki w szynkach sprzedawane"

Marszatek. Kto popiera wniosek p.
Bojki, zechce reke podnies¢. (Dostateczna li-
czba). Jest dostateczne poparcie.

Glos ma p. Sawczak.

Czlonek Wydziatu krajowego p. Saw-
czak. Perepraszaju Wysokij Sojm, szczo je-
szcze raz pry tij sprawi zabyraju holos, ate
zawizwaw mene do toho p Stojatowskij, bo
nawiw fakt, bud'to, by subwencju uditenu
pohorilciam w Lubaczewi, czy w Ciszanowi,
uzyto na budowu domu hromadzkoho, bo ricz
maje sia tak :

Koty Wydit krajewyj dowidaje sia o
jakij pozezy to bud'to z wiasnoj incyatywy,
bud'to na prosbu udilaje zapomohy i tota
wypadaje po 2 do 5 zt. na rodynu na chlib.
Tuju pidmohu prysyfaje sia na ruki prezesa
Wyditu powitowoho, abo jeho zastupnyka, a
rozdilaniem sam sia ne zanymaje, tak samo
jak i prezes rady powitowoj ne to wse rozdi-
laje sam, ale uzywaje poserednyctwa rady, a-
bo zwerchnosty hromadzkoj. Otze koly wja-
kim mistoczku subwencya ne buta uzyta pi-
Sla intencyi Wyditu krajewoho, to Wydit kra-
jewyj za se ne moze widpowidaty, a szczo
do mene i wimeny Wyditu krajewoho os$wid-
czaju, szczo ne znaju o takim fakti.

P. ks. Stojatowski. Prosze o glos dla
sprostowania faktu.

P. Niebytowiec. Proszu o hotos.

Marszatek. P. Niebylowiec ma glos.

P. ks. Niebytowiec. Panowe ludowci
miwajut sia na prawdu, szczo lude pjut.

(Gtosy: My sie nie gniewamy. Chyba
wasi Rusini pijg).

W naszych storonach pjut i za to ne
ma sia. szczo hniwaty. Chtop mihby mnoho
zaoszczadyty, jestyby tu kwatyrku denno ne
Wypyw,

(H Bojko Brawo),

pry tij sposibnosty opowim, szczo trafylo sia
w moim seli, szczo raz chiop po pijanomu
zrobyw akt notarjalnyj i prodaw grunt zydo-
wy, a potim wytwerezywszy sia, chotiw sia
powisyty i chiopy az padaty do nich zydo-
wy, szczoby hrunt widdaw. To wze jest w
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zahali, szczo lude pjut, ne tilko selane, ale
i inteligencya.

(Wesotosc)

Proszu podywyty sia po mistoczkach
na ti ,$nidankakotori rujnujut zinku i di-
ty, a kotrym ulahaje kozdyj nawit urjadnyk,
a nawit i ,ksiadz".

(Wesotos¢).

Marszatek. Czy zgda kto jeszcze gto-
su? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, dysku-
sya zamknieta. Dla sprostowania faktu, gtos
ma p. ks. Stojatowski.

P. ks. Stojatowski. Ja musze sie ka-
tegorycznie zastrzedz przeciwko tem, co pod-
sungt mi p. Bojko i powotuje sie na steno-
gram ktéry wykaze, ze wyraznie powiedzia-
tem tak: ,dzieje sie, ze z pojedynczego fa-
ktu wysnuwajg niektoérzy ludzie uniwersalne
whnioski" t. z. gdy sie jeden chtop upije, méwi
sie, ze sie wszyscy chlopi upijajag. WyraZnie
zaznaczytem, ze to nieprawda, jakoby wszy-
scy chiopi pili i powiem, Zze catkiem sie z
ks. Niebytowcem nie zgadzam, a uniwersalne
konkluzye potepiam i sam takiej nie zro-
bitem.

Marszatek. P. sprawozpawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Klemensiewicz. Po-
niewaz nikt z szanownych p. postéw nie wy-
stepuje przeciwko rezolucyom i wnioskom ko-
misyi prawniczej, przeto winien jestem odpo-
wiedzi tylko tym postom, ktérzy przemawia-
li w dyskusyi ogblnej. Otdz koledze Rottero-
wi o$wiadczam, ze i ja ubolewam nad tem, ze
juz w tej kadencyi sejmowej rektor polite-
chniki nie zasiadat w gronie naszem i ze z
jego ubolewania konsoliduje sie.

Ks. Stojatowskiemu szerzej odpowiem, bo
wiele zarzutéw przeciwko sprawozdaniu ko-
misyi podnidst. Przedewszystkiem za$ uczy-
nit zarzut JE. p. marszatkowi, a wiasciwie
prosit, aby sprawozdania wczesniej byly roz-
sylane.

To zgdanie moze by¢ stuszne, ale co do
naszego sprawozdania konstatuje, ze Depar-
tament VI. wystat je juz w grudniu, a zatem
ks. Stojatowski mdgt je juz dawno przeczy-
ta¢ i nie musiat by¢ przez szefa departamen-
tu informowany. A w szczeg6lnosci mogt ks.
Stojatowski poja¢, dlaczego sprawy szupaso-
we komisyi nie nastreczyly uwag, a réwniez,
ze co do ustawodawstwa cywilnego i karnego
komisya, o ile chodzi o urzedowanie Wydzia-
tu krajowego nie ma nic do zarzucenia Co do
rzeczy samej moznaby poczyni¢ pewne uwa-
gi, ale to nie bylo rzeczg komisyi pra-
whniczej.

Nastepnie zwrocit sie ks. Stojatowski,
przedewszystkiem do tego ustepu, oddziatu
pierwszego sprawozdania i pozwolit sobie
coskolwiek przekreci¢ wyrazenia, albowiem
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twierdzi, ze komisya uznala, ze wymiar
sprawiedliwosci jest niekorzystny dla nas.

Jednak sam uznat swoj blad wskutek
wyjasnienia szefa departamentu, a przynaj-
mniej odstgpit od tego, jakoby w naszym
kraju byla dostateczna liczba sgdoéw i zgo-
dzit sie, aby ilos¢ ta byla pomnozona, jak
to poprzednia uchwata Sejmu postanowita.
Jezeli ks. Stojatowski zyczy sobie, aby mniej
byto sadéw, to podzielam to zyczenie w zu-
petnosci. Niestety jednak ruch interesow'w
naszym kraju jest bardzo wielki i sporéw
bardzo wiele, tak, ze te sagdy muszg by¢ przy-
najmniej obecnie pomnozone. Moze stanie
sie to w przysztosci, gdy spoteczenstwo sie
oSwieci, a zamoztfos¢ wzrosnie, w tedy meze
namietnosci ustgpia, jednak i teraz sgdow
bytoby mniej potrzeba, gdyby nie bylo ta-
kich, ktorzy szerza nienawisci spoteczne i
stanowe.

Ks. Stojatowski powiedziat, ze gdy sta-
nie przed sadem zyd lub pan z chtopem, tojuz
pewne, ze chiop przegra. O ile wiem, sady
skladajg sie z ludzi prawych i uczciwych,
szczego6lnie miodsza generacya postepuje tak,
jak prawo i honor nakazuje; moga by¢ wyjatki,
ale wyjatki sg wszedzie, wiec niech zaden
z wioscian nie obawia sie, azeby z zydem lub
z panem musiat przegra¢. To jest zarzut nie-
sprawiedliwy.

Dalej ks. Stojatowski wyrazit sie, ze
chciatby by¢ sedzia, gdyby nie byt ksiedzem.
Mam to przekonanie, ze gdyby by} sedzig, to
i nam byloby tu lepiej, bo nie potrzebowali
bysmy tyle czasu tracic.

Teraz co do zandarmeryi. Wydatki na
zandarmerye zwiekszyty sie, bo liczba zan-
darméw zostata pomnozona i dotychczas
zawsze zadano powiekszenia liczby zandar-
moéw, ale komisya uwazala, ze ta liczba jest
juz dostateczna i ze z dalszem jej zwiekszaniem
mozna sobie juz da¢ spoko;j.

O ile uwazam, to inne dziaty i poszcze-
gblne rezolucye sprawozdania ks. Stojatowski
po czesci nawet pochwalit, a przynajmniej
zgodzit sie na nie. Niemam wiec powodu je-
mu odpowiadad.

P. Bernadzikowski poruszyt sprawe po-
datku gminnego od optat propinacyjnych.

Sprawa ta poruszona by¢ powinna
wihasciwie przy sprawozdaniu z funduszu pro-
pinacyjnego. Ja w odpowiedZz na to sie nie
wdaje, bo to nie nalezy do rzeczy.

Roéwniez nie kwalifikuje sie sprawa poczt
i telegrafow, ktéra raczej jako interpelacya
powinna by¢ wniesiona i nie nalezy do kornie
syi prawniczej.

(P. ks. Stojatowski. A na interpelacye
niebedzie odpowiedzi.)

A zreszta co do rezolucyi p. Bojki, to
musze oswiadczy¢ w imieniu komisyi, ze nic
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przeciw niej nic nie ma i przeciw niej wy-
stepowaé nie bede. Prosze zatem o przyje-
cie wnioskdw komisyi.

Marszatek. Przystepujemy do rozprawy
szczegotowej.

Sprawozdawcap. Klemensiewicz (czyta)

. Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Wydziatu Kkrajowego z czynnosci
Dep. VI. za czas od 16. listopada 1898, do
15. listopada 1899.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie za-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek 1. zechce reke podniesé. (Wiek-
sz08€.) Whniosek 1. jest przyjety.

Sprawozdawca p. Klemensiewicz
(czyta:)

Il. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby:

a) termina otwarcia Sgdéw a mianowi-
cie: Sadu obwodowego w Czortkowie i Sa-
déw powiatowych w Zakliczynie, Botszowcach
i Jabtonowie, ktore Najwyzszem postanowie-
niem z dnia 18. wrzes$nia 1899 utworzone zo-
staly — przyspieszyt i ogtlosit,

b) po mysli uchwaty sejmowej z 15 lu-
tego 1897, z 10. marca 1899, poczynit przy-
gotowania do otworzenia, przez oba c. k. Sg
dy krajowe wyzsze za niezbednie potrzebne
uznanych Sadéw obwodowych w Biaty, Bochni,
Nowym-Targu, Mielcu, Jarostawiu i Zotkwi’
tudziez Sadéw powiatowych w Baranowie,
Majdanie, Rudniku, Jagielnicy, Jezierzanach,
Krasnej, Podkamieniu, Strzeliskach nowych,
Uscierykach i Zawatowie,

¢) zezwalit na wylgczenie gmin i ob-
szaréw dworskich: Biadoliny szlacheckie, Ja-
worsko i Perta z okregu sadu powiatowego w
Brzesku a przydzielenie takowych do okregu
Sadu powiatowego w Wojniczu,

d) zarzadzit przeniesienie siedziby c. k
Sadu powiatowego w Siemieniu do Suchy.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgaa kto glosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu
nie zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek 11. zechce reke podnies¢. (Wiekszosc)
jest przyjety.

Sprawozdawca  p.
(czyta:)

1.

Klemensiewicz
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gltosu nie za-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek Ill. zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Whiosek Ill. jest przyjety.

Sprawozdawca  p.
(czytay)

IV. Sejm wzywa c. k. Rzad odnosnie do
rezolucyj swych z 7. lutego 1897, 5 lutego
1898 i 10. marca 1899 r. a zatem obechie
juz po raz 4-ty, aby przystgpit nareszcie do
podwyzszenia w spos6b odpowiednio wydatny,
wynagrodzenia za dostarczane podwody na
cele wojskowe i publiczne, usungt tym spo-
sobem razacg dotychczasowa krzywde, jaka
ponosi ludno$¢ wiejska, — i aby nareszcie
poczut sie do obowigzku dania odpowiedzi
Sejmowi na 4-ro krotne wezwania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt) Gdy uikt gtosu nie
zada. rozprawa zamknigta. Kto przyjmuje wnio-
sek IV. zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Whniosek V. Jest przyjety.

Sprawozdawca p.
(czyta:)

V. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
aby odnosnie do reskryptu c. k. ministerstwa
skarbu z dnia 7. kwietnia 1899 1 60152/97
za posrednictwem Wydziatow powiatowych
pouczyt wszystkie gminy, o ile iw jakiej
mierze mieso pochodzgce z bydlat dorznie-
tych wskutek nieszczesliwych wypadkdéw wol-
nem jest od optaty podatku konsumcyjnego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zada rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje wniosek V. zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Whniosek V. jest przyjety.

Jest jeszcze rezolucya p. Bojki,
brzmi; (czyta).

~Wzywa sie c. k Rzad, by polecit fizykom
powiatowym bada¢ czesci i trunki w szynkach
sprzedawane.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
rezolucye zechce reke podnies¢. (Wiekszosé.)
Jest przyjeta.

Klemensiewicz

Klemensiewicz

ktora

Sejm wzywa c. k. Rzad, aby bez Nastepuje sprawozdanie Komisyi gospo-

wzgledu na podnoszone przez Dyrekcye ko- darstwa krajowego o sprawozdaniu Wydziatu

lejowe tak panstwowe jakotez i prywatne
trudnosci i formalnosci i bez wzgledu na uby-
tek dochoddéw kolejowych, kierujgc sie zasadg
ludzkosci i sprawiedliwosci, wyjednat i wpro-
wadzit dla powotywanych na éwiczenia urlop-
nikéw, rezerwistéw i landwerzystow — bez-
ptatng jazde kolejami panstwowemi i pry-
watnemi z miejsca ich pobytu do miejsca
zbornego i napowrdt.

krajowego w przedmiocie czynnosci nauczy-
cieli wedrownych gospodarstwa wiejskiego za
rok 1899 (Ali. 138.)
Sprawozdawca poset
gtos.
Sprawozdawca p. Wisniewski. Prosze
0 uwolnienie od czytania sprawozdania.
Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
81

Wisniewski ma
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sie z nim zgadza zechce reke podnies¢. (Wiek-
sz08€.) Whniosek jest przyjety.

P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Wisniewski. Przed
odczytaniem wniosku czuje sie w obowigzku
odpowiedzie¢ kilka stdw naprzemdwienie ks.
Stojatowskiego, majace bezposredni zwigzek
Z niniejszem sprawozdaniem.

Mianowicie ks. poset Stojatowski moty-
wujgc wniosek zaktadania przy szkotach rol-
niczych zimowych kurséw letnich dla wioscian
powiedziat, ze ubolewa nad tem, ze Wydziat
krajowy dotyczas nie wprowadzit tego zba-
wiennego zwyczaju, jaki jest za granica, by
przy szkotach zimowych w letnich miesigcach
nauczyciele ci pouczali wioscian.

Otdz musze oswiadczyé, ze zyczenie Ks.
Stojatowskiego zostato juz urzeczywistnione,
bo Wydziat krajowy na podstawie wnioskow
komisyi gospodarstwa kraj. organizujac dwie
szkoty zimowe w Niewiarowie i Wojstawiu,
jak to zestatutu organizacyjnego tych szkét
przekona¢ sie mozna, zarzadzit, aby ci nau-
czyciele obowigzani byli w miesigcach letnich
dawaé praktyczne pouczanie dla whoscian
przydzielonego im okregu.

Co do samego wniosku sprawozdania,
to innych wnioskéw nie ma jak ten, ze
(czyta) ,Sejm przyjmuje do  wiadomosci
sprawozdanie Wydziatu krajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi go-
spodarstwa krajowego o0 wniosku  posta
Merunowicza w sprawie sieci drdg wodnych
w Galicyi. (Ali. 139)

Sprawozdawca poset Romanowicz ma
glos.

Sprawozdawca p. Romanowicz. Prosze
o uwolnienie od czytania sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza zechce reke podniesé.
(Wiekszos€). Whniosek jest przyjety. Prosze
0 odczytanie wnioskéw.

Sprawozdawca p. Romanowicz (czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

1 Sejm wzywaé, k. Rzad usilnie, aby

a) z mozliwie najwiekszym pospiechem
wykonczyt techniczne prace przygotowawcze
do budowy kanatéw sptawnych, majacych
potaczy¢ Odre z Wiskg, z dalszem potacze-
niem drogg wodng Wisty i Sanu z Dniestrem
1 z odgatezieniem od Sadowej Wiszni przez
Grodek, Lwow do Brodow,

b) aby zajat sie zapewnieniem finan-
sowych Srodkéw do budowy tych drég wod-
nych, czy to przy pomocy przedsiebiorstwa
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prywatnego z pelnem zabezpieczeniem eko-
nomicznego interesu kraju, czy tez przez
uzyskanie w drodze konstytucyjnej odpo-
wiednich  kredytéw do budowy tych drog
wodnych na rachunek panstwa z udziatem
kraju i innych interesowanych czynnikéw;

c) aby te
by zegluga na wymienionych wyzej drogach
wodnych w naszym Kkraju rozpoczeta sie
réwnoczesnie z zegluga na nowych drogach
wodnych innych krajow koronnych, a zwia-
szcza na kanatach, tgczacych Dunaj z Odra,
Elbg i Wettawa.

1.
aby sprawe te wobec ¢. k. Rzadu z calg
stanowczoscig zastepowat a ewentualnie
znidst sie z  Wydziatami  krojowymi wspot-
interesowanych krajow koronnych, w celu
przedsiewziecia wspolnej z nim akcyi.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogolna zamknieta, przy-
stepujemy do szczegotowej.

Sprawozdawca p. Romanowicz (czyta)

I. Sejm wzywa c. k. Rzad usilnie, aby

a) z mozliwie najwiekszym pospiechem
wykonczyt techniczne prace przygotowawcze
do budowy kanatéw sptawnych, majgcych po-
taczy¢ Odre z Wistg, z dalszem potaczeniem
drogga wodng Wisty i Sanu z Dniestrem
i z odgatezieniem od Sadowej Wiszni przez
Grodek, Lwow do Broddw;

b) aby zajat sie zapewnieniem finanso-
wych S$rodkéw do budowy drég wodnych,
czy to przy pomocy przedsiebiorstwa prywa-
tnego z pelnem zabezpieczeniem ekonomi-
cznego interesu kraju, czy tez przez uzyska-
nie w drodze konstytucyjnej odpowiednich
kredytow do budowy tych drdég wodnych na
rachunek panstwa z udziatem kraju i innych
interesowanych czynnikoéw;

c) aby te sprawe tak przeprowadzit,
by zegluga na wymienionych wyzej drogach
wodnych w naszym kraju rozpoczeta sie ro-
wnoczesnie z zeglugg na nowych drogach
wodnych innych krajéw koronnych, azwtaszcza

na kanatach, tgczacych Dunaj z Odra, Elbg
i Wehtawa.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknigta. Kto przyjmuje
wniosek I. zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whniosek I. jest przyjety.

Sprawozdawcap. Romanowicz (czyta).

1. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
aby sprawe te wobec c¢. k. Rzadu z calg
stanowczo$cig zestepowat a ewentualnie znigst
sie z Wydziatami krajowymi wspdtintereso-
wanych krajéow koronnych w celu przedsie-
wziecia wspdlnej z nimi akcyi.

sprawe tak przeprowad

Sejm poleca Wydziatowi krajowem
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek Il., zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢,). Whniosek II, jest przyjety.

Z powodu chwilowej nieobecnodci p.
rektora Abrahama mam zamiar przestawic¢
punkt 12 i 13 porzadku dziennego i na
przéd wzig¢ sprawozdanie komisyi gminnej.

Czy nikt sie temu nie sprzeciwia?

P. Okuniewski. Proszu o hotos.

Marszatek. P. Okuniewski ma glos.

If. Okuniewski. Jabym prosyw ne
pereminiuwaty porjadku dnewnoho z toj pry-
czyny, szczo ruski posry znajuczy o tim, szczo
pryjde na poriadok diuzszaja debata szkilna,
wyjszty z saty i ne mohlyby w sprawi tak
waznij jak prytuczenie hromady Skole seto
do misteczka Skole, zabraty hotosu, i mo-
htoby sia szczo$ uchwalyty, szczo buty ne
powynno.

Dlatoho proszu o zaderianie porjadku
dnewnoho, bo p. Abraham jest w Sojmi i rozma-
wlaje za dwermy saty z kniaziom Sanguszkoju.

Marszatek. Skoro p. rektor Abraham
jest w Sejmie przystapimy do punktu 12.

Sprawozdanie Komisyi szkolnej w spra-
wie szkdt Srednich.  Sprawozdawca rektor
Abraham ma gtos. (Ali. 140.)

Sprawozdawca p. Rektor Abraham,
zaczyna czyta¢ sprawozdanie.

Sekretarz p. Urbanski Wnosze uwolnie-
niep. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza zechce reke podniesc,
(Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety. Prosze
p. Sprawozdawce o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Rekto: Abraham
(czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1) Sprawozdanie ¢, k. Rady szkolnej
krajowej o stanie szkdt Srednich galicyj-
skich w r. szkol. 1898/99 przyjmuje sie do
wiadomosci.

2 Sejm wzywa c. k. Rzad ponownie,
azeby nauke historyi kraju rodzinnego uczy-
nit obowigzkowg w gimnazyach.

3) Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby usta-
nowit lekarzy szkolnych przy gimnazyach.

4) Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby w ro-
ku biezagcym zarzadzit budowe przynajmniej
tych gmachéw szkolnych, na ktére odpowie-
dnie kwoty w budzecie panstwa sg prelimi-
nowane t. j. gimnazyéw I. i V. we Lwowie,
oraz szkoly realnej w Tarnowie, a nadto
aby co rychlej zarzadzit budowe gimnazyum
w Brzezanach.

5) Sejm wzywa c. k. Rzad, aby zakia-
dy filialne obecnie istniejace przeksztalcit
w samoistne zakiady.
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O Sejm wzywa c. k Rzad, aby wziat
pod rozwage petycye gmin i powiatow w No-
wym Targu, Rzeszowie, Gorlicach, Zywcu
i Sokalu i takowe uwzglednit w miare spo-
dziewanego przybytku kwalifikowanych sit
nauczycielskich, azeby jednak tworzac nowe
szkoly Srednie, nie domagat sie prestacyj
nadmiernych. Zarazem zechce c. k. Rzad za-
ja¢ sie jak najrychlej sprawg zalozenia gi-
mnazyum w Mielcu.

7) Sprawozdanie Wydziatu kraj. o ile
dotyczy sprawy zwolanej w pazdzierniku
r. 1898 ankiety dla reformy szkdt Srednich,
przyjmuje sie do wiadomosci.

Sejm wzywa c. k. Rzad, aby prze-
ditozyt Sejmowi krajowemu projekt ustawy
0 wyzszych szkotach wydziatowych meskich
oparty na nastepujgacych zasadach:

a) szkota wydzialowa meska wyzsza
obejmowaé bedzie kurs nauki trzechletni dla
pogtebienia i rozszerzenia nauki udzielanej
w szkole wydziatowej trzechklasowej obecnie
istniejacej i majacej z nig tworzy¢ jedng
catos¢;

b) ukonczenie szkoty wydziatowej wyz-
szej uprawnia¢ bedzie do wstapienia do wszy-
stkich gatezi stuzby publicznej, ktére nie
wymagajg studyow uniwersyteckich lub spe-
cyalnych, oraz do stuzby jednorocznej woj-
skowej ;

¢) koszta zatozenia i utrzymania szkoty
wydziatowej wyzszej rozkladajg sie w ten
sposob, ze wszystkie jej rzeczowe potrzeby
pokrywac bedzie gmina, za$ wydatek na po-
bory nauczycieli w potowie fundusz krajowy,
a w potowie tytutem subwencyi skarb pan-
stwa ;

d) zalozenie kazdej szkoly wydziatowej
meskiej wyzszej zaleze¢ bedzie od porozu-
mienia sie Reprezentacyi gminnej, Sejmu
irajowego i ¢. k Rzadu:

e) nauczycielom wyzszej szkolty wydzia-
owej zapewnione bedg pobory nauczycieli
szkét Cwiczenn przy seminaryach nauczy-
cielskich ;

f) zakladanie szkdt takich z jezykiem
wyktadowym ruskim winno by¢ umozliwione.

Tem samem zalatwione sa petycye do
Ls. 366, 528, 634, 772, 822, 1160, 1486
i 1513.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Glos ma p. Sekowski.

P. Sekowski. Wielka przestrzen kraju
miedzy Wistg a Sanem tworzgca trojkat z Tar-
nobrzegiem u wierzchotka a Tarnowem i Ja-
rostawiem u podstawy, jest pozbawiong Sre-
dniego zaktadu naukowego. Komisya szkolna
Sejmowa juz rezolucya uchwalong w r. 1898
stwierdzita ten brak szkoly na wielkiej prze-
strzeni od Tarnowa i Rzeszowa idgc ku gra-
nicy Krolestwa polskiego — a zatem na pétnoc
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a wskutek tych motywdéw uchwalit Sejm re-
zolucye drugg tego sprawozdania w ktorej
powiada: ,wzywa sie c. k. Rzad, wzglednie
Rade szkolng krajowa, do zalozenia gimna-
zyum ktoreby zapobiegto przepetnieniu gim-
nazyow w Rzeszowie i Tarnowie.

Rada szkolna krajowa zastosowujgc sie
do tej uchwaly szukata najodpowiedniejszego
miejsca na zatozenie takiego zakladu Sre-
dniego i znalazta je w Debicy, ktéra lezy na
zachdd od Rzeszowa i na wschdéd od Tarnowa.
Kiedy w bardzo szerokich warstwach ludnosci
nie tylko wiejskiej ale i miejskiej i niech mi
bedzie wolno powiedzie¢ i w warstwie oby-
watelskiej (ktérej dzieki Bogu dos¢ w mie-
leckim powiecie) rozeszta sie ta wies¢, za-
czeto starania o zatozenie gimnazyum w Mielcu.
Zesztego roku wniesiono petycye do Sejmu,
ktéra zostata przez Wysoka lzbe zatatwiona
w ten sposéb, ze przedstawita Wys. Izba re-
zolucye tej tresci: ,Sejm wzywa c. k. Rzad
aby zatozyt szkote realng w Krodnie i gim-
nazyum w Mielcu". Ze sprawozdania komisyi
szkolnej dowiadujemy sie, ze zyczeniu temu
nie stalo sie zado$¢, ze Rzad postanowit za-
tozy¢ gimnazyum w Debicy.

Chociaz z zawodu nie jestem szkolni-
kiem, jednak niech mi bedzie wolno na pod-
stawie dobrej znajomosci catego tego ptatu
kraju zaznaczy¢, ze punkt wybrany w Debicy
nie odpowiada temu zadaniu i ze na dwa lub
trzy lata pewng nieznaczng ulge przyniesie
zalozone tam gimnazyum, rzeszowskiemu i
tarnowskiemu, lecz nastepnie ulga ta bedzie
illuzoryczng a to z znastepujgcych powodow:
Ta ludno$¢ ktoéra dostarcza kontyngentu
uczniéw do ginmazyéw w Rzeszowie i Tarno-
wie a poza cigzeniem catymi swymi interesami
do tych dwu miast, ciezy zreszta ku Mielcowi
bo badz cobgdz Mielec sitg faktow, potoze-
niem geograficznem, staje sie powoli centrum
Powisla catego i tam tez wszelka ludnosé
zalatwia swe interesa a w przysziosci czynié
to bedzie tem wiecej, ze uchwatg z 15. Ilu-
tego 1897 wydal Sejm opinie azeby w tem
miescie zatozy¢ Sad obwodowy. Otéz jezeli
komisya prawnicza a potem cata Wys. lzba
uznata Mielec, mimo ze byly cztery inne
miasta ktdére sie o Sad obwodowy ubiegaly,
za najodpowiedniejszg siedzibe dla tego sadu,
to zdaje mi sig, ze moge w tem szukaé po-
parcia dla mych wywoddéw, ze tam zaczynajg
sie koncentrowac interesa catego Powisla.

Tegoroczna komisya szkolna jest w tru-
dnem potozeniu, i ja rozumiem trudne poto-
zenie referenta w obec dwu zacytowanych
przezemnie uchwat Sejmowych, bo polega ono
na tem, aby pogodzi¢ sprzeczno$¢ miedzy
decyzyg Rzagdu a zadaniem dwukrotnem —
cho¢ jednem warunkowem tej. Wys. Izby.
Ztad w rezolucyi Gtej obok catego referatu
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_9 petycyach gmin Nowego Targu, Gorlic
Zywca, Sokala, domiescita sie i drobna a mia-
nowicie, by z ©-go wniosku opusci¢ ostatnie
zdanie od stowa ,zarazem" do stowa ,Mielcu”
a natomiast przyjac¢ osobng rezolucye tej tresci:
~Sejm wzywa c. k. Rzad, aby jak najrychlej
zatozyt w powiatowem miescie Mielcu szkote
Srednig (gimnazyum lub szkotle realng).

Sprawa ta jest dla nas zbyt wazng a ja
zastepujac jako naczelnik Reprezentacyi auto-
nomicznej powiatu mieleckiego interesa tej
ludnosci, mam prawo i obowigzek na tego
rodzaju zalatwienie sprawy, ktora by¢ moze
z punktu widzenia krajowego a naturalnie
panstwowego jest minimalna, sie nie zgodzi¢
i bede prosit Wys. lzbe, aby przyjeta rezo-
lucye ktérg przedioze.

Teraz przechodze do praktycznej strony.
Zatem znalazty sie fundusze dla Galicyi tak
trudne na zalozenie gimnazyum w Debicy.
Nie watpie, ze bedg truduosci tem wieksze,
jezeli przyjdzie potrzeba zatozenia zaktadu
Sredniego gimnazyalnego w kraju naszym a co
wiecej w miasteczku tak niedaleko potozo-
nem od Debicy. Poniewaz nam chodzi o pra-
ktyczne zatatwienie tej sprawy, dlatego chce
wnies¢ rezolucye i chce jg zmieni¢ tez i
w czesci merytorycznej. Nam nie chodzi o to,
abysmy gimnazyum mieli w Mielcu, nam
chodzi o to, bysmy mieli szkoty $rednie da-
jace Srednie wyksztatcenie, takie jakie dajg
w ogo6le szkoty gimnazjalne i realne. Ja
z mego punktu widzenia (a sgdze ze to za-
patrywanie podzieli wielka czes¢ szanownych
kolegéw) sadze, ze nam potrzeba wiecej ludzi
0 wyksztatceniu Sredniem, ktdrzy sie oddajg
potem zawodom podnoszgcym produkcye, niz
ze sie tak wyraze inteligencje konsumujaca.

Nie stoimy wylacznie na stanowisku
tem, ze potrzeba nam gimnazyum; potrzeba
nam w ogole szkoly Sredniej. Zatuje, ze nie
moge poprze¢ wywoddéw moich datami ze
sprawozdania Rady szkolnej krajowej. Nie
widze bowiem od r. 1897 tej tabeli, ktora
istniata do r. 1897, a w ktérej ruch uczniow
pojedynczych powiatéw rozmaitych zakladéw
naukowych byt umieszczony. Przypomne je-
den bardzo wazny szczeg6t, ze powiat kolbu-
szowski z. r. petycyonowat za gimnazyum
w Mielcu. Prosze p. referenta, aby byt taska-
wym imieniem komisyi szkolnej przyjac re-
zolucye te, ze opuszcza sie ustep, a wnosi
sie: ,\Wzywa sie ¢. k Rzad, aby jak naj-
rychlej zatozyt w Mielcu szkole Srednig:
gimnazyum lub szkote realng". Kiedy dzi$
dowiedziatem sie, ze na porzadku dziennym
jest sprawozdanie o stanie szkdét Srednich
w Galicyi, zajrzalem do stenograméw, aby sie
przekona¢, co o tej sprawie moéwiono w ze-
sztym roku. | tu wyczytatem rzecz, ktora mi
troche byla nieprzyjemna, bo czytatem, ze
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z dwoch méwcow wystepujacych za gimna-
zyum w Debicy, ktorych bardzo wysoko cenie
i szanuje, jeden z nich dat wyraz zapatry-
waniu, ze potrzeba zatozenia gimnazyum
w Mielcu nie jest potrzebg ludnosci, ale rze-
cza wielce agitacyjng i ze prowadzono kury-
tarzowg agitacye na kruzgankach sejmowych.
Zesztego roku nie mi.dem zaszczytu byé
cztonkiem tej Wys. lzby, jest jednak prawda,
ze dhuzszy czas bytem we Lwowie, aby sprawe
poprzec. Popieratem jg nietylko dlatego, ze
czutem sie do tego uprawnionym, ale i obo-
wigzanym, dalej, ze to zgadzato sie z mojem
gtebokiem przekonaniem. Tego zarzutu zatem,
0 ileby byt do mnie skierowanym, ze to, nie
to nie jest wyrazem potrzeb ludnosci klas
wszystkich, ale rzecza agitacyjna, co do siebie
zadng miarg przyja¢ nie moge. Watpliwosci,
ktére podniesiono przeciw ofiarnosci, nie
mialy zadnej racyi, bo ci panowie, ktorzy
watpili w te ofiarnos¢, nie byli taskawi przy-
jecha¢ na miejsce, ani postaé kogos, aby
zobaczy¢, czy ta ofiarnos¢ jest iluzoryczng
czy realng. Zapatrywanie moje jest jasne
1 proste. Zdaje mi sie, ze kolizye interesow
powinDe by¢ wyréwnane w tej Wys, lzbie
i zdawato mi sie, ze dobrze robie, jezeli
przyjezdzam tu i prosze panéw, aby o ile
z mojem zdaniem sie zgadzajg, te rzecz po-
parli. Te za$ drogi, ktore prowadzg do tego
ze uchwialy sejmowe wykonujg sie inaczej
anizeli Wys. lzba sobie zyczy, inaczej takie
rezolucye sa pojmowane w rzadowych sferach
decydujacych, pozostawiam tym, ktorzy uznajg
inny wybdr Srodkéw za lepszy, aby o to, co
nam dolega tu sie dopominano, uzyskiwano
rezolucye a w Wiedniu inaczej byly wyko-
nywane za wplywem, ktory przeczy powadze
uchwat tej Wysokiej Izby. (Brawa).

Marszatek. Glos ma pos. ltudrof.

P. Ruttrof Stusznie komisya szkolna
w sprawozdaniu swojem wspomina, ze nale-
zaloby wezwa¢ Rzad, aby rozpatrzyt i u-
wzglednit zyczenia jak Rzeszowa, Nowego
Targu, Sokala i t. d. w kierunku zakladania
szkot realnych.

Ze zdziwieniem nie spostrzegam wzmian-
ki o miejscowosci Czortkéw. Przed dwoma
laty pozwolitem sobie wspélnie z hr. Gotu-
chowskim postawi¢ wniosek, o zatozenie
dwoch szkét realnych, jedna w Galicyi
wschodniej, drugiej w zachodniej, t. j. Kro-
$nie i Czortkowie. Co do szkoty realnej
w Krosnie powiada sprawozdanie, ze urze-
czywistnienie tego zyczenia jest juz w dro-
dze

Bardzo sie z tego ciesze, ze przynaj-
mniej potowa tego wniosku wchodzi we faze
urzeczywistnienia, z prawdziwym jednak
smutkiem spostrzegam, ze sprawozdauie ko-

misyi szkolnej zupetnie pomija drugg czesc¢
tego wniosku, ktéry przez Wys. Sejm zostat
przeciez przyjety.

Miasto Czortkéw jest centrum potudnio-
wego Podola, a na przestrzeni Kilkudziesieciu
mil kwadratowych nie ma ani jednej szkoty
Sredniej.

Jedng uwage chciatbym jeszcze pod-
nies¢. Nie jest stosowne, aby w jednej miej-
scowosci koncentrowac wiecej zaktadow nau-
kowych, a drugie zupetnie pomijaé. Nie mo-
wie 0 Lwowie i Krakowie, ale jest wiele
miast powiatowych, ktére majg az trzy za-
ktady naukowe Srednie. Jest to niejako po-
krzywdzeniem ludnosci opodatkowanej, ktdéra
do wszystkich wydatkéw w réwnej mierze
sie przyczynia. -

Winna tedy komisya szkolna wypowie-
dzie¢ zdanie, ze widzi ten brak szkét real-
nych w kraju catym i uznaje potrzebe po-
wiekszenia liczby tych szkot.

Przed 2 laty oswiadczyt sie Sejm za
tern, by szkoty S$rednie byly rozsiane po ca-
tym kraju. Nie wiem, czy przez pomytue sie
stato, do$¢, ze w sprawozdaniu nie ma
wzmianki o szkole realnej w Czortkowie.
Dlatego pozwole sobie do ustepu @ wniosku
poda¢ do uchwaly dodatek w rozprawie
szczegbtoweyj.

Merszatck. Glos ma p. Soleski.

P. Soleski. Wysoki Sejmie! Duza pra-
ca ustawodawcza w latach ostatnich, starania
i troska okoto dalszego rozwoju szkolnictwa
ludowego, wreszcie zabiegi, by finansowo po-
dota¢ cho¢ w czesci wszystkim wymogom w
kierunku polepszenia ptac nauczycieli i dal-
szej organizacyi szkdt sprawity, ze inne kate-
gorye szkot, a w szczegolnosci szkoty Srednie
W mniejszym stopniu zajmujg uwage Wysokiej
Izbv. Przyczyniajg sie do tego krotko trwa-
jace sesye sejmowe i stgd wynikajacy zbyt
maly wymiar czasu dla sprawozdawcy, ktéry
przeciez pewnych informacyi zasiagnac, z cza-
sem i rozleglejsze studja poczynic powinien.
Dlatego précz nieraz bardzo cennych pogla-
déw ogblnych sprawozdania najczesciej sa
streszczeniem, a raczej parafrazg sprawozda-
nia Rady szkolne;j.

A jednak nie da sie zaprzeczy¢, zZe
sprawa szkolnictwa Sredniego w naszym kra-
ju wymaga bardzo czujnej uwagi i opieki
Wys. Sejmu.

Odbywa sie bowiem od pewnego czasu
w naszych szkotach sSrednich proces rozktad-
czy, pogorszenie stosunkdéw wzmaga sie w
tempie byrdzo pospiesznem, trudnosci w pro-
wadzeniu .nauki i osigganiu zadowalniajacych
rezultatow tak potezniejg, a dzi$ juz sg tak
wielkie, ze ani nauczyciel w szkole, ani ad-
ministracya w kraju im podota¢ nie moga.
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Czas najwyzszy ockngé sie i zespolone-
mi sitami przeciwdziata¢ temu wielkiemu
niebezpieczenstwu.

Ze jest zle i bedzie w przysziosci co-
raz gorzej, ostrzegajg nas gtosy ludzi facho-
wych. Niepokoi sie opinia publiczna, doma-
gajg sie poprawy prawie jednogto$nie czion-
kowie tamtegorocznej ankiety szkolnej. A ze
zle jest nie od dzisiaj, tego dowodem bardzo
powazny i kompetentny glos, ktory ongi sie
odezwal w parlamencie wiedenskim, ze .po-
ziom wyksztalcenia, samodzielno$¢ i spra-
wno$¢ miodziezy, wychodzacych ze szkét Sre-
dnich z roku na rok sie obniza".

Pomimo zaprzeczen pdéturzedowego po-
déwczas, kilkakrotnie ze strony fachowej po-
twierdzono pdzniej to samo. Dzi$ juz wiladza
szkolna nie zaprzecza, ze naszym szkotom
w wielu kierunkach grozi powazne niebez-
pieczenstwo.

Trzy wielkie choroby tocza organizm
naszego szkolnictwa. Pierwsza: niestosowanie
planéw szkolnych, szczegdlnie w gimnazyach
— do naszych stosunkéw i druga: wielki
brak szkot Srednich i niestychane przelud-
nienie klasami zaktadéw, ktére posiadamy i
przeludnienie klas uczniami; trzecia: dotkli-
wy brak ukwalifikowanych i nieukwalifikowa-
nych nauczycieli.

Z tych trzech chorob nalezy ten orga-
nizm wyleczy¢. Dlatego tez kilka uwag po-
czyni¢ zamierzam w tyci; 3 kierunkach.

Plan naukowy w gimnazyach obowigzu-
je jeden i ten sam od 50 lat.

Niewatpliwie zawiera on wardzo wiele
zalet; od poczatku uznano go jednak za ob-
szerny i temsamem w catosci niewykonalny.
Stad powstawato od pierwszych lat jego
wprowadzenia poczawszy, przecigzenie mio-
dziezy, a w $lad za tem dostrzezonem prze-
cigzeniem pojawity sie skargi.

Plan 6w doznat szczeg6lnie w ostatnich
latach 10 licznych czastkowych przerébek,
tak zwanego w Swiecie szkolnym tatania.
Niemiecka krytyka owego tatania dawata
przezwisko, bedace w zwigzku z imieniem
pewuego ministra.

W okresie niemal 10O-letnim pojawity
sie az 2 instrukcye szczegétowe do tego
planu ostatnia z nich wyszta wr. 1900.

Obecny minister ttumaczy potrzebe no-
wej instrukéyi w okdlniku z 23. lutego 1900
roku Ls. 146 uzyskanem do$wiadczeniem i
wielkim postepem w dziedzinie umiegjetnej
dydaktyki.

Plany i instrukcye powyzsze zastoso-
wano oczywiscie do ustroju szkél z jezykiem
wyktadowym niemieckim.

U nas w miejsce jezyka wykladowego
niemieckiego wchodzi jezyk wyktadowy pol-
ski albo ruski z jednakowym wymiarem go-
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dzin i podobnym co do celu planem nauko-
wym.

Procz tego w szczegGtach, wszystkich
zgodnego cafoksztattu tej instrukcéyi wyste-
puje u nas jezyk niemiecki jako przedmiot
dodatkowy a obowigzujacy z liczbg godzin 32
czy 34 w calem gimnazyum tygodniowo.
Nadto w wielu zaktadach ma miodziez doda-
na nauke drugiego jezyka krajowego jako
przedmiotu wzglednie obowigzujgcego.

W ogolnosci majg tedy nasze gimna-
zya 0 32—42 godzin tygodniowo wiecej, ani-
zeli gimnazya niemieckie.

Wiadomo powszechnie, ze jezyk nie-
miecki sam w sobie jest trudnym do wyu-
czenia. Uczniowie, méwiacy jednym z jezy-
kéw stowianskich, napotykajg na trudnosci
W jeszcze wyzszym stopniu z powodu wiel-
kich réznic w sktadzie i szyku stow.

Pomimo tego wszystkiego tacing rozpo-
czynamy od 1. klasy i to 8 godzin tygodnio-
wo, a grekg od kl. 1ll., 5 godzin, jak wnaj-
zwyklejszem niemieckiem gimnazyum.

Jezyk niemiecki sprawia naszym ucz-
niom nieréwnie wieksze trudnosci anizeli ta-
cina Niemcom. A pomimo to, ze facinie
przyznano w I. i Il. K. po 8 godzin tygo-
dniowo, kaze p. Hartel by¢ w szkole bardzo
ostroznym, méwi bowiem na str. 20 instruk-
cyi z r. 1900: ,Jezyk #tacinski jest dla Nie-
mca-ucznia tak obcy i nowy, ze nauke nale-
zy rozpoczyna¢ pojeciami najblizszemi i naj-
prostszemi jesli w poOzniejszym toku nauki
nie majg sie pojawia¢ znaczne niedomagania
i trudnosci.

Tak pojmuje rzecz niemiecki uczony
i pedagog, kiedy chodzi o nauke jezyka ta-
cinskiego.

U nas do I. klasy pakuje sie naraz i
jezyk niemiecki i facinski. Dla polskiego lub
ruskiego ucznia wyznacza sie w I. i Il. kla-
sie po O godzin dla taciny, chociaz sie wie,
ze nauka ta jest dla niego o wiele fatwiej-
sza anizeli dla Niemca. U nas tacing mozna
snadnie rozpoczyna¢ w kl. 1l. a grekg w Kl.
IV., a bardzo trudny do wyuczenia sie jezyk
niemiecki pozostawi¢ sam jeden w I. Kl.

Najtezsi nasi dydaktycy szkolni — i to
filologowie — twierdza, ze wymiar po godzin
8w I i Il Klasie dla taciny jest prostem
marnowaniem czasu; mlodziez sie nuzy i
odstrecza od nauki.

Raz przesungwszy tacine i greke do Il
i IV. kl. moznaby materyat filologiczny tak
roztozy¢ w dalszych klasach, ze abituryent
z Galicyi bedzie miat co najmniej ten sam
zapas wiedzy, co abituryent z gimnazyum
Dolnej lub Goérnej Austryi.

Tak mowig sami filologowie, uczacy w
szkole Sredniej; a popierajg to doswiadcze-
niem, nabytem w gimnazyach zeniskich. Tam
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bowiem po 2-letniej a raczej pottorarocznej
nauce taciny uczennice lepiej ttumaczg Ce-
zara anizeli uczniowie szkét publicznych po
4-letniej nauce.

Oczywista rzecz, ze ugrupowanie reszty
przedmiotéow mogtoby by¢é do tego dosto-
sowane.

Rada szkolna zaniedbata w swoim
czasie dostosowania planéw normalnych nau-
kowych do naszych odrebnych stosunkoéw i
warunkow przez wypracowanie osobnych pla-
néw, ktdre w ostatecznym rezultacie 8Ietniej
nauki przedstawiatyby ten sam poziom wy-
ksztatcenia, jaki uzyska¢ mozna na podsta-
wie planu normalnego, lecz za to w szcze-
gbtach, w rozktadzie przedmiotéw na poszcze-
golne klasy, w wymiarze dla nich godzin,
mogtyby przedstawia¢ znaczne nawet réznice.

Wtedy nie byloby takiego przecigzenia
i zarazem tak mato odpowiadajgcych efektow
w poréwnaniu z nakladem pracy, jak to obe-
cnie sie dzieje. Miodziez uczylaby sie i ra-
Zniej i lepiej i bardziej ochoczo.

Od wAadzy centralnej mozna byto w swo-
im czasie tatwo uzyska¢ aprobate, wszak tego
wszystkiego miat by¢ powodem kult jezyka
niemieckiego, a takim naszym lojalnym zamia-
rom z pewnoscig rzad bytby nie robit tru-
dnosci.

Czesi rozwigzali sprawe krotko i prosto.
Przyjeli plan normalny ad literam, oczywiscie,
w miegjsce jezyka niemieckiego wszedt tam
jezyk czeski, a jezyk niemiecki przyjeto jako
nadobowigzkowy i postawiono ,ia rowni ze
stenografia, jezykiem francuskim itd.

Z okazyi, ze centralna administracya
wydata dla gimnazyéw skorygowany plan
i nowe instrukcye witasnie w tym roku, mo-
zeby bylo rzeczg wskazang dla nowej rady
szkolnej podja¢ sie gruntownego i rozumnego
przystosowania tych planéw do naszych gi-
mnazyéw. Zywcem je przyjmowac, to bardzo
wygodne, ale dla naszych szkdt wecale a wcale
nie pozadane a nawet szkodliwe.

Prace do pewnego stopnia mogtaby uta-
twi¢ ankieta, ktora przed rokiem obradowata,
a ktorej przewazna cze$¢ oswiadczyla sie za
potrzeba gruntownej reformy, poprawa dzi-
siejszych planéw szkolnych.

Rzeczg dla mnie jest wprost niepojeta,
dlaczego rada szkolna w swojej opinii 0 pracy
i wnioskach ankiety sama nie domagata sie
szczego6towego opracowania proponowanej szko-
ty bifurkacyjnej i zarazem wyszczegolnienia
tych postulatéw mniejszosci ankiety, ktére do
poprawy i ulepszenia dzisiejszych planéw zmie-
rzaja. Czyz moze nie dowierza sobie wladza
szkolna w tym kierunku i nie ufa wasnym
sitom, by na podstawie dostarczonych mate-
ryatdw wypracowa¢ projekt i przedtozy¢ do
aprobaty wladzy wyzszej? A moze mniema,
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ze plany dzisiejsze sg juz skoriczong dosko-
natoscig? W takim razie niech karte po kar-
cie przegladnie sprawozdanie ankiety tam-
tegorocznej, a przekona sie, ze bardzo po-
wazne grono bylo w tym kierunku zupetnie
innego przekonania. OSmiele sie ponowic
w tej Wys. lzbie rezolucye, ktorg postawitem
w komisyi szkolnej i w ten sposéb daé mo-
znos¢ ankiecie, by w obu powyzej wytuszczo-
nych kierunkach dostarczyta szczegdtowego
opracowania. Tak ci, ktdrzy dazyli w swoim
wniosku do szkotly bifurkacyjnej, jak i ci,
ktorzy twierdzili, ze wystarczy gruntowne
przerobienie i poprawa dzisiejszych plandw,
powinni blizej swoje mysli wypowiedzied.

Zarzutu, jaki przebija w sprawozdaniu
komisyi, ankiecie czyni¢ sie nie godzi, ze nie-
dotkneta szczeg6téw, odnoszacych sie do po-
wzietej uchwaly raz dlatego, ze czas byt kro-
tki, na czterodniowg tylko rozprawe ograni-
czony, powtore dlatego, ze ankieta miala,
jak to moéwig, wytknietg marszrute, miata
tylko odpowiedzie¢ na pytania w kwestyona-
ryuszu jej przedtozonym zawarte.

Doda¢ winienem, ze nie ustalona me-
toda udzielania nauki jezykdw klasycznych
i skianianie sie to do praktycznego toku na-
uki za pomocg rozmoéwek, to do traktowania
wiecej gramatycznego, powieksza trudnosci
wsérod samej nauki szkolnej. Nauczyciele po-
prostu zoryentowa¢ sie nie umiejg, czego
whasciwie rada szkolna sobie zyczy, kiedy
prawie co kilka lat wystepuje z nowymi pro-
jektami metodycznymi.

Druga — jak juz na wstepie powiedzia-
tem — fatalno$¢ jest wielki brak u nas szkot
Srednich.

Z jakiegokolwiek punktu widzenia rzecz
pod rozwage wezmiemy, okaze sie, ze to zto
jest wylgcznie galicyjska specyalnoscia.

Gdy poréwnamy sie z innemi prowin-
cyami, uwzgledniajgc stosunek ludnosci, oka-
ze sie U nas przerazajacy niedobodr szkot Sre-
dnich u nas.

Gdy uwzglednimy wielkos¢ obszardw,
na ktorych ludnos¢ od lat wyczekuje zaktadu
Sredniego, zobaczymy, ze Galicya pod tym
wzgledem jest unikatem w Austryi.

Gdy sie przypatrzymy zaktadom po ile
one w regule maja klas réwnorzednych, aza-
razem rozpatrzymy stosunek w innych pro-
wiucyach i nawet panstwach osciennych, to
przekonamy sie, ze te monstra padagogiczne
i dydaktyczne o 17 klasach i przeszto 1000
uczniéw, gdzieindziej sg rzadkim wyjatkiem,
a u nas czestem i prawie normalnem zja-
wiskiem.

Wszak u nas rzad sam buduje gimna-
zya 17 klasowe, ktéremi Kieruje jedna osoba,
a w ktorych sie miesci po 800 i 900 mio-
dziezy. A gdy sie przyszio do przekonania,
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ze to jest absurd, urggajgcy zdrowemu roz-
sadkowi zadac, by pod zwierzchnictwem je-
dnej osoby personal nauczycielski, dochodzac
do trzydziestu i wiecej os6b i okoto I
uczniébw mogly normalnie wspétdziata¢ i by
w ogble mowa by¢ tam mogta przytem o ja-
kims wptywie wychowawczym, tworzy sie wiec,
aby przeciez zto zmniejszy¢, t. zw. samoistne
filie. Ale te filie mieszczg sie w jednym
wspolnym budynku; do gléwnego zakiadu
i do filii jedne prowadzg schody i obu tym
zaktadom stuzag wspolne Srodki naukowe i naj-
czesciej jeden z tych Kierownikéw dobiera
uczniéw drugiemu. Taki zaklad jest poprostu
grzeda, na ktdérej gospodarujg dwie kwoki
z swemi piskletami. Starsza, hatasliwsza, za-
wsze lepsze miejsce dla swoich pisklagt zabie-
rze, a tej drugiej i jej piskletom jest oczy-
wiscie tem gorzej.

Nie chce nazbyt diugimi wywodami cy-
frowymi uzasadnia¢ olbrzymiego braku szkoét
Srednich w naszym kraju. Prace oparte na
datach statystycznych, pojawiaty sie dos¢ li-
cznie w ostatnich czasach. Stwierdze tylko,
ze w roku 1900 w Galicyi o 79.000 km®
i 7,000.000 mieszkancéw na 20.263 ucznidow
jest 36 szkot Srednich, 30 gimnazydw a
szkot realnych, a klas 478; w Nizszej Austryi
0 20.000 km.2 i 3 milionach mieszkaricow
na 15.375 ucznidw, jest 45 szkot Srednich,
29 gimnazyéw a 16 szk6t realnych a klas
399 ; w Czechach o 52.000 km® i milio-
nach mieszkancéw na 25.216 uczniow jest
89 szkot srednich, 59 gimnazyow a 30 szkdt
realnych, a klas 768; wMorawach o0 22.000 km®
127a milionach mieszkancow na 14.282
ucznidéw jest 53 szkdt Srednich, 27 gimna-
zyow i 26 szkot realnych a 404 klas.

Z powyzszego zestawienia wynika, ze
biorgc za podstawe ludno$¢ poszczegdlnych
krajéw, w Galicyi powinno by¢ w poréwna-
niu z dolng Austrya nie 36 lecz 105 szkét
Srednich, w poréwnaniu z Czechami nie 36
lecz 104 szkét Srednich, a w pordwnaniu
z Morawig nie 36 lecz 148 szkdt Srednich!

Lecz mogtby mi kto$ zarzuci¢: 7 milio-
néw ludnosci u nas w wiekszej czesci cie-
mnej prawie z analfabetow ztozonej nie moze
by¢ poréwnywanych z © milionami mieszkan-
coéw oswieconych, oddajgcych sie intenzywnej
gospodarce rolnej po wsiach, a bardzo rozwi-
nietemu przemystowi po miastach.

Dobrze, wnioskéw zatem z liczby Ilu-
dnosci poszczegblnych prowincyi czyni¢ za-
niecham. Opre sie natomiast na fakcie nie-
zaprzeczonym, tj. na liczbie uczniéw, ktorzy
w szkotach $redniich nauke chcg pobierac.
W poréwnaniu z bczbg uczniéw w dolnej
Austryi powinno u nas by¢ klas nie 478,
lecz 526, a szkét nie 36 lecz 59.
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W poréwnaniu z Czechami powinno
by¢ u nas klas nie 478, lecz 617, a szkot
samoistnych nie 36, lecz 72.

W poréwnaniu z Morawami powinno
by¢ u nas klas nie 478, lecz 573, a szkot
samoistnych nie 36 lecz 75.

Z tego chyba niezbicie wynika, ze lu-
dnos¢ nasza cierpi z powodu nieréwnomiernego
rozsiedlenia zaktadow, szkoty nasze choruja
na przetadowanie klasami, a klasy na prze-
petnienie uczniami. Klas z liczbg po 60 u-
czniow i to w Kklasach wyzszych znajdziemy
w kraju nie malo; szkoda ze Rada szkolna
nie umieszcza w swoim sprawozdaniu pod
tym wzgledem statystycznych wykazéw.

Nie chce stawia¢ zbyt idealnej miary
dla ocenienia stosunkéw w naszych szko-
tach S$rednich. Wolno mi jednak zgdaé, aby
przynajmniej utrzymano statum quo. Otéz
gdybysmy chcieli stworzy¢ w r. 1900 warun-
ki analogiczne z owymi z r. 1894, to dla
przybytku 6196 uczniow nalezalo otworzy¢
nowych 163 Kklas; tymczasem mamy ich tyl-
ko 112; mamy wiec dzisiaj w poréwnaniu z.
r. 1894 o 51 klas za maio.

Cofamy sie tedy wstecz i to galopem,
gdyz kazdy nieuprzedzony przyzna, ze rok
1894, nie byt idealnie dobrym, a stosunki
nasze w poréwnaniu z Czechami lub Mora-
wami wiele pozostawiaty w tedy do zy-
czenia.

W. r. 1900 powinno by¢ nie 4’8 Kklas,
lecz co najmniej 529. a normalnych szkét
Srednich z dwoma lub trzema Kklasami ro-
wnorzednemi, powinno by¢ nie 36, lecz co
najmniej 52.

Dodajmy do tego, ze rok rocznie zapi-
suje sie co raz wiecej miodziezy do pierw-
szej klasy szkot Srednich, ze skutkiem tego
co roku cd 1900 r. poczgwszy, powinno sie
tworzy¢ okoto 3 nowe szkoty Srednie.

Pomimo wszelkich usitowan i prob, aby
powstrzymaé¢ miodziez od ttumnego zgtasza-
nia sie do szkdt Srednich, liczba nowo zgta-
szajgcych sie wzmaga sie z zywiotowg gwal-
townoscia.

Na podwyzszenie w swoim czasie dida-
ktrum z 10 na 20 zt. pétrocznie, co niewa-
tpliwie miato na celu zmniejszenie frekwen-
cyi w szkotach Srednich, odpowiedziata pu-
blicznos¢ u nas w Galicyi powiekszeniem
liczby nowo wstepujacych o przeszio 300
uczniow. -

Procz pewnych intencyj kierunku Kkar-
nosci szkolnej miaty mundurki zmiejszyé
natlok do szkdét Srednich. Surowe brakowa-
nie przy egzaminach wstepnych, ostre klasy-
fikacye, wreszcie udzielanie rad ze strony
dyrektoréw przy zapisach miaty dokonaé
reszty.
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Na to odpowiedziata publicznoé¢ naste-
pujaca progresya wzrostu zapisanych do I-ej
klasy:

W r. 1894/5 w poréwnaniu z r. 1893
zapisato sie wiecej o 572 ucznidw.

W r. 1895 w poréwnaniu z r. 1894
zapisato sie wiecej o0 879 uczniw.

W r. 1896 w poréwnaniu z. r. 1895
zapisato sie wiecej o 989 ucznidw.

W r. 1897 w poréwnaniu z. r. 1896
zapisato sie wiecej 0 1136 ucznidw.

W r. 1898 w poréwnaniu z r. 1897
zapisato sie wiecej n 1254 ucznibw.

W r. 1899/900 w poréwnaniu z. r. 1898
zapisato sie wiecej o 1371 ucznibw.

Jak z powyzszego widzimy nie pomo-
gly zadne $rodki prewencyjne ani represalia.

Nie pomogly dwukrotne, czy tez trzy-
krotne nawolywania w tej Wys. Izbie, aby
biedacy poskromili swoje zbyt ambitne aspi-
racye i po szkole ludowej, a w najlepszym
razie wydziatlowej poswiecili sie rzemiostu
lub innemu praktycznemu zawodowi.

Nie pomogtly instrukcye dawane Wy-
dziatowi krajowemu, aby stypendya nadawa-
no dopiero w klasach najwyzszych, by mto-
dziez nie liczyta na takg pomoc i choéby
jednostka byta niewiedzie¢ jak utalentowana,
chocby niewiedzie¢ jgkg miata che¢ nauki,
chocby nie wiedzie¢ jakie budzita nadzieje.

Niech o gtodzie i chtodzie chodzi do
szkoly, niech traci sity i zdrowie, to nic jej
nie zaszkodzi. Jezeli przy tem wszystkiem
kazdy dozyje i wytrwa @ 7 i 8 lat w szko-
le i bedzie celujgcym uczniem, gotowa po-
zniej taka jednostka dosta¢ stypendyum.

Ta barbarzyriska maksyma kieruje do-
tad ponos w rozdawnictwie stypendyow w
nizszych klasach. Ale biedak, jezeli sie uwe-
Zmie chodzi¢ do szkoly Sredniej to pokona
wszelkie trudnosci i ukonczy gimnazyum lub
szkote realng. Klasycznym byt dla mnie wy-
padek opowiedziany przez cztonka Wydziatu
krajowego i dystrybutora stypendyéw o chtop
cu, ktory pracowat w cegielni i ktory z swo-
ich drobnych oszczednosci uciutawszy kilka-
nascie zir. zapisat sie do gimnazyum. Jest
celujgcym uczniem, podaje sie o stypendyum,
ale mu odmawiajg. Przytem wszelkie uciu-
tane fundusze wyczerpat nie moze tedy
zapisa¢ sie]do drugiej klasy. ldzie wiec znéw
do cegielni; znowu oszczedza i po roku zapi-
suje sie do klasy drugiej, ktorg konczy jako
uczen celujacy.

Czy poszedt trzeci raz do cegielni, czy
utrzymat juz stypendyum nie wiem, lecz ja
sie 0 los tego miodzienca nie obawiam, on
dla 5 klas poswieci 10 lat zycia, bo 5 w
szkole, a 5 w cegielni, przy tem wszystkiem
gimnazyum, albo szkote realng z pewnoscig
ukonczy.
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(P. Wojcik. To tylko w Galicyi mo-
zliwe).

Twierdzenie, jakoby u nas byla zbyt
wielba liczba stypendyoéw takze nie jest u-
zasadnione.

Stypendyéw szlacheckich i familijnych
jest w sumie 5,200.000 =zt z odsetkami
206.642 koron z tych stypendyéw biedacy
korzysta¢ nie moga.

Innych stypendyow jest okragto okoto
3 miliony koron z odsetkami 130.000 Kko-
ron, z tego pewng czes¢ odliczyé nalezy na
Uniwersytety i politechnike zostaje najwyzej
30 do 40 tysiecy zt., czyli okragto 100.000
koron.

Z tego przypas¢ moze co najwyzej Kil-
ka stypendyéw na jedno gimnazyum lub je-
dng szkote realng. Czy ta drobna przyneta
potrafi przywabi¢ tylu uczniéw jak to dzieje
sie w ostatnich latach? Mnie sie zdaje, ze sami
Panowie temu nie uwierzycie.

(P. Abraham. Ja takze temu nie wie-
rze).

Powiadaja, ze Galicya jest unikatem
ze posiada olbrzymig ilos¢ stypendydw.

To blaga prosze Panéw 1

Przypatrzmy sie bowiem, jak jest gdzie-
indziej. Mialem przypadkowo sprawozdanie
w tej mierze z roku 1896, ale od tego cza-
su stosunki nie bardzo sie zmienity do dnia
dzisiejszego. W Austryi nizszej byto 354
stypendyéw w szkotach $rednich z kwota
73.000 zt. w Czechach 840 stypendyéw z
kwotg 113.391 zt., na Morawach 464 sty-
pendystéw z kwotg 350.000, a wtej okrzy-
czanej Galicyi byto 412 stypendydw, a wiec
najmniej jak wszedzie indziej z kwotg 58.000 zi.
w kazdym razie nie 113.000 jak w Cze-
chach i dlatego jak powiadam niekoniecznie
prawda jest, co sie tak uroczyscie nie raz
twierdzi i zapewnia. Jak z tego widzimy
Czesi nasi pod tym wzgledem majg nas w
kieszeni.

Zadna sita ludzka jak widzimy nie
powstrzyma przyrostu miodziezy do szkdt
Srednich, a wzrost ten nie osiagnat jeszcze
swego maximum.

Lecz c6z moze by¢ powodem tak ogro-
mnego, zywiotowego oblegania $zkdét Srednich?
Niewatpliwie odgrywa tu znaczng role am-
bicya zdolniejszych jednostek. Lecz o “wiele
wiecej zawaza tu wplyw rodzicow.

Wiesniak na zachodzie wiecej oswiecony
i uswiadomiony widzi calg swoja biede ma-
teryalng, lecz moze bardziej od biedy doskwie-
ra mu lekcewazenie i poniewierka jaka go-
spotyka w ,sadzie w starostwie, w urzedzie
podatkowym, ba nawet na poczcie lub w
aptece. Poznat i ustawy i prawa konstytucyg
zawarowane, ktore ledwie, ze nie na kazdym
kroku sg przez otoczenie pomijane lub lekce-
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wazone i to zawsze na jego niekorzys¢; nie
dziwi¢ sie tedy, ze swoje dziecko chce uchro-
ni¢ od podobnej poniewierki ,Niech sie uczy
na co$ lepszego odemnie — mawia — $cigga
sie z ostatniego i posyta malca do szkoly
Sredniej.

Rzemieslnik w miescie bardzo czesto
cierpi dzis dotkliwg nedze Jest trzeZzwy pra-
cowity, oszczedny, a przeciez z powodu ogdl
nej stagnacyi nie moze tyle zarobi¢, aby wy-
zywi¢  przynajmniej  swojg rodzine. ,ldZ
nieboze do szkoty— moéwi do syna — i ucz
sie na co$ lepszego odemnie, moje rzemiosto
gotowe mnie na Smieré zagtodzi¢ wtedy ty
przynajmniej badz pomocg i podporg rodziny".

Poszczegdlne  wypadki sumujg efekt
i sprawiajg, ze w catym kraju przybywa rok
rocznie przeszio miodziezy do szkoty
Sredniej.

Czy istnieje na to jaka rada?

Na razie jest jedyna rada stara¢ sie
podzwigngé stan widoscianski i rekodzielni-
czy. Wydoby¢ ich z poniewierki i rozpaczli-
wego bezrobocia.

Zresztg pomimo olbrzymiej frekwencyi
w szkotach mamy wszelkie szkoly przemy
stowe — w stosunku do urzadzern warstato-
wych — zapelnione po brzegi. Szkoty wy-
dziatowe takze petae.

A tych szkot fachowych, przemystowych
i handlowych jest u nas zbyt mato i nie ma
widokow, by ich bylo wiecej w niedalekiej
przysztosci.

Wszak rzad miat zatozy¢ dwie szkoty
rzemieslnicze, ja proponowatlem we Lwowie i
Krakowie na poczatek a komisya przemysto-
wa gdzie$ na prowincyi.

Do tej chwili nic o skutku nie stychaé
a dodam nawiasowo, ze czas sposobny dla
Lwowa przeminagt, wiec i tu na wydatng po-
moc ze strony gminy nie ma co liczy¢ z po-
wodu zbyt wielkich wydatkéw inwestycyj-
nych.

Raz juz w Wysokiej lzbie datami udo-
wodnitem, jak bardzo upo$ledzong jest Ga-
licya na gruncie zakladania rzadowych szkdt
przemystowych. Dzi$ tylko wspomne, ze

Dolna Austr. ma 13 rzad. 4 kraj. szko-
ty przem. lub migjs.

Czechy maja 52 rzad. 16 kraj. szkdt
przem. lub miejs.
Morawia ma 15 rzad. 4 kraj. szkoty

przem. lub migjs.

Tyrol ma 15 rzad. 6 kraj. szkoét przem.
lub migjs.

Galicja ma 6 rzad.
przem. lub miejsk.

Kraj nasz chyba do$¢ uczynit ze swej
strony, rzad traktuje w tej mierze nas bar-
dzo po macoszemu.

32 kraj.!! szkot
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W czemze polega uzasadnienie tylokro-
tnie az do znuzenia powtarzanego twierdze-
nia, ,ze Rzad sprzyja krajowi" ??

Nie umiatlem odszuka¢ dowodu innego,
jak ten, ktory jest na mapie Galicyi wyryso-
wany. Na tej mapie (pokazuje okoto stoja-
cym postom! wykreslono zielonemi koétkami
szkoly przemystowe krajowe, czerwonemi
przedstawiono szkoty przemystowe panstwo-
we a czerwonymi Kkrzyzykami miejsca zamie-
szkania excelencyi od poczatku ery konsty-
tucyjnej az po dzien dzisiejszy.

Jesli tymi krzyzykami ma by¢ udoko-
mentowane sprzyjanie, to mamy ich w Gali-
cyi multum.

Zaktada¢ tedy jak najwiecej szkdt prze-
mystowych i handlowych, zakladaé, — gdzie
nalezy, — gimnazya i szkoly realne, aby
miodziez chetna jakiejkolwiek nauki znala-
zta jg w tatwo dostepnem miejscu.

Z tg praca nie zwleka¢ i Rzad do nigj
wszelkimi sposobami stara¢ sie zniewoli¢.

Wszak wskutek przepetnienia szkdt pa-
ralelkami Rada szkolna aplikuje zarzadzenia,
ktdére wprost potepiaja zasady pedagogii. Oto
chcac ulzy¢ dwom tutejszym gimnazjom, kaze
V. klase w jednem a VII. i VIII klasew dru-
giem przenie$¢ do catkiem innego gimna-
zyum. Notabene to inne gimnazyum miato
samoistng filie. C6éz tedy robi? Oto czesc
tych klas zatrzymuje u siebie a cze$¢ odsy-
ta dalej do owej swojej filii. Rozbito tedy
klasy na okruchy. Uczniom wséréd nowych,
a dla siebie uwazanych jako intruzéw wcale
nie pomysinych  warunkéw kaze wiadza
szkolna konczy¢ gimnazyum.

Niektorym czyni to na kilka miesiecy
przed matura. Za dawnych czasdéw zniewala-
no osobnem wynagrodzeniem profesoréw uni-
wersytetu, azeby swa prace przed nominacyg
podjeta w najwyzszej klasie szkoty Sredniej
doprowadzili do kohca tj az do przepytania
przy maturze. Przeniesienia nauczycieli
wstrzymywano do koni a roku szkolnego, aby
zmiang nie alterowac ciggtosci nauki. Dzi$
kieruje sie wladza innymi zasadami.

Biedni uczniowie wyszli na tem najgo-
rzej. Z 17-tu ucznidéw VII. Kklasy znalazto sie
7 razem, mniejsza 0 to czy w zakladzie
gldbwnym czy na fiiii, wszyscy otzymali sto-
pien Il. albo trzeci.

Opinia kompetentna twierdzi, ze w ma-
cierzystym zakladzie mogli wszyscy z maly-
mi chyba wyjagtkami otrzymaé stopien I.

Z 24. ucznidw przeniesionych w Klasie
VIII. znalazto sie razem 13. Z tych az 6 otrzy-
mato stopieri Il. albo I1l. Notabene wedréwki
uczniow odbywajg sie u nas droga admini-
nistracrjng na wielkg skale na 390
uczniow w klasach od 11—VIII. byto 88
przybyszéw a wiec okoto 25%-
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Niech wiadza szkolna przy wpisach do
I. klasy uwaza czy pomiesci sie wsrod
8. lat wszystka miodziez.

Takich formalnych gwattéw pedagogi-
cznych na przysztos¢ unika¢ nalezy.

A czy nowy proponowany typ
stanie sie czarodziejskiem remedyum
przepetnienie w szkotach $rednich ?

Sadze, ze nie, a to dlatego, ze te
szkoty nie przygotowujg do studydw wyzszych,
ani wybitnie — do zaje¢ praktycznych.

Publiczno$¢ w lot ocenita ten pomyst,
jako szkote dla dyurnistéw i manipulantéw.
Sadze, ze nie tatwo znajdzie sie gmina, kto-
raby tak wysokie rzeczowe prestacye i go-
towke ofiarowata na podobng szkote, lepiej
co$ d.ala¢ i uzyska¢ 7-klasowg szkote realng

szkoty
na

lub 8 klasowe gimnazyum.
Mniemam, ze i kraj posiadajacy prze-
szto 70% analfabetéw, kazdy wolny cent

poswieci na dalsza organizacye szkdt wiej-
skich a nie na fantazye organizatorskie.

Kiedy przygniata nas brak szkot sred-
nich, kiedy rzad zwleka z dalszem zaktada-
niem szkot przemystowych i handlowych,
kiedy niemal trzecia cze$¢ wiosci jest bez
szkoty, bawi¢ sie takimi pomystami, to chyba
na to, aby uspi¢ uwage i czujnos¢ na nie-
bezpieczenstwo zta, ktore sie przed naszymi
oczyma rozgrywa. Zaczng sie pertraktacye,
uktadanie planéw, targi z gminami, a zakila-
danie szkét srednich niech poczeka, az do-
Swiadczenia zbierzemy z wyzszemi szkotami
wydziatowymi.

Tak sie zwykle moéwi, Kiedy sie zamie-
rza zwlec wykonanie pilnej sprawy.

Trzecig moze najniebezpieczniejszg cho-
robg naszych szkét Srednich jest coraz bar-
dziej wzmagajacy sie brak nauczycieli.

Wr. 1900 w Czechach 25216 do szkot
Srednich zapisanych uczniéw uczy 1437 nau-
czycieli, a u nas 20263 uczy zaledwie 824
nauczycieli, a powinno by by¢ co najmniej
1144 wedle skali istniejgcej w Czechach.

Wedtug stosunku panujacego na Mora-
wie gdzie 14282 ucznidéw uczy 404 nauczy-
cieli powinno by¢ u nas nie 824 lecz okoto
1201.

Z tego wynika, ze nauczyciel uczacy
w klasie, ma zbyt wielka przed sobg liczbe
uczniow i ze ma zbyt wiele tygodniowo
godzin.

Takie dwojakie przecigzenie sprowadza
u nas skutki najfatalniejsze w pomysinym
postepie.

Tej a nie innej przyczynie przewaznie
przypisa¢ nalezy, ze taki wielki % miodzie-
zy kazdego roku u nas odpada.

Przyrost nauczycieli, zapotrzebowywany
kazdego roku jest niedostateczny a liczba
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zastepcOw bez agzaminu rok rocznie sie
wzmaga.
W. r1895 ..., 177

w *1896 i, 191

o 21897 217

w 21898 i, 220

» »1899 224

w #1900 235

Dodajmy do tego ze ci zastepcy rekru-
tujg sie w ostatnich czasach ze wszystkich
fakultetéw, a wiec sg to ludzie, ktorzy cat-
kiem inny zawdd sobie przedtem obrali przez
dtuzszy czas do niego sie sposobili, a potem
jawig sie w szkole i ucza.

Rada szkolna krajowa méwi, Ze nie-
ktérzy z nich bardzo dobrze wywigzujg sie
Z poruczonego im zadania.

Chwata Bogu, lecz dla uzupetnienia ca-
tej prawdy powiem, Zze bywa inaczej. Zle je-
dnak bedzie, gdy na przyszto$¢ racya z ko-
niecznosci stanie sie>norma.

Zle bedzie, jesli kandydaci nieprzyspo-
sobieni zawodowo na uniwersytecie na wy-
dziale filozoficznym coraz bardziej zapetnia¢
beda szeregi nauczycieli.

Exempla trahunt!

Wszak juz tworzg sie pomysty, w jaki
sposéb nauczyciela ludowego zajgé by mozna
w szkole Sredniej

Pomyst zastgpienia szkdt Srednich no-
wym gatunkiem szkdét wydziatowych na szki-
cowany przez Rade szkolng, bardzo pokrewny
jest z pomystem, opublikowanym w Krakowie,
zajmowania nauczycieli ludowych w szkole
Sredniej, pokrewnym jest tak dalece jeden
z drugim, ze rodzi sie domyst, czy oba pro-
jekta nie wyszlty z jednego Zrodia.

We Lwowie w r. 1900 jest zaledwie
117, a w Krakowie 139 stuchaczéw zapisa-
nych na wydziale filozoficznym.

To bezwarunkowo za mato i nie wy-
starcza na coraz bardziej wzmagajaca sie po-

trzche* ] )
Nalezy formalnie urzadzi¢ werbunek

podczas egzaminéw dojrzatosci, a ochoczym
zapewni¢ pobor stypendyum.
Dlatego oSmielam ponowi¢ rezolucye,

ktérg Wysoki Sejm uchwalit przed 2 laty, a
ktorg niestety jak wiele innych dotad pozo-
statlo bez skutku.

Przed dwoma laty sprawozdawca Kko-
misyi szkolnej mniemat, ze podwyzszenie
ptac nauczycielskich usunie w zupetnosci i to
w bardzo krotkim czasie brak nauczycieli
w szkotach $rednich.

Tymczasem rzeczy ztozyly sie tak, ze
nie bedziemy mieli nie tylko egzaminowa-
nych nauczycieli w dostatecznej ilosci, ale
okaze sie brak jako tako przygotowanych za-
stepcow.
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Musi tedy by¢ co$ specyficznego, co
wprost odstrecza miodziez od zawodu nau-
czycielskiego.

Przedewszystkiem szersze widoki awan-
séw i potaczone z nim nieraz bardzo powa-
zne i wplywowe stanowisko nie mato uroku
wywierajg na miodziez akademicka. Praca z
laty na wyzszem stanowisku jest wiecej kon-
trolujaca, decydujaca, a nie nuzy tak fizy-
cznie, jak praca nauczyciela, ktory w 30.
roku stuzby takg samg zmudng prace wyko-
nywaé¢ musi z tymsamym tygodniowym wy-
miarem czasu, jak to bylo w pierwszym o-
kresie stuzby.

Zta podstawa wymiaru placy suplen-
ckiej i z tern potgczona chwiejnos¢ poboru,
zaleznego od ilosci tygodniowo udzielanych
godzin, jest niezbyt pociggajgcym poczatkiem
karyery nauczycielskiej. Sytuacya suplenta
zupetnie podobna do dziennego robotnika,
ktéremu ptaca od godziny.

Miody cztowiek woli 500 lub 600 zi.
jako adjutum pewne, anizeli i 1000 zt. ktére
suplentowi zaraz na rok przyszty na 400 lub
500 zt. spas¢ moga.

Lecz najwazniejsze moze sa powody,
ktore administracya szkolna sama stwarza.

Ktokolwiek miat sposobnos¢ przypa-
trzy¢ sie stosunkowi hierarchicznemu n. p.
w Niemczech, musi przyzna¢, ze owe sto-
sunki podwtadnych i przetozonych sg o wiele
przyjemniejsze, dystyngowniejsze, bardziej o
wzajemnem szanowaniu sie $wiadczace, aui-
zeli to u nas sie dzieje.

Podczas tamtegorocznej sesyi sejmowej
wytykano energicznie owg szorstkos¢ i ton
lekcewazacy, a czasem obrazajacy, w jakim
niektorzy wizytatorowie z profesorami sie
obchodza. Wprawdzie z przyjemnoscig skon-
statowa¢ moge, ze 6w w tej W. Izbie kar-
cony nietakt jest dzi§ bardzo rzadki, lecz
rzecz szczeg6lna, ze w tej roli prébujg dy-
rektorowie wyrecza¢ wizytatoréw i to wecale
z dobrym skutkiem. Grubianskie traktowanie
gron ze strony dyrektoréw stato sie w owych
miejscowosciach rzeczg przystowiowa.

Spodziewam sie, ze dzisiejsza wzmianka
w W. lzbie o istnieniu takich niestosownosci
wystarczy, aby o tem wiecej méwic¢ nie byto
potrzeby.

Tego rodzaju szczegdty z pozycia szkol-
nego docierajg do szerokiej publicznosci, a
niewatpliwie nie sg wabikiem dla przysztych
adeptéw zawodu nauczycielskiego.

Najwazniejsza jednak sprawg wewne-
trzng, ktora odstrasza owych adeptdw i znie-
checa ich do obierania zawodu nauczyciel-
skiego jest pewna okolicznos¢, o ktorej wcale
nie méwitbym, gdyby Rada szkolna sama
wilka z lasu nie wywotala.
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Ws$rod nauczycielstwa, wsrdd szerokiej
nawet publicznosci glebokie tkwi przekonanie,
oparte na wielu dobrze zbadanych faktach,
ze w Radzie szkolnej propozycye nominacyjne
nie zawsze opierajg sie na przedmiotowych
powodach. Mdgitbym przytoczy¢ przyktady,
gdzie kolegowanie w jakiej klasie z wysokim
dygnitarzem samo wystarczy, aby ten doty-
czaczacy szczesliwiec posunat sie wyzej jak-
kolwiek mniej warunkéw do tego posiada,
anizeli kto inny kogo pominieto. Zdarzajg
sie i takie wypadki, ze chrzestny ojciec syna,
robi przyjemno$¢ rodzicowi i pomaga mu do
awansu. (Oklaski.)

Takich przyktadéw moznaby przytoczy¢
wiecej, ale jestem ostrozny, azeby sie przy-
padkiem zbytnio nie odstonita przytbica tych
rycerzy. Bywaly chwile, nawet w niezbyt od-
legltych czasach, ze na wolne posady dyrekto-
row, oprdcz jednego upatrzonego, po prostu
nikt sie nie chciat podawaé, i musiano for-
malnie zacheca¢ innych do kompetowania,
aby tamtemu z géry upatrzonemn tylko za
sztafaz stuzy¢ mogli. To kursuje nietylko
wsrod nauczycieli, ale i wsréd szerszej pu-
blicznosci.

W ostatnich czasach rzecz stala sie
juz wprost niesmaczna.

Na szczescie co$ sie popsuto w powo-
dzeniu tych spraw nominacyjnych, bo Kkil-
ka razy mozna bylo spostrzedz iz propozy-
cye Rady szkolnej krajowej wygladaty tak,
a nominacye wypadly calkiem inaczej; a
rzecz najciekawsza, ze wilasnie czynniki rza-
dowe wplywaty, aby nominacya wypadta ina-
czej. Czynniki te byly widocznie mozniejsze,
anizeli wplywy pierwszej instancyi. Takie
wypadki wyobrazam sobie, musiaty intere-
sowane sfery w wysokim stopniu irytowac.

Pdézniej, kiedy juz niektoérzy ludzie z roz-
paczeni widzieli, ze nie majg ani wysokiego
potentata jako kolege szkolnego, ani nikogo
sakramentalnie spokrewnionego ani zaprzy-
jaznionego sobie dygnitarza poczeli pozyski-
wac¢ osoby nieurzedowe, lecz prywatne, ktoére
swem wysokiem stanowiskiem towarzyskiem
skutecznie poprzeéby moglty pozadang nomi-
nacye, przeniesienie i t. p. Madgtbym przy-
toczy¢ przyktady, gdzie skuteczne byly ta
kie zabiegi nietylko mezczyzn lecz takze i
niewiast, nietylko u gory ale i w samej
radzie szkolnej.

Podobnych zabiegéw pochwala¢ nie mo-
ge, lecz pomimo tego wszystkiego przykro
dotkngt mie fakt, ze wladza szkolna, ktora
nie jest wolna od zarzutu protegowania i ze
nie zawsze postepuje zupetnie przedmiotowo
przy awansach i nominacyach, owe sporady-
czne wypadki z ostatnich czasdéw generalizu-
je i wysyla okolnik do wszystkich nauczycie-
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li, ktdrych gromi
jakiej$ protekeyi.

Okolnik ten nosi numer 581 z daty 20.
wrzesnia 1899, a taki jest jaki$ elegijny, ze
nie zaszkodzi, jesli go w catosci podam do
wiadomosci Wys. lzby. (czyta):

poprostu, ze korzystaja z

Okolnik
do wszystkich c. k. Dyrekcyi szkdt Srednich
z wyjatkiem Chyrowa.

Z chwilg ogtoszenia ostatnich konkur-
séw na posady dyrektorow i nauczycieli szkot
Srednich, niektorzy z kandydatow, nie ufajac
widocznie wiasnym zdolnosciom i zastugom,
rozpoczeli starania o uzyskanie tych posad
w sposob wrecz niewdasciwy, udali sie bowiem
0 prétekcye do osdb stojgcych poza c. k.
Radg szkolng krajowag, nie majacych nieraz
nic wspdlnego ze szkolg i nie posiadajgcych
najmniejszego wyobrazenia o jej potrzebach
1 stosunkach i wypraszali sobie u nich czyto
listy rekomendacyjne, czy tez osobiste wsta-
wienia sie do wiceprezydenta i do czionkéw
Rady szuolnej krajowej. Zbyteczna zaznaczad,
ze zabiegi takie wrecz przeciwny skutek wy-
warly i wywrze¢ zawsze musza. Kandydat u-
ciekajgcy sie do takich zabiegéw skiada tyl-
ko dowod oczywisty co najmniej braku ta-
ktu, niezbednego do spetniania obowigzkéw
nauczycielskich a zwlaszcza dyrektorskich.
Starania o protekcye chociaz sg wyjatkowe,
pozostawiaja jednak po sobie inny skutek, a
mianowicie przyczyniajg sie do obnizenia po-
wagi stanowiska nauczycielskiego u os6b po-
za szkolg stojacych, a o prétekcye nagaby-
wanych, wzbudzajg w nich mniemanie, ze
ck. Rada szkolna krajowa, albo swoich nau-
czycieli nie zna i od os6b obcych pouczaé
sie potrzebuje, albo tez przy obsadzaniu po-
sad powoduje sie nie zdolnosciami i zastu-
gami kandydatéw, lecz ubocznymi wzgledami
Dlatego c. k. Rada szkolna krajowa postano-
wita wezwa¢ tych nauczycieli, do ktérych sie
to tyczy¢ moze, azeby zaniedbali podobnych
staran, bazskutecznych, szkodzacych im u
whadzy, a ponizajgcych powage stanu nauczy-
cielskiego. OKkdlnik ten zechce Dyrekcya po-
da¢ do wiadomosci konferencyi jako rzecz $ci-
Sle urzedowa.

Za c. k. Namiestnika

Bobrzyriski.

Jak widzimy, rzecz jest zbytecznie z
zjenarelizowana a skonstatowa¢ musze z na-
ciskiem, ze tych ludzi, a jest ich wielu w
szkotach $rednich, ktorzy powiadajg sobie:
na posadzie nauczyciela pozostaniemy, aby
nigdy i u nikogo protekcyi zadnej nie szu-
ka¢, gorzko okolnik ten dotknagt a moze i
obrazit.
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Kto tam sie narazit, lub zgrzeszyt zby-
tniem korzystaniem z postronnej protekceyi,
temu wolno bylo to wytkngé, ale nie gene-
ralizowa¢ odosobnionych faktow.

Skutki tego okolnika beda wprost prze-
ciwne zamierzonemu celowi, bo wyrobito sie
dopiero teraz uzasadnione mniemanie, ze
niektorzy dysponowali mocniejszymi uboczny-
mi wptywami, nie byly wplywy u gory rady
szkolnej krajowej. Co gorsza, rozchodzi sie
pogtoska, ze wladza gniewa sie w okdlniku
tylko dlatego, ,weil man ihr ins llandwerk
pfuscht”.

To sg rzeczy, dla ktérych pobyt w tym
zawodzie jest niemity, kto ze suplentéw mo-
ze, stara sie ten zawod porzucaé, a jeszcze
miodsi powiadajg sobie, chodZmy raczej na
prawa lub na medycyne.

| jak dlugo pod tym wzgledem nie zaj-
dzie zmiana stosunkéw, tak diugo ten stan
nauczycielski nie bedzie u nas zazywat ta-
kiej powagi i szacunku, azeby miodziez do
niego garng¢ sie cheiata.

Dzi§ musimy te miodziez werbowac,
stypendya dawa¢, bo inaczej przyjdzie zjawi-
sko ciekawe, ze szkoly Srednie zamykaé be-
dziemy tak jak zamykamy szkoty ludowe.

Wytworzyto sie koto zaczarowane. Nie
mozemy zakladéw naszych kreowaé, bo niema
nauczycieli, bo sie nie zglaszajg kandydaci na
wydziat filozoficzny. Z tego kétka trzeba raz
koniecznie wyjs¢. Trzeba ja¢ sie inicyatywy,
ciezkich zabiegdbw, — inaczej z boélem serca
wypadnie wyda¢ sad, ze rada szkolna krajo-
wa, niewatpliwie ciezkim stosunkom i trudnym
zadaniom w zakresie szkolnictwa $redniego
niestety dzi$ nie dorosta. (Oklaski).

Marszalek. Glos ma p. Kramarczyk.

P. Kramarczyk. Wysoki Sejmie!

Kazdy cztowiek myslacy stara sie utwo-
rzy¢ sobie w wyobrazni wzory z dziedziny
prawdy i piekna dgzy ku nim, usituje sie do
nich zblizy¢ a nawet wedle moznosci na so-
bie je odbic.

| tak istniejg czeste w imaginacyi na-
szej wymarzone wzory doskonatego meza, do-
skonatej niewiasty, dobrego obywatela; wzo-
rowego kaptana t t. p.

A kazdy je tworzy po swojemu, i jakie
te wzory wymarzone, tacy sa tez i ludzie,
ktorzy je tworza.

Jesli wiec te idealy sg wyzsze i zgo-
dniejsze z prawda i z pieknem, to ludzie dg-
Zacy za niemi zyjg zyciem wyzszem i wiecej
zblizonem do prawdy i dobra niestworzonego,
ktorym jest Bog.

A zatem takim tedy naprawde staje sie
cztowiek, jakim jest jego ideat. Kazde wiec
wychowanie zasadza sie na tworzeniu ide-
atow.
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W szkole w domu stawiamy dzieciom
przed oczy wzory doskonatosci, zachecamy. je
do nasladowania tychze, bo umyst dzieciecia
jest jakby karta czysta niezapisana, a wrazli-
wy miekki jak wosk.

Co mu wiec za miodu podamy, z ta-
twoscig sie na niem wyciska i pozostaje w
nim na dalsze lata a czgsto nawet na catg
wiecznos¢.

A zatem najwiekszem baczeniem nale-
zy zwraca¢ uwage na wychowanie dzisiejszej
miodziezy w szkotach $rednich a wzglednie
na podreczniki, z ktdrych nauke czerpigoraz
ich autoréw, awlasciwie zrodet na podstawie
ktérych utozone zostaty, tembaréziej, ze sty-
cha¢ zewszad gtosy i skargi, ze sie co$ na
Swiecie popsuto; wszak mamy liczne morder-
stwa, samobojstwa, strach bierze naprawde
bra¢ dzi$ do reki dziennik pierwszy lepszy,
gdzie zaraz co dnia wpada woko tyle wstre-
tnych wypadkéw, aim ludzie wyzej wyksztal-
ceni tem wiecej temu smutnemu losowi ule-
gajg i pytam Pandéw gdzie przyczyna.

Procz tego jest dzisiaj zawiele obtudy,
klamstwa, oszukanstwa, kradziezy, sprzenie-
wierzenia kas réznego rodzaju, a w szczegol-
nosci pozyczkowych, a zapyta¢ kto jest przy-
czyng tych smutnych operacyj finansowych,
znéw dowiadujemy sie, ze nie chiop, tylko
ten, ktory konczyt szkoty.

I znowu pytam sie gdzie jest przy-
czyna?

Dalej zagniezdzity sie miedzy nami o-
byczaje iscie pogariskie, jak podtrzymywanie
po miastach doméw publicznych, teatréw,
gdzie sztuki nieraz wprost wstretne i gor-
szgce na widok publiczny wystawione bywajg
wreszcie miejsca dla zabaw i gier nieprzy-
zwoitych.

| pytam znowu, gdzie przyczyna?

Otéz poprzednie moje uwagi wstepne
odpowiedza, ze to wszystko robig ideaty po-
ganskie, zadawane duzemi troche dawkamiw
szkotach S$rednich miodziezy naszej za po-
mocg podrecznikéw utozonych na wzorach
poganskich.

| c6z dziwnego, ze trucizna zaczyna po-
woli dziata¢, ze z kazdym rokiem w naszem
spoteczenstwie inteligentnem staczamy sie ku
przepasci.

Ze za$ jeszcze uludu wiejskiego ksztal-
conego wylgcznie na skladzie apostolskim,
rézancu i koronce, bezsprzecznie mniej spu-
stoszenia pod tym wzgledem, niz u kasty u-
czonej, to zawdziecza¢ mozemy- szczeg6lnie
starej naszej polskiej tradycyi religijnej i li-
teraturze katolickiej i catemu Kosciotowi $w.,
ktory te tradycye ludu naszego podtrzy-
muje.

Tymczasem popatrzmy sie, jak ta nauka
religii wyglada w naszych szkotach S$rednich.

Mam tu pod rekg pismo uczniéw szkoty
Sredniej krakowskiej, ktorzy powiadajg i my
dzi$ nie dos¢ umiemy katechizmu!!!

Pismo to opatrzone stu kilkudziesieciu
podpisami prositbym, aby Wysoka lzba po-
zwolita zanotowa¢ takowe w dzisiejszym pro-
tokole.

Opiewa ono:

Nizej podpisaui, gdy staneli na tym sto-
pniu umystowego rozwoju, na ktdrym mogli
oceni¢ ogdlne wyniki otrzymanego wychowa-
nia, a wsréd nich zwhaszcza moralny dorobek,
jaki przyniosta im szkota Srednia i z drugiej
strony gdy poréwnali otwierajace sie przed nimi
zycie z tem przygotowaniem, jakie szkota miata
dla niego stanowi¢, dostrzegli, iz szkota ta
ze wzgledu na pewne zyciowe zagadnienia im
nie dopisata, a wiec nie spetnita w zupetno-
sci swojego wobec nich zadania w mysl za-
sady. ,Non scholae sed vitae discimus”.

Wystgpienie nasze ma za cel, zwrdci¢
uwage powotanych czynnikéw na jeden prze-
dewszystkiem niedostatek dzisiejszego szkoi-
nego wychowania i to na najwazniejszy: na
brak nalezytej u dojrzalszej miodziezy zna-
jomosci rzymsko-katolickiego katechizmu, a
wiec na niewdasciwe traktowanie jego nauki
w planie nauk szkoty Sredniej.

My dzi$ nie dos¢ umiemy katechizmu.

A przeciez nie teoretycznie szeroko i
dtugo rozprowadzone wywody — jakkolwiek
potrzebne — majg dla zycia praktycznego
wartos¢ pierwszorzedng, ale majg przede-
wszystkiem  katechizm jasny i  prosty,
a przeciez wyczerpujacy catos¢ chrzescijan-
skiego zycia, wraz z odpowiedniem, do umy-
stow dojrzalszej miodziezy zastosowanem uza-
sadnieniem jego prawd. Taki katechizm, be-
dacy dzwignig zycia, powinno sie umie¢ na
cate zycie jak pacierz. Ze takiej jego nauki
my dzi$ nie posiadamy, przyczyna tego lezy
przedewszystkiem w planie i rozkladzie tej
nauki w szkole S$redniej, w ktdérej dziecko
uczy sie katechizmu przez jeden rok wtedy,
gdy go jeszcze nie rozumie i do zycia odniesé
nie potrafi.

Przez wystgpienie tedy nasze, pragnie-
my wskaza¢ na konieczno$¢ przeprowadzenia
w szkole Sredniej zmiany planu nauki religii
w ogéle, a nauki katechizmu w szczegélnosci
w tym duchu, aby milodzieniec, opuszczajacy
te szkole, wynosit z niej gruntowng znajo-
mos$¢ katechizmu na cate zycia, azeby sie go
uczyt w latach, w ktérych go potrafi zrozu-
miec¢ i doniosto$¢ jego dla zycia ocenié.

Stwierdzamy na tem miejscu niedosta-
teczng niejednokrotnie wsréd nas znajomos¢
katechizmu przedewszystkiem i tylko dlatego,
aby wyznaniem tego braku, skioni¢ powota-
ne czynniki do jego usuniecia. Na jego usu-
nieciu za$ zalezy nam o tyle, o ile nam za-
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lezy na samem spoteczenstwie, Kktore wtedy
jest tylko zdrowem, kiedy jego jednostki jak
najmniej zyciowych brakéw odczuwajg Azeby
ich tedy nie odczuwaty, azeby w szczegodl-
nosci mtodsi od nas, znalazlszy sie kiedy$ w
przysztosci w naszem potozeniu nie odczu-
wali braku nalezytej znajomosci katechizmu
my dzi§ ukazujemy na konieczno$¢ radykal-
nej tego braku sanacyi, bo niepodobna po-
dawac przysztym generacyom tego tylko $rod-
ka zaradzenia ztemu, jaki dzi$ dla nas po-
zostaje t. j. drogi moralnej samopomocy, nie-
podobna dla tego, iz og6t dotknietych bra-
kiem, nigdy tg droga nie pdjdzie. Skutecznie
zaradzi¢ tu tylko moze szkota, ktéra ksztat-
cac i wychowujgc, wytwarza spoteczenstwo
zdrowe lub niezdrowe, w miare tego, jak i o
ile odpowiada swojemu celowi.

Wierzymy, iz zaradzenie ziemu stanie
sie tem bardziej mozliwe i pozadane, jezeli
gtos o reforme i naprawe braku wyjdzie i od
tych, ktérzy tego braku zywym sg przykia-
dem.

Krakéw, w listopadzie 1899 r.

Wiktor Arvay. Aleksander Bartik. Sta-
nistaw Bartman. Wiadystaw Bem. Przemy-
staw Berke. A. Bieniedzki. Ryszard Blumen-
feld. F. Bogdaniski. W. Bogusz. Wiadystaw
Dunin Borkowski. Franciszek Bossowski. H.
Brandt. J6zef Brzeski. Chrzgszczewski, Arpad
Natecz Chwalibogowski. Stefan Cwojdzinski.
Kazimierz Dagbski. Michat Dobrzanski. Drzy-
giewicz. Witold Dura. Tadeusz Dziurzynski.
Aleksander Fedorowicz. Stefan Fucbs. Wa-
ctaw Gajewski. Kazimierz Garapich. Wojciech
Gielecki. Karol Gniewosz. Stanistaw Gotgb.
Witold Gostkowki. Jerzy Goscicki. Jaroszyn-
ski. Witold Kaden. Stanistaw Karpinski.
Wactaw Kawski. Jan Kijewski. Wiktor Klein.
Stanistaw Aleksander Konarski. Tadeusz Kon-
cki. Stanistaw Kosinski. Stanistaw Kotkow-
ski. Jan Kowalikowski, Krasicki. Stanistaw
Kutakowski. Adam Lewicki. Stanistaw Ma-
jewski. Mikotaj Marynowski. Kazimierz May-
zel. Jan Maczynski. Kazimierz Mierzejewski.
Miklaszewski. Floryan Misko. Tadeusz Most,-
kowski. A. Murczynski. Leopold Mussil. St.
Ottman. Wiadystaw Paprocki. Kazimierz Pia-
secki. Piernikarski. Aleksander Podlewski.
Dyonizy Wczele Pogorzelski, Tadeusz Polak.
Tadeusz Przeorski. Emanuel Pustowski. Ksa-
wery Pustowski. Karol Rostworowski. Stefan
RoOzecki. Tadeusz Rudzki. Kazimierz Rych-
towski. Dr. Adam Rydel. Dr. Lucyan Rydel.
Wincenty Sikora Szczesny Skarzynski. Tade-
usz Sokotowski. Stanistaw Spitzer. Stanistaw
Adam Stadnicki. Aleksander Starzeriski. Wi-
told Starzenski. Stanistaw Stein. J. Stepek.
Dr. Emil Stolia. Dr. Michat Straszewski. Dr.
Romuald Szawtowski. Stanistaw Szawtowski.
Michat Szybalski. Antoni Slésarz. Wiady-
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staw Tarnowski. Franciszek Toczywski. Alfred
Towarnicki. Antoni Wasiewicz. Jozej Wezyk,
Jan Wiktor. Franciszek Wistocki. Jerzy Wi-
szniewski. Roman Wodecki. Antoni Wotko-
wicki. Antoni Feliks Wotkowieki. Kazimierz.
Wotkowicki. Tadeusz Wotkowicki. Dr. Lu-
cyan Zawistowski. Stanistaw Zopoth. Hiero-
nim Zarlinski.

A teraz daruje lzba, ze chociaz w tak
waznej sprawie naukowej przemawiam tu ja-
ko prosty chiop od pluga, ktory nawet noga
nietylko w $rednich, ale nawet w nizszych
szkotach nie bylem, przeciez oSmielam sie
PP. po prowadzi¢ do tych ideatow klasykow sta-
rozytnych i przypatrzy¢ sie blizej, czy warto
ich zasady nasladowa¢, czy nie.

. Cycero, jeden z najwiekszych mysli-
cieli i pisarzy rzymskich nazywa cztowieka
zwyktem stworzeniem politycznem czyli czion-
kiem parstwa, tem okresleniem przyznaje on
cztowiekowi tylko tyle znaczenia o ile onstuzy i
jest potrzebny dla panstwa i o ile podnosi
dochody parnstwowe.

A wiec celem czlowieka wedle niego
jest by¢ uzytecznym panstwu i nic wiecej,
samodzielny za$ cziowiek u niego nic nie
znaczyt

Tylko tego nie mam sposobnosci dojsé
jak 6w stawny Cycero samego siebie sgdzit
wedle dwczesnego spoteczenstwa.

Gdy tymczasem u nas w kosciele ka-
tolickim, chociazby kalika najlichszy utrzy-
many nawet kosztem Kkraju wiecej znaczy jak
caly Swiat zewnetrzny, bo jest dzielem Boga.
A teraz idzmy dalej.

Il. Plato, 6w najwiekszy medrzec gre-
cki, ktoremu wioscy humanisci oddawali czes¢
boska, palac przed jego statug wieczng lam-
pe, jakiez daje okreSlenie cziowieka.

Ot6z naucza on, ze cziowiek jest za-
bawkg i igraszka bogéw, a biada cztowieko-
wi, gdy ich rozgniewa, gdyz czeka go wtedy
los nieubtagany méciwy i straszne fatum.

A u nas w kosciele katolickim nazy-
wamy Boga najtaskawszym i najmitosierniej-
szem Ojcem, ktory odpuszcza przewinienia
nasze.

U pogan starozytnych niema mowy o
sumieniu ani obowigzku spetnienia przykazan
Bozych, mowig wprawdzie o sprawiedliwosci,
lecz ta sprawiedliwos¢ odnosi sie wylgcznie
do rzetelnego sptacania ditugéw panstwa i
podatkow.

11l. Stawny Horacy nazywat cnotliwym
tego, kto nie stawiat sie w kolizye z istnie-
jacym kodeksem karnym, ale o innych cno-
tach heroicznych i dobrych uczynkach bynaj-
mniej nic nie wiedziat.

IV. Wirgiliusz, owa uosobiona madrosé
starozytna oraz i inni medrcowie pogarccy
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tesknili za przyjsciem na ziemie istoty, ktdra-
by ich nauczyla drogi zywota.

V. Katon,
nie mogac w swojej madrosci dojs¢ do pra-
wdy bez Boga, peten zwatpienia odbiera so-
bie zycie i ginie marnie.

Wiec prosze bardzo, czeg6z sie mozna
nauczy¢ z klasykow starozytnych? No, chyba
pieknej foriny, lecz zdaje mi sie, ze dla tu-
piny ksztaltnej nie warto przeptaca¢ owocu
jadowitego, tembardziej, ze piekng forme
znajdziemy juz dzisiaj u swoich.

Ale zarzuci mi kto$ moze z uczonych,
ze miodziez uczy sie z klasykdw starozytnych
czynow bohaterskich.

Tak przyznaje, iz u pogan mozna na-
potka¢ czyny bohaterskie, ale wartos¢ ich nie
wielka.

Pobudka bowiem stanowi o wartosci
czynéw cztowieka, a pytam sie z jakiejze to
pobudki bohaterowie poganscy dziatali?

Oto, aby przez zwyciestwo posigsé jak
uajwiecej ziemi, aby zyska¢ jak najwiecej
niewolnikéw, aby na nich pracowali, a naste-
pnie zy¢ w prézniactwie, rozpuscie i uzywac
roskoszy.

Ale o pracy wewnetrznej, o pracy du-
cha ani $ladu, owszem wszelkg prace re-
czng, rzemiosto majg w pogardzie, tg bowiem
tylko niewolnicy powinni sie zajmowaé, a
wszelka niedolg i stanem ubogim gardza i
pomiataja.

Ale powie kto$: przeciez szkota i nau-
czyciel niemiecki wycéwiczony na wzorach sta-
rozytnych zwyciezyt w najéwiezszym czasie
Francye.

Otéz ja sgdze przeciwnie, a to, ze na-
rodom, ktdére dochodzg do najwyzszego szcze-
bla nie pozostaje zadna inna droga jak tylko
na dét. Czas i epoka wieku wytwarza ludy
i narody, ale zarazem czas i epoka niszczy
je, to sg stowa nie zadnego medrca ani filo-
zofa, ale mojego wihasnego pogladu.

Francya nie ulegta przez miecz zwy-
ciezki Niemcow, ale ulegta wiasnie dlatego,
ze sie przejela zanadto zgubnemi zasadami
klasykéw starozytnych, ktdre jg doprowadzity
do zniewiesciatosci i ruiny moralnej.

Ale prosze pamietaé, ze co zgubito
=zwyciezonych, to samo zgubi kiedy$ zwyciez-
coéw, bo zabrawszy miliardy utuczeni zdoby-
cza, a zaslepieni pycha, opanowaniem wszech-
Swiatem targneli sie na religie, a Europe
calg przemienili w zbrojnych zotdakdéw, na
ktérych my wszyscy ciezko pracowa¢ mu-
simy.

Ale ja mowie: sita prawdziwa poje-
dynczego cztowieka i narodu lezy nie w bo-
gactwach ani w milionach bagnetow, ale w
wewnetrznem uksztaceniu ducha.

13. Posiedzenie z dnia 28. kwietnia 1900.

Wiara zwyciezy Swiat a nie bagnety.
Nardd na prawdziwej religii oparty i jej

6w najstawniejszy medvemny nigdy nie upadnie.

Religia prawdziwa jest najdzielniejszg
dzwignig ludzi jakichkolwiek.

Coz wiec poczg¢ mamy? Ja mysle, ze
trzeba caly Swiat odpogani¢, a wiec kto tego
dzieta ma dokona¢? Tego nie potrafig Niemcy
ze swoim Szylerem, ktéry sie chlubi, ze niema
zadnej religii i Gothena, ktory powiada, ze
w masoneryi znalazt rozwigzanie zagadki zy-
cia ludzkiego. Tego nie potrafig Wiosi, kto-
rzy siedza na wydartej Ojcowiznie koscielnej
ze swoim stawnym Dantem, ktéry sie modli
do béstw, a Katonowi mimo jego zabojstwa
obiecuje niebo.

Do tego dzieta niedorosli Francuzi, kto-
rzy dzisiaj palg i profanujag w biaty dzien
Swigtynie pariskie.

Tego nie dokaza Anglicy, ktérzy dla
pychy i zarozumiatosci w obecnej chwili
kwiat swego i boerskiego narodu rozmyslnie
ktadg pokotem do grobu.

Do tego dzieta przeznaczona jest jedy-
nie zbyt upokorzona, nasza ukochana Polska,
ktéra dziwnem zrzgdzeniem opatrznosci po-
siada niezréownanych Mickiewiczdw, Skarg,
Lenartowiczow i liczny zastep pisarzy zyja-
cych pierwszego rzedu owianych duchem
chrzescianstwa.

W literaturze polskiej ztozong jest przy-
sztos¢ i potega narodu naszego, zapomoca
ktoérej uratujemy moralnie caty Swiat i tym
sposobem, my nardd polski staniemy sie zno-
wu przedmurem chrzescijaristwa.

(Brawa i oklaski.)

Marszatek. Glos ma p. Krempa.

P. Krempa. Poniewaz wypowiedziat
juz p. Sekowski szczegétowe o gimnazyum
w Mielcu zdanie, przeto ja najmocniej popie-
ram rezolucye postawiong przez p. Sekow-
skiego i oSwiadczam, ze za nig bede glo-
sowac.

Jednak zapytam sig, co sie stato z wolg
i uchwalg Sejmu z roku zesztego, kiedy Sejm
2. marca o$wiadczyt sie za gimnazyum w Miel-
cu i dlaczego inaczej sie stato.

Za Mielcem przemawia, ze lezy w prze-
strzeni na potnocy, w ktdrej nis ma szkoty
Sredniej, przemawia za nim stusznos¢ i spra-
wiedliwos¢, ktorej zados¢ Rada szkolna nie
uczynita.

Zamiast gimnazyum, da%sie rezolucye,
ktéra jak i inne moze za lat zostanie
wykonana, a tymczasem Dembica jest prote-
gowana. Dlatego za nic oswiata ludowa w po-
wiecie mieleckim, za nic tysigce petycyi, za-
uic interpelacji, za nic uchwata Sejmowa, bo
p. wiceprezydentowi tak sie podobato i tak
sie stato.
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Na tem koncze, zaznaczajgc ubolewanie,
ze sie tak dzieje, w oczekiwaniu, wykonania
jak najrychlej dzi§ postawionej rezolucyi.

P. ks. Stojatowski. Prosze o gtos.

Marszatek. Ks. Stojatowski ma glos.

P. ks. Stojatowski. Przy dyskusyi
0 szkotach srednich nie moge nie zaznaczyé
zapatrywan, jakie nasze stronnictwo ma
w o0gélnosci na nauczanie i na szkoty Srednie.

(P. Krainski: Jakie stronnictwo?)

Stronnictwo chrzescijarisko-ludowe. Owoz
ja sie godze zupelnie w zasadzie na te uwa-
gi, ktére wypowiedziat p. Kramarczyk, ale
dodatbym do tego to, ze jezeli te zasady majg
by¢ w zycie wprowadzone, to potrzeba, aby
nauka udzielang byla w ten sposdb, jaki pa-
nowat wtedy, kiedy nauka byta wiecej pod
wplywem kosciota. Nauczanie ma by¢é wol-
ne, i czas, aby ta zasada przyszta nareszcie
do znaczenia. Mialem sposobno$¢ przy szko-
tach ludowych wspomnie¢ o tem, a tu jeszcze
wyraznie zaznacze, ze osobliwie tam gdzie
chodzi o wyksztalcenie w szkole Sredniej, na-
uka powinna by¢ wolng. U nas sie tak
dzieje, ze jak wedle cyceronskiej zasady, czto-
wiek jest obywatelem parstwa; tak samo
w szkole nauka jest catkiem oddana pod kie-
runek rzgdowy i zawista od planéw rzado-
wych, o ktérych stusznie powiedziat p. Sole-
ski, ze one sg obcigzajgce i niepraktyczne.
To wszystko dowodzi, ze nauka jest u nas
niewolna, nie moze sie rozwija¢, ale musi
mie¢ to pietno ,rzgdowe", ktére i szkote
1 nauke krepuje i na uczniach wyciska swoje
Znamie.

Na uzasadnienie, ze zasada wolnosci
nauki jest stuszna, do$¢ wskazaé na wzor
innych narodéw najbardziej wyksztatconych,
jak we Francyi i Anglii  Tam sg wprawdzie
takze szkoly przez panstwo w ostatnich cza-
sach z wielkg sitg zakladane, ale sg tez kol-
legia zupetnie wolne, w ktérych uczag ludzie,
ktorzy nie potrzebujg sie nawet przed wiadzg
wykazywaé swymi kwalifikacyami. Jedno, co
muszg kollegia francuskie czyni¢ i co u nas
mogtoby by¢, jest to, ze uczniowie z takich
kollegiéw wychodzacy skladajg egzamin.

(P. Trzecieski: A Chyrow?)

W Chyrowie nie jest nauka wol-
na. Tam jest gimnazyum prywatne, ale skre-
powane planem c. k Ministerstwa oswiaty,
i ci ktorzy ucza w Chyrowie, ucza Scisle i za
planem naukokowym gimnazy6w austryackich,
uwzorowanych na gimnazyach niemieckich.
To nie jest nauka wolna.

Nauka wolna polega na tem, aby czio-
wiek ksztalcit sie tam, gdzie chce i jak chce,
a obowigzany byt, aby jesli kompetuje o ja-
kie$ stanowisko publiczne, zda¢ egzamin i z
takiin egzaminem ma wstep do wszystkich
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stanowisk publicznych, bo paristwo ma prawo
zada¢ kwalifikacyi od tych, ktorzy zadajg od
niego posady. Ale wchodzi¢ w to, czego sie
cztowiek uczy, to przeciez jest niewolnicza
nauka i to najwiecej szkodzi naszemu wy-
ksztatceniu.

System bowiem nasz, od Niemcow
przyjety encyklopedyczny jest tez tak nie-
praktyczny i tak obcigzajgcy, ze ciggle sie
wprawdzie skarzg na przecigzenie uczniow,
a jednak jeszcze nie znalaztem w pismach
publicznych uwagi, ktéraby wskazywata pra-
wdziwe Zrddio przecigzenia.-® W kolegiach
gdzie jest nauka wolna jest nauka podzielona
na pewne dziaty humanjoréw, realjow i z ka-
zdego z tych dziatébw robi sie egzamin. U
nas chtopakowi 12 do 14 letniemu pakuja
wszystko razem do gltowy, on ma oSm przed-
miotdw i wszystkiego odrazu musi sie uczyc.

Jezeli to jest system madry uczenia, to
nie wiem, co juz jest madrem w nauczaniu
Wiem to z doswiadczenia osobistego, bo
miatem, sposobnos¢ pozna¢ obie szkoty, li-
czytem sie przez 6 lat w gimnazyach austrya-
ckich tym sposobem encyklopedycznym, a po-
tem uczytem sie przez pare lat systemem
odwrotnym, t. j. najpierw humanioréw, t. j.
literatury, potem matematyki i fizyki i prze-
konatlem sie ze za dwa lata studyéw takich
wiecej sie nauczytem niz za 6 lat nauki po-
mieszanej, ze sie tak wyraze, jak groch
z kapusta.

Zmiana systemu nauczania nie bedzie
mozliwa, jak diugo nauka nie bedzie wolna.
O tej wolnosci nauki u nas prawie sie nie
méwi i wszystkim sie wydaje, ze to nie mo-
ze by¢ inaczej, tylko wszedzie musi by¢; ,c.
k. gimnazyum®*.

Praktyka i doswiadczenie jednak uczy,
ze te narody, ktére zdobyly sie na wolnosc¢
nauczania, gdzie zakladajg kolegia wolne, czy
rézne instytucye chrzescijanskie, czy tez pry-
watne, i tam sie ludzie lepiej ksztalcg tam
sa madrzejsi niz u nas i odwiata tych naro-
déw stoi wyzej.

Jest jeszcze i ta korzys¢ w takiem na-
uczaniu, gdzie sie uczy wielu rozmaitych
dziatébw i przedmiotdw naukowych, jak w
Francyi i Anglii, ze tam wielkg uwage klada
na nauke filozofii i logiki, i tam kazdy czto-
wiek wyksztatcony, musi zda¢ egzamin z dzia-
tu filozoficznego.

Przepatrywatem podreczniki logiki, uzy-
wane w naszych gimnazyach, i przyszediem
do przekonania, ze nie dziwota, iz u nas
taka bezmys$Inos¢ panuje nawet w klasach,
ktére zdajg mature. Dziwi¢ sie tylko mozna,
jak pogodzi¢ Swiadectwo ,matury dojrzato-
&ci" z brakiem logiki i mys$lenia. A przyczy-
na wtem, ze nauka logiki i filozofi i jest popro-
stu zaniedbang, bo to, co sie z niej udziela
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w VIII. Klasie, nie zastuguje na nazwe
ki i nauki myslenia i rozumowania.

A zdaje mi sig, ze fundamentem wy-
ksztatcenia prawdziwego to jest, azeby czio-
wiek umiat myslec¢, zeby znat zasady mysle-
nia i umiat sie oryentowac, zwilaszcza w ta-

logi-

kim wirze rozmaitych przekonan i opinii,
dzi$ rozsiewanych po Swiecie. Cztowiek bez
tych zasad logicznego myslenia, bez zasad

filozoficznych, musi potem by¢ tak plytkim
i bezmysinym, jak z ubolewaniem to juz za-
znaczyt p. Kramarczyk, sg nasze warstwy
wyksztatcone.

Tego braku nie spostrzega sie tam,
gdzie nauka jest wolna, we Francyi i An-
glii, Wszyscy mowia: ,Jak sie chce czytaé
dzieto powazne i gruntowne, to trzebag ucie-
ka¢ sie do podrecznikéw w jezykach obcych
francuskim, angielskim, albo i niemieckim* —
bo Niemcy ostatecznie takze do filozofii wiecej
wagi przyktadajg. Rzecz niezaprzeczona, ze
dziet powaznych, uczonych gruntownych, u nas
brak i niemoze ich by¢, jak diugo taki sy-
stem nauczania istnieje. Dzieje sie w tym
kierunku moze daleko wiecej w Warszawie;
tam przynajmniej, gdy nie ma dos¢ autoréw
polskich, to znajdujg sie polscy thumacze.
U nas tego niema S$ladu, bo austryacki sy-
stem wychowania daje tylko polor wyksztal-
cenia, napycha ucznia mndstwem wiadiomosci,
ale o gruntownem wyksztatceniu nie ma mo-
wy. Drugg zasadg, ktérg podnies¢ chciatem
przy szkotach s$rednich jest zasada nauki
bezptatnej.

Wszelkie utrudnienia nauki przez opta-
ty, do ktdrych zmuszeni sg uczniowie wzgle-
dnie ich rodzice, sg rzeczywiscie przeszkodg
sg na to, azeby ludzie z warstw nizszych
nie mogli dzieci swoich posyta¢ do szkoty.
A wszystko, cokolwielk w tym kierunku
przeszkadza rozwojowi i uprzystepnieniu na-
uki warstwom jak najszerszym, niezaprze-
przeczenie jest szkodliwem. Wprawdzie od
optat sie uwalnia, ale na wstepie optaty sg
konieczne i dopiero potem mozna sie od
nich uwolnié. Ale jak tylko uczen przez ja-
ki§ czasem wypadek, chorobe i t. p. dosta-
nie zig klase, juz ta plaga ptacenia wraca.
A im dalej sie idzie po za szkote Srednig,
to mozna powiedzie¢, ze cziowiek, ktory
chce wszystko przejs¢, albo musi jako mio-
dzieniec sie zadtuzyé, albo wyrzec sie dal-
szej karjery, gdyz jak przychodzg taksy
i optaty, to nie mozna na to wszystko na-
starczy¢. To jest rzecz, ktéra nie powinna
by¢, zwlaszcza w panstwie, pamietajgéem do-
brze o tem, azeby swych wiernych podda-
nych wyskubaé i wszystko, co moga miec
z ich kieszeni wyploszy¢, zostawiajgc zale-
dwie co$ na zycie i inne potrzeby. Takie
panstwo powinno tembardziej utatwia¢ nauke,
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a nie utrudnia¢ jej tak wysokiemi taksami
i optatami.

Do tej sprawy z natury rzeczy nalezg
tez mundurki. To takze przeciez obcigzenie
i utrudnienie dla wloscian. Jest to optata
przymusowa, bo biedny chtopak musi sie
uniformowa¢ i niejeden ojciec musi sie na-
mys$le¢ grubo, czy ma swego syna odda¢ do
szkdt, czy nie. O ile pamigtam, to w tej
Izbie, ale nie chce tego stanowczo twier-
dzi¢, miaty podobno pas¢ stowa, ze za pare
lat to ci biedni od bogatych bedg sobie
mundurki kupowac.

(Glosy: Tak jest).

Wiec tu padly! To przeciez ironia,
ktorej sobie nie nalezy pozwalaé, zwlaszcza
tu w tej Wys. lzbie; z takiemi zasadami

nie godzi sie tu wystepowac.

Wiem, ze to, co dzi§ o mundurkach
mowie, nie odniesie skutku swego, ale niech
to sobie bedzie kropelka, ktéra padnie na
kamien, a mam nadzieje, ze tak w niejednej
sprawie kroplami bijac z naszej strony w nie-
ktore twarde kamienie, my wreszcie te ka-
mienie wyztobimy i to, co ludowi utrudnia
postep i zdobycie naleznych mu praw, usu-
niemy. Na tem skonczytem.

Marszatek. Czy zada
gtosu ?

jeszcze kto

Dr. Koztowski. Prosze o glos.
Krainski. Prosze o gtos.
Rotter. Prosze o glos.

Dr. Kobrzynski. Prosze o glos.

. Ks. Czartoryski Prosze o glos.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze zam-
kniecie rozprawy.

Marszatek. Jest wniosek zamkniecia
dyskusyi. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiekszosc).

Dyskusya ogélna zamknieta.
zapisani sg pp. Krainski, Koztowski,
Bobrzynski, Czartoryski.

Jezeli Wysoka lzba sie temu nie sprze-
ciwi, mam zamiar odroczenia posiedzenia.
Przedtem jednak prosze jeszcze o odczyta-
nie 15 interpelacyi i 5 wnioskdw.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

TTUUTT

Do gtosu
Rotter,

Whiosek.

Zwazywszy, Zze najnizsza grzywna
za przekroczenia wodne w kwocie
5 zt. (oznaczona w 8. 69. kraj. ustawy wo-
dnej z 14. marca 1875 Nr. 38. Dz. p. p.
w brzmieniu okre$lonem ustawa z 10. czerw-
ca 1892 r. Nr. 42. Dz. u. kr) jest zbyt
wysokag, gdyz najczesciej nie stoi w za-
dnym stosunku, ani do wysokosci wyrzadzonej
szkody, ani do istoty winy;

zwazywszy dalej, iz c¢. k Wiladze po-
lityczne, do ktorych nalezy prawo karania,
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nie moga przy wymiarze kary zejs¢ ponizej
tego ustanowienia;

zwazywszy, iz te wiadze wyrokujgce,
z tego powodu wdasnie widza sie zmuszone,
tam, gdzie kara 5 zt. nie odpowiada rozmia-
rom winy i szkody, uwalnia¢ szkodnikéw od
wszelkiej kary, co demoralizujgco wpltywa na
ludnosg;

zwazywszy wreszcie, iz grzywna 5 zi.
jest badz co badZ przy przekroczeniach dro-
bniejszej natury, niewatpliwie zbyt dotkliwa,
a nawet wprost krzywdzaca — podpisani
uznajac, iz oznaczenie minimum kary na
korone wecale sie nie przyczyni do pogorsze-
nia stanu rzeczy, lecz owszem ulatwi wiadzy
wykonywanie ustawy i pozwoli jej sprawie-
dliwiej oceni¢ dany czyn karygodny, przez co
wzbudzi u ludnosci wigksze poszanowanie
dla tego prawa azaufanie do wladzy, wnosza:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zatgczony
'l. projekt ustawy.

Lwow, dnia 28. kwietnia 1900.

Whnioskodawca:
Zdzistaw Tarnowski.

St. Tarnowski, Sanguszko, Stadnicki, A. Po-

tocki, Ostapczuk, Karol Dzieduszycki, Kra-
marczyk, Data, Szwed, Potoczek, Warzecha,

Zardecki, Nowakowski, Kulczycki, Hamorak.
Ustawa
zdnia.......... zmieniajgca postanowienie

8. 69. kraj. istawy wodnej wbrzmieniu okre-
$lonem ustawa z 10. czerwca 1892 Nr. 43.
D . u kr

Za zgodg Sejmu Mojego Krolestwa Ga-
licyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem rozporzadam co nastepuje:

Art. |.

8. 69. kraj. ust. wod. z 14. marca 1875
Nr. 38. w brzmieniu ustawy z 10. czerwca
1892 Nr. 43. okre$lonem, zostaje uchylonym
i ma opiewaé jak nastepuje:

8. 69. Wszelkie uszkodzenia i nadwe-
rezenia urzadzen wodnych, przekroczenia
ustaw, regulujacych prawo wodne, jakotez roz-
porzadzen i zarzadzeh wydanych wecelu prze-
prowadzenia tychze, w szczegdlnosci zaktada-
nie budowli wodnych dla ochrony lub pozytku,
uzycie wod bez pozwolenia wdadzy, o ile to
pozwolenie jest potrzebnem, przestawienie al-
bo samowolna zmiana znakéw do oznaczenia
wysokosci wody, wreszcie szkodliwe zdrowiu
zanieczyszczanie wody, o ile te czyny n:e pod-
padajg pod powszechne prawo karne, uznane
zostajg za przekroczenie wodne i majg byc
karane przez wladze polityczng grzywng od
] korony od 300 koron, lub aresztem do
jednego miesigca, przyczem kazdg grzywne
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do 10 koron liczy¢ nalezy za jeden dzierh
aresztu, a przy grzywnach powyzej 10 ko-
ron, za kazde 10 koron jeden dzieri aresztu.

Art. 1I.

Ustawa niniejsza wchodzi wzycie z dniem
jej ogtoszenia.

Art. 111,

Wykonanie tej ustawy poruczam moim
Ministrom rolnictwa, sprawiedliwosci, handlu i
spraw wewnetrznych.

Whiosek

0 bezzwlocznem wprowadzeniu monopolu
trunkéw stodzonych.

Stodzone trunki spirytusowe nie sg trun-
kiem propinacyjnym. Sprzedawa¢ je moga
posiadacze sklepow i sklepikéw, zkadkolwiek
badZz je sprowadzag, tylko w opieczetowanych
butelkach, ktére nie mniej jak trzecig czes¢
litra w sobie zawierajg. Przy obowigzujacej
propinacyi galicyjskiej, ludnos¢, ktora jeszcze
nie wyrzekta sie zupetnie widki, ma przy-
najmniej moznos¢ uchronienia sie od demo-
ralizujacego wplywu karczmy przez to, ze
sobie wsklepiku moze zakupi¢ stodzone trun-
ki do domu.

Zwazywszy, ze dalsze ograniczenie skle-
pikbw pod wzgledem miary, zeby sprzedaz
wodek stodzonych, byta dozwolona tylko wbu-
telkach wiekszych jak dotad, bytoby tylko
wodg na miyn propinatorow i arendarzy;
ze takie postgpienie Rzadu, ktdérego tu sie
pewna cze$¢ postow domaga pod hastem wal-
ki przeciw alkoholowi, bytoby wiasnie orze-
czeniem i tej czesci ludnosci, ktora dzis od
karczmy sie odzwyczaita, albo odzwyczaja,
napowro6t w objecia zydowskiego karczemnego
alkoholu.

Stawiamy wniosek:

Wysoki Sejm uchwali:

Wzywa sie Rzad, aby:

1. bezzwiocznie wydat pozwolenie u-
trzymywania w sklepikach i sklepach wodek
stodzonych w opieczetowanych butelkach, kté-
re nie mniej jak c¢wierc litra w sobie za-

wieraj&; o ) .
. poniewaz stodzone trunki spiry-
tusowe nie sg trunkiem propinacyjnym, aby
bezzwitocznie przystapit do wprowadzenia mo-
nopolu wddek stodzonych.

Lwow dnia 28. kwietnia 1900.

Sprawozdawca:
Potoczek.

Kramarczyk, Szwed, Krempa, Wojcik, Styia,
Milan, Bojko, Data, Okuniewski, Bednarski,
Niebytowiec, Stojatowski, Warzecha, Bernadzi-
kowski, Ostapczuk, Sredniawski, Nowakowski.
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Whiosek.

Z uwagi, ze na kolei panstwowej Zwar-
doni - Sucha na przystanku Pewel mata nie
ma dotad zadnej czekalni, a skutkiem tego
publiczno$¢ narazona jest na rdézne niewy-
gody, zwilaszcza ze podczas zawieji $nieznych,
lub ulewnych deszczéw musi sta¢ pod go-
tem niebem i czeka¢ az do nadejscia pociagu,

Wysoki Sejm raczy zatem uchwalic:
Wzywa sie ¢. k. Rzad, azeby na kolei
panstwowej obok przystanku osobowego i pa-
kunkowego ,,Pewel mata“ zbudowang byta cze-
kalnia dla publiczno$ci oczekujgcej na pociagi.
We Lwowie, dnia 28. kwietnia 1900.
Whioskodawca:
W. Szwed w. .
Krempa, Kramarczyk, Potoczek, Okuniewski,
Data, Warzecha, Bojko, Niebylowiec, Wojcik,
Milan, Styla, Sredniawski, Jahl, Bednarski,
Kulczycki.

Whiosek.

Z uwagi, ze miasta urzadzajgce wodo-
ciggi i oddajgce odbiorcom wode za posre-
dnictwem wodomierzy, zniewolone sg wobec
istniejgcych rozporzadzen przyrzady te tak
w celu ich zachowania, jakotez po6zniejszego
peryodycznego, co dwa lata probowania do-
stawia¢c do c. k. gtdwnej Komisyi miar i
wag we Wiedniu, ktéra wylgcznie i jedyna
w Panstwie do przedsiebrania tych czynnosci
jest upowazniona;

Z uwagi, ze postanowienie to na zna-
czne wydatki naraza miasta, urzgdzajgce
wodociagi i utrudnia im prawidtowg i ekono-
miczng ich exploatacya;

Z uwagi, ze ulatwienie budowy i ad-
ministrowania wodociggow lezy w interesie
dobra publicznego, a czynno$¢ cechowania i
probowania wodomierzy rownie dobrze i poza
stolicg Panstwa odbywac¢ sie moze bez nara-
zania zadnego z istotnych interesow publi-
cznych, a z korzyscig dla gospodarstw miej-
skich w kraju podpisani wnosza:

Sejm raczy uchwalié:

-Sejm wzywa c¢. ko Rzad do zmiany
rozporzgdzenia Ministerstwa handlu z 5.
wrzesnia 1892 1 175 dz. u. i rozp. p. o ty-
le, azeby tak cechowanie jak i peryodyczne
prébowanie wodomierzy odbywaé sie mogto
nietylko w c. k. gtéwnej Komisyi miar i wag
we Wiedniu, lecz by dla czynnosci tej za
rzagdzono stosowne urzedy w kraju, a miano-
wicie na razie w Krakowie i we Lwowie.

Lwow, dnia 28. kwietnia 1900.
Whnioskodawca:
Jan Rotter w. r.
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Matachowski, Michalski, Weigel, Dworski,
Krempa, Soleski, Klemensiewicz. Wisniewski,
Loeweustein, Stotwinski, Styta, Witostawski,
Romanowicz, Bednarski, Rayski, Zardecki,
Goérka, Goldmann, Olpinski, Bernadzikowski,
Wojcik, Fruchtmann, Jahl, Jabtonski, Bojko.

Whiosek.

Ustawa o ochronie gospodarstw rolnych przed
szkodami przez dziczyzne wyrzadzonemi.

& I-

Wiadza polityczna powiatowa ustanowi
w kazdej gminie dwoch przysiegtych znaw-
cow (8. 62 ustawy towieckiej) oraz dwoch za-
stepcéw do oceniania szkéd przez dziczyzne
wyrzadzonych. Znawcami do oceniania szkéd
przez dziczyzne wyrzadzonych moga byc¢ te
same osoby, ktére w mys$l ustawy o policyi
polowej ustanowione sg do oceniania szkadd
polowych wogole.

§ 2.

Wk okolicach, gdzie dziki wyrzadzajg
szkody w ziemioptodach uprawnieni do po-
lowania sg z reguty odpowiedzialni za tego
rodzaju szkody.

Wiadza polityczna powiatowa ma pra-
wo tylko woéwczas uzna¢ uprawnionych do
polowania nieodpowiedzialnymi za szkody
przez dzika wyrzadzone (8. 47 Ustawy towie-
ckiej), gdy bedzie udowodnione, ze szkody
pochodzg od dzika, przypadkiem zabtgkanego
w okolice zwyczajnie od dzikdw nienawie-
dzone.

Wiadze polityczne powiatowe winny
utrzymywac¢ wykaz okolic przez dziki nawie-
dzanych, gdzie odpowiedzialnos¢ za szkody
cigzy bezsprzecznie na uprawnionych do po-
lowania. Wykazy takie majg byc¢ co roku po-
dawane do wiadomosci gmin, oraz uprawnio-
nych do polowania, z prawem zazalenia do
c. k. Namiestnictwa.

C. k. Namiestnictwo zestawi z tych
wykazow przestrzenie kraju przez dziki na-
wiedzane.

8 3.
W okolicach, gdzie lisy, niedzwiedzie
i wilki wyrzadzajg szkody w dobytku rol-
nika, obowigzywa¢ majg co do wynagro-

dzenia szkod podobne przepisy, jak w 8.
tej ustawy.

«

& 4,

Przetozony gminy winien co do kazdej
szkody wyrzadzonej przez zwierzyne dzika,
natychmiast zbada¢ stan rzeczy (8. 58. Usta-
wy towieckiej i 8. 49. Ustawy polowej), oraz
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zarzadzi¢ oszacowanie szkody przez jednego
lub przez obydwoch znawcoéw (8. 62. ustep 4.
Ustawy towieckiej), zawiadamiajac o terminie
obydwie strony. Przelozony gminy jest
w mysl niniejszej ustawy raz na zawsze do
tych spraw delegatem Wiadzy politycznej
powiatowej (8. 62. Ustawy towieckigj).

Wiadza polityczna powiatowa ustanowi
takze raz na zawsze dla kazdej gminy
zastepce delegata, ktory ma dziata¢ w wypad-
kach §. 62. ustep ostatni, oraz na wypadek
innej przeszkody Przetozonego gminy. Gdy
szkoda dotyczy znawcy, albo oso6b z nim spo-
krewnionych (8. 62), Przetozony gminy (De-
legat) ma wezwa¢ innego znawceg, w razie
potrzeby nawet z sgsiedniej gminy. Gdyby
zgodne zalatwienie nie przyszio do skutku,
ma Delegat (zastepca) po spisaniu protoko-
tu, sprawe bezzwiocznie odstgpi¢ Wiadzy po-
litycznej powiatowej.

Formularze zawiadomien i protokotéw
do uzytku Przetozonych gmin (Delegatéw)
utozy c. k. Namiestnictwo.

& 5.

Polityczna wladza powiatowa winna
bezzwiocznie przystgpi¢ do orzeczenia o od-
szkodowaniu (8. 61. Ustawy tow.), oraz win-
na czuwa¢ nad tem, aby szkody przez dzikg
zwierzyne  wyrzadzone, byly natychmiast
wynagradzane. Gdyby po wystuchaniu stron
i rzeczoznawcow w urzedzie z waznych po-
wodéw (§. 62. ustep B) okazata sie potrzeba
ponownego dochodzenia, moze Wiadza po-
lityczna powiatowa wyznaczy¢ do tego innego
Delegata, oraz innych znawcéw. Delegowanie
urzednika Starostwa do takich czynnosci
na koszt stron moze by¢ tylko w nadzwy-
czajnych wypadkach zarzadzone, pod odpo-
wiedzialnoscig Starosty, i pod zagrozeniem
nie przyznania kosztéw komisyjnych.

We Lwowie dnia 28. kwietnia 1900.

Whioskodawca:
Data.

Potoczek, Krempa, Warzecha, Szwed Ostap-

czuk, Bojko, Niebytowiec, Styta, Okuniewski,

Bernadzikowski, Nowakowski, Wojcik, Sred-
niawski, Milan, Kramarczyk.

Interpelacya
do JW. Pana Komisarza rzadowego.

Zwazywszy, ze W gminie Zaleze w po-
wiecie Jasielskim prowadzi sie zta gospodar-
ka przez tamtejszego wojta Kazimierza Dzika
i pisarza gminnego, sam wojt Kazimierz Dzik
bez Rady gminnej pozwala sobie majgtkiem
gminnym rozporzadza¢, gminne pastwiska na-
daje bez uchwaly Bady gminnej i bez uwia-
domienia Wydziatlu powiatowego, osobom ta-
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kim, ktore stojg po jego stronie i ze swej
familii, przez co gmina Zaleze jest zmuszo-
ng udawac sie do procesu na droge sadowag
0 przeprowadzenie majgtku gminnego do pie-
rwotnego stanu.

Gmina Zateze wniosta prosbe z doku-
mentami tej gospodarki Kazimierza Dzika do
c. k. Starostwa w Jasle o rozwigzanie Rady
gminnej i o nowe wybory; do tego czasu
niema gmina zadnej odpowiedzi od c. k. Sta-
rostwa a Kazimierz Dzik te samag gospodar-
ke w gminie prowadzi dotad.

Przeto podpisani zapytujg Wys. c. k.
Rzad, czyby nie . raczyt wgladngé na c. k.
Starostwo w Jasle, azeby zarzadzito rozwig-
zanie Rady gminnej i nowe wybory w gminie
Zaktezu.

Lwow, dnia 28 kwietnia 1898.

Interpelant
Data.

Styla, Warzecha, Krempa, Okuniewski, Nowa-

kowski, Ostapczuk, Milan, Bernadzikowski,

Sredniawski, Kramarczyk, Szwed, Niebytowiec,
Potoczek, Bojko; Wojcik.

Interpelacya.

Wielmoznego
Rzadowego.

Komitet c¢. k. Towarzystwa rolniczego
krakowskiego rozpoczat jeszcze w roku 1891
starania o zatozenie dla zachodniej czesci
kraju rolniczej stacyi doswiadczalnej. Wedle
pierwotnego projektu, stacya taka miata po-
wstaé, jako instytucya krajowa przy S$redniej
szkole rolniczej w Czernichowie i subwencya
ze strony Rzadu na ten cel byla juz przy-
rzeczona.

Poniewaz jednak Czernichéw lezy na
uboczu, zdaleka od Krakowa i niema dogo-
dnych potaczern komunikacyjnych, uznano, ze
daleko odpowiedniejszg siedzibg dla majgcej
powsta¢ stacyi bedzie Krakéw, gdzie stan
rolniczy pozyskat juz w nowo zatozonem Stu-
dyum rolniczem przy Uniwersytecie Jagiellon-
skim ognisko wiedzy zawodowe;j.

W skutek tego w 1894 roku wniost
Komitet imieniem Towarzystwa petycye do
Sejmu o zatozenie w Krakowie krajowej rol-
czej stacyi doswiadczalnej. W zatatwieniu
tej petycyi Wysoki Sejm, uznajgc wielkg ko-
rzys¢ Scislejszego potaczenia takiej stacyi
z istniejacem juz w Krakowie Studyum rol-
niczem, uchwalit 9. lutego 1995 roku ze
wzgledu, ze to Studyum znajduje sie pod
opiekg c. k. Rzadu, wezwa¢ c. k. Rzad do
zatozenia i utrzymania w Krakowie instytucyi
doswiadczalnej, ktorej Towarzystwo rolnicze
sie domagato.

Do Jasnie Pana Komisarza
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Wezwanie Wysokiego Sejmu zostato
zrazu przez sfery rzadowe bardzo zyczliwie
przyjete. W skutek porozumienia pomiedzy
¢. k- Ministerstwem wyznan i oSwiaty a
c. k. Ministerstwem rolnictwa, postanowiono
w zasadzie zatozy¢ stacye doswiadczalng rol-
nicza w Krakowie, przy Studyum rolniczem
w taki sposdb, ze zarzad stacyi bedzie spo-
czywat w rekach Ministerstwa o$wiaty, za$
funduszéw na zatozenie i utrzymywanie do-
starczy Ministerstwo rolnictwa. W mysl tego
porozumienia otrzymal Senat Uniwersytetu
Jagielloniskiego polecenie opracowania projektu
orggnizacyi przysziej stacyi. Projekt ten wy-
pracowano trzymajac sie o ile moznosci za-
sadniczych punktéw statutow utozonych przez
c. k. Ministerstwo rolicwa dla rzadowych sta-
cyi doswiadczonych w Wiedniu, Gorycyi Spa-
lato i t. p. lecz zarazem uwgledniajgc od-
mienne potrzeby i stosunki naszego kraju.

Odpowiednio do tego, do gtownych za-
dan przysziej stacyi zaliczono nietylko prace
naukowg wewnetrzng, lecz nadewszystko od-
dziatywanie jak najpilniejsze na zewnatrz na
praktyke rolnicza, w celu podniesienia w kra-
ju produkeyi rolniczej.

Projekty statutéw i regulaminéw prze-
stane Ministerstwu wyznan i oSwiaty zostaly
z malemi poprawkami w zasadzie przyjete
a senat akademicki Uniwersytetu Jagiellon-
skiego rozporzgadzeniem z dnia 25. marca
1897 L. 6178, otrzymatl polecenie wyszuka-
nia i przedstawienia kandydata na kierownika
majacej powsta¢ stacyi, oraz wynalezienia od-
powiedniego dla niej lokalu. Roéwnoczesnie
nadeszto zawiadomienie, ze Ministerstwo roz-
porzadza na rok 1897 na cele przysziej sta-
cyi, tylko kwotg 4000 zt. wskutek czego
otwarcie jej moze nastgpi¢ dopiero w ciggu
1898 roku i ze c. k. Namiestnictwo we Lwo-
wie otrzymato polecenie wstawienia do bu-
dzetu na 1898 rok dla kierownika stacyi
ptacy zwyczajnego profesora Uniwersytetu
oraz odpowiedniej kwoty na zalozenie i u-
trzymanie stacyi.

Polecenie to Senat akademicki wypetnit
jeszcze przed uptywem 1897 roku i nalezato
sie spodziewaé, ze sprawa tak wazna dla kra-
jowego rolnictwa i przez lat tyle przez Ko-
mitet Towarzystwa rolniczego popierana do-
czeka sie nareszcie ostatecznego i nalezytego
zalatwienia. Tymczasem nadzieja ta dotad
zawiodta. Sprawa stacyi zalegta nasamprzdd
w c. k. Namiestnictwie we Lwowie i dopiero
w Kwietniu odesza z tamtad do Wiednia po
zmianie Ministerstwa, a brak stanowczej roz-
trzygajacej decyzyi co do przedstawien Senatu
akademickiego budzi powazng obawe, ze pro-
jekt organizacyi rzgdowej doswiadczalnej sta-
cyi przy studyum rolniczem w Krakowie,
zrazu traktowany z naleznem uznaniem i zro-
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zumieniem potrzeby kraju i panstwa spotyka
sie obecnie z pewna nieprzychylnoscig. Z ca-
tym naciskiem zaznaczy¢ trzeba, ze o braku
funduszéw na zatozenie i utrzymanie stacyi
nie moze by¢ mowy. Inne panstwa miliony
na ten cel tozg ze S$wiadomoscia, ze sowicie
sie one optacg, przez podniesienie produkcyi
rolniczej. W Austryi pod tym wzgledem stan
rolniczy nie doznaje dotad dosy¢ skutecznego
poparcia i rezultat z tego jest taki, ze sto-
sunki ekonomiczno-rolnicze coraz Bie pogar-
szajg, produkcya roslinna nie postepuje na-
lezycie a bilans handlowy zamyka sie coraz
wiekszym niedoborem, z powodu malejgcego
wywozu ptodéw rolniczych.

Osobliwie w kraju naszym na polu pod-
niesienia produkcyi rolniczej jest jeszcze bar-
dzo wiele do zrobienia, a zatozenie rolniczej
stacyi doSwiadczalnej jest wprost piekaca po-
trzebna. Od zaspokojenia rychiego tej po-
trzeby nie powinien sie c. k. Rzad uchylac,
tem wiecej, Ze organizacya stacyi przy Stu-
dyum rolniczem w Krakowie wedle proje-
ktow w zasadzie przyjetych wymaga nawet
mniejszych kosztéw, niz je c. k. Rzad ponidst
dla innych krajow, w ktorych rolnictwo ma
daleko mniejsze niz u nas znaczenie — i ze
zado$¢ uczynienie potrzebie niezbedne jest
zaréwno dla dobra kraju, ktory jest tylko
krajem rclniczym, a ostatnie miejsce zajmuje
co do wysokosci produkcyi przecietnej z he-
ktara — jak i dla dobra parnstwa.

Wobec tego nizej podpisani
¢. k Rzadu:

Dlaczego dotychczas nie uczyniono za-
dos¢ wyrzeczonemu wezwaniu  sejmowemu
z dnia 9. lutego 1895, oraz kiedy c. k. Rzad
zamy$la stacye doswiedczalng w Krakowie
powota¢ do zycia.

Lwéw dnia 26. kwietnia 1900.

zapytuja

Interpelant

Karol Czecz.
Wodzicki, A. Potocki, Hupka, Zoll, Scipio,
Dambski, Gorski, Stadnicki, A. Skrzynski.
Lubomirski, Brunicki, Mecinski, Paszkowski,

Sznell, Cienski, Theodorowicz.
Sekretarz p. A. hr. Potocki (czyta):

Interpelacya
do JWielmoznego Pana Komisarza rzg-
dowego.

Pisma peryodyczne ogtosity zdumiewa-
jace fakta naduzy¢ w powiecie wielickim,
ktorych dopuszcza sie bezkarnie p. Karol
Czecz marszatek powiatu.

Poczyna on sobie w powiecie jakby w
samodzielnem panstwie, wprowadza nowe
przez siebie wymyslone ustawy a nie respe-
ktuje ustaw powszechnie w kraju obowigzu-

jacych.
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I tak w r. 1899 wyprawit on do gmin
wiejskich przyjaciela swego, lustratora Jana
Czerneckiego, ktéremu polecit zaprowadzié
w tychze gminach pisarzy okregowych. Jan
Czernecki wpadat niespodziewanie do gminy
rozkazal naczelnikowi natychmiast zwota¢
Rade gminng a pisarzowi wpisa¢ do ksiegi
uchwat, nastepujacg uchwate, ktorej koncept
wozit ze soba.

sUchwata: Rada gminy N. N. na wnio-
sek naczelnika gminy uchwala, ze gmina
N. N. przyczynia¢ sie bedzie do placy pisa-

rza okregowego gminnego zawsze corocznie
kwotg, wstawiang na pisarza do budzetu
gminnego, a zatwierdzong przez Wydziat po-
wiatowy, ktora bedzie wynosita kwote co
najmniej . . . . zb“

Powyzszg kwote ma Zwierzchnos¢ gmin-
na N. N. odsyla¢ do Wydzialu Rady powia-
towej od 1. lipca 1899 r. w dwéch ratach z
gory ptatnych".

»Z dniem ustanowienia pisarza gmin-
nego okregowego przez Wydziat powiatowy
w Wieliczce, Rada gminna wszelkg wladze i
prawo swoje co do tegoz odstepuje Wydzia-
fowi powiatowemu, Kktory bedzie miat prawo
takowego ustanowienia a w razie potrzeby i
oddalenia bez poprzedniego zawiadomienia
Zwierzchnosci gminnej".

~Ptace pobiera¢ bedzie pisarz
okregowy w Wydziale powiatowym".

Gdy te uchwale, zmieniajaca z gruntu
a bez ustawy Sejmowej i sankcyi Monarszej
Ustawe gminng z d. 12. sierpnia 1866 (Dz.
U kr. Nr. 19.) pisarz zaciggngt do Kksiegi
Uchwatl, Czernecki zazadat, aby jg radni pod-
pisali, tym za$ ktérzy nie chcieli podpisaé
grozit, ze ich zaskarzy do Sadu i kare bedg
musieli zaptacic.

W gminie Hucisko przybyto na to im-
prowizowane posiedzenie rady, tylko dwoch
radnych, z ktérych jeden odmawiat podpisu
a wtedy grozit mu Czernecki, ze go zaska-
rzy do ck. Starostwa za opdr wiladzy krajo-
wej i pokazywat jakie$ pismo, ze ma rozkaz
przeprowadzi¢ takie uchwaty.

Pod ta grozbg podpisali uchwate dwaj
radni a liczbe podpiséw uzupetnit Czernecki
poleciwszy podpisa¢ sie pod uchwatg réznym
gospodarzom, ktérzy nawet zastepcami rad-
nych nie byli.

Podobnie dziato sie w gminach Lipnik,
Wierzbanowa, Poznachowice dolne, Poznacho-
wice gorne, Komorniki i Czastaw.

Gm. Raciszkowice oparta sie zgdaniu
Czerneckiego, wtedy wzywat on radnych w
~imieniu prawa" do podpisania uchwaly i gro-
zit, ze w asystencyi zandarma przyjedzie

W niektérych gminach nie dat Czer-
lecki posyla¢ po pisarza, lecz sam witasno-
recznie ,uchwale" rzeczong do ksiegi wpisy-

gminny
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watl. W innych gminach nie pozwolit pisa-
rzowi odczytywac catej uchwaly w obec rad-
nych a w razie zadania kazat niektdre ustepy
opuscic.

W pewnej wreszcie gminie twierdzit,
ze gdyby miat pod reka zandarma, toby za-
raz kazal aresztowa¢ radnego, ktéry podpisu
odmawia. Opowiadat, ze ta nowa ustawa jest
podpisang przez Cesarza! wiec radni muszg

ja podpisa¢. Naczelnikom gmin obiecywat
wzglednos¢ przy lustracyi, jezeli uchwate
przeprowadza.

Na te wszystkie niestychane naduzycia
Czerneckiego patrzyt przez palce przyjaciel
jego p. Karol Czecz, a nawet Wydziat pow.
w Wieliczce zakomunikowat gminom, ze te
ich uchwaty, jak wykazaliSmy bezprawne i
wymuszone, przyjmuje do wiadomosci. A stato
sie to juz wtedy, gdy gminy na posiedzeniach
Rady, umysinie i legalnie zwotanych, zniost]
dawno poprzednig uchwate, o czem Wydziat
powiatowy a nawet krajowy zawiadomiono.

Udawali sie tez wojtowie do c. k. Sta-
rosty z zazaleniem i stanowczem o$wiadcze-
niem, ze gminy pisarzy okregowych nie chcag
i nie dopuszczg. | to bylo bez skutku. Na
rokach wojtow w Dobczycach oznajmit p. Ka-
rol Czecz, ze tak by¢é ma, bo on tak chce.

Nie dos¢ na tem. P. Karol Czecz roz-
ciggngt despotyczne a samowtadne rzady na-
wet na gminy miejskie.

Wbrew § 25 lit. p. (ust. z 3 lipca
1896. Dz. u. kr. Nr. 51) polecit p. Czecz
swemu przyjacielowi Czerneckiemu przywies¢
sobie podania kompetentéw na posade sekre-
tarza, kasyera i weterynarza miejskiego
w Dobczycach stosownie do rozpisanego kon-
kursu wniesionych i osobnem rozporzadze-
niem doniost Wydziat powiatowy w Wieliczce
miastu Dobczyce, ze sam posade sekretarza
miejskiego wedle swego widzenia nada.

Miasto zastrzegto sie energicznie prze-
ciw tej uzurpacyi Wydziatu, samo w mysl
ustawy obsadzito posady wakujace, lecz po-
mimo Kilkakro¢ ponawianych domagan, zwro-
tu podarn od Wydziatlu powiatowego docze-
ka¢ sie nie moze, a przyjaciel p. Czecza,
Czernecki, rozglasza, ze nominacye Rady
miejskiej bedg usuniete bo jedynie p. Czecz
jest samowtadnym panem powiatu, a ustawa

przez Monarche zatwierdzona musi ustgpic
przed jego zachceniami.
W brew 8 25. lit. b) i wbrew § 46

lit. h) ustawy wyzej cytowanej, Wydziat po-
wiatowy bezprawnie od kilku lat zarzadza
funduszami miasta Dobczyc w wysokosci
przeszto 10000 zt. i wydat te pienigdze bez
zadnego upowaznienia Rady miejskiej i bez
skladania nawet szczeg6towych rachunkéw.
Whbrew 8. 25 lit. e) postawit Wydziat
na koszt miasta Dobczyc ogromnag rzeznie,
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nie przedktadajac nawet gminie planéw i ko-
sztoryséw i nie kollaudujac tego budynku.

Wbrew 8. 25 lit. h) worew 8§ 98 cyt.
ustawy, Wydziat powiatowy zmienia dowolnie
poszczegblne pozycye budzetu miejskiego,
wcale nie wymagajgce zatwierdzenia Rady
powiatowej, jak n. p. w r. 1899 zmienit zu-
petnie uchwalong przez Rade miejskg dota-
cye dla urzednikéw i stug gminy, chociaz
sprawa ta nalezy wylgcznie do kompetencyi
Rady miejskiej po mysli 8. 25 lit. n) i lit. 0)
cytowanej ustawy. A tak bezprawnie i samo-
wihadnie zmienionego budzetu juz drugi rok
nie odsyta Radzie miejskiej, przez co nie
tylko udaremnia wniesienie rekursu do wiadz
wyzszych, ale nadto tamuje nalezyte budzeto-
wanie gminy, gdyz budzet na rok 1900 do-
tad nie mégt by¢ utozony dla braku budzetu
z roku 1899, ktéry w Wydziale powiatowym
zalega. Z tego tez powodu nie mogly by¢
dotad sprawdzone i zatatwione rachunki za
rok 1899 po mysli §. 25 lit. i).

Whbrew ustawie drogowej zarzad drogo-
wy w Dobczycach wykonuje bezprawnie od
tat kilku Wydziat powiatowy.

Z powyzszego przedstawienia rzeczy
okazuje sie, ze Wydziat powiatowy w Wie-
liczce pod wodzg p. Karola Czecza opanowat
niemal caty zakres dziatania gmin i z pomi-
nieciem i z pogwaltceniem ustaw rzgdzi sa-
mowitadnie, wprowadzajgc nadto wedle swego
widzimisie nowe i sprzeczne z dotad obowiag-
zujacymi ustawy.

Gdy takie stosunki, uragajace z za-
sad konstytucyi i autonomii gminnej, a lu-
dnos¢ stusznie do najwyzszego stopnia obu-
rzajgce, cierpiane by¢ nie powinny.

Zapytuja przeto podisani Ekscel. p. Na-
miestnika, czy wiadomo Mu o tych bezpra-
wiach w powiecie wielickim, i czy w porozu-
mieniu z Wydziatem krajowym zechce je
zbadac¢ i potozy¢ im tame a winnych do su-
rowej odpowiedzialnosci pociggnag.

We Lwowie 28 kwietnia 1900.

Interpelant
Fr. Wdjcik.
Krempa, Bojko, Styta, Milan, dr. Bernadzi-
kowski, ks. Stojatowski, Data, Okuniewski,
Niebytowiec, Szwed, Warzecha, Nowakowski,
Ostapczuk, Potoczek.

Interpelacya.
do Wysokiego Rzadu!
Mnozg sie skargi ludnosci na szkody
przez dziki, ale co gorsza
mnozg sie skargi na nieodpowiednie i stron-
nicze postepowania wiadz politycznych.
Patent Cesarza Jozefa o polowaniu
(8. 15) dawat chiopu bezwzgledne bezpie-

13. Posiedzenie z dnia 28. kwietnia 1900.

czenstwo mienia, ale nie wygodny ten d®
mysliwych patent zostat zastgpiony nowij
ustawg towiecka, a nowa ustawa o polowaniu
data starostwu prawo ,uznania"' (8. 47 a)
a wykonanie tego prawa przez Starostow
okazato, ze starostowie uzywaja go na szkode
pokrzywdzonego chiopa.

Z pomiedzy innych, ktére Wysokiemu
Rzadowi beda znajome, przytoczymy nowy
przyktad postepowania wiadz:

Gmina Krawce w powiecie tarnobrzes
kim otoczona jest zewszad lasami dobr Mo-
krzyszowskich, w ktérych zyjg gromady
dzikow.

Dziki te wyrzadzity jednemu z tam-
tejszych gospodarzy (Wojciechowi Decowi)
szkody, ktére oszacowano na 14 kor. 30 kor.
36 kor., i 36 kor., razem na 116 koron.

Zarzad doébr Mokrzyszowskich z pocza-
tku zgodzit sie nawynagrodzenie, potem od-
mowit wszelkiego wynagrodzenia.

Wtedy gospodarz udat sie do starosty
ktéry polecit pokrzywdzonemu wnies¢ podanie
na pismie.

Whiesiono podanie.

Tymczasem zostat starostg Pokinski.
Ten uznat, ze lepiej nie zadziera¢ z panami
i w krotkiej drodze wybit chiopu mysl
0 odszkodowaniu, bo kt6z panu udowodni, ze
on hoduje dziki, albo ze nie pragnie ich
wytepic!

Zapytujemy Wysoki Rzad:

1. W jaki spséb zamysla ubezpieczy¢
rolnika przed takimi stronniczymi i chwiej-
nymi ,uznaniami" starostéw?

2. Czy Rzad sktonny jest uzy¢ jak naj-
energiczniejszych $rodkéw, aby poszkodowa-
nemu Wojciechowi Decowi byla szkoda na-
grodzona?

Lwow dnia 26. kwietnia 1900.

Interpelant
Stanistaw Potoczek.

Ostapczuk, Data, Krempa, Nowakowski, Nje-

bytowiec, Bojko, Stojatowski, Styta, Ha-

morak, Winniczuk, Kramarczyk, Zardecki,
Szwed, Wojcik, Milan, Warzecha.

Interpelacya
do Wysokiego c. k. Rzadu.

Ustawa krajowg z dnia 6. marca 1875
1 27. wprowadzone sa sady pokoju, jednak
tylko w tych gminach, ktére liczg 4000 mie-
szkancow.

Zwazywszy jednak, ze wspomniane sgdy
pokoju a wzglednie urzeda rozjemcze sa we
wszystkich gminach bardzo pozgdane a ze
wzgledu na ich dodatnig dziatalnos¢ i ochro-
ne ludu przed kosztownemi procesami —
nader potrzebne — zapytujg przeto podpi-
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sani: czyli i kiedy Wysoki c. k. Rzad sto-
sownie do uchwalty Wysokiego Sejmu z dnia
18. marca 1899 przystgpi do zaprowadzenia
urzeddéw rozjemczych w kazdej gminie —
rozszerzy kompetencye przedmiotowg tychze
urzedéw i uwolni od stempla wszelkie po-
dania, protokoty i ugody z stronami zawie-
rane?

Lwow, 28. kwietnia 1900.
Interpelant
W. Szwed.

Okuniewski, Krempa, Kramarczyk, Potoczek,

Data, Warzecha, Bojko, Niebytowiec, Wojcik,

Milan, Styta, Kulczycki, Jahl, Sredniawski,
Bednarki.

Interpelacya

&
‘posta Krempy i tow. do Jasnie Wielmo-

znego Pana c. k. komisarza rzadowego w spra-

wie pokrzywdzenia kilkunastu gmin powiatu

tarnobrzeskiego w wykonaniu prawa stuzeb-

nosci w lasach dobr Baranowskich przez p.
Dolanskiego.

Dobrowolng ugodg z dnia 30 sierpnia

nastepnie z 22. lipca 1862 wobec c. k.
komisyi cyrkularnej pomiedzy petnomocni-
kami gminy Skopanie z jednej strony a

p. Wiadystawem Szymanowskim, petnomo-
cnikiem hr. Karola Krasickiego wiasciciela
débr Baranowa z przylegtosciami zawarts,
a przez c. k. komisye krajowg dla wykupna
stuzebnosci w Krakowie dnia 28. pazdzier-
.nika 1862 ‘potwierdzong, a dalej na dobrach
1Baranéw zaintabulowana, uregulowano prawo
do poboru zbiorki przez wloscian z gmin
Kopanie, Suchorzéw, Wola gotego, Knapy,
Durdy, Smykle, Dymitréw maty, Koto, Dy-
mitréw duzy i miasteczko Barandéw w na-
stepujacy sposob.

Panstwo
uprawnionym

Baranowskie  nadalo wyz
gminom na wieczne czasy
prawo do zbierania drzewa na opat po 5
cali od grubszego konca z laséw dworskich
a mianowicie Krasiczyn lasu ostrawskiego az
do Radwanowej linii, ktory to las wynosi obszaru
4000 morgéw, ato wten sposob, ze kazde z go-
spodarstw istniejacych w chwili zawarcia ni-
niejszej ugody, miato prawo do poboru
fur drzewa rocznie przy czem nadmieniono
w tej ugodzie, ze prawo tych gmin uszczu-
plone po wieczne czasy byé nie moze.

Stuzebnos¢ te wykonywaly wyz pomie-

ione gminy przez lat 30 z gorg i nigdy
nie przyszto do zadnego konfliktu pomiedzy
uprawnionymi a obcigzonem tg stuzebno-
Scig panistwem, dopiero w ostatnich czasach
n. Stanistaw Dolanski wikasciciel tychze
'r z przylegtoSciami uczynit podstepnie |

615

zamach na prawo uprawnionych, wobec Kkto-
rego te stajg sie dla tychze iluzorycznemi.

Opierajac sie bowiem na art. 19. po-
wyzszej ugody, ktory brzmi, ze jezelihj Kkie-
dy dwor za pozwoleniem wihadzy, czes¢
lasu na inny cel; n. p. na orny grunt, na
fabryki albo na huty obréci¢ chciat, naten-
czas uprawnieni sprzeciwia¢ sie temu nie
moga — wyrebuje las, trzebi, w ktorym
uprawnieni majg prawo do poboru zbiorki,
zamienia wyreby za pozwoleniem wiady na
grunt orny i #aki, czem krzywdzi wiascicieli
posiadajgcych prawo serwitutowe, a tem sa-
mem ludno$é, ktéra na brak drzewa obecnie
narzeka.

W ten sposob w przeciggu ostatnich
kilku lat znikto z powierzchni Kilkaset mor-
gow miodego bo 30 letniego lasu, a wre-
szcie w niedalekiej przysztosci na poparcie
tychze wiascicieli gmin z uzywania tego
prawa los jest zgotowany, nadto upra-
wnionych z furami fantuje w lesie, z lasu
wypedza, bezprawnie aresztuje, karze grzy-
wng taka, ze cata fura tego nigdy wartaé
nie moze, wzbraniajac zbierania zbiorki.

Kwestya ta byta juz przedmiotem inter-
pelacyi w Sejmie w r. 1898 jednak do dzi$
w tem nic nie postanowiono. Wprawdzie
w r. 1899. Wiceprezes Rady powiatowej Zu-
ziak majac sprawe zatatwié, na plebanii pro-
tokotowat delegatow z tych gmin, ale w tym
kierunku nic nie uczyniono, a ludno$¢ usta-
wicznie w ten sposob jest narazong na te
same wspomniane powyzej trudnosci.

Zwazywszy, ze powyzsze postepowanie
p. Dolanskiego Stanistawa jest bezprawnem
i ztamaniem powyzszej wymienionej ugody,

zwazywszy, ze za kilka lat wskutek
wyrgbania lasu stuzebnoscig powyzszg obcia-

zonego, prawo do poboru zbiorki dla upra-
whnionych staje sie uiemozliwem, gdyz lasu
nie bedzie, ktory zniknie pod ciosami sie-
kiery,

zapytujemy sie Wysokiego Rzadu, czy
mu nie jest wiadomem postepowanie p. Do-
lanskiego Stanistawa, wiasciciela dobr Bara-
nowa z przyl. i co zamierza uczyni¢, aby
uprawnionych w tych prawach utrzymac i ni-
szczeniu tak miodego d6 30 letniego lasu
przeszkodzi¢, wreszcie, czy Wysoki Rzad nie
uznatby za stosowne przystgpi¢ do uregulo-
wania ‘ ciezarbw gruntowych, oznaczy¢ sie
majacych.
Interpelant
Fr. Krempa.

Ostapczuk, Nowakowski, Karatnicki, Warze-

cha, Wojcik, Okuniewski, Milan, Styla, Sre-

dniawski, Bojko, Potoczek, Niebytowiec,
Szwed, Data, Bernadzikowski.
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Interpelacya
do c. k. Rzadu.

Juz blisko od 10 lat staraja sie gornicy
robotnicy kopalni soli w Wieliczce i Bochni
0 polepszenie swej dotychczasowej ptacy i o
sprawiedliwy wymiar godzin dziennej pracy
kopalnianej — a chociaz zadania ich sg bar-
dzo stuszne, mimo to jeszcze dotad nie przy-
niosty zadnych pozytywnych rezultatéw. Wpra-
wdzie c. k. Whadze gdrnicze dajg wymienionym
goérnikom robotnikom co chwila jakie$s przy-
rzeczenienia pod tym wzgledem — ale przy-
rzeczenia same nie wystarczajag i domagajg
sie swegojak najrychlejszego urzeczewistnienia.

Zapytujemy tedy c. k= Rzad, Kiedy
mysli stanowczo przystgpi¢ do uregulowania
ptacy i czasu dziennej pracy kopalnianej
gornikéw robotnikéw wymienionych obu po-
wyzej kopalni soli w Wieliczce i Bochni ?

Lwow, dnia 28. kwietnia 1900.
Interpelant
Potoczek.

Sredniawski, Bednarski, Bernadzikowski, Woj-

cik, Data, Nowakowski, Ostapczuk, Stojato-

wski, Kramarczyk, Krempa, Szwed, Styia,

Okuniewski, Milan, Bojko, Niebylowiec, Wa-
rzecha.

Interpelacya

do Jasnie Wielmoznego Pana Komisarza

rzadowego.

W ostatnich dniach rozestato c. k. Sta-
rostwo do urzedéw parafialnych okdlnik wzy-
wajacy takowe, aby wyciggi metrykalne do
celow reklamacyjnych zechciaty na przy-
sztos¢ wydawac stronom w jezyku niemieckim.

Wezwanie to ma sie opiera¢ na rozpo-
rzadzeniu ministeryalnem z dnia 5. czerwca
1869 dz. u. kr. Nr. 24.

Poniewaz od czasu ogloszenia tego roz-
porzadzenia uptyneto z gérajuz lat 30, przez
ktéry to przecigg czasu proboszczowie w je
zyku niemieckim nigdy nie urzedowali, po-
niewaz jezyk niemiecki nie jest jezykiem
urzedow parafialnych, a wyciagi metrykalne
nie niemieckie wystarczaty dotad zawsze ko-
misyom reklamacyjnym w ktorych skiad wcho-
dza takze nie wojskowi, zwilaszcza ze ofice-
rowie armii majg obowigzek przyswojenia
sobie jezyka swego putku — rzecz ta przed-
stawia sie jako niepotrzebna sekatura dusz-
pasterzy ijako che¢ wprowadzenia niemczyzny
tam gdzie ona zadnego gruntu podstawowego
nie ma. Okdlnik tego rodzaju niepotrzebnie
rozgoryczenie wywotuje.

Podpisani zapytujg Pana c. k. Komi-
sarza rzgdowego na jakiej podstawie wyciggi
metrykalne do celéw reklamacyjnych zalicza¢
sie maja do pism rozporzadzeniem ministe-

i3. Posiedzenie z dnia 28. kwietnia 1900.

ryalnem wyzej przytoczonem objetych i czy
jest istotnie potrzeba aby urzedy parafialne
w obcym jezyku akta sporzadzaty.

Interpelant

Jaklinski:
Jabtonski, Bednarski. Zardecki, Gorka, Trze-
cieski, Schnell, Sala. Bielanski, Theodorowicz,
Sozanski, Skatkowski, Biatoskoérski, Soleski,

Dr. Olpinski, M. Torosiewicz.

Interpelacya

do Jasnie Wielmoznego Pana komisarza
rzadowego.

W gminie Gaséwka powiat Jasto sprze-
dat Kazimierz Gorajski z Umieszczyna las
zydowi, ktoéry bez wzgledu na obowigzujace
przepisj przystapit bezzwiocznie do wycina-
nia rzeczonego lasu w sposob rabunkowy.

Wobec tego wnidst p. Biesiadecki wia-
Sciciel sasiednich gruntéw skarge do c. k. Sta-
rostwa w JaSle przeciw wyz wspomnianemu
zydowi z zadaniem zbadania stanu rzeczy na
miejscu przez delegata rzadowego. Wynikiem
komisyonalnych ogledzin byto wydanie ze
strony c. k. Starostwa jasielskiego zakazu
dalszego niszczenia lasu.

Przeciw temu orzeczeniu wniost 6w zyd
rekurs do Wys. c¢. k= Namiestnictwa, ktory
rozstrzynieto na korzys¢ zyda, zezwalajac
mu na wyciecie reszty lasu a nawet uwol-
niono go od zalesienia wyrebu jak Swiadczy
zalaczona <. petycya z gminy Gaséwka.

Wobec tego zapytujg podpisai JW. Pana
Komisarza rzgdowego :

1) Czem usprawiedliwi to pozwolenie
dalszego rgbania lasu i czy mozna przypu-
szczaé, aby na podobne zniszczenie lasu ze-
zwolito ¢. k. Namiestnictwo wobec stow wy-
powiedzianych przez Ekselencye Pana Na-
miestnika przy otwarciu sesyi sejmowej.

Lwow, dnia 26. kwietnia 1900.
Interpelant
Milan:
Sredniawski, Okuniewski, Styla, Wojcik,
Bojko, Krempa, Potoczek, Niebytowiec, Szwed,
Sata, Ostapczuk, Warzecha, Nowakowski,
Kramarczyk, Bernadzikowski.

Odpis do Is. 3540.

Gaséwka, dn. 31. marca 1900.
Wysoka lzbo!

Nizej podpisana Rada gminna zada za-
bronienia niszczenia lasow a sprzeciwia sie
niszczeniu lasébw co my podpisani sami do-
znali co sie dzieje w naszym lesie. Gmina
Gaséwka ma maty folwark, ktéry przed dwo-
ma laty podpadat pod Kazimierza Goray-
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skiego z Ulmieszcza, on sprzedat pierwszy
las zydom a po6zniej o rok sprzedat folwark

W. Panu J. Biesiadeckiemu z Jasta, ktory
mjak przybyt na Gosiéwke zazagdal z Staro-
stwa z Jasta o wydelegowanie komisyi, ze

tak mtody las niszczy zyd a nie oddaje co
roku po kawatku do zasadzenia ani tez do
tow nieréwna, komisya przyjechata i zeznala,
azeby ten tak miody las nie burzyt, jeno
odsprzedat WPanu J. Biesiadeckiemu wia-
Scicielowi folwarku i tg ziemie, co las jest
na 5 lat sprzedany. Zyd wniost rekurs do
Namiestnictwa i otrzymat pozwolenie do wy-
rabania wszystkiego lasu i zostat wolny od
oddania po kawatku ziemi co roku do zasa
dzenia. A co gorsze las niszczy, rabie i wy-
wozi gdzie$ na kolej az do Jasta i ten rok
jest mokry to tak drogi zepsut, Zze trudno
orzejs¢ a Boze bron ksiedza do chorego do-
nies¢ to trudno z wielkim gwattem, gmina
Gaséwka pisata do Wydziatu powiatowego
w Jasle o Sciggnienie co ze zyda na drogi,
ale c6z z tego, ze taki Wydziat opieszaty
ia co nie mozemy tego wiedzie¢, ze moze
ze zydem trzyma, ani nam nawet nie odpisat.

Zatem my nizej podpisani prosimy Wys.
Izbe o wgladnienie oto, ze zaprzeczenie ni-
szczenia tak miodego lasu a o nakaz Wy-
dziatowi powiatowemu w Jasle o z ciggnienie
f tego zyda jaki$ czynsz na drogi, ktore sg
teraz nie do uzycia.

Franciszek Swigtek wojt, Jan Stadata za-
stepca, A. Wyderka, Marciu Wietecha, Jan
Jan Wietecha, Tomasz Krza-
Piotr Albert, Barttomiej Pruchnicki,
Jan Kucharski, Wojciech Dubiel.

F Interpelacya

Wielmoznego Pana Komisarza

Zwazywszy, ze ludnos¢ gmin graniczg
cych z Wegrami skarzy sie na ten przepis,
ze jak kto kupi bydle ze wsi wegierskiej to
musi da¢ zna¢ do ck. Starostwa, azeby
przyjechat weterynarz. Poniewaz koszt wyno-
si kilkanascie koron, wiec ten biedak zakupit
krowe np. za 60 koron musi prawie tyle
drugie zaptaci¢ za ogledziny.

Przeto podpisani zapytujg ck. Rzad.
czyby nie zechciat temu zaradzi¢ i jako$ to
utatwic.

We Lwowie, dnia 24. kwietnia 1900.

Interpelujacy
Data.

Sredniawski, Krempa., Bernadzikowski, Mi-

so, Styla, Wojcik, Kramarczyk, Warzecha,

Jstapczuk, Stojatowski, Nowakowski. Niebyto-
wiec, Szwed, Winniczuk, Bojko:
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Sekretarz p. Karatnicki (czyta):

Interpelaeyja
do p komisarja prawytelstwennoho.

W hotosnij a sumnij sprawi zwirskych
tortur, jakych dopuskaty$ organy mijskoji po-
licyji, zapowiw prawytelstwennyj komisar,
szczo c. k. Namistnyctwo poruczyto c. k. Sta-
rostwam zwernuty swoju uwahu na wykonu-
wanie czynnostej policyji hromadskoji, a spe-
cyjalno c. k. Starostwu w Sambori, szczoby
prypylnowato, szczoby wyszsi funkcijonery po-
licyji i hromadski riwnoz do otwiczatelnosty
potiahneni zistaty.

W danim stuczaju odnak samo c. k. Sta-
rostwo w Sambori zawynylo, szczo nac-zelnyk
policyji mijskoji, Eitner, kotryj, jak to akta
Slidstwa ukazujut, buw moralnym pokrowyte-
telera samborskoho systemu tortur, do otwi-
czatelnosty potiahnenyjne buw, bo z pryczy-
ny, szczo Eitner buw c. k. Starosti Kieszkow-
skomu duze pryhidnym orudyjem pry wybo-
rach, szczo dalsze jak howorjat, jakyjs czas
w Sambori ukrywaw i ochoroniaw pered wid-
krytiem brata Starosty, tystamy honczymy
poszukuwanoho zwistnoho Czestawa Kieszkow-
skoho, c. k. Starosta Samborskyj Kieszkow-
skyj, koty uze protyw Eitnerowy Slidstwo kar-
ne ne tysz o torturowanie, i 0 spronewire-
nie znacznych sum hromadskych weto sia, in-
stancijunowaw u c. k. prokuratora Dra Ste-
belskoho, szczoby Eitnera ot otwiczalnosty
karnoji oswobodyty, a koly uze okazalo sia,
szczo czotowik toj uze na stanowyszczy in-
spektora policyji nijak uderzaty sia ne moze,
a szczo najmensze nahnanyj buty powynen,
tojze starosta instancijonowaw u zawysymych
wid sebe czieniw Rady hromadskoji, szczoby
jemu Rada hromadska jak najwyzszu pensy-
ju wyznaczyta.

W wydu toho wseho zapytujut pidpy-
sani: Czy swidomo se ¢c. k. Prawytelstwu ?
Jak sprawdaje c. k. Prawytelstwo powedenie
swoho Starosty w tim prypadku?

Interpelujuczy;j :

dr. Okuniewskyj w r.

Milan, Nowakowskyj, Ostapczuk, dr. Berna-

dzikowskyj, Data, Styla, Wynnyczuk, Bojko,

Sredniawskyj, Krempa,  Stojatowskyj, W.
Szwed, Warzecha, Nebytowec, Hamorak.

Interpelacya

do wysoko powazanoho Pana c. k. komisarya
prawytelstwennoho:

Riszeniem c. k. Starostwa w Starim
Sambori z dnia 26/6 1888 Nr. 6013 zistata
perewedena konkurencyja na budynky paro-
chijalni w Strilbyczach. W. r. 1897 dla do-
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kinczenia robit zarjadyto buto c. k. Starostwo
prymasowe, stiahanie zalahajuczych datkiw
i tuju. czynnist’ poruczyto swomu dyetarewy
Ostrowskomu Czerez cityj Siczen i Lutyj
1898 r. stiahaw ti datky widporuczenyj dietar,
pryczim broszy braw sam do wiasnych ruk,
a wid mnohych widberaw nawit w c. k. Sta-
rostwu Do stiahnenia zalahato okoto 800 zi.
a. w, a z toho jako zibranu sumu ztozyw do
ruk Predsidatela komitetu wseho na wseho
277 z+. a. w. Czy tilko jak raz zibraw hro-
szej, nichto ne mozeznaty, ate w seli mato jest’
takych szczo schotityby sia do dowhu pry-
znaty, a p. Ostrowskyj pomymo najusylnij-
szych starann komitetu parochijalnoho do nyni
ne predtozyw zadnoho rachunku. Szczoby bo
prymusyty do predtozenia toho rachunku,
widnosyw sia Komitet parochijalnyj w r. 1899
try razy do c. k. Starostwa, a to dnia 4 Lu-
toho, 24. Lutoho i 29 Marta to samo do Wy-
sokoho c¢. k. Namistwyctwa try razy a to
dnia 31/5, 20/7 i 5/9 1899, a nadto dnia
16. Sicznia 1900 znow uo c. k Starostwa,
ta wsi ti prosby nemowby kaminie w wodu
metaw’. Tretyj rik wze mynaje wid czasu zi-
brania hroszej, a rachunku jak ne buto, tak
nema. Kontrybuenty zanepokojeni bojat sia,
szczoby druhyj raz ne musity platyty. Koty
tamtoho roku, jak to w intepelacyji wze pid

neseno bulo, chodyto o obrachowanie
u Strilbyczach predsidatela Rady szkil-
noji miscewoji, o parocha J. Jaworskoho

iz hroszej szkilnych, pan Starosta Ricci wy-
staw tuda Komisarja suprowodi dwoéch zen-
darmiw, szczoby jeho pompyty; w oczach
parachian upokoryty Nelubych mu osib
tysnei opokorjaje, a lubym osobam wse pobta-
zaje. Z widsy bere sia rajukorupcyja. Pidpysani
zapytujut Wys. c. k, Prawytelstwo, czomu
sesia sprawa pomymo urgensiw dosy ne po-
tabodzena?
W Lwowi dnia 28. Cwitnia 1900
Interpelujuczyj:
Wasylyj Nebytowec w. r.

A. Wachnianym, Barwinskyj, Wojcik. W. Szwed

Kulczyckyj, Bojko, Krempa, Potoczek, Sred-

niawski, Styla, Milan, Okunewskyj, Data,
Warzecha.

Interpelacyja

do WPowaz. p. Komisarja prawytelstwen-
noho.

W ponedilok i wtoro Swiat Welyko-
dnych ruskych, koty wirni hr. k. obrjadu w
cerkwach na nabozenstwi znachodyly sia,
widbuwaty zowniary c. k. 80. potku pichoty
w okotyciach mistoczka Bibrky pid prowo-
dom swojich oficyriw probni marszi.

Potk 80. rekrutuje sia z okoty¢ Zoto-
czewa perewazno z pomezy ruskoji ludnosty.

13. Posiedzenie z dnia 28. kwietnia 1900.

Takyj wojak, nauczywszy sia w wijsku mato-
wazyty swoji Swiata, robyt sia indyferentnym
dla $w. wiry i cerkwy, — bude dobrym ma-
teryjatom dla socyalnoji demokracyji. W za-
hali mozna skazaty, szczo wihasty wojskowi
w wschidnij Hatyczyni na Swiata ruski mato
uwazajut i wojakiw ruskoho obrjadu, — pid-
czas jich Swiat — do tiazkych robit zasta-
wlajut. Dlatoho zapytut pidpysani, czy wido-
mo to Wysokomu c. k. Prawytelstwu i czy
hadaje na c. k. wihasty wojskowi wplynuty,
szczoby $wiata uroczysti ruskoho obrjadu
buty w wojsku Swiatkowani?

U Lwowi dnia 28. Cwitnia 1900,

Interpelujuczyj:
Wasylyj Nebytowec w. r.
Wachnianyn, Karytnyckyj, Barwinskyj, Ha-
morak, A. Rayski, Stojatowskyj, Sozanski,
Dr. Sawczak, Milan, Niezabitawski, Sehnell,
Dzieduszycki, Ostapczuk, Witold Niezabitow-
ski, F. Kramarczyk, Sala, Starzynski, M. To-
rosiewicz.

Sekretarz p. Karatnicki (czyta):

Interpelacya

do Jeho Ekscelencyi p. Marszatka Wyditu
krajewoho.

Reskryptom z 8 marcia 1898 Cz 10453
zazadaw Wydit krajewyj wid Wyditu Rady po-
witowoji w Peremyszty, aby powidomyw hro-
mady Selyska i Medyka, szczo projekta osu-
szenia jich pil opraciowani i majut kosztu-
waty 16.207 zk, szczo Wydit krajewyj o siu
kwotu postaraje sia, jak #tysz interesowani
hromady obowiazut sia zi swojeji storony po-
kryty % kosztiw, t. j. 5402 zi.

Uchwatoju z dnia 17. VII.
Rady hromadski interesowanych sit zhodyly
sia na se; powidomyly Wydit Rady powito-
woji w Paremysyly o zapawszij uchwali.

Misto prystupyt do obicianoji roboty,
Wydit krajewyj zazadaw u druhe za pose-
rednyctwom Wyditu Rady powitowoji Peremy-
zkoji oswidczenia sia widpowidnych Rad hro-
madskych, czy wozmut na sebe zobowiaza-
nie uderzania wykopanych kanatiw w widpo-
widnim poriadku?

Te zobowiagzanie prynialty na sebe in-
teresowani hromady dnia 3. XI. 1893 r., Wy-
dit krajewyj odnak do seji pory ne wziaw
sia za obiciani melioracyjni roboty. 300 mor-
giw plidnoji zemli tezyt pid wodoju, hroma-
diane ponosiat wetyczezni straty, i hodi do-
czekaty sia jim potahodzenia tak pekuczoji
sprawy.

Suprotiw toho zapytujut pidpysani Jeho
Ekscelencyju Pana Marszatka krajewoho:

Czy widome Jemu te niczym neopraw-
dane opizniuwanie robit melioracyjnych w
Setyskach i Medyci?

1898 roku
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i3. Posiedzenie z dnia 28. kwietnia 1S00.

Szczo dumaje Jeho Ekscelencyja zarja-
dyty, aby czerez karyhidne nedbalstwo i po-
wilnist' autonomicznych organiw na buducze
hromady ne buly prynewoteni zdaty litamy
na perewedenie spraw wze dokitadno obdu-
manych i uchwateDych ?

Lwiw dnia 28. ¢witnia 1900.

Interpelujuczyj:
St.  Nowakowskyj.

Ostapczuk, Krempa, Milan, Wynnyczuk, Sto-
jatowskyj, Kramarczyk. W. Szwed, Warzecha,
Barwiniskyj, Karatnickyj, Kulczyckyj, Dr.
Bernadzikowskyj, Bojko, Data, Wojcik.
Interpelacyja
do p. Komisarja prawytelstwennoho.

Koty Prawytelstwo krajewe prychodyt’

zdaje sia uze powoty do pereswidczenia,
szczo terroryzmom wyborczym i storonny-
czym pidpyraniem odnoji partyji w kraju

pidczas wyboriw w zakonodatni tita ne tysz
ne osiahne sia dobra dla kraju, ate protywno
nyszczyt sia poslidnu wiru w sprawidtywist
administracyjnych wiastej, demoralizuje sia
narid i kompromituje sia uprawu kraju pered
citoju derzawoju, a nawit za hranyceju do-
chodiat do pidpysanych wisty z kraju, szczo
zakorinywszyj sia za poslidnych dwoch nami-
stnykiw Hatyczyny sposib perewodzenia wy-
boriw praktykuje sia teper jeszcze w pownij
miri po powitach pry wyborach do Rad hro-
madski/ch. Fakta:

. Wnesenyj wiasne szczo do Trybu-
natu Sudu okruznoho w Kotomyji akt obwy-
nytelnyj c. k. Prokuratorji derzawnoji protyw
Juliana Kozakiewycza, Premingera i Tannen-
zapfa wykazuje oczewydno kradiz hotosiw
pry wyborach do Rady miskoi w Kutach
czerez komisyju wyborczu. W chwyly, koly
komisar Starostwa kosiwskoho, Stanistawsk-yj,
niby to prypadkowo dytfyw sia do wikna, a
czten komisyji Kozakiewycz wczytuwaw sia w
zastawlenu gazetu, oden z obzatowanych
zydiw wyniaw z Kkyszeni hotowi kartky par-
tyji starostinskoji i wkynuw jich do urny.
W toj sposib pobidyta prawytelstwenna par-
tyja wetyczesnym czystom hotosiw.

. Wnesene dnia 26. Cwitnia s. r. in-
terpelacyja posta Barwinskoho wykazuje,
szczo w Jablonycy, Tereskuty, Krasnoity,
Hotowach i druhych hromadach tohoz Staro-
stwa kosiwskoho Rady hromadski urjaduje
po 9 lit, a Starostwo kosiwskie, szczob’ uder-
zat wijtijy sobi widdanych pry wiasty, roka-
my zwolikaje zatahodzuwanie protestiw.

3. W Roznitowi, dotyriskoho powitu,
urjaduje do teper jeszcze Rada hromadska,
wybrana szcze pered 15 rokamy, a koly
Trybunat administracyjnyj uderzaw nareszti
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w syli czetwertu Radu, wybranu w 1897
roci Radu hromadsku, Starostwo dotyriskie,
chotiaczy pereperty dokoncze wybir szowini-
sta Janowskoho na naczalnyka hromadskoho,
zasystowato znow ukonstytuowanie Rady hro-
madskoji, i jak to Swidczyt petycyja do Soj-
mu, wnesena 9. Cwitnia 1900 cz. 1.487, po-
klykato samowilno na radnych Josyfa Moty-
kiewicza i Semka Fedorenka.

4. W S$niatyriskim powiti perewodyt po
dawnomu hromadski wybory komisar Jawor-
czykowskij; perenesenyj do Sniatyna za kro-
wawi Chotojiwski wybory, zawiw win w cilim
powiti takyj sposib perewodzenia wyboriw,
szczo oznaczuje ne tysz poczatok, ale i ko-
nec wyboriw i naznaczuje pry tim tak koro-
tkyj czas, szczo tedwe czetwertyna wyborciw
moze swoji hotosy widdaty. Widtak wpuskaje
po porozuminiu z wijtom do sali wyborczoji
tyszen prychjlnykiw o tronzowanoji nym par-
tyji, dwery obsadyt zandarmami i hromad-
skymy policyantamy i w oznaczenij hodyni
zamykaje hotosowanie, ne dopustywszy do
hotosowania sotok wyborciw, zduczych pered
porohom na widdaczu hotosiw. Tak perewo-
dyw win prawybory do parlamentu w cilim
Sniatyriskim powiti, a najjarkijszoho dopustyw
sia bezprawstwa w seli Hynciach — Swidok
Jurko tutczak, w seli Roznowi — Swidky
tukien Watamaniuk, Petro Sztefiuk, Hawryto
Sawiak, Hry¢ko Macko z Roznowa.

Dnia 14/10 1897 widbuty sia wybory
nowoji Rady hromadskoji w Trijcy, S$niatyn-
skoho powitu. Wybory wypaly za wplywom
p. komisarja Jaworczykowskoho w koryst' sta-
rostynskoji partyji i dawnoho wijta Czorneja.
Protyw tych wyboriw wnesty protest Dmytro
Marczuk, Iwana Wasytewoho i tow.

Komisar Jaworczykow skij, protyw ko-
troho powedenia pidczas wyboriw buty wia-
sne wneseni zamity, poklykaw do swojeji
kancelaryji protestujuczych Dmytra Marczuka
lwana Wasytewoho, Fedora Marczuka, Jurija
i Stefana Sonyka Nykotaja, staw jich w swo-
jim biuri i ne perestuchawszy ani odnoho
Swidka, pokitykanoho w protesti, prohotosyw,
szczo protest jest bezpidstawnyj. Cho¢ pro-
testujuczi do nynkd ne oderzaly riszenia
Namistnyctwa, Starostwo $niatynskie jeszcze
na wesnu 1898 wprowadyto nowu zwerch-
nist' hromadsku w urjadowanie.

Pan komisar Jaworczykowskyj, zapyta-
nyj, dla czoho riszenia Namistnyctwa prote-
stujuczym ne doruczuje i dla czoho unemo-
ztywlaje jim zakonom zasterezene prawo za-
toby do administracyjnoho Trybunatu, wid-
powiw, szczo doruczenie ne natezyt do neho,
ate do wijtal
5. Dnia 25. Cwitnia pereper komi-
Jaworczykowskij takoz w seli Zawa-
Sniatyriskoho powitu wybir staroho, dla

sar
tu,
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starostwa przy wyborach podatnoho wijta.
Protyw toho wnesto protest 25 ludej. Komi-
sar Jaworczykowskyj zawizwaw do Starostwa
wsich 25 protestujuczych, ta wpustyw do biura
swoho tilky Nykotu Lakustu, Andrija i Iwa-
na Odyriskoho Wasyla. Oboch staw w biuri
hanbyty i do widklykdnia protestu newotyty,
a widtak, ne perestuchawszy bilsze nikoho
z protestujuczych, ani zadnoho w protesti
poktykanoho $widka, predtozyw akta Nami-
stnyctwu.

W naslidok zatloby do Namistnyctwa
nakazato to poslidne samomu starosti pere-
westy dochodzenie, poneze komisar Jaworczy-
kowskyj az nadto w sprawi interesowanyj.

Mymo nakazu Namistnyctwa sprawa do
uyrika tezyt w $niatyniskim Starosti ne zata-
hodzena.

6 Protyw perewedenych dnia 5. i 6
Hrudnia 1868 wyboriw hromadskych w Wot-
czkiwciach wnesty Wasyl Drohan i tow. pro-
test. Komisar Jaworczykowskyj pokltykaw pro-
testujuczych do swojeji  kancelaryji i tam
newotyw jich, szczoby wid protestu wid-
stupyly.

Koty Wasyl Drohan seho zrobyty ne
chotiw, widkynuw p. Jaworczykowskyj protest,
do Namistnyctwa wnesenyj, samowilno na tij
umyrnyj pidstawi, szczo odni protestujuczi
wid swoho protestu widstupyly, a Wasyl
Dragon ne maje (?) prawa wnoésyty, bo win
buw za wybory karanyj!

7. Wsimy sylamy staraje sia teper ko-
misar Jaworczykowskyj pereperty w Budyto-
wi na wijta Nykota Majdoriskoho.

Indywiduum se kilka raziw karane za
malwersacyju raz zasuspendowane za Spiw-
uczast' w kradezy ryb z stawu i raubijstwo
Wasyla Tuneckoho w $lidstwi stojawsze (za
kradiz ryb akta z Starostwa hde$ propaty),
— indywiduum se dla toho, szczo wirno stu-
zyt' Starostwu $niatynskomu pidczas wsiakych
wyboriw, staraje sia toz Starostwo, a wzbla-
dno p. Jaworczykowskyj za wsigku cinu pry
whasty wijtiwskyj uderzaty.

W roci 1880 do cz. 33.532 zasuspen-
dowato c. k. Namistnyctwo seho samoho Ny-
kotaja Najdonskoho wdorozi telegraficzny za
Slidujuczi prowyny w urjadowaniu jako na-
czalnyka hromadskoho: ,ze budzet na rok
1880 samowolnie utozyt, a raczej wbrew u-
chwatly Rady gminnej na niekorzys¢ cztonkéw
gminy sfatlszowat i takowego nie ogtosit, ze
dochody z gruntdéw .samowolnie z wolnej reki
pozbywat, Zze rachunkéw z wplynietych kar
pienieznych nie prowadzit i takowe na swojg
prywatng korzys¢ obracat, ze wogole sprawa-
mi gminnemi na szkode gminy zarzadzal".

| takie to indywiduum prediozyw
dodatku znaczenia cisarskoho chrestom za-
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stuhy, i se indywiduum zistalo na poruhu
citomu powitowy dijstno udekorowane!

8 W seli Wikni, horoderiskoho powitu,
wijtuje szczo$ uze 13 rik p. Leszok Cienskyj,
syn marszatka powitowoho. Wnesenyj jeszcze
pered 5 rokamy protest protyw wyboru no-
woj Rady hromadskoji zastrjah hdes w
Starostwi, a p. Leszok Cienskyj wse dalsze
urjaduje.

9. W seli Dubkach Horodenskoho po-
witu tezaw riwnoz protest zwyz O lit w Sta-
rostwi nezatahodzenyj i Namistnyctwu ne
prediozenyj, az dawni radni wymerty, tohdy
nakazato Starostwo, ne zwazajuczy na pro-
test, pered rokamy wnesenyj, perewesty
nowi wybory.

Tymczasom prawyw defakto setom zan-
dar i pysar hromadskyj Peretz Hubscher, ta-
kij dowirenyj buwszoho pana starosty Lorscha,
szczo toj mu powiryw buw 1898 r. perepys

wseji  ludnosti po wsich setach w Czerne-
tyckim kuti.
10. w Zywaczewi Horoderiskoho powita

wze 1% roku mynuto, jak skinczyw sia pe-
riod wyborczych teperisznoji Rady hromad-
skoji, a Starostwo wse jako$ nechocze roz-
pysaty tam nowi wybory do Rady hromadskaoii.

11. W Sokyrczyni Horodenskoho po-
wita widbuty sia wyboru hromadski jzszcze
w Serpny 1899 r. Protest, wnesenyj Wasy-
tem Begenom protyw tych wyboriw zdaje sia
nawit jeszcze Namistnyctwu ne preditozenyj
a tym mensze riszenyj, a tymczasom spra-
wamy hromndskymy zawiduje w najhirszym
neporjadku sam Wasyl Begen, zastupnyk
Wijta wze 6 raziw chodyty lude z proshow
do komisarjatu szezob raz sprawu riszyw.
Pan komisar kaze zdaty.

12. W Wojnitowi, Katuskoho powita,
widbuty sia wybory Rady hromadskoji jeszcze
27. Maja 1893 roci. Koty upawsza pry wy-
borach partya propinacyjna wnesta protest,
komisar Sowinskij potiszaw wse miszczan,
szcz od nezabawky pryjde riszenie. Tymcza-
som deputacyja Wojniliwskich miszczan, pry-
jichawszy do Namistnyka w Lutim 1899, ne
zastala jeszcze protestu w Namistnyctwi. Do-
perwa w kilka misiaciw potim zastata druha
deputacyja akta u referenta sowitnyka Huta
kotryj zawernuw jich do dochodzenia czerez
Katuskie Starostwo.

W misiacy Hrudny 1889 zastata nowa
deputacyja Wojnyliwskych miszczan do Na-
mistnyctwa akta znéw z powrotom u so-
wistnyka Huta uze dopowneni i pan Sowi-
tnyk zapewniaw, szczo do tyzdnia, abo do
2 nedil sprawa nareszti bude zakiriczena.

Ta wystana dnia 31. Marta deputacyja
do p. Starosty w Katuszy dowidata sia z ust
p. Starosty, szczo akta szcze w Namistnyctwi.
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Miszczane staly zaluwaty sia, szczo
w urjadowanie hromadskie wkraly sia stra-
szni neporjadky, szczo na szkotu ztozyty hro-
szi, a szkoty nema, a dity szkilni musiat po
zydiwskych norach chorob nabawlati/ sia,
szczo na hromadsku kancelaryju uze 10 lit,
jak ztozeno hroszi, a ani kancelaryi, ani hro-

szej nema.

Na ti zali zajawyw. p. Starosta: ,To
wyscie sami winni, bo wy sie trzymacie po-
lityki*. Lude totkujut, szczo hde tysze buw

w mistoczky jakij moztywyj i trochy inteli-
gentnyj Polak, wsich wzialy do Rady, wzialty
i pana poborcia i pana pocztmajstra i pana
komornyka i pana aptykarja, na zastupnyka
radnoho, taj dwoch zydiw szcze w dodatku,
taj dwoch Polakiw miszczan®.

A Kksigdz Mandziej1P?! pytaje pan Sta-
rosta. ,Taz ksigdz Mandziej starszyj wikom,
buduczy uze predsidatetem Rady szkilnoji
miscewoji, sam ne chotiw buty wybranym"
»,No, to ja niezadtugo przyjde do Wojnitowa
przekonam sie tam“... A protest wse do nyn-
ka ne riszenyj.

13) W Nyznewi powita Towmackoho wi-
dobutysia wybory do Rady hromadskoji jeszcze

Cwitnia 1899 a te szczo na 30 radnych
wybrano 20. Rusyniw, Starostwo Towmackie
nechocze dopustyty do ukonstytuowania Rady.

Na “bezkoneczni prosby i domahania
radnych i neradnych Nizniwskych miszczan
widpowidaje p. Starosta hr. Diduszyckij:
~.marsz to ciebie nic nie obchodzi!*

14) W Wyszatyczach Peremyskoho Sta-
rostwa uriaduje uze wid 9 lit stara Rada
z ,pertoju” wijtom Glinskym na czoli. Za-
mist w Weresny 1897 spowoduwaw pokro-
wytel Glinnskoho pan hofrat Lanikiewycz pe-
rewedenie wyboriw hromadskych az w Maju
1898 wnesenyj protyw perewedenych ne-
prawylno wyboriw protest tezaw az do
Cwitnia 1899 roku i prawdopodobno szcze
dalsze tezaw, jakby ne interpelacyja posta
Nowakowskoho, wnesena dnia 29. Hrudnia
1898 w Sojmi  Bezkoneczni prosby, za-
sylani do pana hofrata Lanikiewicza, niczoho
ne pomahaly. Pisla unewaznenia wyboriw ri-
szeniem Namistnyctwa z 14, Cwitnia 1899,
rozpysano nowi wybory az 11. Hrudnia 1890,
a to doperwa po wneseniu 11 urgensiw i 8
deputacyi do c. k. Starostwa. Pry nowych
‘egalnych wyborach wybrano na 30 az 27
radnych, ~protywnych hospodarci buwszoho
wijta Glinskoho, ta partyja Gliriskoho wnesta
prciest, kotoryj uze piatyj misia¢ tezyt ne
predtozenyj. Glinskyj urjaduje dalsze i chwa-
tyt sia, szczo pry pomoczy p. Lanikiewicza
bude urjadowaty pownych 10 lit. Deputacyju
wystanu 2. Marta do Namiestnyciwa, pry-
niato neprychylno. Deputacyja wystana z ob-
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dnia 9. Eystopada 1898, widnesta chot' toj
skutok, szczo dnia 12. Lutoho 1900, otze w
rik i 3 misiaci zjichaw z Wyditu krajewoho
lustrator baron Lewartowskij i znajszow w
Wyszatyczach slidujuczyj stan hospodarky
hromadskoji. Kwitiw na wydatky ne buto
majze zadnych, wsi hrywny i kary hroszewi
braw Glinskyj do swojeji kyszeni i propy-
waw, natezytist’ za pasywysko pobyraw Glin-
skyj wid ludej po 2 razy, a sam niczo ne
ptatyw. Za roky 1891—1895 ne buto za-
dnych zapysok, bo ,akta zhority®, za czas
wid 1896 —1898 skonstatowaw lustrator Wy-
ditu krajewoko w rubryci ,spasne” 1.800 zi.
defraudacyji. Na misce ustupywszych radnych
poktykaw Glinskyj na radnych bez wyboru
koho chotiw, a dwoch radnych FedZzka Gi-
zowskoho i Wawzyncia Jarocha wykluczyw
Glinskyj samowilno z Rady za to, szczo ony
donesty o jeho malwersacyjach i ne weliw
jich na zadne zasidanie kiykaty.

Takij stan trwaw 3 roky.

Pisla takoho wyslidu lustracyji radyw
delegat Wyditu krajewoho Gliriskomu,
szczoby sam zrezygnuwaw z urjadu naczal-
nyka hromadskoho w Wyszatyczach. Glinskij
riszyw sia za se, ate pryjichawszy do Pere-
myszla po naradi z panom hofratom Lanikie-
wiczom zminyw swoji postanowy i ostawsia
wijtom dalsze.

Wsi donesenia do c¢. k. Prokuratoryji
Peremyskoji z pryczyny tych defraudacyj w
urjadowaniu Glinskogo kiriczyly sia riszeniem
¢. k. Prokuratoryi: wobec wynikéw przed-
siewzietych dochodzeri nie widze powodu do
dalszego Scigania Jana Glinskiego. C. k. Pro-
kurator: Prachtel.

Sej pan prokurator, teper uze w pen-
syji, zaluwaw sia raz pered swojim pryjate-
tem Drom W. K., szczo hofrat A. Lanikie-
wycz nedaje mu z Gliriskym spokoju, szczo
raz wraz nachodyt do jego biura, szczoby
Glinskomu ne szkodyty i dochodzenia protyw
neho zastanowyty.

I tak Glinskyj wse szcze wijtom w Wy-
szatyczach.

16. W Tomasziwciach Katuskoho po-
wita widbuty sia wybory do Rady hromad-
skoji szcze pered 3 rokamy. Chot' stari radni
po najbilszij czasty wymerty, urjaduje wse
starij wijt, bo protestu wiasty ne chotiat za-
tahodyty. Dwa razy uze buw wijt staryj na
suspenzyju zadekretowanyj i 5 raziw protiw
neho weto sia slidstwo z powodu jeho kory-
stolubija.

Za to win tiszyt sia dowiryjem wiasty
i wijt sej Swizo dekorowany;j !

17. Teroryzmom Starostwa Husiatyn-
skoho wybranyj jeszcze 1891 r. wijt, w
Sucilnstawi Sta¢ Woloszyn urjaduje ne-

jemystym pysmom do Marszatka krajewoho Iprawno do nyui, i chot' hromadjane Sucho-
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stawa nenastanno zanosiat prosby do Staro-
stwa, szczoby toje rozpysato nowi wybory,
Starostwo mowczyt i derzyt swoho wijta,
kotryj jest prawoju rukoju pry wsiakych wy-
borach. Pysar hromadskyj hotosyt w seli,
szczo chto protiw wijta, toj buntiwszyk pro-
tiw p. Starosty, p. marszatka Gotuchowskoho
i samoii kniazny Czartoryskoji, a wijt tero-
ryzmom na radnych i aresztowaniem (jak
Mychaita Nowickoho) dokazuje, szczo bude
wijtowaty do smerty, bo z nym p. Starosta
i graf Gotuchowskyj.

Chot' sam interesowanyj, prodaw hro-
madi swij miyn, zuzywszy w tij city 4000 hro-
madskych obligacyj; miyn toj teper walyt
sia... Na wsigki pojizdky bere hromadski pid-
wody, stiahaje dorizne bez kwitiw, nicbto
z radnych ne baczyw szcze knyhy kasowoji.
Za to wijt sej takoz $wizo udekorowanyj ci-
sarskym chrestom zastuhy.

17. W hromadi Euzok dolisznyj Droho-
byckoho powitu urjaduje wze wid piatioch lit
Wasyl Petryk, jako naczalnyk hromady.
W dny 13. lutoho 1900 po perewedenych
nowych wyborach do Zwerchnosty hrornad-
skoji zistaw wprawdi wybranyj nowyj naczal-
nyk hromady, odnak Wasyl Petryk wnis pro-
tyw wyboru Rady hromadskoji protest, achot’
sej protest ne wnis w reczyncy zakonnim,
ate spiznenim, bo wze po wybori Zwercbno-
sty hromadskoji, to odnak uderzujes dosy
w urjadowaniu razom z dawnoju Radoju. Ur-
jadowanie Wasyla Petryka jest tym mensze
oprawdane, pozajak protyw neho wede sia
pered c. k. Sudom okruznym w Sambori slid-
stwo karne o spronewirenie hroszej hrc-
madskych.

Za czas urjadowania swoho wid roku
1894 do 1900 pobraw Wasyl Petryk w c. k.
Urjadi podatkowim hroszi budzetowi, z ko-
trych maw optaczuwaty rik riczno po 140 zit.
do Wyditu powitowoho w Drohobyczy na po-
krytie obligacyji hromadskoji, kotru pozwote-
no hromadi uzyty na budowu szkoly. Tych
wptat odnak Wasyl Petryk zowsim ne czy-
nyw i w zahali z zahalnoji sumy 1643 zir.
10 kr., pidniatoji w tych litach w Urjadi po-
datkowim w Drohobyczy, rachunku ne ztozyw,
i majze citu tuju sumu na wasnu koryst’
obernuw. Czieny hromady +tuzok dolisznyj
wid dowszoho czasu prosigt Wydit powitowij
w Drohobyczy o prystanie urjadnyka, kotryjby
obczystyw Wasyla Petryka i skonstatuwaw,
de poditas pobrana nym powyzsza suma, od-
uak prosby ti sut’ bezuspiszni, ani starostwo,
ani Wydit powitowyj sprawoju toju zaniaty$
ne chotiat.

18. W Browarach, Buczackoho powitu,
widbuty sia wybory hromadski jeszcze 18.
hrudnia 18j7, ale szczo doteperisznyj wijt
Nykotaj Dzinkowskyj, prychylnyk p. &arosty,
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ne maje nadiji na nowo buty wybranym na
wijta do Zwerchnosty hromadskoji, derzyt ho
starostwo Buczackie dalsze, ne zatahodzujuczy
wnesenoho protestu.

19. Jeszcze 28. lutobo 1899 widbuly sia
wybory hromadski w Krymydowi, Stanistawiw-
skoho powita. Starostwo chotiaczy pry wiasty
jak najdowsze uderzaty swoho wijta Stefana
Kaniuka, zwolikaje do nyni riszenie protestu.

20. W Strilbyczach, powita Starosam-
birskoho, unewaznyto c. k. Starostwo wybir
Zwerchnosty hromadskoji, dokonanyj 4. ser-
pnia 1899 w prysutnosty c. k. Sekretaria sta-
rostwa Rarogiewycza i spowoduwato nowyj
wybir.

Jesty jeszcze chto mih sumniwaty sia,
Szczo se unewaznenie wyboru stato sia zadla
toho, szczoby koncze pereforsuwaty starostyn-
skoho kandydata, Wasyla Stepana, toj uczuw
to najwyraznijsze z ust samoho komisarja
prawytelstwennoho Dawkszy, kotroj pryji-
chawszy dnia 31-szoho marta roku 1900 na

nowi wybory, pozwotyw sobi w lokalu wy-
borczim uze po wybori komisyji wyborczoji
na besidu agitacyjnoho zmistu, ,szczo zeta-

niem pana Starosty jest, aby wijtom buw
wybranyj Wasyl Stepan, bo jeho pan Staro-
sta znaje, a kozdyj ynczyj ne bude zatwer-
dzenyj!“

Opisla obiciaw pan komisar wsigki
wzhlady pana Starosty, koty Wasyl Stepan
zistane wijtom. Koty oden z radnych zapro-
testuwaw protyw takoji nezakonnoji i prawy-
telstwo kompromitujuczoji agitacyji komisarja
prawytelstwennoho, obizwaw sia p. komisar,
recte praktykant Dauakszn tymy stowamy:
»,Chotiaj ustawa seho ne kaze, atle to jest
zetaniem cisarsko-koroliwskoji wlasty, a ta-
koju wihasteju jest Starostwo, a chto proty-
wyt sia ck. wlasty, protywyt sia samomu
Najjasnijszomu Panowy".

Poswidczat se poroch O. Jaworskyj,
Ewstach Szak, Andrij Pukacz, Andrij Janiw,
Andrij Kotyba, radni zi Strilbycz.

Rezultat toji taktownoji agitacji pana
komisarja prawytelstwemnoho buw toj, szczo
kandydat hromady distaw jak poperedno na
18 hotosiw 12, a kandydat pana starosty pc-
zistaw jak poperedno w menszostu z O ho-
tosamy!

1. W Sadzawei, Nadwirnanskoho po-
wita, widbuly sia wybory do Rady hroma-
dzkoji jeszcze 17/10 1899, ta wijt pjanycia,
chotiaczy dalsze uderzaty sia pry wilasty,
wnis prot st, a szczo win pry wsiakych wy-
borach ide starosti na ruku, to starostwo
protestu ne zalahodzuje, i wijta pry wiasty
dalsze uderzuje.

22. W lIwaniu, powitu Zaliszczyckoho,
zuzytas dawna peczatka hromadska (polska),
a wijt sprawyw nowu rusku. P. starosta



13. Posiedzenie z dnia 28. kwietnia 1900.

stroho zakazaw wijtowy Mychajtowy Iwaniu-
kowy uzywaty ruskoji peczatky, a pysar hro-
madskyj ne $mije pid utratoju stuzby napy-
saty odnoho pysma, po rusky.
23. W  hromadi
Huszczaczi i Obodiwka Zbarazskoho powita,
w hromadi Maczkowyczi, peremyskoho powitu
wid 2—3 lit zatahodzujut sia protesty, i jim
kincia nema. Tak samo wid typnia 1899
zwolikaje sia zatohodzenie protestu hromady
Nebytowa, Katuskoho powitu.
Pidpysani zapytajut:
I. Czy widomi sut c.
krajewomu powyzszi fakta?
Il. Czy ne uwazaje c¢. k. Prawytelstwo
krajewe, szczo uze krajna pora pokin-
czyty raz w Halyczyni z tym nezakonnym
wptywaniem prawytelstwennych arganiw na
wsigki wybory w kruju?
Ill. Szczo dumaje

k. Prawytelstwu

c. k. Prawytelstwo
predpryniaty, szczoby nowi hromadski wy-
bory rozpysuwaty zaraz po skinczeniu 6
litnim periodi, sz¢zoby zatachodzuwanie pro-
testiw ne protiahto sia rokamy i szczoby
c. k. Starostwa ne pidaerzuwaty na buducze
protyw wsiaboho zakona i morali taki zwer-
chnosty hromadzki, kotryj jim tysz obiciujut
buty slipym orudijem pry wyborach w re-
prezentacyji seta?
rv. Czy i koty usune c. k. prawytel-
stwo krajewe u wsich powyzszych prypad-
kach toj wopyjuczyj bezprawnyj stan?
U Lwowie, dnia 28. cwitnia 1900.
Interpelujuczyj:
Dr. Okiniewsky.
Krempa, Kulczyekyj, Sredniawski, Styta, Po-
toczek, Milan, Karatnyckyj, Sawczak, Wojcik,
Bojko, Hamorak, Nebytowec, Ostapczuk, No-
wakowskyj, Wynnyezuk.
Marszatek. Pierwsze czytania wnio-
skéw postawie na porzadku dziennym naj-
blizszych posiedzen. Z interpelacyi udziele
jednych p. Komisarzowi rzadowemu, drugie
Wydziatowi krajowemu.

Nastepne posiedzenie odbedzie sie po-
jutrze w poniedziatek o0 godz 10 rano z na-
stepujacym porzadkiem dziennym:

1
dziatlu krejowego w sprawie pokrycia zwie-
kszonych kosztow budowy kolei lokalnych
Trzebinia-Skawce, Delatyn - Kotomyja - Stefa-
nowia i Pita Jaworzuo.

Sprawozdawca poset Chamiec.

2- Pierwsze czytanie wniosku p.
stawa larnowskiego o zmiane 8. 69. ustawy

Dobromirka, hroé%é

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy:-
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wodnej z dnia 10. czerwca 1892 Nr. 43. Dz
u. kr.

3. Pierwsze czytanie wniosku p. Po-
ka o zaprowadzenie monopolu trunkéw
Eonych.

4, Pierwsze czytanie wniosku p. Szwe-
da w sprawie wybudowania poczekalni obok
przystanku kolejowego ,Pewel mata“.

i> Pierwsze czytanie wniosku posta
Daty w sprawie wydania ustawy o ochronie
gospodarstw rolnych przed szkodami zrzadza-
nemi przez dzikie zwierzeta.

6. Pierwsze czytanie wniosku p. Rot-
tera o ustanowienie w kraju, na razie w Kra-
kowie i we Lwowie urzeddw, upowaznionych
do cechowania i probowania wodomierzy.

7. Sprawozdanie Wydziatu krajowego
w przedmiocie zezwolenia o$miu gminom
powiatu Dolinskiego na pobor w r. 1900 po-
nad 100°0 dodatkéw gminnych do podatkdéw
bezposrednich.
Sprawozdawca poset Vayhinger.

8. Sprawozdanie Wydziatu krajowego,
jako komisyi w przedmiocie zezwolenia
Reprezentacyi powiatowej w Myslenicach na
przyjecie imieniem powiatu zobowigzania do
Swiadczenn pienieznych na rzecz projekto-
wanej kolei lokalnej ze Swoszowic, wzglednie
Podgérza na Myslenice do Lubienia (Mszany
dolnej).

Sprawozdawca poset Yayhinger.

9. Dalszy cigg rozpraw nad spra-
wozdaniem komisyi szkolnej w sprawie szkdt

Srednich.
Sprawozdawca rektor Abraham.

10. Sprawozdanie komisyi gminnej w
sprawie wecielenia gminy Skole wie$S do mia-

steczka Skole. )
Sprawozdawca poset Merunowicz.

11. Sprawozdanie komisyi gospodar-
stwa krajowego o popieraniu kultury krajowe

na polu budowli wodnych.
Sprawozdawca poset Gorayski.

12. Sprawozdanie komisyi budzetowej o
iminarzu funduszu krajowego na r. 1900.

pr
Sprawozdawca gen. p. Andrzej Potocki.

Nastepne posiedzenie w poniedziatek.
Posiedzenie zamykam.

Rdriiec posiedzenia o 4. gods. 15 min. po
potudniu.
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