Sprawozdanie

stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego

31. posiedzenia, |lll.

zZ dnia 1.

sesyi VIII. peryodu

pazdziernika 1907.

TRESC:

Urlop p. Romana Potockiego.

Spis petycyj. Gtosy pp.: Bojki, Matachowskiego
i Krempy na poparcie poszczegélnych petycyj.

Wniosek p. Slojatowskiego i tow. w sprawie za-
tozenia gimnazyum w Biatej i udzielenia za-

m~ pomogi dla majgcej sie zatozyé bursy polskiej
w Biatej.

Interpelacya do c. k. Rzadu p. Szweda i tow.
w sprawie budowy mostu na rzece Sole
w Starym Zywcu kosztem regulacyi tej rzeki

Interpelacya do c. k. Rzadu p. Skctyszew-
skiego i tow. w sprawie trzebienia laséw
w Pysznicy powiat Nisko.

Interpelacya do c. k. Rzadu p. Krempy i tow.
w sprawie bezprawnego wyrebywania lasu
débr Pysznickich w powiecie N.sk.m.

Interpelacya do c. k. Pzadu p. Krempy i tow.
w sprawie niestusznie wymierzonego podatku
Franciszkowi Sieszkowskiemu z Niska za mu-
rarstwo.

Whniosek p. Hanczakowskiego i tow. w sprawie
przyznania urzednikom wiadz autonomicznych
ulg na kolejach panstwowych.

Interpelacya do c. k. Rzadu p. ks. Bohaczew-
skiego i tow. w sprawie wyboréw gminnych
w Rozniatowie.

Interpelacya do c. k. Rzadu p. Hanczakowskiego
i tow. w sprawie zamierzonego zniesienia 2
pociggéw osobowych na szlaku Kkolei Lwow-
Sianki.

Interpelacya do c¢. k. Rzadu p Szmigielskiego
i tow. w sprawie postepowania wtadz wojsko-
wych przy kontrolach i asenterunku koni.

p. Starucha i tow.
0 przepi-

Interpelacya do c. k. Rzadu
w sprawie niezatatwienia wniosku
sach paszportowych.

k. Rzagdu p. Szmigielskiego
nieprawnego wykonywania
patentu z 24. pazdziernika
przez Sta-
przekupstwa

Interpelacya do c.
i tow. w sprawie
postanowien ces.
1852 Dz. u. p. 0o noszeniu broni
roste w Buczaczu i w sprawie
wyborczego.

Sprawozdanie komisyi kolejowej o sprawozuamu
Wydziatu krajowego w p-zedmiocie funduszo-
wego poparcia przez kraj budowy projektowa-
nej kolei lokalnej z todygowic do Buczkowic.
Uchwalenie wnioskéw komisyi

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu krajo-
wego o0 zamierzonej budowie zakladu dla
obtgkanych w zachodniej czesci kraju.

Sprawozdanie komisyi dla reform agrarnych o
wniosku posta Kramarczyka w sprawie ubez-
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pieczenia przeciw kleskom elementarnym. U-
chwalenie wniosku komisyi.

Dalszy cigg rozprawy szczegbétowej
tem ustawy towieckiej. Glosy pp.: Abrahamo-
wicza, Ole$nickiego, Stapinskiego, ks. Stoja-
towskiego. Jabtoniskiego, Tadeusza Oienskiego,
ks. Pastora, Skotyszewskiego i JE. Marszatka
krajowego.

nad projes-

Sprawozdanie komisyi kolejowej o wniosku na-
glym p ks. Pastora w sprawie funduszowego
poparcia przez kraj budowaé¢ sie majacej ko-
lei panstwowej Jasto - Konieczna. Gtlosy p.

30. Posiedzenie z dnia 1. pazdziernika 1907.

sprawozdawcy p. Schatzla, p,j.: Stapinskiego.
Kolischera, Buynowskiego i ks. Paslora. Uchwa-
lenie wniosku komisyi i rezolucyi p. Buynow-
skiego.

Wybo6r uzupeiniajacy jednego cztonka komisyi
dla reformy wyborczej i ogtoszenie wyniku
wyboru.

Gtos p. Olesnickiego w sprawie usuniecia spra-
wozdania komisyi budzetowej w przedmiocie
prowizoryum budzetowego na I. pétrocze 19G8
z porzadku dziennego 31. posiedzenia.

Porzadek dzienny.

(Poczatek posiedzenia o goazmh 10. minut 50. przed potudniem).

Przewodniczacy: J. E. Marszatek
krajowy Stanistaw lir. Badeni.

Ze strony c. k. Rzadu: c. k. Wi-
ceprezydent Namiestnictwa Witodzimierz
hr. Los, komisarz rzadowy.

Sekretarze: Kazimierz Lubomirski,
Stanistaw Mycielski, Mieczystaw Urban-
ski, ks. Wiktor Mazikiewicz.

Obecnych postow 129.

Marszalek. Sejm w komplecie,
siedzenie otwieram.

po-

Protokot z 29. posiedzenia uwazam
za przyjety, gdyz nie wniesiono przeciw
niemu zadnych zarzutéw. Protokét z 30.
posiedzenia jest ztozony w biurze sejmo-
wem do przejrzenia.

P. Romanowi Potockiemu udzielitem
urlopu na 8 dni.

Prosze p.
spisu petycyj

Sekretarz p. Urbanski (czyta spis pe-
tycyi, Jctore wpltynety po deiern 1. paedeier-
nika 1907).

2479. L. s. 3261. Zitzman Franciszek,
w Krakowie p.p. Czecza — o0 udzie-
lenie stypendyum dla dalszych stu-
dyéw malarskich — do komisyi bu-
dzetowej.

2480. L. s. 3262. Stanistawa Zielinska,
wdowa po nauczycielu w Greboszo-
wie, p. p. Bojke o0 przyznanie $p.
mezowi piecioleci celem podwyz-
szenia pensyi emerytalnej,a wzgle-
dnie o0 jednorazowy zasitek — do
komisyi szkolnej.

sekretarza o odczytanie

Marszaiek. Do tej
p. Bojko.

P Bojko. Wysoki Sejmie ! Stanista-
wa Zielinska wdowa po nauczycielu lu-
dowym majeca obecnie lat 75, pozostaje
w niestychanej biedzie. Maz jej S p.
Zielinski mimo ze pracowat uczciwie
i wydatnie, skutkiem nieprzyjaznych
okolicznosci nie otrzymal dwu piecioleci
a trzeciego nie doczekat. Wskutek tego
zostata wdowa na swej pensyi niestusznie
pokrzywdzong a utraciwszy obecme pra-
wie zupetnie wzrok, cierpi po prostu
ogromng niedole, jako Swiadek tej ne
dzy — bo mieszka ona w Greboszowie—
popieram gorgco te petycye i prosze
Wysoki Sejm azeby raczyt uchwaliq tej
wdowie jaka$ wydatmejszg pomoc, komi-
sye za$ szkolng upraszam, by sprawe ra-
czyta zat~wié jeszcze w tej sesyi.

Marszalek. Prosze o odczytanie dal-
szego spisu petycyi.

Sekretarz p.
dalszych petycyi.)
2481. L. s. 3263. Rada szkolna miejscowa
w Jaworznie p. Czilonka Sejmu ks.
bryta, w sprawie budowy szkoly na
Jezorze z fundacyi krajowej ewen-
tualnie upowaznienie Rady szkolnej
miejscowej do podjecia tej budowy —
do komisyi szkolnej.
L. s. 3264. S. Marya Kunegunda,
przetozona SS. Felicyanek i kiero-
whniczka Zakladu sierocinskiego z
p. im. $w- Kazimierza w Iwoniczu
pp. Trzecieskiego 0 subwencye —
do komisyi budzetowej.
L. s. 3265. Eldonora Panczykowa,
wdowa po kierowniku szkoty w Wy-

petycyi ma gtos

Urbanski (czyta spis

2482.

2483.



31. Posiedzenie z dnia

znem pp. Bojka o zapomoge — do

komisyi szkolnej.

2484. L. s. 3266. Konstanty Polatynski,
nauczyciel w Tutowie p. p. Krzysz-
tofowicza, o podwyzszenie ptacy
.i policzenie lat stuzby — do komi-
syi szkolnej.

2485. L. s 3267. Teofil
ciel w Sokalu p. p.
Krainiskiego, o policzenie lat
by — do komisyi szkolnej.

2486. L. z. 3268 Urzad parafialny w Po-
leSnicy p. p. "Wilczkiewicza, o %gz-
wolenie na powstanie organistéwki—
do komisyi drogowej.

2487. L. s. 3269. Amalia Riess, zamezna
Lechowa, nauczycielka w Otfinowie
p. p. Wilczkiewicza, o policzenie
lat stuzby — do komisyi szkolnej.

2488. L. s. 3270. Grono nauczycielskie
w lwoniczu p. p. Trzecieskiego,
0 przeniesienie Iwonicza do |III.

Mucha, naitczy-
"Wiadystawa
stuz-

klasy ptac — do komisyi szkolnej.
2489. L. s. 3271. Wydziat Towarzystwa
oSwiaty ludowej w Tarnowie p. p.

Buynowskiego o su-bwencye — clo
komisyi budzetowej.

2490. K. s. 3272. Tekla Martusiewiczowa,
wdowa po emerytowanym nauczy-
cielu w Tarnowie, p. p. Vayhinge-
ra o zapomoge do komisyi bu-
dzetowe;.

2491, L. s. 3273. Ninowice powiat Sokal
p. p. Olesnickiego, w sprawie refor-
my wyborczej — do komisyi dla re-
formy wyborcze;j.

2492. L. s. 3274. Glikerya Kmetyk, wdo-

wa po nauczycielu w Stanistawowie

p. p. Boliaozewskiego o podwyzszenie

pensyi — do komisyi szkolnej.

L. s. 3275. Towarzystwo dla popie-

rania nauki szkolnej we Lwowie p.

p. cztonka Sejmu Dembinskiego, o sub-

wencye — do komisyi budzetowej.

L. s. 3276. Towarzystwo ,Bratnia

Pomocll w Kozach p. p. Czecza

0 jednorazowg zapomoge — do ko-

misyi budzetowe;.

L. s. 3277. lhumenat klaszt. SS.

Bazylianek we Lwowie p. p. Czion-

ka Sejmu A. Szeptyckiego, o jedno-

2493.

2494,

2495,

razowg zapomoge — do komisyi
budzetowej.
2496. L. s. 3279. Polskie Towarzystwo

pedagogiczne we Lwowie p. p. Ma-
tachowskiego w sprawie pomnozenia
liczby seminary6w zenskich i znie-

1. pazdziernika 1907. 2021

sienia instytucyi nauczycielek za-

stepczyn — do komisyi szkolnej.

Marszatek. Do tej petycyi ma gtos
p. Matachowski.

P. Matachowski. Anormalnym i wa-
dliwym stanem jest brak seminaryéw
nauczycielskich szczego6lnie zenskich. Jest
to stan stwierdzony. Wskutek tego istnie-
je brak kwalifikowanych nauczycielek,
ktéry spowodowat Rzad do utworzenia
instytucyi zastepczyn nauczycielek i pry-
watnych seminaryéw nie zaspokajajacych
potrzeb szkolnictwa.

Petycya Towarzystwa pedagogicz-
nego zatem o wezwanie Rzadu do zato-
zenia 7. seminarydéw nauczycielskich zen-
skich i zniesienia instytucyi zastepczyn

nauczycielek jest uzasadniong i polecam
ja dlatego szanownej komisyi szkolnej.
Sekretarz p Urbanski (czyta spis

dalszych petycyi):

2497, L. s. 3280. Zarzad gtéwnego pol-
skiego Towarzystwa pedagogicznego
we Lwowie p. p. Matachowskiego,
w sprawie zmiany ustawy emerytal-
nej — do komisyi szkolnej.

Marszatek. Do tej petycyi
p. Matachowski.

P. Malachowski. Ujmuje sie za sie-
rotami po nauczycielach ludowych. Jest
udowodnionem, ze w stosunku do innypli
zawoddéw, w zawodzie nauczycielskim j est
najwieksza smiertelnos¢, a jednak sieroty
po nauczycielach wedle obowigzujgcej u-
stawy otrzymujg, jezeli i matka umrze,
tylko 400 koron, wiec nie sg dostatecznie
zaopatrzone.

ma gtos

Nauczycielstwo pragnie wiasnemi
sktadkami przyczyni¢ sie do zwiekszenia
dotyczacego funduszu, zréwnac ptace sie-
rot z ptaca matki; jest to wiec mozli-
we do wykonania bez uszczerbku fundu-
szu krajowego. Wiem, ze Sejm w osta-
tniej kadencyi merytorycznie tg sprawg
zajgt sie nie moze, ale mozliwag jest przy-
chylna rezolucya komisyi i zalecenie spra-
wy Radzie szkolnej, o to wiec prosze
dlatego, by ta sprawa na najblizszej sesyi
Sejmu mogta by¢ zatatwiona.

Sekretarz p. Urbanski
dalszych petycyi)'.

2498. L. s. 3281. Zarzad gtowny Towa-
rzystwa pedagogicznego we Lwowie,

p. p. Matachowskiego w sprawie

zmiany artykutu 13 ustawy o do-

datkach piecioletnich nauczycieli lu-
dowych — do komisyi szkolnej.

(czyta spis
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2499, L. s. 3282. Joézef Krupinski, nau-
czyciel szkoly wydziatowej we Lwo-
wie, p. p. Matachowskiego o przy-
znanie pieciolecia za czas stuzby pro-
wizorycznej — do komisyi szkolnej.

L. s. 3283. Julian Pisiewicz, nauczy-
ciel szkoty meskiej we Lwowie, p.
p. Matachowskiego o przyznanie pie-
ciolecia za czas stuzby prowizory-
cznej — do komisyi szkolne;j.

2501. L. s. 3284. Aleksander Bisikiewicz,
nauczyciel we Lwowie, p. p. Mata-
chowskiego o przyznanie pieciolecia
za czas stuzby prowizorycznej — do
komisy szkolnej.

2502. L. s. 3285. Ludwik Jornelski, nau-
czyciel we Lwowie, p. p. Matacho-
wskiego o przyznanie pieciolecia za

2500.

czas stuzby prowizorycznej — do
komisy szkolnej.
2503. L. s. 3286. Karol Winnicki, nau-

czyciel we Lwowie, p. p. Matacho-
wskiego o przyznanie pieciolecia za
czas stuzby prowizorycznej — do
komisyi szkolnej.

L. s. 3287. Korneli Jaworski, nau-
czyciel we Lwowie, p. p. Matacho-
wskiego o0 przyznanie piegciolecia za

2504.

czas stuzby prowizorycznej — do
komisyi szkolnej.
2505. L. s. 3288. Andrzej Padoch, nau-

czyciel w Swietem, p. p. Matacho-
wskiego o policzenie lat stuzby do
pieciolecia — do komisyi szkolnej.

L. s. 3289. Sebastyan Msciwojewski,

emerytowany nauczyciel we Lwo-
wie, p. p. Matachowskiego w spra-
wie zwrotu niedobranej ptacy
do komisyi szkolnej.

L. s. 3290. Amalia Chodzikiewicz,
zona emerytowanego urzednika szpi-
tala powszechnego we Lwowie, p.
p. Theodorowicza o odpisanie zali-
czki — do komisyi budzetowej.

2506.

2507.

2508.. L. s. 3291. Wydziat rady powiato-
wej w Zaleszczykach, p. p. Cien-
skiego Tadeusza w sprawie dodatku
szkolnego po gminach, majgcego
by¢ Scigganym niezaleznie od po-
datkéw na cele gminne naktadanych
— do komisyi szkolnej.

L. s. 3292. Wydziat Rady powia-
towej w Zaleszczykach, p. p. Cien-
skiego Tadeusza w sprawie zatoze-
nia fabryki cementu — do komisyi
przemystowej.

25009.

1. pazdziernika 1907.

2510. L. s. 3293. Wiadystaw Kamienski,
kierownik szkoty w Sokalu, p. p.
Starzynskiego o przyznanie mu po-
bieranego dodatku za kierownictwo
przed wejsciem w zycie nowej usta-
wy o ptacach nauczycielskich — do
komisyi szkolnej.

L. s. 3294. Czytelnia Polska w Sma-
tynie, p. p. Moyse o0 udzielenie za-

2511.

pomogi na budowe domu — do ko-
misyi budzetowej.
2512. L. s. 3295. Dr. Feliks Gromnicki,

adwokat i witasciciel débr Mystowej
wspdlnie z opieka sierot pozostatych
po zabitych w Mystowej ludziach,
p. p. Wursta o wsparcie — do ko-
misyi budzetowej.

2513. L. s. 3296 Antonina Nizankowska,
nauczycielka w Jaworowie, p. p. To-
maszewskiego o policzenie lat stuzby

— do komisyi szkolnej.

2514. L. s. 3297. Helena Babinnska we
Lwowie, p. p. Rayskiego o udziele-

nie daru z taski — do komisyi bu-
dzetowej.
2515. L. s. 3298. Komisya klimatyczna

w Zakopanem, p. p. Bednarskiego

0 podwyzszenie subwencyi — do
komisyi budzetowej
2516. L. s. 3299. Towarzystwo ,Zwigzek

rodzicielskiu we Lwowie, p. p. Gig-
binskiego o przyznanie subwencyi
na r. 1908. w kwocie 2000 kor.
do komisyi budzetowej.

L. s. 3300. Ks. Antoni Podgérski,
proboszcz obrzadku tacinskiego i fun-
dator Zaktadu dla matotkéw im. Sw.
Elzbiety w lwoniczu, p. p. Pastora
0 subwencye na utworzenie filii dla
matotkow w Chothanszczyznie pow.

2517.

Borki wielkie — do komisyi budze-
towej .
Marszatek. Do tej petycyi zazadat

gtosu p. ks. Pastor, poniewaz go jednak
nie ma na sali, przeto prosze o odczyta-
nie dalszych petycyi.

Sekretarz p. Urbanski

dalszych petycyi):

2518. L. s. 3304. Urszula Slesinska, wdowa
po kierowniku szkoty w Stawczanach,
p. p. Abrahamowicza o podwyzsze-
nie pensyi wdowiej i dodatku na
wychowanie i 0 wyznaczenie stalej,
rocznej zapomogi do kumisyi
szkolnej.

{czyta spis
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2519. L. s. 3305. Gmina tnbienko, Poja-
wie, Wrocanka, Gniewczyna tancu-
cka, Grabie, Kogi, p. p. Stapinskie-
go w sprawie bezposredniego, ro-
wnego i tajnego prawa gtosowania

do Sejmu — do komisyi dla reformy
wyborczej.

2520. L. s. 3306. Gnijna Rogi, p. p. Si-
pinskiego w sprawie zamykania
szynkdéw w niedziele i Swieta - do
komisyi petycyjnej.

2521. L. s. 3307. Gmina Rogi, p. p. Sta-
pinskiego w sprawie zmiany ustawy
towieckiej — do komisyi admini-
stracyjnej.

2522. L. s. 3308. Gmina Wrocanka, p p.
Stapinskiego w sprawie zmiany u-
stawy towieckiej — do komisyi ad-
ministracyjnej.

L. s. 3309. Gmina Wrocanka, p. p.
Stapinskiego w sprawie zakazu wy-
wozu drzewa za granice — do ko-
misyi gospodarstwa krajowego.

L. s. 3310. Jozef Grynicki, gospo-
darz w Zimnowddce, p. p. Stapin-
skiego w sprawie niezatatwienia do-
tychczas przez Starostwo i Wydziat
powiatowy rekurséw wniesionych
0 pozwolenie na budowe domu
do komisyi gminnej.

2525, L. s. 3311. Edmundyna Urbarnska,
sierota po $p. Aurelim Urbanskim,
wice dyrektorze oddzialu rachun-
kowego Wydziatu krajowego, p. p.
Bata o przediuzenie pensyi sierocin-
skiej na dalszy przeciag lat — do
komisyi budzetowej.

2526. L. s. 3313 Drdéznicy drog Kkrajo-
wych, p. p. Kreinpe o podwyzszenie
ptacy i umundurowanie i przyzna-
nie dodatkéw na mieszkanie — do
komisyi budzetowe;.

Marszatek. Do tej petycyi zazadat
gtosu p. Krempa. Udzielam mu gtosu.

P. Krempa. Wysoki Sejmie!

Droéznicy drog krajowych dopoma-
gaja sie w swej proshie, azeby uchwale
sejmowej z dnia 19 kwietnia 1904 co do
podwyzszenia im platy stato sie zadosc.

Wobec obecnych warunkéw drozy-
zny byt tychze drdznikéw jest zagrozony,
i dla tego nalezatoby juz raz nareszcie
pomysle¢ o poprawie bytu dréznikéw na
drogach krajowych.

Z tego powodu popieram rzeczong
petycye i prosze o uwzglednienie tako-

2522.

2524,

1, pazdziernika 1907. 2023

wej a pad wzgledem formalnym o ode-
stanie jej do komisyi budzetowe;j.

Marszatek. To sie juz stato. Prosze,

p. sekretarza o odczytanie spisu dalszych

petycyi.

Sekretarz p. Urbanski
dalszych petycyi).

2527. L. s. 3314. Gmina Antonidéw pow.
Tarnobrzeg p. p. Krempe o wydzie-
lenie gruntéw z gminy Pniow i u-
tworzenie samoistnej gminy Anto-
niéw do komisyi administra-
cyjnej.

Marszatek. Do tej petycyi

p. Krempa.

P. Krempa. Wj soki Sejmie!

m-Gmina Antoniéw powiatu Tarno-
brzeskiego prosi o wydzielenie gruntéw
z gminy Pnioéw i przylgczenie ich do sa-
moistnej gminy katastralnej Antoniowa.

Wydziat powiatowy—jak zatgcznik
wskazuje — uznat stuszno$¢ zadan An-
toniowa i rezolucya swa sie do niej przy-
chyla.

Gmina ta od szeregu lat ze swych
gruntow ptaci dodatki gminie Pnidw, i to
catkiem niestusznie, cho¢ sama jest gming
administracyjna.

Ja popicrari] rzeczong petycye i pro-
sze dotyczacg koinisye o jej poparcie,
pod wzgledem formalny!* o odestanie do
komisyi administracyjnej.

Marszatek. To sie. juz stato. Prosze
0 odczytanie wnioskdw i interpelacji

Sekretarz p. Urbanski (czyta) :

(czyta spis

ma gtos

Whniosek.
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1. Wzywa sie c. k. Rzad, azeby za-
tozyt w najblizszym roku szkolnym gim-
nazyuin w Bialej.

2. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
azdlty z funduszéw na bursy szkolne i in-
ternaty juz w biezgcym roku udzielit wy-
datnej zapomogi na zatozy¢ sity majaca
burse polskg w Biatej dla uczniéw semi-
naryum nauczycielskiego lub przeznaczyt
dla tychze uczniéw pewien fundusz na
stypendya.

We Lwowie, dnia 1. pazdziernika 1907 r.

Whnioskodawca:
Stojatowski, w. r.
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W esolinski, Szwed, Bujnowski, Meruno-
wicz, Pastor, Potoczek, Skotyszewski, Be-
dnarski, Szajer, Jabtoniski, Giabinski,
Szponder, Zyrdecki, Tarnawski, Kramar-
czyk, Wilczkiewicz, Czecz, Matachowski.

«

Interpelacya

posta Szweda do J. W. Pana komisarza

Rzadowego o budowe mostu na rzece

Sole w Starym Zywcu kosztem regulacyi
tej rzeki.

Od kilku lat dopomina sie gmina
Zarzecze i Zywiec stary o budowe mo-
stu na rzece Sole w gminie Zywiec sta-
ry, kosztem regulacyi rzeki Soty, poda-
jac za powdd, ze przez regulacje tej
rzeki zwezone i pogtebione zostato kory-
to wodne i wskutek tego mieszkancy Zy-
wca starego i pobliskich gmin nie sg
w stanie na drugi brzeg rzeki — i do
kosciota w Zywcu starym pieszo i konno
sie dostaé a przedtem gdy rzeka sie
dowolni” rozlewata — mogli tedy przejez-
dzac¢ i przechodzic.

Zwazywszy, ze c¢. k. Namiestnictwo
odezwag z dnia 12. marca 1903 L. 13.446
w porozumieniu sie z Wydziatem Kkrajo-
wym zgodzito sie na przediozenie tego
zadania gmin Wysokiemu c. k. Minister-
stwu do zezwolenia,™ aby mosty w gminie
Cisiec, i w gminie Zywiec stary, zostaly
wybudowane, bo gminy te majg grunta
po obydwoch brzegach rzeki Soty.

Zwazywszy dalej, ze w gminie Ci-
siec most na Sole juz sie buduje — a
Wysoki Sejm na dniu 12. marca 1907
na wuiosek posta Baworowskiego uznat
budowe mostu w Zywcu starym za wa-
zng i pilng — a mimo tego budowa ta
dotad nie jest rozpoczeta

Zapytujg przeto podpisani:

Kiedy Wysoki c. k. Rzad kosztem
funduszu rehulacyi rzeki Soly do budo-
wy mostu w ,Zywcu starym® przystapi,
a przecliod i przejazd na drugi brzeg
Soty i do kosciota umozebni.

Lwow, dnia 1. pazdziernika 1907

Interpelant:
W. Szwed w. r.

Olesnicki, Potoczek, Kramarczyk, Szmi-
gielski, Skotyszewski, Korol, Huryk, Effi-
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nowicz, Stapinski, F. Wiodek, Wilczkie-
wicz, Staruch, Pastor, Bobaczewski, J.
Jaworski, Bojko.

Interpelacya
do JW. Pana komisarza rzgdowego.

W miesigcu czerwcu, b. r. nabyt Jo6-
zef hr. Potocki z Rymanowa majatek
leSny Pysznica w powiecie Nizanskim
potozony, obszaru przeszto 5.000 morgow,
od firmy Kolischer et S6hne. Juz poprze-
dni witasciciele pragngc w jak najkrotszym
czasie najw.eksze korzysci, po zatwier-
dzeniu planu urzadzen, wycieli w prze-
ciggu ostatnich siedmiu lat tyle drzewa,
ze nie pozostata zadna nadwyzka ponad
normalny zapas drzewa, ktory w mysl
zatwierdzonego planu ma sie znajdywac.

Pomimo tego jednak nowonabywca
lir. J6zef Potocki zaraz po nabyciu ma-
jatku przed podpisaniem kontraktu sprze-
daje caly zapas Sredniego i starszego
drzewa w ilosci 180.000 m3 (drzewo od
kopalnianego az do sptawnego) firmie
Sternberg z Huty krolewskiej (Konigs-
tuittej na Slgsku pruskm z prawem wy-
ciecia w przeciggu lat siedmiu, biorgc na
siebie kontraktowo usuniecie wszelkich
utrudnien, jakieby ze strony wtadz rzado-
wych tak gwaltownej dewastacyjnej eks-
ploatacyi mogty by¢ czynione. Nie dosé
na tern. Nowonabywca hr. Jo6zef Potocki
poczyna sprzedawac grunt lesny z obecnie
wycietych i w przysztosci majacych sie
wycigé przestrzeni, réwniez z obowig-
zkiem usuniecia wszelkich przeszkéd, ja-
kieby (karczowanie i trwate usuwanie
powierzchni lesnych od kultury lesnej)
ze strony wiadz rzadowych byty w przy-
sztosci czynione. Zapewnienia takie sg tein
bardziej ciekawe i moga tern tatwiej ta-
twowiernos$¢ ludnosci na ciezkg matery-
alng krzywde narazi¢, ze grunta sg
piaszczyste i w razie ogotocenia z lasu
moga by¢ tatwo uruchomione.

Wobec opisanego stanu rzeczy wo-
bec tego, ze w razie przeprowadzenia i
wykonania kontraktu sprzedazy drzewo-
standéw, okolica na przecigg lat kilkudzie-
sieciu pozbawionag by by¢ mogta drzewa
opatowego, i zadrzewienie tak znacznych
przestrzeni w tak krdétkim czasie jest
wielce watpliwem, wobec tego urucliu-
mienie gruntu mozliwem. Podpisani zapy-

tuja:
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Czy Wysokiemu .Rzadowi znany jest
opisany stan rzeczy? Co Wys. Rzad za-
mys$la uczynié¢, aby przez wykonanie wy-
zej opisanej umoéw}7 do pogwaitcenia obe-
cnie istniejgcej ustawy me dopusci¢ i lu-
dno$¢ od znacznej ekonomicznej kleski
uwol ni¢.

Lwow, dnia 1. pazdziernika 1907.

Interpelant:

Skotyszewski.
Hanczakowski, Stapinski, P  Wiodek,
Bojko Krempa, Korol, Mogilnicki, Bara-

basz, Staruch, Huryk, Ochrymowicz, J. Ja-
worski, Potoczek, Szwed, Bohaczewski,

Interpelacya

posta Krempy i tow. do JW. Pana komi-

sarza rzagdowego w sprawie bezprawnego

wyrebywania lasu dobr Pysznickich w po-
wiecie Niskim.

Przed szeSciu laty zakupili dobra
Pysznickie Prusacy: Gwido Herschler i
spoétka sktadajgce sie przewaznie z laséw.

Do las6w tych ma szkota w Pyszni-
cy przywigzane prawo serwitutowe pobie-
rania rocznie 5 sagéw drzewa ‘tupanego.
Kosciét Pysznicki réwniez miat takie sa-
mo prawo poboru 50 sagéw drzewa ro-
cznie, ale niestety wskutek niedbalstwa
komitetu parafialnego, byly ksigdz pro-
boszcz Tomasz Grodecki zrzekt sie tego
prawa za wynagrodzeniem pienieznem.

Wskutek przywigzanych praw ser-
witutowych na rzecz szkoty i kosciota
zaintabulowanych od roku 1852 na par-
celi 332 lasowych débr pysznickich oka-
zuje sie, ze obszar dworski nie powinien
uzyska¢ pozwolenia do sprzedazy bez
zrzeczenia sie pomienionych korporacyj,
mimo to Prusacy sprzedali okoto 100 mo-
rgéw lasu Zydoin z Pysznicy, ktérzy las
przed 15 laty zakulturowany wycinajg na
faszyne i karczuja zamieniajac na grunt
orny, wbrew wyraznym przepisom o0 o-
chronie laséw.

Gospodarka Prusakéw ogotocita zie-
mie z lasu tak dalece, iz obecnie drzewa
na opat i budowe w tamtych okolicach
nie dostanie, a na dobitek tego reszte
tych laséw zakupit lir. Jézef Potocki,
ktory obrat sobie nie lepszga droge, bo
drzewo wyzej 6 cali grubosci sprzedat
kupcom do Prus i do reszty usituje las
wytrzebic.

1. pazdziernika 1907. 2125

Wobec tego zapytujg podpisani JW.
Pana Komisarza rzadowego:

1. Czy nie uzna za stosowne po-
czyni¢ najspieszniejsze kroki celem wstrzy-
mania rabunkowej gospodarki lasow ej
w dobrach Pysznickich.

2. Co sie dalej stanie, jezeli Wia-
dza polityczna dopusci, aby przestrzenie
leSne zamieniane bywaly na grunt orny,
jak to sie obecnie praktykuje?

3. Czyby nie uznal za wskazane
JW. Pan Komisarz rzgdowy wydac ostre
napomnienie podwiladnym organom, aby
scisle przestrzegaty odnosnych przepiséw
lasowych.

Lwow, dnia 1. pazdziernika 1907.

Interpelujacy :
Krempa.

Szmigielsk:', Witodek, Stapinski, J. Jawor-

ski, Bojko, Potoczek, Szponder, Kuryle-

wicz, Hanczakowski, Szwed, EffinowiiH,
Huryk, Staruch, Barabasz.

Interpelacya

posta Krempy i tow. do ,JW. Pana Ko-

misarza rzadowego w sprawie niestusznie

wymierzonego podatku Franciszkowi SiLi-
szkowskiemu z Niska od murarstwa.

Franciszek Sieszkowski, wilasciciel
kawatka gruntu, w Kktorym pracuje i
z niego zyje, trudni sie poza zatrudnr -

niami rolnemi murarstwem, nie posiada-
jac ni terminatoréw ani czeladnikéw. Mi-
rarstwo jego nie jest murarstwem, ale
nazwa¢ mozna lepiarstwem t. j. potrafi
narzuci¢ dom gling lub obieli¢, a robi
na dnidbwke w obszarze dworskim lub
gdzie$ u gospodarza i od takiej to mizer-
nej czynnosci c¢. k Urzad podatkowy
w Niskn wymierzyt mu podatek zarob-
kowy, Kktory ptaci juz przez 4 lata a
wszelkie starania i dowody mizernego le-
piarstwa o zwolnienie go od rzeczonego
podatku nie odnosza skutku.

Z tego powodu zapytujemy JW.
Pana Komisarza rzgdowego, czy nie na-
lezaloby Franciszka Sieszkowskiego od
ptatnosci zarobkowego podatku uwolnig,
stosujac ustawe o ubocznym przemysle
domowym, a c. k. Urzad podatkowy po-



202C 81. Posiedzenie z dnia

uczyé, aby w podobnych wypadkach po-
datku nie naktadat.

Lwow, 1. pazdziernika 1907.

Interpelujacy:

Krempa,
Huryk, I. Jaworski, Effinowicz, Hancza-
kowski, Kurylowicz, Barabasz, Szmigiel-
ski, Staruch, Pastor, Potoczek, Bojko,

Wiodek, Szwed Stapinski

Sekretarz p. Mazikiewicz (csyta):

Whnesenie

posta Hanczakowskoho i tow. o pryznanie
uijadnykam wilastej autonomicznych pilh
na zeliznyciaoh derzawnych.

Wysokyj Sojm zwotyt’ uchwatyty:

Wzywaje sia c. k. Prawytelstwo
wzhladno Ministerstwo zelizny¢ derzaw-
nych o pryznanie uijadnykam nachodja-
czym sia w czynnij stuzbi pry Wydili
krajewim i Wyditach powitowych tych
samych pilh, jaki pryznano c. k. urjadny-
karn derzawnym.

U Lwowi, dnia 30. zowtnia 1907.

Wneskodatel:
Hanczakowskyj w. r.

Mazykewycz, Barabasz, Potoczek, Szwed,

Jaworskyj, Szmigielskyj, Huryk, Kuryto-

wycz, Effinowycz, Bohaczewskyj, Korol,
Mohylnyckyj, Oclirymowycz, Staruch.

Interpelacyja

do Wysokoho c¢. k. Prawytelstwa posta
0. Bohaczewskoho i tow. w sprawi wybo-
riw hromadskych w misti Boznitowi.

Hromada Koznitiw pidlahaje ustawi
hromadskij z dnia 3. typnia 1886 cz. 51.
W. z. k. Jeszcze pered 7 litamy ukonsty-
tuowata sia Bada hromadska w Boznito-
wi na pidstawi tejiz ustawy. Po uptywi
3 lit po ukonstytuowaniu tojiz rady hro-
madskoji powynna buta potowyna radnych
i ich zastupnykiw czerez losowanie ustu-
pyty, szczo ale ne nastupyto, bo do ny-
nisznoho dnia cita pered 7 litamy ukon-
stytuowana rada. do nyri bez pererwy

1. pazdziernika 1907.

urjaduje. Naczalnykom hromady wybra-
nyj zistaw Franciszok Janowskyj a za-
stupnykom tohoz buw Petro Wotoszyno-
wycz, w Kkincy asesorom W olf Hoffmann.
Pered 5 litamy wy, ichaw Janowskyj cit-
kom z Boznitowa a urjadowame po nim
obniaw Petro Wotoszynowycz. Pered 3ya
litamy zrezygnuwaw PetroWotoszynowycz
z dostoinstwa naczalnyka hromady. Pisla
ustawy maw do 14 dern widbuty sia wy-
bir nowoho naczalnyka hromady, ate do
nyni mymo urgensiw ustnych i py$Smen-
nych c. k. Starostwo w Dotyni czomus$
ne zarjadyto a takoz i Wydit powitowyj
w Dotyni, w kotrim takoz j ako$ do skutku
ne moze perejty wybir Marszatka, tu spra-
wu pomynaje, na czim straszno terpyt’
hospodarka hromadska w tim misti. Bada
hromadska w Boznitowi urjaduje uze o-
koto 4 lita tilko potowynoju czysta ra-
dnych i zastupnykiw, bo druha potowyna
ustupyta, abo czerez perenesenie do yn-
szoji hromady, abo czerez smert’i utratu
prawa wyboru.

Interpelanty zapytujut: Czy ewido-
myj toj stan riczyj Wysokomu c. k. Pra-
wytelstwu? Czy hotowe c. k. Prawytel-
stwo tomuz koije¢ potozyty, a peredowsim
nowi wybory do Bady hromadskot w Bo-
znitowi jak najskorsze rozpysaty?

Interpelant
Bohaczewskyj.

Korol, Effinowycz, Kurytowycz, J. Jawor-
skyj, Staruch, Mohylnyckyj, Huryk, Han-
czakowskyj, Szmigielskyj, Barabasz, Sta-
pinski, Mazykewycz, Oclirymowycz, Fy-

Interpelacyja

posta Hanczakowskoho i tow. w sprawi

namirenoho znesejaia dwodch potiahiw oso-

bowych na szlaku Lwiw-Sianky do c. k.
komisara prawytelstwennoho.

C. k. Dyrekcya ruchu zeliznyci der-
zawnoi wzhladno Ministerstwo kol''i na-
mirjaje znesty na szlaku kohjowim Lwiw-
Sianky a) rannyj potiah wychodiaczyj zi
Sianok o hod. 4 min 55 do Turky i b)
popotudnewyj potiah, wychodiaczyj do
Sianok o hod. 4 min. 7 z Turky.

Buch tych poLahiw maje buty uder-
zanyj tyszej mezy Lwowom i Turkoju i
vice versa.. Poneze powit turczanskyj daw
na budowu toji zeliznyci swoho czasu
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50.000 koron i maje potne prawo do tolio,
szczoby ruch osobowyj na szlaku Lwiw-
Sianky buw w pown: uderzanyj tym bil-
sze, szczo rozchodyt »ia takoz o potucze-
nie z Uhramy (via Sianky-Uzok) dlatoho
pidpysani zapytujut’:

C. k. Prawytelstwo czy i w jakyj
sposib namirjaje udowletworyty oprawda-
nomu trebowaniu powita turczanskoho —
szczoby zaderzaty doteperisznyj ruch na
szlaku Lwiw-Sianky i zapobiczy zneseniu
nazwanych dwdéch potiahiw.

Lwiw, 1. zowtnia 1907.

Interpelant:
Hanczakowsky’

Szmigielskyj, Staruch, Barabasz, Effino-

wycz, Mazykewycz, Korol, Stapinski,

E. Wiodek, Ochrymowycz, Mohylnyckyj,

Szwed, Szajer, Krempa, Otesnyckyj, J. Js-
worskyj.

Interpelacyja

posta Andrija Sznrgelskoho do c. k. Pra-

wytelstwa w sprawi bezohladnolio powe-

denia c. i k. wiastyj wijskowych pry na-

hodi kontroli i asenterunku konyj, nara-

zajuczoho nasetenie na majetkowi straty
i wetyki nedohody.

Wojskowi wiasty urjadzujut’ szczo
roku kontrolu konyj prywatnych wiasny-
kiw i asenterunok zdatnych konyj dope-
rewozu prowiantu, amunicyji i t. d. na
stuczaj mobilizacyji. Se widbuwajet’ sia
w sej sposib, szczo prywatnych wiasny-
kiw wzywaje sia, aby w oznaczenyj den
i misce predstawyty swoji koni pered
wijskowu komisyju. Dosi widbuwaw sia
sej asenterunok konyj po setach w czasi
dla chliborobiw bilsze swobidnim, koty u
hospodarci potewyj nema tak pylnoji ro-
boty, a to w misiaciach maju i czerwny.

Ta sioho roku ne znat’' zadla jakoji
pryczyny peresuneno zhadanyj asenteru-
nok na misiaé weresen, otze poru jak naj-
horiaczijszoji roboty koto zwozenia z po-
la, orania, sijania i t. p. | tak prymirom
dnia 23. weresnia s. r. widbuwaw sia ta-
kyj asenterunok w seli Luka, powit Bu-
czacz, kudy weteno rilnykam z okotycz-
nych miscewostyj: Ustie zetene, Mezy-
Inrje, Synykiw, Zadariw, Bobriwnyky,
Kyskonyzy itd. dostawyty koni. Zwazyw-
szy, szczo wze sam pro sebe obowiazok
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widdawania konyj na ustuhy armiji la
haje tiazkym tiaharem na naselenie, po-
wynniby c. k. wiasty wijskowi zwazaty
na se, szczoby sioho tiaharu nepotribno
ne prybilszuwaty i nym nasetenia ne pe-
reSliduwat-y. Kotyz wozmemo pid uwahu,
szczo sioho roku nasl dkom spiznenoji
wesny wsi pilni roboty prypiznyty sia,
szczo naslidkom neurozaju brakuje w ci-
tym kraju ozymoho nasinia, szczo otze
kozdyj rilnyk spiszyt’ sia, szczoby tu,u
dribku ozymoho nasinia, jaku maje, a 3
jaku kupyt’ za duze wysoki cinu—w po-
ru posijaty—to prijdemo do pere$widcze-
nia, szczo krajno bezohladno postupajut’
sobi c. i k. wijskowi wlasty, kolty u taki
horiaozu poru widrywajut’ rilnyka wid
roboty, zabyrajut’ na cityj den jeho Kko-
niata do asenterunku, utrudniujut’ jemu
jeho robotu w poli, opizniajut’ zasiwy —
a tym samym narazajut’ chliborobiw na
prosto neobczysteni straty i na dokuczly-
wi newyhody.

Kotyz zwazymo, szczo i sytuacyja
polityczna miz derzawamy je tolio roda,
szczo nijakym sposobom ne moz prypu-
skaty, aby Awstryji hrozyta btyzka mobi-
lizacyja, otze i pospich z asenterunkom
mozna bezpeczno bez niczyjeji straty, a
na chosen chllborobam widtozyty na po-
ru, koty cldiboroby obroblat sia — to zha-
dane wyzsze postupowanie c. k. wijsko-
wych wiastyj jawlat sia ne tilky bez-
ohladnym, ate i szkidtywym dle rilnyctwa
ta swawilnym.

Pidpysani zapytujut, czy widoma
sia obstawyna c. k. Prawytelstwu P

Czy c. k. Prawytelstwo zadumaje
wziaty w oboronu rilnycze nasetenie kra-
ju psred sym bezohladnym, swawilnym
i szkidtywym powedeniem c. k. wilastyj ?

Czy c. k. Prawytelstwo ne schotito-
by wystaraty sia, aby na buducze taki
asenterunky konyj widbuwaty sia w zy-
mowych misiciach?

Czy c. k. Prawytelstwo wyjednaje
u c. k. wijskowych wiastyj, aby sioliori-
czni asenterunky konyj naznaczeni™ na
misia¢ weresen, peresuneno na misiac ty-
stopad ?

Szmigielskyj.

Kramarczyk, Otesnyckyj, Mohylnyckyj,

Hanczakowskyj, Effinowycz, Kurytowycz,

I, Jaworskyj, Korol, Bej ko, Staruch, Wto-
dek, Barabasz, Stapinsk], Huryk.

265
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Interpelacyja

posta Ant. Starucha i towarysziw do c. k.
Prawytelstwa.

Dnia 7. padotysta 1905 r. postawyw
pos. Ant. Staruch i towaryszi wnesok
w sprawi paszportowij o zmodyfikowanie
paszportowych prypys'w dla obtehczenia
ludnosty silskij pry prodazy pojedynczych
sztuk chudoby i bezroh. (Stenogr. spra-
wozdanie Sojmu krajewoho stor. 2.476
z r. 1905). Wnesok toj buw predmetom
narad Sojmowych i w dusi postawienim
potahodzenyj. Mymo toho c. k. prawytel-
stwo niczoho w tij sprawi ne zarjadyto.

Dlatoho pidpysanli zapytujut:

Czy c. k. Prawytelstwo znaje o po-
tahodzeniu merytorycznim wnesku pos.
Ant. Starucha?

Dlaczoho niczoho w tij sprawi ne
zarjadzuje?
Interpelant:
A. Staruch.
I. Jaworskyj, Szmigielskyj, Kurytowycz,
Mohylnyckyj, Stapiniski, Bojko, Korol,

Oclirymowycz, Huryk, Barabasz, F. Wio-
dek, Hanczakowskyj, Effinowycz, Szajer,
Stojatowski, Krempa.

Interpelacyja

posta Andrija Szmigielskoho i towarysziw
do c. k. Namistnyka, w sprawi protyza-
konnoho wykonuwania postanow cisar-
skoho patentu z 24. zowtnia 1852 Cz.
223. W. z. d. pro noszenie oruza c. k.
starostoju z Buczacza radnykom Ber-
nackym i w sprawi pidkupstwa wybor-
czoho popownenoho tymze c. k. staro-
stoju.

Dnia 24. weresnia 1906 wnis p. Wo-
todymyr Temnyckyj, kandydat adwoka-
tur z Ustia zetenoho, prosbu do c. k.
starostwa w Buczaczy o wystawienie
jomu Kkarty oruza (Waffenpass) na no-
szenie odnoji dubeltiwky i odnoho rewol-
wera, motywujuczy potrebu noszenia
oruza tym, szczo pomahaje bat’kowy
w rilnij hospodarci, i se oruze potribne
jomu dla ochorony zasiwiw, lisiw, sinoza-
tyj i t. d. pered szkédarny. C. k. staro-
stwo w Buczaczy widmowyto sij prosbi
»Zadla nedostatku jakych ncbud’ pryczyn
za jeji uwzhladnenlem promowlajuczych”.
Proty seji rezolucyji wnis petent rekurs
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do c. k. Namisnyctwa, ate c¢. k. Namis-
nyctwo rekursu ne uwzhladnyto, proty-
wno potwerdyto rezolucyju c. k. Staro-
stwa z Buczacza.

C. k. starosta w Buczaczy p. Ber-
nacki, wydajuczy wyssze zliadanu rezo-
lucju, postupyw sobi citkom protyza-
konno, bo cisarskyj patent z 24/X 1852
cz. 223. W. z. d., jakyj normuje sprawu
noszenia oruza, ne wymahaje wid petenta,
szczoby win podawaw jaki$ motywy,
zadla jakych prosyt’ o kartu oruza, bo
prosba zowsim ne potrebuje buty moty-
wowana, i ¢. k. Starostwo powynno buto
siu kartu petentowy wydaty, koty siomu
ne stojata na pereszkodijakas pozytywna
pryczyna, nazwana u cytowanim zakoni
~Bedenkliclikeit der Person“, abo kotyby
petent buw pered tym karanyj za t. zw.
Raubschutzer-stwo. Kotyz ani odna, ani
druha obstawyna szczo do petenta ne za-
chodyta, koty nadto petent zrobyw bil-
sze, niz zakon wymahaje, bo prosbu
swoju dostatoczno motywuwaw i to ob-
stawynamy zastuhujuczymy na uzhlad-
nenie, to ¢. k. Starostwo postupyto sobi
citkom protyzakonno i zhadana widmowa
je niczym ne oprawdana — je prostoju
szykanoju petenta, jakyj u Starosty je
persona ingrata.

Szczo pry udiluwaniu karty na
oruze c. k. Starosta Bernacki rukowodyt’
tym, czy petent je persona grata czy in-
grata wkazuje na se slidujuczyj stuczaj :
Na wesnu bizuczoho roku wnis prosbu
o kartu na oruze p. lwan Maltyniak, mi-
szczanyn z Ustia zetenoho. Bulo se
w czasi wyboriw do parlamentu. C. k
starosta w Buczaczy zajawyw czerez pid-
czynenu sobi zandarmeryju panu Maty-
niakowy, szczo kartu na oruze distane,
koty pidczas wyboriw bude agituwaty za
prawytelstwennym kandydatom. P. Ma-
tyniak se ustiwje spownyw i w nahorodu
za se distaw kartu na oruze i to proty
wyraznoji postanowy 8. 41. cis. patentu
z 24./X. 1852 cz. 223 W. z. d., bo p. Ma-
tyniak buw w roci 1905 karanyj 14-dne-
wnym aresztom jak raz za Raubschiitzerei,
otze za perestupstwo zhadanoho patentu.

Otze c. k. Starosta Bernacki dopu-
styw sia dwa razy naduzytia wiasty, dwa
razy naduzyw postanow zhadanoho cisar-
Skoho patentu w I-im bezprawno widmo-
wlajuczy karty na oruze p. Wotodymyru
Temnyckomu, w EL-im scuczaju bezpra-
wno udilajuczy kartu na oruze p. lwa-
nowy Matyniakowy.
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Pidpysani zapytujut’:

Czy. znaje c. b. Namiwnyk pro se,
szczo pidczynenyj jomu c. k. Starosta
w sej jarkyj sposib naduzywaje swoju
wiast’ ?

Czy dumaje si
lucyi c. k. starosty z
kolio usunuty ?

Czy potiahne c. k. starostu Bernac-
kolio z Buczacza do odwiczalnosty za
naduzywanie wiasty i szykanowanie horo-
zan c. k. starosti nemytych?

protyzakonni rezo-
Buczacza Bernac-

Czy potiahne do odwiczalnosty i czy
widdast’ c. k. prokuratoryi do perewede-
nia dochodzenia karnoho proty c. k. Sta-
rosty Bernackoho za se, szczo win obi-
ciujuczy i udilajuczy kartu na oruze p.
Matyniakowy w nahorodu za joho zacho-
wanie pry hotosowaniu do parlamentu —
dopustyw sia wyborczoho pidkupstwa,
otze prowyny z §. 3. Zakona pro czys-
totu wyboriw z 26. sicznia 1907.

Interpelant:
Szmigielskjj.

Kurytowycz, Stapinski, Krempa, Witodek,

Barabasz, Otesnyckyj, Mohylnyckyj, Han-

czakowskyj, Effinowycz, Korol, Bojko,
Staruch, Jaworskyj, Huryk.

Marszatek. Wnioski odczytane u-
mieszcze na porzadku dziennym jednego
z najblizszych posiedzen, interpelacye za$
odstgpie p. komisarzowi rzadowemu.

Poniewaz nie ma p. referenta ustawy
towieckiej i nie ma propozycyi co do wy-
boru jednego cztonka do komisyi dla re-
formy wyborczej przeto usuwam chwilowo
pierwsze cztery punkty porzadku dzien-
nego i przystepujemy do 5-go punktu
porzadku dziennego, ktérym jest:

Sprawozdanie komisyi kolejowej o
sprawozdaniu Wydziatu krajowego w
przedmiocie funduszowego poparcia przez
kraj budowy projektowanej kolei lokalnej
z todygowic do Buczkowic. (Aleg. 347).

Sprawozdawca poset Fedorowicz ma
glos.

Sprawozdawca p. Federowicz {za-
czyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek o uwolnie-
nie p. sprawozdawcy od czytania spra-
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wozdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podnies¢. ( Wiekszosc). Wniosek
jest przyjety. Prosze o odczytanie wnio-
skéw komisyi.
Sprawozdawca p. Federowicz {czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Kolej lokalng z +odygowic do
Buczkowic uznaje sie ze wzgledu na o-
golne interesa kraju za uzyteczng i po-
trzebna.

2. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do objecia imieniem kraju akcyi pierw-
szenstwa kolei lokalnej +todygowice—
Buczkowice w sumie nieprzekraczajgcej
kwoty 100.000 K, stowami sto tysiesy
koron, przez wptate za nie w petnej
imiennej wysokosci z zasob6éw krajowego
funduszu kolejowego, a to pod warun-
kami :

a) ze reszta kapitatu budowy tej
kolei lokalnej dostarczona bedzie przez
objecie akcyi zaktadowych przez intere-
sentéw i przez uzyskanie zasobow pie-
nieznych na podstawie przyzna¢ sie ma-
jacej przez c. k. Rzad zwioki w uiszcza-
niu nalezytosci za prowadzenie ruchu na
rzecz oprocentowania i umorzenia pozyczki
pierwszenstwa po mysli postanowien art.
IX. ustawy z 31. grudnia 1894 Dz. u. p.
Nr. 2. z r. 1895, wzglednie na podstawie
gwarancyi panstwa oprocentowania i u-
morzenia pozyczki pierwszenstwa,;

b) ze wptata na akcye pierwszen-
stwa, ktére kraj obejmie, nastgpi wten-
czas, gdy interesenci uiszczg pelng
wptlate na akcye zaktadowe;

c) ze warunki koncesyjne i postano-
wienia statutu przysziego Towarzystwa
akcyjnego utozone bedg w porozumieniu
i przy wspotudziale Wydziatu Kkrajo-
wego ;

d) ze Wydziatowi krajowemu bedzie
zapewniony odpowiedni udziat w zarza-
dzie Towarzystwa akcyjnego kolei lokal-
nej todygowice-Buczkowice i

e) ze budowa tej kolei, jako tez do-
stawy dla niej i t. p. bedg rozdane o ile
moznosci w porozumieniu z Wydziatem
krajowym i o ile moznosci z uwzglednie-

niem sit i dostawcow krajowych, a w
szczeg6lnosci, ze budowa kolei rozdana
bedzie na zasadzie ograniczonego lub

publicznego zaproszenia do ziozenia o-
ferty.

Marszatek. Rozprawa og6lna o-
twarta. Czy zada kto gtosu? {Nikt). Gdy
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nikt gtosu nie zada, rozprawa ogdlna
zamknieta. Przystepujemy do rozprawy
szczegotowe;.

Sprawozdawca p. Federowicz {czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwali#:

1. Kolej lokalng z +todygowic do
Buczkowic uznaje sie ze wzgledu na o-
gblne interesa kraju za uzyteczng i po-
trzebng

Marszatek. .Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosn
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do glosowania. Kto przyjmuje’
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Federowicz {czyta):

2. Sejm upowaznia Wydziat Kkrajo-
wy do objecia imieniem kraju akcyi
pierwszenstwa kolei lokalnej todygowice-
Buczkowice w sumie nieprzekraczajgcej
kwoty 100.000 K, stowami sto tysiecy
koron, przez wptate za nie w peinej
imiennej wysokosci z zasobow krajowego
funduszu kolejowego, a to pod warun-
kami :

a) ze reszta kapitatlu budowy tej
kolei lokalnej dostarczona bedzie przez
objecie akcyi zaktadowych przez intere-
sentéw i przez uzyskanie zasobdw pie-
nieznych na podstawie przyznaé¢ sie ma-
jacej przez c. k. Rzad zwioki w uiszcze-
niu nalezytosci za prowadzenie ruchu na
rzecz oprocentowania i umorzenia pozy-
czki pierwszenistwa po mysli postanowien
art. I1X. ustawy z 31. grudnia 189 Dz.
ii. p. Nr. 2. z r. 1895, wzglednie na pod-
stawie gwarancyi panstwa oprocentowa-
nia i umorzenia pozyczKki pierwszenstwa;

b) ze wptata na akcye pierwszen-
stwa, ktore kraj obejmie, nastgpi wten-
czas, gdy interesenci uiszczg petng wpla-
te na akcye zakladowe;

¢) ze warunki koncesyjne i postano-
wienia stututu przysztego Towarzystwa
akcyjnego utozone bedg w porozumieniu
i przy wspdtudziale Wydziatu krajo-
wego ,

dj ze Wydziatowi krajowemu bedzie
zapewniony odpow.edni udziat w zarzg-
dzie Towarzystwa akcyjnego kole: lokal-
nej todygowice-Buczkowiee i

e)
stawy dla niej i t. p. beda rozdane o ile
moznosci w porozum iAniu z Wydziatem
krajowym i o ile moznosci z uwzglednie-

ze budowa tej kolei jako tezodotgach w podatku
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niem sit i dostawcow  krajowych,
a w szczegolnosci, ze budowa kolei roz-
dana bedzie na zasadzie ograniczonego

lub publicznego zaproszenia do ztozenia
oferty.
Marszatek. Rozprawa otwarta, czy

zagda kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przyste-
pujemy do glosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. {Wie-
kszo$€). Jest przyjety.

Wracamy obecnie do punktu pier-
wszego porzgdku dziennego, ktorym jest
pierwsze czytanie sprawozdania Wydzia-
tu krajowego o zamierzonej budowie za-
ktadu dla obtgkanych w zachodniej
Sci kraju. (A'g. 348).

cze-

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz
ma gtos.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu
krajowego p. Onyszkiewicz.

Wnosze na odestanie tego
zdania do komisyi. sanitarnej.

sprawo-

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmujo'ton wnio-
sek, zechce reke podmesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi dla
reform agrarnych o wniosku posta Kra-
marczyka w  sprawia ubezpieczenia
przeciw kleskom elementarnym. (Alg. 349).

Sprawozdawca poset
gtos.

Paygert ma

Sprawozdawca p. °aygert (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze
uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Marszatek. .Jest wniosek o uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podnies¢. (liiekstpsé). Whnio-
sek jest przyjety. Prosze p. Sprawo-
zdawce o odczytanie wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Paygert (czyta):

Wzywa sie c. k. Rzad, aby przed-

Radzie panstwa projekt zmiany
gruntowym celem
zniesienia dotychczasowego podziatu klesk
zywiotowych na zwyczajne i nadzwy-
czajne, a tern samem, aby odpisy podat-

tozyt
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kowe przyznawano jnz przy szkodach
wynoszacych przynajmniej jedng czwartg
plonu na dotyczacej parceli.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (M i8l-'Sgosd).
Jest przyjety.

Nastepuje dalszy cigg rozprawy
szczegOtowej nad projektem ustawy to-
wieckiej .

Sprawozdawca doset
gtos.

P. Abrahamoéw cz.
w sprawie formalnej.

Hupka ma

Prosze o gtos

Marszatek. Gilos ma p. Abraliamo-
wicz w sprawili formalnej.

WysoKki

ktéry zabieram w tej chwili,
opiera sie na uchwale komisyi admi-
nistracyjnej. Uchwata, ktérg Wysoka
Jzba dnia wczorajszego powzieta miano-
wicie na wniosek p. Skotyszewskiego,
stoi w razacej sprzecznosci z catg usta-
wa. Oczywiscie obowigzkiem jest komisyi
liczy¢ sie z faktem dokonanym i z po-
wzietg uchwatla, ale zachodzi konieczna
potrzeba, aby dalsze postanowienia usta-
wy towieckiej do uchwatly wczoraj po-
wzietej moglty byé przystosowano, bo je-
Sliby uchwalone wczoraj postanowienie
utrzymato sie pur et simple, a wszystkie
inne paragrafy stosowaly sie do zasad
wrecz sprzeciwiajacych sie wczorajszej
udiwale, to w rezultacie wynikioby je-
dno to, ze tego rodzaju ustawa nie mo-
gtaby otrzymac sankcyi.

Szanowni Panowie, tego rodzaju
improwizacje jak wczorajsze nie dajg
sie w ustawodawstwie kodyfikowanem tak
tatwo wprowadzaé¢ i dlatego komisya ad-
ministracyjna przez usta moje zanosi
prosbe do Wysokiego Sejmu, a prosbe te
ja przemieniam w formalny wniosek
0 przekazanie napowrot sprawozdania
komisyi o ustawie towieckiej celem za-
stanowienia sie nad potrzebnemi zmiana-
mi wskutek powzietej wczoraj uchwaty
1 zdania sprawy o tym catym przedmio-
cie w czasie mozhwie jak najkrotszym.

P. Abrahamowicz.
Gtos,

Sejmie!

Marszatek. Rozprawa nad wnioskiem
formalnym otwarta. Czy zada kto gtosu?

P- Olesnicki
P. Skotyszewski. Prosze o glos.

Proszu o hotos.

P. Stapinski. Prosze o glos.
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Marszatek. Gtos ma p. Olesnicki.
P. Olesnicki. Wysokyj Sojme!

Whneseniu posta Eksellencji Abraha-
mowycza, szczoby widostaty sprawozda-
nie komisji administracyjnoji napoworot
do komisji ja nsznczo sia sprotywlaju.
Ja ne wydzu zadnych pidstawowych ju-
rydycznych pryczyn, kotriby take wnese-
nie mohty oprawdaty. Postanowienie,_ja-
ko wczoraj w uchwaleniu poprawki p.
Skotyszewskoho zapato, ne potiahaje za
sobojn zmin dalszych postanowien za-
kona. Cilyj toj wnesok zminiaje tysz sg
szczo mozna z okruha kilkoch wiastyteli
oden teren toweckyj utworyty. (Jtzez wsi
ti normy prawni, kotri widnosiat sia do
tereniw toweckich majuczych odnoho wia-
stytela, mozna zowsim wyhidno widnesty
do terenu, lide jest bilsze tych wiastyteli.
Precin nawit ti tereny #towecki, hde jest
oden wiastytel, mozut w naslidok zminy
w o0sobi wiastytela perejty w wspitwia-
snist w sposib eitkom analogicznyj jak
tohdy, kotyby kilkoch wspitwiastytelej do
wspilnoho wykonuwania prawa polowania
widpowidnu prostoron ztozyto.

Otze nema ani jurydycznoji ani ri-
czewoji pryczyny widsytaty nyni sprawo-
zdanie komisji administracyjnoji do ko-
misji. Ja rozumiju dobre, szczo hde komu
w tij Wysoldj Patati wczoraszna popraw-
ka, kotra uzyskata bilszist' ne podobata
sia, odnak "anowe sut o miioko czysten-
nijsz. Wnesky i uchwaty toj>i Pataty, kotri
w tiazszij miri krywdiat naszi interesa

(Gtosy : Stawno! * oklaski)

i protyw kotrnn myjesmo bezsylui i mu*
symo pidczynyty sia, bo tak ohocze bil-
szist. Zi storory tych ftaw, iz kotrych
wyjszow w tij cliwyly wnesok forinalnyj
p. Abrachamowycza, w kazdij cliwytly
czujemo oktyk, szczo menszist musyt sia
piddaty bilszosty, bo taka jest zasada
parlamentaryzmu, szczo zawsze bilszist
musyt maty perewahu. Dlaczolioz w tij
chwyty, koty raz udato sia nam maty bil-
szist, dlaczoho nyni Wy toji zasady ne
pryuijemate i szukajete za furtoczkamy

(Glosy: Stawno !Stawno! i oklaski).
szezoby tu zasadu: ,bilszist pered men-
szostejull tam, hde ona na Waszu neko-
ryst wychodyt, ztomyty?

(Glos: Szkamiat i oklaski).

My musymo stojaty pry prawi na-
bytym, my nabuty prawo do bilszosty w

Sojmi! Na zadni furtoczky ne mozemo
pozwotyty ! ne mozemo pozwotyty na toje,
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szczoby toto prawo buto udaremnene.
V nesck j) Abraliamowycza tojest persze
podzwinne na pochoron ustawy toweckoji!

(Oklaski).

To jest podzwinne na pochoron toho
prawa, kotroho reformy domaliaje sia cite
selanstwo, bo to doroha prostoronna do
dalszolio panowania toji wopijuczoji ne-
sprawedtywosty, tycli krowawych krywd,
mjaki narid silskyj na osnowi doteperisz-
noho zakona ponosyt. Dlatolio my stojimo
pry tim i protestujemo protyw tomu,
szczoby sprawozdanie cafaty napoworot
do komisji. A z namy zhodyt sia cilyj
selanskyj pokrywdzenyj narid, a jesty
uchwaltyte tote wnesenie, to bude to na-
sylstwom nad prawainy naroda, kotre my
zuzytkujemo i nad kotrym narid potrafyt
pry.;ty do porjadku dnewnoho!

(Brawa i oklaski).
Marszatek. Gtos ma p. Skotyszewski.

P. Skot szewski. Wobec rzeczowych
aigumentéw p. Olesnickiego, ktérego sto-
wa musiatbym w catosci powtorzy¢, zrze-
kam sie gtosu.

Marszatek. Gtos ma p Stapinski.

P. Stapinski. Niewatpliwie wczoraj-
sza uchwala napetnita nas radoscig i do
dzisiejszego dalszego toku rozprawy ja
osobiscie przyszedtem z tern przekonaniem
i zamiarem, ze skoro udato sie przynaj-
mniej dla uswiadomionej czesci wiloscian-
stwa, umiejgcej zabiegaé¢ koto swoich
intereséw, znalez¢ jakis punkt wyjscia
w tej ustawie i znalez¢ dla nich sposéb
obrony ich pél, to z lzejszem juz sercem
przejdziemy do uchwalania reszty ustawy
i nie manry tyle powodu obawiaé sie jej
przepisow.

Niestety na samym wstepie naszej
radosci od razu nam jg odbieracie i za-
dacie, azebysSmy sie dzis zrzekli tego,
cosmy wczoraj wywalczyli.

Dobrze Panowie, wolno Wam to
zrobi¢, ja sie nawet obawiam, ze Wy to
zrobicie, ale w takim razie przyjmijcie
do wiadomosci, ze popetniacie najzwy-
klejszy zamach na prawa Sejmu,

oklaski z law wioscian-
skich)

ze przekres$lacie dzi$ to, coscie wczoraj
uchwalili, ze swojg uchwatg odraczajgca,
gdyby dzi§ zapadta, odbieracie nam
wprost mozno$¢ wspoétpracy w tej Wyso-
kiej Izbie.

(Huczne brawa i oklaski).

(Huczne brawa i
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Bo jezeli na to mamy tu siedzie¢,
by by¢ tylko niemymi swiadkami, albo
darmymi gadaczami do Waszych wnio-
skéw, Panowie, to doprawdy szkoda cza-
su i atlasu, azebySmy tu siedzieli i Ilu-
dnos$¢ tumanili nasza obecnoscig w Sej-
mie. Jezeli Panowie przyjmiecie wniosek
p. Abraliamowicza to nie pozostanie nam
nic innego, jak tylko wyniesc¢ sie z tej Izby

VWHuczne brawa i oklaski).

ale wiedzcie, Panowie, ze przyjmujecie za
to na siebie odpowiedzialnosc.

(Brawa i oklaski).

To przeciez jest rzecz niestychana,
aby w ciele prawodawczem, ktére zada,
aby szanowano jego uchwaty, w ten spo-
sob jednostronnie postepowano, to jest
rzecz niestychana, aly zgada¢ od og6tu
ludnosci postuchu dla praw uchwalanych
przez Wysoka lzbe, kiedy rdéwnoczes$nie
temu ogdtowi ludnosci odmawia sie pra-
wa udziatlu w tych obradach, bo¢ prze-
ciez niczem innem nie jest postawienie
takiego wniosku, jak przekresleniem na-
szych praw i zdaniem tej Wysokiej lzby
w zupeinosci na taske i nietaske wie-
kszosci.

(Hucme brawa i ollasirt).
| przyczem to sie dzieje?

Przy ustawie towieckiej! Przy ta-
kiej bagateli! przy sprawie, ktdra wprost
nie jest warta, aby nig tu czas zajmo-
wac, ktora nawet nie warta dyskusyi, bo
jezeli jeszcze np. 3 dni bedziemy nad
nig dyskutowaé, to bedzie ona wiecej ko-
sztowaé, anizeli ludnosci daé¢ moze przez
rok caly.

(Brawo).

Wszak to ustawa, co do ktorej Pa-
nowie sami nie macie odwagi i nie twier-
dzicie, ze stanowi podstawe egzystencyi
spoteczenstwa, wszak to ustawa jedna
z najpodrzedniejszych, ustawa, ktora daje
mozno$¢ przyjemnosci tylko a zadnych
pozytkéw, ani zadnej przysztosci spote-
czenstwu nie zabezpiecza.

Jezeli Panowie wobec takiej drobno-
stki wobec takiej zabawki zajmujecie to
stanowisko, ze nam nie wolno mieé¢ od-
rebnego zdania, ani zadnej nadzieji zmia-
ny, to przyjmijcie takze wylgczng odpo-
wiedzialnosé¢, a zarazem przyjmijcie do
wiadomosci, ze na Waszg bezwzglednosc,
jest nasza bezwzglednos$¢, a jak sie to
skoriczy, zobaczymy.

(Huczne brawa i oklaski).
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Marszatek. Do gtosu zapisany p.
Stojatowski. Udzielam mu gtosu.

P. Stojatowski. Wysoka 1zbo!

W wczorajszem swem przemowie-
niu JE. p Adam Jedrzejowicz robit za-
rzuty postom wiejskim, ze uzywaja usta-
wy towieckiej do tego. aby prowadzié
w Kkraju agitacje niczem nieusprawiedli-
wiong i ze w tej sprawie postowie ludo-
wi bardzo przesadzaja.

Protestowat dalej p. Jedrzejowicz
przeciwko temu, ze ktory$ z postow lu-
dowych miat uzy¢ wyrazenia, ze ,zajac
wiecej znaczy jak czilowiek.

(Gtosy: Dzi$ sprawdza sie,
jest istotnie)
{Hatas w lzbie).

(P. Kurylowicz. Co to ich obchodzi,

ze tak

oni juz to wszystko postanowili z gory.
Szkoda gadania).
(P. Skotyszewski. U nich sport

przedewszystkiem).

Prosze Panéw o spokdj, chciatbym,
azebyscie mnie Panowie stuchali.

Marszatek, przerywajac. Prosze Pa-
néw o spokdj i pozwoli¢ mdéwcy przema-
wia¢, prosze nie przeszkadza¢c mobwecey.
Whniosek jednak dzisiejszy czyni na
nas to wrazenie, ze przeciez jest co$
w tern prawdy, ze zajgc wiecej znaczy
anizeli cztowiek.

(‘Brawa i oMdtsJd).

(Glosy: Bardzo dobrze).

Co sie wczoraj stato? Pozwoliliscie
Panowie a raczej uzyskalismy wiekszos¢
dla wniosku, ze wolno tworzy¢é spokki
mysliwskie drobnym wiascicielom rolnym.

JE. Jedrzejowicz witasnie podnidst,

ze mysliwstwo nie jest tylko szlache-
ckim sportem, bo przeciez sie tworzg
spotki  rozmaitych inteligentéw, spét-

ki urzednikéw i rozmaitych biurokratéw,
ktorzy dla swego zdrowia muszg miec
koniecznie ten sport mysSliwski i dowo-
dzit, ze wlasnie tworzenie takich spétek
jest stuszne i dozwolone. Dlaczeg6z jeze-
li to wolno biurokracji, ktéra nie ma na-
wet kawateczka gruntu, ma by¢ zabro-
nione wioscianom? Dlaczego jedni wio-
Scianie nie mogg mie¢ prawa zaktadania
spotek mysliwskich, by mieli swoje po-
lowanie.

Jedyna przyczyna moze by¢ ta, ze
wsrod tej inteligencyi, wsréd tej biuro-
kracyi jesl wielu takich, ktorzy sprzyjaja
konserwatywnej partyi, a tu majg sie

tworzy¢ spotki mysliwskie, ztozone z dro- jest tak dawnym
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bnych wiascicieli chiopskich i tedy w
mys$l wniosku Eks Abrakamowicza, nie
powinno sie pozwoli¢ na szport polo-
wania.

(P. Huryk. Tak jest).

Sadze zatem, ze wniosek p. JE.
Abrahamowicza, jak to juz z punktu
widzenia prawniczego i rzeczowego do-
skonale przedstawit p. Olesnicki, jest cal-
kiem nieuzasadniony, a jabym do wywo-
dow poprzednich médwcoéw dodat chyba
tylko te jedna uwage, ze szanowna wiek-
szo$¢ sejmowa dla sportu zapomina o da-
leko wazniejszej sprawie, zapomina o tern,
w jakiej chwili obecnie zyjemy.

(Brawa).

Wszak dz.$ jest chwila przelomowa,
wszak rozruszanie ludu pod wzgledem
politycznym i rozgoryczenie doszto do te-
go stopnia.

(P. Skotyszewski. Ale
tylko chodzi)

a zwlekanie z reformg wyborczg juz dosc
daje fermentu w catym kraju.

(P. Skotyszewski. Co to ich obchodzi),

zeby prosze Pandéw z powodu zajecy
potrzeba byto wywotywaé¢ nowy ferment
w Kkraju. Bo¢ przeciez o nic innego tu
nie chodzi, jak tylko o0 zajace o sport,
0 przyjemnos¢ mysliwska !

Nie chodzi przecie o zadne jakie$
straty materyalne dla Pandéw, chodzi
tylko o to, ze ta przyjemnosé¢ mysliwska
ma sie sta¢ udzialem takze drobnych
spotek chiopskich. 1 dlatego chcecie Pa-
nowie reasumcyi uchwaly wczorajszej.

(P. Pastor. To nie jest reasumcya).

(P. Abrahamowicz. Ani razu nie uzy-
tem tego stowal)

To jest prosze Panoéw reasumcya,
bo cho¢ stowa reasumcya nie uzyto, to
przeciez chyba dziecko nawet zrozumie,
ze we wniosku tym o nic wilasciwie in-
nego nie chodzi, jak wlasnie o takie
zmodyfikowanie wczorajszej uchwaty, aby
zostata udaremniona.

(P. Laskowski- To juz jest niemo-
zliwe).

Wiec jezeli nie chodzi oreasumcye,
to pytani sie po co wilasciwie sprawe
calg odsyta¢ komisyi.

(P. Abrahamowicz. Trzeba przerobic
reszte paragraféw do tego, coscie wczoraj
uchwalili).

Sadze,

im o sport

ze JE. p. Abrahamowicz
i wytrawnym polity-
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kiem i parlamentarzysta, i ze on dzi$
strawiwszy moze noc bezsenng z powodu
wczorajszej uchwaty, juz wszystkie po-
prawki w gtowie sobie utozyt i przerobit,
ze tu w pelnej Izbie bedzie mozna
wszystko opracowa¢ przy dyskusyi szcze-
gotowej .

Uwazatbym odsylanie do komisyi
po prostu za demonstracye przeciwko
wczorajszej uchwale.

(Glosy. Tak jest).

Panowie tego nie powinniscie czy-
ni¢ dzis w chwili, kiedy czas jest drogi,
kiedy chodzi o sprawy wazne, Kkiedy
czekaja nas przedtozenia pierwszorzednej
wagi, nie powinniscie Panowie robi¢ nie-
potrzebnie demonstracyi.

{Brawo.)
Jeszcze jedno powiem.

Panowie boicie sie tych spétek my-
Sliwskich, a ja powiem otwarcie, ze i ja
ich takze sie boje.

( Hesotosc.)

Dlaczego ja sie ich, boje-?

Ja sie ich boje, znajac usposobienie
naszego ludu wiedzgc o tern, ze cho¢
wsérod chiopéw naszych nie ma wielu
sportowcow, jak powiedziat stusznie p.
Stapinski, to jednak znajdzie sie ten
i 6w wsréd wioscian takze zapalony my-
Sliwy, ktory potrati matg noc przesiedziec
o gtodzie i chtodzie i czatowaé¢ na zwie-
rzyne

Owoz obawiam sie, ze skoro sie ta-
kie spotki pozakitadajg, wowczas chiopi
przestang narzekaé¢ na ustawe towiecka,
na szlachte i obszarnikéw, a zaczng sie
same spotki miedzy sobg kiocic.

Obawiam sie, zeby przy wynagra-
dzaniu szkody przez sp6iki nie przyszio
miedzy wioscianami do kiotni i wielu
proceséw, a nawet moze i awantur.

Ale badZz co badz, skoro wiosScianie
tego pragng i skoro Wysoka lzba wczo-
raj uchwalita tworzenie takich spotek, to
Panowie to powinniscie uszanowac.

{Brawa).

Nie powinniscie sie Panowie tych
spotek tak bardzo obawia¢, tych spdtek
z pewnos$cig tak bardzo wiele nie powsta-
nie, i z pewnoscig dos$¢ jeszcze terenu po-
zostanie dla Panéw, abyscie mieli na czem
sport swoéj mysliwski wykonywad.

Z tych powoddéw prosze, aby wiek-
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szos¢ tej lzby nie korzystata w tym wy-
padku ze swej sity.

Wyscie Panowie wigkszosci- bardzo
czesto uzywali swojej przewagi w wypad-
kach zupetnie niepotrzebnych, w wypad-
kach takich, w ktérych stusznie mogliscie
ustapic.

Wspomne tu tylko o tern, co nieda-
wno tu zaszto w tej Wysokiej Izbie, kie-
dy chodzito o marnego Y2miliona koron.
Woéwczas szanowna wiekszos¢, korzysta-
jac ze swej przewagi odrzucita poprawke,
kiedy chodzito o podwyzszenie zapomogi
krajowej dla chitopéw, dotknietych kleska
nieurodzaju.

I obecnie chcecie Panowie uzy¢ swej
przewagi w sprawie, kiedy chodzi tylko
0 sport, chcecie jdzis odebra¢ chiopom to,
cosSmy im wczoraj uchwalili.

{Brawa i oJlasXi).

Wiec Panowie mozecie tc uczynic,
ale prosze rozwazy¢, czy to jest stosowna
chwila, czy to jest potrzebne i czy da
sie uzasadnic?

Argument JE Abrahamowicza w za-
den sposob nie wystarcza., bo jak powie-
dziatem, jezeli potrzeba zmiany innych
paragrafow, to na to jest dyskusya szcze-
gotowa, przy ktorej nastepne paragrafy
moga byé zmienione po mys$li wczorajszej
uchwaty,

Intencya JE. Abrahamowicza zdaje
sie by¢ ta, azeby wilasnie udaremnic
wczoraj zapadia uchwate.

Jezeli wiec nie namietna ale spo-
kojna, rzeczowa i na czgSie bedgca rada
1 prosba do tej wiekszosci ma jeszcze ja-
ki§ przystep i jezeli oczywiscie ta wie-
kszo$¢ nie idzie wprost na Slepo tylko
za tern, co jej sie podoba i na czem jej
zalezy, to ja prosze, azeby w tym wy-
padku nie gtosowata za wnioskiem JE.
Abrahamowicza, tylko zebySmy dalej
przystgpili do rozprawy szczegdtowej.

Konczac, musze jeszcze raz zwrocic
na to uwage, ze wszyscy postowie ludowi
w tej sprawie- musimy by¢ solidarni
{Brawa), bo rzeczywiscie chodzi tu o spra-
we bhtopskg, o interesa ludu, ktére bez
réznicy narodowosci na wschodzie i w Za-
chodniej czesci kraju sg takie same, a
zadania chiopa polskiego nie réznig sie
od zadan chtopa ruskiego.

I dlatego jeszcze raz apeluje do
wiekszosci Sejmowej, azeby nie zmuszata
nas do tego, azebySmy musieli wysnuc
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z wniosku JE. Abrahamowicza ostate-
cznych konsekwencyi i zademonstrowac
przeciw naduzywaniu ze strony wigkszo-
Sci swej sity przeciw interesom ludu.

{Brawa)
Skonczytem.

Marszatek.
gtosu.

Czy zada jeszcze Kkto

P. Abrahamowicz. Prosze o glos.

Mars?atek. Gtos ma JE. p. Abraha-
mowicz.

P. Abrahamowicz. Wysoka lzbo!

Przedewszystkiem musze wszystkich
Szanownych Panéw uprzedzi¢, ze wszel-
kiego rodzaju terrory w zyciu polity-
cznem nie robig na mnie wrazenia.

{Oburzenie. Gtosy: 0! 0! — Prze-
rywania ze strony leiuicy i postow niskich).

Prosze mi pozwoli¢ moéwi¢, bo mam
do tego prawo!

Kiedy dzi§ rano przeczytalem w
» Stowie PolskiemIl wczorajszg uchwate,
wtedy pierwszg mys$la mojg byto to, ze
musze zwota¢ komisye administracyjna,
azeby sie zastanowita nad pytaniem, czy
mozemy dalej obradowac¢ nad ustawag, nie
zastosowujac dalszych jej postanowien do
uchwaty wczoraj powzietej {podniesionym
glosem): powtarzam: dalszych postano-
wienn do uchwatly wczoraj powzietej.

Pod tym wzgledem nie miatem za-
dnej watpliwosci, ze jezeli postanowienia
dalsze ustawy do uchwaly wczoraj po-
wzietej nie bedg zastosowane, wolwczas
z pewnoscig twierdzi¢ moge, ze ustawa
ta sankcyi nie dostanie.

{Zaprzeczenia. P. Korol. To absolu-

tnie me!)

Prosz]Lo spoko¢j! Jeszcze raz powta-
rzam, ze w takim razie ustawa sankcyi
nie otrzyma a wtedy z pewnoscig bedzie
powiedziane, ze sankcyi ustawa nie do-
stata, bo starania byly ze strony prawicy,
zeby sankcyi nie byto.

(Glosy. Tak jest. Przerywania).

Ja przemawiam do Wysokiego Sejmu
a moéwcey, ktdérzy przedemng moéwili, nie
moéwili do Sejmu, ale do ulicy!

{Okrzyki oburzenia. P. Stapinski.
To ni]j>rawda, to Ekscelencya Abrahamo-
wicz méwi do ulicy! Dos¢ tych obelg!)

2035

To, co p. Stapiniski mowi, to niejest
do Sejmu!

(P. Stapiniski. Owszem do Sejmu!)

A teraz jak sie rzeczy maja, o co
chodzi ?
Powiedzialem na wstepie: Kornisya

przyszta do tego przeswiadczenia, ze
wskutek powzietej wczoraj uchwaty inne
paragrafy musza by¢ zmienione. 1 to jest
rzecza catkiem naturalng, bo o stowarzy-
szeniach terytoryalnych niemasz ani sto-
wa w projekcie do ustawy.

Zadaniem wiec komisyi - dodatem
— bedzie w mysl powzietej wczoraj u-
chwaly, w czasie jak najkrdétszym odno-
Sne wnioski przedtozy¢ Sejmowi, a stowa:
W czasie najkrotszyml rozumiatem, w
ten sposdb, ze przy tempie, w jakiem Sejm
obraduje, nastapi to najp6zniej we czwar-
tek rano.

Wiec prosze panéw! Jak mozna
z gtosu moéwcey, ktéry powiedziat: ,sto-
sujgc sie do uchwaty...ll wysnué¢ insynua-
cye, ze on dazy do reasumcyi ustawy!

Jak mozna temu maéwcy i tym, kto-
rzy za nim glosowaé beda zarzucaé, ze
oni poprostu wbrew interesom ludu chcag
te ustawe zniweczy¢, kiedy wiasnie in-
tencya nasza jest, liczac sie z uchwalg
wczoraj powzieta, zastosowaé¢ do nigj
inne postanowienia i przyjs¢ we czwartek
do Sejmu z odno$nymi wnioskami.

{Zaprzeczenia).

Nie nalezy tego rodzaju postepowa-
nia lojalnego, uczciwego i prawego obsy-
pywac¢ podejrzeniami i insynuacyami,
(Brawa i oklaski na prawicy) bo inaczej
w tym Sejmie nie bedzie mozna obra-
dowac.

Jako przewodniczacy komisyi admi-
nistracyjnej odpowiadam za to moralnie,
azeby wyszta z tej komisyi ustawa, kto-
ra nie s-potka sie z odmowg sankcyi.
Oto i o to tylko chodzi.

Jakzez wiec mogto tylu mowcow
przemawia¢ i obsypywaé¢ mnie i wielu
innych samypii insynuacyami dlatego, ze
my uchwate wczoraj powzietg chcemy
uczynié¢ rzeczywiscie ucliwalg, ktéra wej-
dzie w zycie!

Po tern wyja”™Kieniu stawiam formal-
ny wniosek.

Wnosze:

Wysoki Sejm raczy przekazac spra-
wozdanie i projekt ustawy towieckiej na-

266
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powrot do komisyi administracyjnej z po-
leceniem roztrzg$niecia dalszych postano-
wien i zastosowania tychze do powzietej
dnia wczorajszego uchwaty na wniosek
p. Skotyszewskiego, t.j. dodatku do §.4.

Marszatek.
gtosu ?

Czy zada jeszcze kto

P. Jabtonski. Prosze o gtos.
Marszatek. Gios ma p. Jabtonski.

P. Jabtonski. Wysoki Sejmie!

Ze wzgleddw zasadniczych, ktorych
tutaj wytuszcza¢ ani czas po temu, ani
pora stosowna, ze wzgledu na nastrdj pa-
nujacy obecnie w lzbie, stronnictwo de-
mokratyczne gtosowac bedzie przeciw ode-
staniu ustawy towieckiej do komisyi. {Gto-
$ne hratca i oMaski).

Marszatek-
gtosu ?

P. Tadeusz Cienski.

Czy zada jeszcze Kkto

Prosze o gtos.

Marszatek. Gtos ma p. Tadeusz Cien-
ski.

P. Tadeusz Cienski. Wysoki Sejmie!

Kiedy j estem przy gtosie, chce przed-
stawi¢ rzecz spokojnie, jak jajg rozumiem
i na nig sie zapatruje.

Zdawaltoby sie. ze jezeli tyle glosow
podniosto sie z jednej strony i to w ta-

kim tonie i nastroju, ze tam jest racya,
a z drugiej strony,krzywde wielkg sie
robi.

Co do mnie, toja tej krzywdy abso-
lutnie dopatrze¢ sie nie moge. Dziwie
sie nawet, ze tak powazny iwytra-
wny poset Olednicki uzyt w tej chwili
W uniesieniu stow: ,kruczki i furteczkill
w odniesieniu do wniosku postawionego
przez JE. Abrahamowicza.

Zdaje mi sie, ze tego wniosku J®;
p. Abrahamowicza jeszcze kruczkami
i furteczkami do obalenia wczorajszej
uchwaty nazwaé nie mozna.

Trzeba sobie przypomnieé¢ wczoraj-
szg debate. Byta to juz p6Zzna pora, o pot-
nocy — jak powiada p. ks. Oiojatowski,
Sejm nie byt bardzo przepetniony a po-
prawki stawiane byly po pare razy zmie-
niane tak, ze wilasciwie trudno sie byto
zoijentowacd, jakie znaczenie ma ostatnia
poprawka.

Przeciez uchwata, ktoérg sie dzis Pa-
nowie cieszycie, przyznajcie jak przyszia
do skutku.
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Czy tu na tej prawicy nie podniosto
sie wiele gloséw, ktére wiasnie dodaty
potrzebna ilos¢ gtosow, tak, ze JE. p.
Marszatlek skonstatowat, ze po stronie
wniosku p. Skotyszewskiego jest wiek-
sz08¢? '

Dzi$, gdy przy poparciu wtasnie gto-
sOw prawicy wniosek ten przeszedt —
moéwié, ze ta prawica gwaitci prawa ludu,
zdaje mi sie, jest rzecza niestuszng i wy-
glada to na to, ze sie chce korzystac z
byle jakiego pozoru i sposobnosci, aby to,
co sie tutaj po stronie wiekszosci mowi,
byto szereko i gtosno w catym kraju oma-
wiane, ze ten obecny Sejm wychodzi tylko
na szkode ludnosci.

Ja mam pod tym wzgledem inne za-
patrywanie, dlatego do argumentéw rze-
czowych JE. n. Abrahamowicza chce do-
da¢ tylko te uwagi, ktoére mi sie w tym
przedmiocie nasuwajg.

Wiec powiem szczerze i otwarcie, ze
nie tak rzeczowo tutaj rzeczy bierzemy
i rozbieramy, jakby to kazdy z nas ro-
bi¢ powinien, jezeli dba o interes ludu
i 0 polepszenie stosunkdéw w kraju.

Prosze panéw, gdy ten wniosek for-
malny uchwalimy, to céz sie stanie? Ja
mam to przekonanie, ze ta ustawa przez
to predzej przyjdzie do skutku, niech
tylko panowie przegladng sprawozdanie
komisyi administracyjnej a zobaczg, ze
w wielu punktach to sprawozdanie trzeba
poprawi¢

Wiec w nastepstwie wniosku p. Sko-
tyszewskiego byloby to, ze trzeba wyja-
sni¢, w jakim czasie ma by¢ zgloszenie
do wiadzy wniesione, do jakiej wiadzy,
kto ma wykonywaé¢ to prawo polowania.
A dalej, jezeli to majg by¢ takie zbioro-
we okregi czy terytorya, to postanowienie
takie bedzie w sprzecznosci z tern, cosmy
juz uchwalili, gdysmy powiedzieli, ze
gmina jako taka, nie moze wykonywacé
tego prawa polowania, tylko musi wyzna-
czy¢ jednego, ktory bedzie je wykony-
wat. Jezeli dalej na to bedzie sie skladato

Kilku, czy kilkunastu mniejszych wiasci-
cieli, to nalezatoby doktadnie okreslic,
czyli oni majg wszyscy to prawo polo-

wania, czyli tez jeden z nich. Jezeli przej-
dziemy paragraf za paragrafem, to mnoé-
stwo tego rodzaju trudnosci sie nastreczy.

Dlatego prosze Wysokiej lzby, zeby
dla dobra samej ustawy uchwalita wnio-
sek JE. Abrahamowicza.

Marszatek. Prosze mi pozwoli¢ wy-
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powiedzie¢ w tem stadyum rozpraw moje
zdanie.

Pozwole sobie powiedzie¢ najpierw
kilka stow pod wzgledem formalnym.

Nie watpie, ze wniosek JE. p. Abra-
hamowicza zmierza do tego, azeby 8. 5.
i nastepne zostaly ponownie odestane do
komisyi administracyjnej; cate przedito-
zenie juz do komisyi administracyjnej
odestane by¢ nie moze. | w tem zarazem
znajduje odpowiedz, ze 88. 1—4 wiacznie
sg juz uchwalone, w tej sesyi ponownie
uchwalone by¢ nie moga i zadnej zmiany
tych paragraféw ponownie pod gtosowa-
nie nie poddatbym.

Z drugiej strony moze Panowie ze-
chca pozwolié, bym zwrécit uwage, ze
mam obowigzek nietylko przewodniczy¢
obradom, ale zarazem trudnosci i sprze-
cznosci tagodzi¢ i usuwac i doprowadzac
do porozumienia i pomyslnego zatatwie*-
nia ustawy, ktoérg razem ze Sejmem za
potrzebng uwazam.

Dlatego, korzystajac z mego prawa,
usuwam sprawe te z porzadku dziennego
dzisiejszego posiedzenia, a poniewaz jutro
posiedzenia nie bedzie, oznajmiam zara-
zem, ze na czwartkowem posiedzeniu
umieszcze ten przedmiot na porzadku
dziennym — i od tej sprawy zaczniemy.

Wskutek tego uwazam wniosek JE.
p. Abrahamowicza za bezprzedmiotowy.

(Brawa).

Czy wobec tego pp. postowie do gto-
su zapisani zgdajg jeszcze gtosu? zapisa-
ny jest p. Leo.

P. Leo. Zrzekam sie gtosu.
' (Brawa).
P. Skotyszewski. Prosze o gtos.

Marszatek. Z kolei zapisany jest do
glosu p. Stapinski. Udzielam mu glosu.

P. Stapinski. Sprawa cala wzieta
nagle obrét zupetnie niespodziewany, ato
skutkiem tego, ze pierwotny wniosek JE.
p. Abrahamowicza brzmiat inaczej, anizeli
teraz zostat sprecyzjowany, bo w pierwo-
tnym wniosku nie bylo wyznaczonego
terminu...

(Glosy. Méwitl, méwit)

A ja konstatuje, ze dopiero w dru-
giem przemoéwieniu JE. Abrahamowicza
to uczynit, ale pierwszym razem nie po-
wiedziat, w jaki sposéb sprawa ma by¢
zatatwiona. Powiedziat tylko, ze rzecz ma

2037

by¢ odestana do komisyi administracyjne;j.
Na tej podstawie mysSmy wypowiedzieli
swoje zdanie. | prosze, azeby Panowie,
ktérzy pretenduja do przewodnictwa w
tej lzbie, zechcieli by¢ oszczedniejszymi
W rzucaniu zarzutow, na ktére my takze
odpowiedzie¢ mozemy. (Brawa).

Marszatek. Gtos ma p. Pastor.
P. Pastor. Wysoka lzbo!

Pod bolesnem wrazeniem zabieram
gltos. Zdaje mi sie, ze carza ta sprawa
zostata niepotrzebnie wywotang, a zwila-
szcza niepotrzebnie w teraZniejszem sta-
dyum rozpraw sejmowych. Z drugiej atoli
strony nie pojmuje tego wielkiego i za-
wczesnego rozdraznienia, jakie ogarneto
niektérych szanownych méwcéw. Kiedy
stuchatem wywodow JE. Abrahamowicza
i jego wniosku — to przyznam sie —
nie widziatem w tym wniosku nic ziego.
Nie jestem kodyfikatorem, rie jestem
prawnikiem, ale zdaje mi sig, ze jezeli
ustawa...

(Przerywania).

Przepraszam, ale teraz mam

gtos!

Otéz jezeli ustawa ztozong jest
z kilkudziesieciu paragraféw, to poszcze-
g6lne postanowienia wigzg sie ze sobg
tak, ze jedno z drugiego wynika. Wiec
skutkiem tego moze by¢, ze przyjecie
pewnej uchwaty przy jakim$§ danym pa-

ja

ragrafie, alterowa¢ moze inne postano-
wienia, w innych paragrafach dalszych
zawarte.

Ja nie wiem, co sobie JE. p. Abra-
hamowicz myslat, stawiajac swo6j wnio-
sek, ale jako chrzescianin nie mam po-
wodu podejrzywaé, ze wiasnie zle my-
Slat...

Przestrzegam, ze mamy dos$¢ mate-
ryatlu palnego i nie dorzucajmy go tam,
gdzie tego nie potrzeba.

(Brawa i oldaslci).

Marszatek. Obecnie ma gtos p. Sko-
tyszewski.

P. Skotyszewski. Wysoka lIzbo !

Jesli tu z pewnem rozdraznieniem przy-
jeliSmy przemoéwienie JE. p. Abrahamowi-
cza, to stato sie to z nastepujgcych powo-
dow : Przedewszjrstkiem, jak juz wykazat
pos. Olesnicki, powodéw rzeczowych we
wniosku JE. p Abrahamowicza niema za-
dnych i niema zadnego uzasadnienia, bo,
czy dana powierzchnia, tworzaca j eden fol-
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wark, nalezy do jednego wiasciciela, czy
tez jest to kompleks kilku parcel, maja-
cych tworzy¢ okreg polowania, nalezacy
do kilku lub Kkilkunastu witascicieli — to
rzeczowo sprawy nie zmienia.

Ustawa zna albo samoistne, albo
zbiorowe prawo polowania. Co do samo-
istnych polowan sa jedne — co do zbio-
rowych, inne postanowienia ustawy. Wie-
my, ze wszelkie dalsze postanowienia
odnoszg sie nie do samoistnego ale do

zbiorowego prawa polowania. A zatem,
nie nalezy stawia¢ poprawek, zmieniaja-
cych tres¢ ustawy. | nie widze rzeczo-

wego powodu, ktéryby usprawiedliwiat
wniosek ,1E. p. Abrahamowieza. Zatem
musiatem jasno i dobitnie wypowiedzie¢
podejrzenie, ze sg inne powody, Kktére
podobny wniosek usprawiedliwi¢ mogag
(Braira).

(Glosy. Tak jest!)
— a dotychczasowa praktyka zyczliwosci
niektérych rejufszentantdéw kuryi wioscian-
skiej usprawiedliwiata podobne przypu-
szczenie w zupetno]Sh

(Gtosy. Ohao!)

To, co JE. p. Abrahamowicz w swem
drugiem przemoéwieniu wypowiedziat, byto
tylko niejako uzupelnieniem tego, co nam
P. Marszatek oznajmit, tego co nas uspo-
koito — ale jaki byt pierwotny wniosek
JE. p. Abrahamowieza...

(Wielki niepokdj w sali).

Niech mi tu JE. p. Abrahamowicz
piescia nie grozi, tego sie nie oba-
wiam...

(Wit 12i niepokoj. Zaprzeczenia).

(Gtosy. Nieprawda!)

Similis simili gaudet!

To, co JE. Abrahamowicz powiedziat
w swym drugim wniosku, to nas uspo-
kaja — i wobec tego spodziewam sig,
ze cata sprawa wezmie nadal obrét spo-
kojny — jak powinna byta wzigé od po-
czatku.
{Brawa).

Marszatek. Zapisany do gtosu jest
p. Stojatowski.

Udzielam mu gtosu.
P. Stojatowski. Wysoki Sejmie!
Tylko w krdétkich stowach chce od-

powiedzie¢ na niektore — moze takze
niestuszne — insynuacye JE. p. Abraha-
mowicza.
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JE. p. Abrahaméw icz powiedziatl, ze
wszystko, codsmy moéwili, bylo moéwione
dla ulicy, albo dla terroru.

Ot6z musze przeciwko temu zaprote-
stowac, i odwotac sie do Swiadectwa Wyso-
kiej Izby, ze to, co ja mowitem, mowitem
nie do ulicy, tylko celem zwré6cenia uwagi
wiekszosci sejmowej, aby w takiej chwili
nie podejmowata tak niepotrzebnego
i drazniacego kroku.

Musze jeszcze jedno na usprawiedli-
wienie moje przytoczy¢, a mianowicie, ze
zwyczajem parlamentarnym fwwa wsze-
dzie, iz jesli poset tego lub owego stron-
nictwa ma zamiar postawi¢ w peinej
Izbie jaki$ wniosek nadzwyczajny, to u-
daje sie do cztonkéw innych stronnictw,
zawiadamia mli o tern z go6ry i stron-
nictwa wtedy sie porozumiewajg miedzy
sobg. Gdyby JE. p. Abrahamowicz byt
nas o ternz gory uprzedzit, ze taki ataki
wniosek w tej a tej intencyi chce w pet-
nej lzbie postawi¢, to wszystko, co sie
teraz stato, bytoby niepotrzebnemu Ale to
wiasnie jest btedng taktykag stronnictwa
konserwatywnego, ze ono wszystkich in-
nych traktuje jako quantite negligeable!

Wiec nie ma tu braku taktu z na-
szej strony, ale raczej z tamtej strony.
Parlamentarny zwyczaj kaze porozumie-
waé sie — i nie wywotuje sie burdy.

(Gtosy- Oho )

Jezeli sie chce utrzymac powage, to
nie powinno sie awantur dopuszczac.
Stwierdzam raz jeszcze, ze nie mowilisSmy
dla ulicy — a jes$li w toku dyskusyi na-
stagpito pewne rozdraznienie, to nie z wi-
ny naszej, ale z winy konserwatywnej
strony tej Wysokiej lzby.

Mai szatek. Dyskusya wyczerpana
i na razie sprawa zatatwiona.

Celem uspokojenia umystow przej-
dziemy z kolei do sprawozdania komisyi
kolejowej o wniosku nagtym p. ks. Pa-
stora w sprawie funduszowego poparcia
przez kraj budowac¢ sie majacej kolei
panstwowej Jasto-Konieczna.

Gtos ma sprawozdawca p. Scha.tzel.

Sprawozdawca poset Schafeel.
Wysoki Sejmie!
Przedtozone Wysokiej
wozdanie komisyi kolejowej pozwole so-
bie poprze¢ jeszcze Kkilkoma uwagami.
Projektowana kolej panstwowa Jasto-Ko-
nieczna bedzie jednag z najwazniejszych
arteryi ruchu kolejowego w kraju, sta-

Izbie spra-
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nowi¢ bedzie bowiem ewentualnie w prze-

dtuzeniu do Debicy, potaczenie centrum
kraju naszego z Wegrami.
Koszt budowy kolei tej obliczonj

jest na 7,000.000 koron. Ma ona potgczy¢
ckolice ruchliwe, lesne, ropodajne, pod
wzgledem przemystowym rozwiniete,
z gtdbwnemi arteryami ruchu kolejowego
w kraju i przyczyni sie tez niezawodnie
do rozwoju ruchu komunikacyjnego
w kraju, dotychczas niedostatecznie w li-
nie kolejowe zaopatrzonym.

Roboty przedwstepne okoto tej ko-
lei postapity juz o tyle, ze trasa jest juz
gotowa i jest postanowienie, ze w roku
1909 ma sie przystgpi¢ do rozpoczecia,
budowy tej kolei. Panstwo, jak to byto
dotychczas modlg, ogladato sie pod
wzgledem doniostosci budowy tej Kkolei
na opinie kraju.

Wyrazem tej opinii jest zawsze
subwencya krajowa, na taka linie weto-
wana. Podnie$¢ musze, ze Wydziat kra-
jowy udawat sie w sprawie tej kolei do
Rzadu i Rzad odnosit sie do Wydziatu
krajowego w przedmiocie ustalenia wy-
sokosci subwencyi krajowej. Na mocy
pertraktacyj Wydziatu krajowego z Rza-
dem i w zalatwieniu wniosku nagtego
pos. ks. Pastora, kornisya kolejowa przed-
ktada nastepujace sprawozdanie:

{czyta):

Sprawozdanie
komisyi kolejowej wzgledem wniosku na-
gtego ks. Pastora w sprawie przyznania
500.000 koron dla majgcej sie budowacl
kolei panstwowej Jasto-Konieczna.

Wysoki Sejmie!

W roku 190(1 postanowita Rada
panstwa budowe kolei z Jnsta do Konie-
cznej. Kolej ta ma stanowi¢ jedng z gt6-
wnych arteryi sieci kolejowej w kraju,
ile ze nalezy sie spodziewaé w dalszej
przysztosci przediuzenia takowej do De-
bicy oraz potgczenia nowego z Wegrami.
Linia kolejowa Jasto-Konieczna przyczy-
ni sie znacznie do ekonomicznego pod-
niesienia tej czesci kraju, gdyz okolica
ta jest z natury bogato uposazona, po-
siada ropodajne tereny i znaczne kom-
pleksy dobrze zachowanych laséw, oraz
ludnos¢ ruchliwg i zamozng. Kosztepi,
panstwa przeprowadzona juz zostata tra-
sa powyzszej linii kolejowej, ktorej ko-
szta wynoszg okoto siedmiu milionéw
koron.

Przed przystgpieniem do budowy
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wymaga c.' K. Rzad, aby kraj ze swej
strony przyczynit sie czesciowo do ko-
sztow tej budowy i dat tym sposobem
wyra,z przekonaniu swemu o0 waznosci
i doniostosci tej nowej linii kolejowej,
ktorej budowy sie domaga. Komisya
uznaje donioste znaczenie ekonomiczne
dla kraju z budowy tej kolei, oraz uwa-
za te sprawe za naglta ze wzgledu, iz
W razie przyspieszenia i rychtego ukon-
czenia pertraktacyi przez kraj z c. k
Rzadem, budowa rzeczonej kolei w roku
1909 mogtaby by¢ rozpoczeta i dlatego
Wnosi:

.Sejm upowaznia Wydziat krajowy,
by w chwili, gdy budowa kolei od Ja-
sta do Koniecznej jarzez panstwo bedzie
zapewniona, oddat na wilasnos¢ c. k.
Rzgdu jako subwencye- kraju z tytutu
budowy tej kolei akcye zaktadowe jednej
z istniejacych kolei lokalnych, bedacych
w posiadaniu kraju w minimalnej wyso-
kosci nie wyzszej jak 500.000 K.

Czas i warunek wyptaty ustanowi
Wydziat krajowy, baczac, by przy budo-
wie tej kolei uwzglednione zostaty w pet-
ni interesa kraju z tg budowag w zwigzku
bedacell

Marszatek. Rozprawa otwarta.
Stapinski. Prosze o gtos.
Marszatek. Gtos ma p. Stapinski.

P. Stapinski. Dwa stowa tylko: wno-
sze, azeby Wysoka lzba zechciata wsta-
wi¢ do stéw, gdzie mowa o zabezpiecze-
niu intereséw kraju, stowa: ,a w pier-
wszym rzedzie w kierunku przedtuzenia
tej koleji z Jasta do Debicyll

P. Kolischer. Prosze o gtos.
Marszatek. Gtos ma p. Kolischer.

P. Kolischer. Ubolewam, ze musze
sprzeciwi¢ sie wnioskowi p. Stapinskiego.
A musze sie sprzeciwi¢ dlatego, poniewaz
zalezy mi na tern, azeby ta kolej zostata
wreszcie wybudowana, azeby budowa jej
weszta nareszcie w czyn. Jezeli jednak
Wydziatowi krajowemu postawimy wa-
runek, ze tylko wtenczas ma wyptacié
tych 500.000 koron, jezeli kolej bedzie
zabezpieczona takze z Jasta do Debicy,
to znowu odsunelibySmy sprawe ad ca-
lendas graecas. Poniewaz jednak kolej ta
i mnie réwniez, jak i koledze Stapirnskiemu
lezy na sercu, to sjiodziewam sie, ze po
tych wyjasnieniach p. Stapinski cofnie
swolj whniosek.

Marszatek- Glos ma p. Buynowski.
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P. Buynowski. Rozumiem dobre in-
tencye p. Stapinskiego. | mnie jako po-
stowi ziemi pilznenskiej bardzo lezy na
sercu przedtuzenie tej koleji z Jasta do
Debicy. Spodziewam sie jednak, ze po
trafnem wyjasnieniu, p. Kotischera p. Sta-
pinski wniosek swo¢j cofnie. W kazdym
razie bowiem bedzie to juz pierwszy do-
bry krok, jezeli sie wybuduje kolej od
granicy wegierskiej do Jasta; a stagd wy-
niknie juz z natury rzeczy koniecznosé
dalszego jej przedituzenia az do Debicy.
I w tym wiasnie sensie powzieta Wysoka
Izba na wiosennej sesyi na mdéj wniosek
uchwate, ze wzj*wa sie rzad, azebj™ sta-
rat sie o przedtuzenie tej koleji z Jasta
do Debicy.

Stawiam wiec dzisiaj rezoluckjj takag
i prosze, bj® Wysoka Izba réwniez ze-
chciata ja przyjac.

(esyta) :

.Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
aby w mysl uchwatly Wysokiego Sejmu
na wiosennej sosyi powzietej, dalsze prze-
dtuzenie linii kolejowej z Konieczny do
Jasta az do Debicy zawsze miat na oku i
popierat u c. k. Rzadu*“.

Marszatek. Kto popiera te rezolucye,
zechce reke podnies¢. (Dostateczna ilosc).
Jest poparta.

P. Pastor. Prosze o glos.

Marszatek. Gtos ma p. Pastor.

P. Pastor. Kolejg tg Jasto—Konie-
czna troche sie interesowalem i moge za-
pewni¢, ze Koto polskie zrobito w tej
sprawie wszystko, co tylko byto mozna

zrobi¢. Dlatego i ja prosze p. Stapinskie- 1zechce reke podniesc.

go, zeby dla sprawy samej zechciat od
wniosku swego odstgpi¢. O tej -bowiem
koleji z Jasta do Debieje w Wydziale
krajowym sie nie zapomina i ciggle stoi
ona w korespondencyi i pertraktacyach
Wydziatu krajowego. Popierajgc zatem
rezolucye p. Buynowskiego, konstatuje,
ze podobne rezolucye Sejm juz Kilkakro-
tnie uchwalat i na te rezolucye tez Wy-
dziat krajowy sie powotywat.

Stapinski. Prosze o gtos.
Marszatek. Glos ma p. Stapinski.

P. Stapinski. Wobec tych wyjasnien
ja cofam swoj wniosek.

Ma szatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Glos ma p. spra-
wozdawca.
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Ja nie
proeciw rezolucyi p. Buynow-

Sprawozdawca p. Schatzel
mam nic
skiego.

Marszatek. Przystepujorny do gtoso-
wania. Prosze jeszcze raz o0 odczytanie
whniosku komisyi.

Sprawozdawca p. StPiStzel (czyta)'

Sejm upowaznia Wydzial krajowy,
by w chwili, gdy budowa kolei od Jasta
do Koniecznej przez panstwo bedzie za-
pewniana, oddat na witasnos¢ c. k. Rzgadu
jako subwencye kraju z tytutu budowy
tej koleji akcj®e zakladowe jednej z
istniejgcych  kolei lokalnych, bedacych
w posiadaniu kraju w nominalnej wyso-
kosci nie wyzszej jak 500.000 Kor.

Czas i warunki wyptaty ustanowi
Wydziat krajowy, baczac, by przy budowie
tej kolei uwzglednione zostaty w petni
interesa kraju z tg budowg w zwigzku
bedace.

Marszatek. Kto przyjmuje wniosek
komisyi, zechce reke podnies¢ (Wiekszosc)
Jest przyjety.

Jest jeszcze dodatkowa rezolucya p.
Buynowskiego, ktéra brzmi : (czyta)

Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
aby w mys$l uchwatly Wysokiego Sejmu
na wiosennej sesyi powzietej, dalsze prze-
dtuzenie linii kolejowej z Konieczny do
Jasta az do Debicy zawsze miat na oku
i popierat u c. k. Rzadu*.

Rozprawa otwarte.'! Czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przysle;iujorny do
gltosowania. Kto przyjmuje te rezolucye,
( Wiekszos€). Jest
przyjeta.

Nastepuje wybdér uzupetniajacy je-
dnego cztonka komisyi dla reformy wy-
borczej .

Do skrutynium zapraszani pp. Be-
dnarskiego, Uanczakowskiego i Leszka
Cienskiego la panéw do oddawania kartek.

(Skrutatoroivie zbierajg kartki do urn]
po chwili:)

Prosze o ogtoszenie wyniku gtoso-
wania.

P. Leszek Cienski. Oddano gtoséw
81; absolutna wiekszosé 41 , p. Filip Wto-
dek otrzymat gtosuw 46, p. Stapinski 33
a p. Bojko 2 gtosy.

Marszatek. P. Filip Wiodek zostat
wiec wybrany cztonkiem komisyi dla re-
formy wyborczej.
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P. Filip Wiodek.
w sprawie formalnej.

Prosze o gtos

Marszatek. W sjira.wie formalnej ma
gtos p. Filip Wiodek.

P. Filip Wilodek. Wysoka Izbo!
Wdzieczny wprawdzie jestem Wysokiej
Izbie za ten wybo6r, musze jednak zrzec
sie tego zaszczytu, a to z tej przyczyny,
ze ji. Bojko dlatego jedynie zrezygnowat
ze swego mandatu do komisyi, azeby
zrobi¢ miejsce dla pana Stapinskiego.

(Brawa)
Marszatek. Musze zwréci¢ uwage
szanownego Posta na to, ze wedtug re-

gulaminu naszego wtedy tylko wolno nie
przyja¢ wyboru do komisji, jezeli sie
juz zasiada w dwoch innych komisyach.
Czy zatem p. Witodek zasiada w 2 Kko-
misyach ?

(P. F. Wiodek.
tylkoc,.)

-Nie, w jednej

W takim razie szanowny Poset jest
cztonkiem komisyi dla reformy wy-
borczej.

Przed przystgpieniem do ostatniego
jlunktu  porzadku, dziennego Kktérym
jest sprawozdanie komisyi budzetowej
w sprawie prowizoryum budzetowego na
I. p6trocze 1908 r., udzielam glosu p.
Olesnickiemu w sprawie ‘formalnej.

P. Oles$nicki. Ja maju czest ime-
nem moich towarysziw politycznych zwer-
nuty$ do"JF, p. Marszatka z slidujuczyni
proszeniem.

Jak nebud, sprawa prowizorji bu-
dzetowoj bula postawlena na porjadku
dnewnim nynisznoho zasidania na posli-
dnoj toczci, to odnak iz wzhladu szczo
sprawa zakona toweckoho obiciuwata
szczo najmensze cite  nyniszne zasi-
danie zajmyty, ani JE. p. Marszatok
ani my z pewnostiju ne dumaty$mo,
szczo taja sprawa na nynisznim zasida-
niu traktuwaty sia bude. Czteny storon-
nyctwa kotre tutky predstawlaju, majut
w tim swij wyznacznyj politycznyj inte-
res, szczoby mohty zabraty hotos pry
prowizorji budzetowy, pozajak je to
toczka toj sesji, pry kotrij pewni pohlady
polityczni z tych storin mohtyby buty
wyskazani.

Se butoby meni nemozitywe zrobyty
teper, kotyby sia sprawa buta nespodi-

2041

wano traktowana i z tych pryézyn jak
i z toji, szczo nynisznyj den, suprotyw
widostania zakona toweckoho do komisyi
administracyjnoj, kotra ztoho wzhladu po-
trebuje mnoho cz»su do ‘potahodzenia
spraVv a ynszi komisji toho czasu potre-
bujut "do swoich spraw — otze nynisz-
nyj den ne mihby wyjty., w Icoryst do-
tycznych sjiraw — proszu imenem mo-
jich towatysziw jiolibycznych Eksc. p.
Marszatka, sprawu prowizorji budzeto-
woji z poriadku dnewnoho nynisznoho
zasidania uchylyty, a na poriadku zasi-
dania czetwerowoho jio zakoni toweckim
postawyty.

Marszatek. Uznajac stusznos¢ argu-
mentéw p. Olesnickiego, stosuje sie do
jego zyczenia i sjjrawe prowizoryum bu-
dzetowego usuwam z porzadku dziennego.
Wobec tego niestety, musze przystgpié
do zamkniecia posiedzenia.

Jutro posiedzenia nie bedzie, ponie-
waz ja i wielu postdw udajemy sie na
pogrzeb hr. Potockiej. Nastejme posie-
dzenie odbedzie, sie we czwartek dnia. 3.
pazdziernika 1907 o godz. 10-ej rano
z nastepujagcym porzadkiem dziennym:

1. Pierwsze czytanie sprawozdania
Wydziatu krajowego w przedmiocie zato-
zenia instytutu teologicznego izraelickiego
we Lwowie.

Sprawozdawca poset Wereszczynski.

2. Pierwsze czytanie wniosku p. Sta-
rzyniskiego o otwarcie szkoty realnej
w Rawie ruskiej.

) 3. Pierwsze czytanie wniosku p.
Zardeckiego o otwarcie gimnazyum, ewen-
tualnie szkoty realnej w Lezajsku.

4. Pierwsze czytanie wniosku p. Mie-
czystawa Urbanskiego o otwarcie gimna-
zyum w Brzozowie.

B. Pierwsze czytanie wniosku p. Kks.
Stojalowskiego o0 otwarcie gimnazyum
w Biatej.

6. Dalszy ciag rozprawy szczeg6-
towej nad projektem ustawy towieckiej.

Sjirawozd awca poset Hupka.

7. Sprawozdanie komisyi budze-
towej w sprawie prowizoryum budzeto-
wego na |. poétrocze 1908 r.

Sprawozdawca poset Skatkowski
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Przy tej sposobnos$ci zwréce sie Zatem nastepne posiedzenie we
z proshg do Wysokiej lzby, by zechciata czwartek o godzinie 10 rano.
umozliwi¢ szybszy tok obrad i by uzasa-
dnienie wnioskéw nie trwato zbyt diugo
a poprzestato na blizszem umotywowaniu
tylko.

Posiedzenie zamykam.

(Koniec posiedzenia o godzinie 12. minut 15. w potudnie).



