Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu Kkrajowego

75. posiedzenia |. sesyi IX peryodu

z dnia 5. lutego 1910.

TRESC

Spis petycyj. Glos p. Senyka na poparcie pety-
lyi Is. 5932.

~niosek p. Baltaglii i tow. w sprawie uzupet-
nienia ustawy z dnia 22. lipca 1906 Dz. u.
kr. Nr. 124. o uwolnieniu zaktadéw przemy-
stowych od dodatkéw do podatkdéw.

Dalszy cigg rozprawy nad sprawozdaniem komi-
syi prawniczej o sprawozdaniu z czynnosci
departamentu VI. Wydzialu krajowego za
czas od 1. maja 1008 do 30. czerwca 1909.
Glosy pp. Kurowca, Bojki i sprawozdawcy.
Rozprawa szczeg6towa. Glosy pp. Sodomory,
Kurowca, Lewickiego dwukrotnie, Sodomory,
Makucha, T. Starucha, ponownie Lewickiego,
Hanczakowski ago i kilkakrotnie sprawozdawcy.
Uchwalenie wnioskéw komisyi. Rozprawa nad
wniesionymi rezolucyami i uchwalenie rezo-
lucyj pp. Skwarki, Bojki, Kurowca, T. Sta-
rucha, Lewickiego i Schatzla.

Sprawozdanie Komisyi gos, odarstwa krajowego
0 wniosku posta Myroniuka-Zajaczuka w spra-
wie regulacyi Prutu i posta Tracza w spra-
wie regulacyi Rybnicy i Pistynki. Ogélna roz-
prawa. Gtosy pp. Myroniuka-Zajaczuka i San-
dulaka. Zamkniecie rozprawy ogélnej i wyboér
moéwcow generalnych. Glosy méwcy generalnego

z

»przeciw« p. Winniczuka, méwcy generalnego
»zai p. Tracza isprawozdawcy. W rozprawie
szczegdtowej uchwalenie wnioskéw komisy i
wraz z poprawka p. Myroniuka-Zajaczuka.

(Przerwa posiedzenia.)

(Posiedzenie wieczorne.)

Sprawozdanie komisyi wodnej w przedmiocie

zmiany 8. 47. ustawy wodnej z dnia 14.
marca 1875 Dz. u. kr. Nr. 38. Gtosy pp,
sprawozdawcy, Lewickiego, Krzeczunowicza,
Kobschera i ponownie sprawozdawcy. Rozprawa
szczegbétowa. Glosy pp. komisarza rzadowego
Krzeczunowicza, Lewickiego i sprawo-
zdawcy. Uchwalenie wniosku komisyi o od-
rzucenie poprawek pp. Krzeczunowicza i Le-
wickiego.

Sprawozdanie komisyi kolejowej co do czynnosci

Departamentu 1V. w sprawach kolejowych za
czas od 1. kwietnia 1903 do 30. czerwca 1909.
Whniosek formalny p. T. Starucha w sprawie
zamkniecia posiedzenia. Odrzucenie lego wnio-
sku. Rozprawa ogélna: Gtlosy pp. Senyka
i Starzynskiego.

Porzadek dzienny.
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(Poczatek posiedzenia o godz 10. minut 35 przed potudniem)

Przewodniczacy: J E. Marszatek

krajowy Stanistaw lir. Badeni.

Ze strony c. k Rzadu: JE. p. Na-
miestnik Dr. Michat Bobrzynski i c. k.
Radca Namiestnictwa Stanistaw Gro-
dzicki.

Sekretarze: pp. Mieczystaw Urbanski,
Stanistaw Henryk hr, Badeni, Jan Wa-
sung, Zacharyasz Skwarko.

Obecnych postow: 116.

Marszatek. Sejm w komplecie, po-
siedzenie otwieram. Protoko6t z 73 posie-
dzenia uwazam za przyjety, gdyz nie
wniesiono przeciw niemu zadnych zarzu-
tow, protokét z 74 posiedzenia jest ztozo-
ny w biurze sejmowem do przejrzenia.

Prosze p.
petycyj.
Sekretarz p. Urbanski,
petycyj
1910.
4377 L. s.5931. Mieszkancy m. Podegrodzie
p. p. Lewickiego o oddanie im skarp
przy regulacyi Gnitej Lipy do uzy-
tku — do komisyi gospodarstwa
kraj.owego.

4308. L. s. 5932. Mieszkancy pow. zyda-
czowskiego p. p. ks. Senyka o przy-
spieszenie budowy mostu na Dnie-
strze i Brzezinie — do komisyi dro-
gowej.

Do tej petycyi zazadal glosu p. Se-
Udzielam mu gtosu.

P. Senyk. Wysoka Patato !

Na poczatku teperisznoho perjodu
sesyji sojrnowoji, imenno w r. 1908 po-
stawyw ja wnesenie, szczoby na koszt
kraju i pry pomoczi prawytelstwa wybu-
dowanyj zktaw mist w seli Berezyna,
kotore tezyt bilyzko mistoczka Rozdit
i komisyja dorohowa, do kotroji widoszto
toje wnesenie, zatahodyta je jak najpry-
chylnijsze.

sekretarza o odczytanie

czyta spis
whniesionych po dzien 5 lutego

nyk.

Moji wyborci, szczo mene wybraty
postawyty meni za ustiwie, szczobym
wsiakych usityj uzyw, szczoby toj mist
zistat postawlenyj. Szczo do mene nate-
zato; se ja zrobyw jest prychylne risze*

nie kdmisyji dorohowoji, ate riszenie o-
stato riszeniem
Teper zyteli mista Rozdit i dockre-

snych 20 liromad piapysaty siu petycyju

z proszeniem o0 mozlywe
wybudowania tono mistu.

Widomo, szczo na poromi w Bere-
zyni mnoho dije sia neszczast’, tam ne
odno zytje ludske pato ofiroju. Ludy, sta-
rajuczy sia distaty do Rozdotu, czaj kam}'

pryspiszeme

abo w brid perejzdzajut riku i w toj
sposib takoz ne odna osoba zytje stra-
tyta.

Proszu Wysoku Patatu, aby bula

taskawa w tij
pryspiszenie.

Ja popyraju jak najhoraczijsze se
wnesenie zhladno petycyju m. Rozdit
i dookresnych hromad, poneze wybudo-
wanie seho mistu je iz zhladiw ekono-
micznych, jak iz zhladicv bezpeczenstwa
pnbtycznoho dokoricze potribne.

sprawi zrobyty dejake

Maju nadiju, szczo teper wze sia
petycyja widnese widpowidnyj efekt.

Sekretarz p. Urbanski. {Czyta).
4379. L. s. 5932. Stefan Koiitczuk, stu-

dent politechniki, Lwéw. p. p. Ki-
weluka o przedtuzenie datku siero-
cego — do kom. petycyjnej.

4380 L. s. 5934. Ks. Emilian Wegrzyno-
wicz, proboszcz w Tyliczu, p. p. Se-
nyka o przyjecie kosztéw leczenia
Emila Klatki w szpitalu w Nowym

Saczu na fundusz krajowy — do
kom. petycyjnej.
4381 L. s. 5935. Wasyl Skoplak, naucz,

w Zawiszniu, p. p. Lewicklego
0 przyjecie kosztow leczenia corki
w szpitalu w Kulparkowie na fun-
dusz krajowy — do Wydziatu kra-
jowego.

4382. L. s 5936.
Brzezanach, p.
wencye — do
wego

4383. L. s. 5927. Gmina Hordynia szlach.
p. p.- Skwarka o zalozenie gimna-

nazyum ruskiego w Samborze — do
kom. szkolnej.

4384. L. s. 5938. Gmina Siekierczyce p.
t. p. j. w. — do kom. szkolnej.

4385. L. s. 5939 Komitet cerkiewny w
Magierowie, p. p. Korola o subweu-
cye na budowe cerkwi — do Wy-
dziatu krajowego.

4386. L. s. 3941. Ludwika Ziotowa naucz.

Tow. ,Przyjaznu w
p. Schatzla o sub
Wydziatu krajo-
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w Karlowie, p. p. Koztowskiego
0 zapomoge dla 2 sier6t po naucz,
ludowym Stanistawie Tustanowskim
— do kom. szkolnej.

~387. L. s. 5942. Gmma Perta, p. p
Gotza o odpisanie 3°/0 nadwyzki na
utrzymanie szkoty do komisyi
szkolnej.

4388. L. s. 5943 Mieszkancy Gminy Po-
toczka, p p. WrzeSniowskiego w
sprawie zamykania szynkéw w nie

dziele i Swieta — do kom. admini-

stracyjne;j.

' Marszalek. Prosze o odczytanie
wmosku.

Sekretarz p. Urbanski (czyta) :

Whniosek p. Battaglii i tow. w sprali
“ie uzupetnienia ustawy z dnia 22. lipca
1906 Dz. u. pr- 124 0 uwolnienie za-
ktadéw przemystowych od dodatkéw do
podatkow.

Marszatek. Pierwsze czytanie tego
Whniosku umieszcze na porzadku dzien-
nym jednego z najblizszych posiedzen.

Przystepujemy do porzadku dzien-
nego, do dalszego ciggu rozprawy nad
sprawozdaniem komisyi prawniczej o spra-
wozdaniu z czynnosci departamentu VI.
Wydziatu krajowego za czas od 1. maja
1908 do 30 czerwca 1909.

Rozprawa zostata zamknieta. Do
gtosu zapisani sa pp. Kurowiec i Bojko.
Udzielam gtosu p. Kurowcowi.

P. Kurowiec. Wysokyj Sojme !

"Ge wczera moji towaryszi wyska-
zaty dyze doktadno wsiaki chyby i Kryw-
.y naszoho naroda na poti sudiwnyctwa
" hezpeczenstwa pubtycznoho i ne maju
Milsze niczoho dodaty i zajawlajU szczo
lla jich wywody w powni hodzu sia.

Ja choczu poruszyty szcze odnu
'Waznu sprawu, kotra dotyczyt pubtycz-
lI°’ho hezpeczenhstwa.

Imenno u nas w Hatyczyni je pisla
statystycznych wykaziw okoto 7000 umy-
stowo chorych, a z tych bilsze jak 3000
'3est umystowo chorych neuliczymych,

takych, kotri sut nebezpeczni dla pub-
tycznoho hezpeczenstwa.
Jaka$ czastyna z tych uiniszczena

Je w zakladach krajowych, odnacze toti
olioii wiastywo do zaktadiw tych ne na-
tezat, bo ony sutl neuhczymi i powynni
buty umiszczeni w zakiadi prawytelst-
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wonnym, bo ony zahrozujut pubtycznomn
bezpeczenstwu. Ti chori neuliczymi, ko-
tri zahorozujut pubtycznomu bezpeczen-
stwu, z powodu riznych ztoczyniw pro-
tyw bezpeczenstwu zytia, za szczo ne
mozut buty zasudzeni i umiszczeni w za-
kladach karnych, powynni buty uitjsz-
czeni w zakladach toho roda aby butly
izoluwani i neszkidtywi dla swojeho oto-
czenia.

Takych chorych wotoczytl sia po
kraju bez Kkincia, kozdyj powit maje
z nymy do dita bez kincia, ony sut pla-
goju krajowych zaktadiw.

Ja jeSm toj' hadky, szczo my po-
wynni zadaty dla tych chorych okremo-
ho, widpowidno urjadzenoho zakladu, a
se z riznych powodiw: w o0seni mynuw-
szoho roku zapata w tij Patati uchwata
zatozyty zaktad w Kobirym kosztom
7 mil. K. riwnoz uchwateno rozszyryty
zaktad na Kulparkowi, a w obydwoch
zaktadach, smito mozna skazaty, bilsza
potowycia chorych zowsim tam ne nale-
zyt, ale musiat tam buty umiszczem, bo
ynszoho zaktadu dla nych nenia, a na
pidstawi wyrokiw sudowych musiat' buty
pryniati i trymani jako szkodtywi. Kraj
ne je obowiazanyj takych chorych uder-
zuwaty, a ony sylno obtjazajut nasz bu-
dzet.

Dalsze ti neuliczymi chori zanyma-
jut tilko czasu administracyji i likarjam,
szczo po prostu liczenie chorych uliczy-
mych jest nemoztywe. Skanualni podyiji
w tych zaktadach, kotri dajut bohato do
howorenia presi i ti narikania, jaki my
2 roky tomu czuty z ust powazanoho p.
Michatowskoho, sut' naslilkom  toho,
szczo tych umystowo chorych neuliczy-
mych jest bohato i dajut administracyji

zaktadowi) tak bohato do dita, szczo li-
czenie prawdywo chorych jest nemo-
zlywe.

Z tych zhladiw proszu o uchwate-

nie $lidujuczoji rezolucyji:
(czyta) :

~Wzywa sie c. k. Rzad, aby w in-
teresie publicznego bezpieczenstwa wy-
budowat i wyposazyt ¢. k. rzadowy za-
ktad dla umystowo chorych nieule-
czalnych — a dla spoteczeristwa niebez-
piecznych.

Marszatek. Gltos ma p. Bojko.

P Bojko. Wysoka lzbo!

Miedzy rezolucyami, ktére postawit
kol, Skwarko, jest jedna dra nas wszyst-



4364 75. Posiedzenie z

kich bardzo aktualng — mianowicie spra-
wa geometréow przy sgadach powiatowych,
ktorych brak daje sie odczuwaé we wscho-
dniej i jeszcze bardziej w zachodniej cze-
Sci kraju.

Powiat dgbrowski, majgcy przeszio
6C.000 ludnosci, powiat, ktéory ma w obe-
cnym czasie rozgatezionag parcelacye, ma
zaledwie jednego geometre, Kktory zupet-
nie nie moze podota¢ swojemu zadaniu.

Ten stan rzeczy skionit p. Skwarke
do postawienia rezolucyi wzywajacej rzad,
azeby pomnozyt jeszcze liczbe geometréw
przy sadach powiatowych.

Ja za$ o$Smielam sie postawi¢ w tym
kierunku nastepujgca rezolucye :

(czyta)
~Wzywa sie ¢. kK. Rzad, aby co ry-
chlej zamianowat dla sadu powiatowego
w Zabnie geometre ewidencyjnego”.

Marszatek. Podam przedewszystkiem
te rezolucye do poparcia.

Kto popiera rezolucye p. Bojki, kto-

ra opiewa:
(czyta) :

~Wzywa sie ¢. k. Rzad, aby co ry-
chlej zamianowat, dla sgdu powiatowego
w Zabnie geometre ewidencyjnego'4 ze-
chce reke podnies¢. (Dostateczna ilosc).
Jest poparta.

Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Maiss.

Sejmie!

Wysoki

Z zadnej strony Wysokiej lzby nie
podniesiono zarzutéow ani przeciw tokowi
czynnosci dep. VI. ani przeciw catemu
sprawozdaniu Wydziaty Kkrajowego ani
tez wreszcie przeciw sprawozdaniu komi-
syjnemu.

Dlatego mégtbym sie ograniczy¢ na
zrzeczeniu sie jakiejkolwiek odpowiedzi.
Jednak poniewaz ze strony pp. postow
ruskich podniesione zostaty niektére zale
badzto na administracye panstwowag badz
tez na narodowos$¢ polska, dlatego pozwo-
le sobie na pare w tym Kkierunku u-
wag.

W szczeg6lnosci p. Skwarko zalit
sie na administracye panstwowa oraz na
narodowo$¢ polskg w tym Kkierunku, ze
niestosunkowo nisko obsadzone sg posady
sedziami ruskimi.

Ja w tej mierze jako praktyczny
prawnik, znajgcy stosunki, musze podnies¢

dnia 5. lutego 1910.

jedna okolicznos¢, ze twierdzenie tego ro-
dzaju nie ma nalezytej i ugruntowanej pod-
stawy, doktadnie bowiem wiemy, ze tak
w zachodniej jakotez we wschodniej cze-
sci kraju przy sadach galicyjskich tyle
jest oproéznionych posad, ze witasciwie nio
ma na nie kandydatow.

Gdyby narodowos$¢ ruska miata od-
powiedni ku temu materyat, gdyby miata
ludzi, to niewatpliwie ludzie ci posady
sedziowskie otrzymacby mogli i otrzymacé

mogq i to nietytko we wschodniej ale i
w zachodniej czesci, gdzie dzi$ conaj-
mniej 37 posad sedziowskich jest wol-

nych tak dalece, ze prezydyum apelacyi
i w jednej i drugiej czesci kraju wezwa-
to nawet lIzby adwokatéw, aby zachecaly
koncypientow adwokackich do wstepowa-
nia do sadow.

Az drugiej strony, gdy jestem
przy tej materyi, to twierdze, co musza
sami pp. Rusini przyznaé, ze z pomiedzy
wyzszych urzednikéw mianowicie radcow
i nadradcow rekrutujg sie adwokaci, o-
puszczajg posady sedziowskie i wstepujg
do wolnych zawoddéw.

A ze sie tak dzieje, to z tego po-
wodu ani administracyi panstwowej ani
Polakem zarzutéw robi¢ nie mozna.

Podnosi p. Skwarko, ze jezyk ruski
jest nadzwyczaj w sgadownictwie uposSle-
dzony.

I znowu jako praktyczny prawnik,
znajacy stosunki sgdowe i we wschodnigj
czeci kraju, podnie$s¢ musze, ze twierdze-
nie to nie jest zgodne 2z rzeczywistym
stanem rzeczy, na wszystkie bowiew po-
dania ruskie bywaja wydawane ruskie
odpowiedzi i na wszystkie skargi w ru-
skim jezyku wnoszone wydajg sie wyro-
ki ruskie.

Najlepszym tego dowodem jest ta
okolicznos¢, ze ja jako praktyczny znowu
prawnik- i adwokat, nie osiadty we wscho-
dniej czesci kraju, od szeregu lat dostaje
i rezolucye ruskie i wyroki ruskie do
rak.-

Poniewaz zresztg w calej tej spra-
wie nikt wasciwie rzeczowych zarzutéw
nie podnidst, dlatego na tem krotkiem
przemdwieniu sie ograniczam i os$wiad-
czam, ze na rezolucye wniesione osobno
przy rozprawie szczegOtowej odpowiem.
Rownoczesnie za$ prosze Wysoka lzbe o
przyjecie wnioskéw komisyi.
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Marszatek. Przystepujemy do roz-
PraPy szczegotowe;.
Sprawozdawca p. Maiss (czyta):

. L. Sejm przyjmuje sprawozdanie Wy-
Zla-U krajowego z czynnosSci departa-
mentu VI., za czas od 1 maja 1908 do
“m czerwca 1909 do w.adomosci.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
Ple zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy (o0 glosowania. Kto przyjmuje ten
~niosek, zechce reke podniesé. ( Wiekszosc).
st Przyjety.

Sprawozdawca p. Maiss (czyta) :

2. Sejm ponawia uchwaty
t tat poprzednich, dotyczqce otwarcia no-
wych sgdéw obwodowych i powiatowych
1 Wzywa c. k. Rzad, aby

aj zarzadzit bezzwilocznie otwarcie
< k. Bagdu obwodowego w Czortkowie,

b) otworzyt jak najspieszniej
Wodowe w Biatej, Bochni, Nowym Tar-
Sn, Mielcu i Z6tkwi, tudziez sady powia-
°We w Baranowie, Majdanie, Jagielnicy,
ezierzanach, Podkamieniu, Strzeliskach

TPw.ych, Uscierykach, Zawatowie, Jary-
Cz’wie, Koztowie i Magierowie.
, Marszatek. Rozprawa otwarta, czy

z™aa kto gtosu?

B. Sodomora. Proszu o hotos.
Marszatek. Gtos ma p. Sodomora.

P. Sodomora. Wysokyj Sojme!

W rezolucyi 2. toho sprawozdania
Je skazani znamen-ni stowa, bo kaze sia
raai: ,Sojm ponowlaje swoji uchwaty
2 ht poperednych* dotyczaczi utworenia
nowych sudiw okruznych i powitowych i
zywaje c. k. Prawytelstwo, szczoby za-
ladyto bezprowotoczno otworenie c. k
akdu okruznoho w Czortkowi" a zarazom
Wykazanych tam sudiw powitowych

Mezy tyrny miscewostiamy znacho-
yt sia misoewist’ z moho powitu aimen-
110 Zawatiw.

powitowo-
kotra tia-

N Kreowanie nowoho sudu
,0 W Zawatowi se je sprawa,
IHe sia wid rjadu lit.

Maju pered soboju dejaki doku-
Nienta w tij sprawi. Otze jeszcze pySmom
hrudnia 1895 wizwato naczalnyctwo
Vkdu powitowoho piahajeckolio hromadu
Rwaiiw, szczoby wona zrobyta deklara-
~yju, czy hodyt sia na osnowame sudu
w Zawatowi.

lutego 1910. 4365

Taku samu deklaracyju zrobyto do
yn=,zych hromad, kotri widdateni je wid
Pidhajec tak dateko, szczo musiat sia wy-
byraty na rozprawu na 2 abo 3 dny
napered.

Otze hromada Zawaliw zajawyia,
szczo znajde sia w tij hromadi widpowi-
dne pomiszczenie dla sudu i widpowidne
pomeszkania dla urjadnykiw.

Piznijsze zrobyla w tij sprawi u-
chwatlu dotycznu, dalsze naczalnyctwo
sudu powitowoho pidhajeckoho znow za-
wi(iomyto siu hromadu, szczo nawit mi-
nisterstwo sprawedtywosty zaprojektowa-
to wze utworenie sudu powitowoho w

sWodkvatowi i sia sprawa znow tak konser-

wowata sia w neobmezenist'.

I znow hromada Zawatiw i 17 dru-
hych hromad pobtyskych wystato proszenie
do n nrsterstwa sprawedtywosty w Widny,
szczoby wze raz prystupyto do jak naj-

szoho utworenia sudu powitowoho w
Zawatowi i do seho czasu sia sprawa ne
potaliodzena.

Ti hromady wze i do postiw sia u-
dawaly i w deputacyji do prawytelstwa
a na se rady wydko ne ma i wze ne
znaju, jak nazwaty take {ehkowazenie
poprostu tych uchwat sojmowych c. k.
prawytelstwom.

Taz se sprawa duze wazna, koty ny-
ni majemo tak wetyki okruhy sudowi w
kraju jak n. p. okruh sudu okruznoho
ternopilskoho.

Taz se poprostu prowincyja takwe-
tyka, de ludy po kilkanajciat’ myl mu-
siat sia udawaty do sudu.

Tut Sojm dawno rezolucyju im u-
cliwatyw, ponawiaje jeju i wzywaje pra-
wytelstwo a prawytelstwo sobi z toho
niczoho ne robyt i je hotohe i bajduzne
na ti zazywy sojmu.

Otzez dlatoho dumaju, szczo wze
krajhyj czas, szczoby rezolucyja, szczo
do tych sudiw, kotri tutky sut propono-
wani w ti m sprawozdaniu, szczoby buto
ostatnim wizwaniem do c. k prawytel-
stwa, aby prawytelstwo prystupyto wze
raz do tworenta tych sudiw, kotri wid
kilkoch lit projektowani, a do teper ni-
czo w tim ne zarjadzeno.

Marszatek. Gtos ma p. Kurowiec.
P. Kurowiec. Wysokyj Sojme!

-la stawiaju wnesenie do toczky 2b.,
szczoby przyspiszeno utworenie sudu po-
witowoho w Krasnij ad Petranka.
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Ja stawlaju wnesenie dlatoho, szczo
w ti sprawi uchwata w tii Patati zapata
kilkanajciat’ lit tomu, a widtak prawytel-
stwo zliodyto sia na to, tilky chodyt o
wybudowanie sudu i ta sprawa do teper
15 lit prowolikajes.

Szczo utworenie sudu w Krasnij je
dokoncze potribne to mozut stwerdyty
Slidujucz. fakta.

Powit katuskyj je to dowha ky-
szka, kotra maje dowzyny. jakych 120
kim. tak, szczo dejaki miscewosty sut
widdateni wid sudu powitowoho w Katu-
szy 0 40 do 50 kim.

TakychH liromad, kotri majut do su-
du powitowoho bilsze, jak 20 kim. jeja-
kych 15, a 4 do 5 takych hromad, Kkotri
majut ponad 40 kim.

Wymir sprawedtywosly je w takych
razach zowsim nemozitywyj, bo storony
narazajut sia na welyczezni straty, a to
na straty w czasi i w kosztach.

[ sprawy wazni, jak sprawy cywil-
ni, de chodyt o sprawy majetkowi, ne
mozut buty zatahodzeni, bo storony ne
mozut ztozyty Kkosztiw komisyonalnych,
szczoby komisyja sudowa mohta tam po-
jinhaty i na miscy ricz spornu zba-
daty.

Dlatoho ponawiaju moje proszenie,
szczoby Wysoka Patata uchwalyta zhla-
dno ponowyta dawne swoje riszenie z wi-
zwaniem do prawytelstwa, szczoby Wy-
sokie Prawytelstwo jak najskorsze pry-
stupyto do otworenia sudu powitowoho
w Krasnij ad Petranka.

Marszatek. Gtos ma p. Lewicki.
P. Lewicki. Wysokyj Sojmej

Koty zabyraju hotos w sprawi dru-
hoj rezolucji jpredtozonoj komisyjeju praw-
nyczeju, to choczu zwernuty uwahu Wy-
sokoj Pataty zhladno ck. prawytelstwa na
sprawu konecznoho pomnozenia u nas
sudiw okruznych i sudiw powitowych.
Na perszyj pohlad moz wydaty$ szczo to
sprawa.menszoj wahy, koty odnak btys-
sze perehlanuty sia jeji z boku prakty-
cznoho, jak toj brak sudiw powitowych
i okruznych widbywaje$ u nas na suspil-
nosty, kotra szukaje derzawnoho wymiru
sprawedtywosty, — to musyt sia do toho
perekonania dijty, szczo se sprawdi ne-
zwyczajno wazna sprawa, jaka zastuhuje
na se, aby Sojm krajewyj zaniaw stano-
wysko riszupze w tuu predmeti, toby mi-
odajni kruliy dotozyty wsich moztywych

dnia 5. lutego 1910.

zachodiw, szczoby
nas panuje w tim
rejszta do istoryji.

ta anomalia,
zhladi raz

jaka u
wze pe-

My majemo sudy okruzni tak wety-
ki, szczo toho roda okruhiw ne ma w ni-
jakim kraju naszoj derzawy. Okruh sudu
okruznoho w Ternopoty obnymaje prostir
majze tak wetykyj, jak ne odna cita pro-
wincyja, cityj kraj naszoj derzawy, a lu-
dy, kotri szukajut wymiru sprawedtywo-
sty, rnusiat neraz desiatkamy kilometriw
widbuwaty dateku dorohu, ubohi nawit
piszkoju czerez 3 dny, zaki urudut spra-
wu, jaku majut w sudi. Dlatoho zatozenie
sudu okruznoho w Czortkowi je riczeju
duze pekuczeju. Sprawa ta maje wze bu-
ty postanowiena ate z pryczyn blyssze
neznanych widwolikaje sia dalsze i dalsze,
na czym terpyt najbilsze suspilnist ny-
nisznoho powitu w Tarnopoty i powitu
zaliszczyckoho.

Nemensze pekuczoju sprawoju je ta-
koz zatozenie sudu okruznoho w Zowkwi,
a to z uwahy na to, szczo sud krajewyj
u Lwowi w swojim okruzi obnymaje po-
wity duze znaczno widdateni, jak powit
sokalskyj, kotryj tezyt na hranyci naszoj
derzawy. Widdatenie to utrudniaje oczewy-
dno suspilnosty dorohu prawylnoho wy-
miru spraweditywosty i se utrudnenie wid-
bywaje$s na sarnim wymiri sprawedtywo-
sty, jako takim.

Ne mensze waznoju sprawoju je ta-
koz pobilszenie sudiw powitowych, bo
koty w inszych krajach sudy powitowi
obnymajut perewazno kilka hromad, u
nas sudy powitowi obnymajut po kilka-
desiat hromad.

Zosibna pered 2 rokamy maw ja
wze nahodu tutki poperty petycju wnese-
nu imenem mistoczka Bukacziwci pro
osnowanie sudu powitowoho w Bukacziw-
ciach, mrstoczku potozenym pry szlachu
zeLznyczim, jakie duze nadaje$ do toho,
szczoby dla sumeznych hromad biysko
potozenych dokoricze zalozeno tam sud
powitowyj. Bo koty sia rozwazyt, szczo
najbtysszi hromady toho mistoczka Buka-
cziwci natezat do sudu powitowoho w
Bohatyni widdatenoho o kilkadesiat kilo-
metriw, to musyt sia do toho perekonania
pryjty, szczo korystanie z toho sudu je
nezwyczajno utrudnene, a to tym bilsze,
szczo tam prowadyt odeu hostyneé, a pe-
rewazna czast hromad n”~Smoze korysta-
ty z toho hostyncia i musyt zymoju,
osiniu i wesnoju stitnoju widbuwaty du-
ze tjazku dorohu po 15 kim. do sudu po-
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witowoho. Gzerez to butob wetykiem ule-
Izeniem dla hromad, kotyby w tim mi-

oczku, Bukacziwci buw zasnowanyj sud
powitowyj tym bilsze, szczo z tym mi-
s czkom zwiazani sut najbtysszi hroma-
.y swojimy widnosynamy torhowelnymy
1 bospodarczymy i moz pry tij nahodi
biohtyby odnym kosztom i skorsze i o-

czewydno deszewsze potahodzuwaty swoji
sprawy.

Dlatoho wnoszu do wnesku 2. b
odaty na kincy ,i w Bukaczi svciach”.

Szcze na Kkincy muszu zwernuty
bWahu Wysokoho Sojmu na naslidy, jaki
z toho sut’, szczo u nas zachodyt w za

\brak sudiw, szczo sudiw zamato tak
P°witowyoh, jak okruznych.

Nyni w kraju naszym zahalne nari-
&rue sudjiw, szczo sut praceju swojeju
pcretiazeni, natomist suspilnist’, jaka szu-
ale w sudach sprawedtywosty, narikaje
lla e, szczo toj wymlr sprawedtywosty
Pe l'iastupaje w czasi skorym, szczo win
Je dorosszyj i mensze dobryj. Se je re-
, tatom peretiazenia syt sudjiw, rezul
atorn matotio czysta sudjiw, tak, szczo
W toj sposib wymir sprawediywosty ne
bioze buty prawdywyj) i dlatoho koncze
°ba czysto sudiw w naszym Kkraju w
Czasi jak najkorotszym pobilszyty.

Mynaje czas 10 litnyj wid czasu,
°ty u nas zaprowadzeno nowu cywilnu
Proceduru opertu na zasadi bezposeredno-
0 1jawnoho postupowania.

Do toho nowoho cywilnoho procesu
Prywigzuwaty usi narody naszoji der-
Zawy wetyku wahu, dobaczujuczy sia w
bu, szczo naslidom seho nowoho moder-
boho procesu cywilnoho wymir sprawed-
.ywosty bude deszewszyj, skorszyj i lip-
Szyj-

Tymczasom jak raz u nas w kraju

nadiji z kozdym rokom zmenszajutl

Sla i koty ne nastupytl czym skorsze pid-
V .ysszenie syt sudejskych, to dijdemo
0 szablonu staroji procedury.

Nyni, koty chto nebudl pryjde do
Sudu, to pobaczytl sudju nadzwyczajno
zaktopotanoho tim, szczo maje oityj stos

aktiw i spiaw potahodyty/ Sej sudyja
z hodynnykom w ruci drzyt' pry wy-
mykaniu spraw i pobaczuje szczastie

dnia, koty storona spiznytlsia o odnu
Seuundu, koty moze dorohoju kontuma-
°yji sprawu potahodyty.

Se je sredstwo, jakenyni ratuje su-
djiw pered nawatom praci a na jakim duze
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iterpytl sudiwnyotwo i
sprawedtywosty.

wsiakyj wymir

Otsi stuczaji takoho pobiznoho trak-
towania spraw, takoho wyzyskiwania neo-
prawdanoho toji kontumacyji wze pidnis
doktadno nasz towarysz p. Skwarko —
tomu ne choczu jich naprowadyty.

Zwernu tilky uwahu Wysokij Patati
1 Prawj; telstwu na se, szczo sej stan a-
normalnyj, nepryrodnyj, nezdorowyj, ja-
Kyj nyni panuje w naszych sudach, po-
wynen buty czym skorsze usunenyj, koty
sudiwnyctwo maje clijty do toho konecz-
noho problema, aby sudiwnyctwo buto
deszewe, skore i sprawediywe.

Suprotyw toho otze zajawlaju, szczo
budemo popyraty obi rezolucyji.

Marszatek. Gzy zada kto jeszcze
gtosu? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Glos
ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Maiss.

Wnosze na odestanie poprawek p.p.
Kurowca i Lewickiego do Wydziatu kra-
j owego.

Marszatek. Przystepujemy do gto-
sowania. Kto przyjmuje 2-gi wniosek
komisyi zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Do tego wniosku zgtoszone zostaty
2 poprawki a mianowicie p. Lewickiego,
azeby kreowano nowy sad w Bukaczow-
cach i poprawke p. Kurowca o kreowa-
nie sgdu w Krasnem.

Go do tych 2 poprawek wnidst p.
sprawozdawca na odestanie ich do Wy-
dziatu krajowego.

Mogtbym poddaé pod glosowanie te
whnioski, jezeliby  byly sformutowane
jako rezolucye, ale poprawek do wniosku
2 lit. b pod gtosowanie podda¢ nie moge,
bo regulamin takiego traktowania popra-
wek nie uznaje.

Gzy Panowie zycza sobie przemiany
tych poprawek w forme rezolucyj ?

(P. Kurowiec i Lewicki zgadzajg sie).

Pp. Kurowiec i Lewicki stawiaja te
poprawki w formie rezolucyj, ktore w
takim razie beda przedmiotem gtosowania
na koricu.

Sprawozdawca p. Maiss (czyta) :

.Sejm wzywa ponownie o. k. Rzad,
aby wnidst projekt zmiany dotychczaso-
wej ustawy o kwaterunkach c. k. zan-
darmeryi w tym duchu, aby koszta tego
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kwaterunku ponoszone byty przez skarb
panstwal

Marszatek. Rozprawa otwarta.
P. Lewicki. Proszu o hotos.
Marszaiek. Gtos ma p. Lewicki.

P. Lewicki. Wysokyj Sojme!

Punkt 3 wneskiw komisyji prawny-
czoji obnymaje zazyw do c. k. Prawy-
telstwa, aby ono wnesto projekt zminy
teperisznoho zakona o kwaterowaniu zan-
darmeryi w tim dusi, szczob koszta kwa-
terunku zandarmeryji ponosyw skarb
derzawnyj. Kwaterunky zandarmeryji
stanowlatl znaczne obtiazenie budzetu
krajewoho.

W sim roci, koszta kwaterunku c. k.
zandarmeryji wynosiatl sumu 581.000 K.
a w poslidnim roci koszta ti zbilszyty$
nawit’ o 31.000 K. Koszta ti z kozdym
rokom zbilszajutl sia.

Z uwahy na se, szczo uderzanie pu-
btycznoji bezpecznosty tezytl w zahainim
interesi, jestlperedowsim obowigzkom der-
zawy, z uwahy, szczo na zandarmeryju
maje wptyw i rukowid c. k. Prawytel-
stwo, z uwany, szczo toju dorohoju ob-
nyzytl sia nedobir naszoho krajewoho
budzetu, jakyj je zastraszujuczo wetykyj,
prote zaiawlaju, szczo budemo otsej wne-
sok popyraty w tim naprjami, szczoby
koszta kwaterunku zandarmeryji buly
ponoszeni czerez c. k. skarb derzawnyj

Marszatek. Czv zada jeszcze kto.
gtosu do punku 3-go. [Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta, gtos
ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Maiss.
sie gtosu.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania nad punktem 3 wnioskow komisyi.

Zrzekam

Punkt ten opiewa:
{czyta) :
~.Sejm wzywa c. k. Rzad, aby wnidst
projekt zmiany dotychczasowej ustawy
o kwaterunkach c. k. zandarmeryi w tym
duchu, aby koszta tego kwaterunku byty
ponoszone przez skarb panstwall
Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podnies¢. {Wiekszos¢). Jest przyjety.
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nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknietg’
Przystepujemy do gtosowania. Kto przyj-
muje wniosek 4-ty komisyi, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Maiss {czyta):

5. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby wpro-
wadzit jezyk polski w urzedowaniu c. k-
zandarmeryi w Kkraju.

Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Sodomora. Proszu o hotos.

Marszatek. P. Sodomora ma gtos.

P. Sodomora. Do rezolucyji, posta-
wienoji w sprawozdaniu komisyji, po-
zwolu sobi postawyty odnu, newetyczkn

poprawku, imenno szczoby dodaty p°
stowi ,polskil stowo ,i ruskyj".
Poprawku moju motywuju tym.

szczo w zandarmeryji w Kkraju jestl we-
tyke czysto zandarmiw ruskych, kotri
w Hatyczym schidnij majutl do dita z na-
seteniem, kotre polskym jazykom ne wo-
todije, a nawitljeho ne rozumije.

Koty my otze czujemo tut dekla-
macyji o riwnosty i braterstwi, to hadaju,
szczo Wys. Patata prychytytl sia do po-
prawky jaku wnoszu.

P. Makuch. Proszu o hotos.

Marszatek. P. Makuch ma gtos.

P. Makuch. Horiaczo popyraju po-
prawku tow. Sodomory, szczoby wsta-
wyty w rezolucyji: ,jazyk polskyj i ru-
skyj“ a to zi slidujuczych motywiw :

Nasampered organa zandarmeryjl
majutl bezposeredne stykanie sia z ludno-
steju i to czasto w duze prykrych stu-
Czajach.

Otze w schidnij Hatyczyni jestlbo-
hato zandarmiw iz zachidnoji Hatyczyny,
kotri nawitl jazyka ludnosty ne rozum#
jutl

Oczewydna ricz, szczo zandarm ne
rozumije ludej, a ludnistl ne rozumije

czasto, czoho zandarm chocze, i z toho
wyptywajutl duze prykri kolizji, taki
riczy, Kkotri moznaby tehko omynuty,

jestyby buto wzajimne porozuminie.
Wid dowszoho czasu uprawa zan-
darmeryji w tij sprawi prowadytl sia
tak, szczo zandarmiw Rusyniw wysytaje
sia na zapad, poza Krakiw a u schidnij

Sprawozdawca p. Maiss {czyta): Halyczyni daje sia zandariw Polakiw,
4. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby p@nri ne rozumijutl ruskoji mowy.
zakupnie przedmiotéw dla zandarmeryi W interesi bezpeczenstwa pubtycz-

potrzebnych uwzgledniat wytacznie prze-
myst krajowy.

Marszatek. Czy zada kto gtosu do
punktu 4 wnioskéw lomisyi. (Nikt). Gdy

noho tezytl odnak, szczoby zandarmerja,
kotra stykaje sia z ludnosteju ruskoju,
widzywata sia do ton ludnosty w jeji
ridnij mowi.
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ri, e °hoczu nawodyty z praktyky
a tiw fatalnoho neporozuminia, ate du-
N alui szczo Wys. Batata uznastl szczo
inotywiw praktycznych natezatob daty
~ndarmam w schidnij Hatyczyni urja-
waty zi storonamy po rusky tak w
°W jak i pysmi.
(Brawa z taw postéw niskich).

H T. Staruch. Proszu o hotos.
Marszatek. P. T. Staruch ma gtos.

H T- Staruch. Wysokyj Sojme !
0 Wytgczajn$ do poprawby towarysza
P- bodornory, bo butob korystne, kotyb

zandarmerji urjadowato sia w jazyci
Polskim i ruskim

, Ja wze wczera nawiw, Szczo ne
jesm orotywnyj szczoby w zachidnij Ha-
yczyui bu*w jazyk urjadowyj zandar-

polskyj. ate zadaju, aby w schid-
3 Hatyczyni buw jazyk ruskyj.

| tut zwertaju uwahu, szczo nyni
posterunkach zandarmeryji i pry ko-
'mdendj jest' systema taka, szczo zandarm
dsyt' znaty po nimecky i po polsky, a
VV\; znakomistiruskoho jazyka nenia ani
sWa.

Tymczasom w 8. 23." zakona stoit,
zczo ne wilno pryniaty do stuzby muz-
~yjiy, kotryj ne wykaze sia szczo umije
Oworyty i znaje sia na pysSmi ludnosty
°J czasty kraju w kotroj maje stuzyty

A dalsze: Koty kandydaty wstupa-
Ji" do zandarmerji, to musiat perebuty
zkotu w komendi u Lwowi. | tut jest
°J sam proceder: uczatl po polsky, po
Mhencky, — a po rusky ani stowa.

Wsi prypysy sut’
P° polsky i nimecky.

drukowani tilky

Zadajemo, szczoby w Szkoli teore-
yoznoj, hde zandarmy wychodiat na pid-
°hceriw, buty ludiam polskoj narodnosty

predmety prepodawani po polsky —
a Husynam po rusky.

Jako fachowyj czotowik znaju, szczo
~ szkotach, hde buto na cite czysto u-
Czenykiw 6 Czechiw, podawano dla nych

°Sobennyji knyzky w jazyci czeskim —
a unas hde na 200, abo 300 buto 180
Usyniw ne buto ani odnoj knyzky
Wskoj i.

Tak dowsze buty ne moze.

Tak dalsze ne moze buty moi Pa-
kowe,

A dalsze proszu Paniw
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Prepysane jest, szczo na wsilakych
posterunkach zundarmy musiat wczyty
sia tych wsich predmetiw, kotrych wczat
w szkotach serednych n. p. istorj-, mate-
matyki dalsze zakona karuolio, cywii-
noho, administracji w jskowoho zakona
karnoho regulaminu i t. 3

I tut znowu na wsich posterunkach
wyktady tych predmetiw widbuwajut sia
po polsky ajak jest hde Nime¢ abo Czech
to po nimecky abo po czesky ichotiaj ne-
raz na posterunku hde jest 7 zandarmiw
i wid komandanta do posndnoko zandar-
ma ue ma ani odnoho Polaka wsi wykita-
dy widbuwajut sia wykluczno w jazyku
polskim abo nimeckim.

Dalsze zdndarmy musiat rizni temy
wyrablaty, musiat sia wprawlaty w py-
saniu, szczoby wmity napysaty donesenie,
czy to do sudu czy do prokuratorji i zno-

wu taki wprawy pysmenni widbuwajut
sia wykluczno w jazyci polskim a takoz
w jazyci nimeckim i nihde ne poczuje

sia ruskoho stowa.

Proszu Paniw, tut w konstytucyjni!
derzawi tut w Kkraju a imenno w ruskij
jeho czasty, hde w dekotrych powitach
jest 70°/0 80% i 90)ro Rusyniw, hde zan-
darmy majut stuzyty dla toho nasetenia
ruskoho, hde w stuzbi i poza stuzboju
majut sia stykaty z ruskim narodom, ne
wczut sia zandarmy ruski swoho ridnoho
jazyka tyszy poskoho i nimeckoho.

Teper pozwolu sobi postawyty S$lidu-
juczu poprawku:

Wzywaje sia c. k prawytelstwo.
szezoby w' szkolach pry zandarmerji, tak
w teorytycznij szkoli, hde wstupajut
aspiranty, jak takoz w szkotach i pid-
oficerskych i w Szkotach na posterunkach
wyktadano zandarmam zakony i prypysy
w jazykach polskim i ruskim, szczoby
wprawy pySmenni i wsi zadaczi wyra-
biaty zandarmy tysz po polsky i po ru-
sky, a hde sut Nimci abo Czechy :po mi-
mecky abo po czesky".

Bo ony i tak nikoly ne jyc¢zat sia
po polsky abo po rusky, a za to jeszcze
sut protegowani i distajut szarzu.

Spodijus, szczo mirodajni  Kruiiy a
imenno komanda zandarmerji, kotra stoit
na storozy prypysiw schocze zgsStosowa-
ty$ do naszych bazan.

Marszatek. Gtos ma p. Lewicki.

P. Lewicki. Wysokyj Sojme!
Chotiaj sprawa sia zistata wze

569
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powazanymy panamy peredbesidnykamy
pojasnena, uwazaju odnak jeszcze swoim
obowigzkom kilka stiw dopowi.sty do sejl

sprawy a to z uwahy na stylizacju pun-.

ktu piatobo preatozenia komisji prawny-
€z0j:

Punkt piatyj zwuczyt: ,Sojm wzy-
waje c¢. k. Prawytelstwo szczoby win
wprowadyw jazyk polskij w urjadowaniu
c. k. zandarmerji w kraju”,

Odnak ne skazano w toj rezolucji
btyzsze szczo rozumije sia wiasty o pro
jazyk w urjadowaniu, czy jazyk w dito-
woctwi wnutriszuim, czy iazyk urjado-
wania ¢. k zandarmerji w znosynach zi
storonamy.

Dumaju, szczo jak komenda zandar-
merji tak i jazyk wnutrisznoho urjado
wania musyt sia tyszyty teperisznyj t. j.
nimeokij, odnak insza je ricz jazyk u-
rjadowyj c. k. zandarmerji z storonamy.

W tim napriami naszi zadania, cil-
kom sut oprawdani, szczoby zandarmy,
kotri stuzat w nasz’m kraju znaly jazyk
polskyj i ruskyj na riwni- szczoby oboma
tymy jazykamy postuhuwatly sia w wid
nosynach z storonamy, po rusky z Rusy-
namy a po polsky z Polakamy.

Tut wze wczera pidnis p. Schatzel
zamit protyw administracji c. k. zandar-
merji, szczo wid jakobo$ czasu uprawa
zandarmerji nasytaje nam do kraju zan-
darmiw Czecbiw i Nimciw, jaki ne zna,-
jut jazykiw krajewych, i nehidni porozu-
mity sia z naseleniem miscia hde sut
preziaczeni, czerez se powstajut neporo-
zuminia,, pomytky a nawit szykany storin
tak szczo zandarmy po' prostu sut ne-
prydatni do wykonuwania swoich o-
lowiazkiw w kraju.

argument pidnesenyj
p. Dr. Schatzlem, szczo zandarm musyt
rozumity jazyk nasetenia i musyt sia w
tym jazyci znosyty z storonamy S$wid
czyt protyw teperisznoj stylizacji tohc pun-
ktu piatoho.

Jak raz toj

Kotyb buw tysz jazyk polskyj w u-
rjadowaniu c. k. zandarmerji, w takim
razi spownenoby pochybku a nawit akt
nesprawedtywosty w km napriami, szczo
zandarm znajuczy tysz polsku mowu ne
mihby sia poroznmity z naseteniem ru-
skim, bo w znacznoj czasty nasze na.se-
tenie ruskie ne rozumije po polsky a cze-
rez toje urjadowanie zandarmiw butoby
nemoztywe zhladno duze utrudnene.
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Szczoby tomu zapobihczy musymo
zadaty, szczoby nariwni z jazykom poi'
skym takoz i jazyk ruskyj buw wwede-
nyj w urjadowanie c. k. zandarmerji
naszim Kkraju, a natomist protestujemo
riczuczo protyw tomu szczoby tysz jazyk
polskyj buw zawedenyj w urjadowame
c. k. zandarmerji w naszim Kkraju.

Marszatek Gtos ma p. Hanczakowski-

P. Hanczakowski. Wysokyj Sojme!

Z motywiw zasadnyczycb i stano-
wyska zakoniw fundamentalnych Kkotri
gwarantujut Rusynam riwnoprawnist 0
inszymy narodamy Hatyczyny. budemO
hotosuwaty za poprawkamy p. Sodomory
i p. Lewickoho imenno, szczoby w urja-
dowaniu zandarmeryi uzblaneno prawa
ruskoho jazyka.

Krim toho za takoju zminoju pro-
mawlajut takoz riczewi zlilady imenno,
szczo poczatkom wymiru sprawedtywosty
sut po najbilszij czasty donesenia zandar-
meryi.

Toj brunt, ta platforma na Kkotrij
odnosytelnyj fakt zajszow, powynna buty
wirno predstawiena.

Donesenia o species facti zandarme-
ryi kotri je pidstawoju urjedowania ka-
rno-sudowoho a czasto i w naprjami Kka-
rno-administracyjnim, powynni buty pro-
sto fotografjeju tobo szczo toj zandarm
maje opysaty

Jesty rozchodyt sia — a rozchodyt
sia duze czasto — o werbalni perestupj
stwa,, 0 perestupstwa stowno popowneni

czerez poodynoki. jakis zajawy, czerez re-
czenia, poodynokych ludej, to chodyt pre-
cin o predstawilenie najdoktadnijsze, do-
stowne, a ne w totkowaniu mimeckim
abo polskim i dlatoho takoz z tych ri-
riczewych zhladiw je potribne, szczoby
w wostocznij Halyczyni zandarmerja, u-
rjadowata po rusky, szczoby dijsno ti
sprawy predstawiata po rusky, szczoby
tam de rozchodyt sia pid zhladom suD-
jektywnim o ruski storony, donesenia
buty spysuwani w jazyci ruskim.

Dlatoho tak iz zhadiw pryncy-
pjalmch jak i riczewych pozwolu sobi
zajawyty imenem towarisziw, szczo bude-
mo popyraty wsi poprawky stremlaczi do
sankeyonowania i peresterihania praw
ruskoho jazyka takoz pry urjadowaniu
zandarmerji.

Ma-szatek. Czy zada jeszcze kto
glosu. (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
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rozPrawa zamknieta, gtos ma p. Sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca p. Maiss.

0 ile sie tyczy poprawki azeby w
Punkcie V. wnioskdw komisyi zamieszczo-
ue byty wyrazy :

~J7yK polski i ruski w urzedowaniu
C R zandarmeryi w Kkraju“, to co dc
muie, osobiscie musze wyrazi¢ zapatry-
au e, ze jest i bytoby pozgdanem, azeby
Zaudarmerya oboma jezykami krajowymi
'‘Gadata i umiata po rusku, ale o ile do-
yczy samej poprawki azeby jg tuw tym
Punkcie umiesci¢, to ze wzledu na to' ze
tym kierunku zadnego nie otrzymatem
“powaznienia od komisyi a po drug;e,ze je-
zykiem wewnetrznym w urzedowaniu jest
Jezyk polski, poprawce tej musze sie
sprzeciwic.
Marszatek. Przystgpujemy do gto-
sowania.

Do punktu 5. wnioskéw komisyi jest
poprawka p. Sodomory, azeby po stowach
~Jezyk polski*, dodaé¢ stowa ,i rnski“.

Podaje wpierw do gtosowania wnio-
sek 5 komisyi ktory opiewa

{czyta):

.Sejm wzywa c. k. Rzad, aby wpro-
wadzit jezyk polski w urzedowaniu c. k.
Zuudarmeryi w krajull

Kto ten wriosek przyjmuje zechce
igke podniesc. (Wigkszos¢d Jest przy-
jety.

Obecne podaje do gtosowania po-

prawke p. Sodomory, ktora zada, aby po
stowie ,polskill doda¢ ,i ruskid.

Kto te poprawke przyjmuje, zechce
reke podnies¢. (Mniejszosé). Jest mniej-
sz0s¢, poprawka upadia.

Sprawozdawca p. Maiss.
(Czyta):

.Sejm. wzywa ponownie c¢. k. Rzad,
azeby jak najspieszniej przediozyt Radzie
panstwa projekt ustawy, moca ktérej ka-
sy sieroce zbiorowe przekazywatyby kra-
jom na cele wychowania dzieci bez opio-
ki, zaniedbanych i na zaniedbanie nara-
zonych, catkowitg sume nadwyzek z obro-
tu, jakie wypadna z koncem roku 1910
i lat nastepnych, zatrzymujgc tylko od-
powiednig rezerwe.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zagda ktogtosu ? (N>kt). Gdy nikt gtosu
Uie zada, rozprawa zamknieta, przyste-
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przyjmuje

pujemy do gtosowania Kto
(Wie-

ten wniosek zechce reke podnies¢.
kszos€). Jest przyjety.
Sg jeszcze rezolucye p. Skwarki.
Pierwsza z nich brzmi:

(czy'a):

-Sejm wzywa c. k Rzad do wyda =
ilia rozporzadzenia, aby przy wszystkich
sgdach urzadzano ogrzewane w zimie i
w tawki zaopatrzone poczekalnie dla
stronl

Rozprawa otwarta. Czy zada kto

ni ? (Nikt). Gdy. nikt gtosu nie zada,

rozprawa zamknieta. Gltos ma p. sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca p. Maiss.

7i rezolucya ta z natury rzeczy ji z
konieczno$¢’ zgodzié sie musze dlatego, ze
sg tego rodzaju urzgdzenia po powiatach
w sadach, ktore krytyki pod wzgledem
humanitarnym czesto gesto nie wytrzy-
mujg, dlatego te rezolucye imieniem Kko-
misyi przyjmuje.

Marszatek.
Skwarki do gtosowania.
muje zechce reke podniesé
Jest przyjeta.

Nastepuje druga rezolucyag p. Skwar-
ki ktora brzmi;

Podaje te rezolucye p.
Kto ja przyj-
(Wigkszos€).

(czylj):

~.Sejm wzywa c. k. Rzad, aby tenze
dla dogodnosci tak stron jakotez i per-
sonalu sgdowego wprowadzit we wszyst-
kich sadach jednorazowe dzienne urze-
dowanie lub aby w razie niemozliwosci
wykonania tegoz jak najenergiczn.ej za-
rzadzit, izby sprawy zatatwiano w sgdach
bezwzgledwie w porzadku wskazanym
wiekszem oddaleniem miejsca zamieszka-
nia stron od siedziby saduil.

Rozprawa otwarta, czy zada. kto
glosu ? (Nikt) Gdy nikt glosu nie zada
rozjirawa zamknieta, gtos ma p. sprawo-
zdawca

Sprawozdawca p. Maiss.
Rezolucyi tej musze sie sprzeciwic,

dlatego, ze ostateczne oznaczenie czy
ma by¢ jednorazowe urzedowanie, czy
dwurazowe zalezy od okoliczno$ci, miej -

sca i czasu

Marszatek: Podaje druga rezolucye
p. Skwarki do gtosowania, kto ja przyj-
muja zechce reke podnie$é. (Mniejszosc).
Jest mniejszosé, rezolucya upadia,
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Nastepuje trzecia rezolucya p. Skwar-
ki, ktéora brzmi:

(czym).

»3) Sejm wzywa ck. Rzad, aby ten-
ze celem zaoszczedzenia stronom wiel-
kich kosztéw z calg usilnoscig i energig
ograniczat ilos¢ komisyi sadowych przy
dziatach gruntowych spadkowych i przy
przeprowadzaniu zgodnosci stanu tabu-
larnego ze stanem taktycznym i aby jak
najenergiczniej zarzadzit, izby sady za-
niechaty nakfadania na strony grzywien
za nieuporzadkowanie stanu tabularnego
w takich razach, gdy do uporzadkowa-
nia tego brakuje tylko pomiaréw ck ge-
ometry ewidencyjnego i przedtozenia przez
niego szkicu z map katastralnychi4

Rozprawa otwarta, czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta. Gics ma p sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca p. Maiss.

Gdyby rezolucya ta p. Skwarki data
sie podzieli¢ na dwie czeSci, to z pierw-
szg czescig mogtbym sie zgodzie, ale
przeciw drugiej musiatbym stanowczo wy-
stagpi¢ bo wtenczas gdy ktos jest opor-
nym i opieszatym i niechce robi¢ tego
czego wiadza od niego zada, to niezawo-
dnie kare na niego natozy¢ trzeba.

Marszatek: Podaje te rezolucye p.
Skwarki do gtosowania. Kto ja przyj-
muje zechce reke podniesé. (Mniejszosc).
Jest mniejszos¢, rezolucya upadia.

Nastepuje czwarta rezolucya pana
Skwarki, ktéra brzmi:

(czyta) :
r4) Sejm wzywa ck. Rzad, aby jak
najrychlej utworzyt urzedy ck. geome-
trow ewidencyjnych w siedzibie tych sg-
dow powiatowych, gdzie ich dotychczas
niema

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada . kto gtosu ?

P. Makuch: Proszu o hotos!

Marszatek. Gtos ma p. Makuch.
P Makuch: Wysokyj Sojme!

Muszu z natyskom pidnesty, szczo
bohato nepryjemnosty i prykrosty ludnist
maje z toi pryczyny szczo nema dosta-
tocznoho czysta geometriw. (Glosy: to
prawda.) Persza i najwaznijsza prykrist
i jyeltyka szkoda je ta, szczo w mnohych
razach stan tabularnyj ne widpowidaje
stanowy posidann. Duze ezasto w tabuli

Czy
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ehto inszyj stént, chto inszyj posidaje ka-
watok, a chto inszyj ptatyt, otze try
osoby wehodiat w hru kotri z soboju ne
majut niczo spilnoho.

Druhe, geometriw je nyni tak ma-
lenko, szczo w mnohyeh razach na odno-
ho wypadajut dwa sudy powitowi. Z toji
pryczyny w objizdoi litnij geometry mu-
Siat sia ohranyczyty do najkonecznijszych
riczyi, do kontrolowania zwyczajno par-
cel budiwlanych i nikoty ne mozut skon-
trolowalty w bilszij miri parcel hrunto-
wych. Je mezy geometramy bohato su-
mlinnyoh ludej kotri baczuczy szezo lud-
nist duze na tim terpyt, chotityby jej po-
moczy i wilozyty na sebe obowiazok wy-
konuwaty jak najlipsze, ate te perecho-
dyt prosto ich syty fizyczni.

Tut wze w dyskusji pry melioracji
pidneseno zamity taki, szczo duze ezasto
stan tabularnyj ne widpowidaje faktycz-
nemu stanowy i z toho welyki ja zako-
totni w eilij akcji melioracijnij. Na te je
odyna rada : pobilszyty czysto geometriw
a po druhe musymo stremity do toho,
szczoby w kozdim sudijako suchjskij urja-
dnyk buw geometra pryditenyj do tabuli,
aby ne buw win na etati skarbowim, tysz
suciej skim.

Ate poslidnymy czasamy geometriw
u nas tak malenko je dlatoho szczo dy-
rekcja skarbowa ne moze motodszyeh syt
po prostu distaty dla toho, bo ony tani
szczo do swoho materjalnoho potozenia
i awansu sut duze uposlidzeni i jak naj-
bilsze usuwajut sia wid toho.

Szezo do sprawy poprawy knyh
hruntowych to toj zakon, do jakoho my
taki nadiji prywiazuwaty, ne moze try-
maty chisna, jesty do 2 komisyi prydi-
tenyj jest oden geometra.

Szkoda poprostu czasu i Kkosztiw.
Jestybyr poprawa knyh hruntowych jszia
w tim naprjami, szczoby geometra nape-
red reambulacju widbuw, szczoby pryho-
towaty sudowyj materyaw, i szczoby po-
tomu sudja poriwnal mstan faktycznyj
z knyhamy hruritowymy, to butaby z to-
ho koryst, nyni to wyhladaje na hum
bug, pryjide oden sudja eywilnyj, sedyt
kilka dniw i tysz koszta robyt, a efektu
nijakoho nema. Sam toj zakon oczywydno
ne w citosty widpowidaje naszym doma-
haniam, bo sudja maje tysz tohdy urja-
dowaty, jak pryjde do neho do widomo-
sty dana nezhidnist a ona moze buty
tysz tohdy stwerdzena, jesty geometra
z mapoju na miscy skonstatuje stan fa-
ktycznyj. Ale jesty geometra- jest tilko
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piatyni katesom ne spirutus movens pry po-
prawianiu knyh liruntowyoli, to oczewy-

ko® 1 a P°Prawa ne prynese wetykoji

, Z tych pryczyn jest pozgdane, szczo-
y czysto geometriw buto pobilszene, szczo-
J buto jcsty ne dwocli w okruhu odno
p sadu powitowoho to bodaj oden w koz-

a«n. Bo wo scliidnij Hatyczym majemo

Uljr- dla okruliiw Bursztyn i Botoszowci,
unoho geometra, w powiti totmackim

odnoho, dla Ottyni i TySmiericy na 64000
usz. Otze kotyb ne znaty jaku hotowu

ffiaw takyj geometra, ne moze podotaty
ym interesam. Dumaj u otze, szczo my7tuju

~ezolncju pryjmano i tym sposobom bo-
al w czasty zmusymo prawytelstwo,

SzCzoby sia jak najskorsze zaniato toju

spra\voju.

P. Dumka:
Marszatek.

P+'oszu o liotos.
Gtos ma p. Dumka.

e, P. Dumka: Ja popyraju wnesok p.
= kwarki, kotryj dotykaje sprawy dla nas
Dan duze pekuczoji. Choczu tysz pidne-
W/ szcze odnu obstawynu. Geometry za-
P°widajut swij pryjizd na seta czasom
~ ezasi duze horjaczycli robit. — Pry-
mP"dzaje geometra na ctyj tyzden, szozo-
y potahodyty sprawy duze wazni, cza-

dom tabularni, szczoby npr. tiahari po-
atkowi perenesty- z odnoji storony na
Juhu, sprawy kotri ne raz i kilka lit

pahiiut sia. Strony oczikujut dnia pry-
Jizdu geometry jako wetykoho dnia. Tym-
Czasom tuozaje sia, szozo win pryjidc
\/ czas horiaczoji roboty, potahodzuje toti
S’a\wyi tysz dorywoczno, a trafyt sig,
JeQiu jakij$ interes inszyj, jake$ pote pe-
remiryty, to czasu jemu ne stane i ludy
®t°jat hromadoju po 2 i 3 dny a win ka-
Ze: ,Ne mozu nyni zrobyty, zroblu zaw-
la-1 1 tak stojat dmamy, az win ba-
~yt, szozo nema czasu i musyt widji-

a ludy i czas stratyly i muszut
°oi Wziatj prywatnoho geomatra. Otze
P°Pyrajuozy rezolucju p. Skwarki, wyska-
Zuju szcze bazaniej szczoby ti geometry
Czastijsze pryjizdzaty na seta i ne w oza,-
9 horyaczycli robit.

Marszatek. Do gtosu zapisani sg je-
Icze ,za“ pp. Wmnozuk, Myroniuk, Za-
iFzuk i Tracz, ,przeciwl pp. lianczako-
VIShi i Kolisclier.

Sekretarz p. Urbanski. Prosze ( gtos
P°d wzgledfem formalnym.

Marszatek. Gtos ma p Urbanski pod
'Vzgledem formalnym,
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Sekretarz.p. Urbanski. Stawiam wnio-
sek zamkniecia rozprawy.

Marszatek. Jest wniosek zamknie-
cia rozprawy. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do glosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Bozprawa zamknieta.

Prosze Panéw wybraé moéwcéw ge-
neralnych.
(Po chwiti.)

Moéwca generainym ,przeciwll zostat
wybrany p. Hanczakowski, ,zalp. Tracz.

Gtos ma modwca generalny
ciwl p. Hanczakowski.

P. Hanczakowski: Zapysawjem sia
do hotosu ,protywl ne dlatoho szczobym
szczo do meritum ne solitaszaw sia, tysz
sz0z0 ne uwazaju toho wnesenia za so-
werszene, za dopownene. A imenno ja
jesm toho poliladu, szozo natezyt pobil-
szyty ne tysz ozysto geometriw ewiden-
cyjnych, ale i ozysto geometriw pry okru-
hach sudowych.

Tut muszn siahnuty do statystyki .
procesowoji i zaznaozyty, szozo jesty ho-
woryt sia, szozo w Halyozyni sorozmirno
najbilsze procesiw tak bagatelarnych jak
bilszyoh. Ate jesty ludnist nasza jest pie-
niacza, to liokownym zeretom toho mno-
zestwa procesiw jest brak uporjadkowa-
nia spraw hruntowych, brak geometriw
i to tak ewidencyjnych jak i tych, ko-
triby staly do dyspozycyi poodynokych
sudiw i buty jako urjadnyky sudowi pry
sudach ustanowieni. Brak widwidnolio
ozysta geometriw powoduje peredowsim
toje, szozo widnosyny hruntowi i tabu-
larni ne sut uporiadkowani, szozo stan
faktyozryj ne zhadzaje sia z knyhamy,
7 z inapoju katastralnoju, szozo potiahaje
za sobojn rizni komplikac,i, bo ne #tysz
proeesa hruntowi ate npr. jesty oden
spiwwitastytet ptatyt podatok za druhoho.
Ony podityty sia z soboju liruntom i pry-
oliodyt do rozraoliowania miz nymy, bo
podatok musyt ptatyty toj, kotryj w ka-
tastri szoze figuruje, toj robyt sobi ba-
gatelku i tak cite zytie suspilne w selan-
stwi operte jest na tim brakli, szozo kny-
hy hruntowi ne widpowidajut dijsnosty.

(P. Kolischer. Tak jest!)

I jestyby admiuinistracya derzawua
i ministerstwa prawosudja spraw wnutri-
sznyoh i skarbu zwernuly na tojej szczo-

»prze-
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by w Halyczyni buto widpowidne czysto
geoinetriw, to tuhdy matybysmo o 50°/0
mensze procesiw.

Tohdy byste ne kazaly i ne liiedaly
kalumni na nasze nasetenie, szczo je pie-
niacze i prowadyt procesy. Peredowsim
viribus unitis. potuczenymy sytamy mo-
zemo dijty do toho, szczoby ludnist w.d
procesiw widtiahnuty, treba sanacyd w ad-
ministracyi prawytelstwennoji a potim
mozna howoryty o tim, szczo pidnesenie
kulturalnobo naszoho nasetania pryczy-
niuje sia to tolio, szczo bude mensze pro-
cesiw.

To samo ne wystarczaje, bozeretom
toho i hotownoju piyczynoju je to szczo
knyha hrnntiw ne widpowidaj e faktyczno-
mu stanu posidania. Dlatoho statystyka
procesiw moze buty tysz w potowyni wid-
nesena do charakteru naszoji ludnosty,
a w potowym treba zaadresuwaty do
administracyi derzawnoji. wy administra-
cyi derzawnoji je zte poniatyj szparsy-
stern w takych stuczajach. de oszczaduist
potiahaje za soboju welyki szkody dla
ludnosty.

Majemo nowyj zakon sprostowania
knyh hruntowych i zdawato sia, szczo po
utworeniu tych komisyi bude mozna spro-
wadyty sanacju stosunkiw hruntowych.
Tymczasom czysto geoinetriw je za mate
dalsze, szczoby deszewsze ti komisyi wy-
paly, bere sia najmotodszi syly, szczoby
dyety buty menszi, ludy kotri sia szcze
ne stykaty z ludnosteju, win maje po-
riadkuwate knyhy hruntowi, je to zada-
nie perechodiacze syty intellektualn i clo-
Swidczenie, ludy kotri za deszewi hroszi
prostujut ti knyhy. Tu ne treba sia buto
ohladaty, szczoby deszowo kosztowato ate
treba wysytaty starych doswidczenych
sudiiw.

(P. Kolischer. Nie mal)

Zhotosyto sia kilkoch. Ja jeSm toho
mnienia, szczo koncze treba czysto geo-
metriw pobJszyty i domahaty sia via
prawytelstwa, szczoby pry poodynokich
sudach ustanowteno okremych geoinetriw
sudowych, a tohdy nastupyt potutszenie
widnosyn suspilnych w naszym kraju.

Marszatek. Glos ma generalny moéw-
ca ,za“ p. Tracz.

P. Tracz: Wysokyj Sojme!

Sprawa poruszena w rezolucyi p.
Skwarki 0 pomnozenie geoinetriw ewi-
dencyjnych jest dla nasetenia uaszoha
duze wazna. Ja wze W mynuwszij sesyi
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25. IX. postawyw wnesok, kotryj stre-
miw do uregulowania toji sprawy. Wne-
sok toj ne pryjszow do perszoho czyta-
nia ani w mynuwszij sesyi ani nynisz-
nij. Pry nahodi, jaka meni sia dne$ tu-
czaje, choczu na uzasadnenie toho wne-
sku paru stiw skazaty.

Peredowsim pryczynoju toho, szczo
geometry ne spowniajut swojej zadaczi,
je se, szczo ich zajmaje peredowsim ewi-
dencya podatkowa, ato maje ptatyty po-
datok hruntowyj. Ony majut o tim.do-
nosyty do urjadiw podatkowych i to je
ich holowna zadacza, a resztu o kotru
nam najbilsze chodyt, je tysz dodatkom,
kotryj pisla woli abo spowniajut, abo ne
spowniajut.

Peredowsim prychodiat czasto stu-
czaji riznych transakcyi piy watno-praw-
nych miz storonamy, .hde odna snorona
widstupuje druliij czast’ jakoji$ parcel-,
tak szczo do sporiadzenia aktu prawnobo
treba mapky. .Jesty otze storona udast
sia do geometry, szczoby taku mapku spe-
riadyw, to win sobi te zapysuje, szczoby
zrobyny pomir tohdy, koty bude w liro-
madi w oznaczenim czerez dyrekcyju
skarbu czasi. Takyj czas wyznaczuje
dyrekcya skarbowa riczno dwa, try dm
n kozdij hromadi Otze takyj geometra
neje w sostojaniu, chotiajby chotiw w tak
korotkim czasi wsi zhotoszenia zrobyty-
| storoui, kotra maje nyn, zrobyty akt
prawnyj, nyni zaminyty czy sprodaty
kawatok gruntu ne chodyt o te, szczoby
tu mapku distata za 3/4 abo 1/2 roku,
ale potreba jeji zaraz, nyni, abo w ko-
rotkim czasi. Takyj geometra jak pryjde
na brunt je obowigzanyj widmiryty te,
szczo storona wze widtyczyta. Jesty tu
czast gruntu, widhorodzeno patamy, t°
geometra zamiriaje, ate jesty na prymlt
storona sprodaje 1 morh hruntu z jako-
hos kompleksa i chocze wymirenia toh®
morha te win toho sowerszenno ne obo-
wazanyj zrobyty. Jesty zrobyt, to z tasky,
ate ne je obowiazanyj. Oczewydno, na
se musyt 1/2 roku czekaty.

Dlatoho waznoju je riczeju i ja se
poruszyw tak w swoim wnesku i zazna-
czyw to dne$ p Makuch, szczo najwa#'
nijsze je stremity do seho, szczoby pi'a
wytelstwo ustanowyto pry sudach okre'
mych geoinetriw, kotriby buly na statl
sudowim i podporiadkowani wiastiamy
sudowymy, kotriby buty obowigzani p®
redovisim wykonuwaty dla storin poml
ry hruntiw, buty pomiczni sudiam w utry'
muwaniU zhidnosty stanu pos'dania ?|
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s anom tabularnym, a dalsze buty znaw-
ciamy Yy dekotrych sprawach sudowych.
' zCzo0 do toho perszoho punktu a imenno
wykonuwania potribnych dla aktiw praw-
?Jeh pomiriw hruntiw, to ja zaznaczyw
Jak ta sprawa predstawlaje sia. Szczo do
Uclerzowania zhidnosty stanu faktyczno-
° 21 stanom hipotecznym pidnis sia
ai na sudiiw, szczo ony ne starajut sia
0 uderzowanie toji zhidnosty. Storona
~rstupaje z procesamy, nyszczyt sia
Jm.y procesamy czasto czerez duze drib-
straty.

Proszu postawyty sia w potozenie
.uaiiw, jak toj sudia maje doprowadyty
Jakij$ stan tabularyjnyj do zhidnosty zi

anom posidania, jesty win wzywaje ge-
°raetru 1, 2, 3, 4 razy a win widpysujc,
S2czo ne ma czasu i ne moze prediozyty
potribnych mapok i sudia ne moze zro-
yty zadnoji deklaracyi.

Jestyby sud iszow w tim napriami,
zczoby ne zadaw weltykoji stystoty, toby
jarobyw jeszcze biisze nedokiadnosty.
esiy dekleracya kotrn storony majut
Pysaty ne bude widpowidaty dijsnosty

Woryt sia szcze nowa neztudnist stanu
aldtycznoho i hipotecznoho.
. Tak samo u sprawach procesowych.
. °*y pryjde do procesu hruntowoho to
unoho procesu osobenno w horach ne
02na riszyty dokitadno i sprawedtywo
jesty sja ue peretiahne do poriszenia
sprawy znatolia-geometry, kotryjby usta-
a 0 szczo wiastywo storonam chodyt.

. Czasto prychodyt sud w toje poto-
szczo dijsno sprawy dalsze posu-
.,Y ne mozna, bo geometrowy ewiden-
yjnouau ne wilno buty znatokom w spra-
li ach sudowych. Win za toje moze buty
yplinarno ukaranyj. 1 dijsno taki
Stuc2aji nawit buty.
| otrebuje doperwa zadaty pozwote-
s,a wid Dyrekeyi skarbu. Dyrekcya
arbu odnak tych pozwoteh mozna
' asiaty, szo ne daje i zastaniaje sia tym,
0zo gaometra maje swoji obowiazky,
Jdotrych ja pered tym zhadaw a imen-
uderzanie ewidencyi katastru podatku
~ntowoho. Sejejeho hotowna zadacza.
Dyrekcya skarbu pysze, szczoby sud
, Y™ naczyw termin tohdy, koty geometra
de ~ hromadi zaniatyj. Se znaczyt, szczo
°2na czekaty na se 1/2 roku abo rik.

1 esfy nawit toj geemertra pryjide

2th' r°madyi *0 na neho czekaje 200—300
oszen, ~ kotri win maje zatahodyty
e 4 abo 3 dniach. Z toho zabyraje sia

11 n jeszcze oden deh nakomisju sudowu.
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Z tQji pryczyny predstawlaje sia
meni duze otwitnym, szczoby prawytel-
stwo prystupyto do ustanowienia geomet-
riw pry sudach. Pewno, szczo se potiah-
ne za soboju koszta.

Ate jesty teper perewodyt sia dowe-

stanu faktycznoho do zhidnosty
z tabularnym, imenno ustanowiteno ko-
misariw sudijiw, kotri w denekotrych
powitach wze perewodzujut se uporjad-
kowanie, to proszu Paniw szczo se bude
kosztuwaty ?

denie

Teper jesty to uporjadkowanie na-
lezyto zistane wykonene, a sprawu znow
pustyt sia samopas tak szczo dalszi ne-
zliidnosty budut sia robyty, to za 10 lit
budemo staty na tim sarnim miscy, na
jakim teper stojimo i zriow prawytelstwo
bude dawaty miliony na nporjadkowanie
toko, szczo w mezyczasi dla braku geo-
metriw dowedeno do nemoztywoji nezbid-
nosty mezy stanom hipotecznym a fak-
tycznoho posidania.

Z toho zhladu popyra.u rezolucju

p. Skwarky i pozwolu sobi postawyty
dodatok w tim napijami
(czyta) :

~Wzywa sie ck. Pzad, aby nastepnie
dazyt do tego, by przy Sadach powiato-
wych ustanowiono osobnych geometréw,
ktorzyby :

a) z urzedu wykonywali dla stron
potrzebne do aktéw prawnych pomiary
gruntow;

b) byli pomocni sadom w utrzymy-
waniu zgodnosci stanu faktycznego po-
siadania ze stanem h.potecznym ;

c) byli Znawcami swego
w sprawach sadowych.

fachu

Dumaju; szczo- odna rezolucja dru-
hij ne protywyt sia Moja rezolucja bude
tysz dopowneniem tamtoji. Moze buty,
szczo se w odnij chwytly ne dast sia pe-
rewesty. Otze na razi bude potribne po-
bilszenie csfysta geometriw ewidencyj-
nych, szczoby po krajnij miri teper zaraz
o skilko mozna doteperisznomu stanowy
zarady'ty, ale stremliniem, sfinalizowa-
niem toji sprawy powynno buty wiasne
perewedenie rezelucyi, kotru ja maju
czest postawyty.

Marszatek: Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Maiss :
Wysoki Sejmie!

Szesé lat temu za czas6w prezyden-
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tury JE p. Korytowskiego zapadia w tej
wys. lzbie ucliwata analogiczna, do rezo
lucyi dzi$ przez niektérych pp. postow
postawionych. Wskutek tego wezwania
zezwolit rzad na stworzenie 186 posad
geometrow w Galicyi. Z tego 68 posad
zostato obsadzonych, do obsadzenia za$
reszty nie przyszio dlatego, bo niema
odpowiedniego materyatu. Nie ulega
watpliwosci, ze wnioski i rezolucye tutaj
przedstawione majg zupeine uzasadnie
nie. Jednakze z powodu braku materyatu
mam obawe pewnego rodzaju, ze dosta-
niemy materyat importowany, Kktdérego
sobie prawdopodobnie nikt z nas zyczy¢
nie moze.

W kazdym jednak razie ze wzgledu
na waznosé¢ sprawy i konieczng potrzebe
przyjmuje obydwie rezolucye przez pp.
postéw postawione.

Marszatek. Podano naprzéd rezolu-
cye p. Skwarki, ktoéra opiewa {czyta):

.Sejm wzywa ck. Rzad, aby jak
najrychlej utworzyt urzedy, ck. geomet-
row ewidencyjnych w siedzibie tych sg-
dow powiatowych, gdzie ich dotychczas
nie ma.

Kto przyjmuje te rezolucye, zechce
reke podniesé (Wiekszosé.) Jest przyjeta.

Jest jeszcze poprawka p. Tracza,
ktéru opiewa (czytad):

~Wzywa sie ck. Rzad, aby nastepnie
dazyt do tego, aby przy Sadach powia-
towych ustanowiono osobnych gaometréw,
ktérzyby :

a) z urzedu wykonywali dla stron
potrzebne do aktéw prawnych pomiary
gruntow;

b) byli pomocni sgdom w utrzymy-

waniu zgodnosci stanu”™ taktycznego po-
siadaniem ze stanem hipotecznym ;
c¢) byli znawcami swego fachu

w sprawach sgadowych “

Kto przyjmuje te poprawke, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Przystepujemy do rezolucyi
Skwarki, ktéra opiewa (czyta):

5 p.

.Sejm wzywa ck. Rzad, aby tenze
celem zaoszczedzenia ludnosci kosztéw
komisyi sedziowskich zarzadzit, izby

spisywanie aktéw spadkowych odbywato
sie w siedzibie sgdow.”

Rozprawa otwarta,
gtosu ?

czy zada kto
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P. Makuch. Proszu o hotos.
Marszatek. Gtos ma p. Makuch.

P. Makuch. Wysokyj Sojme!

Pop3faju siu rezolucyju a se z toj
pryczyny, szczo praktyka doteperiszua
pokazata, szczo spysywanie aktiw tbmr
syjno potiahaje za soboju bilszi koszta a
w dodatku ne je tak toczne jak by wono
molito sia staty w sudi

Sudja ne je w moznosty wsieli do-
kumentiw tabularnych i w zaliah citoho
aparatu tabularnohd koneczuo potribnoho
pry spysywaniu aktu zo soboju wziaty
i z toj pryczyny duze czasto musyt po-
lahaty na notatkach swolio pysara, Kkotri
ne zawsze widpowidajut dijstnomu sta-
nowy tabularnomu. | z toj pryczyny W
poslidnim czasi nawit apelacyja Iwiwska
zwernuta uwaliu sudiw powitowycli szczo-
by zanechata komisyjne spysywanie a*
kliw posmertnych, protywno szczoby ti
akta spysywata w sudi.

Dalsze duze czasto z tolio prycho-
dyt ptatyty koszta tak znaczni, szczo
interesi storony lezatoby, szczoby wona
sama udata sia do sudu, i mensziby ko-
szta ponesta, bo tysz stratu czasu pone-
staby a koty pryjde liotiwkoju platyty
koszta, to se jeju duze czasto nepryjeni-
no dotykaje

Z toj pryczyny dumaju, szczo ta*
kyj zazyw do prawytelstwa szczoby sudy
powitowi posmertni akta spysywaty w ol
sidkacli sudiw je na miscy.

Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa
zamknieta.

Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Maiss.
sie gtosu.

Zrzekam

Marszatek. Przystepujemy do gto-
sowania. Kto przyjmuje rezolucye 5-t®D
p. Skwarki, ktora opiewa

(czyta).

.Sejm wzywa c. k. Rzad, aby tenze
celem zaoszczedzenia ludnosci kosztéw ko-
misyi sedziowskich zarzadzit izby spisy-
wanie aktow spadkowych odbywato sie
w siedzibie sadéw“ zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjeta.

Nastepne trzy rezolucye p. Skwarki
a mianowicie:

(czyta):

.Sejm wzywa c. k. Rzad, aby przy
pertrakraktacyach wioscianskich spadkow
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stosownie do przepisow § 102 patentu
Cesarskiego z 9 sierpniu 1854 Nr. 208
jrz- P- p. wyposrodkowano warto$¢ spad-
ku po mysli rozporzadzenia minister, z
°/6. 1890 Nr. 27 Dz. p. p. i aby przy
Wymiarze nalezytosci spadkowych od
tych spadkéw za podstawe wymiaru bra-
N0 Wartos¢ te wyposrodkowang przez
~ad przy pertraktacyi i aby wtadze skar-
bowe zaniechaty dowolnego podnoszenia
wartosci majgtku spadkowego.

Sejm wzywa c. k. Rzad, aby tenze
Celem zaoszczedzenia ludnosci kosztow
Procesowych przy pomocy organéw sa-
°Wych i gminnych pouczyt jak najszer-
SZe masy spoteczehstwa o postanowie-
niach § 433 procedury cywilnej i aby
Wezwat sgdy do podjecia jak najenergi-
czniejszej inicyatywy w kierunku stoso-
wania powyzszych postanowien.

Sejm wzywa c. k. Rzad, aby tenze
Postarat sie o wydanie noweli do ordyna-
cyt 3gzekucyjnej i ewentualnie do usta-
l'i hipotecznej w tym Kkierunku, izby
egzckucyjne podania o intabulacye pra-
wa zastawu wnoszono do sadu egzeku-
cyjnego zawsze przez Sad hipoteczny do-
yczgcej nieruchomosci, ktéryby przez hi-
poteczng plombature w ksiegach hipote-
cznych zabezpieczat prawo pmrwszenstwa
ola dotyczgcej pretensyi".

Na podstawie przystugujgcego mi
prawa wediug regulaminu uznaje te re-
zolucye za wnioski samoistne.

Rezolucyg 9-ta opiewa:
fezyta) :

~Wzywa sie c. k. Rzad, aby w drodze
Ustawodaweczej zapobiegt spekulacyom i
handlowi niewydzielonemi czes$ciami za-
gréod wioscianskich pociggajgc interesa
takie pod sankcye ustawy karnej o li-
chwie".

Czy zada kto gtosu do tej rerolucyi?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda rozpra-
wa zamknieta.

Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Maiss. Rezolucyi
fej Sprzeciwi¢ sie musze, wchodzi ona
bowiem w istote prawa wilasnosci, a
prawo wiasnosci jest nieograniczone we-
dtug ustawy. Obrét tego rodzaju rzecza-
m., jak czesci idealne jest dozwolony.
, tego zadaniu w drodze rezolucyi,
azeby co$ podobnego bi<> zakazane, co
hia podstawe i uzasadnienie w ustawie
bywilnej musze sie sprzeciwié.
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Marszatek. Przystepujemy do gto-

sowania. Kto przyjmuje rezolucye p.
Skwarki, ktora opiewa:
(czyta)

~Wzywa sie c. k Rzad, aby w dro-
dze ustawodawczej zapobiegt spekula-
cyom i handlowi riewydzielonemi cze-
sciami zagrod wioscianskich pociggajac
interesa takie pod sankcye ustawy Kkai-
nej o lichwie" zechce reke podniesc.

(Po obliczeniu).

Mniejszosé. Rezolucyg ta upadia.

Rezolucyg dziesigta p. Skwarki o-
piowa:

(czyta) :

.Sejm wzywa c¢. k Rzad o wyda-
nie energicznego zarzadzenia, aby w.e
wszytkich sgdach wschodniej Galicyi

znajdywaly sie urzedowe stampile i pie-
czatki w ruskim jezyku i aby dla zoryen-
towania stron wszystkie oddziaty, kance-
larye i biura sadéw i sadowych referen-
tow byty oznaczone ruskimi napisami”.

Rozprawa otwarta. Czy
glosu P

zada kto

P Skwarko. Proszu o hotos.
Marszatek. Gtos ma p. Skwarko.

P. Skwarko. Wysokyj Sojme!

Powtorjaju desiatu rezolucyju, kotru
ja wczera postawyw: ,Sojm wzywaje c.
k. Prawytelstwo do wydania energicznohe
zarjadzenia, szczoby u wsich sudach scki-
dnoji Hatyczyny znachodyty sia urjado-
wi stampili i peczatky w ruskym jazyci,
i szczoby dla orjentowania storin wsi
widdity, kancetaryji i biura sudiw i su-
dowych referentiw buty oznaczeni ruski-
my napysamy".

Rezolucyju tuju postawyw ja ne w
city zdobuwania jakich§ nowych praw
dla Rusyniw abo tworenia specyjalnych
zakoniw dla ruskoho naroda, ate w city
wizwania prawytelstwa do wykonania o-
bowiazujuczych zakoniw i postanow a po
druhe, w city dania moznosty polskij bil-
szosty sojmowij dokazaty, szczo ona wid-
nosyt sia z poszanoju do obowiazujuczych
zakoniw i do praw ruskoho jazyka. Ne
w city tworenia nowych zakoniw dla
Rusyniw postawyw ja tuju rezolucyju,
bo zakon osuownyj, rozporiadky minister-
stwa sudiwnyctwa, instrukcyja sudowa =
widpowidni riszenia trybunatu admim-
stracyjnoho wyrazno postanawiajut, szczo
wse te, czoho ja toju rezolucyjeju domaj
hajus, powynno w praktyci buty wyao-

570
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nuwane. A imenno 8§ 39 instrukcyi sudo-
woji ,Gcschaftsordnungs wyrazno postana-
wiaje, szczo wsi widdity, departamenty,
biura, kanoelaryji i referenty sudowi po-
wynni buty oznaczeni w widpowidnych
misoiaob widpowidnymy tabtyoiamy, z ko-
tryob kozdyj horozanyn mihby jak naj-
tooznijsze orjentuwaty sia pro wse czoho
potrebuje. Te wse ozobo, ja dotycznoju
rezoluoyjeju domahaju sia dotyczyt wni-
sznycb zncsyn wiastej zi storonamy, wni
sznobo urjadowania.. Otzez napysy ruski
na oznaczenie biur, kancelaryj i widditiw
natezat do wnisznoho urjadowania bo
majut storony, kotri pryobodiat z intere-
samy do dotycznobo biura, informuwaty,
de natezyt szukaty widpowidnyob refe-
renNw, kancelaryj i t. d.

Szczo do stampilij i peozatok na
urjadowycb bramotaoh, dokumentach, to
rioz pryrodna, s..czo powynni buty pomi-
szozeni w jazyci zrozumitim dla Rusy-
niw, szczoby ich orjentuwaty, z jakoju
wiasteju majut do dita, wid jakoji wia-
sty dotyczni dokumenty pochodiat.

Mymo odnak obowigzujuczobo zako
na osnownownoho i riznyeh rozporjadkiw
ministerstwa, sudiwnyctwa i instrukcyji
sudowoji i riszen trybunatu administra-
cyjnoho w praktyci dije sia zowsim ina-
ksze.

Imenno w dateko bilszij czasty su-
diw schidnoji Hatyczyny nema ruskoho
oznaczenia na biurach, kancelaryjach i
widditacn, ne ma sta.mpilij i peczatok w
ruskim jazyci.

I tak np. w sudi powitowim w Mo-
styskach mymo toho, szczo do okruha
toho sudu natezyt’ 28.313 Rusyniw, a
tysz 16.457 Polakiw, abo w Sudowij Wy-
szni, de do okruha sudu powitowoho na-
tezyt’ 19.953 otze majze 20.000 Rusyniw,
a tysz 7.149 Polakiw do teper nema stam-
pilij i peczatok w ruskim jazyci, a takoz
w sudi powitowim w Sudowij Wyszni ne
ma ruskich napysiw na oznaczenie biur,
widditiw i t d.

Wze weczera. ja skazaw, szczo na
zazalenie wnesene do c. k. ministerstwa
sudiwnyctwa w sprawi napysiw, sud po-
witowyj w Mostyskach zroby-w sobi toho
roda. kpyny, szczo kancelaryjnoju maszy-
noju do pysania. wybyw na swystkach
ruski napysy i powisyw tak, szczo jich
nawit’ ne wydko.

Neposzanowanie riwnoprawnoho ja-
zyka ruskoho zwertaje i musyt zwertat.y
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uwa.hu kozdoho nawit’ najtemnijszoho
Rusyna na tuju anomaliju, na fclikowa-
zenie ruskoho jazyka, ilustruje onoi pry-
haduje tehkowazenie i nechtowanie jazy-
ka naroda. riwnoprawnoho i krywdy rus-
koho naroda. i draznyt’ i botyt’ i musyt
wytworjuwaty sered Rusyniw widpowi-
dnu agitacyju szkidlywu dla powahy
wiastej i dla derzawy.

Neposzanowanie ruskoho jazyka to-
ho najwysszoho nacyjonalnoho symwota
Rusyniw musyt’ wytv.-orjuwa.ty zawziatn
borofby, a borofba. o nacyjonalni sym-
woty, jak i borofba. o religijni symwoty
je na.jza.wziatijszf -

Borofba. o materjalni korysty ne
zapaluje tak citych mas naroda., jak bo-
rofba. o nacyjonalni symwoty chotjajby
tomu, bo materyalnych korystyj dla ci-
tych mas ne tak tehko mozna zdobuty,
a nawit’ jestyb zdobuto sia, to materjalni
korysty ne dast’ w widpowidno riwnij
miri rozdityty pomiz wsi odynyci, pid-
czas koty sprawa nacyjonalnoho symwo-
ta poszanowania, jeho je sprawoju odna-
kowo spilnoju i Swiatoju dla wsich czte-
niw danolio naroda.. Neposzanowonie jazy-
ka, toho uajwysszoho nac”jonalnoho syni-
wota naroda je neposzanowaniem i tehko-
wazeniem naroda., jako naroda i jako lia-
rozan i Swiatoszczej dotycznoho naroda,
je doptaniem po najbilsze boluczych, po
duszewnych nahnitkach danoho naroda,
je najbilszoju obydoju toho naroda..

Neposzanowanie i nechtowanie jazy-
ka naroda je ponewirjaniem i znuszcza
niem sia nad danym narodom w dribny-
ciach i za dribnyci.

Ztomanie noliy botyt’ czotowika fi-
zyczno, rabunok krywdyt' czotowika. ma-
terjalno, ate ne bolyt’ duszewno i moral-
no jak prostyj udar w tyce, prosta zne-
waha, kotra wytworjuje w czotowici za-
dobu pimsty.

Dlatoho teksze zapatyty masy do
borofby za nacyjonalni symwoty, jak za
materjalni korysty, o czim Swidczyf isto-
ryja. i cityj nynisznyj chaos w awstrij-
skij derzawi.

Naslidky takoji borby nikoty ne
dadut’ sia peredwydity i ony pokazujut
sia doperwa pry kataklizmach derzaw-
nych.

Jest wprost skandatom, szczoby my
az w dorozi rezolucyji staraty sia. o te,
szczo zakon pered 40 litamy nam daw.

Y/ldkynenie t.oii rezolucyji wykazatpb



75. Posiedzenie z dnia 5.

t)Z S?0s"J  w jakyj Polaky postupajut’
us de majut, wiast’ w rukach.

manowe ! uchwalit tuju rezolucyju i

t zrnuszajte Rusyniw boroty sia o te

samo. jak o ruski bilety na zenzny-

ma'G w musitySmao bo-
y sia 0 napysy ruskl na Krynkaeh

Pocztowych u Lwowi-

laka borba wede czasamy do Kkry
tisti Ua B~ tahrat wytworjujg zawzia-

rot

, » Uchwalenie toji rezolucyji lezyt' ta-
i0z w interesi polskoji kultury.

y Uejaki policyjanty w nimeckim mis-
1 s*at’ sy w riznych jazy

d|]1 lLlﬂa ﬁ']l?ormowa é%uspllnosty, z ko-
Wm bé‘licyjan{om w jakij irewi—mezna
°rozuniity sia.

Au nas ne ma nawit' takich napy-
> kotri orjentuwatyby 3 milionowyj
arirl dla nioho waznych!

Zwazte panowe i te, szczo uchwale-

f ~°ji rezolucyji ne wychodyt wam na
~°du niaterjalnu, bo niczo wam mate-
j,J 0 ne widberaje, a pid zhladom mo
t Uyni moze wam fcilky na koryst' wyj-
bo postawyt’ was w lipszim Switli i
oczach naszoho narodS, i w oczach cen-
aPnoho prawytelstwa i po za hranyceju.

j Koty wy rezolucyji toj ne uchwa-
I °i to my pijdemo dorohoju zazalern do
p ntralnych wilastyj, a ony musiat’ wy-
mnaty te, szczo zakon postanawlaje.

Otze widkynenie rezolucyji wyjsztob

J tygz na moralnu szkodu, bo zmusi-

nas udaty sia z zatoboju do central-

ych wiastyj. A jesty dijdemo do naszych

raw pry pomoczy Nimciw, to ne majte

nas pretensyji i ne zadajte, szczobys-

0 z Warny hodyly sia, kolty zhoda z Wa-
ny nemoztywa.

P. Stojatowskyj skazaw tut wczera
zcz® niy pry nahodi dyskusyji o ruski
i'iEjJety kolijewi obrazaty cityj polskij na-

Wze wczera p. T. Staruch sprostu-

aw toje pidnisszy, szczo my pols toho

~droda ne majemo  zamibru  znewazyty

j atoniist my raz wraz wykazuwaty i wy-

jVezujciao, szczo wy nas jako naricl ne

ysz stowno ate i chtamy obrezajete i ny-
szeZyte.

ii, Panowe wid sotok lit znuscza-
Jetes nad namy pid nacyjonalnym zhla-
Ofnj otze ne dywujte sia, szczo takoz

lutego 1910. 4879

i wid nas rozdraznenych wamy do Kkraj-
nosty wyjde szczo$ takoho, szczo sia wa-
szij polskij bilszosty ne podobaje.

(Brawa na Jawach postdéw rushichi).
P. T. Staruch. Proszu o hotos.

Marszatek. Glos ma p. Staruch
Tymoteusz.

P. T. Staruch.

Prytuczaju sia zowsim do rezolucji
pow. tow posta Skwarky.

Panowe! Kotyb chto$ czuzyj, z

czuzoho kraju pryjszow tut do Sojmu
i prystuchaw sia pry naradach naszych,
to miliby skazaty, .to polska.

A my, zastupnyky ruskoho naroda
musymo tut boroty sia — o szczo?

0 nasze widwiczne prawo! Wy do
nas pryjszty, i zadlatoho my majemo sia
z wamy boroty?! | to wsiudy, w deja-
kych instytucjach, a nawit w sudach,
kotri majut buty symbolom sprawedty-
wosty - i tam musymo boroty$ o pe-
czathu, o ruskuju napys !

szczo sia dije na
tut w sto-

Ne zhaduju wze,
prowincji, ate szczo sia dijc
ty¢i kraju?!

Ja nyni buw pokiykanyj w odnoj
sprawi za $Swidka do sudu u Lwowi.
Prychodzu do t. zw. Sekcji I11I. obij-
szowjem 20 sal, wsiuda baczywjem na-
pysy polski: Oddziat 1V. Oddziat IX.
Oddziat XIII. i t. d. ate ruskoj na-

pysy ani odnoj !

(P. Ciuchcinski. Teraz juz umiesz-
czono w sadzie napisy ruskie).

Pioszu pana prezydenta pijty zo-
mnoju — a pobaczyte, szczo tam tak ne
jsst.

Prychodzu otze do kancelarji, hde
buwjem zawizwanyj do ohladyn likar-
skych. Prychodyt do mene jakij$ pan
i chocze spysaty protokot. Ja proszu o
spysame protokotu po rusky — ate ob-
chodzu cityj sud i pokazujes, szczo w ci-
tim Lwowi ne ma czotowika, kotryjby
mih po rusky protokdt spysaty.

usprawedtywlaje sia
kaze: ja
— ate

A tam w sudi
peredomnoju starenkyj nkar i
umiju po nimecky, po francusky
po rusky ne umiju.

Otze ja sydiw w sudi bilsze jak
hodynu, zakim znajszow sia w c. k. sudi
czotowik, kotryjby znaw po rusky.
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Ate' — jak wsi  moj. ziznania dy-

ktowaw — i jak pysar pysaw — to pro-
szu podywyty sia w to pysmo.
To skandal jest aby szczo$ podi-

bnoho buto w ruskoj czasty kraju.

Proszu Paniw, to precin szczo$ ne-
buwatoho, szczo$§ neczuwanoho, szczo-
by tut na ruskij zemiy peiedstawytel
ruskoho naroda w sudi w podibnyj spo-

sib buw traktowanyj.

I se dije sia nam didyczam toj
zemty, to licz neczuwana, se wyklucze-
ne jest na citoj kuty zemskoj.

To ne my ate Wy powynny doma-
haty sia praw, bo my tut didyczi.

Bo czyz moze Rusyny najichaty
polsku zemlu i ne dajut Polakam napysu
abo peczatki polskoj ?

Ki moi Panowe, Wyste do nas pryj-
szty w hostynu a teper Wyste nas wzia-

t» za kark komirnyk staw sia panom
i liiore za kark didycza.
(Wesotos¢).

Proszu Paniw, wze mij towarysz

poperednyj besidnyk shadaw, szczo ruku
widtiaty tak ne botyt, nohu widtiaty tak
ne botyt jak sprawa nacjonalna!

dnia 5. lutego 1910.

Moi Panowe, czy na tim narid pol-
skyj szczo$ stratyt, jesty budut napysy
ruski, czy bude jaka krywda dla narodu
polskoho, jesty na clwerach p. prezydenta
Ciuchcinskoho bude napys i polskyj i ru-
skyj ? Ki!

I Wam bude myto i nam pijty tam
do Magistratu bo budemo znaty, szczo
my bratia w odnim Kkraju.

My proszu Paniw wid Was niczoho
Waszoho ne zadajemo, my Wam Wa-
szych polskych napysiw ne choczeiQ®
zaberaty, a tysz zadajemo napysiw ‘W
naszim ruskim jazyku.

Ozy se nesprawedtywa ricz ?

My piddajemo sia pid Wasz sud i
osud‘'te, czy nasze Zadanie ne jest spra-
wedlywe!

Jak clowho nasz muzyk, kotrohoste
sotky lit trymaty w newoty, buw tem-
nyj ne proswiszczenyj tak dowho ne
widczuwaw toj strasznoj krywdy, jaka
sia jemu d‘ijata, atle teper nasz narid
proswiszczenyj, teper win swidomyj Kkul-
tury i teper win wze ne znese dalsze
krywdy !

Jesty choczete zhody, dobre, ja
jesm za tym, ale peredtym zadajemo
sprawedtywosty na kozdim poty i to

Wezera pidneseno tut zakidy i dy msprawedtywosty strohoj, szczoby nam sia

wujete$ panowe szczo ne zachowujemo$
dost1 kulturno.

Moi Panowe pytajus, chto bilszu
obidu czuje, ozy czotowik kulturnyj, czy
ozotowik nfekulturnyj.

Toj bidnyj temnyj muzyk, ta bidna

temna ludyna ne czuje tak krywdy,
ate czotowik proswiszczenyj bilsze czuje
obi du.

KariJ nasz proszu Paniw postupuje,
czym raz ide na pered i czym raz bilsze
czuje tu obidu.

Panowe neraz ozutyste moi besidy,
a chotiaj ony ostri, ja zawsihdy kiyozu
do zhody, ate .ta zhoda *tysz tohdy mo-
ztywa jesty bude riwnouprawitenie obooh
narodiw w kraju

Ja tak jak tut tak i w parlamenti
ujmaju sia kryw-dy kozdoho ne tysz Ru-
syna ate i Polaka i Zyda, ate 1zwertaju
uwahu, szczo ne pozwolu ponyzaty ni
naszoj narodnosty ni naszoj religji.

| proszu Paniw my tut czas traty-
mo i musymo sia boroty o taki riczy
jakrnapys ruskyj abo peczatku msku.

nijaka krywda ne dijata.

Bo krywdoju muszu nazwaty, jesty
teper po sudach, hde maje wychodyty
najbusza sprawedtywist, ne ma napysiw
ruskych, ne ma nawit peczatky roskojj
a tysz sut wykluczno polski.

Se nas Panowe botyt, se nas botyt
bilsze, niz jestyby nam kawatok tita
wyrwaw, bo jestyb kawat tita wyderty>
to terpyt tysz oden czotowik, a tut bo-
tyt dusza, tut botyt czuwstwo narodu,
tut botyt czuwstwo nacjonalne !

Besidy, kotri my tut wyhotoszujemo
ne berit1 Panowe za obstrukcju, bo ob-
strukcju ne tak sia robyt.

Podywit sia jak w parlamenti ro*
biat obstrukcju Czechy, Kkotri prynosiM
na pieczach pliky knyzok i paperiw 1
czytajut z nych po 12 hodyn.

My ne choczemo robyty obstrukcja
my tysz cytujemo fakty, zaberajemo ho-
tos, szczobys$te Panowe raz dé.perekona-
nia pryjszty a takoz i Waszi czynnyki.
szczo narid ruskyj czym raz bilsze pro-
Swiszczenyj, szczo narid ruskyj czyUl
raz bilsze pidnosyt sia w kulturi i szczO
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\A| yj. narid ruskyj czym raz bilsze
\ Czuwaje tu krywdy i czerez naszi
a Wam kaze, szczo tak dalsze

buty.

ne

n wirte meni Panowe, szczo nikoty
dijdemo do zhody, poky ne osiahne
0 sprawedtywosty na wsich polach.

Czy \Y moze Panowe hadajete,

Czo Pryjemna ricz tut tak czasto pro-
Waty, szczo to pryjemna'ricz naszi
sz czerez cilyj misia¢ zrywaty,

czo nam myto sia tut harkafy ?

Ni Panowe!
, % hotos nas pidnosymo, szczoby
a . .ha ws3 krywdy, jaki nam
dijut i tak dowho “ne “perestanemo,
nt na naszoj zemty do Kkotroj Wy
.ostynu pryjszty ne distanemo tych
sich praw, jaki sia nam nafezat.

ch My ne choczemo czuzoho, my ne

ni °reZerno krywdyty nikoho, ni Polaka,

na nl Kalwina, ate prosymo szczoby
rl stata$ sprawedtywist.

mysz tohdy bude besida o zhodi.
Dlatoho poperaju rezolucju moho
Warysza i proszu i jei pryniatie.
J ‘'T*szalek. Czy zada jeszcze kto
&™su? (Nikt). Gdy nik glosu nie zada.

zprawa zamknieta, gtos ma pTSprawo-
zuawca.

Izb

Si

N

N

Msrawozdawca P- Maiss. Wysoka

N Rezolucye p. Skwarko uwazam za

® przedmiotowg, bo w tym- Kkierunku
Ciosek zostat postawiony, wniosek jest

ez w diuku, moze przyjs¢ pod obrady
yc zatatwiony przez komisye.

Sejm
ko-

, Dlatego wnosze_aby WysokKi
.walit odestanie tej rezolucyi do
3lsyi administracyjnej.

Marszatek. P. sprawozdawca posta-
u wniosok formalny, na odestanie tej
zoluoyi do komisyi administracyjnej.
, Rozprawa otwarta, czy zada kto
s osu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
-Prawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
Ciosek p. sprawozdawcy aby odczytang
Poprzednio rezol ncye p. Skwarki odestac
0 konisyi administracyjnej zechce reke
nies¢. ( Wiekszos€) Jest przyjety.
_Dalej rezolucya p. Bojki, ktora o-
PieWa
(czyta):

pWzywa sie c. k. Rzad, aby co ry-

4381

chlej zamianowat, dla sadu powiatowego
w rgbnie geometre ewidencyjnego”.
Rozprawa otwarta, czy zgda Kkto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta,
Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Mais. Zrzekam

sie gtosu.

Marszatek. Przystepujemy do gto-
sowania. Kto przyjmuje te poprzednio
odczytang rezolucye zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Nastepuje rezolucya p. Kurowca
ktéra opiewa

(czyta)
~Wzywa sie c. k. Kzad, aby w in-
teresie publicznego bezpieczenstwa wybu-
dowat i wyposazyt c. k. rzadowy Zaktad
dla umystowo chorych — nieuleczalnych
— a dla spoteczenstwa niebezpiecznych.

Rozprawa otwarta Czy zada kto
glosu ? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie zada,
rozprawa zamknigta.

Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Maiss. Zrzekam

sie gtosu.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje te rezolucye, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszosc). Jest przy-
jeta.

Nastepuje rezolucya p. T. Starucha

(czyta):

Wzywa sie c. k. Rzad, aby w szko-
tach c¢. k. zandarmeryi, uczono na réwni

z jezykiem niemieckim i polski i takze
jezyka ruskiego.
Rozprawa otwarta, czy zada kto

gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta.
Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. M?'SS. Poniewaz
jest pozgdanem aby zandarmerya wogdle
wiadata jezykiem polskim i ruskim, ana-
wet i niemieckim nie sprzeciwiam sie tej
rezolucyi, lecz owszem jg przyjmuje.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje te rezolucye
ktorg p Sprawozdawca przyjat zechce
reke podniesé. (Wiekszosé). Jest przyjeta.

Datej jest rezolucya w miejsce po-
prawek pp. Kurowca i Lewickiego, ktéra
opiewa

(czyta).
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~Wzywa sie c. k. Rzad, aby otwo-
rzyt ¢. k. Sgd powiatowy w Krasnem
i Eukaczowecach.

P. sprawozdawca wnosi o0 przeka-
zanie tej rezolucyi pp. Kurowca i Lewic-
kiego Wydziatowi krajowemu do zbada-
nia i sprawozdania.

Eozprawa otwarta, czy zada kto
gtosu ? (Nikb). Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta

Marszatek. Przystepujemy zatem do
gltosowania, kto przyjmuje wniosek p.

sprawozdawcy przekazania rezolucyi pp.
Kurowca i Lewickiego Wydziatowi kra-
jowemu do zbadania i sprawozdania, ze-

chce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest
Przyjety.

Jest jeszcze rezolucya p. Scliatzla
ktéra brzmi

(Czyta)

~Wzywa sie c¢. kK Rzad, aby zalat-
wit rezolucye objete uchwatlg Sejmowg
z dnia 4. listopada 1904 majace na celu
badZto przeprow idzenie zmian niekt6-
rych ustaw podatkowych w drodze usta-
wodawczej, badZz usuniecie rozmaitych
wadliwosci przy wykonywaniu admini-
stracyi podatkowej.

Rozprawa otwarta. Czy zada Kkto
gtosr? (Nikt). 'Gdy nikt gtosu nie zada.
rozjiawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje te re-
zolucye zechce reke podniesé. (Wiekszosg).
Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie gospodar-
stwa krajowego o wniosku posta Myro-
niuka-Zajaczuka w sprawie regulacyj
Prutu i posta Tracza w sprawie regula-
cyi Rybnicy i Pistynki. (Aleg. 668.)

Sprawozdawca p. Krzysztofowicz ma
glos.

Sprawozdawca p. Krzysztofowicz
(zaczyna czywé sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze
uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Marszatek- Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania. Rozprawa otwarta, czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
roprawa zamknieta przystepujemy do
gtosowania. Kto ten wniosek przyjmuje
zechcje reke podniesé. (Wiekszosc). Jest
przyjety. Prosze o0 odczyta"ie wniosku
komisyi,

dnia 5. lutego 1910.

Sprawozdawca  p. KrzysztowicZ

(Czyta:)

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
Sejm wzywa c. k. Rzad:

1. aby w preli ninarzu na r. 1913
z nadzwyczajnej dotacyi wyznaczyt na
regulacye Prutu co najmniej 400.000 IL>
a na regulacye Czeremosza co najmniej
200.0do koron i tak samo w nastepnych
latach ;

2. aby wyposazyt biuro regulacyi
Czeremosza w Kutach conajmniej w czte-
ry sity tecniczne ;

3. aby projekta ustaw dotyczgcych
regulacyi Prutu i Czeremosza obejmo-
waty takze regulacye Rybnicy i Pystyn-
ki niemniej zabudowanie potokéw gor-
skich, bedacych w zwiazku z regulacyi
rzeczonych rzek.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu ?

P. Myroniuk- Zajaczuk. Proszu o ho-

Czy

fos.
P. Sandutak. Proszu o hotos.
Marszatek. Gtos ma p. Myroniuk-
Zajaczuk.

P. Myroniuk: Wysokyj Sojme!

Na porjadku dnewirm je sprawo
zdanie komisji hospodarstwa krajewoho

0 wneseniu mojim w sprawi regulacji
Pruta i pocztennoho hospodyna Tracza
w sprawi regulacji Rybnyci i Pistynki-

Kromi predfozenia mojeho czysto 517 o
kotrim howoryt sprawozdanie, ja w my-
nuwszim roku wnis szcze prediozenje »-
legat 553. Te moje prediozenje buto
wprawdi ztadzene. odnak sumaryczno 2
mnohymy druhymy predtozeniamy. N°
ono stoit w tisnij zwiazy z prediozeniein
czysto 517 te je mojim perszym a predio-
zenie hospodyna deputata Tracza, koto-
roje howoryt o regulacji prytoka liki Pi-
stynki.

Szkidtywszymy i nobozpocznijszyffld
wid Pistynki sut prytoki riky Pruta, La-
czka i Sopdwka, o kotorych ja mawijeifl
czest mynuwszoho roku howoryty, kotn
ptywut' czerez seta i mista: Akreszoryi
Bania-Bereziw, Tekucza, Bereziw wy2

szyj, serednyj i nyzszyj, Lucza, misto
Jabtoniw, seto Stopczatiw, Kowaliwka,
Myszyn, Kluoziw wetykij, Werbiz ny2

szyj i wyzszyj. Te je tuczka.

Tretoju z rjadu, ity druhoju z opU
szczenych te je Sopii vka pijne czered
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Rungury, Peczenizyn, Sopow

werbiz nyzszyj
pki jak ja wze tamtoho roku
rai TAT'- ri°’zno w ozasi powini zaby-
Urn' .kdkanajciat morhiw nadbereznych
no nych hruntiw i w kozdim seli sta-
Stw al' kilszu prostorin kamenystu Kkilka-
0j reefnw w szyrynu siahajuczu a w ne
111 miscy tuho seta dochodiat tii pro-
r°ny do 1/20 czasty toho seta.

rt ~o wze 16 hirski potoki jak howo-
N Sprawozdanie w rezolucji tretij kotri
kot~ buty zabudowani, tilko to sutriki,
i iri,musiat buty regulowani, jesty Kkraj
W °rzawa chotiat spasty kotomyjskij a
om § ennosty peczemzynskij powity wid
stoszytelnoho ich dijstwija.

jas W ~odatok teper czest maju po-
Hivit 1 to’ szcz0 i dwi riki czerez po-
Hoh ja wystuchaw wid poczten-

jj ° ~hospodyna posta i sprawozdatela
ho ysztof°wycza) zistaty opuszczeni z rno-
Whesenia alatoho szczo buty wstaw-
redtozeniu p. Tracza. Predtoze-
ile }th?racra piszto a predtozenje moje
dy 'iLtat® sia do ruk pocztennoho hospo-
a sPrawozdatdl.a i czerez te je opu-
czem ti dwi riki.

8 -Tymczasom szkody jaki tii riki
Stki<vp™*Ut 116 je mensz™ i tekszi wid
cho k ylmy?°i i Pistynki. Ony rik riczno

°zby nawit w roku tak spokijnym jak
C - UANSzyi> koty w horach spadut do-
8ab b Walat z soboju wetykie kammie,
kfU'rajut derewa i walat na nadberezni
sPod.ty’ *z skarbowych lisiw jak i ho-
tja, osklch i wsio prowadiat do Prrta
ta wyczystenych mnoju sit i zaby-
taz kiladky, zabyrajut mosty, walat hrun-
i to Werbamy, z owoczywoju derewynoju,
zat Wsi°® zabyrajut. A jak sia to wsio
°stnlle walyty. to ne poinozut bunamy

'vatv)3ZC™ brun”aj wsio sia ztomyt i za-
sia do Pruta i choczby mnohi mi-

to p bufy wlozeni w regulacju Pruta,

hut ta*1 b/stri potoki hirski ne bu-

to f ~regulowani tysz tilko zabudowani,

kOg aJa regulacja kotra, znaczni miljony

pi- | Pi°t ne prydast sia na niczo, wsio
e Switamy jak ide do teper.

N ze Ja maJu pownu nadiju, szczo
Ktn a ne sprotywyt sia tomu mo-
Jui a Prediozenju Kkotore ze szczyrostju
He° u Pryiliato jcstyb czerez pomytku
«Zc opuszczone, i uzladnyt toje
S(1Z° budu maw czest Wys. Patatipoja-

kot .szozo c”u tu robotu regulacyjnu
'ra je zwiazana z citym Prutom widky

dnia 5. lutego 19I0. 43®

win poczynaje sia regulowaty wid Snia-
tynszczyny az do kincia i wsi riki taki
jak ti szkidtywi potoki o kotrych ja lio-
woryw, bude przychylno traktuwaty.

My najbilsze ditkneni maty wze
czest szczoby wid centralnoho prawytel-
stwa wychtapotaty toi pomoczy prosyty
pocztennoho marszatka powita $niatyn-
skoho p. Moysu, i w jeho ruki wilozyto-
Smy pownomoczje szczoby buw tak pry-
chylnyj i do toho naszoho dita, bo my
ne majemo miscia w Widni i ne fcuwa-
jemo tam szczoby interesujuczy sia Snia-
tyniszczynoju ne zabuw i o naszych di-
tach. My prosyty w prysutnosty Jeho Pre-
woschoditelstwa namistnyka i ministra-,
taksamo udawaty$my sia do prezydji Ko-
ta polskoho i do klubiw ruskich kotri tam
majut czest u Widni zasidaty, szczoby
na prosbu hospodyna Moysy, szczoby je-
mu toho ne widkazaty i solidarno postu-
pyty i uwzhladniaty kozdu ricz, bo win
ne bude tysz ditaty na swoju koryst ate
i dla nas wsich kotrych dotyczyt regu-
lacya.

Dlatoho ja proszu, szczoby Wysoka
Patata prychytyta sia do mojeji popraw-
ka do ruzolucyi 3, szczoby tam wstawy-
ty mylno opuszczeni dwi riky: Buczka
i Sopiwka.

{Braioa)
Marszatek: Grios ma p. Sandulak.

P. Sandulak. Ja muszu zwernuty u-
wahu na Prut, Czeremosz i ynszi hatuzi
wodni, kotri wyptywajut zi szpiliw hirr
skich i rujnujut nyzyny bez oszczady,
bo zaberajut z soboju szczo im pid burju
pidpade. Do tych rik zaczyslaju i Bystry-
ciu. Ptywe ona czerez powit nadwirnian-
skyj i perechodyt w stanistawiwskij,
hde po kincia doptywaje. Jestto taka po-
potajna woroza riczka, szczo bidnyj hucut
w drantiwych chodakach jeju perejde,
ale czasom treba wchopyty sia berezynky
na hori szczoby po kolina abo i po szyju
ne zabrnuty w wodu, koty sia zaczne
z hir z wetyczeznym rechotom watyty,
zabyraje sinozatia, materjaly budowlani
i zrubane derewo, walyt bez oszczady
najbilszi kamini i potonynky zakydaje
szutrom, zamulaje piskom i tohdy wy-
daje sia szczo cityj sSwit walyt.

Chot' kraj i derzawa syplat na re-
gulacju miliony hroszej, odnak meni zda-
je sia, szczo na ti malenki, worozi, tajni
nczky hirski za mato sia zwertaje uwahu
i na koryst regulacji Wysty i jeji dopty-
wiw zanedbuje sia regulacju naszych dy-
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kych, nespodiwanych. worohiw, tych ri-
czok, do jakych zaczyslajn Bystryciu,
Prut, Czeremosz a nawit w Sniatynszczy-
ni riczku newydku Rybnyciu.

Pobaczym, jak wyhladaje Prut w
powiti delatynskim koto mistoczka tan-
czyna. Tam mynuwszoho roku ja zaho-
styw i wydiwjem mist powitowyj skry-
wienyj na oden bik, mist, kotryj zrujno-
waty dwi riczky wyptywajuczi z kame-
ralnych lisiw i to tak szczo ani czotowik
ani chudoba tamtuda ne perejde, bo hro-
zyt katastrofa. Ti dwi riczky to Lubizna
i Boiohinka, ony zabyrajut berehy, sto-
dolty, a nawit 3 hospodarstwa jak meni
skazano ponesty w Prut.

luy buty u JE. ministra Bihnskoho
zi wspilnoju deputagju, o kotrij tut p.
Myroniuk zhadaw, szczoby weczystyty ti
potoczky do regulacji ate czy ony budut
zregulowani, to ne widomo. Pomynajuczy
odnak to, muszu spytatyjakta regulacja
moze buty robtena. Otze riky walat ka-
minie na dotynu ale starszyna kameralna
zakazuje zbyraty toti kameni pid karoju
10—20 koron n. p jestyby chto chotiw
taczku kaminia zibraty koto Rybnych A
precin z tych kaminiw moznaby hrobli
sypaty n. p. w nadwirnianskim, w dela-
tynskim powiti. Hromadiany mohtyby
swoim kosztom toti hrobli ztozyty a do
regulacji nalezatoby szczoby totu hroblu
cementom zasypaty i spoity.

Bo cement maje sylu i moze oborouyty
seta, mistoczka i dobra kameralni lisowi,
szczoby ne wyrywato drowa mistam i po-
witam.

Hadaju poprostu jak chiop, a ne
jako inzynier, abo inszyj czotowik umy-
stowy;j.

Zwertaju sia teper do riky Prutu a
wiastywo do doptywu Prntu do Rybny-
ci w $niatynskim pow>ti. Ja wze mynuwszo-
ho roku kazaw tu tajnu sprawu. Jak sucha
rika, jak chmarki nema to riczka suchon-
ka ate jak zahremyt, zaraz ta malenka
Rybnycia, jak zduje szumowyny a na-
zbyra®e kamenia i hatuziw, to z hory z
takoju paradoju ide w Sniatyriszczynu,
to czysto szutrowysko wyrobyt.

I nichto sia ne zapytaje, kilko to
nas kosztuje. A pracia nasza ide na mar-
ne do Pruta, czasom na miscy hrozyt
katastrofa. Ja sam buw $widkom, szczo
zabrata mist. I mynuwszoho roku ne
buto doszczu, a bylty wypadki, szczo za-
brato w odnij hromadi paru morgiw hrun-
tu, de buta uprawa tiutiunu i wsio piszio

75. Posieazenie z dnia 5. lutego 1910.

z wodoju. A jak pryjszta do NowosetyQ,
to zaberala wsio w hromadi, szczo buiQ
Pryjszta potomu do seta Dziurowa, zZ
brata cityj morh. na kotrim hospodar
maw stawlaty chatu. | za hrunt wartost}
do 10.000 distaw 200 K. nahorody. W®
teper ne maje zadnoji chaty, bo hromado
ne chocze jemu udityty miscia na totoct

Powazani panowe,
z toji Rybnyci wyjty

szczoby wze i'a?

(Wesotosc). m

zhadaju korotenko pro te, szczo tam fé
gulacja robyt sia duze pomatenky i »€
zdatno. To muszu zwernuty uwahu, szcz®
do toji regulacji treba daty bilsze syt a
imenno robitnykiw i jak komenda nz®
nymy bude iszta tak, jak pry wijsku,
otsia regulacja bude mata znaczinie,
na desiat lit, desiat tyzniw, abo desiz
dniw, ate na dowsze.

Pomynaju wze Rybnyciu a wertwjl.
do Czeremosza. Ti 2 riczky Czeremosz
Prut natezat do skokowych riczok. j
ptywut, ne kotiat sia po malenki, ate rwa |
i skakajut, szczo hodni czotowika najb>' |
szoji syty i dobroji budowy powatyty
Czeremosz jak sia rozihraje, to ne znzj
hranyci. Maju Swidka seho, szczo sia R8
fyto, didycza pana Krysztofowycza, szcza
sia trafylo na panskij dotyni P Citi aiA
zapotokato, odni powigzani, druhi ne f*'
wiazani.

To je ricz wazna, jesty nespodivzo
na taka rika lubyt rabuwaty nasz krz
naszi seta i pidkieduje czuzym kr*Jal
jak Bukowyni, to musymo zaczysty®-
Czeremosz do takych rik, jak Wysta zs5
insza rika koto Krakowa.

W Zatuczy nad Czeremoszom, *
$niatynskim powiti buw welykyj n
de robyty doszky, de naszi selany ne
jaty sia ity, de maty wyhodu i de sukll |

wypychaty a nyni wytupato cityj '-
miynok, de ti zachody stojaty, nim L \
stupyta regulacja. Chotiaj se buto pdj,

skie, pana kosztowato, ate i nam bu

wyhoda.

Ja jako selanskyj reprezenfcant,chkj
neuczenyj, ne praktyk, uwazaju tu n
za rabunok perszoj klasy.

Pomynaju Czeremosz a zwernu st
do Prutu, kotryj w Delatyni a osobly'?
w horach wyhladaje takmaterikyj, szo
w krasnych czerewykach mozna peroj
aby jich ne umoczyty.

Je pidioha kaminna a nema al°\
wody. Ate koty spade ztywa, to Prut J
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a k ™ Pan) je kilkadesiat1 stip htuboky’
A ?ryto maje wid 7—8 metriw szyroke.

keHdL ztuczyft z Ceremoszom, to

za C? taki masy wody, jak Seret

WomZ2?rrfiwciamy, abo Wysta pid Krako-
1 tohdy zatywaje citi seta.

W h"a panam predstawlu odyn stuczaj
m niatyniszc:zyni. Ja znaju, szczo teper
je g6 wze Je pora zjisty obid, ate trudno,
im sPrawa dla nas duze wazna i ja

zu ejaki naszi bazania wyskazaty.

"W Usti my nedawno pobudowaty

Pro 1 porkwu za 49.000 zir. z wiasnych
nijakoji pomoczy | teper,

de yguiacyja Prutu ne bude perewe-
to p’ J6sty ne buduti zawedeni faszyny,

il nioze zalaty to selo i zabraty
tu cerkow.
Sh J 6Pen”™u roboty sut’ wedeni w toj
SzkSi  szcz® ludy kazutl szkoda praci,
krve naszoji kontroli, szkoda naszoji
oty. szczo hryzemo sia nad seju
Sia szkoda naszych hroszep |aki

k ; ‘'vyd;ije na siu robotu. A dalsze ludy

. pered regalacyjeju buto lipsze,

z,, °ty woda, tworjaczy nowi Kkoryta,

muKata odnomu hrunt, to dawata druho-

z i a teper regulacya wsio zabyraje, bo

Je takij, szczo oporoznene koryto
eznaczuje sia na zasadzenie tozyny.

cp '-j zakon je tak strohyj, szczo koty
jo' yna ditkne sia tilky pyskom toji
yny, to sia widrazu zabyraje korowu.

u Toj zakon je tak krlihtyj jak har-
z a kolaczyj jak osiak.

Ja kazu, szczo toj zakon ne powy-
Ji  .pas niczo obchodyty tysz se, szczo
K~ rilj Sze musymo terpity. My powynni

r z°Wsim widtiahaty i budemo sia bo-

bh ~» tych zakoniw, szczoby sia

fal™a re§ulacyjna jak najmensze obme-
a naszi ohorody, i sinozatia.

jew ~ jesty komisyja kaze szczo sekra-

ej tunaj dast’ grunt na inszi m miscy

j, aJradsze woda zabere, jak szczoby
" Acyja za darmo nam brata.

Koty MY prystupajemo do organi-
ngnoji, to ne mozomo sia ohla-
.Y na se, szczoby zrobyty najbilsze i
jskorsze, ate szoby dobre zrobyty.

0 . Prychodzu dalsze do tych 30 m.
n n kaze, szczo ne Wilno toii liniii sia
otykaty. A to czomu ?

la sputaju ckudobu, ajak ona pide

szczoby sia schowaty pered mu-
ainy, to ja maju zaraz ptatyty ,10 K?

eh
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Precin  my musymo maty dla chu-
doby zachoronok wid speky a czasom
wid ztywy i hradobytia.

Otze se je za strohyj zakon i moze
lipsze butoby szczoby jeho zowsim ne,
buto. Naj radsze woda grunta dalsze za-
byraje i druhomu daje.

Sekretarz p. Urbanski. Prosze o gtos.
Marszatek. Gtos ma p. Urbanski.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze zam-
kniecie rozprawy ogoélne;j.

Marszatek. Jest wniosek zamkniecia
rozprawy og6lnej. Kto przyjmuje ten
wniosek zechce reke podniesé. (1Vigksgosc).
Jest wiekszos¢. Pozprawa ogoélna zam-
knieta. Do gtosu zapisani sg: pp. Moysa
i Tracz ,zall p. Winniczuk ,przeciw!l
Prosze o wybér méwcy generalnego ,za*1l
Tymczasem ma gtos mowca ,przeciwa
p. Winniczuk.

P. Winniczuk. Wysokyj Sojme?

Ja tut ne budu bohato howoryty,
tysz skazu pro regulacyju taku, jak ona
sia perewodyti w Pasicznij p'd samym
Stanistawowom.

W seli Pasiczna, de ne duze wetyku'
szkodu woda robyta i de ne duze takyj
wetykyj buw wydatok, komisyja zrobyta
taku regulacyju czgstkowu

W odnim miscy zrobyta liniju re-
gmacyjnu, w druhim ne zrobyta rak,
szczo koty woda prybude, to jeszcze nip*
szu robyti tam de je regulacyja, imeniio
ponyzsze seta szkodu jak do teper, tak),;
szczo koty buta poslidna powin, to pf
zatywata chaty tak; szczo lude ne mohity’
na tawkach sydity.

I tam prawytelstwo ne duze whlad

maje, szczoby reguluwaty riku tam, de
potreba, bo tam regulujut, de wydiat1
szczo tam wetyki pasowyska i szutro-

wyska, szczoby tozynu mohty tam zasa-
dyty, ate de sia rozchodyti o selanski
chaty, cerkwu abo nawit1 szkotu, to baj -
duzno sobi roblatl

Tak samo i w seL Pasiczna. Tam,
de ne potreba buto robyty regulacyji,
ponyssze seta tam zrobyly a pid samym
setom i powyssze seta ni. Cliotiaj ja wze
tamtoho roku wnis interpelacyju do Wys.
Prawytelstwa i wnesenie do Wyditu
krajewoho, se niczo ne pomohto i ne
mozna sia doczekaty regulacyji.

mynuwszoho roku woda jak
to czotyrom hospodaram

571

Npr.
prybuta,
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12 morgiw urozajnoho hruntu, dobroho i tak
dorohoho, jak je pid Stanistawowom zny-
szczyta.

Kilka raziw my sia udawaly i niczo
ne pomahaje. A za ti hroszi, kotri sia
wydaje na regulacyju ponyssze seta, mozna
ne tysz tam zreguluwaty, ate i pry sa-
rmim seli i powyssze sela mozna buto li-
niju regulacyjnu pobuduwaty.

Tam nichto toji regulacyji dobre ne
dohlane. Czasom pryjde do seta inzynier
fiakrom zi Stanistawowa, podywyt1 sia
naminutku i widjizdzaje, a ti ludy, szczo
tam roblat’, ony ne zroblat roboty na
4—5 K, a berut150-80 K. A se wse
dlatoho, szczo ne buto komu dohladaty.

Npr. pozwozyty zydy dostawci suchu
faszynu i posktadaty nad sarnim berehom
nad rikoju powyssze mosta zeliznoho
kolijowoho.

Jak woda pryjszta, to zabrata fa-
szyny, bo buly suchi i ne mohty sia do-
stojaty, bo jak sut' suchi to i najmensza
woda zabere.

Jak ne buto czym robyty, a potim
koty$§mo sia upomynaty w komisyi regu-
lacyjni], szczoby tamoczka zrobyty pry-
najmensze z odnoho boku liniju regula-
cyjnu to ona skazata, szczo ony na teper
ne majut’ hroszej, a jak oudut* maly
hroszi to bndut’ dalsze regulacyju prowa-
dyty-

Ate zaky ta regulacyja nastupyti
to w tim seli, selany moze potowynu
chatyn buduti musity porozbyraty i wys-
sze za setom pobuduwaty. A wody za-
hrazajut' ne tilky chatam 2z toho sela,
ate i druhym setam jak Knyhyninowy
Bo jak woda zbere i distane sia do Mty-
niwky, a potim czerez seto Pasiczna di-
stane sia do Knyhinina i majze tretiu
czast' hospodariw zrujnuje

Dlatoho proszu, szczoby Wysokyj
Sojm buw taskawyj uchwatyty, szczoby
z toju regulacyju jakij$ porjadok pere-
prowadyty, szczoby taki nrozajni hrunta
ne puskaty na szutrowyska i neuzytkiw
z nych ne robyty, bo z tych neuzytkiw
prawytelstwo korystaje, bo zasadzuje ty-
hiwun i potim majut z toho faszyny, tak,
szczo faszyny ne potrebujut kupowaty,
a bidni hospodari na tim terplat.

Bo teper je mato hruntiwito szczo
dawnijsze maw oden hospodar to nyni
maje 10, bo jak dawnijsze oden hospodar
maw 20 morhiw to nyni maje jich 10 ho-
spodariw, bo kozdij maje dity i chocze
tym dity obdityty.
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Tamoczka pid setom Pasiczna to da-
wnijszyj buw ekwiwalent, a teper nyni-
sznyj ekwiwalent a jak zreguluwaly to
kilka morhiw pryhrabyty sobi.

To dawnijsze koryto ne widhorody-
ty, a je ono pered samymy chatamy.

I jak chudobyna wychopyt sia z cha-
tyny, chotiajby ne chotiaczy i zajde na
te szutrowysko abo jak ide 10 szkoty abo
zbytkuje$ sia, to tam dozorca baczyt sia
i jak moze zlapaty to ztapyt chudobynu
a jak ne moze to baczyt i potim zapy-
sujet sobi czyja chudoba i podaje do sta-
rostwa, a w starostwi duze nemytosernyj
komisar, kotryj nakladaje kary ne po 2,
abo 3 kor., ale po 20 abo i 30 kor. zato
prestupnyctwo.

Znaju odnoho hospodara Wasyta Bu-
nera, kotryj za rik zaptatyw zenechotja-
czy chudoba wychopyta sia 120 kor. kary
za takie prestupnyctwa,

Ja ne maju bilsze szczo o tij rici Bystry
ci howoryty, ate proszu, szczoby Wysokyj
Sojm buw taskaw uchwalyty, szczoby ta
rika By.«tricia buta jak najskorsze zregu-
lowana.

Marszatek. Gtos ma generalny mow-
ca za wnioskami komisyi p. Tracz.

P. Tracz. Wysokyj Sojmel!

Jesty czytajemo sprawozdanie Wy-
ditu krajewoho o melioracyjach, kotre ob-
nymaje takoz regulacyju rik t. z. nekana-
towych, musyt kozdoho udaryty stereoty-
powo powtarjajucza sia zamitka, szczo w
spraw’ regulacyji toj abo diulioj riczki
na pySmo Wyditu krajewoho Prawytel-
stwo ne dalo, mymo urgensiw zadnoho
otwita.

Zahatom po pereczytaniu powyz-
szoho sprawozdania nabyraje sia pere-
Swidczenia, szczo to Prawytelstwo jako$
odporno oduosyt sia do zadah naszoho
kraju w tim napriami. Jesty dast koty
szczo$s to tak, jakby odczepnoho.

Tak takoz buto w mynuwszim roci»
koty rozchodyto sia o zalahodzenie na-
Slidkiw neszczast elementarnych. Na re-
gulacyji rik ne dato Prawytelstwo toj
kwoty jakpj kraj sia domahaw. Ne stanu
0 tym teper howoryty, bo to wze kwe-
styja neaktualna, odak w kozdim stucza-
ju mozna zamityty, szczo inaksze sia di-
je, jesty rozchodyt sia o zachidni prowin-
°yji-

_ Klasycznym, prymirom toho postu-
powania Prawytelstwa je regulacyja wia-
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sne rik Prutu, Czeremosza i luh dopty-

Wiw.

Na regulacjiu Prutu wid hranyci
eukowinsiioj do Kotomyji preznaczeno
w derzawnim preliminari tolko 140.000
-T0L-) a na regulacyju Prutu powyssze Ko-
lornyji i na regulacyju Czeremosza preli-
ajnowato Prawytelstwo 28000 kor. Ocze-
w.ydno znacznu czast sum preznaczenych
Pa regulacyju pozyraje administrucyja
tak, szczo rogulacyja posuwaje sia tilko
P° Kilka sot metriw riczno na pered.

I to, szczo odnoho roku sia zbudu-
je, to zwyczajno na d]uhyj rik zabyraje
Woda..

Powity ezerez Kkotri pereptywajut
Prut, Czeremosz, Rybnycia, Pistynka i
Czystenni hirski potoki, nawiszczajut sy-
stematyczno szczo roku elementami ne-
szczastia w wydi wylywiw tych rik. Ti
tyytywy uyszczat sowerszenno pryberezni
krnnta nasetenia.

Wystupywszaja z rusta tych rik
Woda zalewaje pryberezni pola i zabyraje
z soboju chudobu i wsi ptody, nachodja-
Czi sia nad berehamy tych rik.

8zczo bilsze. Woda urywaje berehy
}_zabyraje z soboju znaczni prostori hrun-
iw.

Stuczaje sia czasto, szczo woda za-
kyraje poodynokim hospodaram po Kkilka
niorhiw hruntu.

Dije sia toje wze wid dowhych it
tyse tut howoryt sia o regulacyji tych
rik, kotri w sprawozdaniu pered namy
tezuszczym sut wyczysteni. Ale toje km
°zyt sia na howoreniu i robieniu planiw
a Woda, jak nyszczyta, tak myszczyt dal-
sze z roku na rik dobro naseteida. ljesty
daze sprawa wijde w stadyju jakohoSre-
alnoho wykonania, jak pry regulacyji
Prutu, to ricz wede sia tak, szczo to tilko
moze wizwaty usmich na tycy wsiakoho
myslaczoho czotowika. Wyhladaje to po
prostu na kpyny. Imenno obczystyty my,
szczo jesty regulacyja Prutu bude westy
sia tak skoro dalsze, jakdoteper, to jeji
ukinczenia mozna dozydaty$ wze w ko-
rotci, bo za 125 lit.

Jesty tak maje sia szczo robyty, to
lipsze skazim sobi, szczo regulacyji ne
bude, a tody po krajnij myri ne budemo
ni inszych ni seba wwodyty w btud. Na-
selenie czekaje na spownenie swojich o-
zydan, a tut formalno robyt sia jakijs$
smich z téj powaznoi riczy.

Jak ja yrze wyzsze wyskazaw, Pra-

438'.

wytelstwo, jesty ctiodyt o regulacyju rik
w Inszych prowincyjach zachidnych to
inaksze sobi postupaje — ono tohdy ne
je takie skupe. Tohdy w sej czas nacho-
diat sia miljony i sprawa ide skoro na-
pered.

Czy w Hatyczyni nad rikamy, kotri
sut wyczysteni w sprawozdaniu nam pe-
redtozenym, ne meszkajut taki sami ludy,
jak na zachodi czyz ich dobro i chaty,
kotri woda rik riczno zabyraje, ne sutim
tak sawo dorobi i rnyh, jak tamtym? Raz
musymo zirwaty z toju systemoju czeka-
nia na mytist Prawytelstwa, nam treba
stojko riszyteino, trebowaty wid Prawy-
telstwa otwitnych wydejuszczych sia sum
na regulacyju naszych rik. a w osoben-
nosty wyczestenych w sprawozdaniu, ko-
tre majemo tut predifozene.

Prawytelstwo ne tilko ne zuryt sia
0 regulacyju nazwanych rik, naprotyw
ono robyt wse, szczob tuju nekorystnu sy-
tuacyju dlanas jeszcze pohirszyty. Imen-
no ono udityto koncesyji na wedenie dy-
koho sptawu derew na Czeremoszy i
Pistynci.

W naslidstwi toho sptawu masy de-
rewa, jaki koncesyjonowaly bezprawno i
1 protyw postanowieniam koncesji pus-
kajut z wodoju, rozbywajut neubezpecze-
ni berehy rik Czeremosza i Pistynki, a
nachtynuwszaja woda zabyraje z soboju

citi prostory nadbereznych hruntiw, ny-
szczyt dorohy, rozbywaje mosty i t. d.
Odszkodowanie, kotre koncesyjonari pta-

tiat, je tak mate, szczo ono w czasty na-
wit ne moze wynahrodyty zditanych
szkid.

W mynuwszij sesyji Sojmaotwityw
tut prawytelstwennyj komisar na moju
interpelacjin w sprawi dykoho sptawu
derewa na Czeremoszy.

Ne choczu wchodyty w detajli toho
otwita, odnakoz muszu. zaznaczyty, szczo
otwit toj mene ne wdowotyw.

Peredowsim ne buto widpowidy na
zakus, czy i koty prawytelstwo dumaje
wze raz widobraty koncesji — tym bil-
sze, szczo pry politycznych komisyach
stwerdzeno, szczo koncesyonarjuszy ne
doderzajut esencionalnych ustowiw kon-
cesji.

| z toho otze zhladu na splawy,
predstawlajet sia rehulacja tych rik ko-
necznoju, bo moze to skionyt prawytel-
stwo do zamknenia dykoho sptawu, na
rici ezeremoszy i P;stynci i usune ty
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prawdywe neszczastie kcsiwsticho
ta W uznaniu waznosty sprawy regula-
cji prywedenych wyzsze rik, potuczyty
sia posty wsich kurji, bez obiadu na na-
rodnosty i partji z powitiw: kossiwskcho,
kotomyjskoko, s$niatynsholio i nadwimian-
skolio w ankietu. kotra maje stremity do
skorolio i uspisznclic potackodzenia sej
sprawy.

powi

Sprawozdanie, kotre pered namy fte-
zyt, jest emanacju usityj sej ankiety po-
stiw z interesowanych powitiw — a meni
prychodyt zwemnty sia do wsich repre-
zentantéw kluhiw, zasidajuczych w Racli
derzawnoj, szczoby popeity zmahania de-
legata ankiety, kotrym jest p. Mojsa
W kincy muszu zanwazyty, szczo regu
lacja tych rik, bez regulacji doptywiw ne
dowetaby do zadnoho us$pichu. Z toho
obiadu Wydit powitowyj w Kossowi wid
mnist sia do Wyditu krajewoho, szczoby
postarat sia u prawytelstwa, aby skoro
prystupteno do zabudowania hirskych po-
tokiw wptywajuczych do Czeremosza.
Wydit kraj. widnis sia do Namistnyctwa
a Namistnyctwo pySmom z d. 6/12 1909,
Cz. VIII. a 1442/1 zawidomyto Wydit kraj.
a sej nastupno Wydity powitowy, szczo
c. k. Ministerstwo rilnyctwa upowaznyto
reskryptom z dnia 24. padotysta 1909
Cz. 42564 c. k. oddit lisno-techniczifyj
zabudowania hirskych potokiw Sekcji
w Sambori do pidniatia potribrryen do-
chodzen szczo do zabudowania hirskych
potokiw wpadajuczych do Czeremosza
i wizwata tu sekcyju, szczoby z sprawo
zdaniem predfozyta generalnyj koszto-
rys.

Znowu zwertaju$ do prawytelstwa
z proszeniem, szczoby pySmo to ne osta-
to$ pysmom, i szczoby regulacja tych po-
tokiw postupowata w jak najskorszim
tenipi i uwilnyta meszkanciw nad tymy
potokamy wid neszczast, jakiji ich rik
tuczno- nawiszczajut.

(Srana).

Marszalek. Gtos ma p.
weca.

Sprawozdawca p. Krzys”“tofowicz.

sprawozda-

Wysoka lzbo!

Rola moja jako sprawozdawcy, jest
utatwiona przez to. ze cale obecne przed-
tozenie komisyi nie znalazto przeciwni-
kow, ale owszem znalazto u wszystkich
moéwcoéw poparcie. Nie pozostaje mi za-
tem nic innego, jak tylko zwr6ci¢ uwage
na skargi, ktore s3 wyrazem tego nie-

dnia 5. lutego 1910.

szczedcia, jakie trapi ludnos$¢ zaréwno
polska, jak ruska w kraju naszym.

Regulacya rzek jest sprawg pierw-
szorzednej wagi. dla powiatéw, przez Kkté-
re przeptywajg rzeki w mowie bedace.
Tym okolicom witasnie w r. 1901 stala
sie krzywda, gdyz rzeka Prut i jej do-
ptywy nie zostate objete ustawa wiasnie
z tego roku stata sie im krzywda wido-
czna, bo przeciez te rzeki nie ustepuja
pod wzgledem ogromu wyrzadzanych
szkdd rzekom, ustawg objetym.

Rzeki te, a mianowicie Czeremosz sg
sptawnemi. Na Czeremoszu przewozi sig
rocznie okoto 100.0@ cetn, metr. drzewa.
Rzeki te jako sptawne powinny byly na
podstawie najw. postanowienia z r. 1830
by¢ regulowane wylgcznie na koszt rza-
du. A dalej podkreslam ze sptaw drzewa
ktéry tyle przyczynia sie do spustosze-
nia, odbywa sie z wielkiem lekcewaze-
niem przepisow i zasad policyi wodnej.

Wreszcie podnosze co do Czeremo-
sza, ze jest to rzeka graniczna, miedzy
Galicyg a Bukowing — a niepewnos¢ tej
granicy powoduje ciggte procesy, koszta
i nieprzyjemnosci dla ludnosci nadbrze-
znej.

Wszyscy panowie moéwcey o$wiad-
czyli sie za przyjeciem rezolucyj komisyi-
P. pos. Sandutak dat barwny lecz pra-
wdziwy obraz spustoszen jakie te rzeki
wyrzadzaja. P. p. Winniczuk méwit o By-
strzycy — ale jakkolwiek skargijego mo-
ga by¢ uzasadnione, — to jednak uwa-
zam, ze jest to przedmiot zupeinie odre-
bny. W naszych rezolucyach zgdamy
trzech rzeczy:

1) powiekszen' %kwoty majacej sie
wyznaczy¢ przez Rzad na regulucye rzek
w mowie bedacych, tak aby w jak naj-
krotszym czasie regulacya mogta byc
wykonana;

2) aby Biuro regulacyi Czeremosza
w Kutach byto wyposazone w wiekszg
liczbe sit technicznych — wreszcie

3) azeby rdwnoczesnie byto przepro-
wadzone zabudowanie potokdéw gérskich'
bedgcych w zwigzku z regulacyg tych
rzek.

Tylko w tedy bowiem mozna byé
pewnym, ze regulacya odniesie skutek)
jezeli potoki goérski niosace ze sobag zwir
i kanrenie nie bedg psuty zabudowan re-
gulacyjnych w dolinie.

Liczymy na tc ze te skargi, Kktoi'e
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u bylty szczeg6towo podnoszone, znajdg
postuch u Wysokiego Rzadu i ze gtosy
llasze nie beda glosem wotajgcego na
fuszczy, lecz znajdg uwzglednienie na
Jakie zastuguja.

Prosze tedy o przyjecie wszystkich
rezolucyi.

Co sig, tyczy zadania p. Myroniuka
rousze stwierdzi¢, ze wniosek ten zostat
przy innej sposobnosci zatatwiony. Jak-
olwiek nie zostat merytorycznie referen
°wi komisyi przydzielony, to chociaz nie
Eiam upowaznienia komisyi, zgadzam sie
Ua te poprawke, aby we wniosku trze-

po stowach ,Rybnicy i Pistynki“ do-

ac jeszcze stowa “Buczki i Sopowki“,
a to dlatego, ze i te rzeki majg chara-
ter gorski i takze w razie niezabudowa-
na ich i niezregulowania, utrudniatyby
regulacye gtéwnych rzek w dolinach.

Przyjmuje zatem poprawke p. My-
reuiuka-Zaj aczuka.

Marszatek. Przystepujemy do roz-
Prawy szczeg6towej, prosze o odczytanie
erwszego wniosku komlsyi:

Sprawozdawca p. Krzysztofowicz.
(czyta):

Sejm wzywa c. k. Rzad:
1) aby w preliminarzu na r.
z Uadzwyczajnej dotacyi wyznaczyt na
regulacye Prutu co najmniej 400.000 K
regulacye Czeremosza co0 najmniej
oo.or?) koron i tak samo w nastepnych
:ach.

Marszalek. Rozprawa otwarta,
z™da kto glosu? (Nikt).
ne zada, rozprawa zamknieta, przyste-
pujemy do glosowania. Kto przyjmuje
en wniosek komisyi, zechce reke podniesé
®*\/'i8ksz0s€). Jest przyjety.

czy
Gdy nikt gtosu

(Przerwa posiedzenia o

Dalszy ciag posiedzenia

(Po prze?wie o godzinie

Marszatek. Se®m w komplecie. Po-
jedzenie odroczone otwieram na nowo
porzadku dziennym jest

Sprawozdanie komisyi
Gzedmiocie zmiany 8. 47-

wodnej w
ustawy wo-

dnia 5. lutego 1910. 4889

Sprawozdawca p. Krzysztofowicz.

(czyta) :
Sejm wzywa c. k. Rzad :

2) aby wyposazyt biuro
Czeremosza w Kutach co najmniej w czte-
ry sity techniczne.

Marszatek. Rozprawa otwarta,
zada kto gtosu? (Nikt-. Gdy nikt gtosu
nie zgda, rozprawa zamknieta, przyste-
pujemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
wniosek komisyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Jest przyjety.

czy

Sprawozdawca p. Krzysztofowicz.
(czyta)-.
Sejm wzywa ¢, k Rzad :

8) aby projekta ustaw dotyczacych
regulacyi Prutu i Czeremosza obejmowaty
takze regulacye Rybnicy i Pistunki, nie-
mniej zabuduwanie potokow gdrskich, be-

dacych w . zwigzku z regulacyg rzeczo-
nych rzek.

Marszatek. Do tej rezolucyi posta-
wit p. Myroniuk-Zsjaczuk dodatek, aby
po stowach ,Rybnicy i Pistynki“ dodac
stowa ,tuczki i Sopdéwki“. P. Sprawo-

fgdeca te poprawke przyjat.

Rozprawa nad ta rezolncya wraz
z poprawka p Myroniuka - Zajaczuka o-
twarta, czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta
przystepujemy do gtosowania. Kto przyj-
muje ten wniosek wraz z poprawkag pana
Myroniuka-Zajuczuka przyjeta przez p.
sprawozdawce, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjeta.

Z powodu spdznione, pory, odraczam
posiedzenie do godziny 8 wieczorem.

godzinie 2 po potudniu)

z dnia 5. lutego 1910.

8 minut 30 wieczorem).

dnej z dnia 14. marca 1875 Dz. kr.

Nr. 38. (Aleg. 669).

u.

Komisarzem rzgdowym dla tej spra-
wy jest p. wiceprezydent c. k. Namie-
stnictwa D” .Juliusz Kleeberg.

regulacyi
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dtos ma
wski.

sprawozdawca p. Kozto-

Sprawozdawca p. Koztowski {mcaynu
czytué sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski.
wolnienie p. Sprawozdawcy
sprawozdania.

Wnosze u-
od czytania

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Rozprawa otwarta Czy zgda kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto ten wniosek przyjmuje,
zechce, reke podniesc. (Wiekszos¢). Jest
przyjety. Prosze o odczytanie wnioskow
komisyi.

Sprawozdawca p. Kozlowski.

Przedewszystkiem pozwole sobie
przedstawi¢ omytke druku a mianowicie:
w 8 74 a we wierszu drugim z dotu u-
stepu 1-go zamiast stowa: ,przedsiebior-
can ma byé stowo : ,przedsiebiorstwol]
nastepnie po 8. 47 a dodac¢ Art. Il. Usta-
wa niniejsza wchodzi w zycie z dniem
jej ogtoszenia.

Art. 111,

Wykonanie tej ustawy poruczam
moim Mimstrom rolnictwa, sprawiedli-
wosci, spraw wewnetrznych, handlu i ro-
b6t publicznych.

Wysoki Sejmie !

Sprawa zmiany §. A47. ciagnie sie
od poruszenia jej przez hr. Mecinskiego
i p. Stapiniskiego w roku 1901 przeszio
lat dziewiec.

W roku 1904. na podstawie referatu
JE. p. Bobrzynskiego przedstawita komi-
sya projekt zmiany.

Rzad na te zmiane wodwczas nie
chciat sie zgodzié. Pdzniej Wydziat kra-
jowy w r. 1905 wypracowat nowele, na
ktérg réwniez Rzad nie chciat sie zgo-
dzi¢ i w r. 1908 przedtozyt wilasny pro-
jekt, na ktdéry znéw komisya absolutnie
zgodzi¢ sie nie mogta.

Potem trwaly pertraktacye dos¢
dtugo i w roku 1909 Rzad przedtozyt
nowy projekt, ktory réwniez byt nie do
przyjecia.

Komisya przeprowadzita w tym
projekcie caty szereg zasadniczych zmian
i tak postowie ruscy jak i polscy, ktérzy
wzieli udziat w obradach komisyi, zobo-
wigzali sie wspoélnie tego projektu komi-
syjnego broni¢ we Wiedniu

dnia 5. lutego 1910.

Whniesli tez wspdélnie interpelacjg
i zawezwani na konferencye przez Jw
p. Dulebe tak postowie polscy, jak i iU i
scy zdotali wyjednaé¢ znowu dalsze poM'
dane zmiany, ktére szty dalej od wni®
skéow komisyi w r. 1909 uchwalonych.

Jakkolwiek uchwaty komisyi n®
wyczerpujg wszystkiego czegoby zyczy®
sobie nalezato, sg one kompromisem
wartym z Rzadem centralnym a narx
szenie tego kompromisu mogloby ca«
ustawe narazi¢ na szwank, komisyt
whnioski te wedlug brzmienia uméwiO'
nego z rzadem centralnym przediozyé
bez zmian.

Przedewszystkiem bowiem nalezat
to zabezpieczy¢, co po tak diugiem ocZ®
kiwaniu nareszcie udato sie uzyskac.

Na dalej idgce zmiany moze nie
tylko w tym paragrafie ale w calya
szeregu innych przyjdzie czas albo
rok przyszty, bo jest wniosek hr. Skal'®
ka dazacy do zmiany catej ustawy i
dnej i zdaje sie, ze na przyszty rok &t
ustawe jako takg bedziemy rozpatryWaji
i bedziemy mieli sposobno$¢ moze ines
paragrafy zmieni¢ a takze i temu pa*s"
grafowi sie blizej przypatrzec.

Sadze jednak, ze wobec polepsz® m
nia w poréwnaniu tak z tern niejasnel
brzmieniem, ktére obowigzuje obecnii
jak i z tern, co pierwotnie proponowa
rzad i mylnej dotychczasowej interpret®
cyi tego paragrafu obecnie stanowej1
nalezy sie ograniczy¢ na przyjecie w®
skéw komisyi, o co Wys. lzbe prosze.

Whnioski te brzmig {czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ nas®
pujacy projekt ustawy.

Uchwalg rzeczong zatatwita Koi®1
sya petycye L 979/1.479 gminy Doi*®

Wsi, 1.980.1.478 Osieczany, 2.526/1-8"
Uécia Zielonego i tuki, 714/456 WieU;.
kiego Zarzadu powiatowego Kotek

niczych, 1.337/968 oraz Franciszka Diiel
z Targoszyny.

Ustawa

z dnia . ... uzupuiniajgca postano"1®
nia 8 47. krajowej ustawy wodnej z d*T
14. marca 1875, Dz. u. kr. Nr. 38.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Moj
Krolestwa (Jalicyi i Lodomeryi z
kiem Ksiestwem Krakowskiem posta®
wiam, co nastepuje:
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Art. | robdt regulacyjnych albo w czasie ich

trwania wskutek dzialania wody utracili

W ~Psian°wieiua 8. 47. krajowej usta mozno$¢ fizycznego rozporzadzania swy-
u jWOdnei z dnia 14. marca 1875, Dz. mi gruntami moggcymi nies¢ dochdd,
' Ar- 38. zostajg uchylone w dotych- moga zadaé, aby im w terminie unormo-

na t°WerQ brzmieniu i maj4 opiewaé, jak wanym w ustepie 1. odstapiony byt

epuje: grunt uzyskany znowu w danym obrebie
zerwanych gruntéw za zwrotem odszko-
47. dowania w wymiarze potowy ustalonej

Girunt uzyskany wskutek budowli wartoscl.
“oyjrjych w obrebie regulacyjnym Jezeli jednak po wydaniu orzecze-
r °zyskach wod) przypada tym, kto- nja wodno-prawnego co do regulacyi
y ponosza koszta przedsigbiorstwa. grunta, ktére ani nie leza wewnatrz to-

zyska, ustalonego wedtug 8. 47, ani tez
wewnatrz tozyska projektowanego lub
przez regulacye wytworzonego, przez wo-
de beda zerwane i jezeli wiadza poli-
tyczna ze wzgledu na przedsiebiorstwo
regulacyi nie udzielita wiascicielowi po-
zwolenia na umocnienie swego brzegu
wihasnym kosztem przeciw zerwaniu, wte-
dy ma przedsiebiorstwo po ukonczeniu
€ formalnym, t. j. najdtuzej w ciagu robot regulacyjnych oddad poszkodowa-
trwajacym stanie wody. nemu bezptatnie ten _ewentualnle zZnowu
uzyskany grunt, a o ile tego gruntu na-

Jo oznaczenie ¥ ustalenie granigy.-powrat nie weyskano, uisci¢ wynagrodze-

a Granice miedzy tozyskiem wody
fz¥,Intami przylegtymi ustali¢ ma wia-
tg Polityczna z przyzwaniem stron in-
r Rwanych przed rozpoczeciem robot
suA Icyjoycli w postepowaniu majgcem
po P~zePr°wadzi¢ wedtug postanowien 6.

Qziatu ustawy wodnej. Jezeli zacho-
wal watpliwosci co do potozenia grauicy,
p zy uwaza¢ za granice linie brzegu

Pfa wody nie przesadza dochodzeniu nie szkody, odpowiadajace wymiarowi
\&Va opartego na tytule prawno-pry- brakujgcego gruntu.
p do tozyska wody lub gruntow

Jezeli wzgledy publiczne tego wy-
magaja, moze wiladza polityczna przepi-
sa¢ nabywcom  gruntéw  uzyskanych

J®kanych przez budowle regulacyjne
ZWykitej drodze prawa.

§. 47 a przez regulacye sposéb ich uzytkowa-
nia.
Skoro cel regulacyi zostat osiggnie-
jaj. najpézniej jednak po uptywie 12 Art, II.

W 90czawszy od ukornczenia robét regu-

g j~JInych na wodach w nizinach, a po Ustawa niniejsze  wchodzi w

z dniem jej ogtoszenia.

V¢ na wodach gorskich — musi
re grunt uzyskany wskutek budowli Art. 111
prz :acyjnych odstapiony wiascicielom ) )
Stych gruntéw na ich zadanie za Wykonanie tej ustawy poruczam

st;°tem wartosci, jezeli go przedsiebior- Moim Ministrom rolnictwa, sprawiedli-

11 < nie potrzebuje celem lepszego ubez wosci, spraw wewnetrznych, handlu i ro-
Czenia lub umocnienia, brzegu. bot publicznych.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwar-

st Przy oznaczeniu wartosci nalezy sie c
ta, gtos ma p. Lewacki.

iISfad przedewszystkiem po mysli 8. 84.
a‘y wodnej o dobrowolne porozumie- P. Lewicki. Wysokyj Sojme !

to Ze Hronami interesowanemi. Jezeli . . .
tp P°rozumienie do skutku nie przyjdzie, .  Majemo pered soboju sprawozdanie
00 .y¢ wartoéé gruntu zbadang i posta- 10Misji wodnoj w sprawa zminy 8. 47.
*J I°ng przez wiadze polityczna, a je- krajewoho zakona Wodnoho'z 14. 3.1875.
pa tem interesowani nie zadowolnia, W- Z kr. cz. 38 Na perszyj pohlad mo-

htoby sia wydawaty, szczo w tij sprawi

tie ™ oznaczona przez sadowe orzecze- : - > .
Wediug zasad postepowania o wy- rozchodyt sia pro jakus neznacznu zmi-
nu odnoho §8. zakona wodnoho, szczo

uczeniu, do ktérego obie strony po- ' . ¢ .
a6 nalezy. otze__sprawa otsia ne je weh_/km \_/vahy,
w dijstnosty odnak sprawa sie maje do-
Wiasciciele gruntéw  przylegtych, neste znaczinje dla interesiw kraju na-
2y w ciagu 8 lat przed rozpoczeciem szoho i ona buta toju sprawoju boiu-
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czoju czerez dowszyj czas w akcji regu-
lacji naszoho bidnoho kraju.

Sperszu po wydaniu krajewoho za-
kona w r. 1875. sprawa sia ne buta aktu
alna tak ak w zahali akcja regulacyjna
ne tak skoro uwijszta w zytie, ta az pi-
Zznijsze koty do neji prystupteno, pokaza-
tas odna z najbilsze stabych storin kra-
jewoho zakona wodnoho u wydi toho
krytycznoho §. 47. Toj paragraf 47. za-
kona wodnoho pryuis postanowu widmin-
nu wzhladno rozszyrenu postanowu, jak
w tim naprjami majemo w postanowach
zahalnoho cywilnoho zakona, postanowu

toho zmistu, szczo hrunt uzyskanyj
naslidkom budiwel regulacyjnych w o-
uruzi regulacyjnim, prypadaje tym oso-

bam, kotri ponosiat Kkoszty pidpryjem-
stwa regulacyjnoho, odnak musiat buty
widstupteni wiastytelam sumeznych
gruntiw na ich zadanie za zworo-
tom wartosty w tym razi, jak toho
hruntu pidpryjemstwo ne potrebuje do

lipszoho zabezpeczenia i ukriptenia be-

rehiw.

"W postanowi otsij brauuwato pere-
dowsim blysszoho oznaczenia poniatia
wiastywoho rusia t. j. koryta riky, bra-
kuwato btysszoho oznaczenia, jaki hrun-
ty i kotri hrunty majut buty widstupte-
ni na zadanie sumeznych wiastyteliw
hruntiw i ne buto btysszoho oznaczenia
szczo do zworotu wartosty toho hruntu.

Naslidom toho wytworyta$ praktyka
tohoroda, szczo pidpryjemstwo regulacyj-
ne — jakiem u nas je w perewazmj cza-
sty prawytelstwo — korystato i z tych
wetykych szkid naszych rik i pry pidnia-
tiu akcji regulacyjnij zabyrato jak naj-
bilszi prostory tych hruntiw prybereznych,
jaki wid czasu do czasu naslidom wyty-
wu wody buly nyszczeni.

I nyni matyste Panowe nahodu
czuty wyskaz silskoho posta Sandulaka
na siu sprawu.

Czotowik sej- kotryj zywe w tych
storonach, de jak raz czerez wyliwy rik
miscewe nasetenie je narazene na straty
nezwyczajno wetyki, czotowik kotryj zy-
we pomiz naseteniem, dla kotroho sprawa
dobroi i skoroi regulacyi je kwestju bu-
tia abo nebutia, skazaw tut wyrazno,
szczo lipsze naj ne bude nijakij regula-
cji jak maje buty taka, szczo zabyrajes
hrunta na wiasnist pidpryjemstwa regu-
lacyjnoho,
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szczo stratyly, a koty je regulacja, to
stratyt sia wetyku sytu hruntiw na wita-
snist regulacyjnoho pidpryjemstwa a i
sama regulacya ne wdowotaje potreb nase-
tenia, koty tak pynewo wede sia jak do
teper.

I dijsno treba pryznaty, szczo ta
hadka tut szczyro, prostymy stowamy
wyskazana, je zowsim trafna, win jak
raz predstawyw toj bil, toj zal nasetenia
w tych sprawach z prywodu newtasty-
woho traktowania postanowy 8. 47. za-
kona wodnoho.

Selane czerez se narazeni je na u-
tratu hruntiw zabyranych im wodoju a
krim toho na wsilakoho roda szykany,
koty na zabranych hruntach pasut chu-
dobu, abo starajut sia swij akt posidania
dalsze uderzaty, narazeni sut na wsilaki
kary a nawit na karni procesy.

A precin wze dosyt jest utraty dla
interesowanych hospodariw, kolty ony rik
wid roku naslidom wyltywu rik i tupania
berehiw i tak tratiat hrunta, dosyt jest
-utraty, szczoby jeszcze czerez akcju re-
gulacyjnu buty narazeni na utratu hospo-
darstw, jaki wedutl

Ne hodyt* sia zbilszyty im to ich
horje czerez samowilne traktowanie spra-
wy tych hruntiw, jaki buwajuti czy to
w czasty czy w citosty, czy trewato czy
tilky czasowo wziati pid regulacyju.

Z toji pryczyny majze wid 10 ht
pidnosiat* hotosy w tij Wysokij Pa-
Mati za zminoju 8. 48 zakona wodnoho,
bo jak zhaduje pro se sprawozdanie ko-
misyi wodnoji wze w typny 1901, buw
postawtenyj wnesok w tim naprjami-

| koty pryhlanemo sia tym wneskam,
to na perszim miscy wyjawiaje sia tut
zmahanie do dokiadnoho oznaczinia poj
niatia. koryta riky tak jak w sij sprawi
doktadne oznaczinie rusta ricznoho, mu-
syt/ sia uwazaty wychidnoju toczkoju pi}
oznacziniu tych prostorw, jaki prypada
jut' predpryjemstwu i pry obmezaniu
tych prostoriw, kotri majut! powernuty
do wilasnosty poperednych jich hospo*
dariw.

W sprawozdaniu konnsyji, jake buto
prediozene Wysokij Palati 2. padotysta
1904, buto wze perszyj raz oznaczone to
poiuatie koryta ricznoho takym sposobom,
szczo koryto riky, to prostir, pokrytyj

bo koty ne bude regulacji toiptywuczoju wodoju pry normalnim sered-
bodaj toj hrunt uszkodzenyj zistane tym '

nim stani.
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Widtak w sprawozdaniu Wyditu
*rajewoho z 18 serpnia 1905, dockodymo
0 dalszoko rozwynenia toho poniatia ko-
tyta riky jako poniatia, kotre stanowyt'
'°czku  wychidnu w potahodzeniu toji
sprawy.

I w tim sprawozdaniu czytajemo,
szczo za kranyciu miz tozyskom wody
hruntamy nadbereznymy, uwazaty na-
®&yt' linju berehu pry serednim normal-
nilri, najdowsze w czasi roku trewajuczim
stani wody.

Ale wze tohdy sprawa sia ne zi-
stata utadzena i w r 1908 znow majemo
Sprawozdanie Wyditu krajewoho z 9. we-
résnia 1908, hde skazano, szczo hranycm
Eiezy tozyskom wody a kruntamy su-
~eznymy maje ustatyty wiastipolityczna
Pty uczasty storin interesowanych postu-
Pptyaidem, jake maje buty perewedene
Plsla postanowy 6 rozditu zakona wo-
dnoho.

, I do toho sprawozdania Wyditu kra-
Krajewoho uvdjszow wnesok naszoho to-
“varyszy dra Ewhenija Otesnyckoho, jakyj
Nazom iz towaryszamy postamy polskymy
aotrim sia sprawa na serciu tezata, pro-
~Nadyw siu akcyju wpered, szczoby dijty
?° uladzenia jeji w interesi naszoho
faju i z korysteju dla naszoho selan-
s"Wa, kotre w sij sprawi dobaczuwato
~Naznu pereponu wedenia citoji akcyji
re3ulacyjnoji,

Wo wnesku p. Otesnyckoho baczymo
}tye sprecyzowane to poniatje naturalnoko
.°zyska, toho pryrodnoho rusta ricznoho
f skazano: za naturalne tozysko seb to
,°ryto riky neuregulowanoji natezyt uwa-
zaty prostir zaniatyj ptywuczoju wodoju
Pty normalnim stani serednym, jakyj w
Soed roku najczastijsze sia powtarjaje.

, Widtak dalsze postawyw p. Ofesnyc*
jtyj zasadu, szczo hranyciu naturalnoho
Oryta riky jak takoz hranyciu miz ko-
tytom dla wody serednoji a hruntamy
~Nadbcrcznymy maje ustatyty wiast poty-
yczna pered rozpoczatjem regulacji pry
~czasty storin interesowanych. Mymo to,
Szczo w citym rjadi wneskiw jak takoz
~ sprawozdaniu Wyditu krajewoho i spra-
wozdaniu komisji wodnoji wykazuwano
?a konecznu potrebu zminy toho §. 48.
lo peredowsim w tym naprjami, szczoby
Wyjty iz pryncypjalnoho stanowyska pro
Poniatie tozyska wzkladno koryta riky,
tyyino to c. k. prawytelstwo czerez dow-
\l czas stawiato perepony w otsij spra-
W i ne chotito dopustyty do sprawedty-
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woho utadzenia
naszoho kraju.

Mynuwszoho roku dijszto nawit do
toho, szczo pidneseno iz storony urjado-
woji zakyd protyw posta Otesnyekoko, ne
mowby win pidburyw nasz narid szczoby
domahaw sia zminy zakona wodnoho,
chot nasz narid potreby zminy ne widcza -
waje, nemowby cita akcja za zminoju §. 48.
buta sztuczno wyktykana naslidom agitacji
p Otesnyckoho. Strityw czotowika powaz-
noho, kotryj sprawu traktuwaw w interesi
dobra suspilnoko neoprawdanyj tiazkyj za-
kyd, w naslidok czoho nasz towarysz p.
Otesnyckyj nawit buw zmuszenyj mynuw-
szoho roku ztozyty mandat do komisji
wodnoji Pidczerkuju toj moment tak jak
win z nynisznym dnem ma but perejty
do historji zmahan polipszenia naszoho
zakona suprotyw tych protywnych za-
ckodlw jaki striczat sia w tini naprjami
zi storony prawytelstwa. | ostatoczno
treba pryznaty, szczo spilnymy zachoda-
my szczyrych postiw ruskych i polskych,
zachodamy wedenymy w Widny u cen-
tralnoho prawytelstwa udato sia dijty do
toji zminy, jaku nyni majemo pered so-
boju. Natezyt pro to zastanowyty sia nad
tym, czy i o skilko ti wyboreni w citym
rjadi lit zminy krytycznoko §. 47. widpo-.
widajut city

Koty sia zastanowymo, nad tim czy
ti wyboreni citym szeregom lit zminy
krytycznoho §. 47. zokona wodnoho wid-
powidajut city, czy moze nas wdowotyty
poki szczo, czy moze ti zminy propono-
wani w nynisznyj sesji nas ne zadowola-'
jut.

seji sprawy w interesl

Paragraf 47. mistyt w sobi pere-
dowsim stylizacju nyni prediozenu :om;-
sjeju  wodnoju postanowu ustupu 1,
jaka widpowidaje 1 ustnpowy dawnoho
paragrafa 47. a z osibna, szczo hrunt
prydbany,"” w naslidok budiwel regulacyj-
nych w regulacyjnym obsiahu (w pu-
stach wod) prypadaje tym, Kkotri pono-
siat koszta pidpryjemstwa.

Otze to je postauowa zasadnycza,
kotra riznyt sia od postanowy zakalno-
ho nowoho zakona cywilnoho pro tak
zwane potyszenie koryta wotczoho. Pozwo-
lu sobi dla wyjasnenia toji postanowy i
jeji znaczenia nawesty 8. 409 i 410. no-
woho zakona cywilnoho..

Paragraf 409. postanawiaje:
Wenn ein Gewasser sein Bett ,vex-

Iftsst, so haben vor Allem die Grundbe?
sitzen, welche durch den neuen Lauf des

572
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Gewassers Scliaden leiden, ans dem ver-

lassenen Bette oder dessen Werte entscha-
digt zu werden.

Znaczyt, szczo potyszene koryto ri-
czne maje prypasty pisla toji zasadny-
czoji normy w perszym rjadi na wid
szbodowanie dla tych sumeznych wiasty-
teliw hruntiw, kotri czerez zminu koryta
wodnoho straty ponesty W druhym riadi
poltyszene Kkoryto maje prypasty sumez-
nym wiastytelam hruntiw pobereznych,
jak se postanawleje §. 410. z cyw.

{czyta'):

»Ausser dem Falle einer solchen Ent-
schadigung gehart das yerlassene Beet,
so wie von einer entstandenen Jnsel "Ver-
ordnet wird, den angranzenden Uferbe-
sitzern".

Jakzez pohodyty tu postanowu za*
halno obowiazajuczoju u nas z otsiu po-
stanowu zakona krajewoho, szczo hrunt
wzyskanyj w naslidok budiwel regulacyj-
nych prypadaje tym, kotri ponosiat ko-
szty pidpryjemstwa. Se pojasniaje w toj
sposib, szczo zahalna knyha zakona ey-
wilnoho dawnoji km hy zakona predwy-
dzuje potyszene koryto riky pryrodnym
sposobom, ne sposobom sztucznym, doro-
hoju regulacji, tysz w tych razach, koty
sama rika naturalnym swojim bihom to
koryto potyszaje i na inszym miscy sobi
koryto tworyt.

Tomu stoit zahalna knyha zakona
cywilnoho na tym stanowysku prywatno-
prawnym, szczo w naslidok szkody ele-
mentarnoji chto$ zistaw na szkodu nara-
zanyj i koty je ekwiwalent moztywyj,
je moztywe wyriwnanie toji szkody, to
hrunt uzyskanyj z potyszenia Kkoryta
wodnoho, maje buty uzytyj w perszij mi-
ri na widszkodowanie. Kotyb toj stuczaj
ne zachodyw abo buto widszkodowanie
dawane, maje prypasty na wiasnist pry-
bereznym wiastytelam hruntiw. | ti po-
stanowy zakona cywilnoho natezat do
tak zwanoho tytutu nabytia wilasnosty
dorohoju  pryrostu hruntiw i toj tytut
pryrostu w naslidok potyszenoho Kkoryta
wodnoho prychodyt w nabyti prawa do-
rohoju obniatia, faktycznoho posidania.

Koty otze zakon cywilnyj normuje
postanowu pryrodno potj-szenoho koryta
ricznoho, to zakon Kkrajewyj ne tanguju-

czy$ zowsim postanowu zakona cywilno-

ho, norauie si
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nym bihom wody, ate dorohoju sztuczno-

ji regulacji dokonuje sia zmina koryta
ricznoho. | tohdy stoit zakon na tym
stanowysku, ze chto choronyt wiasnist

hruntiw prybereznych wid szkody, wid
straty, tomu natezyt sia w perszyj min
widszkodowanie i z toho tytutu pryznaje
wiasnist tych hruntiw uzyskanych doro-
hoju regulacji na ncz toho pidpryjem-
stwa, kotryj ponosyt koszta. Znaczyt za-
kon krajewyj majuczyj na oku sprawu
zminy bihu riky do regulacyi dorohoju
praci i wkiadiw stoit na stanowysku pu-
btyczno prawnym, widszkoduwaty toho,
chto ditaje w interesi pubtycznym szyro-
koho nasetenia prybereznoho, chto ditaje
w tym interesi, szczoby to nasetenie ocho-
ronyty wid strat, toj w perszym riadi
maje pobraty widszkodowanie z hruntiw
uzyskanych. Zwidky S$liduje, szczo ta po-
stanowa ustupu perszoho 8. 47. widpowi-
daje nowoczesnym poniatiam prawnym i
w tij formi jak tu je, dast sia dalsze
utrymaty.

Do ustupu §. 47. dotyczyt unormO;
wanie ricznoho rusta i normuje ho w “Yj
sposib, szczo hranyciu miz rustom wody
a hruntamy cumeznymy maje ustalyty
wiast’ polityczna z dozwotom storin inte-
resowanych pered rozpoczatjem robit re-
gulacyjnych w postupowaniu, jake maje
perewesty sia pisla postanéw 6. rozditu
zakona wodnoho. Jesty zachodiat sum.ni-
wy szczo do potozenia hranyci, natezyt
uwazaty za hranyciu ljniu bereha pry
normalnim to je najdowsze protiahom ro-
ku trewaiuczim stam wody. v

Otsia definicya wzhladno blyssze
oznaczenie rusta wodnoho natezyt uznaty
za trafne, tak jak dijstno ne pryjmaje
sia hranyci rusta wody w tim objemi,
de woda stoit tysz wyimkowo w ridkych
stuczajach elementarnoho wytewu, ate
pryjmaje sia seredno trewajuczyj i naj
dowsze trewajuczyj stan wody w tiaku
citoho roku. Takoz treba pryznaty Kkory
sty toi postanowy, szczo hranyciu mio
rustom a hruntamy sumeznymy maje
ustatyty wiast potlytyczna ne pizmjsze
ate widrazu, i pered prystupteniem i roz'
poczatiem robit regulacjgnych.

W kincy § 47 nowoji stylizacyi ob-
nymaje nowi postanowy toho roda, szczo
te ,oznaczenie, abo ustalenie hranyci
rusta wody ne peresudzuje dochodzenia
prawa opertoho na tytuli prywatno praw-
nim‘g znaczyt, szczo te ustalenie iz sto-

sinczfeji, koty ne pryrod- mony wiasty politycznoji uwazaje$ usta-
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jeniern prowizorycznym w tij city, szozo-
i'" mozna prystupyty do robit regula-
rnych, ate chto maje tytut prywatno-
prawnyj do rusta wody abo do hruntu
Prydbanoho czerez budiwli regulacyjni,

moze w dorozi zwyczajnoho procesu
dochodyty swojeho prawa. Majemo tut
pohodzenyj interes pubtyczno-prawnyj,
pdores ustalenia witastywoho rusta wody,
dderes jakyj tezyt w tim, szczo na pid-
stawi ustalenia terenu rusta wodnoho
diozna prystupyty do robit regulacyjnych
z interesom prywatno prawnym tak,
szczo ne tanguje sia prywatrH-prawnych
dprawnen wiastyteliw hruntiw pryberez-
dych do dochodzenia swojeho prawa w do-
10zi zwyczajnoho procesu cywilnoho.

Suprotyw seho otze 8§ 47 w jeho

"eperisznij  stylizacyji wyjszow dowoty
dorystno. Mensze korystnym mozna na-
zWaty dodatok do 8 47, 8§ 47 a), jakyj
zistaw utworenyj z dawnoho § 47, w ko
trim buto skazane, szczo’' hrunt uzyska-
dyj w naslidok budiwli regulacyjnoji

okruzi regulacyjnym prypadaje tym,
kotri ponosiat koszta pidpryjemstwa, ale
musyt buty widstuptenyj wiastytelam
spmeznych hruntiw na jich zadanie za
zWorotom wartosty. 8§ 47 mistyt wze po
stanowu, najakych ustowjach set hrunt
zlysznyj moze buty widstuptenyj.

Perszyj ustup § 47 a pisla predto-

zenia komisyi wodnoji postanawlaje szczo
k°ty cit regulacyji zistata wze osiahnena

najpiznijsze do lit 12 wid pokinczenia
r°bit regulacyjnych na rikach nyzynnych
a po 8 rokach wid pokihczenia robit re-
Sulacyjnych na wodach hirskych musyt.
kity hrunt uzyskanyj w naslidok budowel
tegulacyjnych widstuptenyj wiastytelam
sUrnoznych hruntiw na jich zadanie za
zworotorn wartosty — znaczyt: toj hrunt
w°dnoho rusta, kotryj w naslidok koryst-
doho wedenia regulacyi staw sia ztysznyj
dla regulacyi maje buty widstuptenyj
Wiastytelam hruntiw sumeznych, ate za
zWorotom wartosty. Majemo odnak klau-
kklu, zasterezenie toho roda, szczo wid-
seiptenie musyt nastupyty na zadanie
AUrneznych wilastyteliw na jich wiasnist,
ity pidpryjemstwo ne potribuje toho
hiintu w city lipszoho obezpeczenia abo
kryptenia berehiw. Otsej kincewyj passus
° 47a pisla p.tedlozenia komisyi treba
kwazaty za mensze korystnyj. Tym spo-
sobom stawiajes kwestyju widstuptenia
Iruntiw, prydbanych czerez budiwlu re-
Sulacyjnu w nadto wetyku zawysymist
Wid uznania i arbitralnosty pidpryjem-
‘“fWa regulacyjnoho.
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Pidpryjemstwo regulacyjne w koz-
dym razi moze skazaty: chocz w nasli-
dok perewedenia regulacyi wody zmen-
szytos$ rusto i tyszyty sia prostoiy daw-
noho rusta znaczni, odnacze ja ne mozu
seho widstupyty prybereznym wiastyte-
lam za zworotorn wartosty, bo ja potri-
buju seho prostoru w city lipszoho obez-
Joczenia abo skryptenia bereha.

Take zasterezenie ne jest wskazane
tim oilsze, szczo perszi stowa § 47 a
zhadujut szczo tohdy az maje buty za
widptatoju dotycznyj ztysznyj hrunt wid-
stuptenyj sumeznym wiastytelam, koty
cit regulacyji wze je osiahnena najpi-
znijsze po uptywi lit 12 zhladno 8 wid
pokinczenia robit regulacyjnych, — otze
wze buw czas stwerdyty czy i skilko
z toho hruntu potribuje pidpryjemstwo
w city lipszoho obezpeczenia abo skry-
ptenia berehiw.

Bo kotyb buto skazane, szczo zaraz
po ukiniczeniu robit regulacyjnycli maje
ztysznyj hrunt dawnoho rusta wody wid-
stupyty sumeznym wiastytelam, to rozu-
mije sia, szczo zaraz po ukinczeniu regu-
lacyi ne mozna znaty, jak ta regulacyja
bude funkcyjunowaty, czy ne pokaze sia
piznijsze potreba roboty regulacyjni roz-
szyryty, lipsze obezpeczyty abo skrypyty
berehy wody. Ate koty wze je oznacze-
nyj reczynec 8, zhladno 12 litnyj, to
w tim czasi precin mozna wze stwerdyty
kilko treba na obezpeczenie berehiw a
kilko mozu i widstupyty. Se zasterezenie
po dumci mojij butoby zlyszne i nale-
zatoby jako propustyty, abo bodaj zastu-
pyty stowamy:koly na hrunti tym ne je
czerez urjadzenie pidpryjemstwa budowli
regulacyjni, kotrych trewate uderzanie
dla obezpeczenia abo skryptenia berehiw
je koneczne, znaczyt szczo koty czerez
8 zhladno 12 lit tych pomicnyczych bu-
diwel ne wykonano, tohdy powynno bez-
zhladno prystuhuwaty prawo sumeznym
wiastytelam hruntiw domahaty sia wid-
stuptenia tych ztysznych czastyj z rusta
wody. Pry specyjalnij debati budu maw
nahodu dotycznu poprawku postawyty
na uzupownienie toho ustupu: na koty
toho hruntu pidpryjemstwo ne potrebuje
w city lipszoho obezpeczenia zhladno
skryptenia berehiw'l

W druhym ustupi toho § 47 a trak-
tuje sia sprawa dotyczacza oznacze-
nia wysoty widptaty. Po mysty § 74 a
warlist w braku dobrowilnoho porozum-
linia storon maje buty oznaczena czerez
wiast politycznu a koty se storon ne
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wdowotyt, to maje buty wartist ozna-
czona dorahoju sudowoho oznaczenia pi-
Sla zasad postupowania o wywitasneniu.

passus ne jest koncze jasnyj.
Szczo wiastywo zakonodawe¢ rozamije
tym oznaczeniem: pisla zasad postupo-
wania o wywilasneniu?

Samo postupowanie o wywilasneniu
obnymaje 2 riczy: postupowanie sudowe
i postupowanie nesudowe, neprocesowe.

Sej

Ate szczo inszoho je wysota widszkodo-
wania, jakie maje buty dane czy pisla
zasad postupowania o wywilasneniu, se je
najwyssza wartist z lucrum cessans,
czy wartist’ zwyczajna czy wartist wkia-
diw.

Tut proszu paniw je sumniw.

| butoby wskazane w rozporjadzeniu
wykonujuczim zwernuty uwahu na se
tak, szczoby ne buto naduzyfc' z toji pry-
czyny.

Bo mohut zajty taki stuczaji jak
pry ocini pry wywilaszczeniu pidzetizny-
cm, de Kkozdyj sazeh hruntu ide na
sotky.

Jestyby otze tak sia zaczato cinyty,
to ottak unemoztywytoby sia tym ludiam,
kotri takoz maty swoji grunta 1 potraty-
ty ich czerez se, szczo rika zabrata, wy-
kupienie chotiaj w czasty tych gruntiw
i widobratoby sia im prost moznist egzy-
stencyji.

Zwertaju uwahu na toj ustup, bo
win duze tehko moze buty nezroznmienyj
abo zte zrozumienyj i w toj sposib sia
btahorodna tendencyja zakona, strimlucza
do toho, szczoby ludiam nesty pomicz,

bude zatraczena czerez nejasnu styhza-
cyju al. 2. 8 47. a
Diuha ricz, jaku traktuje al. 3. &

47. a. dotyczyt' tych wiastyteliw gruntiw,
kotri w czasi 8 lit pered rozpoczatiem
robit regulacyjnych abo w czasi, jak ro-
boty regulacyjni roblat sia naslidom di-
tenia wody ne utrymaly wiasnosty swo-
jich gruntiw tysz moznist posidania.

Otze tut ne rozchodyt sia o wiastywe
rusto, o wiastywe koryto, tysz o tak zw.
»,avulsio" samostijne, neztuczene z yu-
szymy g~untamy, avulsio, kotre je widoi
wane wid citosty hospodarskoji popere-
dnoho wiastytela tak. szczo win ne ma-
je moznosty fizycznoji dysponuwaty tym
gruntom.

Tut otze zadanie zaptaty chotiajby
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potowyny ustatenoji wartosty ne tak ko-
neczuo je oprawdane.

Oprawdane butoby tym, szczo ty
stratyw moztywist posidania, fizycznu dy-
spozycyju, ja tobi powertaju toj grunt,
chotiaj win je twojeju wilasnosteju, win

jeszcze ne stratyw * charakteru twoko
gruntu — ale zaptaty meni za to.
Postanowa ta chotiaj logiczno je

wywedena suprotiw postanowy ustupu 1,
odnak natezatoby sia domahaty pry defi-
nitywnij zmini zakona wodnoho, szczoby
w takych stuczajach, de wiastyteli utraty-
ty moznist’ fizycznoho dysponowania
swojymy gruntamy, sia potowyna widszko-
dowania widpata, bo tut wiastytel, Kko-
tryj swoho gruntu w tim stuczaju ne
stratyw, ni prawa do neho sia ne zrib,
za se prawo wiasnosty ne potrebuje pta-

tyty-
Otze storona jurydyczna seho wid-
szkodowania ne dast sia oprawdaty.

W Kkincy majemo ustup poslidnyj

zhladno peredposlidnyj 8. 47a., jakyj je
nezwyczajno znamennyj.

Znamennyj je tym, szczo wwodyt
ricz nowu mato znauu w zahali w zako-

nodastwi u nas. Imenno rozchodyt sia tam
o stuczaj, koty po wydaniu oreczenia
wodno-prawnoho szczo do regulacyi grun-
ta budut’ czerez wodu zirwani, koly otze
wze w czasi wedenia toji regulacyji grun-
ta taki ne natezat do rusta wody ni ne
zistaty widorwani, zistanut czerez wodu
znyszczeni.

Takyj grunt maje buty zwernenyj
wiastytetewy jeno a nawit maje but)'
dane widszkodowanie, kotyby toho gran-
tu nazad ne widzyskano i win zistaw zo-
wsim znyszczenyj.

Toj ustup uwazaju najbilsze kryty-
cznym z pryczyny nejasnoji i chaoty-
cznoji stylizacyji jeho a z osibna czerez
dodanie toji klauzuli w seredyni, szczo
toj zworot gruntu, se widdanie gruntu
wiasnoho tomu. poszkodowanomu wiasty-
tetewy zhladno se widszkodowanie nastu-
paje tody, koty wiast’ polityczna zo zhla-
du na pidpryjemstwo regulacyji ne udi-
tyta wiastytetewy pryzwotenia na skri-
ptenie swoho berehu wiasnym kosztom
protiw toho zirwania.

S Ja rozumiju take zasterezenie, ale
tody, koty ide o widszkodowanie a ni o
zworot moho gruntu. Zworot moho grun-
tu ne moze buty zateznyj wid toho, czy
ja stargw sia u wiasty o uditenie meni
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Pryzwotenie ua skripienie moich berehiw
czy ni.

.Ja poterpiw siu stratu, szczo grun-
a zistaly meni zirwani, ate zworot toho
Kioho gruntu ne moze buty zateznyj,
s/czoby ja wykazaw, szczo ja ne wynen
ate chto ynszyj.

Tut ,schuldinomentn moze buty ri-
kKZiczyj PyX tody, koty ja domahaju sia
Ic pidpryjemstwa regulacyji widszkodo-
j™&nia, bo ja ne mili swoho gruntu za-
ezpeczyty z uwahy na se, szczo regula-
cja* sia wede, ate szczoby ja maw pra-
domahaty sia zworotu swoho gruntu,
y win je uratowanyj, #tysz tody, koty
ykazu, szczo ja ne prowynyw tyszpid-
1Cjernstwo regulacyji, se z suteju prawa
~asnosty gruntu ne dast’ sia poho-

Dla toho uwazaju siu ricz za duze
P°Waznu i meni w tim naprjami nezwy-
Czgino spodobaw sia wnesok, jakyj bnw
;>wienyj na komisyji czerez kniazia Ka-
Zimira Lubomirskoho, kctryj wyrazno ka-

szczo domahaje sia poprawky do toji
«4. 8§ 47a. w toj sposib, szczo ,koty
P° ustaleniu hrany¢ rusta riky pisla § 47.
7rilnly, kotri ne tezat wnutr rusta tak u-
. alenoho budut zirwani wodoju, todi ma-
.pidpryjemstwo po skinczeniu reguta
~Jjuych robit wlddaty poszkodowanomu
ezptatno tak ewentualno znow widzy-
Aanyj gmnt, a o skilko sioho gruntu na-
,ad ne widzyskano, wynahorodjT.y szko-
y widpowidajuczi wartostv chybuju-

z°lio gruntu".
] Prypuskaju i rozumiju, szczo w tim
ruhim razi moz riszaty kwestyju wid-
t°Wy ISpencyji na okriptetre berehiw,
ze w perszim sinczaju kolty hrunt je u
i nyj> kwestya ne powynna buty
. aktowana unuctim, bo szczo ynszyho
® doniahanie sia-zworotu hruntu moho
~ a®noho, chotiajby zyskanoho pry na-
P di roboty regulacyjneji, a szczo ynszo-
jP domahaty sia widszkodowania za hrun-
A koly ja niczym sia ne prowynyw, ale
hrunt utratyw.
Tutky treba buto zrobyty dystynk-
Cju, widriznenie odnolio stuczaju wid
riihoho, stuczaj widszkodowania za hrnn-
Utraczene wid stuczaju zworotu hrun-
wiasnoho w razi jeho uzyskania.

Na razi, jak skazaw wze duze po-*

azanjj p. sprawozdawe¢, ne mozemo

~ awatj's w litubszu debatu nad seju spra-

I'i A bo koty zrobymo za bohati zminy
1 toho matoho ne distanemo,
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Lipsze, szczo wytorhowano na razi
to mate, a treba widtozyty powaznijszi
zminy na sej czas, koty budemo cityj za-
kon wodnyj zminiaty.

(P. Koiischer. Kazdego roku moze-
my zmienié.)

Ja swoimy wywodamy i poprawka-
my ne zmirjaju do niczoho ynszoho. jak
tilky choczu ti hadky pidczerknuty, jaki
sia nam nasuwajut, ate pry nahodi zmi-
ny citoho zakona.

(P. Koiischer. Brawo.)

Na razi zatezyt nam na tim bohato,
szczoby toj zminenyj paragrafbuw dla do-
bra naszoho nasetenia prybereznoho nad
rikamy, jaki regulowaty sia budut, zi sto-
rony wiastej administracyjnych wykonu-
wanyj, todi butab pozadana ricz, szczoby
ta hadka buta szczyra, jaku hadaw ini-
cjmtor toj zminy — zakona, szczoby toj
zakon buw wykonuwanyj w interesi na-

szoho nasetenia krajewoho.
[Brawa).
Marszatek. Gios ma p. Krzeczuno-
wicz.

P. Krzeczunowicz. Wysoki Sejmie!

Juz szanowny przedmowca zwrocit
nasza uwage, ze rzecz zostata utozona
we Wiedniu, jako kompromisowa i ze
wskutek tego zmiany merytorycznej spo-
dziewal sie nie mozemy. Wdzieczni by¢
winnismy szan. referentowi za to, co u-
zyskat, stosujgc sie zatem do jego zycze-
nia, stosujgc sie do tego, co mi dzisiaj po-
wiedziat, ze o zmianach na teraz mowy
by¢ nie moze, nie bede zadnych zmian
merytorycznych proponowat, wspomne
tylko o postepowaniu formalnem i o pe-
wnych dodatkach, ktéreby byly wskaza-
ne tylko dla dobrego wykonania tego,
co nam dzisiaj referent proponuje.

Wprawdzie i § 47 mnie nie zada-
wala, bo wolatbym, azeby ten, ktéry ma
pretensje do gruntu, ten, ktoéry przycho-
dzi po nowy grunt, a nie ten wiasciciel
gruntu przylegtego, ktéry dawniej tam
mieszkat i miat dawne pretensye byt od-

sytanj' na droge prawa jak to dotychczas
zwykle robig witadze polityczne. Ale i o
tym § 47 takze nie bede moéwit i to zo-

stawie do tej liczniejszej dyskusyi, ktérg
nam referat zapowiedziat, wspomne
tylko o § 47a.

8 47 a zawiera pewne pogorszenie
w stosunku do tego, co byto dotad, Obe-
cnie § 47 powiada, ze kazdy wilasciciel
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gruntu przylegtego ma prawo zada¢ od-
dania mu gruntu uzyskanego przez regu-
lac3g, gdy go przedsiebiorstwo nie po-
trzebuje dla lepszego zabezpieczenia brze-
gu. Poniewaz to jest dos¢ elastyczne po-
jecie, zgdano przed 2 laty jakiego$s Sci
Slejszego sprecyzowania. Wiec p. Olesni-
cki postawit wniosek, azeby oznaczy¢ ja-
kas pewna date i oznaczyt 8 wzglednie
12 lat, uwazajac, zd te daty sa wskaza-
ne. Nowy projekt przyjmuje 8 wzglednie
12 lat ale zostawia dawny warunek tz.
0 ile przedsiebiorstwo nie bedzie gruntu
potrzebowato dla lepszego zabezpieczenia
brzegu. Tz. ze po 8 wzglednie 12 latach
jeszcze nikt nie 'bedzie pewny, czy bedzie
mogt dosta¢ ten grunt, jeszcze trzeba sie
bedzie pyta¢ przedsiebiorcy wzglednie
zgdac¢ decyzyi wiadzy, czy ten grunt jest
potrzebny dla lepszego zabezpieczenia
brzegu czy nie.

Dalszy ustep przypisuje spos6b ozna-
czenia wartosci gruntu, wiec powiada:
najprzéd nalezy tentowac¢ ugode, jezeli
ugoda do skutku nie dojdzie, wtedy wia-
dza polityczna ma wydac orzeczenie i ma
oznaczy¢ wartosé, a jezeli strony tern nie
sg zadowolone, mogg sie uda¢ na
droge sadowa. Wiec mamy taki tok po-
stepowania : najprzéd musi by¢ ustalone,
ze przedsiebiorstwo nie potrzebuje grun-
tu dla lepszego zabezpieczenia brzegu,
potem trzeba tentowaé ugode, potem mo-
ze dopiero wladza powiedzieé, co grunt
wart, a dopiero gdy to wszystko do sku-
tku nie doprowadzi, mozna i$¢ do sadu.
Jak sie rzecz przedstawi w praktyce dat
nam wczoraj Ekscelencya Wodzicki ma-
ty przykiad, moéwigc o zandarmeryi. Wiec
najprzéd strona uda sie do przedsiebior-
cy, a tutaj moéwiagc o przedsiebiorcy mo-
wie-zawsze 0 rzadzie, o skarbie panstwa,
dlatego, ze tam, gdzie przedsiebiorcg jest
strona prywatna, tam tatwiej mozna przyjs¢
do zgody, gdyz stronie prywatnej nie za-
lezy na tem. aby zatrzymywac¢ grunt, a
gdy rzecz idzie z rzadem, to tak tatwo
do zgody nie przyjdzie, — jesli wiec mo-
wie 0 przedsiebiorcy tz o ck rzadzie.

Wiec najprzod strona udaje sie do
ck. rzadu z prosba o odstapienie gruntu,
Ck. rzad dotychczas nie odpowiadat wca-
le, odpowiedzi nie dawat zadnej i nie da-
wat dlatego, poniewaz, gdyby byt dat od-
mowng odpowiedz, moznaby z tg od-
mowng odpowiedzig uda¢ sie do trybu-
natu administracyjnego i mozna w try-
bunale wygraé,*jak to juz w r. 1908 3.
listopada tutaj wspomniatem.

Nad tem sie dalej nie zatrzymam,

dnia 5. lutego 1910.

tylko przytocze, jak bedzie w przyszio-
éci. Na podanie rzad daje odpowiedzi od-
powiedz odmowng; jezeli odpowiedz be-
dzie odmowna, to wiasciciel gruntu przy-
legtego nie ma innej drogi, jak tylko
uda¢ sie do sgdu o ustalenie, zo-ten grunt
dla przedsiebiorcy nic jest potrzebny-
Przypusémy, ze z fiskusem juz po 3 la-
tach sprawe wygra. Jezeli ten wiasciciel
ma ustalone, ze grunt nie jest przedsigj
biorcy potrzebny, wtedy dopiero musi
udaé¢ sie do wiadzy, do starostwa azeby
starostwo tentowato ugode. Starostwo ten-
tuje ugode, ugoda do skutku nie docho-
dzi, starostwo nie wydaje orzeczenia, na-
reszcie po latach kilku zniecierpliwiony
adjacent, nie moggac sobie inaczej dac ra-
dy, wnosi petycye do Sejmu i powiada:
Ja mam juz ustalone, ze grunt nie jest
przedsiebiorcy potrzebny, ale nie moge
do niego sie dostaé, bo starostwo nie poj
wiedziato, co ten grunt jest wart, a poki
starostwo takiego orzeczenia nie wyda,
dopéty nie wolno mi uda¢ sie do sadu
0 oznaczenie wartosci.

Zyczliwy poset wniesie interpelacye
na ktorg komisarz rzadowy, jesli bedzie
grzeczny odpowie po dwdch lub trzech
latach {icAelka wesotos¢), a odpowie w ty®
duchu, ze komisarz ze znawcag zejs¢ sie
nie mogli bo woéwczas, kiedy komisarz
rzadowy miat czas, to nie miat czasu
znawca, a za$ woOwczas, kiedy znawca
miat czas, to znowu nie mial czasu ko-
misarz.

(Wielka icesotosc)

Tezeli wiec ten paragraf zostanie tak-
jak go proponuje referent, bez ustanowi6
nia, terminu wykonania, to z niego strony
zadnego pozytku mie¢ nie beda.

Moze chyba jaki$ obszarnik, ktéry
zdecydowat sie na wydanie na adwokato”™
kilkutysiecy doszeditby po latach wielu ds
posiadania grunta, ale z pewnoscig zadna
gmina, ani zaden chiop tego dokazaé¢ me
potrafi.

A jakie to ma znaczenie dla gmin,
1 dla wioscian w Galicyi wschodniej, t°
moge wykazaé¢ wypadkiem mojego dz®'
rzawcy z roku 1891. W tym roku za t>
ze jego bydto wchodzito na grunta rzado-
we 79 morgéw obszaru zostat skazany
na kary wieksze, niz czynsz wynosit dz®'
azawy za 350 morgow najlepszej paszy-

Wiec nie dziw, ze ludno$¢ nie jest
zadowolong, gdy straznik zdaleka nieWi'
dzialny zapisuje do kary czesto niestusznie-

Dlatego pozwalam sobie postawic¢ do
8 47 a nastepujacy dodatek.

(( gytu):
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_Grdyby przepsiebiorstwo w ciggu 6
Miesiecy, liczac od dnia wniesienia pise-
mnego zadania niedato umotywowanej
odrnownej odpowiedzi witascicielowi grun-
'b zgdajgcemu odstgpienia gruntu odzy-
.anego, uwazaé¢ sie ma, ze gruut ten
n* jest mu juz potrzebny i ze na jego
°dstgpienie milczgco sie godzi.

2) Gdyby wiadza polityczna nie
Przeprowadzita ugody miedzy stronami,
. nie oznaczyta wartosci gruntéw w
O*gu 6 miesiecy, strona bez dalszego
Wyczekiwania moze zgda¢ od sgdu wyda-
ula orzeczenia co do wartosci gruntu.

3) Gdyby przedsiebiorstwo dato od-
mowng odpowiedZ na zadanie odstgpienia
Sniritu, wolno bedzie stronie prowadzic¢
oowdd sadowy, ze przedsiebiorstwo grun-
'r nie potrzebuje, a sad ma réwnocze-
sne z wydaniem orzeczenia ustali¢ i war-
°®¢ danego gruntull

Jezeliby Wys. Sejmprzyjat ten doda-
lub inny podobny do § 47a — w ta-
ailH razie adjacenci bedg mogli dojs¢ do
Swoich praw w przeciggu 2—3 lat. Gdy-
y za$§ Wys. Sejm zadnych postanowien
minowycii nie powziat, w takim razie
*aden adjacent do praw swoich nie doj-
?10 chyba taki, ktory zechce wiecej pie-
niedzy wytozyé na koszta, anizeli spra-
Wa ta cata warta.

Skoriczytem.
{Brawa i oklaski).

P. Kolischer. Prosze o gtos.
Marszatek. P. Kolischer ma gios.

P. Kolischer. Wysoki Sejmie!

Sejm nasz jest najlepszym Swiad-
.'ein, jakie ktopoty przechodzilismy wszy-
ty z § 47-ym; raz przy wykonaniu obe-
Nlgf ustawy — de lege lata — a obecnie
~ty ustawie, ktora, dajagca tto do naj-
gorszych stosunkéw, do najwiekszych
&ykan ludnosci, chcielibySmy poprawic.

Przypominacie sobie Panowie zape-

. Ee, ze postowie Olesnicki i Mecinski la-
~mi catymi rzeczg tg sie zajmowali, ze
.. byta sprawa, w ktorej nie byto rozni-
cy miedzy Polakami a .Rusinami, bo gne-
j6nie byto ogdélne. Ludnos$¢ nie mogta
ego stanu znies$é, stanu, ktéry mozna
<harakteryzowa¢ stowy: ze w panstwie
~spoteozenstwie, w ktérem ciggle mowi
~ 0 prawie — panuje ciggle bezprawie,
~t° z powodu ze panstwo, bez odszko-
,’Wania ludnosci, konfiskuje to, co tej
dnosci najbardziej do zycia potrzebne,
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I naszem przekonaniem jest, ze nie
tak bardzo winne sg ustawy obecne, bo
podobne ustawy sa i w innych prowin-
cyach — ale Swiadcze sie i polskimi i ru-
skimi delegatami, ktdérzy interweniowali,
ze nam dygnitarze i wysocy urzednicy
powiedzieli; ,to jest galicyjska praktyka
— w innych prowincyach tego niemaa.

To juz samo przez sie charaktery-
zuje, ze wbrew woli ludnosci kierowano
regulacye tak, azeby ziemie zabra¢ a nic
za nig nie ptaci¢, aaby potem, jes$li sie zie-
mia wytworzyta przez dziatanie wody,
modz powiedzieé, ze to jest tozina i ré-
wniez zabra¢ to, co ludno$¢ z czaséw
swoich dziadow i pradziadow uwazata
za swojg wiasnoscé.

Wiec to niejest czysto ekonomiczna
rzecz, ale rzecz zarazem politycna.

To musi by¢ uporzadkowane.

Dlatego mamy dwa programy w tej
sprawie: co do przesztosci, azeby to co
byto niestusznem uchyli¢, co do przy- .
sztoSci za$ polepszyé stan rzeczy.

Jesli Panowie, ktorzy przedemng mé-
wib,twierdza, ze dzieto, przedtozone obecnie
Sejmowi do uchwaty jest niedoktadnem,
niedostatecznem i niezupetnie zadowal-
niajacem, to nikt pierwszy, anizeli re-
ferent pod tern sie podpisze.

Ja konstatuje, ze mimo wspdlnych
zabiegbw, my w danej sytuacyi nic osia-
gnat¢ nie mogli

Ale osiagneliSmy jedng rzecz, ze to
czego zadat kolega z obozu ruskiego, by
wykonanie ustawy byto inne, by nie szy-
kanowano ludnosci interpretacyg stow,
zostato zyskane

Bo i my Polacy i my Rusini przed-
stawiliSmy we Wiedniu te gorycz lud-
nosci w kolorach tak jaskrawych, ze po-
wiedzieliSmy, iz bez zmiany tej rzeczy
do domu wréci¢ nie mozemy.

Jezeli Panowie z tej ustawy zado-
woleni me jesteScie™ to prosze tego nie
uwazal jako ostateczne zatatwienie spra-
wy, bo ustawa wodna ostatecznie musi
by¢ zmieniona.

(P. Stojatowski. Ale za ile lat?)

Od nas to zalezy, za ile lat, ale o-
becme kwitujemy to jako zadatek i spo-
dziewajmy sie, ze wkrdétce Namiestnictwo
z ostateczng reformg przyjdzie.

(P. Maryewski. Lepszy rydz jak nic).
(Wesotosg).
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Mamy obecnie 2 rzeczy do wyboru
albo przyja¢ wszystkie poprawki i znowu
jecha¢ do Wiednia i prowadzi¢ tam walke
i znowu czeka¢ jak p. ks. Stojatowski
powiada, nie wiedzie¢ ile lat, albo tez
wzig¢ ustawe niniejszg jako zadatek, sta-
ra¢ sie we Wiedniu dla niej o sankcye
monarszg, aréwnoczes$nie powiedzie¢ tam
we Wiedniu, ze Sejm nie jest zadowolony
i dalej prowadzi¢ robote dla' osiggniecia
ostatecnego celu.

Na zarzuty p. Krzeczunowicza, od-
powiemy przy rozprawie szczegotowej.

Radzi¢ jednak musze Panom abyscie
uwagi p. Krzeczunowicza i kolegi z o-
bozu ruskiego jako m.ateryat do ustawy
wykonawczej, jako materyat do interpre-
tacyi ustawy, nic atoli w teksScie prosze
nie zmienia¢, abySmy znowu za rok nie
musieli przyjezdza¢ z tern, ze ustawa nie
uzyskata sankcyi i zeby Sejm. znowu nie
musiat sie zajmowac tg sprawa.

Przyznaje, ustawa nie jest zupetnie
dobra, lepsza jest atoli anizeli stan o-
becny i spodziewamy sie ze wobec ducha
ktory dzis wieje w administracyi publicz-
nej wNamiestnictwie, ludnos¢ bedzie mniej
niezadowolona a co za tem. idzie wiecej
zadowolona lak dotychczas.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu? (Nikt). Grdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta, gtos ma p. Spra-
wozdawca.

Sprawozdawca p. Koztowski.
soki Sejmie!

Szan. p. Lewicki stusznie zupetnie
powiedziat, ze sprawa ta jest bolgczka,
mam. tez nadzieje, ze w duchu dotych-
czasowych usitowan postéw ruskich z na-
mi p. Lewicki bedzie taskaw do tego sie
przyczyni¢, aby jak najrychlejsze usu-
niecie tej bolaczki jak najbardziej nam.
utatwic.

Szan. p. Lewicki méwit, ze zasada
Sredniego normalnego stanu wody jako
granicatozyska przychodzi poraz pierwszy
w referacie z r. 1894.

Wy-

Szczegoét to drobny, ale musze zwro-
ci¢ uwage, ze sie szan. p. Lewicki pomy-
lit, bo sprawa ta przychodzi w okdlniku
Namiestnictwa z  16. sierpma 1384
L. 21.489 nie jest to zatem, wcale nowa
zasada i o0 niej mowili juz tak Randa
jak Peyer jako o zasadzie obowigzujacej.

Podnosze to z tego powodu,
wypadki, ktore

aby
podlega¢ bedg dawnej
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ustawie, nie sadzono na dotychczasowe
podstawie mylnej interpreéacyi

Co sie tyczy szan. p. Oles$nickiego mu
sze da¢ wprawdzie Swiadectwo, ze akcy*
ktoérg prowadzit p. Olesnicki, sztuczna by
najmniej nie byta, przeciwnie opierata si'
na zdrowem. poczuciu intereséw ludnosc
i szta reka w reke z akcya postow poi
skich.

Pracowalismy wspélnie i p. Olesnick
swoja znakomita wiedzg prawpiczg i nie
pospolita znajomoscig rzeczy do rozwi
ktania tej trudnej sprawy wielce sie przy
czynit.

Ze nie chciat naleze¢ do komisyi wl
dnej pozostawiajgc po sobie wielkg lukei
tego nikt bardziej nie zaluje odemniC
Mito nam bowiem, byto z nim razem k
komisyi wodnej pracowac.

Szan. p. Lewicki i szan. p. Krze-
czunowicz wciggneli do zakresu dziatank
ustawy wiele punktéw, ktére wihasciwWn
nalezg do postepowania wodno-prawnego

Do tych spraw bedzie mozna jeszcZe
powrdécié, albowiem, komisya wodna w ie" |
feracie, ktory juz jest w druku, propo ;
nuje Wysokiemu Sejmowi wniosek wzy'j
wajacy Rzgd do wydania rozporzadzeniO,
wykonawczego do ustawy wodnej, Kio
rego przedmiotem jest rowniez postepo
wanie wodno-prawne.

Dalej podniesli szan. pp. Lewicki
Krzeczunowicz niektdre ujemne stroni
tego projektu.

Juz prosze Panow p. Korbasinl
powiedziat, ze ,kazda rzecz ma swoj6
Schattensaitu®.

( Wesotosé).

Zupetnie nie twierdze, zeby to
w tym projekcie Panom, komisya przed'
ktada, byto doskonatoscig, wiem. bowieki1
debrze, ze tam.,, gdzie dwie strony, z kt°
rych kazda co innego zada, musza si?
zgodzi¢ na jedno, tam. rzecz nie m.ozo
by¢ doskonata, tam. za$, gdzie sie 9 1
stracito, trzeba baczy¢, by dalej czasu ine
traci¢. Polityka jest sztukg rzeczy rnozll
liwycli,

(P. Stojatowski. Woda nie jest p0O
lityka).
trzeba na razie wzig¢, co wzigé mozna 1
dalej prowadzi¢ rokowania, celem, uzyskQ
nia w przysztosci czego$ wiecej.

Szan. pp. Krzeczunowicz i Lewicki
mylnie komentujg §. 47. mianowicie. $
trzeba 12 lat poczgwszy od ukonczeniii
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~  Wodach nizinnych a 8 lat na wodach
Sorskich do odstgpienia gruntu.

ui r° jest prosze Pandéw termin pre-
aluzywny i maksymalny, wolno bowiem
unduszowi regulacyjnemu odda¢ grunt
akze i wczes$niej, wolno oddaé zaraz po
Przeprowadzeniu regulacyi.

1zan. p. Krzeczunowicz mylnie ko-
mentuje warunek. ,Skoro cel regulacyi
z°stal osiggniety najp6zniej jednak do 12
~zglednie 8 lat“, po uptywie 8 a wzgle-
me 12 lat bowiem nawet wtedy, gdyby
el regulacyi nie zostat osiagniety, ma
Hastgpi¢ odstgpienie gruntu, jezeli go
przedsiebiorstwo do lepszego zabezpie-
czenia i umocnienia brzegu nie potrze-
be. Wolno odda¢ grunt wczesniej, ale
P°za termin 8 lub 12 letni, tylko na pod-
rywie dowiedzionych wzgledéw technicz-
nych wolno gruDt zatrzymac.

Przypominam, ze tego terminu do-
mygat sie Wydziat krajowy, domagata

komisya, i ostatecznie ten terrniu zo-
tal w ustawie zamieszczony.

P. Krzeczunowicz twierdzi, ze to
Jest pogorszenie obecnego stanu. Moge
P; “Krzeczunowiczowi wskaza¢ odsypiska,
btore powstaty po roku 1860 miedzy ro-
kiem 10i60 a 1870, ktérych Rzad nie daje,
1 ostatecznie prawnie rzadu zmusi¢ nie
mozna do wydania, gdyz zadnego ter-
minu w  dzi$ mobowigzujgcej ustawie
biema.

Tu za$ jest termin maksymalny,
prekluzywny 8 wzglednie 12 lat.

P. Lewicki méwi, ze wypadek za-
darty w alinei 4 tj. zerwanie gruntéw
P°. orzeczeniu prawno-wodnem w alinei

jest awulsyag.

Wedle §. 408 lub 409, awulsya to
Jest n. c. jest to przerzucenie wodag na
°udzy brzeg, wtedy kawatek gruntu zmie-
nia tylko wiasciciela, a przy zerwaniu
~ najwiekszej liczbie wypadkéw woda
ztywa brzegi a grunt znika w Kkorycie
pézniej odzyskuje ten grunt fundusz re-
gulacyjny i oddaje witascicielowi.

Bez pracy i nakiadu tego funduszu
rpgulaeyjnego, jednak wiasciciel gruntu
km bytby odzyskat, gdyby bowiem nie
Piacg i nakiad funduszu regulacyjnego,
ziemia pozostataby dalej pod wodag. A za
o fundusz regulacyjny upomina sie o
Wynagrodzenie.

Poczatkowo zadaliSmy ryczattowo

4101

maksymalnej granicy 400 K, a nie wy-
zej i to byt wniosek z r. 1904 ale to sie
nie utrzymato, potem zgdaliSmy, aby pan-
stwu zwro6ci¢ naktad, w celu uzyskania
lub odzyskania gruntu przez panstwo u-
czyniony tak jak jest w ustawie pru-
skiej, ale i to takze sie nie. utrzymatlo.

Rzad nie chciat na to przystaé
a zresztg repartycya wielkich Kkosztow
rago6lacyi na tej drodze tam, gdzie cho-
dzi o maty skrawek ziemi, jest nadzwy-
czaj trudna.

Z tego powodu rzad zgodzit sie
na to, ze potowe tego gruntu wiasciciel
otrzyma za darmo, bo ten grunt powstat
z jego ziemi, za drugg potowe bedzie
musiat  zaptaci¢ panstwu, dlatego bo
panstwo przyczynito sie do odzyskania
tego gruntu. Co sie tyczy alih. 4. zwra-
cam uwage, ze tak daleko idacych posta-
nowien zadna ustawa nie zna. Prosze mi
wskaza¢ jakikolwiek przykiad w usta-
wach obcych dalej idgcy w ochronie ad-
jacentow, a bede Panom wdziecznym.

Oprocz ogélnych postanowien opar-
tych o prawo sgsiedzkie, takiego postano-
nienia jak w alinei 4-ej w zadnej usta-
wie nie spotkatem.

P. poset Krzeczunowicz domaga sie
roku. tj. terminu szeSciomiesiecznego,
w ktorym wiadza ma obowigzkowo odpo-
wiedzie¢ na podanie. Co sie tyczy pcm
stepowania wodno prawnego wiadz ad-
ministracyjnych — chetnie przyznaje, ze
pessymizm ten jest uzasadniony, ale mu-
sze dodaé, ze skoro te rzeczy raz wyszty
ne Swiatlo dzienne, i byly przedmiotem
dyskusyi i uwienczonej we Wiedniu in-
terpelacyi, muszg uledz zmianie.

P. Poset Krzeczunowicz domaga sie
terminu. Zwracam uwage, ze Wiedeh
i ministerstwa nie lubig $ciezek nowych,
lecz lubig $ciezki ubite. Jak zazadamy
terminu, pokazg nam. ze w innych usta-
wach jest termin, ze do roku ma by¢
odnowiedz ; jezeli jednak paristwo odmowi,
w takim razie nie wolno adjaceutowi
drugi raz sie o to stara¢, panstwu za$
wolno wszystkim innym, komu chce, ten
grunt poézniej sprzedaé. mPo pierwszej
odmowie bowiem adjacent traci swe
prawa. A wiec ustanowienie terminu
w tym kierunku bytoby mieczem obo-
siecznym. Moznos$¢ sprzedania gruntu za
rok komu ionernu. A to wpltywa bowiem
na wartos¢ gruntu. To zejest ograniczo-
ne koto kupujacych do liczby wiascicieli
gruntéw nadbrzeznych moze niezaprze-

573
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czenie wptyngé na warto$¢ tego gruntu
w kierunku obnizajagcym.

Po6Zniej naturalnie jesli bedzie ter-
min rozwigzujacy, panstwo bedzie speku-
lowa¢ na to, zeby nie sprzedawaé tanio
wiascicielowi nadbrzeznego gruntu, ap6z-
niej sprzedawa¢ dwa razy drozej komu
innemu.

W ustawodawstwie wirtemberskiem
takze jest postanowienie daleko mniegj
korzystne.

Najpierw nletylko wzgledy tecznicz-
ne, ale takze wzgledy og6lnego dobra
a wiec fiskalne (bo pod tern rozumiejg
u nas czesto ogélne dobro) przemawiajg
eza tern.

W bawarskiem  ustawodawstwie
wolno bez zadnego powodu odmoéwi¢ od-
stgpienie gruntu, a wolno takze grunt
odstgpi¢ za darmo, wolno takze da¢ za
pewng cene, wszystko zalezy od nieogra-
niczonego uznania wiadzy panstwowej.

Tu ma panstwo wiec rozwigzane
rece, ale nie w jednym tylko dla adja-
centdw korzystnym Kierunku. -

Niech mi tez bedzie wolno stwier
dzi¢, ze we wszystkich ustawodawstwach
z wyjatkiem pruskiej ustawy, gdzie nie
ma rozréznienia kategoryi gruntu i gdzie
obowigzuje trudny do ujecia zwrot na-
ktadéw przez’ paristwo wytozonych, po-
stanowienie to jest sformutowane w spo
s6b dla adjacentéow o wiele mniej ko-
rzystny.]

Czy dalej idace postanowienie da-
toby sie z czasem uzyska, tego niewiem,
a sadzgc po doswiadczeniu, ze na roko-
wania potrzeba zawsze bardzo wiele
czasu, nie chciatbym naraza¢ tego, co
osiggnieto dla przysztego niepewnego re-
zultatu, proponuje przeto o odlozenie
tych poprawek do reformy ustawy wod
nej, ktdra musi nastgpi¢, poniewaz cata
ustawa jest anachronizmem reformy;
wszakze jest juz wniosek lir. Skarbka
w tym przedmiocie. m A rzecz naturalna,
ze jest obowiazkiem Kota polskiego, aze-
by dla tych zmian droge w miare moz-
nosci utorowato. Ale ja radze tego wrdb-
la, ktory jest w garsci, trzymac i nie
pusci¢ i prosze o uchwalenie tego wniosku
bez zmiany.

Marszatek. Podam do poparcia po-
prawke p.Krzeczuuowicza, ktéra opiewa :
[cnyla).

1) ,Gdyby przedsiebiostwo w ciggu
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6 miesiecy, liczac od dnia wniesienia pi-
semnego zadania nie dato umotywowanej
odmownej odpowiedzi wtascicielami grun-
tu, zadajacemu odstgpienia gruntu odzy-
skanego, uwaza¢ sie ma, ze grunt ten
nie jest mu juz potrzebny i ze na jego
odstgpienie milczaco sie godzi.

2) Gdyby wiadza polityczna me
przeprowadzita ugody miedzy stronami,
lub  nieoznaczyta  wartosci gruntow
w ciggu 6 miesiecy, strona bez dalszego
wyczekiwania moze zagdaé¢ od sadu wy-
dania orzeczenia co do wartosci gruntu.

3) Gdyby przedsiebiostwo dato od-
mowng odpowiedz na zadanie odstgpie-
nia gruntu, wolno bedzie stronie prowa-
dzi¢ dowod sadowy, ze przedsiebiorstwo
gruntu nie potrzebuje, a sgd ma réwno-
cze$nie z wydawaniem orzeczenia ustalié
i warto$¢ danego gruntu.”

Kto popiera te poprawke, zechce
reke podnies¢, iNiedostateczna liczbi.) Po-
prawka nie zostata poparta. Przystepuje-
my tedy do rozprawy szczegoOtowe;.

P. T. Staruch.
w sprawi formalnij.

Marszatek. Gtos ma p. T. Staruch
w sprawie formalnej.

P. T. Staruch. Proszu o skonstato-
wanie kompletu.

Marszatek (po obliczeniu) ; Konstatu-
je, ze lzba jest w komplecie.

P. T. Staruch Proszu o hotos.
Marszatek. Gtos ma p T. Staruch.

P. T. Staruch Proszu Ekscelencji,
ja konstatuju, szczo nema kompletu, bo
sperszu buto 72 postiw, a teper pryjszto
trech otze je 75.

Se ricz nemystyma konstatuwaty
komplet jak kompletu nema. Jesty my
tu sydymo, to nechaj i drulii Panowe
sydiat i praciujut tak jak my.

Marszatek. Bedziemy
jeszcze raz.

(P. T. Staruch. Panowe bawlat sia
a my praciujemo).

Poset T Staruch nie ma gtosu teraz.
(Po obliczeniu obecnych postom). Ponownm
stwierdzam ze jest komplet.

(P. T. Staruch. Moztywo szczo Wy
sylnijszi w matematyci jak ja .

Skonstatowatem dwukrotnie kom-
plet po obliczeniu przezemnie i sekreta -
rzy, zatem rzecz je zatatwiona.

Proszu o hotos

rachowad
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Prosze o odczytanie Art. | i 8. 47.
Sprawozdawca p. Koztowski (czyU).

Art. |

Postanowienia §. 47. krajowej usta-
ny wodnej z dnia 14. marca 1875. Dz.
u. kr: Nr. '38, zostaja uchylone w do-
tychezasowem brzmieniu i majg opiewac,
Jak nastepuje :

& 47.

Grunt uzyskany wskutek budowli
Vegula,cyjnych w obrebie regulacyjnym

tozyskach wod) przypada tym, ktérzy
ponoszg koszta przedsiebiorstwa.

Granice miedzy +tozyskiem wody
a gruntami przylegtymi ustali¢ ma wia-
dza polityczna z przyzwaniem stron inte-
resowanych przed rozpoczeciem robdt
regulacyjnych w postepowaniu majgcem

przeprowadzi¢ wedtug postanowien
- rozdziatu ustawy wodnej. Jezeli zacho
uzg watpliwosci co do potozenia granicy,
"alezy uwaza¢ za granice linie brzegu
Przy normalnym, t. j. najdtuzej w ciggu
roku trwajgcym stanie wody.
. > To oznaczenie i ustalenie granicy
r°zyska wody nie przesgdza dochodzenia
Prawa opartego na tytule prawno-pry-
Vratnysm do tozyska wody lub gruntdw,
lizyska,nych przez budowle regulacyjne
~ zwyktej drodze prawa.

Marszatek. Rozprawa otwarza, czy za-
da, kto gtosu ? iNiht.) Gdy nikt gtosu nie za-

da,rozprawa zamknieta. Przstepujemy do
gltosowania. Kto przjmuje Art. 1. i 8 47.
Zeclice reke podniesé. (Wiekszos€). Sa

Przyjete.
Prosze o odczytanie paragrafu 47. a.

Sprawozdawca p. Koztowski (czyta) :

8. 47 a
Skoro cel regulacyi zostatl osiggnie-
ty — najpoZniej jednali po uplywie 12
at poczawszy od ukonczenia robot regu-

acyjnych na wodach w nizinach, a po
N latach na wodach gdérskich — musi
by¢ grunt uzyskany wskutek budowli

regulacyjnych odstgpiony witascicielom
Przylegtych gruntéw na ich zadanie za
zZWrotcm wartosci, jezeli go przedsiebior-
5,:8"% nie potrzebuje celem lepszego’ ubez-
pieczenia lub umocnienia brzegu.

Przy oznaczeniu wartosci nalezy
stara¢ przedewszystkiem po mysli
o 84. ustawy wodnej o dobrowolne po-
szumienie ze stronami interesowanemu
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Jezeli to porozumienie do skutku nie
przyjdzie, ma by¢ wartos$¢ gruntu zbada-
na i postanowiong przez wiadze polityczna,
a jezeli sie tem interesowani nie zado-
wolg, ma by¢ oznaczonag pirzez sadowe
orzeczenie wedlug zasad postepowania
o wywtiaszczeniu, do ktérego obie strony
powotaé nalezy.

Wiasciciele gruntéw  przylegtych,
ktérzy w ciggu 8 lat przed rozpoczeciem
robét regulacyjnych albo w czasie ich
trwania wskutek dziatania wody utracili
moznos¢ fizycznego rozporzadzania swymi
gruntami mogacywi nie$¢ dochéd, moga
zadaé, aby im w terminie unormowanym
w ustepie 1. odstgpiony byt grunt uzy-
skany znowu w dawnym obrebie zerwa-
nych gruntéw za zwrotem odszkodowania
w wymiarze potowy ustalonej wartosci.

Jezeli jednak po wydaniu orzecze-
nia wodno-prawnego co do regulacyi
grunta, ktdére ani nie lezag wewnatrz to-
zyska, ustalonego wedtug 8 47., ani tez
wewnatrz tozyska projektowanego lub
przez regulacye wytworzonego, przez
wode beda zerwane i jezeli wiadza po-
lityczna ze wzgledu na przedsiebiorstwo
regulacyi nie udzielita witascicielowi po-
zwolenia na umocnienie swego brzegu
wilasnym  kosztem przeciw zerwaniu,
wtedy ma przedsiebiostwo po ukonczeniu
robot regulacyjnych odda¢ poszkodowa-
nemu bezptatnie ten ewentualnie znowu
uzyskany grunt, a o ile tego gruntu na-
powr6t nie uzyskano, uisci¢ wynagrodze-
nie szkody, odpowiadajgce wymiarowi
brakujacego gruntu.

Jezeli wzgledy publiczne tego wy-
magajg, moze wiadza polityczna przepi-
sa¢ nabywcom gruntéw uzyskanych przez
regulacye sposob ich uzytkowania.

Marszatek. Gtos ma komisaz rzado-
wy p. Kleeberg.

C.
berg.

Nie jestem wprawdzie upowazniony
‘dawaé jakiekolwiek objasnienia- blizsze
poniewaz ze strony ministerstw w tym
wzgledzie jeszcze zadne upowaznienie nie
przyszto, ale wiem o tem z tresci reskry-
ptu ktory nadszedit, ze ministerstwo po
dtuzszem porozumieniu sie miedzy pieciu
ministerstwami oswiadczyto, ze przeciw
§ 47 tak jak zostat przez postdw.naszych
utozony, ministerstwo niema nic do zarzu-
cenia.

k. komisarz rzadowy p.

W tem calem osSwiadczeniu lezy juz
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i to, ze kazda zmiana., ktdraby musiata
by¢ przedsiewzieta, z natury rzeczy wy-
wotataby porozumiewanie sie ponowne
miedzy wszystkiemi ministerstwami, ajak
dtugo to trwa — jezeli sie zwazy, ze ka-
zde ministerstwo swoje fachowe organa
znoéw musi wystucha¢ — to wszyscy Pa-
nowie mogg so.bie tatwo wyobrazic.

Otdéz zdaje mi sie rzeczywiscie, ze
w tym stanie rzeczy, jaki jest obecnie, nie
wziaé tego, co zostato utozone to prawie
bytoby krzywdg dla catego kraju, bo nikt
przeciez nie moze zabroni¢ Sejmowi po-
Zniejszych poprawek stawia¢ i nowe sta-
wiaé zgdania gdyby sie okazata tego po-
trzeba.

Ja widze rzeczywiscie tylko jeden
ogromny pesymizm ze strony postow —
nie powiem tylko p Krzeczunowicza ale
tez p. Lewickiego a takze p. sprawozda-
wcy — moze uzasadniony w dotychcza-
sowym przebiegu.

Ale jak juz mialem zaszczyt tamte-
go roku oswiadczy¢ przed Wysokim Sej-
mem.: sprawy idg teraz S$ciSle podiug
tych wskazowek ktdre JE p. namiestnik
juz udzielit wszystkim wladzom nizszym
a ktére w razie sporu sg przegladane
bardzo starannie i przepatrywane u nas
w llgisj instancyi. Moze to Pan6éw prze-
ciez w pewnym stopniu zaspokoi, jezeli
powiem, ze stwierdzi¢ teraz mozna zna-
czne zmniejszenie sie liczby rekurséw w
sprawach wodnych i ze skargi daleko
rzadziej przychodza, jezeli za$ przychodza,
to zatatwia sie je wprost w drodze poro-
zumienia a gdy tylko mozna im zados¢
uczyni¢, to kazdemu stusznemu zadaniu
czyni sie zados¢. My sie z pod publicznej
kontroli nie usuwamy. Jesli ktéry urze-
dnik zawini, to naprowadza sie go na
wiasciwg droge, zeby sie nikomu Kkrzy-
wda nie dziata.

Chciatem w koncu prosi¢ o to, o co
tamtego roku Wys. Sejmu prositem: o
troche zaufania w naszg dobrg wole aje-
zeli zawiedziemy, to niech spadnie na
nas stuszna anatema. Prosze tez, zeby
nie robiono w ustawie dalekich zastrze-
zen, bo kazde, zastrzezenie da sie inaczej
mbréci¢, o wiele tatwiej przeprowadzac
sprawe, gdy postanowienia sg krotkie a
w kazdym razie jest mozno$¢ uciekania
Sie ostatecznie i do trybunatu administra-
cyjnego.

Sadze wiec, ze w tym wzgledzie
moze Wysoki Sejm poprzesta¢ zupeinie
na tern, co proponowal' p. sprawozdawca
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i nie doradzam przyjecia poprawki p
Krzeczunowicza, przez ktorg sprawa tyl-
ko przewlec sie moze.

Wszak ludnosci o to gtéwnie chodzi,
zeby regulacya byta przeprowadzong jak
najpredzej i to nie czastkowo lecz w wie-
kszych partyach, niechze ta ludno$¢ nie
skarzy sie przystowiem ,Nim stonce
zejdzie, rosa oczy wyjell

Marszatek. Grios ma
wicz.

P. Krzeczunowicz. Zdaje mi sie, iz
powodem tego, ze pp. Kolischer i Kozto-
wski nazwali proponowany przezemnie do-
datek poprawka, byto nieporozumienie
powstate stad, iz dodatek moj byt &
dtugi. Wnositem tylko dodatek, zeby w ra-
zie gdy wiadza polityczna w pewnym
czasie czego$ nie dokona, strona mogita-
by szukaé¢ ratunku u sgdu. Szanowny p
sprawozdawca powiedziat, ze w 8. 47 a)
teraz niema pogorszenia w stosunku do
stanu dawnego. Otéz pozwalam sobie
odczyta¢ ten 8, zeby wykazaé¢ iz pogor-
szenie jest, bo dawniej byto povuedziane,
ze wilasciciel gruntu sgsiedniego miat
prawo zgada¢ gruntu nabytego przez .re-
gulacye, jezeli go przedsiebiorca nie po-
trzebuje, celem lepszego ubezpieczenia
i umocnienia brzegéw, a teraz moze za-
da¢ pod tymi samymi warunkami, dopie-
ro po uptywie lat 8 wzglednie 12

(P. Kolischer. Niel)

albo po osiagnieciu celu regulacyi,
ktéry zwykle poéZniej jeszcze nastepuje

(czyta]:
~Skoro cel regulacyi zostat osiggnie-

p. Krzeczuno-

ty, najpézniej jednak pp uptywie lat I"H
wzglednie 8.

(P. Kolischer. To znaczy: chocby
nie zostat osiggniety )

po 8 latach .m. musi byc
grunt uzyskany odstgpiony.1

Wiec musi by¢ albo cet regulacy1

osiggniety, albo jezeli nie zostat osiggnie’
ty przed uptywem tego czasu, mozna g°
zada¢ od rzadu po 8 lub 12 latach. Da;
wniej nie bylo mowy o celu regulacy1
i 0 12 latach i byt tylko ten jeden wa-
runek, a teraz po osiggnieciu celu regu-
lacyi i po 8 wzglednie 12 latach dopiero
trzeba prowadzi¢ dowod, ze. przedsiebior-
ca gruntu nie potrz -buje celem lepszego
zabezpieczenia brzegdw.

To oznacza przeciez pogorszenie.
czekanie przez 8 lub 12 lat — teorytyczni®
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~ praktyce czeka sie lat 60 — zgodzié-
Py sie mozna, gdyby z tego byta poézniej
lakas korzy$¢. Tymczasem na poézniej
S pewne korzysci zastrzezone, ale do ich
~zyskania dojs¢ nie mozna, bo jezeli wia-

aze polityczne zechcg, mogg i to zata-
mowac.

Wiec o nic innego mi nie chodzi
| ftie stawiatem Zzadnej poprawki, zada-

i m tylko tego, aby strony mogty poszu-
*Wac praw swoich takze i w innej dro-
dze. Poniewaz dtugo$¢ mego dodatku i to

byto ich 3 ustepy, wywotata pewne
Aporozumienie, pozwalam sobie posta-
no dodatek zupelnie inny a mianowicie,

(czyta)m

~Stronom interesowanym wolno be-
dzie bez wyczekiwania orzeczenia wiadz
Politycznych prosi¢ sad o ustalenie wy-

llagrodzenia i stwierdzenie, iz przedsiebior-
stwo nie potrzebuje gruntéw spornych

,0 lepszego ubezpieczenia i ustalenia
brzegu."
Ten dodatek niczego nie narusza

1 paragraf pozostaje takim, jakim go p.
radca Kleeberg uznatza odpowiedni, a méj
dodatek ma tylko to na celu, ze gdyby
Szlendrjan administracyjny nie dozwalat
®tronom dojscia do swych praw, zeby
mogty udac¢ sie na droge sgdowg, zanim
Postepowanie administracyjne bedzie skon-
czone.

Marszatek. Podam dodatek p. Krze-
‘zunowicza do poparcia. Kto go popiera,
zechce reke podnie$¢. (Dod-de.czna ilosc).
Jest poparty.

Gtos ma p. Lewicki.
P. Lewicki. Wysokyj Sojme!

Wze w generalnij debati zaznaczyw
la szczo do & 47 aj 'predtozenoji no
~eli do zakona wodnoho, szczo kincewyj
Jstiip 1 al. toho paragrafa robyt citu eit
d postanowy illuzorycznoju, bo chot'
y I. ustupi na samym wstupi skazane
Jest, szczo koty cita regulacja bude osia-
Mena a najpiznijsze po uptywi 12 wzhla-
110 8 lit, musyt buty hrunt uzyskanyj
daslidom budowlej regulacyjnych widstu-
m  eJ wilastytelam susidneho hruntu na
*h zadauie za zworotom wartosty — to
J dodatok kineewyj ,koty ich pidpry-
Jdica ne potrebuje w city lipszoho ube-
~peczenia abo skriptenia berehiw" moze
oronQu praktyk}? dotoho dowesty, sz¢zo
majze w kozdym razi skaze dotyeznyj
Ptedpryjemec szczo ne moze widstupyty
'‘Gio hruntu na wiasuist sus cla czy za
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zworotom wartosty, bo potrebuje toho
hruntu, szczob lipsze zabezpeezyty abo
skriptyty berehy.

Zachodyt prote obawa pry takij sty-
lizacyi ne zrainiajuezoju samoho jestwa
tiji postanowy, szczo toj ustup poslidnyj
nadajuczyj arbitralnu wiast pidpryjem-
stwu regulacyjnomu, cityj toj dobytok
widstuptenyj uzyskaniem hruntiw zrobyt
Illuzorycznym. Dlatoho stawiaju popraw-
ku do perszoho ustupa predtozenoho § 47
a) szczoby kineewi stowa:

»jezeli go przedsiebiorca nie potrze-

buje celem lepszego ubezpieczenia, lub
umocnienia brzegu"

opustyty abo ewentualno toj ustup
zastuputy stowamy :

-jezeli na gruncie tym nie sg juz
przez przedsiebiorstwo urzadzone budo-
wle regulacyjne, ktérych trwate utrzy-

manie dla ubezpieczenia lub umocnienia

brzegu jest konieeznem."

znaczyt abo po ukinczeniu toji re-
gulacyi ztysznyj hrunt bezustowno maje
buty widstuptenyj susidnym hospodaram
za zworotom wartosty, abo ho ne wid-
stupyt, w tym razi koty pry ukiriczeniu
regulacyi na tim krunti budut wykona-
ni uriadzenia, jake sut koncze potribni
w city zabezpeczenia abo skriptenia do-
tychczasowych berehiw.

W takim razi budemo maty jasnu
postanowu i moznist dowilnolio posiupo-
wania zi storony predpryjemstwa bude
wykluezena.

Dlatoho wnoszu tu poprawku na
propuszezenie zhladno na zminu posli-
dnych stiw.

Marszatek Czy zada kto gtosu?
iNikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta. Glos ma p, sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Koztowski.

Wysoki Sejmie!

Szanowny poset Krzeczunowicz przy-
pomina mi te wielkie mowy rzymskich
retoréw, ktére wywoltywaty wielki efekt,
ale byty oparte pa sofistyce. Jezeli pier-
wszy raz nie przekonatem szanownego
posta, to trace nadzieje, ze mi to sie te-
raz uda. Szanowny poset wychodzi z te-
go stanowiska, jakoby teraz wolno przed
osiggnieciem celu regulaeyl te grunta
kupic.

Najwyrazniej
jest jiowiedziane,

W obecnej ustawie
ze tylko wtedy odsta-
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pienie gruntu jest mozliwe, jezeli go
przedsiebiorstwo do lepszego ubezpiecze-
nia i umocnienia brzegn nie potrzebuje.

Kto o tern ma sadzi¢?

Wiadze administracyjne, a nawet jak
rzeczy przychodzg przed sad, ma przed
sgdem wielkg wage zdanie witadz admini-
stracyjnych, bo to jest kwestya techni-
czna.

Jest jednak ta roznica z obecng u-
stawg, ze wiadze mogtly ten grunt trzy-
maé lat 50 i nikomu z tego sprawy nie
zdawaé Poprostu 50 lat przewlekac i ciggle
odmawiaé. | teraz 12 albo 8 lat po ukon-

czeniu regulacyi musi przedsiebiorstwo,
jezeli ten grunt do umocnienia brzegu nie
jest potrzebny, musi ten grunt oddac

(P. Kolischer. Najdalej !

Tak jest najdalej, moze odda¢ i

wczesniej.

O ten termin prekluzywny Wydziat
krajowy bez zadnego protestu ze strony
Sejmu sie starat i to nie jest pogorsze-
niem tylko polepszeniem ustawy.

P. Krzeczunowicz spodziewa sig bar-
dzo wiele od sgdu. Na podstawie orze-
czen trybunatu administracyjnego sad
moze mowi¢ o wartosci tego gruntu, mo-
ze mowic¢ o tern, komu sie ten grunt na-
lezy, ale ocenienie warunkéw czyli pod
wzgledem technicznym ten grunt jest po-
trzebny do zabezpieczenia brzegu albo
czyli cel regulacyi zostat osiagniety, czy
nie, to nalezy przedewszystkiem do wiadz
politycznych. Zapewne mozna prowadzi¢
przeciw dowdd, a'c tego rodzaju przeciw
dowody, jak uczy historya odnosnej pro-
cedury, rzadko bytly szczesliwe, a zatem
droga, ktdrg zaleca p. Krzeczukowicz nie
jest praktyczng, a jest zresztg zawsze o-
twarta.

P. Krzeczunowicz stawia jako do-
gmat, ze wiadze polityczne nie bedg od-
powiadaty na podania o odstgpienie. Ja
nie moge jako dogmat postawi¢ z gory,
ze wiladze polityczne popetnig naduzycia,
bo jezelibym sie na tern przypuszczeniu
opieraty to wiele ustaw trzebaby byto
zmieni¢, jezeliby sie z gory jako pewnik
przyjmowato, ze witadze naduzycia popet-
nig i ustawe w sposob ztosliwy wyko-
naja.

Ja musze powiedzieé¢' ze krytykuje
i krytykowatem wiele orzeczerh wiadz na
polu administracyi budownictwa wodnego,
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a jednak lojalnie musze zaznaczy¢, ze co
sie tyczy wykonania § 41 jest wielki po-
step, ze trzech ostatnich namiestnikow te
rzeczy polepszyto, ze JE. Namiestnik dr.
mMichat Bobrzynski bardzo sie przyczynit
do utorowania drogi witasciwej interpre-
tacyi ustawy, a blogostawie te chwile,
kiedy oddat kierownictwo spraw wodnych
wiceprezydentowi p. Kleebergowi, bo tak
JE Namiestnik jak Wiceprezydent ob-
jezdzaja kraj, stykajg sie z ludnoscig i
mam przekonanie, ze dobra wola przeto-
zonych takze sie udzieli organem pod-
wiadnym, Kktére przyznaje, bardzo wiele
pod tym wzgledem pozostawiajg do zy-
czenia.

Poprawka, ktorg postawit p. Lewic-
ki, naraza przyjscie do skutku ustawy.
Jezeliby ta poprawka przeszia, to prze-
powiadam, ze ustawa nie uzyska sankcyi,
bo mozno$¢ zatrzymania gruntu ze wzgle-
du na powodzenie regulacyi samej, jest
kardynalnym warunkiem, od ktdérego
Rzad nie zechce ustgpi¢ Rzad szedt zna-
cznie dahj w swoich dawniejszych pro-
jektach. Zadat bowiem, azeby byto wolno
dla celéw czysto fiskalnych tj. dla dobra
publicznego lub dla celéw przedsiebior-
stwa grunt zatrzyma¢ a teraz od tych
odstgpit i ogranicza sie na celach techni-
cznych.

Dalsze ustepstwo w obecnej chwili
w tym Kkierunku, jak go zada p. Lewicki,
nie daloby sie osiggnac.

Nie szukajcie wiec szanowni Pano-
wie tego lepszego, ktére iest nieprzyja-
cielem dobrego i ktére temu wzglednie
dobremu, ktére osiggnieto, moze zaszko-
dzic¢ !

I badzcie panowie taskawi
ustawe bez zmiany.

przyjac

Dalsze poprawki mozemy jako cen-
ny materyat uzy¢ do pdzniejszej reformy-
Mozemy sie naci nierr. zastanowi¢, w Kko-
misyach.

Co sie tyczy rezolucyi szanownego
p. Cielucka wnosze odesta¢ jg do komisyi
wodnej, bo komisya idzie dalej, niz p.
Cieluch. W projekcie rozporzadzenia wy-
konawczego komisya mowi, ze wszedzie,
gdzie zabrano cudze grunta, powinno si¢
odbyé¢ dochodzenie wodno-prawne. Wiec
komisya dalej poszta od szanownego po-
sta Cielucha.

.Prosze o przyjecie 847 bez zmiany-

Marszatek.
miejsca,

Prosze panéw zajac
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Poddam przedewszystidem poprawke
p. Lewickiego do poparcia. Poprawka ta
°piewa {czyta):

W 1-szym ustepie 8§ 47 a) opuscié
njezeli go przedsiebiorca nie potrzebuje
celem lepszego ubezpieczenia, lub umoc-
nienia brzegul, ewentualnie wstawié ,je-
Zeli na gruncie tym nie sg juz przez
przedsiebiorstwo urzadzone  budowle
regulacyjne, ktérych trwate utrzymanie
dla ubezpieczenia lub umocnienia brzegu
jest koniecznemil

Kto jg popiera, zechce reke podnies¢.
(Dostatecza ilos¢.) Jest dostatecznie po-
parta.

Przedewszystkiem podam pod gtoso-
wanie § 47 a) wedle wniosku komisyi z
puszczeniem tych stéw, ktérych opu-
szczenia zadat p. Lewicki, mianowicie
irjezeli go przedsiebiorca nie potrzebuje
celem lepszego ubezpieczenia lub umoc-
nienia brzegull

Kto przyjmuje ten § 2z opuszcze-
niem stow kwestyonowanych przez p
Lewickiego, zechce reke podnies¢. ( Wiek-
Sosc.) Jest przyjety.

Obecnie podam pod glosowanie te
°io\va, ktére przed chwilg odczytatem a
rji-erych opuszczenia zadat p. Lewicki.
Kto te stowa przyjmuje, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszo$¢.) Sa przyjete.

P. Lewicki postawit ewentualny
Kdiosek w razie jezeli pierwsza popraw-
ca sie nie utrzyma, co sie wiasnie stalo,
stawia drugg poprawke, azeby dodac¢ u-
stSp:

sjezeli na gruncie tym nie sg juz
Uzez przedsiebiorstwo urzadzone bndo-
Me regulacyjne, ktorych trwate utrzyma-
jae dla ubezpieczenia Ilub umocnienia
Izegu jest koniecznem®.

Kto przyjmuje te poprawke, zechce
eke podniesc. {Mniejszos¢.) Jest mniej-
z0s¢,

i Obecnie podam pod gtosowanie do-
atek p. Krzeczunowicza, ktory brzmi
S fe):

j . ,Stronom interesowanym wolno be-
bez wyczekiwania orzeczenia wiadz

t litycznych prosi¢ sad o ustalenie wy-
grodzenia i stwierdzenie, iz przedsie-
lorstwo nie potrzebuje gruntéw do le-
g ¥e8° ubezpieczenia i ustalenia brze-

Kto przyjmuje ten dodatek, zechce
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reke podnies¢. {Mniejszos€). Jest mniej-
szos¢. Dodatek ten upadt.
Prosze o odczytanie art. li-go.
Sprawozdawca p. Koztowski {czyta):

Art. 11.

Ustawa niniejsza wchodzi
z dniem jej ogtoszenia.

w zycie

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zgda kto gtosu ? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przyste-
pujemy do glosowania. Kto przyjmuje

art. Il. zgodnie z wnioskiem komisyi,
zechce reke podniesé. (Wiekszosé). Jest
przyjety-

Sprawozdawca p. Koztowski {czyta):

Art. 111.

Wykonanie tej ustawy poruczam
Moim Ministrom rolnictwa, sprawiedliwo-
Sci spraw wewnetrznych, handlu i robot
publicznych.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zagda kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie rzada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do glosowania. Kto przyjmuje

art. Ill. zgodnie z wnioskiem komisyi,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos$€]. Jest
przyjety-

Prosze o odczytanie tytutu i wstepu
ustawy.

Sprawozdawca p. Koztowski {czyta):

Ustawa

z dnia . ... uzupeiniajgca postanowienia
8. 47. krajowej ustawy wodnej z dnia 14.
marca 1875 Dz. u. kr. Nr. 38.

Za zgodg Sejmu Mojego Krolestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksies-
twem Krakowskiem postanawiam, co na-
stepuje:

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przyste-
pujemy do glosowania Ktc przyjmuje
tytut i wstep, zechce reke podnies¢. ( Wie-
kszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Koztowski. Wno-
sze przyjecie tej ustawy w trzeciem
czytaniu bez czytania.

Marszatek Jest wniosek przystgpie-
nia do trzeciego czytania bez czytania,
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Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gto-
su nie zada, rozprawa zamknieta, przy-
stepujemy do gtosowania. Kto przyjmu-
je ten wniosek, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€) Jest przyjety. Kto przyjmuje
te ustawe w trzeciem czytaniu bez czy
tania, zechce reke podniesé. (Wimfsosc.)
Ustawa przyjeta

(Oklaski.)

Nastepuje sprawozdanie Komisyi ko-
lejowej co do czynnosci Departamentu
IV. w sprawach kolejowych za czas od
1. kwietnia 1908 do 30. czerwca 1909.
(aleg. 670.)

P. T. Staruch.
poriadku dnewnocho.

Proszu o hotos do

Marszatek. Gtos ma p. T. Staruch
do porzadku dziennego.

P. T. Staruch. Wysokyj Sojme!

Ti zasidania sejmowi trewajuczi ci-
yj den tak muczat nas, szczo my dalsze
obraduwaty ne mozemo. Takych nadzwy-
czajno dowhyeh =zasidan do 12 hodyny
W noczi nema w zadnim barlamenti. Pre-
cin my musymo szcze szczo$ pereczytaty,
postudjowaty, aby mozna tut poznakomy-
ty sia z wsimy sprawamy.

A jeSmo formalno peremuczeni. A
dalsze wydzu, szczo panowe w frakach i
choczat wze pity pobawytys.

Otze z ohladu na umuczenie Sojinu
i druhe z ohladu na se, szczo dostojni
panowe neterptywi, bo pani czekajuti ne
majut z kym hulaty, wnoszu na zamkne-
nie zasidania.

Marszatek. Nim podam ten wniosek
pod glosowanie zauwaze po 1) ze
w parlamencie  wiedenskim posiedze-
nia trwajg bardzo czesto od godzi-
ny 10 rano do 5 popotudniu, a po
2) ze sa rozmaite sposoby nie wyteza-
nia sit i odpoczynku, ktérych w tej chwi-
li nie chce wymienia¢, a ktére niektérym
zmeczonym Panom zalecam, a ktoére, nie-
koniecznie wymagajg zamkniecia posie-
dzenia, mianowicie trzeba gltos szanowac.

Poddam pod gtosowanie wniosek p.
T. Starucha na zamkniecie posiedzenia.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Mniejszos¢.) Jest mnigj-
sz0S$¢.

Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Kolischer (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).
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Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie pi. Sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania. Kozprawa otwarta, czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety. Prosze o odczytanie wnioskéw
komisyi.

Sprawozdawca p. Kolischer (czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwali¢ :

1. Sejm przjjmuje sprawozdanie
Wydziatu krajowego z czynnosSci depar-
tamentu IV za czas od 1. kwietnia 1908
do 30. czerwca 1909 do wiadomosci.

2. Sejm uwaza kwote, ktérg podiug
przedtozenia rzadowego Nr. 783 zataczni-

kéw do stenograficznego protokotu Izby
poselskiej Kady panstwa XIX. sesyi,
Rzad zamierza przyczyni¢ sie do urze-
czywistnienia projektowanej kolei Zto-

czéw-Usznia, za niedostateczng i wzywa
Rzad, by zmienit odnoéne przedtozenie
rzadowe tak, zeby kolej ta mogta byé

urzeczywistniong bez dalszego podwyz-
szenia przyczynienia sie kraju.

3. Wzywa sie Rzad, by zmienit
przediozenie rzadowe Nr. 782 zatgczni-

kéw do stenograficznego protokotu Izby
poselskiej Rady panstwa XIX. sesyi
w ten sposéb, zeby bez dalszego przy-
czynienia sie funduszu krajowego gali-
cyjskiego, w jak najkrotszym czasie za-
pewni¢ umozliwienie wybudowania tej
kolei Buczkowice-todygowice.

4. Poleca sie Wydziatowi krajowe-

mu wypracowanie projektu szczegétowe-
go, na podstawie wyniku odbyé¢ sie ma-
jacej rewizyi trasy dla kolei Rzeszéow*
Kolbuszowa-Nisko i upowaznia zaliczyo
potrzebny fundusz z funduszu krajowego
kolejowego, z zastrzezeniem zwrotu zali
czonego kapitatu z ustanowi¢ sie majg’
cego przysztego funduszu budowy tej
kolei.

5. Sejm uznaje kolej
sOw-Kuty-Uscierzyki za
trzebng w interesie kraju

Kotomyja-Ko'
uzyteczng i p*

6 Sejm wzywa c¢. k. Rzad, aby
przystapit do budowy kolei KotomyjK
Koséw-Kuty Uscieryki jako panstwowej
ze wzgledu na jej ogdlne znaczenio
i umiescit powyzszag kolej na jedneni ~
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najblizszych przedtozen budowy kolei
przyczem wijrraza Sejm przekonanie, ze
jednostronne potaczenie Kosowa z Kuta-
mi jest dla interesu kraju nie pozadane.
Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, aby
w tym celu przeprowadzit z c. k. Rza-
dem odpowiednie uktady.

7. Wzywa sie Rzad do poparcia re-
gularnego ruchu automobilowegojia prze-
strzeni Lisko-Baligrod

8. Kolej lokalng z Zétkwi do Kry-
stynopola uwaza sie ze wzgledu na og6l-
ne interesa kraju za potrzebng i pozy-
teczng i upowaznia sie Wydziat krajowy
do zrobienia projektu generalnego i za-
liczkowania kosztéw na ten cel z fundu-
szu krajowegn kolejowego.

9. Przedtozenie rzadowe Nr. 783 za-
tacznikow do stenograficznego protokotu
Izby poselskiej Rady Parnstwa XI1X. se-
syi, co do zabezpieczenia budowy niekto-
rych kolei zelaznych nie uwzglednia zy-
wotnego interesu kraju co do rozszerze-
nia kolei zelaznych i jest w stosunku do
innych krajow koronnych wielce dla Ga-
licyi krzywdzgce. Sejm wzywa tedy Rzad
do poprawienia tego przediozenia przez
zabezpieczenie dalszych szlakéw kolei
przy pomocy panstwa w najblizszym
czasie.

10. Sejm wzywa c. k. Rzad, by
wdrozyt we wilasciwej drodze starania
o to, by linie Lwoéw-Betzec-Tomaszéw,
oraz Krakéw-Kocmyrzéw, dalej Debica-
Nadbrzezie, Lwoéw-Stojanéw otrzymaty
jak najrychlej przedtuzenia na terytoryum
panstwa rosyjskiego.

11. Wzywa sie Wydziat krajowy,
aby kontrole aktywno-techniczng prowa-
Wadzit na kolejach lokalnych tak samo,
jak prowadzi kontrole techniczno-iachun-
kowa.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwar-
ta. Glos ma p. Senyk.

P. Senyk. Wysokaja Patato!
Koty chto z ruskych postiw zabere

hotos i howoryt o jakij$§ sprawi, to
uterta sia mezy polskymy postamy
pohoworka, szczo my +tysz kryczymo:

-Krywda nam, krywda nam!* Namirjaju
howoryty w sprawach zeliznyczych, od-
nakowoz zakym do toho prystuplu, nechaj
Wysoka Patata pozwotyt meni zrobyty
Kiatenku uwahu, kotora ne pozistaje w
zwigzi z sprawoju zeliznyc.

W odnym z humorystycznych pysm
polskych pojawytas ilustracyja, kotra
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opozorjaje na tilko ruskych posliw ate i
¢ityj Sojm. Proszu darowaty, ate toho ro
da riczy po krajnij miri ne powynny sia
pojawlaty w pysSmach hatyckych. Taja
ilustracyja peredstawlaje nasz Sojm, tu
Wysoku Patatu jako cyrk.

Na seredyni stojit klown a na areni
jizdyt 3 postiw. Mensza o toje, szczo to
sut posty z riznych partyj ruskych, od-
nakowoz ony sut reprezentantamy naroda
i poniwiraty juch ne natezyt. Jizdziat toti
posty na zwirjach, kotorych ne choczu
tut nazwaty.

Wprawdi zwirjata ti sut nawit uda-
czno predstawteni, no widnositelnyj hu-
moryst zanadto peresadyw w wybori
zwiriat. Kotyb buw chotiaj narysuwaw
stari wyjizdzeni koni, to moznaby buto
skazaty. szczo ruski posty jizdzigt na
starych oklepanych koniach i tu staru
pisnku ,krywda nam*® spiwajut. Ate na-
rysowaty, szczo$ podibnoho, to wze pry-
znajte, szczo to po krajnij miri, jak na
polsku humorysty ku nekulturalno!

Zwirjata ubran, w czapraky z na-
pysom: ,lacka krywda Szczoby sej hu-
moryst buw bodaj narysuwaw chudenki
zwirjata, toby buto tuczsze odwiczato je-
ho city, ate narysuwaw win wetyki po-
kazni, prawdywo rasowi okazy, jaki c. k.
towarystwo hospodarskie hoduje i rozpo-
wszechniaje wsiudy,. tak dla korysty jak
i dla poprawtenin rasy.

Se znaczyt, szczo sta lacka krywd i
takoj wetyka. Ne predstawlaje toho rus-
kyj humoryst ate polskyj

Ja otze ne chotiaczy popasty pid
otuwec toho humorysta, widstupaju wid
toj mnymoj odnostoronnosty ruskych po-
stiw i koty budu howoryw o krywdach,
jaki majemo w sprawach zeliznyczych,
budu sia staraty po wozmoznosty taki
> rywdy nawesty, jaki ne tysz dotykajut
ruskyj nardd, ate jaki dotykajut i pol-
skyj nar6d i proszu Wys. Patatu wystu
chaty de kotrych moich uwah, jaki jaw
sprawi zelizniczij skazaty schoczu.

Kaze prypowidka, szczo btyssza so-
roczka jak kozuch. Ja dla toho choczu
na sam pered howoryty o krywdach nas
postiw szczo do jizdy zeliznyceju. Se bu-
de najbtyssze. Uze seho peiiodu i na sa-
rnim poczatku teperisznoj sojmowoj ka-
dencyi sojmowoj zistata postawitena i
uehwatena rezolucya do c. k. Prawytel-
stwa, szczoby posty sojmowi maty jake
take utekszenie pry jizdi na zelizuyciack
Precin proszu uzhlanuty, szczo posot po-
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trebuje wyjichaty neraz nekoneczno w
czysto tycznoj sprawi, ate duze ezasto w
sprawach swoich wyborciw. A hodiz jemu
jesty win, nezamoznyj, bo precih ne wsi
posty majut dobra i wysoki peusyji, ho-
di jemu #ycznoho trudu i straty czasu
wydawaty i swoji hroszi.

Jesty posot parlamentarny’ za opta-
toju duze nyskoju (druha klasa kosztuje
117 K na cityj rik) moze sobi wid 1 si-
eznia do 31 hrudnia po citij Awstryji
wsimy potiahamy, nawit i tych Dblyska
wicznych ne wykluczajuczy, jizdyty a
nawit jesty dast znaty 24 hodyn napered
— distaty piw coupe, to pryznajte pa-
nowe, szczo i sojmowyj posot ne hirszyj
i take same zarjadzenie butoby widpo-
widne dostoinstwu sojmowoho posta i
ostatoczno ne krywdytoby tak duze der-
zawy, bo Sojmowych postiw tak bohato
ne ma.

Posot sojmowyj odnak ne maje for-
malno zadnoho potekszenia nawit chotiaj-
by na Hatyczynu, a rezolucyju kotroju my
wzywajemo prawytelstwo, prawytelstwo
pryjmaje sobi tak do prywatnoj widomo-
sty i kazuczy, szczo meni z hatyckych
postiw Sojmowych, meni potreba widen-
skych postiw.

Posty Sojmowi mohut sobi stawlaty
rezolucyji jaki chotiat, ti rezolucji osta-
nut rezolucyjamy, w aktach spoczywajut
i nichto na nych uwahy ne zwertajc

Ne budu wze stawlaw nijakoji po-
nownoji rezolucyji w tij sprawi znajuczy
wproczim, szczo poperedni ne skutkowa-
ty, znaju szczo i moja rezolucyja pid tym
wzhladom niczo ne pomoze.

Pry stuczajnosty, koty howorju o
ricznych kartach dla postiw, to muszu
skazaty, szczo pid tym wzhladom po-
krywdzeni sut’ i druhi sostowja.

Proszu wziaty pid uwahu, szczo
praktykant uijadu podatkowoho, koty za-
awansuje i zistane adjunktom to distaje
t. zw. legitymacyju i jemu prystuhuje
prawo jizdy 2. kl. za optatoju 3. Kl

Dlaczoho? Poneze jemu ne dotycia
je jak urjadnykowy cisarskomn jichaty
3-ju klasoju.

Proszu teper zastanowyty sia, ne
choczu ponyzaty podatkowych wurjadny-
kiw, ate proszu poriwnaty ich na prymir
z Swiaszczennykamy oboch obrjadkiw.

Precin to ludy,
uniwersytecki

kotri majut studyja
i majut’ w dodatku w sy-
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tu swoho stanu duchownoho jakus pe-
wnu powahu a im Wysoke Prawytelstwo
ne chocze pryznaty nawit takych pote-
kszen, jak adjunktam podatkowym!

Dla urjadnyka najnysszoji katego-
ryji jest despektom jichaty 3-ju klasoju
i win distaje legitymacyju, a duchowen-
stwo, kotre sprawlaje w poruczenym za-
kresi dita dla derzawy tak mnolii a mno-
hi agendy, szczo moznaby ich uwazaty
za urjadnykiw derzawnych, ne majut’ za
toje niczoho. bo derzawa ne daje im pen-
syji iz swoich fondiw tysz distajut ony
dopownenie kongruy iz fondu religijnoho,
kotryj derzawa widobrata.

Otze dumaju, szczo zowsim butoby
stusznym, szczoby pryznaty duchowen-
stwu oboch obrjadiw bodaj jake take po-
tekszenie pry jizdi zeliznyczij.

Perejdu teper, koly jeSm pry znyz-
kach, jeszcze na znyzky, kotri uldilaje sia
szkiln  motodizy.

Tam takoz postawiena je rystryk-
cyja, szczo tysz toj uczenyk moze dista-
ty znyzku zeliznyczu, kotryj dobre uczyt
sia i dobre stoit w szkoli. Mozeby se bu-
to stuszne.

Ate proszu uwzhladnyty, szczo na
kozde proszenie musyt uczenyk zaptaty-
ty 1 K podatku a podaje sia jaka ynsza

prywatna osoba, to jeszcze musyt daty
stempel na 25 h. na tuju kartu, kotru
daje szczoby wylegitymuwaw sia, szczo
moze jichaty Zeliznyceju za znyz-
koju.

Otze odnym bokom je jakyj$ opust
a z druhoko boku 1 K 50 s. bere Wyso-
ke Prawytelstwo tak, szczo ezasto taja
znyzka je majze illuzoryczna.

Perejdu teper, poneze chotiwbym
pohoworyty troszka obszyrnijsze, do yn-
szych spraw zeliznyczych .

Z hory kazu, szczo budu tysz taki
sprawy poruszaty, kotri oboch narodno-
stej dotykajut.

Znanyj je na zeliznyciach t. zw.
~Sparsystema4 ne tysz w materjatach ate
i w ludiach.

W ludiach o stilko, szczo zariad ze-
liznyé derzawnych w strasznyj sposib sy-
ty fizyczni i moralni swojich urjadnykiw
i stuh wykorystuje.

Tam deby sia zdato po krajnij min
dwoch urjadnykiw, tam fnnkcyonuje o-
den z napruzeniem wsich swojich syt den
i nicz.
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Ja znaju dobre ti widnosyny, bo
btysko maju zeliznyczyj dworec. | koty
wze toj czotowik ne je po prostu w Sta-
ni dalsze praciuwaty, tohdy doperwa dy-
rckcyja po mnohych skarhach i donese-
niach jeho prytozenych, w kincy musyt
pryznaty, szczo jak win za dwdéch robyw
stuzbu, daje zamist na druhoho urjadny-
ka — najczastsze praktykanta do pomo-
czy kotroho jeszcze do stuzby wprawia-
ty i piduczowaty potreba.

W prawdi Uhersko ne tezyt w Ha-
tyczyni, ale je pid zarjadom derzawnych
zelizny¢. Katastrofa straszna, kotra buta
w Uhersku to tilky zawdiaki tomu szpar-
systemowy w ludiach, bo buw tam ur-
jadnyk, kotryj buw w najwysszym ste-
peniu zdenerwowanyj, w slidstwije pe-
retiazenia nad syly, kotryj ne nadawaw
sia sowerszenno do ruchu, kotoromu, jak
wykazato piznijsze slidstwo, wystawteno
uze poperedno likarskie -swidoctwo, szczo
win ne moze dalsze buty funkcyonarom
pry ruchu.

Treba buto jeko zabraty, i
tyty do inszoj
iaryi.

prydi-
stuzby n. pr. w kance-

Win, szczo tak skazu majze neswi-
domo, sprowadyw taku strasznu Kkata-
strofu, w kotoroji, pomynuwszy, szczo
ona kosztowata milijony zarjad zelizny¢
zabrata i wetykie czysto ofir ludskoho
zytia, kotore zadnymy hriszmy ne moze
buty zaptaczene i zastuptene. Buly szcze
i inszi wypadky, ate ne chotiaczy trudyty
Wysokoj Pataty, tyszaju sia tysz pry
tim odnim prymui

Perejdu do katastroty w Bukacziw-
ciach.

Tam po dowhych komisyjach i slid
stwach pryjszty do perekonania, szczo
pryczynoju katastrofy buto, szczo porohy
zeliznyci, na kotorycli tezat szyny, buly
stari i dowhyj czas ich ne zaminiowano

uowymy.
Tameszni dozorci ,Bahnmajstry
zwertaly uwahu, szczo Ireba koncze

w tim mistcy t. zw. sztreku naprawyty.
Z naprawoju odnak zwolikano, az doper-
wa, jak nastupyta ta katastrofa, tohdy
zobaczeno, szczo sia dije zte. 0 procesi
i znanych naduzytiach z materjatamy
w Stanistawowi ne budu howoryw, po-
neze to ricz zanadto widoma, poruszaju
ju tysz kilkoma stowamy.

Perejdu teper do obchodzenia sia
konduktoriw z naszym selaristwom tak
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polskim, jak ruskim. Ja buw sam ne raz
swidkom, jak awstrijskoho horozanyna,
kotoryj ptatyt za bilet, a nawit bez
znyzky, takij sam zi selariskoho stanu
wyszéwszyj konduktor, traktuje w takij
sposib, na kotoryj na razi ne znachodzu
wyrazu. Poprostu z zwirjatamy tutsze
obchodiat sia lude.

Neraz wydymo, jak weczerom abo
ranenko na stacyjach wsidaje 30 do 40
ludej, kotori zmuczeni citodnewnoju abo
i citotyzdennoju pracieju do potiahu.
Nocz temna, a tut potiah stoit tysz odnu
mynutu.

Proszu, jak traktuje sia tych selan?
jak sia ich popychaje, jak sia ich besz-
taje: ,Nu, nu, borsze borsze. Niema cza-
su, wsiada¢ predzej* Proszu Paniw. czyz
jesty potiah widijde o 3, nechaj i 0 5
mynut piznijsze to wze take welyke dito
czyz awstrijskij horozanyn ne moze do-
mahaty$s wid konduktora tutszoho obcho-
dzenia. Jesty robitnyk w dodatku maje
jakij pakunok, to ne moze pry takij
iitoti skoro wsisty do wahonu. A tu kon-
duktory nahlat do skoroho wsidania i
w stowach ne perebyrajut.

Wagony nosiat napysy ,40 Mann
oder 6 Pferde“, ja dumaju, szczo tam pa-
kuje$ ,60 Mann“. Ate konduktoram to
wsio odno czy 60 czy 80, honiat  kry-
czat ,borso bo ne ma czasu“.

(Gtos. Czy wziaw czy tyszyw).

Czy robitnyk wziaw czy szczo tyszyw
im wse odno. Jak kazu, robyt sia wsilaki
naduzytia.

A to traktowanie selan ordynarnymy
stowamy. Nasz muzyk wze majze pry-
wyk do toho i jemu zdaje sia, szczo ko-
zdyj pan w munduii musyt nad nym
maty jaku$ wiast i moze jeho jak chocze
traktuwaty.

(P. Sandulak. Nawit kominiar).

Win spiszyt’ sia do domu, ne dbaje
o to, jak bude sydiw, win chocze wernu-
ty do zinky do ditej i widpoczaty. Win
bidnyj i ne zwertaje na to uwahy, szczo
jeho poszturkujut i popychajut, win i ne
maje czasu stuchaty, jak traktuje sia je-
ho, jak ne czotowika.

(P Pawlewski. Catkiem stusznie).

Ja buw neraz swidkom takych scen!
Ne' choczu w tij Wysokij Patati nawody-
ty nazwysk konduktoriw i stacji. Pere-
jizdzajuczy wydiw ja, jak sia tych selan
traktowato, Widnositilnyj funkcyjonar ne
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prypuszczaw w meni, w tim znenawy-
dzenym ruskym popi, jak raz posta. | ko-
ty ja, w jak najhrecznijszyj sposib zwer-
nuw uwahu jeho i kazu: Budte taskawi
traktnwaty tych ludej w inszyj sposib,
precin ony takoz ludy, ludy bidni, kotri
ptatiat za to. Dlaczoho koty dla inteli-
gencji ne ma misca w 3 klasi, wsadzajete
do 2 abo i perszoj klasy, a toho bidnoho
czotowika kotryj tedwy na nohach sia
trymaje, tak traktujete, to w najbilszoj
passyji widzywaje sia takyj kolejowyj
funkcjonar: ,A ksiedzu co do tegoG

Hodi predstawlaty sia konduktoro-
wy i kozdomu funkcyonarowy szczo sia
jest postom, bo i zenujucze i ne na mi
scy i wyhladaje na samochwalbu. No
treba buto wydity tych wsich urjadnyka
ruchu szczo maw stuzbu i druhych fun-
kcyonariw kolejowych, kotori buty pry
potiahu, koty ja wydiaczy szczo ne skut-
kuje prozba — pryhrozyw szczo jako po-
sot zrobiu z toho uzytok, treba buto wy-
dity, jaki ony buly zaraz hreczni i pry-
tychty. A czuw ja na wilasni ucha, jak
koworyty: ,Djabet posta nadat akuratnie
na taki Scisk, kiedy sie po nocach ttumig
robotnicy, a mato jest miejsca. Bedzie to
wszystko podnosit w Sejm e*“-

Kazu szczyru prawdu. Moi Panowe
to ne jest sposib postupowania To wze
krywda ne tysz ruska tu wze ne treba
wsidaty na toho Yorkshire’a ruskoho, ate
na toho Yorkshire'a, kocryj i do polskoj
krywdy uizdzenyj.

(Wesotos¢).
Tak ne mozna postupowaty.

Tak samo traktuje$ sia na zeliznyci
mazura, jak i naszoho ruskoho czotowika.

Skazaw meni chtos, szczo zeliznycia
daje dla robitnykiw osobnyj wahon t. z
JArbeiter wagen” ; wydiw ja i to.

(P. Sandulak. Hde woty buty da-
whnijsze).

Dajut zwyczajno oden, abo najwys-
sze 2 wahony W 2 wahonach zmistyt
sia 80 ludej. Tiji wahony Kkursujut zwy-
czajno w poneditok rano i w sobotu we-
czir koty robitnyky wertajut do domu.
Robyt sia to dla oka, ate precin to ne je
prypys, szczo robitnyk musyt w ponedi-
tok wyjichaty, a w sobotu wertaty. Wy-
diw ja szczo taki 2 wahony dla robit-
nykiw buty pry potiahu, a mymo toho
wze w perszij stacji za Lwowom ne mo-
zna buto robitnykiw pomistyty, a szczoz
doperwa na dalszych stacjach dijato sia?
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Konstatuju, szczo to je krywda zahalna
polsko-ruska, kotru pidnoszu.

(Gtosy. Barazo stusznie).

Skazaw odnoho razu Jeho Exeellen-
cja hospodyn Marszotok szczo ne potreba
interpelacji, ne potreba nijakoho wnese-
nia, koty dijut sia naduzytia ale wystar-
czyt odno potozenie w promowi posta,
kotoryj w Sojmi howoryt, a otnosytelna
sprawa bude potahodzena. Panowe, wze
ja prestaw uwiekaty sia pid tym zhladom.
Ja ne raz nadijaw sia, szczo koty posot
jakus$ sprawu pidnosyt, to jeho promowa
poditaje, moze buty szczo poditaje
wid nynka, ate do nyrika mnohy promo-
wy ostaty sia bez skutkiw.

Perejdu teper do inszoho zakydu.

Wid sicznia seho roku podorozata
zeliznycia.

Szczo pidnisenie ciny jizdy, szczoby
zyskaty kilkanajciat milioniw dla der-
zawnoj kasy, bez wzhladu na tojenajaku
cii tiji hroszi zistanut oberneni, je ricze-
ju nepopularnoju o tim sowerszenno ne
potreba dalsze rozwodyty Sia. Ja dumaju,
szczo jesty zeliznycia butaby deszewsza,
tc z pewnosteju budut lude jizdyty bil-
sze i dochody czerez toje skorsze uwety-
czatsia, jak czerez to, szczo ona podoro-
zije.

Tohdy bude jizdyw tysze toj, kto
koneczno musyt jichaty — a proczi z ji-
zdy zeliznecyju — w czasi zahalnoj do-

rozni — musiat rezygnowaty.

Widpade mnoho pasazyriw i z inte-
ligencji, kotorijizdiat czasto dla rozrywki
w dalszi storony — neraz citymy towa-
rystwamy i okremymy potiahamy do
misté widpustowych i t. p.

Tak jak toj kupe¢, koty pustyt to-
war deszewsze, maje bilsze zbutu i obo-
rotu tak dumaju, szc.o jak raz i tutka

ne potreba buto toho pidwysszenia ro-
b.yty-
(Ttran-a).
Pidwysszenie toje, kotre dotykaje

naj bilsze ludnist, uzywajuczu klasy 3-0j,
prynese derzawi o 4¢;2 milioniw bilsze.
Koty zwazymo, szczo tretoj.u klasoju pe
reizdyto 11,300.000 pasazeriw — to za-
halmj dochid, jakij derzawa bude maty
bude wynosyw 15 milioniw.

Czdmu pidneseno najbilsze ciny
tretoj klasy ?
(P. Sandulak. Bo to jest klasg

chtopska)
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To iz oliladiw na zbilszenie do-
chodu jest duze racjonalne, bo Ill klaso-
ju jizdiat najbilsze pasazyriw, a nawit

i cyji, kotori distajut legitymacji, szczo
naozut peresisty sia do Il klasy, koty
ptatiat 111 klasu.

Ne tilko Wys. Sojm, ale i derzawa
jest w prykrim potozeniu finansowim
i musyt szukaty nowych zeret dochodiw.
Ate pidnesenie ciny biletiw jest nepopu-
larne. Wsi Panowe to znajete i pryzna-
jete.

Jesty derzawa pidnosyt cinu jizdy.
to powynna riwnomirno usunuty wsi ne-
dostatki, jakich na naszych hatychych ze-
liznyciach jest na zal duze mnoho !

Chto jichaw dalsze poza hranyciu
Hatyczyny, poza Krakiw, toj wydyt we-

tyku riznyciu w wagonach, mez tymy
kotrymy jizdyt sia za hranyceju, a ty-
my, kotrymy my tut do hranyci Haly-
czyny jizdymo.

Jeszcze na hotownoj linii  Lwiw-

Krakiw jest ,jako — takoll Ale proszu
jichaty w storonu Czerniweé! A chto sia
perejide na liniach t. zw. transwersalnych
to moze sia zdybaty z takymy pryjat-
nostiamy, szczo dumaje, szczo win ne w
Wagoni ate wze hde indy...

City noczy treba jichaty w temnim
Wagoni. Ne wstyd to szczo w eri gazu
i elektryky zariad zelizny¢ ne moze zdo
buty sia nawit na starodawnu otywu,
szczoby zaswityty tak szczo pasazyry
stupajut ,po omackull — a jak sia pa
sazyr zwerne do ,jasnie wielmoznego
pana konduktorazn to win dobre, jesty pa-
sazyra ne nabesztaje — a w kozdim razi
skaze : ,zréb pan zazaleniell

Wagony IH klasy to wze ne znaju
z czym poriwnaty ! Chyba z aresztamy...

(0. Stojatowski Chlewy).

Ne choczu uzyty tak drastycznoho
Wyrazu, jak meni witasne p. Stojatowski
pidpowidaje ate skazu, szczo istynno
wagony tyji sut nemozitywi. Klamok
tam ne ma, zamky ne funkcjonujut, szy-
v w wiknach sia ne pidnosiat! Wagony,
jak buly perszyj raz pomalowani pered
25 litamy, tak wid toho czasu nowoho la-
kieru ne wydity.

Sut tam napysy, szczoby ne pluwaty
na pidtiohu — ate ne ma hde spluwaty,
bo ne ma spluwaczky !
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Dijstno panowe! Tymy wagonamy
rozwoziat sia w S$lidstwi toho, szczo i
majze nikoty ne dezinfekcyonuje sia i
duze ridko zamitujo sia, po citoj Haty-

czyni wsigki epidemii: szkarlatynu, dy-
fterju, tyfus, tuberkulozu: — szczo chto
chocze !

Ti wagony w zahali, to szczo$

straszennoho. Na prymir proszu ohlanuty
T.agon ne 11l ate Il klasy na linii Stryj-
Drohobycz, to tam ani $lidu ceraty, jaka
perwistno buta — a cityj wagon, to taka
klatoczka szczo stusznyj muzczyna ne
je w sostcjaniu prosto stanuty w wa-
gon:.

Na linjach poperecznych n. p. do
Monast-erysk, Husiatyna — tam widbu-
wajut sia formalno predstawienia...

Jesty sia trafyt na poslidnyj wagon,
to tam hrozyt nebezpeczenstwo zytiaj bo
osy tak wyjizdzeni, szczo straszno tete-
pajut, triasiat, szczo tam nichto wytry-
maty ne jest w sostojaniul!

Proszu sobi predstawyty czotowika
choroho, kotryj jide n. p. do szpytala!
Jak win sia tak wytrrase czerez hilkade-
siat hodyn, to dywo, jesty win zywyj je-
szcze do szpytala pryjide!

Ne tilko wagony |11l Kklasy, ate ta-
koz Il klasy sut na tych liniach nyssze
krytyky.

Ne oden dumaje sobi: ,zaptaczu
trocha bilsze w Il klasi, ate budu zato
wyhidnijsze jichaty — ale potcmu pere-

konuje sia, szczo jichaw tak samo ne-
wyhidno i w brudnim wagoni, chyba
z toju riznyceju, szczo bilsze zaptatyw.
iP. Gzarkowski-Golejewski. To jest
premia kolejowa).
Potiahy na poperecznych liniach z

rehuty sia spizniajut, szczo jest ne kazu
wze pryczynoju katastrof, ate duze pry-
krych pryhod. Czotowik, kotryj maje
termin w sudi, audjencju abo duze pyl-
nyj interes, dawby neraz neznaty szczo
za toje, szczoby na czas pryjichaw.

Proszu wijty w jeho potozenie.
Win czekaje paru hodyn na stacyji, de
ne ma ne kazu wze restauracyji, ate cza-
som i kutyka, hdeby mih na chwylku
widpoczaty — a tymczasom i slidujuczyj
potiah prychodyt spiznenyj. Ne oden z
dostojnych Paniw pewno toho sam dos-
widczyw.

(Glosy.Tak jest).
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Dla illustracji, jak sia dije na t. zw.

liniach transwersalnych, naj bude pry
wnlenyj prymir $lidujuczyj iz mojeho
powita.

Iz Stryja do Chodorowa i Berezan
ne buto do Lwowa dobroho potuczenia,
tak my czerez buwszoho posta parlamen-
tu grafa Starzenskoho robyty wsigki mo-
ztywi zachody o to potuczenie : Rada po-,
witowa wysytata deputacju do Widnia.
Graf Starzenskij, majuczy grafa Gotu-
chowskoho krewniakom ostatoczno wy-
kryczaw, czy wyprosyw -- dosyt, szczo
distatySmo potuczenie iz Stryja do Cho-
dorowa do potiahu pryohodiaczoho o ho-
dyni 80j rano do Lwowa.

Ate proszu sobi predstawyty, jak to
potuczenie in natura wyhladaje:

Oto rano, raneriko o hodyni 313 wy-

jizdzaje iz Stryja towarowyj potiah. Do
toho potiahu dodajut oden wagon, ko-
troho odna potowyna jest I i Il a druha
ID Klasy.

(P. Tertil. Tak samo jak na linii z
Tarnowa do Dagbrowy!}

Toj potiah zaraz na perszoj stacji

iz kotoroj wychodyt:spizniaje sia wze w
Stryju o 25 minut — a poneze na kozdoj
dalszoj stacji musyt jako potiah towaro-
wyj maty t. zw. ,zatadowaniel i ,wyta-
dowanien — to toj potiah tratyt duze
czasto w Chodorowi potuczenie z potia-
hom, iduczym do Lwowa.

Toj potiah towarowyj wychodyt
hde$ okoto piw do 4 rano i z tiazkoju
bidoju pryjizdzaje o piw do 7 do Chodo-
rowa.

Re raz tak buwaje, szczo pasazei
iduczy tym potiahom z Stryjy do Chodo-
rowa, sam neraz tak :ichawjem — sotki
razy pry peresuwaniu woziw wozyw sia
i tam i nazad i potom znowu napered i
znowu nazad i cityj czas stoit z zegar-
kom w rukach i dumaje, czy bude maw
potuczenie czy ni.

Nareszti pryjizdzaje do Chodorowa
i dowiduje sia, szczo wiasne pered 2 mi-
nutamy potiah widjichaw do Lwowa a
duze czasto wydyt jeszcze poslidnyj wa-
gon wyjizdzajuczoho potiahu.

I w takoj muci. musyt czekaty w
Chodorowi po krajnoj miri 212 hodyny
szczoby maty druhe potuczenie do Lwo-
wa.

Ja sam tyczno wnis 4 zazalenia w
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toj sprawi, widpowid distawjem tysz
odnu, na try inszi widpowidy czekaju.

Tym potiahom zwyczajno pryjizdza-
ju na zasidania Wysokoj Palaty.

Wstaju o 4 rano, pryjizdzaju do Zy-

daczewa i nadiju sia doma, szczo budu
maw potuczenie.
Neraz trafiaje sia meni w toj spo-

sib, szczo wstawszy rano o 4 pryjichaw-
jem do Lwowa o piw do 12 w potudny,
a se w Slidstwi toho szczo raz stratyw-
jem potuczenie w Chodorowi.

Slidujuczyj potiah, kotryj prycho-
dyt pizmjsze spiznyw sia o0 piw
hodyny a koty pryjidemo spizneni do Si-
chowa musymo czekaty i citu hodynu,
poki wsi potiahy wychodiaczy iz Lwowa
towarowi, pospiszm i osobowi ne mynut
nas. 1 pryjizdzajemo do Lwowa na 12
hodynu.

Proszu teper wijty w potozenie ta-
koho czotowika, kotryj maje pilnyj in-
teres.

Neraz czuwjem wid moich wybor-
ciw tak: Abo postarajte sia, szczoby to-
ho potiahu ne buto sowerszenno, abo zro-
bit jakijs moztywyj poriadok, szczoby bu-
|fo jakies moztywe potuczenie!

Cikawyj jesm, jak budemo dorozsze
ptatyty,jaki budut teper potuczenia.

(P. Sandulak- Jeszcze h rszi).

Idu teper dalsze do toho obtiazenia
urjadnykiw.

Szczo obtiazenie jest wetykie, o tim
ne treba dowho rozwodyty sia, ale i a-
wansy, kotri powynny ity po litam stu-
zby, sut takoz duze dowolni i zatezat wid
protekcyi. | jesty urjadnyk ne maje ja-
koho takoho popertia, to moze sobi po-
czekaty na awans dowho.

Ne howorju tut o urjadnykach wy-
sokych, o urjadnykach w dyrekcyji, ate
howorju tut o najnysszych urjadnykach
o tych czystennych funkcjonarach, kotri
straszno a straszno narikajut pid tym
wzhladom.

Ta nyssza stuzba zeliznycza, chotigi
maje bohato ispj~tiw i chotiaj sia do neji
bohato wymohiw stawlaje, citymy rokamy
czekaty musyt szczoby iei platnia pid-
nesta sia 0 5 abo 10 koron misiaczno.

Ne choczu Wysokoj Pataty trudyty
dalszymy narikaniamy. O biletach z rus-
kymy napysamy ne budu howoryw, bo
ne choczu powtarjatys,

(P. Kolischer. Bo beda)
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raz szczo budut, a po druhe, szczo
Powtarjaniem ne choczu Wysokoj Patati
°zasu zabyraty.

Muszu odnak jeszcze na kincy taki
poruszyty sprawu, kotra specyalno nas
Pusyniw obchodyt.

Mozu zaruczyty Wysokoj Palati,
Szczo nawedeni mnoju fakta butly diist-
~ytelno faktamy.

Skazawjem uze w Wysokoj Patati,
Szczo Iwiwskij Magistrat robyt trudnosty,
Jesty E,kyn podast sia o posadu i zadaje
sia perechodu na obrjadok tatyniskij, ate
ha zal i zarjady dyrekcyi zeliznyczych
takoz stawiajut trudnosty, koty Rusyn
staraje sia o jaku nebud podadu.

Wze tamtoho roku wnisjem interpe-
a’ju, na kotru jeszcze widpowidy ne di-
stawjem i wykazawjem, szczo odnomu
Patentowy ne tysz preporuczeno peremi-
hity obrjad grecko-katotyckij, ate kazano
Jerau zminyty i imia.

Toj fakt nawet ja jako dustracju,
Jak pry zeliznyciach dije sia.

Wysokyj Sojmizwotyt moi zazatenia
otWitno poperty i maju nadiju, szczo za-
IMty mnoju wyskazani budut kompeten-
n°ju wiastiju rozwazani i usuneni

Jesty Wysokie Prawytelstwo zadaje

nas, szczobySmo mu bilsze pilatyty
p 1 perejizd zeliznyceju, to naj Wysokie
r awytelstwo i zarjady zeliznyczi posta-
aJut sia bodaj o tilko procent usunuty
edostatky o skilko procent pidnesty ko-
ta perejizdu na zeliznyciach.

{Brawa).
Marszatek. Gitos ma p. Starzynski.
P- Starzynski. Wysoki Sejmie !

sv, Zapisatem sie do gtosu, aby kilka
°W Wypowiedzie¢ w tej debacie zardéwno
przedmiotach, ktérymi sie zajmuje spra-
wozdanie komisyi, jakotez o kilku ogdl-
i cjszych kwestyach i brakach naszego
Z] 3ni°twa, ktére moze juz poza sprawo-
j, ane Wychodzg, ale o ktérych w jene-
neJ debacie moéwi¢ z pewnoscig wolno.

r .W przedtozonem nam sprawozdaniu
misyi kolejowej znajduje o$wiadczenie
|-'misyi za kilkoma liniami kolejowe-

%t Ore rzeczywiscie uwazam za po-

koi ®* am tu na mys$li przedewszytkiem
kfJ z z6tkwi do Krystynopola, a takze
£0 OWMi koleji do granicy kraju koto Pila-
ka’Va Wzglednie Narola poczawszy od Lu-
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Wdzieczny jestem Wydziatowi kra-
jowemu, ze zeszioroczng uchwate Sejmu
w przedmiocie kolei! ZétkiewKrysty nopoi
byt taskaw wijfkona¢ tak doktadnie i o-
pracowaé¢ tak szczego6towo i gruntownie,
gdyz z przedtozonego nam sprawozdania
przekonywujemy sie, ze projektowana ko-
lej jest i bardzo potrzebna i bardzo po-
zyteczng. Kolej ta nie ma wynosi¢ wiecej
niz 46 kilometréw, ale stanowi¢ ona be-
dzie potgczenie bezposrednie miedzy dwo-
ma miejscowosciami ktore teraz sg polg
czone w ten sposoéb, iz kolej tworzy trdj-
kat, ktdéry trzeba objecha¢. Potgczenie
wiec, o ktérem jest mowa ma by¢ trzecim
bokiem tego tréjkata. Czytamy dalej, ze
kolej ta skroci droge od Sokala do Lwo-
wa przynajmniej o 2 godziny, czytamy
nastepnie, ze kolej ta bedzie miata takze
znaczenie ogolniejsze siegajac daleko po
za jej wiasciwy obszar cigzenia, gdyz po
jej wybudowaniu bedzie miasto Lwow le-
piej potaczone z pdinocng czescig kraju.
Oprocz tego bedzie ulatwione potgczenie
potnocnej czesci kraju w kierunku wscho-
dnio potudniowym mianowicie z liniami
wegierskiemi na tawoczne, dalej z linig
prowadzacg przez Podwotoczyska do Ro-
syi i z linig przez Ickany do Rumunii.

Rentownos¢ tej kolei jest takze w
sprawozdaniu szczeg6towo wykazana.

Poza tern chociaz fundusz krajowy
do budowy tej kolei przyczyni¢ sie be-
dzie musiat, to jednak znajdzie on pewne
odszkodowanie z powodu potanienia ko-
sztéw materyatu ktéry ma by¢ uzywany
do konserwacyi drog krajowych, bo czy-
tamy w sprawozdaniu Wydziatu krajo-
wego : ,Sie¢ urzadzonych drég bitych
wzrasta bardzo powoli, bo wskutek braku
kamienia na miejscu a wysokich kosz-
tow dowozu (z powodu zygzakowatej ru-
ty kolejowej) budowa i konserwacya drég
nadmiernie obcigzajg fundusze autono-
miczne".

Przyczynianie sie wiec do budowy
tej kolei przez kraj, zostanie niejako wy-
rbwnane i odszkodowane w znaczej cze-
Sci przez potanienie kosztéw konserwacyi
drég bitych w podinocnej czesci kraju.

To co dotychczas powiedziatem mo-
ze wystarczy Wys. lzbie azeby raczyta
zyczliwos$cig swoja otoczyé wniosek Wy-
dziatu krajowego i te przez Wydziat kra-
jowy zaproponowang kolej w zasadzie
uchwali¢, to znaczy postgpi¢ tak jak ko-
misya kolejowa proponuje i uznajac te
kolej za Unie ogélnej pozytecznosci, upo-
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waznie Wydzial krajowy do zrobienia
generalnego projektu i zaliczuowania ko-
sztow na ten cel z krajowego funduszu
kolejowego.

Druga linia, to jest
do granicy panstwa.

lima poéinocna

W tej mierze istniejg dwa projekty:
jeden ktéry tutaj we formie petyoyi zo-
stat przez czcigodnego kolege p. Koztow-
skiego przed Kkilku dmami wniesiony i
drugi, ktéry za punkt wyjscia obiera
miasto Jaworéw.

Pierwotnie zamierzano prowadzié
kolej z Jaworowa do Surochowa i bardzo
zatuje, ze ta linia, za ktdéra sie tez Wys
Sejm (jezeli sie nie myle) oswiadczyt,
natrafia na trudnosci, ktorych dotychczas
nie mozna byto przezwyciezy¢.

Mimo usilnych staran jakie we Wie-
dniu przedsiebraliSmy, nie zdotaliSmy do-
tychczas uzyska¢ dla tej linii tak zwa-
nego ,Stundung+4 t. j odroczenia zwrotu
kosztéw ruchu, ani tez nie zdotalismy dla
niej uzyska¢ przesuniecia pewnej czesci
transportu ogdlnego towarowego, ktoéry
idzie przez linie Przemys$l do Lwowa.

Oczywiscie zwrdcen e czesci ruchu
og6lnego towaréw z Jarostawia przez
Surochéw, Janéw do Lwowa bytoby za-
petnito tej linii znaczng rentownos¢, gdy
jednak rzad nie zdecydowat sie na te i
gdy zamierza i nadal caty ruch przez
Przemysl i Grrodek do Lwowa prowadzig,
nie pozostawato nic inuego, jak ratowac
sie za pomoca tego ,Stundung“. Ale i
na to administracya kolejowa nie zdecy
dowala sie tak, ze dojscie tej kolei do
skutku jest silnie zakwestyonowane
czego bardzo zatuje.

tacznie z tern wylowata sie mysl
prowadzenia tej kolei do granicy pan-
stwa z Jaworowa przez Lubaczéw na
Cieszan6w do granicy rosyjskiej pod Na-
rolem, a jako warjanta tego projektu
drugi nie z Janowa tylko z Lubaczowa
przez Cieszandéw do Griazowa. Czy Wys.
Izba za tern czy za tamtem potaczeniem
sie odwiadczy, w to nie wchodze, bo zda-
je mi sig, ze punkt ciezkosci lezy w tern
azeby od Lubaczowa do granicy panstwa
potaczenie kolejowe byto stworzone, ale
osobiscie oswiadczam sie usilnie za tern,
azeby ta kolej rozpoczynata sie od Jawo-
rowa.

Radbym, azeby to ostatnie nastgpito
ale najwazniejszem jtest, azeby kolej do
granicy pantswa zbudowang zostata.

75. Posiedzenie z dnia 5. lutego 1910.

Sprawozdanie  komisyi kolejowej
wspomina tez o tern w krdétkich stowach
mowigc, ze: sprawozdanie Wydziatu kra-
jowego w przedmiocie budowy kolei Lu-
baczéw-Cieszanéw przyjmuje sie do wia-
domosci

To bylyby te linie w péinocnej cze-
sci kraju znaczenia — czescig lokalnego,
czescig tez i uniwersalnego.

Natomiast niech nt bedzie wolno
j eszcze wspomnie¢ o dwdch potaczeniach
kolejowych, ktére juz istnieja, ale sg pod
wzgledem urzadzenia ruchu pociggéw
zawsze bardzo Zle traktowane, o wiel-
kiem ogdélno Swiatowego znaczenia potg-
czeniu — dla nas bardzo waznem i dro-
giem, t. j. pofaczeniu z Warszawg, do
ktérej réwniez od Lwowa jak i Wiednia
tak trudno sie dostaé, jak gdyby Warsza-
wa dwa razy dalej lezata jak lezy, po-
tem o potaczeniu kolejowem z Zakopa-
nem, ktére pod kazdym wzgledem wiele
pozostawia do zyczenia.

Ni3 zapominam, ze o tern wszyst-
hiem nalezy w pierwszym rzedzie mdwi¢
w parlamencie i Kole polskiem. Korzy-
stam tez z tego, dlatego tu tylko ograni-
czam sie do wzmianki i szkicuje, zazna-
czam punkta, ale sgadze, ze Wysoka lzba
zgodzi sie, ze na te punkta nalezy nacisl
potozy¢.

Przed niedawnym czasem czyta-
lisSmy wiadomosci w dziennikach, ze zf
wzgledéw oszczednosci ma nastgpi¢ zna-
czne ograniczenie liczby pociggébw ns
kolejach panstwowych. Ta wiadomosé
nieco mnie zdziwita i powiem nawe
przerazita, bo naprzéd nie mamy pocig
géw za wiele, przeciwnie w nicjednyn
kierunku mamy ich za mato, a powtérc
zdaje mi sie, ze chwila do redukcyi po-
ciggéw jest obecnie jak najgorzej dobra-
na, bo jezeli ta redukeya ma sie odby¢
pod hastem oszczednosci, to nie wolne
zapominaé. ze od 1. stycznia b. r. weszie
w zycie znaczne podwyzszenie taryf ko
lejowych, ktére ma przyniesé czterdziesc
kilka milionéw nowych dochodéw. (P. KO'
lischer: pieédziesiat kilka).

Chwila wiec gdy sie z tej sieci ko-
lejowej piecdziesigt kilka milionéw no;
wych dochodéw wycigga,, jest najmniej
stosowna aby mdéwi¢ o redukcyi pocia’'
gow ze wzgledow oszczednosci.

Radbym, a,zeby stad przeciw tej za

mierzonej redukcyi pociggow wyszed
protest. Nie stawiam w tej chwili pozy
tywnego wniosku, bo jeszcze ta rzeot
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ksztattéw konkretnych nie przybrata, ale
moze wystarczy, jezeli w dyskusyi na to

nacisk sie potozy i oswiadczy, ze taka
redukcye uwaza sie za zarzadzenie bar-
dzo niefortunne.

Na wielu naszych liniach taki jest
brak wagonéw a gdzie niegdzie sg tak

stare wagony, ze rzeczywiscie przypomi-
najag one pewne przyrzady do torturowa-
nia. "Wagony te sg tego rodzaju, ze gdy
kto do nich sigdzie, to po kilku godzi-
nach jazdy jest tak rozbitym i roztrze-
sionym, jak gdyby to nie byty wagony,
tylko jakie$ taczki albo inny jakis apa-
rat, do ktérego sie wsiada tylko z wielkg
rezygnacja.

Zdaje mi sie, ze wagony przeciez
powinny byé odpowiadajgce juz dzisiaj
tym pewnym minimalnym wymogom wy-
gody i ze nie mozna publicznosci zmu-
szaé, azeby takie stare pudta — przepra-
szam za wyrazenie —

(P. Skotyszewski. Bardzo przyzwoi-
te wyrazenie)

jakie jeszcze dzis na wielu liniach
kolejowych sie spotyka, byty uzywane.

Ale najwazniejsza rzecza, ktoérej tu
pomina¢ nie mozna, to jest stan rzeczy
na Iwowskim gtownym dworcu towaro-
wym.

Panowie sobie przypomng, ze w cig-
gu tej zimy dyrektor kolei panstwowej
We Lwowie byt zmuszony na 5 czy 6
dni- zamkng¢ wszelkie przyjmowanie no-
wych przesytek towarowych, ze wzgledu
na to, ze fizycznie byto niemozliwem te
przesytki magazynowa¢, nie mozna byto
Wagony na torze tak zestawi¢, azeby by-
to miejsce na te wszystkie przesyiki, kto-
re sie tutaj na Iwowskim dworcu Kkon-
centruja.

O tej sprawie wiedzg we Wiedniu
1 pamieta takze i Koto polskie, ale po-
niewaz chodzi o kilka milionébw wyda-
tkow, wiec admintstracya panstwowa mo-
Zbnie sie targuje i op6znia uczynienie
tego wydatku. Tymczasem stagnacya na
lwowskim dworcu towarowym w ruchu
towardw jest wprost nie do zniesienia, bo
to jest jeden z tak razgacych brakéw ad-
piinistracyi kolei panstwowych, ze gdy
'stotnieby zobaczyt to ktos z Anglii lub
Brancyi, z tamtejszego zarzadu kolejowe-
go, to by nabrat o naszym kraju wyobra-
znia bardzo dlan niekorzystnego.

Jakie wyobrazenie zresztg kto$ chce
ttlie¢, to jest jego rzecz, i niech sie za-
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rzad kolei sam broni. Mnie tylko chodzi
0 to, azeby stosunki, ktére to wrazenie
wywota¢ moga, jak najpredzej byty usu-
niete.

Wreszcie o jednym tylko punkcie
wspomne. Nasze koleje zwitaszcza w obre-
bie dyrekcyi Iwowskiej, wymagaja ze
wzg~du na bezpieczenstwo ruchu pod
kilkoma wzgledami rekonstrucyi. Zacho-
dzi na znasznej czesci linii tak gwalto-
wna konieczno$¢ wymiany szyn, ze admi-
nistracya kolejowa nie tai sie z tem, ze
bez tej wymiany szyn onaza bezpieczen-
stwo ruchu odpowiada¢ nie moze i nie-
chce. Na to wszystko potrzeba pewnego
kredytu, nie bardzo wielkiego, o Kktoéry
sie dyrekcya wytrwale upomina i Koto
polskie sie upomina kreuytu, Kktéry mo-
zna teraz uwazac za ptynny, czy za po-
kryty — jak to sie méwi jezykiem bu-
dzetowym, bo uchwaliliSmy tgcznie z bu-
dzetem takze pewng sume na kolejowe
inwestycye.

(Gtos.
dat.)

Ale dotychczas nie doszto do tego,
azeby niezbedne potrzeby konserwacyi
w obrebie tutejszej Dyrekcyi kolejowej,
azeby niezbedna konieczno$¢ wymiany
szyn, byly zabezpieczone, azeby to, co
jest niezbednie potrzebnem i bez czegO'
sie obejs¢ nie mozna, bylo zapewnionem.

Wiecej jak pan minister za-

Chciatbym zaznaczy¢ te sprawe z jak
najwiekszym naciskiem, ajesli rezolucye
postawi¢ wolno, to sformutujejg tak ogol-
nikowo, azeby jg mozna — bo méwimy
o kolejnictwie krajowem, azeby jg mozna
z tg sprawg krajowego kolejnictwa po-
taczyé.

Pozwole sobie zaproponowaé Wyso-
kiemu Sejmowi uchwalenie nastepujacej
rezolucyi :

(Czyta):

~Sejm wzywa Rzad, azeby nie zwle-
kat dalej z konieczng przebudowg dwor-
ca towarowego we Lwo.wie, i zwyznacze-
niem $rodkéw pienieznych koniecznych
dla utrzymania ruchu kolejowego na li-
niach potozonych w obrebie Dyrekcyi

lwowskiej w nalezytym stanie“ i na tym
koricze.

Marszatek. Jakkolwiek jutro jest
dzien odpoczynku, jednak mam zamiar

przystgpi¢ do zamkniecia posiedzenia. Na-
stepne posiedzenie odbedzie sie zatem po-
jutrze, w poniedziatek, dnia 7. lutego 1910
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0 godzinie 10 rano, z nastepujgcym po-
rzadkiem dziennym:

{czyta) :
1. Pierwsze czytanie wniosku posta
Bisa i tow. o zalozeniu szkoly gim-

nazyalnej w Nisku.

2. Pierwsze czytanie wniosku posta
Bisa i tow. w sprawie przeprowadzenia
nowej klasyfikacyi gruntéw w Narcie
starym i Narcie nowym.

3. Pierwsze czytanie wniosku posta
Bisa i tow. w sprawne utworzenia c. k.
sagdu obwodowego w Nisku.

4. Dalszy ciag} rozprawy nad spra-
wozdaniem komisyi kolejowej co do czyn-
nosci Departamentu IV. w sprawach
kniejowych za czas od 1. kwietnia 1908
do 30. czerwca 1909.

Sprawozdawca poset Kolischer.

5. Sprawozdanie komisyi kolejowej
o wniosku posta Stanistawa Henryka hr.
Badeniego w sprawie potgczenia linii ko-
lejowej Lwow-Podhajce z linig Stanista-
wow-Husiatyn w stacyi Buczacz.

Sprawozdawca poset Vivien.

6. Sprawozdanie komisyi kolejowej
0 petycyi Wydzialu Rady powiatowej
w Skalacie w sprawie budowy linii ko-
lejowej z Grzymatowa do Kataharowki
1 potaczenia dworca kolejowego w Grzy-
matowie z stacyg w Chorostkowie.

Sprawozdawca poset Vivien.

7. Sprawozdanie komisyi kolejowej
0 wniosku posta Juliana Brunickiego
1 tow. w sprawie przemiany przystanku
mosobowego Martynéw na stacye osobowo-
towarowa.

Sprawozdawca poset Vivien.

8. Sprawozdanie komisyi kolejowej
0 sprawozdaniu Wydziatu krajowego
w celu finansowego poparcia przez kraj
projektowanej kolei lokalnej z Wieliczki
na MysS$lenice do Mszany dolnej.

Sprawozdawca poset Skotyszewski.

9. Sprawozdanie komisyi kolejowej
-0 sprawozdaniu Wydziatu krajowego
w sprawie udzielenia Towarzystwu akcyj-
nemu kolei zelaznej Chabdwka-Zakopane
pozyczki w kwocie 100.000 koron.

Sprawozdawca poset Czecz.

10. Sprawozdanie kondsyi
wej o wniosku postow Andrzeja Lubo-
jnirskiego, Starzy iskiego i towarzyszy o

kolejo- 18. Sprawozdanie
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przerachowanie baremu taryfowego c. k.
kolei panstwowych przez kolej Lwodw-
Betzec i ulepszenia rozktadu jazdy na
tej ostatniej.

Sprawozdawca poset Battaglia.

11. Sprawozdanie komisyi drogowe]
0 wniosku posta Szweda i tow. w sprawne
podwyzszenia subwencyi na droge | Kl.
Juraszéw Rajcza-Ujsoty, w powiecie Zy-
wieckim.

Sprawozdawca poset Jedrzejowicz.

12. Sprawozdanie komisyi reform
agrarnych o sprawozdaniu Wydziatu
krajowego dotyczgcem witosci rentowych.

Sprawozdawca poset Sapieha.

13. Sprawozdanie komisjj admini-
stracyjnej o sprawozdaniu Wydziatu
krajowego w przedmiocie zezwolenia Re-
prezentacyi powiatowej w Myslenicach
na zaciggniecie imieniem powiatu pozy-
czki w kwocie 70.000 K. na pokrycie ko-
sztéow dokonczenia budowy drdég.

Sprawozdawca poset Schatzel.
14. Sprawozdanie komisyi admini-
stracyjnej o petycyi miasta Krakowa w
przedmiocie podwyzszenia optat gmin-
nych od spirytusu, piwa i miodu.

Sprawozdawca poset Maiss.

15. Sprawozdanie komisyi admini-
stracyjnej o petycyi gminy krol. stot.
miasta Lwowa w przedmiocie zmiany

niektérych postanowien ustawy Kkrajowej
z 18. grudnia 1881 Dz. u. kr. Nr. 48. ex
1883 0 zniesieniu prawa propinajyjnego
w miesScie Lwowis.

Sprawozdawca poset Maiss.

16. Sprawozdanie komisyi gospodar-
stwa krajowego o sprawozdaniu Wy-
dziatlu krajowego w przedmiocie wy-
ksztatcenia kobiet w zakresie gospodar-
stwa wiejskiego i domowego.

Sprawozdawca poset Theodorowicz.
17. Sprawozdanie komisyi bankowej

0 sprawozdaniu Wydziatu Krajowego doty-
czacem wykonywania patronatu nad Spoét-

kami oszczednosci i pozyczek, jakotei
o krajowej Centralnej Kasie dla Spotel
rolniczych.

Sprawozdawca poset Zardecki.

komisyi budze-
towej o sprawozdaniu Wydziatu krajowe-
go w przedmiocie uwoln enia dochodoW
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krajowej Centralnej Kasy dla Spétek rol-
niczych od wszystkich dodatkéw do po-
datkow z wyjatkiem panstwowych.

Sprawozdawca poset Zardecki.

19. Sprawozdanie komisyi gminnej
o przedtozeniu Wydziatu krajowego
w przedmiocie uwolnienia nowych i prze-
budowanych doméw w mieScie Bialej
od gminnych dodatkow do podatkéw.

Sprawozdawca poset Merunowicz.

20. Sprawozdanie komisyi gminnej

m petycyi gminy krol. stot. miasta Kra-
kowa w sprawie noweli do 88. 4. i 16.
ustawy budowniczej dla krol. stot. mia-

sta Krakowa z dnia 18. lipca 1883 r. L.
«63. Dz. ust. i rozp. kraj.

Sprawozdawca poset Leo.

21. Sprawozdanie komisyi gminnej
0 sprawozdaniu Wydziatu krajowego z
projektem ustawy o utworzeniu z czesci
mminy Krynica i czesci obszaru dworskie-
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go w Krynicy nowej gminy administra-
cyjnej pod nazwg ,Krymca zdroéju.

Sprawozdawca poset Gorski.

22. Sprawozdanie komisyi admini-
stracyjnej o sprawozdaniu Wydziatu krae
jowego w przedmiocie wytgczenia przy-
sidgtka ,Kielanéwkau ze zwigzku gminy
administracyjnej ,ltaotrwéwka“ i utwo-
rzenia z niego samodzielnej gminy admi-
nistracyjnej.

Sprawozdawca poset L. Cienski.

23. Sprawozdanie komisyi gminnej
o petycyi kolonistéw, osiadtych na grun-
tach rozparcelowanego obszaru dworskiego
w Lubieni, pow. Jawordéw, o uznanie ich
za samoistng gmine.

Sprawozdawca poset Merunowicz.

Nastepne posiedzenie zatem pojutrze
w poniedziatek o godzinie 10 rano.

Zamykam posiedzenie.

(Koniec posiedzenia o godzinie 11. minut 35 w nocy).






