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z dnia 16.

T R E

Orlo,y, pp. Adama i Jana Szeptyckiego.

1lls Petycyj.

enosek naglty p. Koztowskiego i tow. w spra-
"Ae pomocy dla mieszkancéw gminy Bobréwki
z Przysidtkiem Horayskie, dotknietych kleska
Sfadowa.

n'’sek p. Jec rzejowieza i tow. w sprawie do-
Iflcy> funduszu pozyczkowego drogowego.

Irﬂerpelacya do c. k. Rzadu p. Szweda i tow.
w sprawie ochrony ptactwa.

Ulerpelacya do c. k. Rzadu p. Szweda i tow.
w sprawie regulacyi rzeki Soty.

niosek p. Myroniuka- Zajaczuka i tow. w spra-
Wle przeszkéd w sprzedazy drzewa opatowego
1 odpadkéw lasowych przez c. k. Zarzad débr
skarbowych w Katuszu, wioscianom z Tuzy-
owa i Hotynia, gmin katuskiego powiatu.

Uterpelacya do c. k. Rzadu p. Makucha i tow.
~  sprawie nieprawnego postepowania c. k.
rosty w Ztoczowie przeciw Michatowi Ko-

Wal i Janowi Bereza za domowa nauke szkolna.

nterpelecva do c. k. Rzadu p. Skwarki i tow.
~ sprawie obrazajacego postepowania p. Mi-
kotaja Polanskiego c. k. starosty w Rudkach
Wzgledem stron w lokalu urzedowym.

krajowego
sesyi IX. peryodu

lutego igio.

7
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Interpelacya do c. k. Rzadu p Kurowca i tow.
w sprawie przewlekania ukonstytuowania Ra-
dy gminnej w Chocieniu

Gtlos p. Skwarki z zapylaniem do J. E. Marszatka
krajowego w sprawie nieodpowiedniego poste-
powania przewodniczacego komisyi agrarnej.

OdpowiedZz wzglednie wyjasnienie przez J. E.
Marszatka krajowego.

Odpowiedz p. Komisurza rzgdowego na interp*-
lacye p Merunowicza i tow. z dnia 28. wrze-
$nia 1909 w sprawie przerw w komunikacyi
telefonicznej Lwowa 2z Wiedniem i zlego
funkcyonowania sieci telefonicznej we Lwowie.

OdpowiedZz p. Komisarza rzgdowego na interpe-
lacye p. Witosa i tow. z dnia 12. pazdzier-
nika 1909 w sprawie ubezpieczenia od wypad-
kéw miocarn konnych i sieczkarn konnych
gospodarzy wiejskich.

Odpowiedz p. Komisarza rzadowego na intcrpe-
lacye p. Korola i tow. z dnia 7. pazdziernika
1909 w sprawie wyboréw gminnych w Bnlia-
tyczach powiatu zoétkiewskiego.

Odpowiedz p. Komisarza rzadowego na inter”e-
lacye p. Makucha i tow. z dnia 13. pazdzier-
nika 1909 w sprawie nafozenia na gmineg
Porszna obowigzku optaty datku konkurencyj
nego na kosciét w Porszni.

610
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Odpowiedz p. Komisarza rzadowego na interpe-
lacye p. Makucha i tow. z dnia 20. stycznia
1909 w sprawie kosztéw delegowania urze-
dnikéw do wyboréw gminnych.

OdpowiedZz p. Komisarza rzadowego na interpe-
lacye p. Jedynaka i tow. z dnia 2. pazdzier-
nika 1909 w sprawie niezatatwienia rekursu
konkurencyi koscielnej w t.gczkach kucharskich.

Odpowiedz p. Komisarza rzadowego na interpe-
lacye p. Olesnickiego i tow. z dnia 20 paz-
dziernika 1909 w sprawie rozwigzania Repre-
zentacyi gminnej w Zawiszni powiatu sokal-
skiego.

OdpowiedZz p. Komisarza rzadowego na interpe-
lacye p. Makucha i tow. z dnia 15. pazdzier-
nika 1909 w sprawie nieprawnego urze
dowania Mikoly Kozaka jako naczelnika gmi-
ny w Dothomo$ciskach.

OdpowiedZz p. Komisarza rzadowego na interpe
lacye p. Dumki i tow z dnia 13. pazdzier-
nika 1909 w sprawie wystawienia w niewla-
$ciwej formie przez urzednika kolejowego
w Berezowicy pokwitowania uczestnikom wy-
cieczki na wystawe do Stryja.

OdpowiedZz p. Komisarza rzadowego na interpe-
lacye p. Witosa i tow. z dnia 4. pazdziernika
1909 w sprawie zniesienia Optaty pocztowej
od przesytek pienieznych Wydziatéw powia-
towych i gminnych.

OdpovviedZz p. Komisarza rzadowego na inter-
'pelacye p. Wasunga i tow. z dnia 5. paz-
dziernika 1909 w spraw;e ukarania dyscypli-
narnego nauczyciela Karola Noza w Turce
i Maksymiliana Hawlickiegc w Zarnowej.

Whniosek p. Makucha w sprawie otwarcia roz-
prawy nad odpowiedzig p. Komisarza rzado-
wego na interpelacye p. Dumki i tow. z dnia
13. pazdziernika 1909 w przedmiocie wysta-
wienia v niewlasciwej formie na stacyi koiei
w Berezowicy poswiadczen uczestnikom wy-
cieczki na wystawe do Stryja. Niepoparcie
powyzszego whniosku.

Rozprawa szczeg6towa nad sprawozdaniem Kko-
misyi bankowej o sprawozdaniu Wydziatu
krajowego dotyczagcem wykonywania patronatu
nad Spétkami oszczednosci i pozyczek, jakotez
o krajowej Centralnej Kasie dla Spétek roi
niczych Gtlosy pp Skwarki, Makucha, T. Sta-
rucha i Pitata. Zamkniecie rozprawy nad
wnioskiem 1. Komisyi. Gtosy pp, Dumki, Stef-
czyka, Lewickiego i sprawozdawcy. Uchwalenie
wniosku | Komisyi. Gtos p. T. Starucha do
wniosku Il. Komisyi i uchwalenie tego wniosku.

(Przerwa posiedzenia).

81. Posiedzenie z dnia 16. lutego 1909.

(Posiedzenie wieczorne.)

Dalszy ciag rozprawy szczgétowej nad sprawozda*
niem komisyi bankowej o sprawozdaniu Wy*
dziatu krajowego dotyczacem wykonywania
patronatu nad Spétkami oszczednos$ci i pozy-
czek, jakotez o krajowej Centralnej Kasie dla
Spétek rolnicz ch. Glosy pp. T. Starucha,
Lewickiego, Witosa i sprawozdawcy. Uchwa-
lenie wnioskéw 3. i 4. Komisyi oraz odesta-
nie rezolucyi p. Krzeczunowicza do Korrrsyl
bankowej.

Sprawozdanie komisyi budzetowej o sprawozda-
niu Wydziatu krajowego w przedmiocie uwol-
nienia duchodéw krajowej Centralnej Kasy
dla Spoétek rolniczych od wszystkich dodatkéw
do podatkéw z wyjatkiem panstwowych. Glos
p. Makucha. Uchwalenie wniosku komisyi.

Wybdr uzupetniajacy jednego czionka komisyl
reformy wyborczej Iw miejsce p. Jampolskiego),
jednego cztonka komisyi gminnej (w miejsce
p. Skotyszewskiego), jednego cztonka komisyl
prawniczej (w miejsce p. Stapiniskiego), jedne-
go czionka komisyi gospodarstwa krajowego
(w miejsce p. Kurowca). Wybér jednego za-
stepcy cztonka komisyi reformy wyborczej.

Sprawozdanie kom syi gminnej w sprawie przy-
taczenia gminy Ludwinéw, oraz gminy Dab*e
do krol. stot. miasta Krakowa. Gtosy pP-
Gzecza, Dumki i Ptaka. Zamkniecie rozprawy-
Gtlosy pp. Maryewskiego, Lea, sprawozdawcy
i ponownie p. Ptaka. Uchwalenie wniosku ko-
misyi, odrzucenie rezolucyi pp. Czecza i Ptaka
oraz uchwalenie rezolucyj komisyi.

Sprawozdanie komisyi gminnej o petycyi gminy
krél. stot. miasta Krakowa w sprawie noweU
do 88. 4 i 16. ustawy budowniczej dla krol-
stot. miasta Krakowa z dnia 18. lipca 183
r. L 63. Dz. ust. i rozp. kraj. Uchwalenie
wniosku komisyi.

Ogtoszenie wyniku skrutynium z wyboru uzupet"

n ajacego jednego czionka komisyi reformy
wyborczej (w miejsce p. Jampolskiego), je'
dnego cztonka komisyi gminnej (w miejsc®

p. Skotyszewskiego), jednego cztonka komisyl
prawniczej (w miejsce p Stapiniskiego), je'
dnego cztonka aomisyi gospodarstwa krajowe-
go (w miejsce p. Kurowca) i z wyboru jedne-

go zastepcy czionka Kkjmisyi reformy wy-
borczej .
Sprawozdanie komisyi gminnej o przediozenill

Wydziatu krajowego w przedmiocie uwolnieni®
nowych i przebudowanych doméw w miescie
Biatej od gminnych dodatkéw do podatkéw-
Uchwalenie wniosku komisyi.

Gtosowanie' nad nagtosScia wniosku p. Kiweluk®
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1l1°w. w sprawie zalozenia szkoty
z ruskim jezykiem wykladuwym we
Wle- Niepoparcie nagtosci wniosku.

ludowej
Lwo-

~ niosek nagly p. Kurowca i tow. w sprawie
Wyboréw do Rady powiatowej w Katuszu. U-
zasadnienie nagtosci wniosku, przyczem glosy
PP Kurowca, T. Staruch, lewicidego i Sko-
yszewskiego. Uchwalenie nagtosci  wniosku

(Poczatek posiedzenia o godzinie
i . Przewodniczacy: J E. Marszatek
fajowy Stanistaw hr. Badeni.

Ze strony c. k. Rzadu : .JE. p. Na-

j~stnik Dr. Michat Bobrzynski i ¢. k.

adoa Namiestnictwa Stanistaw Gro-
d*icki.

Sekretarze: pp. Mieczystaw Urbanski,
anistaw Henryk hr, Badeni, Jan Wa-
Wigi Zacharyasz Skwarko.

Obecnych postéw: 123.

u,

Marszatek. Sejm w komplecie, po-
s'edzenie otwieram. Protokdét z 79 posie-
zenia uwazam za przyjety, gdyz nie-
~lesiono przeciw niemu zadnych zarzu-
°~j protokét z 80 posiedzenia jest ziozo-
ny w biurze sejmowem do przejrzeria.

Postowi Adamowi i 'Janowi Sze-
hychiemu udzielitem urlopu z powodu
s at>0sci do kohca sesyi.

Prosze p. p. sekretarzy o odczytanie
Petycyj.

{Czyta).

4431- L. s. 6040. Mieszkancy gminy La-
szki murowane pow. Stary Samboi
P- p. Koztowskiego w sprawie zwro-
tu dawnych gruntéw zniesionej rz.
kat. parafii nowo utworzonemu pro-
bostwu — do komisyi administracyj
nej.

L. s. 60fl. Jan Dabrowski z Petny
b. dréznik p. p. Diugosza o pod-
wyzszenie pensyi — do komisyi dro-
gowej.

L. s. 6942. Antoni Kaczmarski, na-
uczyciel w Woli Jakubowej p. t. p.
W sprawie wymiaru najwyzszej pta-
cy — do komisyi szkolnej.

L. s 6073. Romuald Olszewski, em.
naucz, w Wieliczce p. p. Bandrow-
skiego o przyznanie trzeciego doda-
tku piecioletniego do komisyi
szkolnej.

Sekretarz p. Urbanski.

4432.

*433.

ty -
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i odestanie tegoz do Wydziatu krajowego jako
komisyi.

Whniosek nagty p. Koztowskiego i tow. w 'spra-
wie zapomogi dla dotknietych nedzg wskutek
kleski gradowej mieszkarncow gminy Bobréwka
z przysidtkiem Horayskie. Uzasadnienie i za-
tatwienie wniosku.

Porzadek dzienny.

10. minut 35 przed potudniem)

4435. L. s. 6074. Koto T. S. L. w Kra"
kowie p. t. p. o zasitek na utrzyma-
nie polskich szkét i ochronek na Mo-
rawach — do Wydziatu krajowego

4436. L. s. 6075. Romuald Olszewski, em.
nauczyciel w Waieliczce p. p. Wa-
sunga o0 przywrécenie nieprawnie
zatrzymanego 3 dodatku 5-letnie-
go — do komisyi szkolnej.

4437. L. s. 6076. Magistrat miasta Gorlic
p. p. Abrahamowicza w sprawie od-
szkodowania za utrate dzierzawy
prawa propinacyi od 1. stycznia
1911 —e=do komisyi budzetowej.

4438. L. s. 6082. Powiat Jaworow p, p.
J. Szeptyckiego o przedtuzenie kolei
z Jaworowa do Krakowea, Wielkie
Oczy do Cieszanowa — do komisyi
kolejowej.

4439. L. s. 6083. Stanistawa Marcinkie-
wiczowa, wdowa po Ludwiku Mar-
cinkiewiczu, adjunkcie konc. Wydz.
kraj. p. p. Adama o zapomoge —
do Wydziatu krajowego.

Marszatek. Prosze p. p. sekretarzy
0 odczytanie wnioskow i interpelacyi.

Sekretarz p. Urbanski (6zyta:)

Whniosek nagly p. Koztowskiego i
tow. w sprawie pomocy dla mieszkancow
gminy Bobrowki z przysiétkiem Hora.y-
skie dotknietych kleska gradowa.

Whniosek p. Jedrzejowicza tow. w

sprawie dotacyi funduszu 'pozyczkowego
drogowego.

Interpelacya do c. k. Rzadu p. Szwe-
da i tow. w sprawie ochrony ptactwa.

Interpelacya do c. k. Rzgdu p.jSzwe-
da i tow. w sprawie regulacyi rzeki
Soty.

Sekretarz p. Skwarko {czyta):

Wnesok p Myroniuka-Zajaczuka i

tow. w sprawi prodazy czerez c. k. za-
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rjady kameralnych lisiw suchoho stoja-

czoho derewa.

Interpelacyja do c. k. Prawytelstwa
p. Kurowcia i tow. w sprawi .pereszkod
w prodazy derewa opatowoho i widpad-
kiw lisowycli czerez c. k. zarjad skarbo-
wych dibr w Katuszy selanam z Tuzy-
towa i Hotynia, hromad katuskoho po-
wita.

Interpelacyja do c. k. Prawytelstwa
p. Makucha i tow. w sprawi protyzakon-
noho postupowania c. k. starostyrw Zoto-
czewi protyw Mycha ta Kowala i Iwana
Berezy za domasznu szkilnu nauku.

Interpelacyja do c. k. Prawytelstwa
p. Skwarka i tow. w sprawi obydlywoho
powedenia p. Mykoty Pokynskoho c. k.
starosty w Budkach suprotyw storin w
urjadowim lokaty.

Interpelacyja do c. k. Prawytelstwa
p. Kurowcia i tow. w sprawi prowolika-
nia ukonstytuowania Bady hromadskoji
w Chotyni.

Marszatek. Interpelacye te odstgpie
p. komisarzowi rzadowemu, a pierwsze
czytanie wnioskéw umieszcze na porzg-
dku dziennym jednego z najblizszych po-
siedzen.

Przed przeisciem do porzadku dzien

nego zazadat gtosu p. Skwarko. Udzie-
lam mu gtosu.

P. Skwarko.
pane Marszatku!

Wasza Ekscelencyjo,

Ja poprosyw o hotos w city posta-
wienia zapytu, do Waszoji E. dla wyja-
snenia sprawy w Slidujuczych kwesty-
jach.

W subotu weczerom doruczeno czte-
nam komisyji agrarnoji — miz nymy i
meni — zaproszenie na zasidanie toji ko-
misyji skitykane na nedilu o 4 hodyni po-
potudny.

Na zaproszeniu ne podano predmetu
narad.

Ja pryjszow na zasidanie i zatozyw
protest protyw naruszaniu S$wiata a tym
samym obrjadiw religjnych wsich tych,
kotri nedilu $wiatkujutl proty naruszenia
Swiata uznanoho i zakonom cerkownym
i Swickym i proty naruszenia nedilnoho
widpoczynku postiw w czasi, koty nawit’
zakon Swickyj zabezpeczuje widpoczynok
czeladnykam torhowelnym ifryzyjerskym
i t.p.

81. Posiedzenie z dnia 16. lutego 1910.

szczo W. E. zamykajuczy w piatnyciu
zasidanie wizwaly komisyji do praci w
dniach pozaswiatocznych, a ne Swiate-
cznych i szczo bohato postiw na nedilu
wyjichaty i mohly wyjichaty, otze abo
ne buly powidomiteni o zasidaniu abo
buty w prawi w nedilu wstrymaty sia
wid praci.

Jesty dowede sia do toho, szczo ko
misyja moze w nedilu praciuwaty, to w
dalszi konsekwencyji i Sojm mihby w
nedili praciuwaty.

Z tych otze pry'czyn zatozyw ja
protest, odnak komisyja perejszta nad
mojim protestom do dnewnoho porjadku,
motywujuczy tym, szczo buw dosy takyj
zZwyczaj.

Ja odnak dumaju, szczo tutky zwy-
cza™ ne moze o tim stanowyty a to za-
dla zasady: ,Quod ab initio vitiosum e-
rat, non potest tractu temporis convale-
scere”.

Koty w roci 1998 komisyja hromad- _
ska zastaniata sia w odnij sprawi takoz
zwyczajem to W. E. poriszyty todi proty
zwyczajewy,* se je, ne uznaly motywiw
komisyji.

Suprotyw toho ja proszu szczoby
W. E' p. marszatok zwotyty tuju sprawu
pojasnyty i zarjadyty, szczoby dla ludno
sty ustateno widpowidno tuju kwestyju.

Dalsze prosywbym, szczoby W. E.
zarjadyty, szczoby na zaproszeniach Kko-
misyjnych wysytanych cztenam komisyji
zawsihdy podawano predmety narad,
szczoby proty mohty zorjentuwaty i pry-
hotowyty sia. Se je ricz druha, a tretia
Slidujucza.

Czerez dwa dny toczyta sia na za-
sidaniu komisyji hospodarstwa krajewocho
generalna dyskusyja w sprawi wnesenia
p. Skarbka.

Sprawozdawe¢ ne predtozyw spra-
wozdania pysemnoho, kotre mato buty
pidstawoju do wsich narad, tysz sktadaw
sprawozdanie ustno w formi wyktadu.

| takyj wykiad buw pidstawoju do
generalnoji dyskusyji, kotru widtak zam-
knenc mymo toho, szczo pysemne spra-
wozdanie ne bulo widczytane. | znow
nad mojim wneseniem, szjzoby v idczy-
tano napered pysemne sprawozdanie i za-
rjadzeno nad nymdyskusyju generalnu,
komisyja perejszta do dnewnoho porja-

Buto se naduzytiem tym bilszym, Idku.
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Zasterihajuczy sobi hotos nad seju
sprawoju w plenum sojmowim pry dy-
syji nad dotycznoju sprawoju w city
skonstatowania, czy sprawozdanie konin
sNj! je zhidne z tym, szczo buto na komi-
®!1l tysz ustno pidnesene i motywowane,
Proszu tymczasom Waszu Ekscelencyju
P- Marszatka, szczoby zwolyw pojasnyty
Czy ustni wyktady mozut buty pidsta-
"JU do narad komisyjnych w tak wa-
243 sprawi, jak dotyczna sprawa.

Marszatek. Zwracam uwage szano-
Wllego posta, ze ten rodzaj zapytan jest
Przeniesiony do nas z innego parlamentu.

nas § 75. regulaminu wyraznie po-
gada, ze kazdemu z postéow stuzy pra-
)V° wystosowania zapytania do Marszat-
a tylko co do jego postepowania jako
przewodniczacego obrad sejmowych. Ten

~amn jednakze paragraf mowi, ze w spra-.

Wach dotyczacych obrad komisyi nalezy
nosie_zapytanie do przewodniczgcego
komisyi.

tego paragrafu
komisyi go-
zapytania

Postepujac w mysl
uziele przewodniczgcemu
Podarstwa krajowego tresci
0 mnie wniesionego.

Co do kwestyi naruszenia $wieta
ClI0g¢ \wyrazi¢ juz nie jako przewodni-
cy , alejako obywatel moje indywi-
talne zdanie, ze jakkolwiek nie jestem
P?Wotany do przestrzegania odpoczynku
, ledzielnego ani ze stanowiska wiadzy ko-
scn-tnej ani tez Swieckiej, to jednak su-

lenie mi moéwi, ze jezeli tylko nie be-
zie ciezszych przekroczen tak przeciw
I'EA\w bozemu, jak ludzkiemu, jak to, ze
°m.isya obradowata w niedziele, to moje,
e marszatkowskie, ale czysto obywa-
,6 skie sumienie pod tym wzgledem be-
Zle czyste i spokojne.

(Gtosy. Bardzo stusznie).

Przed przejsciem do porzadku dzien-

zazadat glosu p. komisarz rzgdowy
cehi odpowiedzi na interpelacye:

C. k. Radca Nam. Grodzicki,

Na 'nterpelacye Pana posta Teofila
ei'Unowicza i towarzyszy wniesiong na

N

iy

Posiedzeniu Wysokiego Sejmu dnia 28.
zesnia 1909 w sprawie przerw w ko-
( ndiacyi telefonicznej Lwowa 2z Wie-

liflel? * ztego fuukcyonowania sieci te-

” Oniozoej we Lwowie mam zaszczyt od-

°'v,edzie¢, co nastepuje :

~N . Przerwy w komunikacyi

nej Lwowa z Wiedniem byty spowodo-

r 16 w czesci budowg trzeciej linii ze
°Wa do Wiednia, w czesSci zas wptly-

telefonicz-
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wami atmosferycznymi, wreszcie licznemi
kradziezami drutu z linii i ztoSliwemi
uszkodzeniami izolatoréw przez ttuczenie
ich kamieniami przez pastuchéw i nie-
dorostkow.

Chociaz przy budowie trzeciej linii
ze Lwowa do Wiednia postepowano zjak
najwieksza przezornoscia i przy zastoso-
waniu wszelkich $rodkéw ostroznosci, to
jednak mimo to przerwy byty nieuni-
knione zwtaszcza, ze réwnoczesSnie mu-
siano wymienia¢ stupy wraz z catem r-
rzaclzeniem technicznem.

Zbyt czeste burze tamowaly row-
niez w wysokim stopniu ruch telefoni-
czny, poniewaz ze wzgledu na bezpie-
czenstwo zycia tak personalu zajetego
przy aparatach jak i samych abonentéw
nalezato podczas kazdej burzy wytaczyc

linie a zdarzatlo sie to bardzo czesto,
gdyz burze wystepowaly sporadycznie
na calej przestrzeni wzdtuz tych linii

blisko 8C0 kilometrow dtugich. Najdtu-
zej trwajace przerwy miedzymiastowego
ruchu telefonicznego spowodowane byty
jednak licznemi kradziezami drutu, cza-
sami na bardzo znacznej przestrzeni 2
lub 3 kilometrowej, a nadto uszkodze-
niem izolatoi 6w przez rzucanie na nie
kamieniami. Wyszukanie takich przerw
i usuniecie ich wymaga zazwyczaj dtuz-
szego czasu.

Ukoniczenie budowy trzeciej linii ze
Lwowa db Wiednia przyczynito sie zna-
komicie do usuniecia przerw.

W sprawie usuniecia przyczyn zie-
go fnnkcyonowania sieci telefonicznej w
miescie Lwowie, przediozyta c. k. Dyre-
kcya poczt i telegraféw we Lwowie c. K,
Ministerstwu handlu stosowne wnioski
tak co do wymiany niektérych aparatow,
jak i pomnozenia personalu centralnej
stacyi we Lwowie.

Wskutek tego personal juz stoso-
wnie powiekszono i zarzadzono wymiang
aparatéw stacyi centralnej a skoro to na-
stapi, nalezyte funkcyonowanie sieci te-
lefonbw w miescie Lwowie jest zapew-
nione.

W koricu pozwalam sokie zazna-
czy€, ze zresztg wszystkie aparaty .Jtele-
foniczne uzywane w Glalicyi a w szcze-
gélnosci aparaty z jedng stuchawkag sa
zupetnie takie same. jak w innych pro-
wmcyach.

Na interpelacye posta Witosa 1 to-
warzyszy w sprawie ubezpieczenia od
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wypadkéw miocarn  konnych i sieczkarh
konnych gospodarzy wiejskich mam za-
szczyt odpowiedzie¢, jak nastepuje:

Wedtug postanowiern ustawy o u-
bezpieezeniu robotnikéw od wypadkéw

(z 28. 12. 1887. Dz. u. p. Nr. 1 ex 188S)
robotnicy zatrudnieni przy machinach
poruszanych sitg zwierzecg podlegajg

obowigzkowi ubezpieczenia od wypadkéw
za$ wedtug rozporzadzenia ministeryal-
nego z 3. kwietnia 1888. Dz u. p. L. 35.
pod robotnikiem w znaczeniu ustawy na-
lezy rozumie¢ takze i dzieci przedsie-
biorcy, chociazby zadnego wynagrodze-
nia nie pobieraty.

Po mysli wiec postanowien powo-
tanej ustawy kazdy przedsiebiorca posia-
dajacy miocarnie konng wzglednie sie-
czkarnie konng jest obowigzany zgtosic
w Zakladzie ubezpieczenia robotnikéw
od wypadkéw takie przedsigbiorstwo, w
przeciwnym bowiem razie Zaktad z u-
rzedu przeprowadza dochodzenie i ustala
odpowiednie optaty a to tern bardziej,
ze obowigzek ubezpieczenia od wypad-
kéw oséb zajetych przy w mowie beda-
cych machinach nastepuje ex lege i Za-
ktad jest obowigzany wynagrodzi¢ im
wzglednie ich rodzinom .szkode powstatg
wskutek kalectwa lub Smierci zesztej przy
wykonywaniu pracy ubezpieczeniu po-
dlegajacej.

Pocigganie przeto wioscian uzywa-
jacych machin kieratowych do ubezpie-
czenia od wypadku jest ustawowym o-
bowigzkiem i nie mozna go uwazaé za
samowolnos$¢ ze strony Zakiadu

Co do podniesionego przez posta
Witosa i towarzyszy zarzutu, ze Zaktad
ubezpieczenia robotnikéw od wypadkoéw
wymierza w tym wypadku zbyt wysokie
optaty asekuracyjne, to zarzut ten pole-
ga na niezrozumieniu wydanych przez
Zaktad orzeczen. Zaktad bowiem wydaje
orzeczenie klasyfikacyjne co do obowig-
zku ubezpieczenia od wypadkéw samego
przedsiebiorstwa z zapodaniem jednostki
taryfowej od kazdych 100 Koron wypta-
conego zarobku, ktéra wjmosi przj® mio-
carniach konnych okoto 5°/e, a przy sie-
czkarniach konnych okoto 61,, nastepnie
ustala dopiero optaty asekuracyjne, ktére
sg jednak tak minimalne, ze w zaden
sposéb nie mogg podkopa¢ bytu wielu
rodzin, jak o tern iuterpelacjm wspo-
mina.

Wobec tego :

c. k. Namiestnictwo nie moze wydac ze
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wzgledu na obowigzujace przepisy za-
dnego zarzgdzenia ktéremby uwolni ono
gospodarzy wiejskich posiadajgcych ma-
chiny kieratowe od obowigzku ubezpie-
czenia od wypadkéw tychze przedsie-
biorstw.

Widpowidajuczy na interpelacyjn
pana posta Korola itovyarysziw z 7.zow-
tnia 1909 w sprawi wyboriw hromad-

skjmh w Batiatyczach, powita zowkiw-
skoho, maju czestl zajawyty, szczo pro-
test proty perewedenych w roku 1907

(sim) wyboriw do rady hromadskoj: ,w
zhadanij kromadi potahodyto Namistny-
ctwo merytoryczno riszeniem z dwanaj-
ciatoho typnia 1908 Cz. 42411 widkyda-
juezy protest toj o skilko zwernenyj buw
proty citosty powysszych wyboriw, .za-
rjadzujuczy natomistl perewedenie wybo-
riw dopowniajrczych.

Ti dopowniajuczi wybory perewe-
deno 10. weresnia 1908, a protest wne-
senyj takoz proty tych wyboriw w.idky-
nuto Namistnyctwo nakone¢ riszeniem
z 8. tystopada 1999, w wydu czoho nowo
wybrana rada hromadska dnia szestoho
hrudnia 1909 ukonstytuowata sia i obm
niata urjadowanie.

Na interpelacyju Paniw Postiw Do-
ktora Makucha i towarysziw z 13 zow-
tnia 1909 wnesenu po powodu uatozeuia
na hromadu Porszna obowigzku optaty
datku konkur ncyjnoho na kostet w Por-
szni, maju czestl widpowisty, szczo $h-
duje :

C. k. Starostwo u Lwow! wymiryto
oreczeniem z 8. serpnia 1909 Czysto
29479 miz ynszymy takoz hromadi Por;
szni tezaczij w okruzi rymo-katotyckoji
parochiji w Nawaryji wid podatkiw bez-
poserednych optaczuwanych z majetku
hromadskoho w kwoti 1i5 koron 47 so-
tykiw datok konkurencyjnyj w kwoti 169
koron 15 sotykiw na restauracyju pteba-
niji i pokrytie ynszych potreb toji paro-

chiji — a ne jak w interpelacyji pidne-
seno — na kostet w Porszni

Twerdzenie pidneseue w interpela-
cyji, jakoby w zahali bezprawno wy ma-

reno w tij hromadi datok konkurencyj-
nyj ne je oprawdane, pozajak pisla po-
stanéw §, 8. ustup 3 zakona z 16. ¢wit-
nia, 1896 Wistnyk zakoniw krajewych
Czysto 25, osoby prawni (hromadyl, maj
juczi prypysanyj podatok bozposereduyj
wid realnostyj potozenych w okruzi pa-
rochialnim sufcl obowigzani do konkuro-
wania na ricz toji parochiji.
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Natomistl oprawdanyj je zakyd in-
I Pelacyji zwernenyj protyw wysoty
atkiw  konkurencyjnyck wymirenych
Poodynokym hromadam w okruzi rymo-
‘atotyckoji parochiji w Nawaryji jako
°sobam. prawnym z tytulu optaczuwa-
~ych podatkiw. wid majetku abo dobra
y°b hromad, nakotyz, jak sia okazuje
z aktiw predtozenycb c. k. Starostwom
1 -kwowi ne uzhlaneno pry wymiri tycb
Podatkiw suproty postanow §. 8. b) ustup
-, yj zhadanoho zakona wianoszenia
Jake zachody?l w hromadach podatko-
wych miz narodnostyju rymo-katotycko -
0 obrjadu a zakatom narodnosty tych
~omad.

W tim naprjami repartycyja da-
i7lw konkurencyjnych dowerszena po-
tkanym wyssze oreczetiem konkuren-
cyjnym bude widpowidno sprostowana,
to w naslidok rekursiw wnesenych
f’inadamy7 Porszna, Lisnewyczi i Kliia
Zdn Jubanom Puzynoju.

W city potahodzenia sych rekursiw
°Zerez Namisnyctwo zarjadzeno wze
SZczo natezyt'.

Na wnesenu dnia 20. sicznia bizu-
t°ko roku interpelacyju posta pana Do-
ora Makucha i towarysziw w sprawi
°Sztiw delegowania urjadnykiw do wy-
oriw hromadskych maju czestl widpo-
Isty, szczo w wydu prypysiw 8. 19. or-
ynacyji wyborczoji hromadskoji, pisla
otroho prawo Wlasty delegowania urja-
~ykiw do wyboriw bromadskycb maje
Uty wykonuwane z uijadu z tytuiu
criawnoho nadzoru nad hromadamy, ne
abaje sumniwowy, szczo kosztiw po-
orozy delegowanoho z urjadu urjadnyka
e mozna nakfadaty na hromadu.

Toz wze nawedenymy w interpela-
cji obiznykamy Namisnyctwa z 18. lu-
obo 1867 Czysto 1517/pr. i z 29. hrudnia
"69 Czysto 57330 poruczeno pobtycz-
C'm Wiastiam powitowym pokrywaty
Westyonowani koszta z ryczaltu urja-
'Wobo.

n Teper zakydy, pidneseni panom in-
orpeiantom jeszcze w bihu debaty bu-
z®towoji, sponukaly Namisnyctwo, szczo
oiznykom z 13. sicznia bizuczoho roku
~ysto 713/pr. zwernuto ponowno uwabu
tarostw, szczo koszta, o kotrych mowa,
Nalezyt’ pokrywaty z ryczattu urjado-
Wrelio, a zadanie zworotu tycb kosztiw
~id hromad ne maje prawnoho uzasa-
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Nakoty ze wydelegowanie urjadny-
ka do wyboriw hromadskyth ne nastu-
pyto z urjadu ale na wyraznu prosbu
kromady7 w takim stuczaju zadanie wid
hromady zaptaczenia kosztiw komisyji
ne mozna uwazaty za supereczne z za-

konom.-
Szczo do konkretnych stuczajiw,
predstawtenych w interpelacyji, zazadato

Namisnyctwo pojasnenn wid Starostwa

w Towmaczy a po ich otrymaniu wy-
dastl ewentualno widpowidni zarja-
dzenia.

Na interpelacy® wniesiong 2 paz-

dziernika 1909 jrrzez posta Jedynaka i
tow. w sprawie niezatatwienia rekursu
konkurencyi koscielnej w taczkach ku-
charskich mam zaszczyt odpowiedzieé, co
nastepuje :

Na podstawie rozprawy konkuren-
cyjnej przeprowadzonej dnia 27 lipca
1903 zobowiazato c. k. Starostwo w Rop
czycach orzeczeniem z dnia 12 marca
1904 L. 12002 strony7 konkurencyjne rz.-
kat parafii w taczkach kucharskich do
poniesienia wydatkéw na restauracye ko-
Sciota i budynkéw plebaniskich w tagcz-
kach kucharskich, oraz na poprawienie
ogrodzenia cmentarza koscielnego i ogro-
dzenia ogrodu plebanskiego.

Od tego orzeczenia wnieéli rekursa
Bronistaw Szwantowski, tudziez Jan Ba-
bicz i tow. wspoélnie ze zwierzchnosciami
gmin taczki, Lopuchowa, Broniszéw, Grlin-
na i Niedzwiedza.

W rekursach podniesiono :

1) ze przy wymiarze datku konku-
rencyjnego Bronistawowi Szwantowskie-
mu, wzieto za podstawe wymiaru mylny
przypis podatkowy7;

2) ze Jan Babicz i tow. nie bedacy
wspoélpatronami rzym.-kat. parafii w ta-
czkach, nie powinni byli by¢ pociggnieci
do poniesienia datku patronackiego, wre-
szcie

3) ze niestusznie natozono na stro-
ny konkurencyjne obowigzek poniesienia
kosztow poszycia stodoly plebanskiej i
ogrodzenia ogrodu plebanskiego, gdyz
zdaniem rekurentéw, ponoszenie tykb
kosztéw nalezato zawsze do proboszczéw,
a nadto ogrodzenie ogrodu jest niepo-
trzebne, gdyz nie jest to ogréd lecz pole
orne

Rekursy7te przedtozono c. k. Namie-
stnictwu 14 lipca 1904. Badanie zarzu-
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tow tych rekursow wymagato licznych i
obszernych korespondencyi z wiladzami
skarbéwemi i sgdowemi a nadto przestu-
chiwania pamietnikow mieszkajgcych w
réznych powiatach, tak, ze dochodzenia
te musiaty sie dtuzszy czas przeciggnac.

Po ukonczeniu dochodzeh okazato
sie, ze zarzuty pod 1 i 2 wymienione sa
w zupetnosci uzasadnione i ze strony
konkurencyjne dotychczas rzeczywiscie
nie ponosity wydatkéw na poszycie da-
chu stodoty plebanskiej i ogrodzenie o-
grodu, gd”z roboty te uskuteczniano z do-
browolnych datkéw parafian, a i w tym
wypadku uskukuteczniono je juz w ten
sam sposOb, wskutek czego zebranie da-
tkéw na ten cel w drodze konkurencyi
jest bezprzedmiotowe.

Wobec tego nalezatlo wydane orze-
czenie uchyli¢ i poleci¢ przeprowadzenie
noyrnj repartycyi datkéw konkurencyj-
nych i datku patronalnego.

Tymczasem postanowit jednak Ko-
mitet parafialny zmieni¢ zupetnie pni'wo-
Inie uchwalony projekt restauracyi ko-
Sciota w taczkach, gdyz projekt ten o
kazat sie zupeilnie niewystarczajacy, a
wobec tej zmiany stanu rzeczy nie po-
zostawato nic innego, jak spowodowac,
aby nowy projekt eestauracyi poddano
pod uchwaty stron konkurencyjnych przy
nowej rozprawie konkurencyjnej, na kto-
rej strony takze zreasumujg swoje po-
przednie uchwaty co do restauracyi bu-
dynkoéw plebanskich, ze wzgledu, ze czes¢
z nich juz bez udziatu stron konkuren-
cyjnych wykonano.

Stosownie do powyzej przytoczonego
postanowienia Komitetu parafialnego za-
rzadzito c. k. Starostwo w Kopczycach
nowg rozprawe konkurencyjng na dzien
7 stycznia 1910 a wedlug sprawo-
zdania tego c. k. Starostwa z dnia 12
stycznia 1910 L. C. 43/44 uchwality
strony przy tej nowej rozprawie konku-
rencyjnej jednogto$nie nowy projekt tak
co do restauracyi kosciota jak i budyn-
kéw plebanskich. Na podstawie tej nowej
rozprawy konkurencyjnej wyda c. k. Sta-
rostwo nowe orzeczenie konkurencyjne w
toku instancyi.

Wobec tego stanu rzeczy, rekursy
wniesione przeciw pierwotnemu orzecze-
niu konkurencyjnemu staly sie bezprzed
miotowe, a c. k. Namiestnictwo bedzie
czuwa¢ nad tern, aby c. k. Starostwo
wydato niezzwlocznie nowe orzeczenie
konkurencyjne co do w mowie bedacych
restauracyi.

Wreszcie zauwaza sie, ze akta spra-
wy nie wykazujg, aby w kwietniu 1909
whniesiony byt w tej sprawie jaki rekurs.

Widpowidajuczy na interpelacyju
pana posta doktora Otesnyckoho i towa-
rysziw wnesenu dnia dwanajciatoho zow-
fnia 19u9 a zwernenu proty rozwiazanie
reprezentacyji hromadskoji w Zawyszny,
powita sokalskolio, maju czest zajawyty,
szczo powyssze riszenie operto Namisnjfl
ctwo na wyslidi lustracyji hospodarky
hromadskoji w Zawyszny.. perewedenoji
z ramena Wyditu powitowoho w Sokaty,
jak takoz na opmii Wyditu krajewoho,
kotromu udeteno akta lustracyji do pere-
hladu, a kotryj zajawyw, szczo akta ti
dokazno wykazujut potrebu rozwiazania
reprezentacyji hromadskoji.

Ne wchodiaczy otze w btysszu ocinu
motywiw riszenia Namisnyctwa zaznacza-
je sia, szczo proty toho riszenia ne wne-
seno rekursu do c. k. Ministerstwa spraw
wnutrisznych, w wydu czoho riszenie u-
rosto w sytlu prawa.

Spimnu w tiin szczo riwnoczasno
z ustanowleniem w Zawyszy tymczaso
woho Zarjadu hromadskoho nakazano u-
prawytetewy toho Zarjadu, szczoby jak
najskorijsze perewiw wybory nowoji re-
prezentacyji hromadskoji a teper z rja-
dzeno wze dijalnosty pryliotowlajuczy do
tych wyboriw.

Widpowidajuczy na interpelacyjil
posta Makucha i towarysziw z dnia lb-
zowtnia 1909 w sprawi ne zakonnoho tn
rjadowania Mykoty Kozaka jako na-
czalnyka hromady w Dowhomostyskach
maju czest zajawyty, szczo po powodo
ukarania Mykoty Kozaka wyrokom c. k-
Sudu powitowoho w Sudowij Wyszny O
24. maja 1909 U. 261/9, simdnewnym are-
sztom za perestupstwo § 461 zakona kar-
noiio c. k. Starostwo w Mostyskach re-
skryptom z 16 zonwtnia 1909 Cz. 1442/8
A. usunuto jeho z urjadu naczalnyka hro-
mady w Dowhomostyskach.

Na interpelacyju pana posta Dumki
i towarysziw w sprawi wystawienia urja-
dnykom zeliznyczyrn na stacyi w Beri
zowycy w newilastywij formi poswidky
uczasnykam prohulky na wystawu do
Stryja maju czest wjdpowisty, szczo urja-
dnyk toj zajawyw, Szczo ne maw naj'
menszoho namiru obydzenia podoroznych
tysz tilky w naslidok pospichu wpysaW
skilkist osib w chybnu rubryku blanketm

Na interpelacye pana posta Witosa
i towarzyszy wniesionag na posiedzenie
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IgnQOkibgd ®g mn  dnia 4 pazdziernika
. W sprawie zniesienia optaty poczto-
_eJ_°d przesytek pienieznych Wydziatéw
Powiatowych do delegatéw drog powiato-
tyh i gminnych mam zaszczyt odpowie-
Zle¢, co nasepuje:

Po mysli'‘postanowien art. VIII. u-
aWy z dnia 2. pazdziernika 1865 (Dz.
~p. Kr. 108.) prawo uwolnienia od opta-
| Pocztowej przesytek pienieznych przy-
ru8ue tylko wiadzom, organom i korpo-

j cJom, wymienionym w art. Il. ustepy
12 tej ustawy.

W ustepie 1 jest mowa tylko o wia-
~Za°h i urzedach oraz ich organach, za$
Ustepie 2 wspomnianego artykutu wy-
. Indone sgmiedzy inemi: Wydziatly kra-
" Wei korporacye konstytucyjne réwno-
nDe z Wydziatami krajowymi i organa
rOcllegte Wydziatom krajowym.
Poniewaz Wydzialy powiatowe nie
t ani urzedami, réownorzednymi z Wy-
~Zatanh krajowymi, ani tez wylacznie
Sanami podlegtymi Wydziatom krajo-
ym, lecz samoistnemi korporacyami au-
(hornicznemi, ktérym w mysl punktu 7.
Powotanej ustawy przyznano tylko ogra-
czone prawo uwolnienia od porta i tyl-
.0 przy posytkach listowych, przeto wo-
?c wspomnianych postanowienn ustawy
-r® Przystuguje przesytkom pienieznym
.ydziatébw powiatowych prawo uwolnie-
ila °d optaty pocztowej.

t Reskryptem z dnia 8. marca 1867
st N —2337 orzekto atoli c. k. Mini-
erstwo handlu, ze przesytkom pienie-
Jm Wydziatéw powiatowych przystu-
g e uwolnienie od portorium tylko wte-
\ — jezeli owe przesytki zawierajg pie-
clze przeznaczone na utrzymanie drdg
gajowych — ho w tych wypadkach W.y-

zialty powiatowe, zawiadujgc drogami
jiajowemi, wystepujg jako organy Wy-
ziatbw krajowych i dlatego odnosne

jpzesytki podpadajg pod postanowienia
k VIII. ustawy o uwolnieniu przesytek
optaty pocztowej.

Takie przesytki musza hyc jednak
~opatrzone na adresie w klauzule ,Spra-
a zarzadu drég krajowychll

Na interpelacye Panow Postéw Wa-
Unga i towarzyszy wniesiong na posie-
ZEjhu Wysokiego Sejmu z 5 pazdzier-
Kka 1909, w sprawie ukarania dyscypli-
arnego nauczyciela Karola Notza w Tur-
Ce i Maksymiliana Hawlickiego w Zarno-
wej mam zaszczyt odpowiedzie¢, jak ua-
epuje:

Posiedzenie z dnia 16. lutego 19I0.
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Karol Notz umiescit w jednem
z pism codziennych podpisany swem i-
mieniem i nazwiskiem artykut p. t. ,O
drugiej ankiecie szkolnej stow Kkilkoroll
w ktérym w sposéb zgota nie licujgcy
ze stanowiskiem nauczyciela wzgledem
wiadzy przetozonej i uchybiajagcy nalez-
nemu jej uszanowaniu poddat zjadliwej
krytyce przebieg ankiety, ktéra odbyta
sie we Lwowie dnia «19. czerwca 1909
w sprawach szkolnictwa ludowego.

W artykule tym bowiem zarzucit
Kadzie szkolnej krajowej wzglednie Panu
Namiestnikowi jako jej prezydentowi
wprost ztg wole i ztg wiare w zwotaniu
i prowadzeniu ankiety tej, odbytej pod
jego przewodnictwem wskutek rezolucyi
Wysokiego Sejmu krajowego, nazywajac
ja np. ,komedyall akcya ,niby na oko
powazng, donosng, w celach Swietych i
wielkich podjetg, a w rzeczywistosci go-
tujacg ,kucie nowych obrozy na szyje
naszell

Za czyn ten c. k. krajowa Rada
szkolna pociggneta Notza istotnie do od-
powiedzialnosci dyscyplinarnej i wymie-
rzyla mu za to i za inne wykroczenia
przeciw obowigzkom zawodowym orzecze-
niem z 30. listopapa 1909, L. 67073, na
zasadzie art. 24. lit. c. ustawy z 11. czerw-
ca 1905, Nr. 73. Dz. u. kr. kare dyscypli-
narnego przeniesienia na réwnorzedng
posade.

Orzeczenie to jest juz prawomocne
i wykonane w ten sposo6b, ze Notza prze-
niesiono do szkoty meskiej w Cieszano-
wie.

Nauczycielowi Maksymilianowi Ha.
wliokiemu wytoczono $ledztwo dyscypli-
narne z powodu réwniez niezgodnej ze
stanowiskiem nauczyciela a podburzajg-
cej agitacyi przeciw obowigzujagcym prze-
pisom prawnym, ktérg to agitacye rozwi-
nat w artykutach p. t. ,Nasze oskarzeniel],
zamieszczonych w,Gazecie ludowejl, a za-
wierajgcych krytyke zaprowadzonej usta-
wa z 12. czerwca 1907, Nr. 101..Dz. u. k
dwutypowosci seminaryéw nauczyciel-
skich.

Jak wiadomo, przytoczona ustawa
0 ksztatceniu nauczycieli ludowych roz-
roznia dwa typy seminarydw, wedtug
tego, czy w ich planie nauki kfadzie sie
osobliwszy nacisk na nauki przyrodniczo-
rotnicze, czy tez na nauke jezykéw i na-
uke rysunkéw. Hawlicki, nie pozostajgc
bynajmniej w granicach rzeczowej kry-
tyki owej reformy seminaryéw, do czego

011
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nikt mu nie odmawiat prawa, wypowia-
dat w swych artykutach twierdzenie, ze
wskutek rzeczonej ustawy wprowadzajg-
cej rzekomo podziat seminaryéw na wyz-
sze i nizsze, nauczycieli wychodzacy
z tak zwanego nizszego zakiadu w przy-
sztosci bedg zaledwie jako tako umieli
czytaé i pisa¢, sia¢ i ora¢ i bedag konten-
ci, ze beda mieli dach nad gtowa oraz
600 K pensyi rocznej.

Nie mogac przypusci¢, aby rozsze-
rzanie tak jaskrawych fatszow, bedacych
W razgcej sprzecznosci z postanowieniami
zardéwno tej ustawy jak ustawy o stosun-
kach prawnych stanu nauczycielskiego,
wyptywato u Hawlickiego z nieznajomo-
sci krytykowanej ustawy, o. k. Rada
szkolna krajowa musiata w rozpowszech-
nianiu podobnych fatszéw, zdolnych wznie-
ci¢ zaniepokojenie wsrod interesowanych
i w szerszych kotach spoteczenstwa, przez
nauczyciela, ktérego zdanie musiato na
czytelnikach sprawia¢ wrazenie nale-
zytej Swiadomosci i wiarygodnosci, uznaé
karygodny zamiar wywotania niecheci
przeciw obowiazujgcej' ustawie i opartym
na niej instytucyom, oraz wadzom po-
wotanym do ich wykonywania i wprowa-
dzenia w biad ludnosci kandydatéw sta-
nu nauczycielskiego. Ze w artykutach
Hawlickiego tkwito wiasnie takie niebez-
pieczenistwo okazato sie dowodnie, gdy
na wiosne r. 1909 uczniowie nowootwo-
rzonego seminaryum nauczycielskiego
z kierunkiem rolniczym w Rudniku, chcieli
pewnego dnia zaniecha¢ dalszego ucze-
szczania do szkoty tak, ze tylko roztro-
pne i energiczne postgpienie kierownika
zaktadu, ktoéry na podstawie postanowien
ustawy sprostowat biedne ich wyobraze-
nia, doprowadzito mtodziez do opamieta-
nia i zapobiegto przykrym nastepstwom.
Dochodzenie wykazato, ze powodem tego
zaniepokojenia i zamierzonego strajku
uczniéw byt wreczony przez mieszczanina
rudnickiego jednemu z uczniéw numer
.Gazety ludowej“ ze wspomnianym arty-
kutem Hawlickiego.

Rada szkolna krajowa prawomocnem
orzeczeniem z 23. sierpnia 1909, L 34967,
wymierzyta przeto Hawlickiemu kare na-
gany dyscyplinarnej, nie za$, jako poda-
no w interpelacyi, odebraniem dc 'atku
piecioletniego

Wprawdzie, jak.stusznie zaznaczono
w interpelacyi, w obu przypadkach wspo-
mnia io artykuty nie ulegly konfiskacie,
ani nie zawieraty nie podpadajgcego pod
g6lne ustawy karne, atoli ogdlne kryte-

81 Posiedzenie z dnia 16. lutego 1910.

rya przestepstw karnych lub prasowych
nie moga wystarczy¢ dla ocenienia odpo-
wiedzialnosci dyscyplinarnej nauczyciela,
gdyz nauczyciel ze wzgledu na swe od'
rebne powinnosci i na doniostos¢ sweg®
stanowiska w spoteczenstwie moze ciezkie-
go nawet wykroczenia dopusci¢ sie czy-
nem, ktory zwykiemu obywatelowi n10
magtby by¢ za wine poczatany. Dla Ra-
dy szkolnej krajowej muszag tez by¢ roz-
strzygajacymi przepisy ustawy o0 stosun-
kach prawnych nauczycieli szkdt ludo-
wych, Kktéra w art. 23. postanawia, ze
zachowanie nauczyciela w szkole sprze-
czne z jego obowigzkiem, tudziez zacho-
wanie sie po za szkola ,uwiaszczajgce
powadze stanu i udaremniajgce jego dzia-
tanie jako wychowawcy i nauczyciela
pociggnie za sobg zastosowanie Srodkow
dyscyplinarnych.

Wobec tego Rada szkolna Kkrajowa
byta uprawniong a nawet obowigzani
wystgpi¢ przeciw autorom artykutow, O
ktérych mowa, na podstawie przystugu-
jacej jej na mocy ustaw wiadzy dyscy-
plinarnej. Dziatanie wychowawcy i nau-
czyciela moze bowiem by¢ tylko wted™
skuteczne, jezeli on sam potrafi utrzymaO
sie w granicach poszanowania dla obo-
wigzujacych ustaw tudziez karnosci wo-
bec wiadz przetozonych i ich przedstawi-
cieli.

Obaj nauczyciele, o ktérych mowa,
wystepujac publicznie przeciw wladzom
i opartym na ustawach instytucyom szkol
nym w spos6b tak nienawistny i ztosliwy,
popetnili czyny podpadajace w catej pet-
ni pod postanowienia przytoczonego prze-
pisu ustawy a c. k. krajowa Rada szkol-
na miala niezaprzeczone prawo do wy-
dania wspomnianych orzeczeh tern bar-
dziej, ze nie chciata naruszy¢ niemi by-
najmniej swobody przekonan tych nau-
czycieli, lecz jedynie wystgpi¢ przeciw
swawoli, wykraczajacej poza miare wska-
zang ich stosunkiem stuzbowym, tudziez
nieprzyzwoitej formie, w jakiej miotat
na instytucye szkolnictwa ludowego i na
witadze nimi kierujgce najciezsze a pozba-
wione wszelkiej podstawy oskarzenia.

Marszatek. Przystepujemy do porzg-
dku dziennego.

P. Makuch. Proszu o hotos w spraw1
formalnij.

Marszatek. W sprawio formalnej ma
gtos p. Makuch.

P. Makuch. Wysokyj Sojmel!
Na interpelaoyju p. tow. Dumky 1
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ow. -w sprawi powedenia urjadnyka
to nyczo]l0 w Berezowycy wytykij ko-
laniopola nezkidnoho skazawszy
udskym postupowaniem, popownenoho
JOrez to, szczo zamist wpysaty czysto
locloroznycti w rubryci ,tudel wpysaw
,10 w rubryci ,psy“. Komisar prawytel-
yennyj maw czest widpowisty Wys.
°jniowy, szczo danyj urjadnyk ne maw
Jnienszoho zamiru obrazyty podoroz-
m\h i szczo se zrobyw czerez pospich.

. My uwazajemo toho roda wiclpowid

r jnterpetacju za ne wystarczajuczu i

toj pryczyny stawiajemo formalne za-

tame otworenia dyskusji nad toju wid-
P°*isteju.

A uwazajemo siu widpowist za ne-
Wtarczajuczu z. toj pryczyny, szczo
°zdy.j prowynywszyj urjadnyk moze
Nazaty, szczo win ne maw czasu oby-
yty podoroznycb, odnak fakt ostaje fa-
(1w szczo precin  nemystyma ricz,

szczoby urjadnyk sobi pozwalaw w toj

sposib  postupuwaty z podoroznymy,
sZczoby ich zapysuwaty w w rubryri
»DSY".

My mozemo tym bilsze sumniwaty
sia w oprawdanie toho urjadnyka zeliz-
myezoho, szczo se stato sia z ruskymy
podoroznymy, -kotri masowo jizdyty na
wystawu do Stryja. Otze my i z toj prj?
czyny musityby uwazaty taku widpowid
Za uewystarczaj uczu.

Otze uwazaju, szczo otworenie dy-
®kusyi nad widpowideju pryczynyt sia
uo wyjasnenia tych spirnych kwestji

Jnienno czy danyj urjadnyk zistaw
~karanyj, w jakyj sposib i czy jaku
satysfakcju dato Prawytetstwo podoroz-

za se, szczo ich tak po prostuw ne
hidskyj sposib obydzeno, — i dla toho
stawlaju formalne zadanie, szczoby nad
otiowidcju komisara prawytelstwen-
n°lio na interpelacji! p. Dumky i tow.
~ sprawi powedenia urjadnyka zelizny-
czoho w Berezowycy wetykij otwoiyty
~yskusju

Marszalek. Prosze panéw zajac
miejsca. P. Makuch postawit wniosek
0 otwarcie rozprawy nad odpowiedzig p.

-m'-oniisarza rzgadowego na nterpelacye
P- Dumki i tow.
Whniosek ten musi by¢ przede-

~szytkiem przez 15 postéw poparty.
Kto popiera wniosek p. Makucha ze-
ohce reke podnies¢.
{Po chwili).
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Jest gtosow 12. wniosek nie jest
poparty.

Przystepujemy do porzadku, dzien-
nego.

Pierwszym punktem jest rozpra-
wa szczegbétowa nad sprawozdaniem ko-
misyi bankowej o sprawozdaniu Wydzia-
tu krajowego clotyczacem wykonywania
patronatu nad spotkami oszczednosSci i
pozyczek, jakotez o krajowej Centralnej
Kasie dla Spétek rolniczych.

Sprawozdawca poset Zardecki.

Kozprawa ogélna zostata zamknieta.

Przystepujemy do rozprawy szcze-
go6towej.

Sprawozdawca p. Zardecki:

{czyta):

I. Sejm przyjmuje do wiadomosci
sprawozdanie Wydziatu krajowego o wy-
konywaniu Patronatu nad Spdtkami,
oszczednosci i pozyczek i nad innemi
Spoétkami rolniczemi #gcznie ze sprawoz-
daniem o wprowadzeniu w zycie krajo-
wej Centralnej kasy dla Spoétek rolni-
czych.

Marszatek. Kozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ?

P. Skwarko. Proszu o hotos.
Marszatek Gtos ma p. Skwarko.

P. Skwarko. Wysokyj Sojme !

Imeniem moho klubu zajawlaju z ho-
ry, szczo hotosuwaty budemo protyw 1.
wneseniu  bankowoji komisji, szczoby
Sojm pryniaw do widoma zwit Wyditu
krajewoho o wykonuwairu patronatu nad
spitkamy oszczaduostyj i pozyczok a to
z toji pryczyny, szczo sprawozdanie ko-
misji bankowoji a hotowno sprawozdanie
Wyditu krajewoho, wzhladno biura Pa-
tronatu je zowsim netoczne, powerchow-
ne i newirne.

Zakydiw naszych w tij sprawi pid-
nesenych urjadowo ne pojasneno i ne
uchyteno. TJrjadowoji widpowidy my tut
ne distaty na naszi czystenni zakydy
i fakta namy nawedeni.

P. Stefczyk howoryw tut jak posot
a ne jak reprezentant dotycznoho biura,
szczo skonstatuwaly tut sami polski po-
sty — se je wyrazno napysane w proto-
koli stenograhcznim z besidy posta Stef-
czyka — kazuczy, szczo p. Stefczyk ho-
woryw tut jak posot a ne jak szef biura
Patronatu i szczo dla toho moze howo-
ryty, jak jemu podobaje sia i tak di-
stno howoryw, jak jemu podobato sia.
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My ruski posty pidnesty tut zakydy
na pidstawi konkretnych faktiw — a tym-
czasem p. Stefczyk misto widpowisty na
fakta, czerez naszych postiw nawedeni,
polemizowaw tut z zakydamy, jaki ne
tut w Sojmi, ate poza Sojmom buty zro-
bieni i to tysz czerez jaki$ gazety a ne
postiw.

P. Stefczyk dla zbytia naszych ar-
gumentiw twerdyw, szczo stan kas Raif-
feiseniwskich jest jak najkrasnijszyj a
dokazom seho mohtoby buty te, szczo
w tij kasi, de jest predsidatetem p. So-
domora jest porjadok!

Czy se maje buty argument zbywa-
juczyj nawedeni namy fakta? Czy se
argument zbywajuczyj zakydy namy tut
pidneseni ?

A druhyj sposib:

P. pos. Stefczyk skazaw: ,Ja wam
nawedu dwa typowi faktapidneseni w ru-
skich gazetach jako crimina biura patro-
natu. Koty wykazu ich bezpidstawnist
i newirnist, to tym samym i wsi jenszi
podibni zakydy pokazut sia bezpidstaw-
nymy i newimymy*. | nawiw fakta pid-
neseni w jakij$ gazeti i zbywaw ich.

Proszu Paniw ! Se typowyj sposib
oborony, szczo fakta namy tut nawedeni
zbywaje sia widpowidyju na fakta pid-
neseni poza Sojmom.

A natomist p. pos. Stefczyk ne wid-
powiw na moji zakydy. Ja opyrajuczy

sia na sprawozdaniu dotyoznoho biura,
zacytowaw z nioho fakta — a na szczo
ne distaw ja widpowidy, z wyimkom

odnoho faktu, szczo do spitky w Feld-
bach, se je likwidacji toji spitky, kotru
taky perewodyt ruska rajfajzenka w Ko-
bylnycy, a ne czteny komitetu czy za-
rjadu, jako prywatni osoby. Wproczim
meni rozchodyto sia o te, szczo czerez 8

lit dijaly sia naduzytia i zlodijstwa
w spitei w Feldbach — a czerez tak
dowhyj czas rewizja ne wykryta ni-
czoho.

Takij sposib zbywania naszych za-
kydiw i faktiw, na uijadowych sprawo-
zdaniach opertych, natezyt takoz do sy-
stemy, do sztuky perekruczowania, do
sztuky bitenia toho, szczo jest czornym.
O takij systemi, kotra chodyt Kkrutymy
dorohamy i widhraje podwijnu rolu, mo-
znab bohato howoryty | tak kaze raz
p. Stefczyk, szczo howoryt jako posot —
a diuhyj raz, szczo howoryt jako repre-
zentant biura patronatu.
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Nechaj nam skaze jasno i otwerto,
czy howoryw tu jako posot, czy jako
reprezentant biura patronatu, szczoby$smo
znaly, jakie majemo zaniaty stanowysko.

Delsze natezyt do toji systemy i te,

szczo obzatowani wystupajut tut w roli
i oborohciw i sudijiw.
A szczo za wartist majut ti argu-

menty nawedeni tu p. Stefczykom ?

Nas ony ne perekonujuo, bo nas -pe-
rekonujut tysz szczodenni zywi fakta po-
perti sotkamy sSwidkiw i dokumentiw.
Jesty choczete nas perekonaty, jesty cho-

czete, szczoby naszi narikania ustaty, to
dajte nam. moznist kontroli dljalnosty
biura patronatu na pidstaw* urjadowych

protokotiw podawczych i wykaziw, a to-
di wy ne budete mohty krutyty.

Skazano meni, szczo szef biura pa-
tronatu ne zhodywby sia na kontrolu, bo
je autokratom. Jesty tak dijstno jest,
to skazu, szczo autokratyzm w instytu-
cyach finansowych zowsim ne jest na
miscy.

Proszu Paniw ! Z toho roda polomi-
ky, z toho zbywania naszych argunien-
tiw, ja piznaju autora i jako czotowika
i jako posta i jako szefa Biura patro-
natu.

I skazu otwerto, szczo my jako de-
mokraty ne mohty ine mozemo ity z kon-
serwatystamy sejj Pataty, z pryczyn za-
sadnyczych — ate konstatuju, szczo z ta-
kim sposobom zbywania faktiw, my zich
storony mabut nikoty ne striczaly sia.
Maty ony zdaje$ bilsze poczutie czesty,
powahy i wstydu, i tomu ne wazyly sia
w toj sposib — jak teper sia dije — iz
storony polskich deniokratiw, zbywaty na-
szi argunienta, operti na urjadowych cy-
frach i dokumentach.

Proszu Paniw! Szczoby jak najbiP
sze wyswittyty toju systemu i z drulioji
storony wykazaty, szczo Panowe, iz szo-
winizmu u wsiakych stuczajach stajete po
storoni teperisznoji systemy biura patro-
natu — ja budu staraty sia besidu posta
Stefczyka wilasnym kosztom wydaty. Ne-
chaj ide mezy masy naroda, nechaj po-
kaze sia dusza oboronhcia toji systemy —
i nechaj masy naroda wydadut swij sud
szczo do sposobu traktowania naszych
zatob i dokaziw.

Pry tim twerdzu, szczo teperiszin
uprawyteli biura Patronatu sut najzaw-
wziatszymy wsepolakamy, o stilky ne-
bezpecznijszymy, szczo jenszi wsepolaky
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-L °jjWerti, pidczas koty ti sut

CRra RIS Y BRI oIS Mhar SRR
koNISZL °zteny Wyditu krajewoho buty ta-
ten WseP°lakamy- Se je pryczynoju szczo

skryti,

hi! ~viSzila zawziato wsepolska systema
kiinjgu Pa’Yonatu je skrytoju. Na tim
(Brawa).

P- Makuch. Proszu o hotos.
P- T. Staruch. Proszu o hotos.
Marszatek. Gtos na p. Makuch.

P- Makuch. Wysokyj Sojme!

kot riwnoz zajawlaju, szczo budemo

S Osyi'Waty protyw perszoji rezolzcyji a

A °J1 pryczyny, szczo jeSmo newdo
6111 iz wedenia biura Patronatu supro-
ruskich hromad.

szc blrieilno P Stefczyk zakynuw nam,
i i 1Uski t ituJemO t

fd™ Patronacu, Ppictza8 Kol prdtywna
-uist maje dowirje do Patronatu.

Ue klusyma riszuczo widperty sej zakyd,

Pata°Zeb my agituwaly protyw biura
p~ronatu, jako ™ takoho; my” jeSmo w

pa, 1tutka uapiatnowaty wedenie biura
zadK¥nat'U suprotyw ruskych hromad i
staj9 y' szczoby ony w citij powni kory-

polskiZap°®jpyOrganizaCyP kredytowoji, jak

. . (P- stefczyk. Alez one tak samo ko-
jstajij; w catej petnij.
~ Pidnoszu tutka szcze dwi dalszi za-

y l>owedenia biura Patronatu z namy;

nr, zamit organizacyi
10 naszych hromadach a

4)
pO0  ‘jZczo do organizacyji spitok nowych
PatUaSKy°h bromadacb, to my z biura
llasronatu majemo wetyki .perepony. Na
spjp8 zbotoszenie namiru zaosnowania
llrr D Wysytaje sprawdi biuro Patronatu

stat* 4yba, ate sej ua misciu wse kon-
tuj- uJe) szczo ne ma komu prowadyty

nowych spitok

la I1™woji spitky. Koty mu takyj zakyd
pr BYCIU uznajemo i prosymo, szczoby
zKmaty czotowika na kurs i umo-

to Wyyy jemu opisla wedenie toji spitby,
sty a ~jm Persza stadya kinezyt sia. Je
°Insia wysytajemo na kurs pysaria, to

jete~0™ ¥V tuka, szczo Panowe ne ma-

majete "pitt kaSjera’ Pozaiak ne

°ki'njdk'Uba sPrawa> to je organizacja
zaiia spitkowycli. W™ tim naprjami
to moment politycznyj wysuwajete
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w kreowaniu tych okruhiw. Duze czasto
trafiaje sia, szczo w odnij hromadi z poto-
wynoju abo z bilszostejunaseteria polskoho
kreuje sia spitku polsku a do toji hromady
wtjahaje sia hromady ruski na se, szczo-
by opisla ne matly moznosty distaty sia
pid patronat. Jesty my natysk na se kia-
demo, to w takim razi ne mozna nam
zakynuty, szczo agitujemo protyw two-
renia takyeh spitok hromadzkych, szczo
spitby ti po za naszym kiyczom idut do
Patronatu. My musymo nastawaty na se
szczoby kreowanie tabych okruhiw buto
racyonale. Nedawno mawjem czest’ pre-
dtozyty pySmo p. Stefczykowy, szczoby
koto Dnnajewa utworyty nowu spitku a
p. Stefczyk skazaw meni, szczo ono wze
natezyt do danoho okruha. My ne chocze-
mo, szczoby szczo do racjonalnoho boku
ti okruhy tak tworyty, szczoby my na
tim zte wychodyty, szczoby Kusyny bu-
ty zawysymi wid polskych spitok.

Z tych pryczyn my jeSmo newdo-
woteni z wedenia teperisznoho biura Pa-
tronatu i dlatoho budemo hotosuwaty
protyw perszoi rezolucji.

Marszatek. Gtos ma p. T. Saruch.

P. T. Staruch. Wysokyj Sojmel

Choczu tutka pry perszij toczci seho
sprawozdania o biuri Patronatu dejaki
uwahy moji pidnesty?

Seho sprawozdania ne mozemo pry-
maty wdowolajuczo z toji pryczyny, szczo
Patronat spitok Raiffajsena ne powodyt
sia tak. jak toho interes naroda wyms-
haje. Koty ti spitky w naszim Kkraju zi-
staly zaprowadzeni, koty ta hadka piszta

tworenie okruhiw spitkowyclimiz naréd, zdawatos, szczo chocz na tim

poty ekouomicznom ne bude toho szowi-
nizmu, toji nioztiaby skazaty choroby
naszoji, lirajewoi, jaku ua inszych obta-
stjach naszoho zytja rozszyrjaje sia. Ta
hrubo pomytylty my sia i koty my neraz
tut czujemo 2z waszych ust, szczo do
spraw czysto ekonomicznych ne wilno
wwodyty polityliy, to jak raz tutka ni-
chto inszyj jak wy wprowadzajete poli-
tyku i to opertu na szowinizmi. A se je
ztoczynom, bo w tych hromadach. de ne
buto teper rizny¢ mezy Polakamy a Pu-
synamy, wid czasu jak Biuro Patronatu
wprowadzuje tu polityku, wytworjuje
szowinizm nacyjonalnyj.

Proszu Paniw, ja znaju w Berezan-
szczyni odno seto de je T? czastl tatyn-
nykiw, ate tam pospiszyly zaraz kaptyczku
zbuduwaty a koty to seto prosyto o za-
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wedenie basy Rajffajzenky to sperszu
skazaty, szczoby sia hodyty z tatynny-
kamy.

Otze jak zaczaty sia hodyty, to tatyn-
nyky distaty.

(P. Stefczyk. Gdzie to byto?j

W Horodyszczy. No kilkoch tatyn-
nykiw ne mohto prowadyty toji kasy
i musity wprowadyty tam i Rusyniw i
Rusyny pererialty tuju basu majze na
sebe.

Ja muszu takoz pidnesty, szczo ja
staraw sia w moim seli o tuju neszczasnu
kasu Rajffajzenku i predstawte sobi Pa-
nowe, szczo ja whnis prosbu i peredaw
towaryszowy, bo to precin posot p. Dr.
Stefczyk, w ruky osobysto i prosywjem
szczoby jak najskorsze tuju sprawu po-
tahodyty.

I znajete Panowe jak skoro potaho-
dzeno? W piwtora roku, mymo szczo ja
pryjizdzaw kilka raziw i tyczno tu pro-
syw w kancelaryji p. dyrektora: zmy-
tujte sia p. dyrektor, ta ja zorganizuwaw
wze seto, lude powpysuwatly sia na czie-
niw, poskitadaty wkitadky.

No ate u nas wze taka systema:
raz p. Dr. Stefczyk skazaw szczo nema
hroszej, apotomu my dowiclaty sia, szczo
8 kas zistatlo w inszych setach otwore-
uych de sut' tatynnyky i dowidawjem
sia z autentycznoho zereta, szczo tam
buty hroszi a dla moho seta hroszej ne
buto.

I Proszu Paniw, 16. czerwnia tam-
toko roku zjichatly delegaty, zasnowano
tujukasu, zrobteno zahalm zbory ijeszcze
3 czy 4 misiaciw czekatySmo zakytinesz-
czasni akty prystaty.

Otze szczo buto potim? Prytuczyto
sia seta "Wiktoriwka i Krasnopiwka i to
buta perepona szczo tam je po kilka ta-
tynnykiw otze treba ich prytuczyiy do
Kozowy, bo tam tatynnyky zatozyty
kasu a tu seto treba buto tak naszpico-
waty, szczoby prosyto samo bo tam buta
horstka tatynnykiw.

Otze w te spokijne seto de ne buto
riznyci mezy ta.tynnykamy i Rusynamy
de tatynnyk braw Rusynku a Rusyn fa-
tynnyczku, de wzajimno zenyty i lubyty
sia jak susidy. tam buta tendencyja wy-
ktykaty riznyciu i to riznyciu wprost
ubij czu.

Jesty maje sia wprowadzuwaty taku
systemu, jesty majete ciii ne ekonomiczni
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tysz polityczni, to ne kryjte toho pid
krytamy, tysz skazit' otwerto szczo ma-
jete na oci polityku a'ne sprawy ekono-
miczni i hospodarski.

Sprawozdanie toho patronatu to tak
wsio tehonko, tak krasneriko opysze, szczo
tak wsio dla dobra siarobytl szczo nema
riznyci. Ate Panowe, riznycia je welyka-
Dijsno szczo tiji kasy Rajffajzenky ma-
jut’ dobru cii i prynestyby narodowy
nezwyczajni korysty jestyby buty tak
wedeni tak jak winszych krajach w Cze-
chach i Nimciach.

My duze dobre znajemo, szczo tam
nasetenie buto bilsze obdowzene jak u
nas w kraju a nyni tam stoit’ nasetenie
chtopske na wyzyni, uwilnyto sia z dow-
hiw i obertaje sotkamy milioniw, no ate
tam buto ono szczastywsze, tam buty
lude rozumnijszi i na poty ekonomicznirn
ne maty ciliw politycznych, tysz pidne-
senie narodu materyjalnoho, koty u nas
chocz w najspokijmjszych  okotyciach
i setach, jak toj chitop neszczasnyj je
tatynnykom to sia zaraz mu wpychaje
szowinizm polskyj.

Seji ned‘ili buw ja w odnim seh
de buto piw tatynnykiw a piw Rusyniw-
Ono nalezato do susidnoho seta, do mi-
stoczka do toji kasy Rajffajzenky i tam
kazaly meni: to neszczastie szczo jak
pijde tatynnyk to dadutljemu pozyczku,
a jak pijde Rusyn, czy to wze take ne-
szczastie jak sia chto Eusynom urodyw,
to swaiiatl sia z nym, kazutkjemu pryjty
zawtra, raz znow nema hroszej i ne da-
dutl kazaly, tu je mensze tatynnykiw a
wze zalozyty czytelniu, szkitku polsku
i kasu Rajffajzena, a my jak jaki wy-
hnanci, ne buto mezy namy w seli riz-
nyci, my wsi wzajimno sia lubyty i na-
wit' kazaty meni: taz ja chocz tatynnyk
ate ja ne Polak ja Rusyn, cite neszcza-
stie szczo mene ochrestyly w tatyrskim
kosteli, ate z toho ne wychodytl szcze
szczo ja Polak. Tak kazaty sami czestnl
hospodari.

Ate my znajemo szczo koty kotra
hroniada podastl sia o kasu, to p. Dr-
Stefczyk wyszukuje taki specyjalni wi-
domosty, win nawit’ bere szkietko pobil-
szajucze i prychladaje sia, p. Dr. Stef-
czyk ne dast’, poky ne maje informacyjl
ze tam nema zadnoho ftatynnyka a jak
ich tysz desiatl zbere to wze pysze: po;
hodit' sia z tatynnykamy Polakamy 1
wprowad‘te jich do zarjadu a budete
maty kasu.
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(P- Stefczyk. To bajka).
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cyji, po setach, a nihde to tak ne botytl

Proszu, maju sotky takych prykfa- jak na poty ekonomicznoho pidnesenia.

Ulw i c'tyj plik dokumentiw, z toho sia
j%e wylomete p. Dr. Stefczyk, wy tysz
ermalno nalezyte do ludowciw ale wy
ocirazy bilszyj szowinist jak po tamtim

Wze nasz towarysz p. Skwarko

azaw, szczo tamti otwerto nie kazutl budemo piatn

i?2.”~y p. Dr. Stefczyk wy wsio tak
eeukatno, masnenko, tak wsio pryhtaska-
jete tak fajno i krasnenko, ale swoje ro-

My ne je protywni i Wy Panowe
~Njeszcze z ust naszych ne czutly szczo-
ysmo buty protywni polskomu naseteniu,

Ve my znajemo szczo na tiji kasy idutl

roszi tak ruski jak polski, nechaj by ti
Py zyty na seli spokijno, ne wpro-
Wadzajte pid pokrywkoju toho patronatu
szowinizmu.
Jak wam dobre politykuwaty u

jsti, to ne wprowadzujte toho na selo,
0 tam chtopam poslidnu serdaczynu za-

yrajat' i koty kasy Rajffajzenky majutl pryczipajete predykaty,

ciii chtopstwo piduesty, to my riszuczo
zadajemo i bubemo zadaty szczoby ne
~prowadzuwaty na to pote de uarid ma-
tnio z nuzdy wydobuty, polityky.

Idu dalsze. Ja distaw tamtoho roku
Jeszcze kilka tystiw nawitl z powita tur-
Rriskopj, skilko tam lude musity naji-
YWY sia i staraty i wse widmowluwanc
1 zasnowuwania Rajffajzenok i wse
zakyduwano szczo jeszcze ta i ta formal-
nist' ne je potahodzena.

Tak wse sia tysz stiahaje, a potom
?la pchaje tysz tam de sut' tatynnyky
na zachidnu czastl Hatyczyny.

My ne protywni tomu szczo za-
IhHijialczastl Hatyczyny jestl traktowana
tak jak powynua buty traktowana, ale
~nji Panowe, my ne dwojaki dity, prawa
prystuhujutl nam odnaki, bo odnako
ptatymo, dlaczohoz zachidna czastl maje
.Waszu opikujak wid ridnoji mamy a my
Jak wid maczochy? A pry tim dityte nas
na kozdim Kkroci?

Ja muszu wyskazaty zdywowanie,
ezomu, chotiaj miz Warny sutl ludy wy-
sokorozumni i obrazowani, nyni pryjszio
no toho, szczo choczete nas wynarodo-
MWyty i ne baczyte szczo pidtynajuczy
nam nohy i spynajuczy naszrozwij, spy»
nnjete takoz rozwij Waszoho naroda, bo
lo wyktykuje nesmak o nezliodu prowin-

I tut podywitlsia na Wasze nero-
zumne postupowanie na kozdim Kkroci!
Toz my zadajemo na buducznistl szczoby
w tych kasach Rajffajzena, w Patronati
uprawa postupowata inaksze i zajawla-
jemo, szczo rozwij icn S$lidyty budemo
duze ostro i na buducze szcze ostrijsze
uwaty wsiake storonnycze
postupowanie jak do teper, bo uwazajemo
dla obnch narodiw za szkidtywe, jesty po
setach sut' neporozuminia, jesty partyji
boborjujutl sebe, z toho nastupaje ne
tysz w seli ate i w familijnim czysto
prywatnim zytiu nezhoda i po prostu
rozbij.

Znaju npr. oden fakt, szczo tatyn-
nyk, kotryj maw Rusynku za zinku, di-
staw hroszi z kasy, a jeji brat Rusyn
ich ne distaw, pryjszto do poswarky i
czotow!k pobyw tiazko zinku.

Taki buwajutl nastupstwa toho roz-
doru. I koty Wy nam zakydajete szowi-
nizm, hajdamactwo, Boh znaje jaki nam
to my wsehda
inaksze naszu zadaczu ponymajemo.
Wasza zadacza szyryty nezhodu, a my
jak raz tomu protywni i nichto tut ne
czuw, szczobySmy wystupowaty protyw
nacyji, protyw narodowy polskomu, chyba
szczo sia perekruczuje naszi stowa, ate
proszu skonstatowaty zi stenograficznych
protokotiw, szczo my nikoty ne widno-
symo sia worozo i neprychylno do na-
roda polskoho a zadajemo #tysz liwnoho
traktowania.

A toho musymo zadaty osobenno na
tim poty, tut hde znajemo, szczo hatuz
ta tysz tohdy moze sia rozwywaty i szczo
tysz tohdy moze sia do neji narid z pow
nym dowirjem widnosyty, jesty bude
bezstoronne traktowanie. Chotiajby naj-
krasza instytucyja, chotiajby jak humauni.
city mata na oci, jesty tam wykiykujete
szowinizm," riznyci, jesty pokazuje sia,
szczo tatynnyk bude lipsze traktowanyj
czerez zarjad jak Rusyn tatynnykiw
pidburjuje sia protyw Rusyniw, to w na-
rodi dowirje do spitlok Rajffajzena ne
moze rozwywaty sia. | tak npr. znyszczy-
tyste wspilne pozytie Rusyniw z tatyn-
nykamy w Benaw’ w Pidhajeckim po-
witi.

Oszczadnosty moze do kasy wkta-
daty tilky toj czotowik, kotryj maje
powne dowirje do toji instytucyji. Otze
nasze nasetenie ne maje toho dowirja a
wyna tiazytl ne na lokalnych obstawy-
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nach, kra-
jewim.

Ja maju wetyke powazanie dla p.
Stefczyka ate muszu jomu zakynutj7
szczo win zanadto swoje wnutriszne szo-
winistjmzne postupowanie zaznaczuje.

Pane doktor Stefczyk, jamozu Wam
tut masa faktiw nawesty, ate ne choczn
sia rozwodyty, ja was osobysto szanuju,
ate muszu Wam skazaty, szczo cityj na-
rid ruskyj jestlz Waszoho postupowania
nezadowotenyj i bud‘te pewni, szczo na-
rid nyni na prowincyji to rozumije.

Kotyby$rno pryjszty do Waszoji
kancelaryji i perehlanuty protokoty', to-
bysmo sia perekonaty, kilko tam zateh-
tych podan ruskych abo kilko prykrostej
robyt" sia Rusynam, Kkilko raziw widma-
wlaje sia im informacyji pidczas koty
czysto polski hromady dislajutl pozwole-
nie bez perepony.

Chotiwbym, szczobyste tu prynesty
ti protokoty i widczytaty, ajesty datamy
i faktamy udowodnyte, szczo ne maju
racyji, tojatoj zakyd ochotno widktyczu.
Na zal majemo dokumenty w rukach i
to ne odni ale desiatky, szczo tak sia
dijsno zte dije

Tomuz szczoby ti kasy rozwynuty
sia, my ruski zastupnyky stojimo na tij
toczci, szczo tut treba wziaty sia lipsze,
energicznijsze do toji sprawy, ne uwa-
zaty na zadni, jaki$ swoji pohlady nacy-
jonalni, bo hotodnyj ne znaje polityky, jak
jisty chocze, a jak dowznyk maje bietu,
to wirytel na polityku ne uwazaje.

Nyni muzyk obtiazenyj wsiakymy
podatkamy chocze sia ratuwaty na wsi
storony i wiychwu popadaje, bo do kasj7
Rajffajzena ne maje dowirja. My chiopy
ruski stojimo na tij toczci, szczo w systemi
Rajffajzena baczymo totu naszu buducz-
mst' majemo nadiju, szczo ti kasy mu-
siat’ nas wyratuwaty z tiazkoho poto-
zenia materyjalnoho i dlatoho, jesty u-
prawa centralna i patronat budut* postu-
powaty inaksze i budutl traktuwaty riw-
nomirno wsi hromady i cite nasetenie
bez riznyci perekonan nacyjonalnych i re-
ligijnych, to zapewniaju Was, szczo ti
kasy budutl lipsze rozwywaty sia niz do
teper i my wypremo ti kasy malenki po
n stoczkach, kotri do teper tychwu pro-
wadyty.

Moi panonewe, kotyja wze pryjszow
na toti prywatni kasy tychwiarski, kotri
my cboczemo zastupyty kasamy Raiftei-
sena, to musymo sia domahaty i tut i w
radi derzawnij, szczoby zakon z roku

tilko zto sydyt® w Wydili
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1873 o stowaryczeniach hospodarskyrh zi-
staw bezustowno zminenyj.

Podywit’ sia, jaku strasznu tychwu
wedut ti wsi kasy po mistoczkuch.

W mistoczku, de dawnijsze buw o-
den, dwa zydy nadzwyczajni tychwian
to jid’'te tam teper, a perekonajte sia, szczo
kozdyj z nych maje zatozeiiu kasu po-
zyczkowu.

Zasterihaju sia, szczo ne howru tut

proty narodowy zydiwskomu, afe jak w
kozdim narodi sut odynyci #tychi tak sa-
mo i w zydiwskim narodi.

Ja znaju w moim powiti zyda, ko-

tryj buw kilka razy w slldstwi za tychwu
a teper zatozyw win kasu pozyczkowa, 1
szcze hirszu tychwu uprawiaje, bo pid
pokrywkoju zakona.

W tych kasach pazyczkowych bere
sia 20, 25 i 30°/0.

30 jak selanyn bere pozyczki zwy-
czajno 2U0 K na rik to 8°/0 za rik z ho-
ry stiahaje sia jemu, a potim jak za 3
misiaci ptatyt perszu ratu, to mnsyt za-
ptatyty procent, az do kincj7 roku, a to
tychwar pozyczaje ti hroszy dalsze dru-
homu, tak samo postupaje, a poti n tak
samo tretomu i t. d.

W takych kasach narod je straszno
zadowzenyj i radby sia wyderty z tych
widnosyn

Rozumije sia, szczo moze nasubpy-
ty to uwilnenie wid tych kas tychwiar-
skych, koty kasy Rejffeisnana budut sia
tak samo rozwywaty, jak poivynny, koty
narid bude wydiw, szczo ony postupajut
bezstoronno i szczo uprawa prychylaje
sia tak do odnoji hromady, jak do dru-
hoji bez riznyci, jaka narodnist tam me-
szkaje, czy polska czy ruska.

Riszuczo stoju na tim, szczo Kkasy
Rajffeisena budut w syli narid nasz czy
to ruskyj, czy polskyj wydwyhnuty na
wyssze stanowyszcze materjalne i ekono-
miczne i budut w syli uwilnyty jeho
wid tych matych kas pozyczkowych po
mistoczkach, kotri wyzyskujiit narid w
nebuwalyj i neczuwanyj sposib tycliwiar-
skyj a to pid pokrywkoju zakona.

Dlatoho zajawlaju tak, jak mij. po-
perednjdr, szczo budemo protyw hotoso-
waty, ate liwnoczasno stawlaju zadanie,
szczoby uprawa t. j. Patronat widnosyw
sia prychylno i ne robyw riznyci miz o-
boma narodamy, szczob ti zali i zakidy
z naszoji storony bilsze ne mohty my pid’
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n°syty) b0 to je sprawa czysto ekonomi-
ka i finansowa, i polityki ne powynno
a tu Wwodyty.
<] skinczyw

j, Marszatek. Gtos ma cztonek Wydzia-
tu krajowego p. Pitat.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Pi-
tat. Wysoki Sejmie!

, Jako szef depatamentu, do ktorego
aezy biuro patronatu uwazam za po-

dzie 'O |PNfa Blow w tej dyskusyi powie-

Zapytat jeden z .szanownych mow-

U, ktdéry dzisiaj w tej dyskusyi prze-
czar iat, W jakiem charakterze p. Stef-
wj | na ostatnieui posiedzeniu przema-

i  UuRzecz jes™ zuPetnie jasna i niepo-
_ zebowataby witasnie mojem zdaniem wy-
jasnienia.

N C- Stefczyk przemawiat, jako poset,
0 tego miat zupeilne prawo, a ze jest
Wnoczesnie szefem biura patronatu wiec
zporzadza materyatem, ktorym mogt
fazu na podniesione zarzuty odpowie-
GZle®i szef za$ dep. Ul. nie mial powo-
0 przemawiania, bo uwazat, ze rzecz
CkWyjasniona przez odpowiedZz p. Stef-

., Oprawa byta wogole wniesiona o dos¢
i z”eJ godzinie i bylo rzeczg stosowng
yskugyi niepotrzebnem przemawianiem
nie przediuzac.
Zarzucono p. Stefczykowi, ze nie na
iiez™ zarzuty w dyskusyi podniesio-
) °dpowiedziat. P. Stefczyk o ile sobie
zypominam, z gory sie zastrzegt, ze nie
i na wszystkie zarzuty, chociaz
y by w stanie na wszystkie odpowiedzieé,
rnateryat miat ze sobg, a tylko dlate-
zni 26 n”e ck’iad Wysokiej lzby w spé-
Co °ne”™ Poree nudzi¢ opowiadaniem cata-
to Szeregn szczeg6téw i uwazal, ze przy-
zoue przezen wynadki, ktére nazwat
ypowymi wystarczaja do wyjasnienia
Prawy pod tym wzgledem; ze w analo-

tniat*0™L wyPadkach podobnie rzeczy sie

i T urzgdzeniu biura patronatu i w
~go dziatalnosci pokroju pa-nuje, jak to
gory bylo zamierzonem i stale sie u-
najzupetniejsze réwnouprawnie-

w .0 .U narodowosci, istnieje réwnoupra-
a lerne pod wzgledem drukéw, pod wzgle-
zel Gzas°pisrQ, pod kazdym wzgledem
ui nGrznego i wewnetrznego urzedowa-
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Jezeli mimo to bywajg podnoszone
zarzuty, ze pewne spotki ruskie nie zo-
stajg szybko zaktadane pomimo wniesio-
nych podan, to te same zarzuty trafiajg

nas, tylko nie w tej Wysokie; Izbie ze
strony spotek z jezykiem polskim.
Biuro patronatu ma wogdle pewnag

ilos¢ spotek ktére czekajg zatozenia
(P. Stefczyk. 200).

dzisiaj 200, a zawsze jest wyzej 100 spo-
tek, co do ktérych zatozenie jest w za-
wieszeniu a sg ficzne spétki i w zacho-
dniej czesci kraju, ktore i caly rok cze-
kaja na zatozenie.

Wynika to raz z powodu zbytniego
zajecia sit biura patronatu bo przeciez
lustracye obowigzkowe me moga cierpieé
na czynnosci zaktadania nowych spoétek
wynika to potem takze i z tego, ze w
pewnych chwilach biuro patronatu, po-
wiem wiecej, Wydziat krajowy utrzymu-
je sie wogéle z zaktadaniem spétek, jak
to bylo w chwili pewnej paniki wojennej,
ktéra na szczeScie mineta.

W tenczas wstrzymalismy sie wogoéle
z zaktadaniem nowych spétek, bo kazda
nowa spo6tka przychodzi z zgdaniem no-
wej pozyczki u fundusze nasze wymaga-
ty, jak najstaranniejszej rozwagi w wy-
dawaniu, azebySmy pie przekroczyli gra-
nicy za daleko i nie znalezli sie w kilo-
pocie.

Wychodzi to jednak na korzys$¢ spé-
tek we wschodniej czesci kraju nie moéwie
juz ruskich, ale spoétek wschodniej czesci
kraju, dlatego, ze te spotki wilasnie gto-
wnie wypozyczaja z biura patronatu, a
teraz z centralnej kasy, poniewaz spoéiki
z zachodniej Galicyi az do ostatnich cza-
sow, w ostatnich czasach rzeczy sie tro-
che zmienity, bylty zawsze czynne t. z.
miaty wiecej wkiadek, niz potrzebowaty
wkiadek.

Obecnie stan rzeczy wskutek okoli-
cznos$ci zewnetrznych, o ktérych nie po-
trzebuje tutaj obszernie méwic¢, sie zmie-

nit, da Bdg, ze zndéw powrdci stosunek
dawniejszy.
Spotki zas we wschodniej Gaficyi

zawsze i stale sag wobec centralnego zré-
dta kredytowego dla kas zadtuzone.

Moge ztozyé tutaj imieniem Wy-
dzialu krajowego zapewnienie, ze wszel-
kie zarzuty, jakiekolwiekby przeciwko
dziatalnosci biura patronatu lub jego or-
ganow kiedykolwiek byty podniesione by-

612
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wajg najstaranniej sprawdzane i ze w
kazdym razie Wydziat krajowy bedzie
przy zatatwieniu tych zarzutéw stat na
stanowisku najscislejszej bezstronnosci,
na ktérem stat zawsze.

Musze jednak zaznaczy¢, ze w prze-
ciwstawieniu do licznych wzmianek w
prasie, ktére znajdujg potem w znacznej
czesci odbicie w tej Wysokiej lzbie za-
zalenia do Wydziatu krajowego na nie-
wiasciwe postepowanie organéw Biura
patronatu sa bardzo nieliczne.

To jednak nie przeszkadza, ze te
ktore wejdg do Wydziatu krajowego be-
da bardzo starannie i jak najskrupulataniej
badane w kazdym za$ razie Wydziat
krajowy na tem stanowisku, ng ktoérem
stangl wprowadzajagc organizacye kas
R lffci zonowskicli, instytucyi ponoszacej
najwieksze korzysci ludnosci wioscian-
skiej w catym kraju, zawsze stat i nadal
zawsze stac bedzie.

{Brama).

Marszatek. Do gtosu zapisani sg pp.
Dumka, Stefczyk i Lewicki. Czy zada
jeszcze kto gtosu?

Urbanski.
formalnej.

Marszatek. Glos ma p. Urbanski.
eUrbanski. Wnosze o zamkniecie roz-
prawy.

Prosze o gtos w sprawie

Mai szatek. Jest wniosek zamknie-
cia rozprawy. Rozprawa otwarta, czy
zada kto gtosu pod wzgledem formal
nym? {Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest
przyjety.

Rozprawa zamknieta. Glos ma p.
Dumka.

P. Dumka Wysokyj Sojme!

Ja zaberajuczy stowo do punktu
perszoho muszu jeszce raz nadminyty,
szczo selany widnesty sia do toj instytu-
cji jak najprychilnijsze i szczo staraty
sia propagowaty mezy druhych selan
szczoby tych spitok w naszim kraju
buto jak najbilsze, szczo sia naselenie

zainteresowato tymy spitkamy, szczoby
mozna w tych instytucjach osiahnuty
tym wspilnym liroszem jakij$ uspich,

szczo selaistwo mohto nabraty pewnist
w sebe i swoi syty, i szczoby mohto na
Switi jako$ inaksze jako$ lipsze zyty.

dnia 16. lutego 1910.

Toz i ja staraw sia w swojej hi*

madi taku spitku zawesty.

Odnak szczo sia dije.

WnestySmo podanie do Biura patr®
natu.

Ate w jakyj$ tyzden zjawlaje difl
w seli jaka$ druha rewolucja i ta druh"
storona takoz wnesta z swojej storo")
druhe podanie.

Otzez my na widpowid na nasz"
podanie czekajemo z misia¢ a potom pl0
symo o riszenie naszoho podania.

Na se distajemo z Biura patronat' |
pysmo, szczo taka spitka ne moze bnt)i
bo i druha storona zhotosytas o tak'l
spitku i szczo treba pryjsy do poroz™
minia z druhoju stronoju.

Rozumije sia, szczo ta druha stoi'0
na to buta polska storona.

(P. Stefczyk. Ale zatozono ruski

spotke).

Tak jest, ate ja choczu sprawu pO
jasnyty. Ja ne jest protywnyj PoJaka™1l
ate z ekonomicznoho boku choczu spraW
pojasnyty.

(P. Stefczyk. To jest wyraznie d*
wod, ze my sprawe traktujemy ze sta

nowiska ekonomicznego a nie naréd0
wego).

I kolio tam po tamtij storoni
braty ?

Jestyb buly gazdy, tat.ynnyki

Polaki, toby jeszcze butoby dobre, &
samych takich zibraly, kotri czytaty
pysaty ne znajut.

(P. Stefczyk. Sami sie na podat'l
podpisali wiec umieli pisac).

Perepraszaju, ja ich znaju lipsCe
bo jeSm z toho samoho sela, to buly s&
mi analfabety. Zibraty tam kolejowe”
kowaliw, kominiariw selanskich szczo W
wit pysaty ne umity i ne bulo koi"ll
gwarantowaty.

Otzez trymaly nasze podanie a Pc
tom kazut sia nam porozumiwaty, kaz"l
pryjty do porozuminia.

I pytajus, jak tut porozumiwak
sia ?

Prychodzu do temnoho zabytoh
czotowika i proszu jeho szczoby zroby
jakus$ zhodu, szczoby jako$ lipsze zyk
na Switi.

Ate win meni kaze, na szczo jo"'l
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'1& , ,w r jemu obicialy, szczo distane
06 koron i zanit stucliaty ne clitiw.

@ J my czekatly kilka misiaciw i akcja
p hahuuta sia, dlatobo, szczo Biuro
onatu kazato nam robyty uhodu.

1. misto, szczoby pomabaty tym

n -am>kotri potrebujut pomoczy i eko-

in 1ICzb°k° rozwoju jeszcze sia opyniaje

isbS Pidnosyty ekonomiczno i kulturno
ywaje sia do zanepadu.

r Butoby otzez duze pozadane, szczo-

tif i ro patronatu bilsze uzhladniato
°bstawyny miscewi.

j Ja sam buwjem w Biuri patronatu
°powidawjem p. Dyrektowy jak sia u
s riczy majut, jak jest w naszim seli

2 nak toho ne wuzhladneno i bilsze jak

“ milsiaci treba bulo czekaty.

i . A jak takycli analfabetiw mozna
° perekonaty w seli, szczo inaksze ne
HezZ? buty’ szczo kros ,e nichto za darmo
,Caje, ale szczo treba gwarancji zto-
S y> szczo treba o swoi liroszi staratys

kotZ> ‘re®a swoimy orudowaty a doEerwa
°hi mozna distaty pomicz i nauku.

Butoby otzez duze pozadane, szezo-
~krro patronatu bilsze uzliladnyto
sta\vyny miscewi.

u
ol

sili  krytuczaju sia do wywodiw perebe-
S ~kiw i zajawlaju, szczo budu hoto-
ko™ W. protyw perszoj toczku wneskiw

Marszatek. Glos ma p. Stefczyk.
P- Stefczyk. Wysoki Sejmie!

Nie bylem w moznosci odpowiedzi¢
PHtek wieczorem, a wilasciwie po pot-
na wszystkie zarzuty podniesione
jyzez szan. kolegéw Rusinéw, w sprawie
NUra Patronatu dlatego, Ze mdwitem
i 0 zdale 1M si? godzine i nie mogiem
dtuzej nuzy¢ Wysokiej lzby sprosto-
OfJI'em rzeczy, do ktoérych sprostowania
razu zresztg bylem przygotowany.

(P Staruch. Mozna buto odlozyty
a ¢ruhyj den.)

N

Pozostato  kolegom Rusinom  o-

'adczy¢ sie, czy sa tern sprostowaniem
b ¢i°'voieni czy nie, skoro jednak sprawe
J, ~niesli i dzi$ zadajg, by na wszystkie

rzuty odpowiedzie¢, to Wysoka Izba
bi~~li' ze zmuszony do tego, uczy-
~, A zaczne od kohica, t. j. od zarzutu
kto-
zalit

Niesionego przez kolege Dumke,
w catem swojem przemowieniu
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sie na to, ze postepowanie biura Patro-
natu co do Kupczyniec byto niezadowa-
lajgce. Musze stwierdzié¢, ze istotnie otrzy-
maliSmy podanie ruskie, a w tydzien po-
tem jak stwierdzit p. Dumka, podanie
polskie o zalozenie Spétki w Kup-
&%mcach. Zaznaczam jednak, ze najmniej-
szego ani bezposredniego ani tez posre-
dniego wplywu jak zawsze tak i w tym
wypadku nie wywieratem na to, aby po-
danie polskie z Kupczyniec do Biura pa-
tronatu wptyneto. Jednakze wpiyneto to
podanie polskie. Zdaje mi sie wiec, ze
w imieniu zgody nalezato zacheci¢ jedng
i drugg strone do porozumienia sie celem
zatozenia wspdlnej spotki, o co sie tez
staratem. Gdy sie jednak przekonatem, ze
do tego porozumienia nie przyjdzie, za-
rzadzitem mimo to odbycie zatozycielskie-
go zgromadzenia i na tern wobec delega-
ta Biura patronatu odbytem zgromadze-
niu, na ktérem znalazta sie stanowcza
wiekszos¢ Rusinow, zatozona zostata spét-
ka ruska, czysto ruska. P. Dumka, Kktdry
jest jednym z gtéwnych dziataczy w tej
spotce, moze to poswiadczyé. Spotka zo-
stala przyjeta takze do patronatu, udzie-

lono jej wszelkiej pomocy i kredytowej
i zasitku, utatwiono jej przeprowadzenie
wszystkich zarejestrowali i wszystkich
czynnosci przygotowawczych — ajednak
tu przedstawia sie rzecz, jako krzywde
Rusinow.

(Gtosy. Doskonata krzywda).

Jezeli Panowie tego rodzaju sprawy
przedstawiacie jako krzywdy, to istotnie
truchio bedzie im zapobiedz.

P. Makuch w swojem dzisiejszem
przeméwieniu powiedziat, ze biuro patro-
natu z pomocg geografii politycznej two-
rzy okregi w ten sposoéb, ze do gmin
z ludnoscig polska, majacych juz spokki,
przytacza dalej potozone gminy z ludno-
scig wylacznie albo przewaznie ruska.
Jako dowdd tej btednej geografii poli-
tycznej, tego przewrotnego postepowania
biura Patronatu, przytoczyt p Makuch
Dunaj 6w.

(P. Mahuch. Jabtondéw rohatyriskiego
powiatu.)

Jabtonéw wecale podania nie wnosit
i podania takiego wcale nie miatem. Zre-
sztg o Jabtonowie nie byto wzmianki a
moge moéwié tylko o tern, co byto wspo-
mniane. Ot6z stwierdzam ze rozchodzi
sie tu o gmine Biate, ktéra nalezy do
okregu spotki w Dunajowie, a ktéra wnio-
sta rzeczywiscie podanie o odigczenie jej
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od spotki w Duuajcwe iutworzenie z niej
osobnego okregu.

Tego nie uczyniliSmy do tego ezasu
z tego powodu, ze po zbadaniu rzeczy,
okazato sie, iz to nie jest rzecza ani
tatwg ani potrzebng, albowiem Eiatalezy
w odlegtosci 3—4 kim. od Dunajowa
i znajduje sie tam 30-kilku mieszkancow
ktérzy maig od sp6tki w Dnnajowie ra-
zem pozyczek na 14.000 K. Jezeli szan.
kolega stwierdzit, ze to sg sami Rusir.i,
albo niemal sami Rusini, to jestto dowo-
dem naprzéd, ze nie ma potrzeby two-
rzenia w tej gminie Biatej, odrebnej spot-
ki, bo ona w wysokim stopniu korzysta
z pomocy istniejgcej w Dunajowie spotki
do ktorej okregu nalezy i ze chociaz
spétka w Dunajuwie jest polskag, to mimo
to Rusinom z Biatej wydatnej udziela po
mocy kredytowej.

Moze wiec szan. Kolega przyzna, ze
jezeli sg tego rodzaju stosunki, gdzie
z jednej strony istotnie gminy ruskie ko-
rzystajg w wydatny sposéb z pomocy
ze strony istniejgcych Juz spotek Reiffei-
senowskich a z drugiej strony Biuro Pa-
tronatu ma nawat zgloszen, ktérym nie
moze daé¢ rady, poniewaz podania napty-
waja silniej, anizeli wystarczajg sity
i srodki stuzace biuru do dyspozycyi, je-
zeli ma tyle podan o zatozenie nowych
spotek w gminach, ktére ich nie majg
i nie nalezg do zadnego okregu —to ztu-
szng jest rzecza, zeby zakladac¢ spokki
przedewszystkiem w tych gminach, ktcre
do okregu zadnej spotki nie nalezg, a na
p6zniejszy czas odtozyé dzielenie okregdéw
istniejgcych juz spétek na dwie albo trzy
Spotki. Dzieje sie to w bardzo rzadkich
i koniecznych wypadkach a.w ostatnich
czasach nawet zupetnie tego zaniecha-
lismy.

Rowniez wystgpit dzi$ z zarzutem
co do Stobody zitotej p. T Staruch, ale
musze mu przyznaé, ze uczynit zarzut
ten w formie zresztg bardzo tagodnej,
co przypisuje temu ze p. Staruch miat
sposobnosé osobiscie zetknag¢ sie z dzia-
talnoscig biura Patronatu w jego gminie
Slobodzie zlotej, gdzie przyszto do zato-
zenia ruskiej spotki i gdzie p. Staruch
jest przewodniczacym. Rady nadzorczej.
Tam p. Staruch przekonat sig, ze biuro
Patronatu me prowadzi polityk’, nie tyl-
ko autyruskiej ale w ogéle Zzadnej poli-
tyki i ze uwzglednia w granicach mozli-
wosci zyczenia i interesa ludnosci zaro:-
wno polsk’ej jak i ruskiej. Pomimo tego
Ze p. Staruch umie przemawiaé w sposéb
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ostry, dzisiaj w stosunku do biura Patro-
natu zachowat ton tagodny, co zresztg
z wdziecznosScig z mej strony do wiado-
mosci przyjatem — ale, ttumacze sobie
tern. ze nie miat istotnie powodu do na-
rzekania albowiem w Slobodzie ziotej
zatozona zostata spotka czysto ruska.

(P. T. Staruch. Ate
czekaty.)

treba dowho

Ze szan Kolega za diugo czekat na
zatozenie spdik. nie moja w tem wina,
w kazdym razie wskutek osobistej inter-
wencyi u mnie przyspieszone zostato za-
tozenie spdtki w Stobodzie zilotej. Gdy-
by nie kolezerskie wzgledy, jakiemi sie
kierowatem wzgledem szan. Kolegi Sta-
rucha, to moze byé, ze do tego czasu je-
szcze ta spotka nie bylaby zatozona.

P. T. Toby bulo
sumno.)

Staruch. duze

Bo jak juz stwierdzitem na piatko-
wem posiedzeniu jest 200 podann przygo
towanych, ktére czekajg na zatlatwienie.
Prosze Pandéw przytem uwzgledni¢ te
okolicznos$¢, ze w pierwszej potowie 19J9
r. znajdowat sie Patronat i w ogole kraj
w nadzwyczaj trudnem potozeniu finan-
sowem.

Byt to czas, kiedy nie tylko dawaty
sie silnie odczuwaé¢ Kkleski elementarne
i brak zarobkéw amerykanskich, ale gro-
ziio nam bezposrednio niebezpieczanstwo
wojny, wskutek czego zaczeto wycofywac
wkiadki ze wszystkich spotek, nastgpit
brak funduszéw i wskutek tego wrecz odsu-
nietga musiata by¢ akcya biura Patro-
natu w zaktadaniu nowych spoétek.

Na caty szereg zgtoszen najgorzej
sie przedstawiajgcych, odpowiedziato biu;
ro Patronatu, Ze nie bedzie w moznosci
zaktadania nowych spoétek, i zalecito r6-
wnoczesnie tym gminom, azeby lepiej
grunt przygotowaty, a gdy s$rodki i fun-
dusze sie znajdg, wowczas Wydziat kra
jowy wzglednie biuro Patronatu, nie po-
skagpi im swej pomocy.

Mimo tego wszystkiego, idac na re-
ke szan. Koledze, biuro Patronatu dopro-
wadzito — zdaje sie juz we wrzesniu
1909 — do zatozenia spotki w Stobodzie
ztotej, w tak krytycznym czasie. Jak je-
szcze raz podnosze, stale sie to tylko
przez poselskie i kolezahnsLic wzgiedy, iz
zatozona zostata ta spotka ruska, ktorej
biuro Patronatu udziela wszelkiej pomocy
i w dalszym ciggu, o le pomoc ta bedzie
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WadZ7~na * sP°4ka sie bedzie dobrze pro-
Z*a, pomocy tej sie jej nie odmowi.

IU, Dbeimuje przewodnictwo JE.
Metropolita Szeptycki.

Ks.

»-j ® Podniést dzi$ dalej p. Skwarko jako
ra plr zarzut przeciwko dziatalnosci biu-
w 1 aronatu to, ze ono nie nalezycie
ze \°n"Ta rewizye skoro doszto do tego
uavvsy  6aW “eblbachu zdarzyty sie nad
spotk™r  tére spowodowaty likwidacye
A I na piatkowem posiedzeniu

"datem zaszczyt te rzecz wyja-
Wori 1 uc’OW0iii6, ze wiadnie to jest do-
ial"61K-Skukeozno$ci lustracyi i rewizyi,
po'0O Ulr® Patronatu przeprowadza ze

wyjatkowych okolicznosci wsrod
Pr-*~8 °We naduzycia sie dzialy nie
bi az “8aA Ucz przez pare ostatnich lat.
Pr 10 rt,natu przez swoj system prze-

Wr adzania generalnych lustracyi do
y Wycia tych naduzy¢ doprowadzito.
w- , “bowiem tam byli winni dwaj za-

zone™”™ kaS7’ kas7er 1 zastepca_przeto
dz * Narzadu, ktorzy tez zostali zasa-

cp -1Podczas gdy przetozony Zarzadu,
takze nie bez winy, zostat uwol-

Njru °d odpowiedzialnosci karnej — to
ec wspolnictwo w pokrywaniu nadu-
nz r u/mdniato wykrycie, a przeciez nad-
lla~adf wykrytem zostato. Tego rodzaju
, . lzycia nie sg zresztg bynajmniej wia-
IgAyOac'4 naszych kas i spétek. W roku
w Dolnej Austryi w gminie Her-
"nnsdorf popetniono naduzycie na 50.000
si kMa'n przed sobg czasopismo dla
polek, gdzie znajduje stwierdzenie fa-
i, ze generalna 1ustracya, przeprawa-
mil*l w jednej czeskie™ spoéice wykazata

‘edobor przeszto 23.000 koron — z winy
kasyera.

. To sg dowody ze rzeczy takie zda-
’yala sie i zdarzaé¢ sie musza, dopdki lu-
zie nie beda przerobieni w aniotéw ldzie
yiko ¢ to, azeby te malwersacye w po-
8 Wykrywac i zawczasu ich skutkom za-
P°biegaé. A ten cel wtasnie lustracye osig-
SaJA Prosze wzig¢ przytem na uwage
peziriin oSwiaty i kultury w innych kra-
Ja’h, a w krajn naszym i wtedy Pano-
re zdadza sobie sprawe, jak trudnem
st u nas wykonywanie tego zadania...

(P- Gniewosz. Swiezo odkryto w Ba-
Wﬁryi sprzeniewierzenie na 300.000 ma-
rek I

, Tak — ale ja tu przytaczam tylko
sP°tki Raiffeisenowskie.
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Dalej — wymieniono tu nazwisko
kasyera Chwaliboga w Babicach, i poset
Skwarko utrzymywat, ze jest to cztowiek
nie posiadajacy zadnego majatku i zau-
fania, a mimo to zostal kasyerem spotki
w Balicach.

Otbéz pozwatam sobie stwierdzi¢, ze
jest to byty zandarm, posiadajagcy 13
morgéw gruntu i na podstawie umowy
pisemnej z 19. marca 19C8 nieograniczo-
ng odpowiedzialno$¢ za jego uczciwosé

przyjeto  dwoch poreczycieli. Jednym
z nich jest p. Sdmund Gutteter
miejscowy  wiasciciel débr i niejak.
Michat Pastawski, ktéry jest wilasci-

cielem 6 morgowego gospodarstwa. Lu-
stracya nie wykazata zadnych nieporzad-
kow, przeciwnie, cztonkowie Rady nadzor-
czej i Zarzadu nie podniesli zadnych za-

rzutow ani  watpliwosci na posie-
dzeniu odbytem w obecnosci lustra-
tora.

Ct6z macie Panowie dowdéd, na ja-

kiej podstawie opierajg sie zarzuty pod-
noszone tutaj przeciwko niedbalstwu Pa-
tronatu.

A doda¢ musze, ze naszg rzeczg nie
moze byé wywieranie wptywu lub presyi
na to, kto ma by¢é wybrany do Rady
nadzorczej lub kasyerem. Gdybysmy z gé-
ry wiedzieli, ze zostanie wybrany czto-
wiek nieuczciwy, to oczywiscie nie d pu-
ScilibySmy do tego. Ale nie mozemy przy-
ja¢ odpowiedzialnosci za to, ze ludzie, u-
wazani w miejscu za odpowiednich, péz-
niej okaza sie ni udpowiednimi.

Podniesiony zostal tez przez posta
Skwarke zarzut co do gmiuy Kalnikéw
w powiecie mosciskim, ze tam zalozong
zostata spotka polska i ze Rusini sg u-
suwani.

Otéz musze stwierdzi¢, ze tylko ze
strony polskiej wptyneto stamtad podanie
o0 zatozenie spdiki, ruskiego podania do te-
go czasu nie byto.

Mam przed sobg sprawozdanie lu-
stratora, ktére stwierdza'nastepujacy stan
rzeczy co do zalozenia tej Spoiki:

(czyta):

-Na zatozycielskiem zebraniu byto
kKilku Rusinéw a miedzy nimi ks. wikary
obrz. gr. i kierownik szkoty, Rusin. W
czasie wyboréw ks. ruski postawit wnio-
sek, aby tak do Zarzadu jak i do Rady
nadzorczej wybrano takze Rusinéw, na
co obecni sie zgodzili z tern jednak za-



4702 81. Posiedzenie z d

strzezeniem, ze nie moga wybiera¢ po
rownej potowie z obu narodowosci tak
do Zarzadu jak i Rady nadzorczej, gdyz
na zebraniu jest tylko mata garstka Ru-
sindbw. Ksigdz ruski oswiadczyt na to, iz
Ruslllbw bytoby znacznie wiecej, ale o
zatozy cielskiem zebraniu uic nie wiedzieli
Na takie twierdzenie zapytat ksiadz pol-
ski ksiedza ruskiego od kogo tak on, jak
kierownik szkoty i inni obecni Rusiui do-
wiedzieli sie o zakladaniu Spotki. Ksigdz
ruski odpowiedziat, iz ks. proboszcz ru-
ski otrzymat przed tygodniem od ks. pol-
skiego listowne zaproszenie do wziecia u-
dzialu w zatozycielskiem zebraniu Spotki
z prosba, aby o tem zawiadomit tez in-
nych swoich parafian. Poniewaz jednak
ks. proboszcz z powodu choroby sam przy-
byé nie mogt prosit mie, abym wziagt u-
dziat w zebraniuk

Tak opowiadat wikary ruski. Na to
jeden z wiesniakéw ktéry przybyt pdzniej
na zgromadzenie, podniést zarzut, ze se-
kretarz gminy stoi na drodze i odmawia
Rusinéw stowami ; ,,Wernit sia, tam dla
nas nema miscia !“ | to wlasnie bylo po-
wodem, dlaczego tam tak mato bylo Ru-
sinéw.

Mimo tego wybrano ksiedza ruskie-
go do Zarzadu ten jednakze wyboru nie
przyjat, stwierdzajac, ze zadnego Wyboru
przyja¢ nie moze. Do zarzadu z Rusinoéw
weszli Jacek Hajduk i Stecyk, do rady
nadzorczej jako zastepca przewodniczgce-
go Mikotaj Nowagk, kierownik tamtejszej
szkoty Rusin a jako cztonek Wasyl Haj-
duk. Tak wiec ma sie rzecz co do Kal-
nikowa, stad wptyneto tylko polskie zgto-
szenie i gdzie ta sprawg zainteresowali
sie dwaj obszarnicy i ksigdz miejscowy
polski.

Podnie$*ono tu miedzy innymi i ten
zarzut, ze gminie Zielona w powiecie bu-
czackim njie udzielono pomoé”™ w zatoze-
niu spo6tki osobnej. Stalo sie to z tego
powodu, ze podanie wniesione 0 pomoc
w zatozeniu tej spotki zaopatrzone byto
w podpisy w ten sposéb wygladajace.

(Moéwca okazuje dotyczace podanie .

(P. Staruch. To sut’ harni pidpysy).'
f
Dla mnie to nie jest wystarczajgcem
bo nie mozna przypusci¢, azeby ludzie,
ktorzy sie ledwo podpisywa¢ umiejg, mo-
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odpowiedziano wcale, ze sie zadnej p nno-
by nie udzieli, tylko, ze

(czyta):

L,Uditenie pomoczy w Zeteuij bude-
mo mohty wziaty pid rozwahu tohdy,
koty naberemo pere$widczenig, szczo po-
miz inicjatoramy Spitky sut’ clostatoczni
syty do wedenia Zarjadu i wykonuwania
miscewoji kontroli O tim ne mohtysmo
perekonaty sia na pidstawi tak popered-
noho jak i poslidnoho podaniall

Zebyécie Panowie nie uwazali, Ze to
jest krzywda, tylko Rusinéw dotyczaca,
to musze stwierdzié, ze od potowy r. 1908
az do ostatniego czasu zatatwiono odmo-
wnie Bi podan ruskich a 51 polskich, za-
tem krzywda moze by¢ wieksza po stro-
nie polskiej, jak po stronie ruskiej. Pro-
sze przyja¢ do wiadomosci, ze sie takze
odmownie odpowiada na liczne podania
polskie i mam tu doktadnie spisane ktoé-
rym podaniom zgtoszonym w jezyku pol-
skim a ktorym w ruskim, udzielono od-
mownej odpowiedzi.

Czy to nie jest wystarczajacym do-
wodem, ze laczej ostrzej traktuje sie po-
dania polskie, jak ruskie? A traktuje sie
je ostrzej z tego powodu, iz mam to
przeSwiadczenie, ze w zachodniej czesci
kraju ludnos¢ moze sie postara¢ o lepsze
sity do pracy i mniej gwattownie potrze-
buje pomocy w zakladaniu spoétek, #jak
w wschodniej czesci kraju.

Caty szereg zarzutéw, podniesionych
na poprzedniem posiedzeniu, miatem juz
zaszczyt odeprze¢ na tem posiedzeniu i
sadze, ze niescistem jest powiedzenie p.
Skwarki, zem sie odwotywatl wtedy tylko
na spézniong godzine i na zaden z zarzu-
téw podniesionych przez postéow ruskich
nie udzielit odpowiedzi. Odpowiedzi na
szereg spraw udzielitem, miedzy innemi
na sprawe tak doniostg, na takg krzywde
0 pomste do nieba wotajacg jak wydanie
podrecznika ruskiego dopiero w jeduem
wydaniu a polskiego w dwoch wyda-
niach .

Do tego, co juz powiedziatem o tein
poprzednio, musze jeszcze dodac i te u-
wage, Zze pomimo, iz mamy jeszcze odpo-
wiadajace celowi nie wyczerpane wyda-
nie pierwsze podrecznika ruskiego, po
wyjsciu drugiego wydania w jezyku pol-
skim, umyslnie wydaliSmy w jezyku rus-
kim te wszystkie ustepy, Kktore zostaty
zmienione w drugiem wydaniu polskiem
1 wszystkim spétkom rozestane bezpta-

gli prowadzi¢ rachunkowo$¢. Mimo to nie Jtnie.
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Odpartem dalej zarzut, dotyczycy
spotki w Biatoboznicy. zarzut dotyczacy
spotki w Bednarowie i p. Markowskiego
a ~oge jeszcze odeprze¢ zarzut dotycza-
cy Szwejkowa gdzie wniesiono 2 pada-
Bpa™wczesniejsze polskie a poOzniejsze

Odbytly sie tam dwa zebrania; na
pierwszem stwierdzit lustrator, ze przy-
byto mato Rusinéw i z tego powodu, ze
Bolacy, mimo iz byli zatozycielami, nie
Wezwali w dostateczny spos6b drugiej
strony do wziecia udziatu, odmowito sie
l<'zyjecia zawigzanej w obecnosci lustra-
“Ora spotki z tern umotywowaniem, ze
Nalezato takze druga strone uwiadomi¢ :
utatwi¢ jej wziecie udzialu w zebraniu.
Odbyto sie drugie zebranie, ale na to ze-
branie przygotowaty sie obie strony, aze-
by urzadzi¢ sobie wiec polityczny, spro-
wadzono z jednej strony 10), z drugiej
b0. ludzi, wszyscy przyszli w usposobieniu
P°dnieconem tak, ze przy pierwszym wy-
borze przyszto do takiego hatasu i nie-
porozumienia, ze mimo uspokajajgcej prze-
mowy i zachety do zgodnego, dzialania
Ze strony lustratora, do zawigzania spotki
Przyjs¢ nie mogto. Panowie zrozumieja,
ze nie jesteSmy w moznosci udzieli¢ po-
mocy do zawigzania takiej spoiki, ktéra-
by sie stala koscig niezgody i przedmio-
“em walk politycznych jednej i drugiej
strony.

Ale to jest dowodem, ze sprawy
to ze strony biura Patronatu traktowane
St bezstronnie, nawet powiedziatbym z
daleko idaca zyczliwoscig wzgledem Ru-
sinbw, ze jednakze nie jesteSmy zawsze
~ moznosci doprowadzi¢ do porozumie
Ula To nawet nie jest naszg rolg, tylko
r’lg czynnikéw miejscowych, aby tago-
dzaco na te stosunki oddziatywac¢ i nie

Uwazaé spotki za przedmiot walki poli-
tycznej.
Podniesiono datej jako =zarzut na

Poprzedniem posiedzeniu, ze biuro Patro-
natu nie udzielito pomocy w zatozeniu
Spotki w Razmowie w powiecie brodzkim
natomiast udzielito pomocy Rudzie brodz-
mej, dlatego ze tam spoétka polska sie
Nawigzata.

To twierdzenie musze wiec sprosto-
wat w ten spos6b, ze Rudzie brodzkiej
Udzielono odmownej odpowiedzi (mam
PUzed sobg oryginalny akt) razem z Kil-
kunastu spotkami ruskiemi i polskiemi
Wiasnie wsérdd owej paniki  wywotanej
°bjawami wojennemi i nastepstw tego
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przesilenia kredytowego, ktére wiasnie
na wiosne 1909 miato miejsce. Pismo to
bowiem jest datowane 22/4.1909, Kkiedys-
my byli wprawdzie juz po usunigciu nie-
bezpieczenstwa wojennego, ale Kkiedy
bardzo znaczne jeszcze istniaty trudnosci
finansowe.

| wtedy zresztg wystanie do Ra-
znhiowa odmownej odpowiedzi co do udzie-
lenia pomocy byto uzasadniane z powodu
braku dostatecznych na miejscu sit do
pracy, bo rzeczywiscie brak tam jest
tych sit do prowadzenie, spétki. Ale nie
byta to bezwarunkowa odmowa, albowiem
konncowy ustep tego pisma brzmi tak :

{czyia)

»,Gdy sity i fundusze nasze zostang
odpowiednio zwiekszone tak, aby nie tyl-
ko wystarczyty do zaspokojenia niezbe-
dnych potrzeb juz istniejacych spoétek,
ale przyzwolity takze na znaczniejsze
rozszerzenie dalszej akcyi organizacyjnej,
wowczas z calg gotowoscig pospieszjuny
z pomocg w zatozeniu projektowanej
spotki, jezeli tymczasem inicyatorowie
wykaza sie pozyskaniem dostatecznych
sit do nalezytej w spétce pracy i dobrem
przysposobieniem ludnosci co do wiasci-
wego rozumienia zadan i urzgdzen spotki
oraz obowigzkow i odpowiedzialnosci jej
cztonkow".

W odpowiedzi na to nie otrzyma-
liSmy zadnego doniesienia, ze w dalszym
ciggu rzeczy sie przygotowujag i ze ini-
cyatorowie zgdajg ponownie pomocy. Na-
tomiast ze strony iniejmtoréow spotki
w Rudzie brodzkiej otrzymaliSmy urgen-
sy, azeby udzieli¢ im pomocy. Chodzito
im o zatozenie spo6iki w Rudzie na okreg
tez obejmujacy Raznidéw, tak jak w Ra-
Zzniowie domagano sie spotki obejmujgcej
swym okregiem takze Rude brodzka.
Przybyt wiec lustrator na wyznaczone
przez biuro Patronatu zebranie, jednak
przekonaliSmy sige, ze mimo iz tam jest
ludnosé w wiekszej czesci polska aw mniej-
szej ruska, niema w Rudzie brodzkiej
dostatecznych sit do nalezytego prowa-
dzenia tej spdétki i ta polska spétka, za-
wigzana w obecnosci lustratora otrzymata
odmowng odpowiedz. P. marszatek Sala
moze tu jest obecny i potwierdzi¢ to
zechce.

Otéz czy jest
ruska i cheé¢ robienia polityki,
Panowie taskawie osgdzié.

Dalej podniesiono cho¢ w krotkosci
sprawe co do zatozenia Spoétki w Uhryn-

w  tym krzywda
raczcie
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kowcach zamiast w Dupliskach. Rzecz
sie miata tak, ze Polacy w gminie Uhryn-
kowcach ubiegali sie o zatozenie spokki
od roku 1904, ale na razie odmowito sie.
Sam bylem obecny na pierwszem zatozy-
cielskiem zebraniu tej spdtki w Uhryn-
kowcach i w mojej obecnosci ta sprawa
byta przeprowadzona. Mimoto przekonaw-
szy sie na miejscu, ze rzecz nie jest na-
lezycie przygotowana, postaratem sie o
odmowng odpowiedz dla Polakéw tam-
tejszych.

Whniesiono potem drugie podanie
z polskiej strony a réwnocze$nie lub nie-
co poOzniej (tego dokladnie nie pamietam)
wptyneto z pobliskich Duplisk zgtoszenie
z zawiadomieniem, Ze tam juz ruska
spotka zostata zawigzang i zarejestrowa-
ng i ze prosi o przyjecie z okregiem
obejmujacym takze Uhryrikowce, Kktoére
sg znacznie zresztg wiekszg miejscowosciag
jak Dupliska. Spotka jednak w Dupiis-
kach wecale nie weszta w zycie, tylko
dokonano zarejestrowania uwazajac, ze
faktem dokonanym zniewoli sie Biuro
patronatu, azeby te spdtke w Dupliskach
przyja¢ do patronatu a odmowi¢ pomocy
spotce w Uhrynkowcach. Wdéwczas oznaj-
miliSmy ze chetnie udzielimy pomocy
do zatozenia sp6tki wspélnemi sitami Po-
lakéw i Rusinow, zawiadomiliSmy obie
strony o zebraniu, doradzajgc obu stro-
nom zgodliwe usposobienie celem pomysl-
nego zalatwienia sprawy. Na to zebranie
w Uhrynkowcach przybyli Rusini z Du-
plisk, ale gdy lustrator wyjasnit, jak to
jest jego obowigzkiem, co znaczy nieo-
graniczona majatkowa poreka za spotke,
oznajmili, ze cho¢ zostali zaciggnieci do
spotki w Dupliskach, to nie mieli poje-
cia, ze taka odpowiedzialno$¢ na s:ebie
przyjmuja i wobec tej odpowiedzialnosci
do spotki me zamierzajg przystgpi¢ a po
ztozeniu tego oswiadczenia ze zgromadze-
nia w przewaznej czesci sie wyniesli i
odstgpili od projektowanej spotki. Mimo
tego zatozong zostata spotka w Uhryn
kowcach przy wspétudziale tak Polakéw
jak Rusinéw, o ile na zebraniu pozostali
i mogli by¢ wybrani.

Tak przedstawiaja sie te fakta, ktore
ktére niewatpliwie dadzg sie stwierdzié
aktami.

Podniesiono dalej zarzut, ze Biuro
patronatu nie szanuje swigt grecko-kato-
lickich, albowiem wyznaczono konferen-
cye w Brzozowie na 7 stycznia. Musze
stwierdzi¢, ze pierwotna konfemncya

w Brzozowie byta wyznaczong na 11 sty-
cznia. Na konferencye powiatowe wzgle-
dnie okregowe, o0 ile moznosci staram sie
sam jezdzi¢ dlatego, zeby mie¢ sposobnos¢
wystucha¢ zazalen, pretensyi i réznych
zapatrywan pracownikéw spotek na kon-
ferencyi wypowiadauych Zalezato mi tez
na tern. azeby w Brzozowie na tej kon-
ferencyi sie znaleZé. Poniewaz na li sty-
cznia byt zwotany Sejm a pragngtem
tez wzig¢ udziat w tern zebraniu, przeto
zebranie w Brzozowie przyspieszono 0
kilka dni, wyznaczajac ie w pospiechu
na 7 stycznia. Ale gdy jedna jedyna
spotka w ruskich rekach sie znajdujgca
zwrocita nam odwrotng pocztg uwage, ze
w ten dzienn przypada $wieto ruskie Bo-
zego Narodzenia (czego takze w ekspe-
dycie w Biurze patronatu nie zauwazono)
natychmiast do wszystkich spdtek rozpi-
saliSmy zawiadomienie, ze zauwazywszy)
iz dzien 7 stycznia wypada na Swieto
ruskie, odwotujemy owag konferencye —
mimo tego, ze tylko jedna jedyna spétka
ruska na kilkanascie polskich nie mogta-
by z powodu Swieta wzigé¢ w k mferencyi
udziatu.

Jestto tylko dowodem ze ani prze2
mys$l nam nie przeszto, azeby utrudniac
Rusinom z powodu $wigt ruskich branie
udziatlu w konferencyach, tak jak nie
przychodzi nam na my$l, azeby utrudnia¢
czemkolwiek Rusinom nalezyte Swiecenie
Swiat ruskich. Jezeli sie stata pomyika,
to jesteSmy ludzmi, myli¢ si¢ mozemy
i bedziemy myli¢ sie jeszcze w przyszio-
éci, ale rzecz taka nigdy nie powinna
by¢ brana jako cheé dokuczenia w jaki-
kolwiek sposdb narodowi ruskiemu.

Berezowica mata zdaje mi sie pozo-
stata mi jeszcze do omowienia. Prosie
zresztg kolegbw Rusinéw, izby byli ta-
skawi mi przypomnie¢, jezeli uwazaja, ze
na jaki$ szczegét nie dalem odpowiedzi.

Ot6z co do Berezowicy matej rzecz
miata sie tak: Lustrator, ktdéry niespo-
dziewanie przybyt tam na lustracye i nie
zastat przetozonego zarzadu, miejscowego
ekspozyta Polaka, dowiedziat sie ozarzu-
tach czynionych przez niektérych miej-
scowych Rusinéw, mianowicie, iz ich rus-
kie podania o pozyczki przez te polska
spotke nie sg uwzg'edniane.

Naprzéd zwracam uwage na to, ze
tylko Polacy w Berezowicy Matej starali
sie 0 zatozenie spotki, zadnego zgtoszenia
ruskiego nie bylo. Zarzut podniesiony tu,
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m'° y w tej polskiej spdice nie udzielato

~  pozyczek Rusinom, zbadat tedy lustra-
Z'1l lla>miejscu doktadnie, i spisat proto-
0 z tlagcymi sie w tym celu, aby da¢
m~osobnos¢ drugiej stronie, to jest przeto-
zonemu zarzadu spotki, ktory byt wten-
sZajj W Sminie nieobecnym — lustracya
madta nagle—usprawiedliwié sie.

Cata ta sprawa jest wiec w toku, a
awet na pare dni przed podniesieniem
®go zarzutu biuro patronatu wystato do
eiezowicy Matej urgens tej tresci,

aa,my na odpowiedZ i usprawiedliwie-
le sie zarzadu, co do podniesionych za-
Azutow,

Moge Panéw zapewnié, zejezelityl-
W0 dojdg do nas wiasciwg drogg wiado-
mosci, ze dzieje sie Rusinom krzywda
1 powodu nie udzielania im pomocy kre-
ytowcj, postaramy sie w te rzecz wgla-

bezstronnie, nie czekajgc na inter-
pelacye w sejmie czy gdziekolwiek indziej.

Ale musze tez zwr6ci¢ uwage na to,
Ze mieszanie sie zbyt daleko idgce z na-
Sz®) strony w gospodarke spotek, w przy-
czyny odmawiania przez nie pozyczek,
Jest niemozliwe dlatego, ze my sami nie
JesteSmy w moznosci ocem j wartosci i
f ,Inosci kredytowej pojedynczych miesz-
Hancow.

Stwierdzam jednak z drugiej strony,
Jezeli otrzymujemy bardzo wyjatkowe
ego rodzaju ruskie zazalenia, to niemniej
mamy takze liczne zazalenia ze strony
Polskiej na postepowanie zarzgdéw rus-
uck spotek w gminach z mieszang ludno-
SH; moge' n. p. wymieni¢ na pamigé
gminy Miekisz, Wyszatyce, gdzie niemal
stwierdzone zostato, ze istotnie postepuje
XJE stronniczo z politycznych motywow.

Wiec to sg zarzuty, ktére bytyby
mtiiszne, gdyby mozna udowodnié, ze
lliro Patronatu stronniczo postepuje i nie
“ara sie zacheca¢ obie strony do bez-
bronnego i sprawiedliwego zatatwiania

Dalej musze jeszcze zaznaczyé, a
~czej powtérzy¢ to, co w pigtek mowi
em, ze od istniejgcych spétek bardzo
Rzadko otrzymuje Biuro Patronatu i Wy-
yZiat krajowy zazalenia na postepowanie

mra Patronatu lub Wydziatu krajowego
mbo tez lustratoréw, pomimo tego, ze na
.°nferencyach, ktore sie odbyly — jezeli
nie myle — w kilkunastu powiatach
raju, staramy sie wyzywac¢ wiasnie pra-
cownikéw na konzerencye te przybywa
J~eych, izby wytaczali zarzuty, jakie ma-

4705

ja do podniesienia przeciw postepowaniu
czy to Biura Patronatu, czy lustratorow,
a jednak zarzutéw tych nietylko nikt nie
podnosi, ale owszem jak najsympatycz-
niejsze i najzyczliwsze stosunki istniejg
Biiedzy Biurem a ruskiemi takze spotka-
mi, czemu ludno$¢ ruska daje takze
na tych konferencyach wielokrotnie wyraz.

Szef dep. Ill. p. prezes Pitat stwier-
dzit, ze wszelkie zazalenia, jakieby wpty-
nelty we wiasciwej drodze do Wydziatu
krajowego, niewatpliwie przez Wydziat
krajowy bedag Scisle zbadane.

| ja sadze, ze bytoby wiasciwiej,
aby szanowni pp. postowie, nim tu pod
niosg rozmaite zazalenia, wpierw podali
je do wiadomosci Wydziatu Kkrajowego,
wzglednie Biura Patronatu; a wtedy nie-
jedna wurojona krzywda okazataby sie
wcale nie krzywdg, ale bezstronnym po-
stepowaniem, albo tez databy Biuru spo-
sobno$¢ zwrécenia uwagi na niewtasciwg
gospodarke jakiej$ spétki i wmieszania
sie w jej gospodarke.

Jak trudnem jest maraz stanowisko
Biura Patronatu wobec pretensyi podno-
szonych takze ze strony ruskiej, jak nie
zachowuje sie wzgleddw, ktér:: powinny
by¢ zachowane np. przy tworzenia spotek
Raifleisena-, to wspomne n. p. o spoéice
w Jaworowie, gdzie chcieliSmy udzieli¢
pomocy w zatozeniu spotki.

Byto zgromadzenie mieszane, polsko-
ruskie, i jedng i druga strone na to zgro-
madzenie zaprosiliSmy; przyszito jednak
do nieporozumien, wsréd ktorych przepro-
wadzono wybory, ale na kasyera wybrano
niejakiego Skalskiego, ktéry i dyscypli-
narnie i sadownie pociggany byt do od-
powiedzialnosci za pochwalanie morder-
stwa $. p. Potockiego.

Gdy lustrator i inni obecni na ze-
braniu zwrécili na to uwage, ze w ten
sposob nie nalezy drazni¢ drugiej strony,
ze to jest rzecza tniewtasciwg, mimo to
przy ponownych wyborach na tern samem
zebraniu wybrano go po raz drugi, i z tego
powodu, jakotez i z powodu innych tego
rodzaju objawéw nie mogliSmy tej spotki
przyja¢ do Patronatu i udzieliliSmy od
mowrej odpowiedzi.

(P. Staruch. To ne buto pidstawoju!).

Przytoczytem to tylko jako przykiad
ilustrujgcy usposobienie, z jakiem sie nie-
raz przystepuje do zawiazywania spétek
takze i ze strony ruskiej. Jezeli za$ po-
minagtem jaki$ fakt, ktéryby wymagat
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sprostowania raczcie Szanowni Panowie
mi przypomniec.

Prawda, podniesione byly zarzuty,
ze w sprawie spotek mleczarskich poste-
puje Biuro Patronatu stronniczo, zwita-
szcza za$, ze niesympatycznie odnosi sie
do Sojuza i ze spOtki mleczarskie, ktore
pod patronatem kraju sa- zaktadane, nie
nalezycie sie rozwijajg i ze ruskie wyka-
zujg wiekszy rozwdj.

Wprawdzie od korica sierpnia spotki
mleczarskie nie naleza do zakresu dzia-
tania Biura Patronatu, mimo to, poniewaz
sprawa ta objeta jest sprawozdaniem,
musze jeden moment podniesé.

W zakresie mleczarstwa Rnsini nie-
tylko nie sg upos$ledzeni, lecz owszem sa
protegowani dlatego, bo korzystajg ze
wszystkich urzadzen wspdlnych, przyzna-
nych dla ludnosci polskiej i ruskiej czyto
z krajowej szkoty mleczarskiej, czy z biu
ra mleczarskiego, czy z biura patronatu,
a oprdcz tego posiadaja swoj dla spotek
mleczarskich osobny Sojuz, ktory jest
takze subwencyonowany miedzy innymi
przez Wydziat krajowy z funduszu kra-
jowego.

Wiec krzywda tu im sie nie dzieje,
i jezeli Panowie sami stwierdzacie pomy-
Slny rozw6j tych spétek, tojest to po cze-
sci i zastuga tej pomocy, jaka sie ze stro-
ny kraju Sojuzowi ruskiemu udziela.

Ja tej pomocy nie wymawiam, sa-
dze, ze ona sie nalezy, ze bedzie nadal
udzielana, ale stwierdzam, ze oprocz tego
pod patronatem kraju znajdujg sie i inne
spotki ruskie, mianowicie na $wiezo
zgtoszonych 9 spdtek mleczarskich, ktoé-
rych zatozeniem zajmuje sie biuro mle-
czarskie, jest 7 ruskich a 2 polskie.

(P. Staruch. To butoby dobre, szczo-
byste tilko polityky ne zaprowadzaty!)
Zdaje mi sie wiasnie, ze szan. kole-

dzy Rusfai zanadto polityke wprowadza-
ja, rozdzielajgc krowy ruskie od polskich.

Jabym do Szan. kolegéw postéw
pozwolit sobie zwrdci¢ sie z apelem, aze-
by zapobiegali tego rodzaju polityce, jaka
w Sojuzu mleczarskim miata miejsce.

Istnieje pod patronatem kraju ruska
spotka w Rumme najsilniejszg wogdle
spotkg ruska w kraju jest wilasdnie ta
spotka w Rumnie, powiatu rudeckiego.

Spoétka ta zatozyta swojg filie
w Horozanie wielkiej, ktéra zostata umie-
szczona w historycznym budynku odda-
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nym do uzytku dla tej filii Smietankowej
ruskiej mleozarni i bardzo pomysinie sie
rozwijata, a nawet dotychczas sie roz-
wija. Po jakim$ przeciggu czasu przycho-
dzi naczelnik mleczarskiego Sojuzu do
tej gminy Horozany i namawia ludnos¢
do tego azeby zatozono odrebng spotke

mleczarskg pod patronatem Sojuzu. | rze-
czywisdcie przyszto do zalozenia tam
konkurencyjnej spétki w jednej i tej

samej gminie ruskiej. Ta wiec mleczarnia
ruska pod patronatem Sojuzu zatozona
zostata pdzniej, anizeli filia Smietankowa
spotki ruskiej w Rumnie i one ze sobag
konkurujg z ta roznica, ze spétka w Ru-
mnie prowadzong jest przez starorusina
a Sojuz mleczarski jest matoruski czy
ukrainsko-ruski.

Czy to jest rzecz wiasciwa z pun-
ktu widzenia ekonomicznego, azeby tego
rodzaju konkureneya przy pomocy fun-
duszéw krajowych—boi Sojuz j est subwen-
cyonowany przez kraj i spotka w Rumnie-»
byta prowadzong?

I czy to doprowadzi do rozwoju
ekonomicznego, jezeli w ten sposéb
wprowadza sie momenta niewgtpliwie po-
lityczne ? To,doprowadza do psucia, do
rozbijania pracy jednych przez drugich,
jezeli juz jednej istniejgcej Spdice ru-
skiej przeciwstawia sie druga i jezeli
w ten sposob dzieli sie krowy juz nie
na polskie i ruskie, ale na staro-ruskie i
ukrainskie.

(P. Staruch. Ale Sojusz ne distaje
uiczoho wid kraju, wy sia pomytylty p-
Posot).

Przyktadéw takich mogtbym wiecej
przytoczy¢ jak n. p. sprawa sp6tki w Ku-
rowicach i w Wyznianach, ale pozosta-
wiam sobie odpowiedz w tej sprawie na
pézniejszy czas, gdy sprawa ta moze
przy innej sposobnosci zostanie podnie-
siona ; poniewaz ta sprawa nie zostata
podniesiong teraz, dlatego odpowiedzie¢
nie jestem zobowigzany.

Moge daé szanownym Panom za-
pewnienie, ze jak do tego czasu tak i
w dalszym ciggu réwnomiernie spoéiki
polskie i ruskie bedg przez Wydziat kra-
jowy i Biuro patronatu traktowane, row-
nomiernie w miare stusznosci, — ktéra
.czy to po jednej, czy po drugiej stronie
bedzie stwierdzona.

A ze stusznosci tej dzieje sie zado-
sy¢, na to jest dla mnie giébwnym i wy-
starczajgcym dowodem to, zeScie Pano-
wie sami stwierdzili, a mianowicie p-
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bkwark0) iz juz bliskko 300 spotek ru-
skich pod patronatem krajowym jest za-
tozonych.

(P. T. Staruch. Wsio za matio).

Ja pragne takze, azeby bylo wiecej,
Jednak musicie przyzna¢, ze zawsze jest
0 duzo w ciggu 10 lat, wobec tego, iz
przed utworzeniem patronatu nie byto
zadnej spotki ruskiej, a byto 26 spotek
Polskich, a wiec dzieki pracy krajowego
patronatu iiusini przyszli do posiadania
kilkuset spotek.

A wplywaja, jak Szanownym Panom
"ladomo ciggle, bardzo liczne zgtoszenia,
Jest ich obecnie okoto 200 w biurze Pa-
rouatu i w potowie, a moze i wiecej sg
0 ruskie zgtoszenia.
pomimo tej agitacyi, ktéra
'v dziennikach ruskich przeciwko biuru
patronatu jest prowadzong, gdzie sie
Przedstawia niestusznie partyjne postepo-
wanie biura patronatu, — ludnos$¢ ruska
z najwiekszy zyczliwosciag odnosi sie do

Jezeli

krajowego biura patronatu, jezeli tak
<Aminie zgtasza sie pod jego opieke
(P. T. Staruch. Tilky jeji ne zna-

ehodyt).

1lliczne podania wnosi, to jest to jednym
z najwazniejszych, w oczy bijgcych do
Wodoéw, ze sie jej krzywdy nie robi, tyl-
ko ze sie idzie ludnosci na reke-i poma-
fra sie jej do podniesienia spotecznego i
eboiiomicznego.

Jezeli Szanowni Koledzy zyczg so-
kie, to moge odczytaé im caly szereg
pism ze strony ruskiej do Biura patro-
natu przystanych, w ktorych ludnos¢ ru-
ska daje wyrazy swojej wdziecznosci i
Uznania najgoretszego przy rozmaitych
sposobnosciach.

Miedzy innemi wiasnie w tym dniu,
WV piatek, kiedy szan. p. Skwarko swoje
Zale na partyjne postepowanie tnieuwzgle-
dnianie intereséw ruskich przytaczat na-
deszto pismo do biura patronatu z ser-
deczuem podziekowaniem.

1Z tej chicili obejmuje przewodni/twe obrad
Marszatek krajowy JE. Badeni).

(P. Staruch. Wid koho ?) Prosze, mo-
Ze szan. Kolega bedzie taskaw przeczyta,
°to 12. lutego adresowane, a 14. lutego
Wptyneto do biura patronatu. 1 moze
zan. Kolega raczy mi pomoc przeczy-
ta¢; mnie sie zdaje, ze to sie tak czyta

(iczyta);
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.Zetajemo z nahody nowoho Koku
Wysokopowazanomu Panowy dr. Fran-
ciszkowy Stefczykowy jako dyrektorowy,
WPowazanym Panam Wasylewy Kordo-
wy i Fabianowy i wsim Panam: ,,Mno
haja litall.

Akuratnie w tym samym dniu
otrzymatem tego rodzaju uznanie, kiedy
ze strony szanownych postéw rzekome
zarzuty byly podriesione, twierdzenia,
ze postepujemy krzywdzaco. | to sg pi-
sma z powiatu kotomyjskiego, jednego
z nairr.dykalniejszych.

Mam i inne tego rodzaju uznania,

lecz na tem poprzestane.

Marszatek. Grlos ma p. Lewicki.

(Pp. Postowie T. Staruch i Stefczyk
rozmaw/ajg ytosno).

Marszatek. Zwracam uwage, ze

wszelkiego rodzaju dyskusya zamknieta
(P. T. Staruch. Nawet i prywatna ?)
Nawet i prywatna.

P. Lewicki. Wysokyj Sojme!

Sprawozdanie o d jalnosty patronatu
nad spiwkamy szczadnosty i pozyczok
wyktykato do woli obszyrnu debatu jak
raz zi storony postiw ruskych, az osibna
postiw selanskych.

I ne moze semu dywowatys, bo spra-
wa clijalnosty patronatu nad spiwkamy
oszczadnosty i pozyczok w Kkraju je spra-
Woju nezwyczajno waznoju tak, szczo
ona powynna najty bilsze i zywsze zain-
teresowanie ne tysz u postiw naszoji ru-
skoji narodnosty, ate i u postiw polskych,
bo ta sprawa je ekonomicznoju, jaka do-
tykaje pidstaw pidnesenia naszoho rirrly-
ctwa.

Tak, jak sprawa organizacj ii lokal-
noho kredytu maje wydobuty nasz nariJ
rilnyczyj peredowsim, z pid jazwy ty-
ohwy, ta maje prynesty persze zdorowyj
nyskooprocentowanyj poratunok bezpro-
wotoczno tam, de toho ratunku potre-
ba. Z druhoj storony sprawa organlza-
cyi spitok szczadnosty i pozyczok pid pa-
tronatom Wyditu krajewoho prybrata po-
wazni rozmiry, bo jak dowidujemos zi
sprawozdania nam peredtozenoho, to czy-
sto tych spitok perekroczjdo$s wze cyfru
1000 tak, szczo je duze powazna sic tych
stowaryszenn zaribkowo-hospodarczych o-
pertych na samopomoczy czteniw, oper-
tych na pidpomozi fondiw krajewych a
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w Kkincy opertycli na neohranyczenoji po-
ruoi swych czieniw.

Ne mozemo$ pro te dywyty, szczo
sprawoju toju zaniaty sia naszi posty ob-
szernijsze, widczuwajuczy htuboko to we-
lyke znaczenie jakie maje organizacya
tych spitok w rozwoju ekonomicznim lia-
szoho naroda.

I kolty upaly tu stowa krytyky moze
buty, szezo ostroji i jPykroji, to ne iszto
tut o traktowanie sprawy osobystoji, ne
iszto o te, szczoby sprawyty prykrosty i
osuds'ty w zfihalnosty dijalmst osib, jaki
w patronati wedut prowid, ate iszto o se,
szczoby zawczasu zwernuty uwahu na ti
chyby i nedomahania, jaki zachodiat
w traktowaniu spitok patronackych.

Tu wze muszu na wstupi zastericzy
sia protym neuzasadneiiym zakydam, jaki
pidnis p. dr. Stefczyk, jakoby presa ru-
ska prowadyta formalnu agitacyju pro-
tyw spitkam, se ne je zhidne z praw
doju.

Tak jak nasza presa wid czasu do
czasu krytykuje dijalnist tych spitok i
biura patronatu, ate nikolio ne widstra-
szuje wid zasnowania spitok, protywnS
staraje sia zaochoczuwaty do zasnowania
tych spitok.

Szczo jenszoho je krytyka, sprosto-
wanie pochybok, jaki sia dijaty, jakym
dr. Stefczyk ne zapereczyw wecitosty i
dopuskaje ich moztywist, a czczo jen-
szoho neprychylna abo woroza agita
cya.

Wychodymo z toho zatozenia, szczo
koty biuro patronatu je fundowane Kko-
sztamy kraju, to nasz narid powynen Kko-
rystaty z jeji organizacyi, szczoby maty

chisno z toji sprawy, kotra je pozyte-
czna, a tysz ne widpowidno zdradzuje
systemu neprychylnu interesam ruskoho

naroda.

Tak samo i stowa, kotri paty tu zi
storony naszych towarysziw postiw ru-
skych protyw Biuri Patronatu ne maty
czoho jenszoho na city, jak tysz usunenie
toho chorobtywoho stanu, jakyj nyni pa-
nuje, to je, szczoby usunuty wsigki wid-
riznenia czy to wiru i spowidoju, czyto
nacyonalni w uprawi Biura patronatu,
szczoby w zahali usunuty wsiake polity-
kowanie, jak’e je nezdorowe w widnosy-
nach ekonomicznych, i zwesty sprawu na
realnyj hrunt traktowania toji riczy na
pidstawi zowsim predmetu.
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Protyw tych wyskstfejw, jaki upaty
zi storony naszych postiw, namahaty$ pan

szef departamentu dr. Pitat i dyrektoi
Biura patronatu dr. Stefczyk ti fa-
kty.

Z osibna dr. Pitat wilastywo niczo
ne pojasnyw ani ne sprostowaw, bo ohra-
nyczj*w sia do zahalnolio zapewnenia,
szczo Biuro patronatu zowsim bezparcy-
onalno postupaje, szczo riwno traktuje
sia wschidnu czast kraju, jak i zachidnu
szczo nawit wschidna t.j. ruska czast
kraju maje bilszyj chosen, i szczo Wy dii
krajewyj duze pylno Sliduje za rozwojom
kas patronackych i usuwaje wsigki ne-
prawedtywosty.

Otse skazarre zahalne ne moze nas
wdowotyty, tym bilsze, szczo my doba-
ezujemo duze mato ingerencyi pry wspit
ditaniu zi storony Wyditu krajewoho
w sprawi wedenia akcyji Biura patro-
natu.

Wydit krajewyj zabyraje hotos w
dwdch sprawach, koty pryjmaje spitku
do patronatu abo koty ju wykluczuje z
patronatu.

Wproczim Wydit krajewyj tu ho-
tosu nikoty ne zabyraje, zawsihdy zdanyj
na tasku i netasku toho aparatu biuro-
kratycznoho Biura patronatu, na tasku i
netasku odnoho cztena, Kkotryj pry nym-
sznych obstawynach apodyktyczno, bez-
wzhlano ncprs'jmajc zadnoji uwahy am

pojasuenia i se je hotowna pryczyna
tych iiedomahan, jaki z naszoji storo-
ny sia pidnesty.

Ne mensze i sprostowanie dr. Ste

fczska ne moze nas wdowotyty

Wozmim na prymir zasnowailie spit
ky oszczadnostsr i pozyczkowoji w Kup-

czynciach, w miscewosty towarysza p.
Dumky.

P. Stefczyk kaze, szczo choczete
panowe Rusyny, majete spitku w Ivup-

czynciach.

Ne chodyt o se, szczo majemo spit-
ku, ate chodyt o se, jaki perepouy
stawteno pry osnowaniu toji  spitky.
Szczo wytialiaje sia formalno kilkoch
tatynns'’kiw hromady i szachuje tymy
lud’'my hromadu Kilkotysiaeznu, szczoby
ona spiznyta eia w zasnowauiu spitky, ide
0 spos>b traktowania, szczo wyszukuje
sia najmenszi dnbnyci, szczoby zmusyty
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tornadu, do jakohos politycznolio kom

Proraisu, szczo ne je na miscy.

Tak samo szczo do hromady Bitoji
ae moze nas wdowotyty fakt, szczo Bita
e maje do nyni spitky tysz natezyt do
(Vuhoji hromady Duuajewa, hromady pol-

J)) de ne moze korystaty z kasy.

Hromada mata prawo domahaty sia
?acuowania okremoji spitky i treba buto
Ja1 zetauiu zadosyt uczynyty.

j Precin cityj i hotownyj chosen spi-
°k w tim tezyt, szczo ti spitky majut
Wwh . objem ditania jak naji. enszyj, - bo

Ua tim znanie widnosyn snspilnych i
onomicznycli czteniw miz soboju, cita
to''Ol°ji odwiczalnosty i cita osnowa

J1 samopomoczy opyraje sia i prospe-
we. Czym bilszyj okruh obijmaje, tym
~ge bilsze utrudnene spownenia zada-

Majuczy se na oku ne natezyt do
ho stremity, szczoby tak prowadzeno
~icyju, szczoby jak najbilszyj okruh na
3rti narysuwaty i po odnij spitci zasno-
jaty i skazaty, szczo my citlu Ha-
yczyuu obniaty siecioju Rajfeisenow-
spitok, ate tam tworyty lokalni in-
j~tucyjij de sut najbilszi pidstawy do
Moreiiia sych instytucyji.
I tohdy bude prawdywa pomicz,

g°liaj ta robota ne bude wyhladata tak
vspmizywno jak wyhladaje.

‘

Tak samo akcyja w hromadi Kalny-
j W powita mostyskoho ne moze citkowy-
nas zaspokoity, bo faktom jest, szczo
hromadi Kalnykiw perewazno ruskoji
e huto prawylnoho ohotoszenia pro per-
zbory, bo faktom jest i p. dr. Stef-
Jh sam to pryznaw, szczo buto zba-
~niuczenie narocla i szczo treba buto tam
, batamuctwa uchytyty i sprawu dokita-
h° pojasnyty.

st szczobyste panowe zrobytly, je-

. rhyste pryjszty do hromady perewazno

| hoji, jestybyste tam ne znajszty maj-

da 0”™Uo™° Polaka na zborach, jestybyste

u Perekonaly, szczo Polaky ne buty do-
e Powidomteni, abo zbatamuczeni?

N

Pewuobyste druhyj raz skilykaty
Vi pojasnyty wsich Polakiw i usu-
y Wsi batamuctwa.

A toho tut ne buto.

1 dlatoho toji szczyrosty, tuji riwno-
InmOsty, toho odnakowoho traktowania
y 2adgjemo, choczemo, szczoby tych
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stuczaiw, kotri wy wyimkamy ua-
zywajete, ne buto, szczoby ti wyimky tak
czasto ne prychodytly, szczoby ne pere-
chodyty w systemu, szczoby w kraju ne
panowata opinia widstraszujucza abo o-
pinija uperedzenia juiskoho naroda do toji
tak waznoji a zywotnoji organizacyji spit-
kowoj i.

Dalsze i trkyj znamenuyj fakt, jak
sprawa zasnuwania spitky oszezadnosty
w hromadi Zetena powita buczackoho ne
Swidczyt w interesi biura patronatu.

Majemo tut pozorne wyprowowanie,
szczo biuro patronatu tak dowho ne udi-
laje swojeji pomoczy i tak dowho ne po-
stawyt Wyditowy krajewomu wnesku,
szczoby pryniaw spitku pid swij patronat,
doki ne perekonaje sia, szczo tam sut ob-
stawyny do zasnowania spitky.

My domahajemo sia, szczoby Biuro
wskazato nam pryczyny pozytywni, szczo

dijstno tam czoho$ brakuje, szczo tam
jest jaki$ ehyby, szczo tam jest jakas
pryczyna, kotra wykluczaje mozuist za-

snowania spitky, ate samo skazanie, szczo
»my ne nabraty perekonania“ to jeszcze
ne zaden dokaz, to jest tysz jakie$s Upe-
redzenie, nechut’ a ne dokaz, szczo dij-
stno w Zetenij sut chyby, dla kotrych ne
moznaby tam spitky zasnowaty.

A se wykitykuje nesmak.

Taki prymiry duze tunajut wid liru-
mady do hromady, idut do presy i na ci-
tyj kraj i ne dywte. sia panowe. szczo
dla nedokifadnosty abo neochoty w odnym
i druhim stuczaju taka opinia nekory-
stna protiw Biuru patronatu pidnosyt
sia.

Muszu takoz widperty riszuczo twer-
dzenie p. dr. Stefczyka w sprawi spitok
motoczarskych ruskych jaki je pid patro-
natom ne Wyditu krajewoho ate sojuza
motoczarskoho stryjskoho.

Twerdzu riszuczo, szczo ti spitky ue
korystajut z nijakoji pidmohy kraje-
WOoji.

(P. Stefczyk subweu-

Sojuz ma

Protywno Sojuz ne maje subwencyi
krajewoji, pryjszow tut z proszeniem o
subwencyju, ale prosbu widkynuty.

(P. Stefczyk. Myli sie pan ko-
lega.)

Ni proszu pana, Sojuz maje #tysz
subwencyju derzawnu, ale krajewoji
ne ma.
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(P. Kedzior. Przeciez v .Rubryce X.
budzetu *npsi by¢ ta snbweneya uwido-
czniona )

A jatwerdzu riszuczo, szczo subwen-
cyi krajewoj oe ma nijakoj.

Takoz szczo do filji pidnoszu tii ob-
stawyny na dokaz, szczo i w tym napriami
iuformacyi p. Stefczyka ne sut dokitadni
a nawedu hromady Wyszatyczi, Kurowyci
i Horozany.

W Wyszatyczach
rusku w

zatozeno spitku
3 misiac.i skorsze jak polsku.

W Horozanach horozany domahaty
sia okremoj spitky.

(P. Stefczyk. Nie powinni drugiej
spotki zaktadac).
To jest nawedene do tych faktiw

tut poruszenych.

Proszu ne braty tych zakydiw, toj
krytyky jako osobysti dokory,

(P. Stefczyk. Bron Boze).

proszu ne braty ich jako wystup
protyw samoj instytucyji spitok, ate pro-
szu traktowaty tii zakydy tak szczyrojak
szczyro my ich tut-stawiajemo.

Ne chodymo po utycy, szczoby zby-
raty wisty neprawdywi, my tysz spow-
majemo nasz obowiazok posolskyj i na
zadanie naszych wyborciw pidnosymo tutki
riczy, kot-ri nam wyborci peredkiadajut
A riczejn Waszoju jest ti sprawy dokia-
dno zbadaty, i jesty hde znajdete chotiaj
zerno prawdy, szczo dijsno je uposlidze-
nie, szc.zo dijstno jest pokrywdzenie u-
sunte panowe wsi krywdy.

Hadka sama, ta instytucya spitok
rajfeiseuskych, jest zdorowa i duze cho-
senna tak dla polskoho jak i dla ruskoho
naroda dlatolio staraty sia treba, szczoby
ona ne wianuta, ate protywno, szczoby
buta pidniata z entuzjazmom i odnosze-
wieniem w poczutiu, szczo prynese ko-
ryst uaseteniu rilnyczomu oboch naro-
d:w.

(P. SUfczyK. | my wzajemnosci z3-
damy).

Budte Panowe pewni, szczo z na-
szoho boku zamitiw ne znajdete.

(P. Stefczyk. Prosimy o wzajem-
nosc¢).

Stuzymo wzajimnosteju i dobroju
wotej u.
Jeszcze kilka stiw pro sam rozwij

w poslidnych rokach.
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Maju pered soboju stan majetkowyj
z kincem r. 1908, hde stauuto do bilansu
spitok 818 i wykazato majetku w uditacb
i fondi rezerwowym 2,645.000 K.

Bezsupereczno jest to dokaz, szczc
z tych matych tept, z tych matych do-
chodiw dorobok osiahneno duze powa
znyj.

(P. Stefczyk. Stosunkowo lepszy ul0
w innych Kkrajach).

Kredytu maty tii spitky z Kasy ceu-
tralnoj 34,584.000 K. tj. majemo tut wid-
nosyny 1:13, szczo uazwaty musym?®
widnosynamy normalnymy z uwahy szczo
Rajfajzenky sut z neobmezynoju porlU'
kojn.

(P. Stefczyk. Przewaznie nie).
Ate w bilszoj czasty.

Choczu odnak zwernuty uwahu u®
perszu pojawu tych neprawylnosty, ho
0 skilko sobi pryhaduju w sprawozdaniu
poperednym my jeszcze ne maly nepra-
wylnosty — tut ony perszyj laz sia
pojawlajut persze ich ne buto.

(P. Stefczyk. Byty i poprzednio).

Moze buty, ate w sprawozdaniach
ne bato o nych hadky. Zwit sprawozda-
nia wyskazuje, szczo buly stuczaji, da
buty popowneni neprawylnosty a liawb
naduzytia. Buw nawit oden stuczaj, de
wynni musity buty potiahneni do karno-
sudowoj witwiczalnosty.

Jabym uwazaw, szczo takych sprali
treba stroho pilnuwaty i naduzytia w sg;
mim zarodi ttumyty, szczob taki stuczajl
ne powtarjaty sia. Ukrywanie takych sttr
czaiw abo tahidne traktowanie wynnych
moze sia pryczynyty tysz do toho, szcz®
poszest toj nauky -obmanuwania moze
Sia duze tehko dalsze szyryty.

I dla toho jabym buw za Ujm, szczo-
by taki kasy wyskazuwaty doktadno, szcz®
wony zrobyly, szczoby ne tysz kraj, ate
szczoby i powity znatly, jake je w tych
kasach wedenie,

(P. Stefczyk. Ustawa rewizyjna te-
go zabrania).

w kotrim powiti i jaki naduzytia sia di'
jut, szczoby nasetlnie powitowe i misce-

we mohto zwernuty na ti kasy pyluu u-
wahu.

(P. Stefczyk. To sie robi na konf6
rencyach).

Ne raz buwaje u nas tak, szczo jak
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stane sia neprawylnist, pryjde rewizya i
sfa~1l Sa WotataJe i zatuszuje i na tim
no .nczyk 4abym dumaw, szczo powyn-
Sla tak postupuwaty, szczoby wynni
futy sprawedtywist. Ne ide meni ko-
b Cno 0 bnenne pohotoszenie, tysz szczo-
to podane do widomosty, de buly

a uzytia i jak zistaty- ukarani.

r "W _kincy majemo tut ustup w spra-

Ozdaniu komisyi bankowoj, de je ska-
lle, szczo biuro patronatu pry pomoczy

P ®wedzenia w roci mynuwszym citoho
du konferencyi powitowych delegatiw
Pnok mato dorohu do bezposerednoiio

P rozuiuinia i wptywu na spitky w naj-
N'Rszych spilnych sprawach. Ate wy-

dcQ tych konferencyi baczymo tysz w o-
Im naprjami- a imenno szczo do zwil-

citlla sP~ok wid optat natezytestewych,
nowytoho znesenia natezytostyj bezpo-

uinnych wid wptaczenych i zwernenych
tal-I™ i. wyptaczuwanoj dywidendy jak

(ovgf citkowytoho uwilneria skryptiw
Wznych na pozyczky zi sptatoju pro-

I0In lit czotyroch wid natezytosty stem-
en°d, jak se je w Nimecczyni i na U-
j OrSzazyni. Ne baczymo tam inszych do-
ta --an. Jaki stawiaj powitowi reprezen-
prCb. imenno szczo do ustroju spitok.
fe?fid. tj. sama orgonizacja spitok Raif-
'seniwskych, se je ricz nezwyczajno
pba, bo ustrj nasz ne je ustrojem za-
ano pryniatym w citij derzawi i koty
Wt ®ajemo razom z Austryjeju odnakyj
wo wsich inszych krajach je
J ustrij zowsim inszyj. Tam opertyj

g 11 Je na organizacji sojuziw. | tak w

pechach i na Morawi majemo dwa so
czeskyj i nimeckyj i wony stojat

dc Wyditowym Patronatom. Majemo
Sze na Sztezku az 3 sojuzy, czeskyj,
slomeckyj i polskyj — w Karyntyi ilstryi
~owenskyj i nimeckyj, w Styryji sto-

r kyj i italskyj a na Bukowyni ruskyj,
ibiuniskyj i nimeckyj,

0 Toj ustrij sojuznyj (Yerband pid
dym patronatom Wyditu krajewoho
yuaje sia nam organiczno bilsze rozwy-

iam1l ' postupowym, jak takij ustrij

th nasz>Szczo nad wsimy spitkamy stoit

bialno Wydit krajewyj a faktyczno
~Uro Patronatu — otze centralnyj urjad,
~,ryj rukowodyt wsim. Tut otze ne ma

j 0 ustroju awtonomicznoho, kotryjby
Uczyw ti spitky razom z hotownoju u-

prawoju.

ni t ~°~naby skazaty, szczo tut postij-
N Wedenia interesiw a dalsze pomicz
aJu — otze toj Patronat — wymahaje
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toho szczo centralnyj organ wykonaw-
czyj buw toho roda, szczoby mih widpo
widaty intencyam predstawytela kraju
otze Wyuitn krajewoho.

Dobre, ate z druhoj storony pry u
stroju sojuznym je sjdnijsza organiczna
spotuka mezy spitkamy a uprawoju toju
dorohoju, szczo wony wybyrajut sobi
Radu nadzyrajuczu, widbywajut sobi
zbory, na kotrycli reprezentanty ich wy-
skazujut ich bazania a pry pomoczy toj
Rady nadzyrajuczoj majut wptyw na cen-
tralnyj organ wykonawczyj.

Toj otze ustrij sojuznyj w naszim
kraju mihby prynesty nam duze Kkory-
stni owoczi, bo w takym stuczaju toi o-
pir politycznyj, toj antagonizm, jakyj
nyni je, buwby zowsim usunenyj.

Matybysmo dla ruskoho nasetenia
ruski spitky, dla polskoho nasetenia
polski spitky pid wspilnym Patronatom

Wyditu krajewoho, ne butoby tody w tych
spitkach nijakoj polityky, matybysmo
tam riwnobiznu akcyju i usunutybysmo
w toj sposio zowsim z tych spitok wsi-
laki debaty i borby polityczni.

Tody butoby pete swobidne do
ditania, tody Rusyny wspomaliatyby swoi
ruski spitky a Poiaky polski spitky
w zahali toj rozdit organizacyi spitok na
polski i ruski pomihby do usunenia z
nych wsiliakych debat politycznych. Dal-
sze z uwahy na toj szyrokyjJprostor, na
agendy biura Patronatu, ne je widpowi-
dne, szczob uprawu sprawowaw oden czo.
towik.

Jestyby buly dwi organizacyi, to
wony mohtyby sia porozumiwaty szczo
do zalialnych spraw, buta y pewnoho ro-
da emulacya w robcti i tak riwnobizno
do odnoho rusta spokijno wetoby sia di-fo.

Tyji ludy, kotri praciujut wjenszycli
krajach, tyji ponymajut, szczo natezyt
widsunuty moment politycznyj wid eko-
nomicznoho.

Ne stawiaju na razi wnesku formal-
noho, tysz proszu, szczoby uprawa Pa-
tronatu wziata toje pid rozwahu w inte-
resi rozwoju spitok polskych tak samo jak
ruskych.

Seju sprawu widdaju pid rozwahu
Wys. Sojmu i zajawlaju bazanie, szczo
stowa krytyky budut szczyro pryniati tak
w interesi polskim jak ruskim na poty
rozwoju spitok rilnyczych.

(i3r<nva i olvemci).
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Marszatek. Glos ma p. sprawo-
zdawca.
Sprawozdawca p Zardecki Wysoki

Sejmie!

Na zarzuty podniesione przez posta
Skwarke i Starucha przeciw Patronatowi
spotek oszczednoSci i pozyczek, ponownie
i z przytoczeniem wszelkich szczeg6tow
odpowiedziat poset Stefczyk dlatego ogra-
niczy¢ sie musze tylko do odpowiedzi na
zarzuty, ktére poczynit komisyi bankowej
poset Staruch. Powiedziat on, ze sprawo-
zdanie traktuje sprawe spotek oszczedno-
8ci i pozyczek bardzo lekko, po pansku.
Tak nie jest. Przed zatatwieniem sprawo-
zdania staratem sie poznac osobiscie z biu-
rem Patronatu, catg manipulacye, rachun-
kowos$¢ a wreszcie stosunki, jakie #taczag
Patronat ze spétkami — i moge stwier-
dzi¢ ponad wszelkg watpliwosé, ze poda-
nia o zakladanie nowych spoétek zatatwia-
ne sg w tym porzadku, jak wptywajg a
w szczegdlnosci i w miare wyniku badan
i otrzymanych opinii ze strony Wydzia-
téw powiatowych.

Prawda jest, ze okoto 200 zgtoszen
nie mogto byé zatatwionych — ale/to nie-
zatatwienie podan nastagpito prawie wylg-
cznie z powodu braku funduszéow. Jezeli
Wys. lzba przy punkcie 4-tym podwyz-
szy¢ gwarancye uchwali wnioskow komi-
syi, kraju z jednego na pie¢ milionéw ko
ron to i te podania niewatpliwie spiesznie
zostang zatatwione

Nie watpie, ze zadania, jakie kole-
dzy Rusini podnie$li w ciagu rozprrwy,
o ile w czasie dyskusyi nie mogty by¢
wyjasnione, zostana nalezycie zbadane i
zadaniom ich, jesli okaza sie stuszne, sta-
nie sie zados¢.

.Opraszain zatem Wysoka Izbe o przy-
jecie 1-go wuiosku komisyi.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje wniosek I.zgodnie
z komisya zechce reke podnie$é. (Wiek-
szos¢;. Jest przyjety.

P. Staruch. Proszu o hotos do wne-
sku I-ho.

Marszatek. Whniosek
przyjety.

(P. T. Staruch. A to sie Waszej
Ekscelencyi udato!)

Nie po raz.pierwszy i

I-szy jest juz

nie ostatni.
{Wielka wesotos¢ w catej lzlde)
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Sprawozdawca p. Zardecki.
(czyta).
1.
wia Sejm:
a' w miejsce dwdch, trzy state pp'
sady miodszych lustratorow z ptacg p°
2.200 koron, dodatkiem aktywalnym p°

768 koron i innymi dodatkami jak dlau
rzednikéw X. rangi;

bV stalg posade koncepisty extra sta’
tum z poborami i uprawnieniami urzedni-
ka krajowego X. rangi“.

Marszatek. Go tego wniosku ma gtos
p. T. Staruch.

P. T. Staruch. Ja ne jeSm protyn"
nyj pobilszeniu czysta uriadnykiw Biura
Patronatu, bo mozeby to pryczynyto sia
do pidnesenia powahy i lipszoj hospodar-
ky w knyzkai

Po druhe znajemo, szczo kasy Rail'
feiseniwski sia rozszyriajut i szczo ra#
po kilka hromad bere sia pid patronat
Wyditu krajewoho, agendy wzrastajut --
atle tam zdatoby sia bilsze Rusyniw. B°
Panowe znajete, szczo jak lustrator wy
jide kontrolowaty kasu, to musyt znatj
jazyk naroda, hde sia kasa zakladaje.
Znajemo, szczo pry Wydiii krajowym pry
~Patronaciet tworyt sia roztyczni posa-
dy uriadnykiw konceptowych, rachunko-
wych i t. d. ate na wsmh 46 jest zale
dwe 2 Rusyniw.

Otze pry toj toczci domahajemo sig;
szczoby i ruska narodnist’ bula riwno-
mirno uwzhlanena. Bo i my majemo R’
dej. kotri pokinczyty szkoly, a znacho-
diat sio bez chliba.

Atle zdatoby sia, szczoby pry Patro-
nat- buto bilsze Rusyniw, bo jak lustra-
tor pryjde zakiadaty abo kontrolowaty
kasu, to dotzen znaty jazyk naroda, dla
kotroho kasa sia zaktadaje.

Znajemo szczo pry Wydili krajewyol
tworyt sia roztyczni Biura i posady I
riadnykiw konceptowycli, rachunkowych)
manipulacyjnych, ate na 46 uriadnykijl
jest zaledwe 2 Rusyniw

Otze pry toj toczci domahajemo sig;
szczoby t ruska narodnist buta w riwnoj
miri uwzhlanena. My majemo takoz hl
dej fachowych, kotri sut bez chliba i ri<®
citkom pryrodna, szczoby ony takoz znaj-
szty pomiszczenie. Tym bilsze, szczo rnj
u schudnij czasty kraju jeSmo w bil sz6-
sty i nam natezyt sia bilszist'. Ajak ma'

W etacie Biura Patronatu ustana-
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J etat buty pobilszenyj, to wypadatob,

Szczoby i my maty odnoho lustratora, a-
szczo najmensze koncypienta, do po-

fehodzuwania podan ruskych.

Maty$mo ot prymir na p. Dr.
Cyku, kotryj chotiw czytaty pysmo
skie — a ne mih widczytaty.

Stef-
ru-

(P. Stefczyk. Umiem po rusku tyle?
Ze mi wystarczy!)

Marszatek. Prosze p. posta Stefczy-
jm nie przedtuzac i tak juz do$¢ rozwle-
kiej dyskusyi!

(Wesotosc).

P. T. Staruch. Rozumije sia, szczo
dla was pane doktor Stefczyk to wystar-
Czaje, ate dla oboch narodnostyj to za
mato!

Otze zdaje sia meni koneczno po-
tribne, szczoby w tim biuri pry pobil-
szeniu etatu urjadnykiw zasiw takoz o-
dyn Rusyn.

Muszu zwernuty uwahu, szczo ad-
Ministracyja kas Rajffajzena jest' nad-
zwyczajno utiaztywa ; otze ne rozumiju,
Jak takyj urjadnyk, kotryj ne rozumije
rUskoho jazyka, bude mih tych se-
tan jasno i pry?stupno pouczyty i jak
bude mih ti wsi ,niedoktadnosci i po-
mytki" a po naszomu kradizy skonstatu-
Waty.

W interesi tych spitok oszczadnosty
tezyt, szczoby po potowyni buty urjad-
uyky polski i ruski i dlatoho my riszu-
°zo domahajemo sia, szczoby pry pobit
szeniu etatu tych urjadnykiw bodaj od-
Uolio Rusyna zaimenuwano.

Se tezyt' w interesi instytucyji sa
Moji, bo ona wzmoze sia rozszyrjaty w
Uatezytyj sposib, jesty budut' ludy, kotri
rozumijut’ jazyk ruskyj i kotri budut*
w syli, pryjszowszy na lustracyju, pere-
hlanuty ti wsi czystenni protokoty?, obczy-
styty, jak sia nalezyt' izapobihczy wsia-
kim naduzytiam.

Ja sobi nawit' predstawyty ne
Urozu, jak takyj lustrator, ,ak ne rozu-
mije ruskoji mowy, moze pereczyt.aty ti
uzystenni protokoty i perewesty szkon-
trum. Takyj kurjoz moze staty$ tysze w
Uaszim kraju, de ludy kontrolujut’ ri
°Zy, kotrych ne rozumijut'.

My zastupnyky ruskoho naroda mu-
symo stojaty na toczci Iwnouprawnenia ;
kotybysmo wziaty na uwahu, szczo ti
kasy majut' stuzyty wykluczno interesam
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rilnyczoho nasetenia i kotybySmo do sta-
tystyky zahlanuty, tobysSmo sia pereko-
naty, szczo rilnycze nasetenie ruske w
Hatyczyni czystyt’ majze 2 razy stilko,
jak polske, bo polskoho nasetenia je bil-
sze po mistach.

Z toji prj?czyny pry pobilszeniu
etatu tych urjadnykiw namDy sia nale-
zata po spraweutywosty bilszist* Rusjmiw
w biuri Patronatu. Ate, jak ja wze raz
tut pidnisjem, my takyj dobryj narid,
takyj tahidnyj, ustupczywyj, szczo ne
choczemo buty bilszymy wid was, bo to
na razi za tiazkoby buto zdobuty.

Ja sia spodiju, szczo koty$ pryjde
krassza sud‘'ba dla nas i tohdy zdobu-
demo bilszist' u wsich instytucyiach, ate
na razi jeSmo ustupczywitak, szczo cho-
czemo buty riwni z wamy.

Koty wze je besida o pobilszeniu
toho etatu urjadnykiw, to my zajawla-
jemo, szczo ne jeSmo zowsim protyw
toho, bo uwazajemo, szczo koty bude
bilsze urjadnykiw, to bude skorijsze za-
tahodzenie tych czynnostyj urjadowych.

Sam dyrektor biura Patronatu ska-
zaw tut, szczo bilsze jak 200 podan za-
lahaje do teper. Jesty na zatahodzenie
podania treba czekaty 2, 3 a nawit' i 5
lit, to pryrodna ncz, szczo pobilszenie
etatu tych urjadnykiw je koneczne.

My tut czuty, jak p. dyrektor Stef-
czyk pidnis, szczo to mby mata buty ja-
ka$ uprijma i tahidna forma postupowa-
nia, szczo w naslidok moho popertia za-
osnowano w m<jim seli Rajffajzenku az
doperwa za piwtora lit.

(P. Stefczyk. W trzech kwartatach).

A szczo sia dije w tych setach, de
nema popertia? prosby taki tezat' po 2
i 3 roky i nichto ne zatahodzuje a biuro
totkuje sia tim, szczo nema syt

Jesty Wydit krajewyj wnosyt' na
pobilszenie toho czysta urjadnykiw, to
naszym pohladom je to nawit za maio.
szczo tut Wydit krajewyj proponuje.

My jeSmo za tim, szczoby etat po-
bilszyty, bo my na tim skorystajemo, bo
seta kotri teper czekajut' po kilka lit,
moze skorsze distanut' toti kasy.

Ja urazaju szczo pobilszenie etatu
o odnoho wurjadnyka konceptowoho to
szcze za mato, bo na tych 200 kilkade-
siat' zalehtostej ne wystarczyt' i ja buw-
bym za tim szczoby nawit' etat o dwi
syty pobilszyty w buducznosty, jesty
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wze ne teper zi zhladu na szczupli naszi
widnosyny finansowi kraju, bo znajemo,
szczo budzet kraj ewyj wykazaw 14,009.000
deficytu.

Ta wydzu szczo p. dyrektor Stef-
czyk spohladaje sia na mene, szczo Sta-
ruch chocz wse protywyt' sia pobilszaniu
personatu, tut je za tim i ja nawitlbudu
za tim hotosuwaty tysz z toji pryczyny,
szczoby my tu na druhyj rik, jak pryj-
demo. czuty, szczo wze z tych dwista kil-
kadcsiat' zatehtych pr6sb wze nema
zadnoji.

Otze ja jeSm za pobilszeniem syt,
i my zadaje no toho dlatoho, szczoby Iu-
dnist' ne terpita, bo predstawte sobi Pa-
nowe, jaka nyni straszna tychwa je miz
narodom, jak jeho wyzyskujut' rizni ty-
chwiari i na tychwi zi zbizem i na chu

dobi i na roztycznych dribnych kasach,
otze w naszfm interesi powynno buty,
szczoby ti kasy Eajffajzenky rozszyry-

ty$ po kozdim seli jak najskorsze.

Otze chodytf o te, szczoby w Biuri
patronatu pry tak matych sytach ne try-
maty tych présb iz set po dwa, try i
czotyry lit a szczo bilsze, szczo w tych
zatehajuczych prosbach, znajszowbym
tam bilszu pajku ruskych i szczo pol-
skych moze potrijno bilszu czastl uzhla-
dniaje sia jak ruskych.

Ate p. dyrektor Stefczyk zabuw w
swojij promowi o tim, szczo ja prosyw,
szczoby meni pokazaw protokot wnosze-
nych pr6ésb i potahodzen, czy moze pi-
znijsze wnesenych ne potahodzuje sia
wczashijsze.

Otze my ne protywymo sia pobil-
szeniu etatu urjadnykiw, ale pry tim
zadajemo, szczo koty wze kraj bude po-
nosyty bilszi tiahary, bo oden urjadnyk
wozme 2200 koron i szcze dodatok akty-
walnyj 768 koron, otze majze 3000 koron
riczno, otze szczoby toj uijadnyk urja-
dowaw tak, szczoby snspilnist’ mata po-
tekszu i my musymo pry tim stojaty,
szczo jak bude pobilszenie etatu urjad-
nykiw, szczoby te powilne potahodzuwa-
nie spraw ustato, szczoby ne kazato sia,
koty hromady prosigt’ i urgujut, szczo
jeszcze czerha na nych ne pryjszia tak,
szczo toj chiop musyt' teper czekaty tak
jak na totu hradowu tuczu, jak nadijde
i woZzme odno seto, tak woZzme i druhe.
Otze teper tak i ti bidni sela. Po-
dajut' sia z pidhajeckoho powita sela,
Z buezackoho, zbaraskoho, doperwa
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Biuro patronatu ukladaje ti prosby 1
wyznaczuje sobi turu dla toho lustratora :
ty budesz objizdzaw, zacznesz turu wid
Ternopola, perejidesz Zbaraz, Skatu, Hu-
siatyn i obernesz siudy.

I ti prosby sia w toj sposib ukia-
daje, szczo odni hromady czekajut' cze-
rez druhi po try i czotyry lita dlatoho,

bo tura ne pryjszta na nych, bo sia wy-
sytaje tych lustratoriw, tych urjadnykiw
dla zasnowania tych kas w toj sposib,
szczoby oszczadyty kosztiw.

Otze proszu Paniw, na wsio majete
hroszi: na rizni wyterebenky, wydatky,
dodatky, na rizni pomnyky, kaptyczky,
na wsio w krajewim fondi nejdut’ sia
dodatky, ate na te, szczoby tak turu uto-
zyty, szczoby hromady litamy ne czekaty,
na te hroszej nema.

Ja sam sia pytaw urjadnyke, kotryj
pryjichaw kasu zasnuwaty, szczo to je?
Ja proszu i chodzu i jizdzu a niczoho
nema.

(Gtosy. Prosimy skoriczyé,
p6zno).

Jakby JE. p. Marszatok buw taskaw
pozwotyty, tobym moju besidu potyszyw
do weczera, bo posty kazut' szczo wze
pomuczeni.

bo juz

Marszatek.
nie przerywam.

P. T. Staruch. To ja widnoszu sia
do Wys. Pataty, szczobym mih besidu
moju potyszyty do weczera i proszu mij
wnesok piddaty pid hotosowanie.

Prosze mowi¢ dalej, ja

Marszatek. Zwracam uwage szan.
posta, ze moze jeszcze méwic¢ i przy trze-
cim i czwartym punkcie wnioskéw ko-
misyi.

P. T. Staruch. A teper Ekscelen-
cyjane taskaw uzhlacfnyty, szczo ja zmu-
czenyj ? Ja doperwa pryjichaw je fakt
szczo ja umuczenyj i proszu Ekscelen-
cyju szczoby te uzhladnyw.

Marszatek. Szanowny poset bedzie
madgt przemawiaé przy dalszych punktach
wniosku, a teraz punkt drugi trzeba skon-
czyc.

P. T. Staruch. Otze Wysokyj Soj-
me, sprawa je dijsno wazna a czutyste
jak ta sprawa teper tiazko ide.

Po mojij hadci wyny inszoji tu ne-

ma, ne mohu wynuwaty p. dyrektora
Stefczyka ani Biuro patronatu, bo je
mato syt, dlatoho ta sprawa z zasnowa-

niem kas tak pomatu ide.
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Precin musymo sia zastanowyty nad
M i ijakto, szczoby dwista kilkadesiat'
prosb hromad ne potahodzenych p. dy-
itor loko Biura nam wykazuwaw ? ja
Uawit- proszu duze paniw dnewnykariw,
szczoby toho w czasopysach ne pidno-
sjiy, bo jak sia Nimci dowidajut, szczo
ak™ tadno hospodarujemo, szczo stilko
prosb z pryczyny braku syt w Biuri za-
daje w sprawach tak nezwyczajno waz-
dla pidnesenia ekonomicznoho do-
rbuicu  naroda, szczo sprawy ti tak
pematu rozwywajemo i szyrymo, to znow
Kazut*: da ist wirklich eine galizische
Wirtschaft.

I boju sia szczoby te ne wyjszio
poza tuju Palatu,- bo meni wze samomu
llePr.yjemiio, jak sia tam kaze: eine ga-

iZisch schlachzizische Wirtschaft. My
wprawdi chtopy ate my taki je mezy
wamy.

(Gtosy. Prosimy kohczyg).

Otze ja zajawlaju, szczo bndemo za
.°Ju toczkoju wnesenn hotosuwaty, bo my
Je za tim, szczoby wsi sprawy w otwy-
raniu tych kas iszty skorszym. tempom,
szczoby hromady po dwa i try roki ne
czekaty i na druhyj rik jak Boh dast;
tu szczastywo pryjty my ne czuly, szczo

M'sta abo trysta podan zalahaje.

Ja skinhczyw.

(Przerwa posiedzenia o

Dalszy cigg posiedzenia

(Po przerwie o godzinie

Marszatek. Sejm w komplecie, posie-
dzenie odroczone otwieram na nowo. Na
porzadku dziennym jest dalszy ciag roz-
prawy szczegétowej nad sprawozdaniem
komisyi bankowej o sprawozdaniu Wy-
dzialu krajowego dotyczacem wykony-
wania patronatu nad Spo6tkami oszcze-
dnosci i pozyczek, jakotez o krajowej
4ntralnej Kasie dla Spoétek rolniczych.

Sprawozdawca p. Zardecki- (czyta):

1. Sejm wzywa c. k. Rzad,
w drodze wilasciwej postarat sie o roz-
szerzenie ulg skarbowych dla Spétek o-
szczednosci i pozyczek w tym kierunku,
izby zniesione zostaty zupetnie nalezy-
tosci bezposrednie od wptaconych i zwré-
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Marszatek. Czy zada Kkto jeszcze
gtosu? (Nikt). Gdy nikt.gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, gtos ma p. Sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca p. Zardecki.

kam sie gtosu

Zrze-

Marszatek. Przystepujemy do gto-
sowania. Kto przyjmuje wniosek Il ko-
misyi, zechce reke podniesé. ( Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zardecki. (czyta):

I1l. S6jm wzywa c. k. Rzad, aby
w drodze wiasciwej postarat sie o roz-
szerzenie ulg skarbowych dla Spotek
oszczednosci i pozyczek w tym kierunku,
izby zniesione zostaly zupetnie nalezy-
tosci bezposrednie od Ytptaconych i zwré-
conych udziatow oraz wyptacanej dywi-
dendy, a skrypty dtuzne na pozyczki ze
sptatg w ciagu lat czterech uwolnione
zostaty od nalezytosci stemplowej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu ?

P. T. Staruch Proszu o hotos.

Marszatek. Wobec tego odraczam
posiedzenie do godz. 8. wieczorem..

godzinie 2. po potudniu)

z dnia 16. lutego 1910.

8 minut 50 wieczorem).

conych udziatéw oraz wyptacanej dywi-
dendy', a skrypty dituzne na pozyczki ze
sptatg w ciggu lat czterech uwolnione
zostaty od nalezytosci stemplowaj.

Marszalek. Gtos ma p. Staruch.
P. T. Staruch. Wysokyj Sojme!

W toczci tretyj komisja bankowa
postawyta tutky rezolucju Sliduczu:

(czyta) :
aby .Sojm wzywaje c. k. Prawytelstwo,
aby w dorozi wiastywij postarato sia o
rozszyrenie pilh skarbowych dla Spitok
szczadnosty i pozyczok w tim napriami,

aby zneseno citkowyto natezytosty bez-
poseredni wid wptaczenych uditiw ta wy-
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ptaezuwanoj dywidendy, a skrypty dow-
zni na pozj~czky zi spiatoju czotyroch
lit uwilneno wid stemplewoj nalezytosty

Meni dywno, szczo komisja banko-
wa., zdajucza rik riczno sprawozdanie z
czynnosty biura patronatu, prychodyt
doperwa nyni, majze bilsze jak po pere-
tiahu 10 lit z toju propozycyjeju i stawla-
je rezolucju, w kotrij szcze kaze, szczo-
by prawytelstwo ,w dorozi wlastywijil
dato utekszenie tym kasam pry wyplati
dywidendy.

Pewno, szczo ta rezolucja je kory-
sna i ja budujeju popyraty, a ne protyw
howoryty, bo uwazaju, szczo wsiakie u-
lekszenie szczo do optat skarbowych w
tych spiwkach je koneczno potribne, bo
pry takych tiaharach i nakladaniach
skarbowych ne mozut sia tiji spiwki
widpowidno rozwywaty. Specjalno szczo
do kontraktiw, 2 ust. toj rezolucji je
duze widpowidne, bo na seli, a liji kasy

wykluczno wedyt sia po setach, na o-
s'..cinpluwanie tych kontraktiw dajut
spiwci tak korotkyj czas, szczo chotiaj
tiji optaty stemplewi sut dosyt nyski,

odnak' stanowlat wetyku utiaztywist dla
tych kas.

Jesty n. p. kasa ne maje na czas
widpowidnu skilkist stempliw, a zhoto-
siat sia o pozyczky i setoje widdatene o
kilka abo kilkanajciat myl wid mistoczka,
de mozna stempli distaty, to wydymo,
szczo ta procedura utrudniaje selanam
uzyskaty skorsze tuju pozyczku. 1 dla
uprawy towarystwa sprawiije to nezwy-
czajnu prykrist, bo chotiaj tiji optaty sut
malenki, to odnak sczysteni razom czerez
rik robiat znacznu rubryku. Dla towa-
rystwa, kotre je zatozone w city pidne-
senia dobrobutu materjalnoho wse taki
toj wydatok na stempli pry tych kon-
traktach dosyt dotktywym sia staje.

Otzez powynno to wze buto buty
dawno zrobtene, szcze pry zakitadaniu
tych kas powynno sia bulo uzyskaty u
prawytelstwa, szczoby taki Kkasy, jak
Rajffeisena, de sia pobyraje nyskyj pro-
cent bo 6° a najbilsze 672 buly wid
tych wydatkiw uwilneii. Rozumije sia,
szczo pry tych kasach je ta cii wze w
statuti wyrazona, szczoby unykaty wsia-
kych nepotribnych kosztiw, wsiakych ne-
potribnych wydatkiw i tiahariw, szczoby
nlensze kosztowni i deszewszi pozyczky
daty tym selanam i hospodaram.

Citkom pryrodno, szczo zaraz pry
zaktadaniu toj kasy powynen buw Sojm
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postaraty sia o uwilnenie tych kontrak-
tiw wid stempla, ate jesty i nyni pry-
chodyt komisja bankowa pered Wysokyj
Sejm z tym projektom, to mozna jeho
z radosteju powytaty, odnak muszu za-
razom zwernuty uwahu, szczo w naszym
kraju, a specjalno w tim Wysokim Soj-
mi, de sia 'rozhodyt o wazni sprawy,
prychodyt sia zawsihdy za bizno o kilka
lit, tak 10 lit 5 lit piznijsze.

Ja sumniwaju czy uawit ta rezo-
lucja do Wysokoho c¢. k. Prawytelstwa
bude mata jakijs dobryj uspich. Bo ja
znaju kilkasot, a jakbym zahlanuw do

archiwum toho Sojmu, mihbym uaczy-
styty i tysiaczi takych rezolucyj. kotri
Wysokyj Sojm uchwalyw: ,Wzywaje

sia prawytelstwo i td.“ a ja znaju szczo
prawytelstwo machaje rukoju na waszi
rezolucji. Tam u WVidny, moi Panowe,
treba trochu inakszu pozyc¢yju waziaty,
jak wy w _Koli polskimi, ne treba sia
tak po kuluarach i predpokojach wy-
stuhiwaty, ate staty riszuczo pry potre-
bach toho kraju, jako jeho zastupnyky
todi pewno budut uzhlaneni tiji rezo-
lucyji. Ate jak awstryjskie prawytelstwo
znaje,szczo ono moze dla Hatyczyny po-
stawyty wnesok wytratyty nas wsich, a
Koto polskie skaze: ,Panie my przy to
bie stoimy i sta¢ bedziemy i wszystko
co chcecie, bedziemy wam uchwalalil,
to z wsiakoho zazywu pewno c. k. pra-
wytelstwo bude sobi kpyto. | na kozdim
kroci ponosymo szkodu czerez takie wa-
sze postupowanie, a wy okupujete sobi,
to tym, szczo derzyte nas za czuper,
szczoby my ne mohty ruszaty sia swo-
bidnijsze. Z toj pryczyny Wy u Widny
na wsio pozwalajete, szczobyste tilky
maty wilnu ruku w hospodarci w kraju-
Wozmu taku matenku ricz, jak uteksze-
nia pry tych kasach szczo do dywidendy
wptaczuwanoj i wyptaczuwanoj. Komisja
tak riszuczo prychodyt z takoju wetyho-
ju rezolucjeju, my ftusyny budemo za
neju hotosuwaty, ona bude otzez oduo-
hotosno pryniata, a jak pryjde do pra-
wytelstwa, to ono skaze: ,Szczo ? hatyc-
kyj Sojm moze sobi uchwalaty, ate my
majemo swij rozum'l

A chotiaj na czeli ministerstwa
skarbu stoit p. Bilinskij, to my znajemo,
szczo win musyt tak hraty, jak chocze
centralne prawytelstwo. Olzez jakby wy
chotity, szczoby taka rfcolucja jak ta
buta respektuwana, to mus.tybyste znn-
nyty citkom swoju polityku i takie sta-
nowysko zaniaty, kotreby krajewy Kkoryst
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Ptyuesto. Ate wid najmsnszych do naj-
1szych spraw, wsio tratyt kraj nasz,
ponosyt wydatky i tiahary ne tilki
.ry mszych sprawach, czerez takie po-
8lIP°wanie i to tam, de nprid mdiby
v°bidnijsze rozwywaty sia, pidnesty sia,
d, de wsi narody korystajut, jak Cze-
Nimci i Italieni taka' horstka, bo
.I umijut lipsze wykorystaty sytuacju,
nasza hatycka reprezentacja. Nas
Osyniw tam mato je, my borymo sia,
, 7Kt polskie'! kaze: ,Tam wsio ty-
°> spokijno, wsio sia potahodyt, pra-
~ytelstwo uzhlanyt wsi rezolucji Sojmo-
» A potim prychodyt i Zalyt sia. Ja
zUV wid polskych postiw, jak sia za-
Z ;JUchwatyltysmo tiji rezolucji i pra-
ytelstwo ich ne uzhlanyto®.

A chto tomu wynnyj ? Zapytajte
a samych sebe. To nici.to inszyj tomu
Wynnyj, jak wasza taktyka i polity-

a> szczo was ne respektu!']ut i *ahko-
'vazat. 1

Dajte nam postiw ruskych tam do
Jar'laincntu, budete wydity, jak sia cen-
,a;110 prawytelstwo bude z namy czy-

i°’ an* °dna rezolucja ne zistane ne-
N niariena; wsi rezolucji budut musyty
lity uzhlaneni, wsi na koryst kraju.
jak bilsza czast ,Kota polskoholl tak
ruku na serciu baczyt sia na fotel
~misterjalnjj i tak w dusi dumaje, jak
y distaty sia skorsze na fotel mini-
orjalnyj, to pewno szczo taka polityka
Usyt zawesty i nikoly centralne prawy-
Istwo ne bude czystyto sia z rezulu-
Jamy toho Sojmu.

I chotiaj my w dusi jeSmo za tym,
w'czoby ta rezolucya buta uchwatena, ate
jjpmi wajusia, czy prawytelstwo austryj-
'ie wystuchaje tut naszoho hotosu. | ja
| wze S$lidyty, czy reprezentacya poi-
~ a lostaraje sia o se dijstno, czy cen-
ralne prawytelstwo wykonaje i czy
n° nam prynese ulekszenie. To je drib
1Jcia, ne chodyt o wetyku ricz. Pewno
zczo prynese pewnu materyalnu stratu
czo do dochodiw skarbowych, ate szcze
. n ne wetyku, poriwnujupzy z koryste-
N Jaka koryst bude dla rozwoju tych
as i selanstwa, koty ti utekszema budut
-awedeni, bo bude tanszyj kredyt, bo
j. °Szu paniw jesty nyni wydaje sia ta-

kontrakt, otze stempli musyt pono-
y y storona. Jesty muzyk zatiahaje po-
~3czky 50 K czy 100 K musyt kilkanaj-
™A Kkrajcariw dawaty na stempel. A tia-
zal”emu w tych czasach, de anizaribku

noho ne maje, ani dochodu, selaristwo
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zubozito i 20 abo 30 grejcariw robyt we-
tyku rubryku u toho, kotryj taku pozy-
czku zatiahaje.

(P. hr. Skarbek. Szkoda zdrowia !)

To pan hrabia, dla was wsioho szko-
da. Budte pewni, szczo my ne z pryjem-
nosty se robymo. Czyz jabym takoz ne
piszow tam, de pan hrabia piszow i wy-
pyw sobi koniaku, szampana.

Postawte sia na nasze misce, i po-
dywit sia do tamtoho ricznych protoko-
tiw stenograficznych kilkoch nas je i ko-
tys w buducznosty skaze historyk, szczo
tu ne buto Polszczy, tysz sama Rus$ ! Ne
je se pryjemnist, ate kaze se bida i nuz-
da, jaku nasz narid widczuwaje.

Pan hrabia kaze ,szkoda zdrowia“.
No pewno, dla tych majuczych ibutnych
paniw, ony szanujut zdorowie na jenszi
riczy, ate my chiopski zastupnyky, my

tu pryjszty, my borymo sia i se ne ro-
byt nam najmenszoji pryjemnosty, ate
besida kozda nadzwyczajna pracia a my
spowniajemo zobowigzania naszoho na-
roda.

Pry sij toczci, de rozchodyt sia o
pilhy skarbowi, my prychylajemo sia

w powni do seho i majemo nadiju, szczo
Wysoka Patata se uchwatyt. Dlatoho o-
Swidczaju w imeny naszoho klubu, szczo
my za toju rezolucyjeju hotosuwaty bu-
demao.

Marszatek. Czy zada kto jeszcze gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta, gtos ma p. sprawozda-
wca.

Sprawozdawca p. Zaréecki. Zrzekam
sie gtosu.

Marszalek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje trzeci wniosek Kko-
misyi zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zardecki.
(czyta) :

V.
88. 7 i 8. Statutu Krajowej Centralnej
Kasy dla Spoétek rolniczych w ten spo-
séb, ze

a)
»,Kraj gwarantuje dopetnienie zobowia-
zan Krajowej Centralnej Kasy wzgledem
Banku krajowego, wynikajacy oh z zali-
czek pienieznych Banku w rachunku bie-
zacym az do kwoty, o jaka kapitat za-
ktadowy, utworzony w sposob okreslony

Sejm uchwala zmieni¢ brzmienia

§. 7. zmienia sie i ma opiewac :
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w 8 1i 8 24. statutu jest kazdocze$nie
nizszym od sumy dwoéch milionéw Kko-
ronll

b) 8 8. zmienia si¢ i ma opiewac :
-.Kraj gwarantuje az do wysokosci 5 mi-
liondw koron za zobowigzania centralnej
Kasy, przyjete celem zasilenia jej fun-
duszéw obrotowych za wyraznem zezwo-
leniem Wydziatu krajowegoll

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ?

P. Lewicki. Proszu o hotos.

Marszatek. Glos ma p. LewicK.

P. Lewicki. Wysokyj Sojme!

Postawlena komisyeju bankowoju
4 rezolucja robyt zminy w 8 7 i 8. sta-

tuta krajewoho Centralnoji kasy dla spi-
tok rilnyczych i to w sej sposib, szczo
8. 7. dotyczyt zminy gwarancyi kraju do
wysoty foudu osnownoho 2 milioniw ko-
ron, a 8 8 kaze, szczo w toj sposib maje
buty zmina, szczo kraj gwarantuje az do
wysoty 5 milioniw koron za zobowigzania
Centralnoji kasy, ate za wyraznym do-
zwoleni Wyditu krajewoho.

Ono je po Cisasty udarjajucze, szczo
ledwo rik istnenia maje za soboju Cen-
tralna kasa dla Spitok Raiffeiseua, a wze
po roci prychodyt sia zminiaty paragrafy
toji Centralnoji kasy.

Pryczynoju seho buto se, szczo pry
uktadaniu seho statutu dla Spitok Raiffei-
sena nadto optymistyczne traktowanie
widnosyn maje tam w tych Spitkach pa-
tronackych i ne spodiwano sia, szczo mo-
hut zajty toho roda widnosyny,jaki wpty-
wajut nekorystno na majetkowyj ustrij
Centralnych Kas.

Z osibua .czysteno, szczo zapotribo-
wanie Spitok patronackych bude mensze
i szczo natomist naptyw do szczadnyci
bude bilszyj. Tymczasom i w odnim
i w druhym naprjami ne dopysaw zachid
na zachidnu czast kraju, a to z toji pry-
czyny raz, szczo otsia czast buta nawe-
dena neurodzajom, a widtak nastupyw
znacznyj ubytok zaribkiw amerykansliych
jaki wptywajut na korystnyj stan na
zacliodi. Suprotyw seho stan passywnyj
i w zahali stan =zapotribowania Spitok
raiffemeniwskich zbilszyw sia tak, szczo
clijszto w perwszym roci do wysoty 5 mi-
lioniw tak, szczo uditeno piozyczky na
4414 K dalsze dowznyj kredyt w rachun-
ku bizuczim a widtak weksli i rizni, po-
nad 5 milioniw.
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W toj sposib otze wyczerpano fok;
tyczno pobraniem na rachunok bizuczyj
citu sumu 2 mil. zaktadowoho Kkapitatu
a widtak zatiahaje w banku krajewhill
doth, dorohoju wkiadok jenszych insty'
tucji, szczoby pokryty zapotribowame
tak, szczo wktadok wid Spitok zibracO
1.785.084 K. Se buto w r. 1909. .Zmeii'
szyw sia 0 potowynu. Jakyj bude w *
1910 ne mozna peredbaczyty.

Rozchodyt sia o se, w jakyj sposik
takym konjukturam mozna zapobicZ}ji
szczoby Centralna Kasa mohta zadosy-
uczynyty zapotribowaniu wsich spitok.

Prawyteistwo zatwerdzajuczy statui
poktato buto swoju hadku w tym naprja
mi, szczoby piyniaty gwarancju kraju
Iwsi wkitadky, natomist komisya bankoW1l
je za tym, szczo wkiadky Kas Raiffeis®'
niwskych ne potribujut gwarancji krajll
tak, jak dla nych je zabezpeczena, jaku
daje kapitat Centralnoji Kasy, a widtak
majetku detycznych Spitok i predkiadaj6
natomist ynszyj sposib traktowania spi'a
wy, szczoby kraj claw gwarancja do Wjfl
soty 5,000.000 K za zobowiazanie centrg
noju kasoju pryniate w city skriptenia
jei fondiw obrotowych ate za taki zob*
wiazania, kotri budut zatiahneni za spe
ojalnym  pryzwoteniem Wyditu krajée
woho.

Sia obereznist ide dalsze 'ak zahat
na gwarancja za wkladky szczo jest k°
rystne i dla toho, my za tim hotosuwah/
budemo.

Marszatek. Gtos ma p. Witos.
P. Witos. Wysoki Sejmie !

Jakkolwiek nie jednokrotnie mial®
sympatye dla przemoéwien kolegi p. Stai"1
cha, to jednak dzi§ musze by¢ odmienUe
go zdania, co do sposobu zapatrywaCH
sie na samg istote kas Raiffeisena.

Kie staje tu zupetnie na tern sta»°®
wisku, aby pia¢ jakie$ hymny pochwall®
dla kierujgcego ta instytucjg, ktoryIl
w tym wypadku jest kolega klubowy H
Stefczyk, ale przypatrujagc sie btogiel
dziatalnosci tej instytucyi, musze zazU"
czy¢, ze wiele atakéw tu dzis wymier#®"
nych nie powinny byty mie¢ miejsca
bec tej instytucyi, ktéra od szeregu
pracuje na wsi i bardzo btogie owoce]ll
wydata.

Prosze Pandw, jezeli dzi$ rozejr™J

my sie po wsi i przypatrzymy sie teW,
szeregowi ludzi pracujacych po wsia®
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N Kierunku ekonomicznym i w kierunku

ansowjrfl, jezeli widzimy wybitnych
ji cynikéw, nie moéwie juz z innych
tie'S sPcheczesnstwa,, ale z pomiedzy sa-

8° wioscianstwa, to nie da sie zaprze-
W instytucya ta oprocz ustug odda-
donyeh spoteczenstwu przez udzielanie
st godne8o kredytu bez zadnych prawie

at i kosztébw, ma jeszcze i te zastuge,
i " ~kolita takze wielkg liczbe ludzi
S koli jeszcze daleko wiecej w przy-

zb mbijgcym w oczy jest fakt, ze w ka-
jot °kolicy, w ktérej kasy Eaiffeisena
PO°zety swojg dziatalnosé, lud pod
jedyni wzgledem sie podnosi i to bar-
Predko a nadto prawie zupetnie usta-

i Majac bowiem na miejscu dogodny
n cyt, nie ma ludno$¢ wiosciannska po-
eby udawaé sie do lichwiarzy.

j Wszedzie tez, gdzie rozwinety sie
Nyaiffeisenowskie, stosunki zmieniajg
* 1M1 do poznania.

N Kasy te rozwijajg sie prawie bez po-

t bo przeciez wiadomo, ze bardzo

ji e ludnosci emigrujacej lub bedacej

Winejfu sklada swoje o0szczednosci

? €] kasie, aby tylko sasiedzi mogli
eg® korzystac.

Wprawdzie podnies¢ trzeba, ze fun-
Pze jakiemi rozporzadza Kasa central-
t0’-s%za mate w obecnych stosunkach,
p Jednak i obecna dziatalnos¢ tych kas
W ena jest nadzwyczaj dodatnia na
ty.I Przyczynia sie bowiem ogromnie do
ostu ekonomicznego i kulturalnego
~N'°ju ludnosci.

ftt Po kazdemu rzuca sie w oczy, ze
i lusz, ktérym rozporzadza centralna
syT d’a spotek oszczednosci i pozyczek
Vin rmu Eaiffeisena, nie wynosi nawet
by Czt'Sci tego, coby wynosi¢ powinien,
O, ~Szystkim swoim zadaniom zadosé
Uczy»ic€.
Moze tu takze wypadatoby nadmie-
g >Ze mimo wszelkich zalet, jakie po-
&’ kusy tego systemu, powinno sie
do beg®) by w pewnych kierunkach
8 ~pita zmiana statutu, bo kasy Eaiffei-
Wi Opi°rajgo sie na statucie dzisiejszym
z° wielu zadan spetnia¢ nie moga.
cz, Obecnie moga one udzielaé pozy-
dr,°bnych, niejednokrotnie moga u-
kogo od nieszczescia, ktore sie
Pa<W W danej chwili czy to wskutek
~ecia bydlecia czy z powodu pozaru,
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ale nie moga stuzy¢ wiekszym celom
w ktérych ludno$¢ rolnicza dzi$ coraz
wiekszej pomocy potrzebuje.

Kasy Eaiffeisena nie mogg udzie-
la¢ dzis pozyczek dtuzszo term :nowych
ani tez w wiekszej wysokosci.

Zapewne, ze tu w wiekszej czeSci
stoi na przeszkodzie brak funduszéw, o
ktorym wspomniatem, ale nie watpie, ze
i w tym kierunku stosunki sie poprawia,

gdyz bytoby pozadanem, aby ludnos¢
rolnicza w wiekszej mierze mogta ko-
rzysta¢ z pozyczek dla niej dogodnych.

Dzi§ nie jest tajnem, ze we wielu
kasach Eaiffeisena réwnowaga finanso-
wa musiata sie zachwia¢, a zachwiac
sie musiata z tego powodu, ze giéwne
zrédto tych wkiadek, to jest zarobki ame-
rykanskie zmalaty niestychanie, jednakze
nastepuje juz pod tym wzgledem pole-
pszenie, mimo to jednak nie postapili-
Smy w tym kierunku tak jak tego po-
trzeby ludnosci rolniczej wymagaja.

Korzystanie tej ludnosci z kredytu,
czy to w Banku krajowym, czy w innej
wiekszej instytucyi jest potaczone z wie-
kszemi trudnosciami, gdy tymczasem tu
ma sie na miejscu ludzi rozumiejgcych
potrzeby swoich wspétsgsiadéw, ma sie
ludzi, ktoérzy najlepiej mogg ocenié, kto
na pozyczke zastuguje a kto na nig nie
zastuguje. Dlatego tez ma sie pewng lo-
kacye tych kapitatbw i nie ma sie za-
dnego niebezpieczenstwa zwilaszcza wo-
bec nieograniczonej porek\ na jakiej
zwykle takie kasy Eaiffeisena sa zakta-
dane.

Jezeli sie przyjrzymy i drugiej stro-
nie tej roboty, to takze bezstronnie sg-
dzac musimy przyznaé, ze i strona mo-
ralna Swieci tu takze duze tryumfy.

ze wciggnieta fu bywa
takze miodziez, ktéra majgc na miejscu
instytucye finansowg lokuje w niej
swoje drobne o0szczednosci, zamiast je
zanosi¢ do karczmy i tam je trwonic.

Widzimy,

W ten spos6b wychowuje sie poko-
lenie oszczedne i pracowite.

Ale jeszcze i inny sukces moralny
osigga sie w tych kasach Eaiffeisenow-
skich zwlaszcza tam, gdzie zarzad i rada
nadzorcza nalezycie pojety przeznacze-
nie tych kas, mianowicie udziela sie po-
zyczek tylko ludziom moralnie sie pro-
wadzgcym, a zupetnie wyklucza sie lu-
dzi, ktérych prowadzenie sie nie jest te-
go rodzaju.
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Dlatego jest to chociaz przymusow-y
ale takze dobry spos6b szerzenia moral-
nosci wsrod ludnosci wiejskiej.

Efekt zatem jest zawsze dobry i w
tym wypadku kasy Raiffeisena i dziata-
cze w tych kasach zastugujg nie na po-
tepienie ale na wdziecznos$¢ i na to, by
im doda¢ bodZzca w tej pracy, ktora naj-
wieksze korzysci spoteczenstwu przy-
nosi.

{Brawa).

Nie mysle zupeinie, by koledzy Ru-
sini mieli tu jakie$ inne cele procz eko-
nomicznej natury, bo uwazatbym za nie-
szczescie, gdybysmy jeszcze i do tej in-
stytucyi wniesli polityke i gdybysmy
bez polityki ani na krok ruszy¢ sie nie
mog 1

(P. Skwarko. Biuro patronatu wpro-
wadzaje polityku).

Zdaje sie, ze dyrektor Stefczyk
miat sposobnos¢ wyttumaczyé sie z tego,
wiec nie do mnie to nalezy.

Jabym tylko wyrazit zyczenie, zcH
byS§my nie wszedzie widzieli polityke,
zebySmy nife w kazdej robocie ekonomi-
cznej dopatrywali sie roboty, Kktérej nie
ma, bo przez to szkodzi sie tylko insty-
tucyi, ktora zastuguje ze wszechstron na
poparcie.

[Brawa i olclaski).

Marszatek. Czy rzada jeszcze kto
gtosu ? (Nikt . Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta. Gtos ma p. spra-
wozdawca.

Sprawozdawca p. Zardecki. Zrzekam
sie gtosu.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje wniosek 4-ty ko-
misyi, zechce reke podnies¢. ( Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zardecki. Wno-
sze przyjecie tej uchwity w trzeciem czy-
taniu bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystg-
pienia do trzeciego czytania bez czy-
tania. Czy zada kto gtosu? (Nikh. Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta
przystepujemy do gtosowania. Kto przyj-
muje ten wniosek, zechce reke podniesc.
(Wiekszos$¢). Jest przyjety. Kto przyjmuje
uchwate w trzeciem czytaniu bez czyta-
nia, zechce reke podnie$¢ (Wiekszos€). Jest
przyjeta.

Jest jeszcze rezolucya p.
czunowicza, ktéra opiewa (czyta.):

Krze-
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»Z uwagi na coraz czesciej powta-
rzajace sie wypadki obchodzenia ustawy
z 28. maja 1881 d. p. p. Nr. 47. o $rod-
kach zaradczych przeciw nierzetelnemu
postepowaniu w czynnosciach kredyto-
wych, praktykowane takze przy niekt6-
rych kredytowych (zaliczkowych) stowa-
rzyszeniach zarobkowych i gospodarczych
w sposéb taki, ze sama operacya kredy;
towa nie ma znamion . 1. cytowanej
ustawy ale wraz z optatami uboczneitth
jakie biorgcy kredyt ré6znym osobom pod-
réznymi tytutami (. n. p. faktor°e;
prezent za poreczenie itp.) $wiadczy0O
musi, moze spowodowaé efekt w cytowa-
nym paragratie okreslony.

Sejm wzywa Rzad: aby wnoszg0
w parlamencie nowele do rzeczon ej usta-
wy wniost, by uznano za wystepek ta-
kze i takie udzielanie kredytu ktoére sa-
mo w sobie nie miato znamion wystep'
ku, przy ktérem jednak udzielajacy Kki'e'
dytu mogt wiedzie¢, iz uzywajacy kre-
dytu narazony byt na uboczne wydatki)
ktore doliczone do kosztow kredytu sa-
mego powodowatyby wine wystepku
by uznano za wystepek wszelkg pom°°
nie bezinteresowna w udzielaniu kredyt0’
jezeli pomagajacy mogt wiedzie¢, iz s°;
ma kosztéw kredytu wraz z uboczneQl
optatami osobom trzecim SwiadczoneQl

spowodowataby zastosowanie §. 1. cyt®’
wanej ustawy“.
Rozprawa otwarta. Czy zgda h"

gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada>
rozprawa zamknieta. Gtos ma p. sprar?0
zdawca.

Sprawozdawca p. Zardecki. WnosZ?
0 odestanie tej rezolucyi do komisyi b»°'
kowej.

Marszatek. Sprawozdawca postac
wniosek o odestanie rezolucyi p. K°ze
czunowicza do komisyi bankowej.

Czy w sprawie formalnej zgda kt°
gtosu ?

P. T. Staruch. Proszu o hotos ~
sprawi formalnij.

Marszatek. W sprawie formaluel

ma gtos p.. T. Staruch.
P. T. Staruch. Wysokyj Sojme!

Pozajak uwazaju siu rezolucju 00
waznu, bo wona natrafiaje na samu ri°2>

dla toho zajawlaju, szczo budemo 20
neju hotosuwaty. Zwistna ricz, szczo ™
tim naprjami dijut sia najbuszi naduzy

tia. Ja wze w poperednij mowi zajawy”
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nNeZ2 Towarystwa pozyczkowi zasno-
uwani w naszim Kkraju, de w sposib
j ™ wiarskyj wyzyskujut bidnu suspil-

Otze uwazaju szczo sia rezolucja
i nezwyczajno na czasi i jestyby ona
~stala widostana do komisji bankowoj,

suprotiw toho, szczo Sojm bude wze
clakuwaty Bohu w korotci zamknenyj
y widroczenyj, ne znaty koty zistataby

P°tahodzena.

, Jestyby nyni bula sia rezolucja u-
Walena, toby prynosta bidnomu na-
er?iu koryst. Bo my tu zasnowujemo
®°wi kasy jak w tim stuczaju Raiffei-
,Ui\vski, uchwalujemo rezolucji, szczoby
ekszyty ich dijalnist a tymczasom
P° niistoczkach nachodyt sia po kilka-
najciat dribnych kas lichwiarskych, kotri
Uiyloserno wykorystujut nasetenie.

szczoby Pra-
zakon, jakoho

Otze treba koneczno,
,ytelstwo wydato takyj

acgje sia rezolucja, szczoby tych li-
chwiariw wstrymaty.
, Dla toho uwazaju, szczo sia rezo-

WJa je widpowidna, popyraju jeju i
®protywlaju sia, szczoby wona buta wi-
ktana do komisji bankowoj, ate pro-
72U szczoby tak jak wneskodatel zedaje

Jeszcze nyni pryjszta pid obrady.

mMarszatek. Czy zada jeszcze kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
Prawa zamknigta.

Gtos ma p. sprawozdawca.

i Sprawozdawca p. zardecki. Zrze-

uani sie gtosu.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
Wauia. Sg dwa wnioski: wniosek formal-
ny p. sprawozdawcy, azeby rezolucye p.
mfkrzeczunowicza odesta¢ do komisyi bali-

omej i wniosek p. T Starucha, azeby ja
JT, mysl zyczenia wnioskodawcy uchwa-

Podam najpierw do gtosowania wnio-
ey p. sprawozdawcy, ktory jest wnio-
kiem odraczajgcym.

~  Kto jest za tern, azeby rezolucye p.
p-1'zeczunoYYncza odesta¢ do komisyi ban-
owej, zechce reke podnies¢. (Wiekszoscj.
6st PMyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi bu-
rtowej o sprawozdaniu Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie uwolnienia dochodéw
.ajowfcj Centralnej Kasy dla Spédtek rol-

ai°zych od wszystkich dodatkéw do po-1 zeniem Wyditu krajewoho

4721

datkéw z wyjatkiem panstwowych. (Al
688).

Sprawozdawca poset Zardecki ma
gtos.

Sprawozdawca p. Zarrlecki (zaczyna

czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem. zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety.

Prosze o odozytanie wniosku komi-
syi.
Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ naste-
pujacy projekt ustawy:

Ustawa

zdrna.......... obowigzujgca w Krélestwie

Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-

stwem Krakowskiem, o uwolnieniu wszy-

stkich dochodéw Krajowej Centralnej Ka-

sy dla Spétek rolniczych we Lwowie od

wszelkich dodatkéw do podatkéw, z wy-
jatkiem panstwowych.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego
Krolestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem postana-
wiam, co nastepuje :

Art. I.

Wszystkie dochody Krajowej Cen-
tralnej Kasy dla Spotek rolniczych we
Lwowie wolne sg od optaty wszelkich do-
datkéw do podatkéw z wyjatkiem pan-
stwowych, a to na lat dziesie¢, od 1. sty-
cznia 1910 do 31. grudnia 1019 r.

Art. 11

Wykonanie tej ustawy poruczam
Moim Ministrom skarbu i spraw wewne-
trznych

Marszatek. Rozprawa og6lna otwar-
ta. Czy zada kto gtosu?

P. Makucn. Proszu o hotos.

Marszatek. Gtos ma p. Makuch.

P Makuch. Wysokyi Sojme !

Komisya bankowa zhidno z predio-
predkitadaje

615
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wnesou, szczoby uwilnyty dochody cen-
tralnoji Kasy dla spitok rilnyczych wid
wsich dodatkiw do podatkiw.

My zajawlajemo, szczo sprawdi ma-
jemo rachunky z Biurom Patronatu, odnak
za tym. predtozeniem komisyi budemo ho-
tosuwaty.

Cii tych kas dla spitok rilnyczych
je, szczoby pidpyraty dijalnist spitok ril-
nychych czerez udiluwanie im dohidnoho
kredytu i w zahali czerez finansowanie
ich interesiw.

My znajemo duze dobre, szczo se-
katury wiaste; podatkowych ubywajut
spitky osobenno stabi wze w sarnim za-
ridku,

Sprawdi komisya tut prychcdyt
tysz z predtozeniem, szczoby uwilnyty
dochody centralnoji kasy wid wsich do-
datkiw — ne dotuczyta rezolucyi, szczo-
by prawytelstwo uwilnyto i wid derza
wnych podatkiw, odnak i se wze butob
pewnoho roda koryst dla toji centralnoji
kasy, szczoby ti wydatky, jakiby maty
ity na pokrytie dodatkiw, zistaty w we-
tykij miri pryznaczeni do fondu zaktado-
woho i rezerwowoho i szczoby tym spo-
sobom skriptyty wiasne siu centralnu ka-

su a tym samym szczoby i skriptyty ti
dribni spitky,  jaki wona patroni-
zuje.

Odnak muszu tut zaznaczyty, szczo
komisya i Sojm uwilniaje wid wsich po-
datkiw, ne pytajuczy sia awtonomicznych
wiasty u dotu, to jest powitiw i hro-
mad.

Z tych motywiw zajawlaju, szczo
budemo za propowowanoju rezolucyju
hotosowaty.

Marszatek. Czy zgda kto jeszcze
gtosu ? {Nikt), Ody nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta, gtos ma p. sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca p. Zardecki. Zrzekam
sie gtosu.

Marszatek. Przystepujemy do
prawy szczegbtowej.
Sprawozdawca p. Zardecki {csyta) :

roz-

Art. 1.

Wszystkie dochody Krajowej Cen-
tralnej Kasy dla Spotek rolniczych we
Lwowie wolne sg od optaty wszelkich do-
datkéw do podatkéw z wyjatkiem, pan-
stwowych, a to na lat dziesieé, od 1. sty-
cznia 1910 do 31. grudnia 1919 r.
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Marszatek- Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
art. 1. zgodnie z wnioskiem komisyi, ze-
chce reke podnies¢. {Wiekszosé). Jest przy-
jety.

Sprawozdawca p. Zardecki {esyta) m

Art. 11.

Wykonanie niniejszej ustawy poru-
czam Moim Ministrom skarbu i spraw
wewnetrznych.

Ustawa

obowigzujaca w Krole-

stwie Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem

Ksiestwem Krakowskiem, o uwolnieniu

wszystkich dochodéw Krajowej Central-

nej Kasy dla Spétek rolniczych we Lwo-

wie od wszelkich dodatkéw do podatkoéw,
z wyjatkiem panstwowych.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego
Krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksigestwem Krakowskiem postana-
wiam, co nastepuje :

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zada kto gtosu? {Nilcf). Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przystepu-
jemy do gtosowania Kto przyjmuje
art. Il., tytut i wstep zgodnie z wnio-
skiem komisyi, zechce reke podniesc.
{Wiekszo$¢). Sg przyjete.

Sprawozdawca p. Zardecki. Wnosze
przyjecie tej ustawy w trzeciem czytaniu
bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpie-
nia do trzeciego czytania bez czytania.
Czy zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta, przy-
stepujemy do gtosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wi§"
kssost) Jest przyjety. Kto przyjmuje usta-
we w trzeciem czytaniu bez czytania, ze'
chce reke podniesé. (Wiekssosc). Jest przy-
jeta.

Nastepuje wybdr uzupetniajgcy je-
dnego cztonka komisyi reformy wyborczej
(w miejsce p. Jampolskiegc), jednego
cztonka komisyi gminnej (w miejsce p;
Skotyszewskiego), jednego cztonka komisyl
prawniczej (w miejsce p. Stapinskiego),
jednego cztonka komisyi gospodarstwa
krajowego (w miejsce p. Kurowca).
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Ewentualny wyboér jednego zastepcy
nka komisyi reformy wyborczej.

Do komisyi skrutacyjnej zapraszam
PP- postdw Raciborskiego, Tracza i Pta-

tek  0sz§ PP- Postdw do oddawania kar-

(Postowie oddaja kartki).

.; Prosze pp. skrutatorbw przeprowa-
CZIC skrutynium.

Tymczasem przystepujemy do dal-
Szc80 puuktu porzadku dziennego, ki6-
tym jest sprawozdanie komisyi gminnej

sprawie przytgczenia gminy Ludwinoéw,
zaru dworskiego Ludwinéw, oraz gmi-

Dabie do krél. stot. miasta Krakowa.
(Al 689).

Sprawozdawca poset Wodzicki ma

Sprawozdawca p. Wodzicki (zaczyna
csyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbarnski. Wnosze u-
'v’Inienie p. Sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
P; sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
naprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania Kto ten wniosek przyjmuje,
Ze°hce' reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
Przyjety. Prosze o odczytanie wniosku
komisyal.

Sprawozdawca p. Wodzicki (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ naste-
pujacy projekt ustawy — i nastepujace
rezolucye:

1. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby po-
dania sgdowe i uchwaly hipoteczne w
sprawie przeniesienia nieruchomego ma-
ilgtkn wymienionych w niniejszej ustawie
gmiu na rzecz gminy miasta Krakowa
uwolnit od nalezytosci skarbowych.

2. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby u-
trzymat dzisiejszy wymiar podatku do-
luowo-czynszowego w gminach Dabie i
Ludwinéw i na obszarze dworskim Lu-
dwinéw do miasta Krakowa przytgczyé
g majagcych, w uwzglednieniu okoliczno-
sci, ze na dzisiejszem terytoryum miasta
Krakowa podatek domowo-czynszowy zo-
stat po mysli ustawy z dnia 10 sierpnia
1905 Nr. 133 Dz. p."p. stopniowo obnizo-
ny do poziomu stopy podatku dowowo-
czynszowego w gminach podmiejskich.
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3. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby przy
reform-e podatku liniowego w krol. stot.
miescie Krakowie uwolnit od podatku
artykuty koniecznej konsumcyi.

4. Sejm wzywa Wydziat krajowy,
aby przy akcyi ukrajowienia drog powia-
towych w powiatach krakowskim i wie-
lickim, uwzglednit oprécz wzgledéw o-
golnych, takze trudne potozenie finanso-
we tych powiatéw, stworzone przez wy-
taczenie z powiatu krakowskiego w ca-
tosci lub czesciowo o$miu gmin i dwd;h
obszaréw dworskich, a powiatu wielickw-
go dwdéch gmin i trzech obszaréw dwor-
ckich — i aby roéwniez przy rozdziale
subwencyi krajowych na cele drogowe
uwzgledni¢ zechciat powiat krakowski,
ktéry z powodu bliskosci wielkiego mia-
sta zmuszony jest wielkimi naktadami
drogi w wyjatkowo dobrym utrzymywac
stanie — i aby zechciat w mozliwie naj-
krétszym czasie przeprowadzi¢ ukrajo-
wienie drogi Liszki-Czernichéw oraz dro-
gi Wroctawskiej.

Ustawa
z dnia . ... .. w przedmiocie .przyta-
czenia do miasta Krakowa gminy Dabie
z Beszczem i Gilebinowem, tudziez gmi-
ny Ludwinéw i obszaru dworskiego Lu-
dwindw — wylgczenia tychze gmin i ob-
szaru dworskiego z okregéw Rad powia-
towych Krakowskiej i Wielickiej oraz w
przedmiocie zmiany §. 18. i §. 53 ust. 1)
statutu stot. kroi miasta Krakowa.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego
Krolestwa Galicyi i Lodomeryi wraz z
Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem po-
stanawiam, co nastepuje :

Art. I.

Gmina Dabie z Beszczem i Giebi-
nowem, potozona w autonomicznym po-
wiecie Krakowskim, oraz gmina Ludwi-
néw i obszar dworski Ludwinéw potozo-
ne w autonomicznym powiecie Wielickim,
zostajg potaczone z miastem Krakowem
w jedng gmine miejscowg pod wsp6lng
nazwg stoteczne, krélewskie miasto Kra-
kow.

Art. 11.

Wskutek tego potgczenia przestajg
w arf. 1. nin ejszej nstawy wymienione
gmtny i obszar dworski istnie¢ jako sa-
modzielne jednostki administracyje.
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Art.

Roéwnoczesnie z przylgczeniem do
Krakowa zostaja wymienione w art. I.
mniejszej ustawy gminy i obszar dwor
ski wytaczone z odnosnych okregow Rad
powiatowych Krakowskiej i Wielickiej.

Art. 1V.

Gmina miasta Krakowa przejmuje
prawa i obowigzki gmiu w art. I niniej-
szej ustawy wymienionych z wyjatkiem
praw i obowigzkéw, wyptywajacych z
takich uméw, ktoére potrzebujg do wa-
znosci swej zatwierdzenia przez wiladze
przetozone, a ktore zatwierdzenia tego
do dnia wejscia w zycie niniejszej usta-
wy jeszcze uie uzyskaty.

Ar. V.

Gmina miasta Krskowa obowigzang
jest Scisle dopetni¢ zobowigzan przyje-
+vch mocg zawartych z wymienionemi w
art. li niniejszej ustawy gminami i ob-
szarem dworskim umoéw, zatwierdzonych
mliwata Rady miasta Krakowa z dnia
19. wrzesnia 1907.

Nad scistem dopetnieniem nowy z-
szych zobowigzan czuwac bedzie Wydziat
krajowy, ktéremu w tym celu stuzy pra-
wo zarzadzi¢ stosowne $rodki zaradcze.

Gdyby Rada miejska nie wstawita
we wihasciwym czasie w swodj budzet
kwoty, potrzebnej na pokrycie wydatkow,
potaczonych z wypetnieniem takiego zo-
bowigzania, bedzie miat Wydziat krajo-
wy prawo kwote te wstawi¢ do budzetu
miejskiego.

Art. VI.

Oprécz wymienionych w art. VII.
ustep b ustawy z dnia 13 ilstopada
1909 r. N. 148. Dz. u. kr. $wiadczenn na
rzecz Rady powiatowej w Wieliczce obo-
wigzang jest gmina miasta Krakowa
uisci¢ tejze Radzie powiatowej :

a) W pierwszych 20 latach po przej-
sciu gminy Ludwinéw i obszaru dwor-
skiego Ludwindw pod zarzad Rady miej-
skiej i Magistratu stot. kr6l. miasta Kra-
kowa corocznio sume 1282 K ;

b) w pierwszym roku po przejsciu
gminy Ludwindw i obszaru dworskiego
Ludwmow pod zarzad Rady miejskiej i
Magistratu miasta Krakowa jednorazowg
sume 17,124 K.
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Art. VII.

Z dniem wecielenia do stot. krdl.
miasta Krakowa wymienionych w art. I.
niniejszej ustawy gmin i obszaru dwor-
skiego (art. XI111.) przechodzi na gming
miasta Krakowa obowigzek utrzymania
znajdujacych sie na wcielonym do mia-
sta Krakowa obszarze, drég gminnych i
powiatowych, jako drog miejskich.

Art. Xin.

Prawo propinacyjne na terytoryach
gmin i obszaru dworskiego do miasta
Krakowa tg ustawa przytgczonych, pozo-
staje niezmienione do konca roku 191(l-

Po roku 1910 terytorya te podlegaé
beda przepisom obowigzujagcym dla mia-
sta Krakowa (art. I. ustawy Kkrajowej z
dnia 20. grudnia 1905, Dz. wu. kr. 11 eX
1906).

Art. IX.

Ustawy krajowe, obowigzujace w
miescie Krakowie, majg obowigzywad
takze i w powstatem przez przylaczenie
sgsiednich gmin i obszaréw dworskich po-
wiekszonem terytoryum miasta Krakowa
o ile tag ustawg dla tego terytoryum o0so-
bne przepisy nie zostaly wydane.

W sprawie przepiséw budowlanych
dla terytoryow przytaczonych do miasta
Krakowa gmin i obszaréw dworskich wy-
dane zostana w drodze ustawy krajowej
osobne postanowienia z uwzglednieniem
zawartych uméw (art. V.) i stosunkéw
miej scowych.

Do czasu ustawodawczego uregulo-
wania powyzszych stosunkéw obowigzy-
waé bedzie w przytgczonych terytoryach
ustawa budownicza dla miasta-Krakowa
z dnia 18. lipca J883, Dz. u. kr. Nr. 63
zmieniona czes$ciowo ustawg z dnia 28
marca 1905, Dz. u. kr. Nr. 56 z nastepu-
jacymi wyjgtkami:

1. Istniejgce dotad na catlym obsza-
rze, do miasta Krakowa niniejsza ustawg
przytaczonym, nieogniotrwate pokrycia
dachdéw, winny bj* w ciggu lat 15, li-
czac od dnia wejscia w zycie tej ustawyj
zamienione na ogniotrwale.

2. Rada miasta Krakowa jest upo-
wazniong do wydania z uwzglednieniem
zawartych uméw (Art. V.) . miejscowych
stosunkéw, przejsciowych przepiséw co
do urzadzenia, wzglednie przerobienia do-
tow kloacznych i gnojowisk, oraz co d1
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Przebudowy istniejgcych budynkéw mie-
szkalnych i gospodarczych.

Art. X.

Postanowienia art. XI. § 18 i § 53

1) ustawy z dnia 13. listopada 1909.
N+~ 148 Dz. u. kr. znosi sie w ich do-
ycliczasowem  brzmieniu a natomiast
~newa¢ majg, jak nastepuje:

§ 18

Rada miejska skitada sie z 85 czton-
°'v ("radcow miejskich).

Z powyzszej ilosci cztonkéw Rady
Dliejsklej wybierajg wyborcy zamieszkali
na terytoryum Krakowa, jakie istniato
przed obecnie dokonanem przytaczeniem
Sagsiednich gmin i obszaréw dworskich,
~ radcow, a wyborcy zamieszkali na

rytoryach, przytagczonych obecnie do Kra-
kéwa gmin i obszaréw dworskich 13 rad-
cow. \y szczegblnoSci za$ wybierajg wy-
°rcy zamieszkali na terytoryum dotych-
czasowej gminy: Ludwinéw 1 radce, Za-
krzéwek z kapelankg 1 radce, Debniki
~ radce, Potwsie Zwierzynieckie 1 radce,
Zwierzyniec 1 radce, Czarna wie$s z Ka-
wiorami 1 radce, Nowa Wie$ Narodowa
_radce +tobzéw 1 radce, Krowodrza 2
ladcow, cze$¢ Pradnika Bialego oraz
Czx$¢ Pradnika Czerwonego i Olszy 1
radce, Grzegorzki-Piaski 1 radce, Dabie
z Beszczem i Giebinowem 1 radce.

Wyborcy zamieszkali na przytaczo-
nych do Krakowa obszarach dworskich
~da wykonywali czynne prawo wybor-
cze razem z wyborcami tej gminy, z kto6-
ra obszar dworski wsp6lng nosi nazwe.

Cztonkéw Rady miejskiej wybierajg
cztonkowie gminy, prawo glosowania
Majgcy. Gdyby powyzsza liczba radcow
Mejskicli  pomiedzy jednym a drugim
Wyborem przez Smier¢ lub rezygnacja
itlb utrate urzedéw sie zmiejszyta,
wtedy Rada miejska do petnienia obo-
wigzkéw radcow przyzwie tych, Kktérzy
Przy odnosnym wyborze po wybranych
W kole, oddziale lub okregu wyborczym,
do ktérego ubyty radca nalezat, najwie-
kszg liczbe gloséw otrzymali. Radcy,
Przez Rade miejska przybrani, tylko do
najblizszych wyboréw obowiazki petni¢
beda (§ 45).

§ 53.

Ustep 1. W razie rozwigzania Rady
Miejskiej przez polityczng wiadze krajo-
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wg majg by¢é najdalej do szeSciu tygo-
dni ogtoszone i rozpisane nowe wybory
85 cztonkéw Rady.

Art. XI.

Czas trwania mandatu cztonkéw Ra-
dy miasta, wybranych z terytoryum Kra-
krakowa, jakie istniatlo przed obecnem
przytaczeniem dwo6ch sasiednich gmin i
i jednego obszaru dworskiego, me dozna-
je zmiany przez obecne rozszerzenie
granic miasta Krakowa.

Art. XI1I.

Wyboér cztonkéw Rady miasta Kra-
kowa z okregow utworzonych z powodu
przytaczenia do miasta Krakowa gmin
Dabie z Beszczem i Giebinowem, Ludwi-
néw i obszaru dworskiego Ludwindw,
nastapi po mysli przepiséw tego statutu
zaraz po faktycznem przejeciu tych
gmin i obszaréow dworskich pod zarzad
gminy miasta Krakowa.

Wybrani z powyzszych okregow
nowi cztonkowie Rady miasta, petnié
bedg swe funkcje az do najblizszych
wyboréw do Rady miasta, poczem na-
stgpia tak na terytoryum miasta Krako-
wa, jakie istniatlo przed obecnem przy-
taczeniem sasiednich gmin i obszaru
dworskiego, jakotez i na terytoryum Kra-
kowa powstatem przez przytaczenie tjmh-
ze gmin i obszaru dwoskiego, nowe wy-
bory po mysli przepiséw, zawartych
w art. X tejze ustawy i w odnysnych
paragrafach obowigzujgcego w Krakowie
statutu miejskiego.

Art. XII1.
Termin, w ktéorym wymienione
w art. |. tejze ustawy gminy i obszar

dworski przejdg pod zarzad Rady miej-
skiej i Magistratu stot. krél. miasta Kra-
kowa, wyznaczy c. k. Namiestnictwo
w porozumieniu z Wydziatem krajowym.

Z dniem tym przestang na przyla-
czonych. obecnie do miasta Krakowa te-
rytoryach obowigzywac¢ ustawy krajowe,
ktérym one jako gminy wiejskie wzgle-
dnie obszar dworski i sktadowe czesci
autonomicznych powiatow podlegaty, a
natomiast zaczng obowigzywa¢ ustawy
krajowe (art. 1X.), ktérym podlega mia-
sto Krakdw.

Z dniem powyzszym zostang rozwig-
zane Rady gminne w gminach, przyia-
czonych tg ustawg do miasta Krakowa
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Do terminu w niniejszym artykule
oznaczonego pozostanie w terytoryach
do miasta Krakowa przytgczonych nadal
w mocy urzedowa dziatalnos¢ c. k. Wiadz
panstwowych i administracyjnych.

Art. XIV.

Od chwili wejscia w zycie niniej-
szej ustawy, zarzady gmin tg ustawag
przytaczonych, nie moga bez zgody Pre-
zydenta m. Krakowa zaciggnag¢ nowych
zabowigza¢ ani tez zawiera¢ umow,
wzglednie przedsiebra¢ czynnosci, ktoreby
pociagatly za sobg zmiany w stanie po-
siadania, obcigzenia lub uzywania maja-
tku i dobra gminnego, oraz nie moga
czyni¢ wydatkéw budzetem gminnym
nieprzewidzianych. Budzety uchwalone
W powyzszym czasie przejsciowym na
rok nastepny przez Bady powyzszych
gmin, muszg by¢ zatwierdzone przez
Prezydenta m. Krakowa.

Przeciw odmowie Prezydenta m.
Krakowa przystuguje jednak Badom
gminnym prawo Wwhniesienia zazalenia
do Wydziatu krajowego, ktory rozstrzyga
ostatecznie.

C. k. Namiestnictwo i Wydziat kra-

jowy zarzadzg, aby dziatalno$¢ urzeddéw
panistwowych i autonomicznych, o ile
ona dotyczy przytgczonych niniejszag

ustawg gmin i obszaru dworskiego jak
najspieszniej przekazang zostata gminie
m. Krakowa w zakresie, statutem tejze
gminy okreslonym.

row-
pan-

C. k. Namiestnictwo zarzadzi
niez, aby w miejsce c. k. Wiadz
stwowych, wiasciwych dotychczas dla
gmin i obszaru dworskiego, do miasta
Krakowa niniejsza ustawg przytgczonych
czynnosci odnosne objety c. k. Wiadze
panstwowe wiasciwe dla miasta Kra-
kowa.

Wydziat krajowy wyda odpowie-
dnie zarzadzenia, aby majatek i dobro
gminne przez gminy tg ustawa do mia-
sta Krakowa przytaczone, temuz miastu
inwentarycznie oddane zostaty.

Art. XV.
Ustawa niniejsza wchodzi w zycie
z dniem jej ogtoszenia.
Art. XVI.

Wykonanie niniejszej ustawy porn-
czam Mojemu Ministrowi spraw wew-
netrznych
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Marszatek. Bozprawa og6lna otwarta,
czy zada kto gtosa ?

P. Czecz. Prosze o gtos.
Marszatek. Gtos ma p. Czecz.

P. Czecz. W roku 1969 zatatwit8
Wysoka lzba ustawe o powiekszeniu tery
toryum miasta Krakowa. Smiem przy'
pomnieé¢ dyskusye, ktéra ani jednego fat'
szywego tonu nie miala — a owszem ton
byt tylko kompromisowy. Krakdw otrzy-
mat wiec to, co chciat: wiecej powietrz8
i wiecej wody

Kompromis polegat na tern, ze p°
wystuchaniu opinji ciat autonomicznych
i wyjeciem przytaczenia gmin LudwinoWw8
i Dabie wszystkie inne dezyderata Krako-
wa zostaty wypetnione.

Musze tu odwota¢ sie do sprawo-
zdania komisyi, w ktérem powiedziano
ze:

{czyta)

~-Koniecznos$é rozszerzenia dzisiejszej
gminy miasta Krakowa jest tak oczywi-
sta, ze jej szeroko cyframi uzasadnia¢ me
trzeba..

Osmielam sie skonstatowac, ze o od-
roczeniu w owym czasie mowy nie byt
Jezeli petycya ze strony gminy Ludwi-
nowa do Wydziatu krajowego i do Wyl-
Sejmu wniesiong zostata — to zupetnie
pojmuje, ze rzecz musi byé¢ zbadana, aie
rownocze$nie o$mielam sie przypomnieé
jedng z gtéwnych zasad, ktéra jest obo-
wigzujgca wobec wszystkich ciat autono-
micznych, mianowicie, ze wszelkie odno-
$ne sprawy moze zatatwia¢ Wydziat kra-

jowy po wystuchaniu opinji Bady p°
wiatowej.
Chce byé¢ zupetnie lojalnym, ch<v

powiedzie¢, ze tekst ustawy o Beprezen-
tacyi powiatowej zawiera stowo ,moze

ale musze tez powiedzie¢, ze w pewnych
wypadkach stowo ,moze“ ma takie zn8
czenie, ze sie przemienia w stowo ,m8,
i ze czynnika Bade powiatowg omijaC
niepodobna.

Nie bede wchodzit w szczegéty °°
do wysokosci odszkodowania, przytoch
tylko kilka stow ze sprawozdania koffli-
Syi.

Otéz czytamy tam, ze gmina Lud-
winéw na przestrzeni mespetna pot kil®'
metra kwadratowego dzi§ juz ma 1+
doméw przewaznie jednopietrowych, 0
gmina ani finansowym, ani hygienicznjuiii
ani tez policyjnym zadaniom miasta spi'0'
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ac nie moze. Wskutek tego cierpi o-
jpornnie z powodu braku policyi co do
?ezPieczenstwa publicz., zwtaszcza ze tam
JByomadzajg sie elemeta niepewne. Smiem
~ jerclzi¢j ze ekspozytura policyi nietylko

Krakowie i Podgdérzu spetnia swoje

, anie, a jezeli tam sg nieodpowiednie

°sunki, to — zdaje mi sie — tylko przez
i kszenie liczby organéw policyjnych
aPobiedzby temu mozna.*

Nadmieni¢ mi przytem wypada, ze
ostatnich dniach wptynat na moje re-
06 protest obszaru dworskiego w Ludwi-
nie, zastrzegajacy sie przeciw potgcze-
ni z miastem Krakowem Dodac réwniez
Usze, ze Rada powiatowa uchwalita
i zepiowadzi¢ traktowanie co do potg-
7~zenia miasta Podgérza z gminami Lud-
Uiow, Ptaadéw i Wola duchacka — spra-
Va jest w toku.

Z tych powoddéw pozwalam
Postawi¢ wniosek:

(cgytei)

' nPetycye mieszkancéow gminy Lud-
inow o przylgczenie do miasta Krako-
Ta przekazuje sie dla nalezytego uwzgle-
nienia zasady praw ciat autonomicznych
Wynikajacych z ,Ustawy' o reprezentacyi
Powiatowej“ Wydziatowi krajowemu dla
~agniecia opinii Rady powiatowej w Wie-
nczce“.

P. Dumka, Proszu o hotos.
Marszatek. Gtos ma p. Dumka.

sobie

P- Dumka. Wysokyj Sojme 1

, Zabyrajuczy stowo do sprawozdania
°misyji hromadskoji w sprawi prytucze-
Jiia hromady Ludwiniw, obszaru dwirsko-
,° Ludwmiw i hromady Dagbie do Kra-
°Wa, choczu skazaty, chocz sprawdi toji
prawy jako chtop ne znaju, szczo pisla
N03ji hadky sia sprawa powynna buty
raktuwana w tij Patati tak, szczoby i
jV¥ hromady zistaty prytuczeni. Uchwa-
ylyémo tamtoho roku wetykyj Krakiw,
otryj obnymaje 10 hromad a +#yszeno
I hromady. Otze wydno, szczo sia tym
.rrmadam stata jakas krywda i dlatoho
Ja protyw seho predtozenia niczo ne ma-
ju. Hromadjane tych prytuczenych hro-
~Nad budut maty koryst’ z toho prytucze-
Mai bo distanut wsi urjadzenia wetyko-
~Nijski, jak szkoty, trotoary, policyju.

(P. Ciuchcinski. I muzea.)

i ; Ale pry tij nahodi boju sia, szczo-
,yste, jak sia zabyrajote do toho wety-
koho Krakowa, ne kazaty opisla nam do-

Thie przeszkadzaé
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ptaczuwaty, ne kazaty : kraju dawaj hro-
szi; szczobyste ne zadaty jakych$ datkiw
na utrymanie tak wetokoho mista, tak,
jak sia daje na rewstauracyju Wawelu. Ja
ne maju niczo protyw wetykoho Kra-
kowa —

(P. Staruch. Wydyte Panowe, my
wze popyrajemo welykyj Krakiw, szczo-
byste ulky nam tyszylty Lwiw.)

Marszatek. Prosze p. T. Starucha

p. Dumce.
(Wesoloéé).

P. Dumka. Nechaj sia Krakiw ina-
wywaje i rosne ate ne kosztom kraju.

P. Ptak. Prosze o gtos.
Marszatek. Glos ma p. Ptak.

P. Ptak. Wysoki Sejmie!

Jestem postem pow. krakowskiego a
nic nie wiedziatem o przytgczeniu gm.ny
Dabie.] Wskutek tego wystepuje przeciw
tej ustawie, nie tyle ze wzgledéw meryto-
rycznych jak przeciw formalnemu zata-
twieniu sprawy, gdzie ustawa zostata
zrobiona z pominieciem stron interesowa-
nych i z pogwatceniem zasad autonomii.
Gdzie komisya zatatwita' tak wazng spra-
we bez wystuchania stron bezposrednio
interesowanych, jak powiatéw a spe-
cyalnie mnie, posta ziemi krakowskiej
bezposrednio mnie obchodzacego i to
w sprawie nie btahej, gdyz chodzi o przy-
taczenie gminy Dabie 2z przysidtkami
w obszarze okoto 4 kim. kw., o ludnosci
przeszto 3000. Gmina ta przy przeszio-
rocznych dtugich i trudnych pertrakta-
cyach w sprawie przylgczenia gmin pod-
miejskich do Krakowa zostata wyrazZnie
wyeliminowana, pozostaw;ona powiatowi
jako przyszta rekompesata za tak dotkli-
wy ubytek, aby w ten sposéb umozliwié
uszczuplonemu powiatowi dalsza egzy-
stencye

W ten spos6b przez przytaczenie
tej gminy, zostata kombinacya przeszio-
rocznego ukiadu i podstaw catych obli-
czen ukiadu z powiatami zupetnie zwi-
chnieta.

Z tych powodéw a gtéwnie z po-
wodu nieformalnego zatatwienia tej spra-
wy, stawiam wniosek o0 odestanie tak
whnioskéw komisyi co do przytaczenie
gminy Dagbie do miasta Krakowa, jak i
petycyi gminy Dabie w tejze sprawie,
do Wydziatu krajowego dla ponownego
.zbadania i porozumienia sie z intereso-
wanymi w tej sprawie czynnikami, oraz
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przedtozenia sprawozdania na nastepnej
sesji sejmowej i przeprowadzenia odpo-
wiednjch rokowan a nastepnie dopetnie-
nia tych wszystkich formalnos$ci, by przy-
szedt z tym wnioskiem i sprawa, na naj-
blizsze posiedzenie Sejmu. To jest bo-
wiem wiasciwy tok instanoyi do zatatwie-
nia tego rodzaju spraw.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze zam-
kniecie rozprawy.

Marszatek.
gtosu.

P. Maryewski. Prosze o gtos przeciw
wnioskom komisyi.

Czy zada kto jeszcze

P. Skotyszewski. Prosze o gtos prze-
ciw wnioskom komisyi.

P. Leo. Prosze o glos za wnioskami
komisyi.

Marszatek. Jest wniosek zamknigcie
rozprawy. Kto go przyjmuje, zechce reke
podniesé. (Wiekszos€). Jest przyjety. Pro-
sze pp. Maryewskiego i Skotyszewskiego
o wybér generalnego méwcy. (Po dokona-
nym wyborze.) Glos ma méwca general-
ny przeciw wnioskom kormsyi p. Ma-
ryewski.

P. Maryewski. Wysoki Sejmie!

Daleki jestem od tego, azeby wyste-
powa¢ przeciwko zyczeniom ludnosci
Ludwinowa lub Dabia, albo tez przeciwko
uchwatom rady gminnej, jednak obawiam
sie precedensu na przyszto$¢, azeby w wy-
padkach podobnych lub innych nie po-
stapiono tak, jak obecnie.

Wysoki Sejm dotychczas liczyt sie
zawsze z powagg ciat autonomicznych a
przedewszystldem rad powiatowych. Jako
poset miejski moze mniej mam powodow
do popierania rad powiatowych iowszem
dla mnie jako dla mieszczanina i demo-
kraty, rady powiatowe tak jak obecnie
istniejg, nie sg pozadane.

(Gtosy. Oho!)

Owszem zyczytbym sobie zmiany
ich na lepsze, jednak w tych wypadkach,
gdzie opinia rad powiatowych powinna
bym szanowana i popierang, nie powinna
by¢ pominietg. Wprawdzie przed dwoma
laty zasiggnieto opinii rady powiatowej
w Wieliczce w sprawie przytaczenia Lud-
winowa i Dabia do Krakowa, jednak
gminy te zostaty z przylgczenia tego
wytaczone i dopiero w tym roku na wnio-
sek osobny Wydziat krajowym przychodzi
z wnioskiem przylgczenia tych dwoéch
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gmin, nie zapytujgc sie zupetnie
powiatowej.

Od dwoéch
wielickim miedzy Ludwinowem
liczkg mogty sie w zupetnodci

(Glos. Oziebity sie.)

Ja nie przesadzam, jezeli gminy
Ludwinéw i Dabie zyczg- sobie by¢ przy-
taczone do Krakowa niczego i absolutnie
nikt przeciw temu nic mie¢ nie moze,
jednak rezolucya p. Czecza dazgca do
tego, azeby =zasiegnieto opinii rady po-
wiatowej jest stuszng i Wysoki Sejm n-
wzglednie to powinien i dlatego ja do
niej sie przytaczam.

rady

lat stosunki w powiecie
i Wie-
zmienié.

Marszatek. Gtos ma p. Leo.
P. Leo. Wysoki Sejmie!

Rozumiem najzupetniej, ze wielce
szanowny poset miasta Podgdrza obawia
sie precedensu, bo juz przed D/a rokiem,
gdysmy zatatwiali te sprawe tuw Sejmie,
objawita sie daznosé¢, azeby zaokraglic¢
granice i ztgczy¢é dwa bratnie miasta,
ktére dzi§ tworzg juz wspélne jedno te-
rytoryum gospodarcze i handlowe

Jednakowoz cho¢ nie podzielam jego
zapatrywan co do stanowiska rad powia-
towych i uwazam, ze rady powiatowe w
wielu kierunkach sg uzyteczne, tojednak
musze zaznaczy¢, ze powaga rad powia-
towych bynajmniej tu w tym przypadku
nie bedzie narazong na szwank, bo oby-
dwie rady powiatowe bjdy pytane, prze-
prowadzano z niemi diugie pertraktacye
i dzisiejsze przedlozenie opiera sie na re-
zultacie tych pertraktacyi. Pertraktacye
dotyczyly wszystkich gmin, wiec i tych,
ktére dzis majg byc¢ przytaczone, a jedy-
nie komisya gminna o6éwczesna uczynita
whniosek, azeby tych dwoéch gmin na ra-
zie jeszcze nie przylaczad.

Dzi$ sa wazne powody po temu, o
ktérych jest mowa w sprawozdaniu, a kté-
re dotycza bardzo istotnych intereséw
gospodarczych i finansowych zaréwno tych
gmin, jak Krakowa, ze tylko wspomne
o tern, ze w gminie Dagbie ma by¢ w tym
roku rozpoczetg budowa centralnej ele-
ktrowni miejskiej, ze Ludwinéw jako
gmina potozona miedzy miastami, sama
przez sie nie moze podota¢ tym rozma-
itym obowigzkom polioyi sanitarnej, bu-
dowlanej itd. Dlatego stusznie domaga sie
przytgczenia..

Majac wiec rzecz tak gruntownie
przygotowang, majgc dalej obecnie ofi-
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cyalne petycye ze strony gmin intereso-
wanych, majac opinie juz dwukrotng Kko-
Imsyi, ktora przed dwoma laty tvlko ze
z{pedu na to, azeby odrazu nie tworzy¢
akiego wielkiego terytoryum, na razie
aroczyJa. te rzecz, zdaje mi sie, ze bez
_ r°cenia powagi i rad powiatowych i
autonomii powiatowej i tej zasady, ktorg
ardzo wysoko cenie, azeby przy kazdej
akiej kwestyi byly rady powiatowe py-
aue, mof£na te uchwale powzig¢, ustawa
j°Wiem nie wymaga, azeby o te samg
iWestye kilka razy pytaé¢ i wystarczy,
Jezeli raz gruntownie zapytano i pertra-
ktacye przeprowadzono.

Co do tego, zeby w ciagu |4/a roku
I osunki tak miaty sie zmieni¢, izby trze-
Da nowe pertraktacye przeprowadzi¢, to
bowiem, ze ktokolwiek zna tamtejsze sto-
nki, ten wie z géry, ze o tem nie ma
Ulowy.

(Gtos. Nikt tego nie twierdzit).

Nikt tego r.ie twierdzit z je-
ljej strony, a potem nie zyjemy w ja-
KleJ$s takiej goraczkowej przemianie sto-
sunkdéw, azeby w ciggu jednego czy 112
I0ku stosunki pod wzgledem ekonomi-
cznym, socyalnym, finansowym itd. mogty
Il “dz takiej zmianie. Dlatego z czystem
Rumieniem i szanujac wysoko autonomie
1 zasade autonomii i stanowisko rad po-
wiatowych, prosze w imieniu wszystkich
'nteresowanych gmin, azeby ten projekt
zostat przez Wys. Sejm uchwalony.

fllraica).

Marszatek.
weca.

Gtos ma p. sprawozda-

Sprawozdawca p. Wodzicki- WysoKi
Sejmie!

Ktoby dzisiaj po raz pierwszy do
~ejmu przyszedt, mogiby tatwo przypu-
S1¢, ze dyskusya, jaka sie wywigzata,
foczy sie nad sprawg zupetnie nowag i ze
Uchwata z 13. listopada przez ten Wysoki
®cjtti powzieta w roku 1909, dziesie¢ lat
pierwej byla powzietg. Panowie, ktorzy
przemawiali przeciw, takie podnosili za-
kuty, jak gdyby przedtozenie to byto
rzeczg zupetnie nowa, w zadnej nie be-
daca koneksyi z uchwalong ustawg 13-go
listopada zesztego roku.

Na pojedyncze zarzuty pozwole so-
oie da¢ odpowiedz. Musze jednakowoz
stwierdzi¢, ze jeden z postéw, a miano-
wicie poset Dumka popart przediozenie
komisyi, co jako fakt wyjatkowy w sesyi
tegorocznej pragne zaznaczy¢, wyrazajac
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mu podziekowanie za zajete w tym wzgle-
dzie stanowisko.

(Wesotosg).

Poset Ptak przedstawit wielce sza-
nownym Panom rozmaite swoje zyczenia
i projekta. W -rozbiér tychze wchodzi¢
tutaj nie bede — wyrazam tylko zal, ze
poset Ptak, ktory brat udziat w obradach
komisyi, tam tych zarzutéw nie uczynit
i tam gtosowal tak za sprawozdaniem,
jak za ustawa.

( esotosc).

Poset Czecz zajat stanowisko, jakie,
powiedzmy, zajg¢ musiat, bo prezes Rady
powiatowej jest powotany, azeby zawsze
i wszedzie bronit zasady autonomii, praw
rady powiatowej Ale znéw przypomniec
musze postowi Czeczéwi, ze wedtug mnie
od 3 miesiecy zupetnie nic sie¢ nie zmie-
nito, ze stosunki zupetnie sie nie zmieni-
ty i ze zapytanie Rady powiatowej by-
toby czczg formalnoscia, bo odpowiedz,
jakaby z Rady powiatowej przyszia, nie
mogtaby by¢é sprzeczng z odpowiedzig i
pertraktacyami i uktadani, przez Rade
powiatowa z Wieliczkg przyjetemi.

Tu zaznaczy¢ musze, ze jednak
siedmliascie tysiecy kilkaset koron Rada
powiatowa Wieliczki otrzymuje. Jest to
kwota powazna, a czy tak wielkg ponosi
strate moralng przez wytaczenie Ludwi-
nowa, pozwole sobie watpic.

A wreszcie Szanowni Panowie mu-
sicie zwazy¢ na to, ze tak Ludwinow, jak
Dabie, ciagte i konsekwentnie—a w pier-
wszym rzedzie Ludwindw —ani na chwile
nie przestawaty sie upominaé¢ o przyla
czenie.

A kiedy zesztego roku w pertrakta-
cyach w tej sprawie wreszcie na usilne
zgdanie Rady powiatowej Wielickiej usu-
nieto Ludwindéw, to uczyniono to dla Rady
powiatowej, ale prosze szanownego posta
wierzy¢, z wielkiem nieukontentowaniem
gminy Ludwinéw.

Otéz uktad byt zawarty trzy mie-
sigce temu, i do dzisiaj klucz obrachun-
kowy przyjety roku zesztego znajduje
w zupetnosci zastosowanie.

Ale nie do$¢ na tem, poniewaz nie
wiem, czy wszyscy postowie sprawozdanie
czytali, bo byto bardzo obszerne, musze
przypomnieé, ze jest tam sprawa myta
poruszona i to, ze nawet w tym wypadku
Rada powiatowa Wielicka otrzymuje po-

616
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nad przyjety klucz 579 koron rocznie, az
do chwili, kiedy myto straci swoje prawa.

Dlatego mysle, ze sie w tej sprawie
nikomu krzywda nie stata.

Jeszcze co do jednego przemoéwienia
a mianowicie Wielce sczcigodnego posta
Maryewskiego. Ja rozumiem jego uczucia,
i byt to, jak przystowie francuskie to na-
zywa: ,Un cri du coeurll Ale niech p
Maryewski przyjmie odemnie zyczliwa
rade: sa nieszczescia, na ktore trzeba sie
powoli przygotowac.

( Wesotosg).

® | mnie sie zdaje, ze moze w naj-
blizszej przysztosci to nieszczescie nie
nastapi, bo wprawdzie Krakow ma wielki
apetyt, ale przejadt sie juz w ostatnim
czasie, i mnie sie zdaje, ze Podgorze
dtugo bedzie czeka¢, nim bedzie z Kra-
kowem potaczone. Ale nastgpi¢ to musi,
bo rzeki nie dzielg miast, ale je tgcza.

{Brawa i oMaski).

P. Ptak. Prosze o gtos dla sprosto-
wania faktéw.

Marszatek. Dla sprostowania fakty-
cznego ma gtos poset Ptak.

P. Ptak. Wysoki Sejmiel

Prawda jest, ze jako cztonek komi-
syi gminnej w tej sprawie nawet nie za-
bieratem gtosu na komisyi co do przyia-
czenia gminy Dabie do Krakowa, wysto-
sowatem tylko zapytanie do lir. Wodzic-
kiego jako referenta, czy powiatowi kra-
kowskiemu jest co w tej sprawie wia-
dome

Woéwczas hr. Wodzicki wyjat tele-
gram z Kkieszeni i oSwiadczyt, ze powiat
krakowski o tein wie, wiec dlatego ja nie
protestowatem ani wniosku mniejszoj $ci
nie zastrzegatem.

Na drugi dzien przyjezdza z Kra-
kowa marszatek naszego powiatu p.
Skrzynhski i pyta, dlaczego sprawe przy-
tgczenia Dabia do Krakowa tak predko
zatatwiono. Odpowiedziatem : Prawda, by-
tem tu we Lwowie, ale wiasnem imieniem
tylko mogtem powiedzie¢: niech Panowie
robig jak chcg ale powiat nic o tern nie
wie, bo ja na posiedzeniu powiatu nic
nie moglem przedstawi¢. Wskutek tego
postawitem rezolucye co do przytacze-
nia tej gminy, chociaz na komisyi nie
sprzeciwiatem sie.

Ale prosze Panow, powiat krakowski
ma sie rzeczywiscie o co upominaé, gdyz
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trzeba uwzgledni¢, ze ubywa mu praw+e
B7°/o a dzi$ juz 4G°/0 dodatkéw do podat-
kiw; nadto ubywa mu ludnosci okoto
28.000, a z obszaru powiatu ubywa okoto
24 km2 Wskutek tego powiat krakowski
zostaje tak uszczuplony, ze nie bedzie
mogt gospodarowac.

Dlatego prosze Wysokiej lzby bro-
ni¢ tej autonomii, jakg do tego czasu
mamy.

Marszatek. W rozprawie og6lnej oo-
stawiono dwa wnioski odraczajace : Jeden
p. Czecza tyczacy sie gmin* Ludwinowa
opiewa :

{czyta) :

~Petycye mieszkancéw gminy Lud-
winoéw o przytgczenie do miasta Krakowa,
przekazuje sie dla nalezytego uwzgle-
dnienia zasady praw ciat autonomicznych
wynikajacych z ,Ustawy o reprezentacyi
powiatowejll Wydziatowi krajowemu dla
osiggniecia opinii Rady powiatowej w Wie-
liczce".

Drugi wniosek odraczajagcy p. Ptaka
tyczacy sie gminy Dabie opiewa:

(iczyta):

~Wnioski komisyi gm’'nnej co do
przytaczenia gminy Dabie do miasta Kra-
kowa jak i petycye gminy Dagbie w tejze
sprawie odstepuje Sejm Wydziatowi kra-
jowemu, celem ponownego zbadania, po-
rozumienia sie z interesowanymi czynni-
kami i przedtozenia sprawozdania na
najblizszej sesyi sejmowejll

Podam naprzoéd do gtosowania wnio-
sek p. Czecza dotyczacy gm. Ludwinowa
Kto go przyjmuje zechce powstaé. (Mniej-
szos€¢). Jest mniejszosé. Wniosek upadt.

Podam teraz do gtosowania wniosek

p. Ptaka dotyczacy gm. Dgbie. Kto go
przyjmuje zechce powstac.
Jest gtosow 24, czyli mniejszosé.

Wniosek upadt.

Przystepujemy do rozprawy szcze-
g6towej. Prosze p. sprawozdawcy o od-
czytanie ustawy.

Sprawozdawca p. Wodzicki. Wnosze
przyjecie tej ustawy en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia
tej ustawy en bloc. Czy zada kto gtosu?
{Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto ten wniosek przyjmuje, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety.
Kto przyjmuje te ustawe en bloc, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.
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Sprawozdawca p. Wodzicki. Wnosze
Przyjecie tej ustawy w trzeciem czytaniu
tez’ czytania.

Marszatek Jest wniosek przystgpie-
®A do trzeciego czytania bez czytania.
zy zada kto gtosu? (Niktl. Gdy nikt
ipfeu nie zada, rozprawa zamknieta.
Wystepujemy do gtosowania. Kto przyj-
muje ten wniosek, zechce reke podnies¢.
G liekszos€). Jest przyjety. Kto przyjmuje
Ustawe w trzeciem czytaniu bez czytania,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
Wyijeta,

Sprawozdawca p. Wodzicki. Wnosze
trzyjecie wnioskéw 1—4komisyi en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia
Jvnioskow 1—4 komisyi en bloc. Czy
Ztda kto gtosu Gdy nikt gtosu nie

rozprawa zamknieta. Przystepujemy
dc glosowania. Kto ten wniosek przyj-
@lllJe, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
"est przyjety. Kto przyjmuje wnioski

.rnisyi 1—4 en bloc, zechce reke pod-
mies¢. {Wiekszos¢). Sa przyjete.

Nastepuje sprawozdanie komisyi
gminnej o petycyi gminy krél. stot. mia-
®ta Krakowa w sprawie noweli do 8§8. 4.
1f6. ustawy budowniczej dla krél. stoi.
miasta Krakowa z dnia 18. lipca 1883 r

63. Dz. ust. i rozp. kraj. (Aleg. 690 =

Sprawozdawca poset Leo ma glos.

Sprawozdawca p. Leo {zaczyna czy-
tfpraicozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze u-
molnionio p. Sprawozdawcy od czytania
spiawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
P- Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
Zechce reke podnies¢. ( Wiekszosc). Whnio-
Sk jest przyjety. Prosze o odczytanie
Whniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Leo {czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Nastepujacy projekt ustawy w przed-
miocie cze$ciowej zmiany i uzupetnienia
Postanowieri ustawy budowniczej dla stot.
krol. miasta Krakowa z dnia 18. lipca
1033 r. L. 63. Dz. u. i rozp. kraj.

Tem samem zatatwione zostajg pe-
lycye do L. 5.799 i 5.800.

Ustawa

............... w przedmiocie czescio-
wej zmiany i uzupetnienia postanowien
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ustawy budowniczej dla stot. krél. mial-
sta Krakowa z dnia 1S. lipca 1883 L. 63
Dz. u. i rozp. kraj.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego
Krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem postana-
wiam, co nastepuje :

Art. 1'

Postanowienia ustepu 3. £4. n 4.,
oraz 8§ 16 ustawy z 18. lipca 1883 L. 63
Dz. u. i rozp. kraj. znosi sie. Natomiast
8. 16. tejze ustawy ma opiewaé, jak na-
stepuje :

Linia regulacyjna.

8. 16. Jezeli dla uregulowania ulicy
zajdzie potrzeba cofng¢ budowe poza do-
tychczasowg linie albo tez naprzéd wy-
sungé, natenczas strony porozumiejg sie
wzgledem wynagrodzenia za grunt za-
jety-

Jezeli ze wzgledu na linie reguta-
cyjng ulicy zajdzie potrzeba przymusu-
wego wywilaszczenia prywatnej lub pu-
blicznej wiasnosci, wiadze polityczne po-
stapia wedle istniejacych w tym wzgle-
dzie przepiséw.

Gdyby przy nowej budowie, prze-
budowaniu lub przybudowaniu, celem za-
stosowania sie do ustanowionej przez
wiasciwg wiadze linii uregulowania ulicy,
zaszta potrzeba cofngé sie poza granice
wiasnosci budujgcego, lub tez przed nig
wysunagé, wtedy gmina budujgcego, a
wzglednie budujgcy gmine stosowrne wy-
nagrodzi¢ winien.

Co do wysokosci tego wynagrodze-
nia stara¢ sie nalezy przeprowadzi¢ u-
gode dobrowolng, gdyby jednak ugoda
ta do skutku nie przyszta, strone wy-
wiaszczong odestaé nalezy z zadaniem
wynagrodzenia na droge sgadowa.

W tym jednak wypadku prowadze-
nie budowy dozwolone by¢ moze, skoro
w sadzie wiasciwym ztozong zostanie
kaucya, odpowiadajgca wartosci wywia-
szczonego gruutu, jakag wiadza dozwala-
jaca budowy, po wystuchaniu dwéch bie-
gtych oznaczy.

Koszta budowy, urzadzenia i regu-

lacyi ulic publicznych.

8. 16. a) Na opedzenie kosztéw bu-
dowy projektowanych przez gmine no-
wych mic publicznych lub kosztéw regu-
lacyi i urzadzenia juz istniejacych ulic
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publicznych, stuzy gminie miasta Kra
kowa prawo poboru jednorazowych nale-
zytosci od wiascicieli realnosci przyle-
gtych do tychze ulic. Przy placach publi-
cznych uwazac¢ nalezy za ulice tor jezdny
z chodnikami.

Jako koszta budowy Ilub regulacyi

i urzadzenia uhe uwaza sie:

1. Koszta nabycia potrzebnego grun-
tu pod budowe lub regulacye ulicy;

2. Warto$¢ gruntu, bedacego wia-
snoscig gminy, a uzytego pod budowe lub
regulacye ulicy;

3. Koszta budowy toru jezdnego ja-
ko tez kraweznikdw, przyczem szerokosg,
materyat i sposéb wykonania bedzie o-
znaezony przez Rade miejskg wedle swo-
bodnego jej uznania;

4. Koszta kanalizacyi.

Sume kosztéw od 1—4 dzieli sie
przez potowe i rozlicza od metra dtugo-
&ci linii frontu przylegtych do ulicy real-
nosci.

Wiasciciele realnoci przylegtych o-
bowigzani bedg do wylgcznego zwrotu
kosztéw budowy lub regulacyi i urzadze-
nia ulic, nie szerszych jak na 20 metréw.
Przy wulicach szerszych nadwyzke ko-
sztéw poniesie gmina.

Powyzsze koszta maja by¢ uiszczo-
ne w terminie, ustanowionym w nakazie
zaptaty. Wolno jednak Radzie miejskiej
wedtug uznania termin zaptaty odroczyé
lub tez zezwoli¢ na sptate ratalng, w ta-
kim razie za$ zwrot tych Kkosztow ma
by¢ zapewniony przez odpowiednie zabe-
zpieczenie hipoteczne lub kaucyjne a
nadto wiasciciel obowigzany bedzie ui-
§ci¢ 5°/0 odsetek zwioki, liczac od dnia,
nastepujacego po terminie zaptaty.

W kazdym razie zaptata z goéry lub
zabezpieczenie zwrotu tych kosztéw jest
warunkiem udzielenia konsensu na bu-
dowe domu.

Jezeli w terminie dni 14 po prawo-
mocnosci nakazu zaptaty nalezytos¢ nie
bedzie uiszczona, Magistrat $ciggnie wraz
z 5°/0 odsetkami zwioki, liczonemi od
dnia nastepujgcego po terminie zaptaty,
w drodze egzekuoyi polityczne;j.

Chodniki.

§. 16. b) Wzdtuz wszystkich zabu-
dowanych i niezabudowanych realnoéci,
potozonych przy publicznych powierzch
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niach komunikacyjnych, maja by¢ utozo-
ne chodniki.

Wykonaniem chodnikéw zajmag sie
organa miejskie na koszt odnosnych wia-
Scicieli realnosci.

O szerokosci, materyale, sposobie i
czasie wykonania chodnikéw decyduje Ra-
da miejska bez odwotania.

Wiasciciel obowigzany jest do wy-
tacznego zwrotu kosztéw budowy cho-
dnika najwyzej 3 metry szerokiego: W,
razie uchwalenia chodnika szerszego nad-
wyzke kosztéw ponosi gmina.

Powyzsze postanowieniajednoszg sie
takze do zmian, Kktére uchwali Rada
miejska co do istniejgcych juz chodnikdéw,
z tern ograniczeniem, ze w tym przypa-
dku wiasciciel i gmina ponosza koszta
po potowie. Rada miejska moze jednak
przyzna¢ wiascicielom realnosci przy uli-
cach o stabym ruchu komunihacyjnym
pewne ulgi w ponoszeniu kosztow za
zmiany chodnikéw.

O tern, czy istniejgce urzadzenie dla
komunikacyi pieszej obok realnosci ina
by¢ uwazane za chodmk w znaczeniu ni-
niejszej ustawy, rozstrzyga nieodwotalnie
Rada miejska

Jezeli Rada miejska uzna potrzebe
utozenia lub rozszerzenia chodnikéw albo
zastgpienia dotychczasowych nowemi, o-
bowigzani bedg odnos$ni wiasciciele real-
nosci ztozy¢é w zakreslonym terminie wy-
mierzong im nalezyto$¢ w kasie miej-
skiej.

Co do sptaty tej nalezytosci majg
zastosowanie przepisy ostatnich trzech
ustepéw 8. 16 a) tej ustawy.

Budowy przy ulicach uieotwartych.

8. 16. c¢) O ile ulica nie jest sszcze
otwarta i oddana do uzytku publicznego,
nie moze by¢ z regulty wydane zezwole-
nie na wykonanie budynkow statych przy
tejze ulicy

Parcelacya.

8. 16. d) Parcele budowlane musza
mie¢ taki ksztatt, wielko$¢ i potozenie,
aby na nich mozna bylo stawia¢ budyn-
ki, odpowiadajgce przepisom ustawy, w
szczegO6lnosci co do naptywu Swiatla i

powietrza, oraz dajace s;e nalezycie od-
wodnic.
Z tego powodu przad uzyskaniem

zezwolenia na stawianie poszczegélnych
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bljdyukéw otrzyma¢ nalezy przedewszy-
'pkiem zezwolenie Magistratu na otwar-
d®ulicy oraz na podziat gruntéw na par-
uje budowlane albo na zmiane ksztattu
ub wielkosci parcel. Jako najmniejsze
°zvvolone wymiary dla nowopowstajg-
°ych parcel przyjmuje sie z reguty:

a) dla parcel zwyktych front 12 m,
gtebokos¢ 25 m;

b) dla parcel naroznych krétszy
reut 12 m, powierzchnie 350 m kw

Linie graniczne miedzy nowo po-
wstajgcemi parcelami beda przeprowadzo-
lle_o ile moznosci poci katem prostym
llaJmniej do 15 m gtebokosci.

, » Przy projektowaniu ulic baczyé¢ na-
ezy, aby

1. Ulice te byty odpowiednio pota-
ezoue z istniejgcg siecig ulic,

2. miaty szerokos$¢, odpowiadajgcg
Potrzebom komunikacyi i hygieny, ozna-
(f9ug wedle swobodnego uznania przez
mtde miejska, a w kazdym razie nie
Mniejszg jak 14 m.

3. powstajgce wskutek projektowa-
nych ulic bloki doméw miaty odpowie-
cie rozmiary, najmniej 10 tysiecy m2
powierzchni.

Pada miejska wyda¢ moze dla pe-
'vaych dzielnic i ulic z iwylaczeniem je-
Uak terytoryum miasta Krakowa, istnie-
jacego przed wejsciem w zycie ustawy
krajowej z dnia 13. listopada 1909 r. L.
mmo Dz. u. i rozp. kraj., odmienne prze-
PISY co do wielkosci blokéw, sposobu za-
budowania jakoto: odlegtosci budynkoéw

linii regulacyjnej i sasiednich zabudo-
>uu, co do wysokosci budynkéw, liczby
piater, rozmiaréw, dziedzihcéw i parcel.

Przy oznaczaniu ilosci piagter prze-
stizega¢ jednak nalezy przepiséw konhco-
'yego ustepu 8. 18. ustawy budowiucz ej
tu miasta Krakowa,

Dla ulic, przy ktorych domy sta-
jane bedg w pewnej odlegtosci od linii
legulacyjnej, moze Pada miejska ozna-
Cy¢ szeroko$¢ mniejszg niz 14 m., lecz
'v kazdym razie nie ponizej 10 m.

8. 16 e) Do prosby o zezwolenie na
(X\varcie ulic wzglednie o zezwolenie na
parcelacye gruntéw dotgczyé nalezy

a) |najnowszy wierzytelny wyciag
poteczny;

b) plan sytuacyjny w dwoch egzem-
plarzach, zdjety na gruncie przez rzado-

ki
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wnie upowaznionego geometre lub inzy-
niera cywdnego, okresSlajacy potozenie
gruntu wobec sgsiednich realnosci z o-
znaczeniem liczb wykazu hipotecznego i
parcel katastralnych, zawierajacy plan
regulacyi ulicy i projektowanego podzia-
tu gruntu w podziatce 1:50 z podaniem
doktadnych wymiaréw catego gruntu
oraz wymiardw i granic projektowanych
ulic i parcel:

c) profil podtuzny przez o$ ulicy w
podziatce ditugosci 1: 500, w wysokosci
1: 50, z uwidocznieniem istniejgcego te-
renu i projektowanej niwelety;

d) normalny przekréj poprzeczny u-
licy w podziatce 1.100. >

Wysokosci nalezy odnie$s¢ do niwe-
lacyi znakéw miejskich.

8. 16. fj Na wniesione polanie o u-
dzielenie zezwolenia na otworcie ulicy
wzglednie podziat gruntu zarzadzi Magi-
strat dochodzenie komisyjne, co do kto6-
rego zastowaé nalezy analogiczne prze-
pisy 8. 7. ustawy budowniczej dla mia-
sta Krakowa.

W szczego6lnosci toczy¢ sie beda do-
chodzenia w nastepujgcych kierunkach

a; co do zdatnosci gruntu pod bu-
dowe pod wzgledem zdrowotnym, a za-
tem pod wzgiedem jakosSci podglebia, wy
soko$ci normalnego i najnizszego zwier-
ciadta wod gruntowych, dalej pod wzgle-
dem dostepu, moznosci zaopatrzenia w
wode z rurociggu miejskiego i odwodnie-
nia, pod wzgledem ksztattu, wielkosci i
wogole warunkow, przewidzianych w 8§.
16. dj niniejszej ustawy:

b) co do zgodnosci potozenia ulicy
z planem regulacyjnym miasta;

c) co do potrzeby otwarcia z powo-
du parcelacyi nowych ulic i placéw i
przygotowania miejsca pod budynki pu-
bliczne i plantacye.

8. 16. g) Wnoszacy prosbe o zezwo-
lenie na otwarcie lub uregulowanie ulicy
oraz podziat gruntéw wmien odstgpié
gminie bezptatnie i w stanie wolnym od
wszelkich dtugéw i ciezaréw hipotecznych
przestrzenie, potrzebne do utworzenia no-
wych ulic i placéw, wzglednie do uregu-
lowania istniejagcych a to w razie otwar-
cia nowej ulicy lub placu do szerokosci
20 in., w razie za$ regulacyi istniejacych
uiic i placéw pas gruntu co najwyzej 10
m szeroki z kazdej strony ulicy, liczac
od granicy istniejgcej ulicy do nowej li-
nii regulacyjne;j.
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Oproez tego parcelujgcy ma nowo-
utworzong lub uregulowang ulice ,plac)
swoim kosztem dla publicznego uzytku
urzadzi¢ tak 4.), czysci¢, oswietla¢ i u-
trzymywaé¢ w stanie nalezytym az do ob-
jecla przez Gmine.

Objecie ulicy przez Gmine nastagpi
po catkowitem urzadzeniu ulicy, zainta-
bulowaniu jej kosztem parcelujgcego na
rzecz gminy i z chwilg zabudowania
przynajmniej 50°/0 dtugosci obustronnych
frontéw ulicy.

Do urzadzenia ulicy nalezg nastepu-
jace roboty:

1. Doprowadzenie gruntu do ozna-
czonego przez MaglLstrat poziomu;

2. wykonanie toru jezdnego jakotez
kraweznikéw §. 16. a) (3\

3. Wykonanie kanalizacyi i osusze-
nie gruntu.

Jezeli kanalizacya okaze sie na ra-
zie niemozliwg, winien parcelujacy zapro-
wadzi¢ urzadzenie do odprowadzenia wdéd
gospodarskich i nieczystosci kloacznych
W sposéb, przez Magistrat okreslony. Po
wybudowaniu kanatu ulicznego obowia-
zani beda wiasciciele realnosci te prowi-
zoryczne urzadzenia znies¢, wykonac¢ ka
nat domowy i potgczy¢ wkasnym kosztem
z kanatem ulicznym.

Wszystkie wyzej wymienione roboty
ma wykonaé parcelujgcy w czasie przez
Magistrat oznaczonym i pod kontrolg Bu-
downictwa miejskiego. Aby zabezpieczy¢
dopetnienie natozonych na parcelujgcego
obowigzkéw, moze Magistrat zazagda¢ od
niego ztozenia w kasie miejskiej odpo-
wiedniej kauoyi.

81k Posiedzenie z dnia Ib. lutego 1910.

8. 16. h) Na podstawie wynikéw do-
chodzenia komisyjnego wyda Magistrat
w terminie dni 60 po odbyciu komisyl
orzeczenie, czy zezwolenie na otwarci®
ulicy wzglednie podziat gruntu moze byc
udzielone. Jezeli jednak z powodu parce-
lacyi lub otwarcia ulic miatyby wynikng0
jakiekolwiek zobowigzania dla Gminyi
przedtozy Magistrat sprawe R otlzie miej'
skiej do decyzyi.

W razie gdyby sasiedzi lub inm i'1
teresowani podnies$li podczas dochodzenia
zarzuty z tytutlu prawa prywatnego prze-
ciw projektowanemu podziatowi gruntoW
lub otwarciu ulicy, natenczas komisya ffla
dazy¢ do zatatwienia sprawy w drodzO
dobrowolnej ugody.

Gdyby mimo tego porozumienia nM®
osiggnieto, odesle Magistrat spér na zwy-
ktg droge prawa, lecz w kazdym raziO
orzeknie, czy i o ile podziat gruntéw 1
otwarcie nowych ulic sg technicznie mo-
zliwe i dopuszczalne ze wzgledéw publi’'
cznych.

Przy udzielaniu zezwolenia nalezy
parcelujgcemu zwr6ci¢ uwage najego o-
bowiazki, okreslone w §. 16 b), i6. f) 1
16 g).

Oba egzemplarze planéw ulicy - p0O'
dziatu gruntu, z ktérych pierwszy pozo
stanie w archiwum budownictwa miej-
skiego, a drugi zwroci do rgk parcelujg’
cego, bedg zaopatrzone w klauzule za-
twierdzaj aca.

8. 16 i) Zezwolenie na otwarcie uli'
cy wzglednie na podziat gruntu traci
moc, gdy od chwili prawomocnosci orze-
czenia zezwalajgcego uptynety 3 lata i
tymze terminie nie przystgpiono do o-
twarcia ulicy oraz zabudowania gruntoW

W razie niedopetnienia tych zobo <j rozpoczetej budowy doméw nie konty-

wigzanh moze Magistrat zakaza¢ wykony-
wania budowli przy omawianych ulicach
lub placach, a zaniedbane przez parcelu-
jacego roboty wykona¢ na jego koszt. Na
opedzenie wyniklych stad wydatkéw mo-
ze Magistrat uzy¢ kaucyi, ktérg naste-
pnie parcelujgcy uzupetni¢ ma clo pier-
wotnej wysokosci

Magistrat moze jednak z gory po-
stanowi¢, ze urzadzenie ulicy w terminie
oznaczonym nastgpi przez organa gmin-
ne na koszt parcelujacego, ktdéry obliczo-
ne przez Magistrat koszta wiuien ztozy¢
w Kasie miejskiej przed uzyskaniem ze-
zwolenia na podziat gruntu i otwarcie
ulicy.

nuowano lub gdy do konca trzeciego ro-
ku parcelujagcy nie dopetnitwzglednie ni®
zabezpieczyt swych zobowigzan z §, 1»
d), 16 f) i 16 gj.

Termin powyzszy moze Rada miej-
ska odroczy¢ w przypadkach, na uwzgle-
dnienie zastugujacych.

Koszta komisyjne.

8. 16 li). Koszta komisyjnych docho-
dzen, przewidzianych w niniejszej usta-
wie, ponoszg strony interesowane wedle
taryfy, ustanowionej przez Rade miejska-
Koszta te ztozy¢ nalezy w Kasie miej-
skiej przed odbyciem Komisyi.
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Art. I11.
Ustawa niniejsza wchodzi w zycie
Iniem jej ogtoszenia.

Art. 111.

g, Wpykonanie niniejszej ustaw} poru-
ari Moiemu Ministrowi robét publi-
Zlych. '

t Marszatek. Rozprawa og6lna otwar-

ci kto gtosu? (Kiki). Gdy
? glosu me zada, rozprawa ogoélna
Jy Nieta, przystepujemy do rozprawy

'Czegotowej.

Spraw. p. Leo. Wnosze przyjecie tej
Istaly en bloc.

j . Marszatek. Jest wniosek przyjecia
) Ustawy en bloc. Czy zada kto

preSun Gdy nikt gtosu nie Zzada
ystepujemy do gtosowania. Kto ten

(j,n(Ilseh przyjmuje zechce reke podniesé

, WM8ksz6s€). Jest przyjety. Kto przyjmuje

J tstawe en bloc, zechce reke podniesé.
Itkssosc). Jest przyjeta.

W Spraw p. Leo. Wnosze przyjecie tej
tanaWy w trzeciem czytaniu bez czy-

N\

Marszatek. Jest wniosek przystagpie
11a 40 trzeciego czytania bez czytania
zada kto gtosu? (Nilt). Gdy nikt

D nie zada, rozprawa zamknieta, przy-
tgb]:l]emy do gtosowania. Kto przyjmuj*
~niosek, zechce reke podnies¢. (Wib
’508€). Jest przyjety. Kto przyjmuje usta
Ch.owtrzeciem czytaniu bez czytania, ze

ereke podnies¢. (M igksgosc). Jest przy
JMa.

p . Imieniem komisyi skrutacyjnej p.
~ciborski zechce zdaé sprawe z wyborow
0 komisyi.

N U Racborski. Rezultat wyborow
Ir komisyi reformy wyborczej, komisyi
sPodarstwa krajowego, komisyi praw-
j™Zg i komisyi gminnej jest nastepu-

B Glosowato 89 postdéw, absolutna wie-
S$C jest 46.

~  Na cztonkéw do komisyi dla reformy

3} , czej otrzymat p. Skolyszewski 82
°Spw, na zastepce cztonka tej komisyi
* Urezel 89 gtosow.

j  Na czionka do komisyi
zyniat p. Szwed 89 glosdw.

gminnej o-
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Na cztonku do komisyi prawniczej
otrzymat p. Jampolski 66 gtosow.

Na cztonka do komisyi gospodar-
stwa krajowego otrzymat p. Lewicki 82
gtosow.

Marszatek. Ci zatem panowie zostali
wybrani.

Nastepuje

Sprawozdanie komisyi gminnej o
przedtozeniu Wydziatu krajowego w przed-
miocie uwolnienia nowych i przebudowa-
nych doméw w miesScie Biatej od gmin-
nych dodatkéw do podatkéw. (Alleg. 691)

Sprawozdawca p. Merunowicz.

Sprawozdawca p. Merunowicz zaczy-
na czyta¢ sprawozdanie.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze
uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania. Rozprawa otwarta, czy zada kto
glosu? (Aikt). Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta przystepujemy do
glosowania. Kto ten wniosek przyjmuje
zechce reke podnies¢ (Wiekszos€). Jest
przyjety. Prosze o0 odczytanie wniosku
komisyi.

Sprawozdawca p. Merunowicz
{czyta):

- Wysoki Sejm raczy uchwali¢ naste-
pujacy projekt ustawy :

Ustawa

z dnia..ccocooeeenenn. 0 czasowem uwolnieniu

nowych i przebudowanych doméw w in.

Biatej od dodatkéw gminnych do pan-

stwowego podatku domowo-czynszowego

i do 5°/0 podatku od dochodu z budyn-

kéw uwolnionych czasowo od podatku do-
mowego.

Za zgodg Sejmu Mojego Krélestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkism Ksie-
stwem Krakowskiem postanawiam co na-
stepuje:

Art. |.

Nowe i przebudowane domy w mie-
$cie Biatej, ktéorym na mocy § 1, lit. a)
lub b) ustawy panstwowej z 25. marca
1880 Dz p. p. Nr. 39, przystuguje cza-
sowe uwolnienie od podatku domowego,
uwalnia sie na taki sam okres czasu, na
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aki te domy uzyskajg uwolnienie od pan-
stwowego podatku domowego, takze od
dodatkéw gminnych do panstwowego po-
datku domowo-czynszowego i do 5°/0 po-
datku od dochodu z budynkéw uwolnio
nych czasowo od podatku domowego
a to pod nastepujgcemi warunkami.

Art. 11.

Uwolnienie przystuguje jedynie do-
mom mieszkalnym, za takie nwaza sie
domy, ktére sg przeznaczone przewaznie
na zam .eszkanie.

Budowa wzglednie przebudowa mu-
si by¢ w czasie od 1. kwietnia 1910 do
korica marca 1915 rozpoczetg i zupetnie
wykonana.

Art. 1I11.

To uwolnienie nie tyczy sie optat
gminnych czynszowych, wodociggowych,
diogowych, koscielnych i t p. innych
optat.

Art. 1Y.

Podanie o uwolnienie ma by¢ wnie
sione do Magistratu w nieprzekraczalnym
terminie dni 45 od dnia doreczenia orze-
czenia, przyznajacego uwolnienie od po-
datku panstwowego.

W razie wniesienia podania w po-
wyzszym terminie, uwolnienie od dodat-
kéw gminnych rozcigga sie na caly czas
trwania uwolnienia od panstwowego po-
datku domowego w mys$l ustawy z 25
marca 1880, dz. p p. Nr. 39, wrazie .i$
whniesienia podania w czasie pézniejszym
uwolnienie od dodatkéw gminnych rozpo-
czyna sie dopiero od nastepnego miesigca
po wniesieniu podania.

Art. Y.
Ta. ustawa wchodzi w zycie z dniem
jej ogtoszenia. ;
Art. YI.

Wykonanie tej ustawy poruczam
Mojemu Ministrowi spraw wewnetrznych
i Mojemu Ministrowi skarbu.

Marszatek. Rozprawa ogo6lna otwar-
Ozy zada kto gtosu.

P. Lewicki Proszu o hotos.
Marszatek. Gtos ma p. Lewicki.

P. Lewicki. Wysokyj Sojme!

ta.

Koty zabyraju hotos pry toj sprawi,

dnia 16. lutego 1910.

szczo dotyczyt uwfftienia nowych i pete
budowanych domiw w misti Biata wid
hromadskych dodatkiw do podatkiw, to ro-
blu to z toj pryczyny, szczoby w tinl
predmeti tak dotyczno mista Biata, ,ja”
takoz w zahali dotyczno uwilnenia toho
roda zaznaczyty nasze stanowysko prylt
cypjalne.

Tak sprawozdanie Wydilu krajewo'
ho, jak takoz sprawozdanie komisyi hro-
madskoj pidnosyt, szczo prypzyneju, jaka
sponukata do wnesenia ot seho projektu
zakona krajewoho i do wyimkowoho tri’
ktuwania mista Biata w tim naprijarnb
aby nowi domy jak takoz domy perebU’
dowani maty netilky toj prywilej, szcz®
budut uwilneni czerez lit 12 wid derza""
nych podatkiw domowo - czynszowych-
wzhladno domowo-klasowych, ate ta'
koz szcze wid dodatkiw hromadskych, "
szczo tam zmahaje$ naptyw ludnosty r*
bitnyczoj i zachodyt potreba utekszyty
deszewe pomiszczenie tj. dostarczenie de'
szewyeh pomeszkan dla robitnykiw. U1
majemo, szczo toj sposib pryznania upry’
wilijnoho uwilnenia wid dodatkiw hi-0'
madskych nowym wzhladno perebudowa'
nym domam do city ne dowede tak s1
mo jak do city ne dowede pryznanie u'
wilnenia wid derzawnoho podatku domo’
woho na pidstawi zakona derzawnoho 2
25 marta 1880.

Bo proszu Powazanych Paniw roZ'
wazyty, szczo pomymo toj pilhy podatkcr
woj czynszy domiw sut odnaki, tak 1L
domach tyc.h, kobr majut uwilnenie cze
rez 12 lit abo nawit uprywilijenie dowsz6
trewajucze jak w tych, kotri ne majut to*
ho. Czynszi sut wsiudy odnaki i ne ma
jerno nijakoho stuczaju w naszim Krajut
ani w naszij derzawi, aby czynsz' bu'¥
nysszyj w tych domach nowych wzhla'
dno perebudowanych, kotri majut uwiin6é
nie wid domowoho podatku derzawnohO,
I w tych nowych wzhladno perebudowg’
nych domach uwilneniem wid ptaczem*1
dodatkiw hromadskych czynsz ani o odell
sotyk ne znyzyt sia i budut taki saml
jak w tych inszych domach, kotri toh®
uwilnenia ne majut.

Otzez city wiastywoj deszewszych p°'
meszkan dla nasetenia robitnyczoho 1e
uzyskajemo i ne je to rlorohoju, kotrah}
mata westy do toj city, szczoby kapitU'
listy jaki majut teper hroszy, zaczaty
budowaty domy i szczoby maty bilsz.fJ
procent tak, szczo w dijsnosty ne uboh®
ludnist robitnycza ate kapitat, jakyj tepel
pide na cit budowy domiw zyskaje, a
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j~ynsz bude i na pidstawi
®kij, jakij buw do teper.

Do wiastywoj city obnyzenia wyso-
cy czynsziw zhladno, do city wiastywoj
dostarczenia warstwi robitnyczoj desze-
%ych pomeszkan i toho musymo sia do-
diahaty, do toho peredowsim moze dowe-
sty sprawedtywa reforma podatku domo-
N czyiiszowoho, kotra teper je w trakti
d™ijsnenia na pidstawi nowoho predioze-
dia derzawnoho i kotra bude traktowatys
~ czasi najbtysszim w Radi derzawnij.

Druhoju pidojmoju  w tij sprawi
ddoz buty akcyja w city wwedenia zyw-
nym tempom budowy deszewych pome-
Szkarh dla robitnykiw.

Tutky je potribna pidpomoha zi
jorcmy i derzawy i akcyja zi storony
*raju, szczoby wspomahaty spiwky toho
r°da, kotri wdowolat sia minimalnym
Procentom dochodu wid swoich domiw
kotri budut -dawaty deszewszi, jak w
~szych domach pomiszczenia dla najbi-
dnijszoj werstwy susoilnoj, a z osibna
dla werstwy robitnyczoj.

Ta akcyja moze do city dowesty,
natomist takie uprywilijenie, stawianie
Wyimk'w dla nowych zhladno perebudo-
nanych domiw city ne trafiaje, ono ide na
rrtku kapitalistam, aby distaty z toho do-
°kid, ate najbidnijsza werstwa suspilna.
zosibua werstwa robitnycza ne zyskaje
deszewszych pomiszczen.

Suprotyw seho, szczo to uprywilije-
nie city ne trafiaje, ate wwodyt wyimky
N~ interesi kapitatu, kapitatu sylnoho w
dekoryst bidnych meszkanciw, zajawlaje-
nio, szczo budemo hotosuwaty proty toho
prediozenia

Marszatek. Czy zada jeszcze kto
f$osu? {Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa ogélna zamknieta.

Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Merunowicz. Zrze-
kam sie gtosu.

Marszatek. Wobec tego przystepu-
jemy do rozprawy szczog6towej.

Sprawozdawca p. Merunowicz. Wno-
Sze przyjecie tej ustawy en bloc.

Marszatek.Jest wniosek przyjecia
~egj ustawy en bloc, czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do
glosowanie. Kto ten wniosek przyjmuje
zechce reke podnies¢. ( Wiekszos€). Jest
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toho zakona, Iprzyjety. Kto przyjmuje te ustawe en bloc

zechce reke podniesc.
przyjeta.
Sprawozdawca p. Merunowicz Wno-

sze przyjecie tej ustawy w trzeciem czy-
taniu bez czytania.

( Wiekszos¢). Jest

Marszatek. Jest wniosek przystapie-
nia do trzeciego czytania bez- czytania.
Czy zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt
gltosu nie zada, rozprawa zamknieta, przy-
stepujemy do glosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wiek-
szos€). Jest przyjety. Kto przyjmuje te
ustawe w trzeciem czytaniu bez czyta-
nia, zechce reke podnies¢.-( Wiekszos¢.) Jest
przyjeta.

Mam zamiar obecnie przerwac po-
rzadek dzienny i przystapi¢ do zatatwie-
nia wnioskéw nagtych.

Przedewszystkiem jest wniosek na-
gty p. Kiweluka i tow. w sprawie rus-
kich szkét ludowych we Lwowie, co do
ktérego rozprawa zostata zamknieta, ale
gtosowanie sie jeszcze nie odbyto. Zarzg-
dze wiec gtosowanie nad nagtoScig wnio-
sku p. Kiweluka i tow Po uznaniu
nagtosci jest wniosek formalny, co do o-
destania tego wniosku do komisyi szkol-
nej.

Kto uznaje wniosek p. Kiweluka i
tow. w sprawie rusk'ch szkoét ludowych

we Lwowie za nagty, zechce reke pod-
niesc.
{Po obliczeniu).
Nie ma przepisanych 2s, przeto

wniosek za nagtly nie jest uznany.

Przystepujemy do wniosku nagtego
p. Kurowca i tow. w sprawie zblizajgcych
sie wyboréw do Rady powiatowej w Ka-
tuszu.

Dla uzasadnienia
p. Kurowiec.

nagtosci ma gtos

P. Kilrowiec. Wysokyj Sojme !

Ja pozwotlyw sobi postawyty nahte
wnesenie w sprawi wyboriw, zbtyzaju-
czych sia doRady powitowoj w Katuszyn

Sprawa ta zdajet sia na perszyj
pohlad, szczo ona do Wysokoho Sojmu
zowsim ne pasuje, odnakze zajszty taki
podiji, kotri spor.ukujut mene Wysokomu
Sojmowy zabyraty dorohyj czas i nad
toju sprawu zastanowyty sia btyssze.

A imenno wybory do rad powito-
wych, je to ricz duze wazna, bo Rada,
powitowa maje wetykyj kruh ditania, i

617
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w zytiu ekonomicznim naszim i admini-
Straoyjnim je wysszym ozynnykom a
imenno msje kontrolu nad Radamy hro-
madskymy, nad majetkamy hrémadsky-
my i jesty Rada dowitow a maje

(P. T. Staruch. Proszu o holos.)

elementa poriadni, moze bodaj w ozasty
spownyty swoje zadanie.

U nas w wschidnij Hatyczyni buto
kilka Rad powitowyob, kotri pomymo ty-
choji ordynacyi wyborczoji, pomymo se-
ho, szczo my Rusyny jeSmo w menszo-
sty, to mymo toho pry dobrij woli mo-
ztywyoh elementiw polskych, rady dejaki
spownialy swoji obowiazky; do tych nale-
zata katuska Rada powitowa.

Odnak to ne podobato sia o. k. Sta-
rosti i klici wszechpolskoj tak szczo pry
zbtyzajuczych sia wyborach elementa ty-
chi, destruktywni, zahadaly znyszczyty
nas i nedopustyty nas i polskych umirko-
wanych do nowoji Rady powitowoji, toz
utozyty pry pomoczy c. k. Starostwa w
Katuszy listu w toj sposib, szczo jestyb
dijstno im sia sprawa udatas, my butyb
na zawsihdy pohrebani i z uczasty w ra-
di powitow "j wykluczeni a powitowa rada
perejsztaby w ruky elementiw spekulacyj-
nych, nam worozych, szczo jestyb sia sta-
to, to Rada powitowa mohtaby do toho
dijty, szczo u nas w Katuszy mohtyby
nastaty czasy, szczo z toji rady powito-
woji mihby odnoji krasnoji dnyny wyjty
nakaz, szczo wsi wijty majut sia daty
obrizaty.

(Wesotosc).

| tak pry pomoczy c. k. Starostwa
w Katuszy tysty kurij utozeni zistalty na
pidstawi fatszywych wykaziw podatko-
wych. 1 tak w perszij kuryi zistaw poda-
tok utozenyj, szczo wyjszto 4% hotosiw.
Se je zowsim fatszywo, bo bilsza posi-
tist maje dijstno ponad 6°/0 i jeji sia na
tezyt okoto 7 mandatiw. Druha Kkuryja
bilszoho promystu pisla wykazu c. k. Sta-
rostwa predstawteno, optaezajuczy poda-
tok 0'80°/0 podatku to znaczyt, szczo na-
tezyt, szczo natezyt mu daty odnoho za-
stupnyka. Pisla mojeji hadky bilszyj pro-
myst ne je tak sylnyj podatkowo, szczoby
jomu dawaty odnoho zastupnyka w re-
prezentacyi powitowij, bo jemu doczyste-
no podatki jenszi, podatky osobysto do-
chodowi w dijsnosty win tilko podatku
ne piatyt.

Tretia (kurija) hrupa, to znaczyt
mijslia pisla wykazu c. k. Starostwa ma-
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je 5'1J/o- Ja jeSm toji
toji hadky, ate twerdzu,
wyj wykaz.

haduy, i ne tysz
szczo to fatszy'

Teper na 4 kuryju, to jest selanskfl
wykazano 15-61°/0, se je cikawa ricz,
sz¢zo c¢. k. Starostwo taku protekcyju dla
toji grupy maje. Pisla seho wykazu, wy-
chodyt, szczo nam grupi rilskij naleza-
toby sia 16 mandatiw, ate dla toho, szczo
pisla ordynacyi wyborczoji my ne mo-
zemo maty bilsze jak 12, to c. k. Staro-
stwo wykazato 15-61 tomu, bo znaj uczy,
siczo my ne mozemo maty bilsze.
Otze z toho my majemo dodaty
mijskij hrupi i hrupi bilszoho promystu.
Odnak w tych 15-61 je bohato krywdy
nam i bilszoji positosty, bo okoto 7.000
koron podatku, kotryj optaczuje bilsza
prositist i promystowci. C. k. Starostwo
w Katuszy depysato nam poprostu ska-
zawszy, ukrato bilszij positosty i prysu-
dyto nam z krywdoju bilszoji positosty
i tak w grupi wirylistiw wydamo, szczo
didycza Henryka Mierzwiriskoho, kotryj
maje positosty w Dubowyci i w Siutku.

Ti dwa majetky, to je tabularna
wiasnist, powynno sia skumulowaty
odnu tabularnu wiasnist w grupi bilszoji
positosty C. k. Starostwo ich roz-
dityto na 2, tut maje bilszu positist, a
tam menszu.

Tak samo Kojnytiw. Wiastytelem
jeho jest didycz Jaroszynski. Z toho Ja-
roszynskoho zrobyw c. k. Starosta Jaro-
szyniskolio odnoho prydityw do bilszoji
positosty, druhoho z podatkom 122-92 K-

prydityw do wirylistiw a zyda Mendla
HerscEberga, kotryj pomer 3 lita
tomu

(P. Staruch. To znaczyt i tretioho
zrobyw )

z podatkom 306-26 K. prydityw do wi-
rylistiw, riwnoz wynajszow zyda Salo-
mona Hauptmana wiastytela rustykal-
noji wlasnosty z podatkom daw do wi-
rylistiw a ks. Macieja Rymara, misto
bilszoji  positosty, zrobyw z neho
3 wirylistiw z podatkamy 92-6U 50P
99 16 to znaczyt okoto 300 K. podatku
prydityw win do grupy silskoji i tak
dalsze.

Dalsze skrywdyw obszary dworski
w Tomasziwciach Wojnytowi, bo w pra
wdi rozparceluwani obszary dworski pry-
dityw do selskoji grupy hocz ony szcze
w tabuly ne rozditeni i zapysana na
wetyku tabularnu positist.
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Tak samo zrobyw =z Franciszkom

kotromu

P
lozwadowskym,

~arok w Kopankach z podatkom 113'07 maty, kotri nikoty z toj

jymdo maltoji positosty z
ssom — samo zrobyw z Wercliiieju
1k d.

Bilszu positist z podatkom okoto
<UD widtuczyw wid bilszoji do domi-
jkalnoji prydityw bud‘to jako wirylistiw
. 0 wprostdorustykalnoji jak ja wze zha-
aw ps Rymara, kotryj ptatyt okoto
JMO K, zrobyw z niolio troch wiastyte-
v odnoho w Tomasziwciach, drulioho w
ubrowi, tretioho w Wojnytowi.

Citkom naturalna
Lrytuczyw ich  w dobroti swoho sercia
u matoji positosty. Krom seho dodaw
nam do”matoji positosty 72 wirylistiw,
.le takych, kotri ne majut zadnoji tabu-
jinoji wikasnosty, to sut lichwiari, ku-
Pcy, promystowci, kotri niczo wspilnoho

majut z tabularnymy wiastytelamy.
otworyw sztuczo i ja sobi pozwolu wid-
(zytaty- tych tabularystiw, kotrych ja
Wt widpysaw sobi z aktiw Wyditu kra-
J™mho i kotri wze aprobowani czerez
mk. Namistnyctwo

Aron Ader ne maje tabularnoji wia-
)sty optaczuje teper 34 helery podatku
krUntowoho.
Wilhelm Zajgczkowski, se jest wid
°ku wiastytetem, Hersch Gildenot, ku-
feQj spadkojemci Josla Spatza, Matij Mi-
Gski, Markel Rechtsckaffen, Il.eibisch
j Itkkier, Schnerta, Jakéb  Boszumen,
saak i Beila Reiner i Menasche Konigs-
Mechel Krumser, Males Josel Ko-
Rubin Truchlerman, spadkojemci
'mona Poppera, Nata Kaufman i Rubin
~Njoklerman, Aka Miihlstein, Wolf Griin-
ohlag J Beila Blumenfeld, Boruch Tru-

ricz, szczo win

r, prman, Kiwa Griinschlag, Trimet

oiss i Elo Haffman, Moses i Naftali
i ifin~er>Dawid i Maje Benczer, Maje
]j e.gfl Baumohl, Jonas Kurz, Moses

,aWid Tiischlerman, Markus Bergwerk,
w.0 Spatz, Aron Leib Schonfeld, Gliickel
u oinstoch, Simon Baruch, Josef Leib
j/lu°n, Szymon Teker, Aller Lilien, Bal-
zar Szopinski (emeryt), Pawkow Tre-
Jozef Kywel, Isaak Mreifer, Re-
sma Kostecka, Moses Spindel,
eiberg, Maje Menkes, Ludmita Koste-
m.ai Karolina tuczyhska, Leon i Dawid
;mKk, Magda, Relich, Herman Littman,
NeWarzystwo Sokot, Pich Leichl i t. d.
°’m 59 neprawnych wirylistiw z Ka-
’ho a wirylistiw neprawnych z
ojnitowskoho.

Nukwa H

4739

Otzez moi Panowe robyt sia 72 wi-

wydityw fil- rylistiw takych, kotri nikoty positosty ne

positosty zem-

wirylnym ho-mskoj ani hellera podatku ne ptatyty, sut
ti perewazno sami kupci, spekulanty,
szachraji, bohati miszczany, emeryty a

precin zakon kaze, szczo wirylistom jest
toj, kotryj wid positosty zemskoj tabu-
larnoji ptatyt wid 50 do 200 K. po-
datku.

To sut proszu Paniw fakta neczu-
wani, szczo tam toj starosta w Katuszy
robyt. Win sia dopuskaje fatszowania
aktiw.

(P. Staruch. To ztoczyn, za kotryj
powynen w kryminali sydity).

Tak jest moi Panowe, za takie fat-
szowanie aktiw natezyt sia chyba tysz
kryminat.

Sprawa tomu jest nahla, szczo wy-
bory do Rady powitowoj wze wid roku
maty sia widbuty a ne widbuly sia dla-
toho, szczo Namisnyctwo 2 razy zwer-
tato akta raz na zadanie Wyditu kraje-
woho, bo jemu sia wydawato pidozrito,
szczoby bilsza, positist' tilko mandatiw
mata stratyty a teper Namisnyctwo wze
aprobowato i sprawa piszta do Wyditu
krajewoho, hde sia teper znahodyt.

To jest sprawa tak ne czuwana,
szczo ne moznaby tomu uwiryty, jestyb
ne stata sia w wschidnoj Hatyczyni, hde
wsio zdaje sia jeat moztywe.

Toj starosta w Katuszy proszu Pa-
niw kpyt sobi z wsich nas i z wsich na-
szych uchwat.

Mynuwszoj sesji uchwatyw Wyso-
kKyj Sojm rezolucju, szczo wzywaje sia
c. k. Prawytelstwo, szczoby wystato eks-
perta do katuskolio powita hde parasyty
szkldnyky horodowi znyszczyty sady sty-
WOwWi.

I szczo dije sia?

Toj starosta katuskyj widwazyw
sia napysaty sprawozdanie, Kkotrej ja
czytaw a teper jest w Wydili krajewym,
$2Cz0 parasytiw rostynnych zadnych ne-
ma, bo win kazaw S$lidyty czerez zan-
armiw, a zandarmy orekly, szczo ne ma
niczo prote ne czuty.

| proszu Paniw, wsi sady stywowi
wykynuty a pan starosta kaze, szczo ne
prawda a precin to ekonomiczna sprawa
ne polityka — w katuskim powiti pid-
hirskim nast.unyla eiionoajiezna ruina,
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bo bohato ludej mato z toho #tadnyj do-
chid i tak seta jak Bereznycia, No-
wycia, wysytaty na eksport Kkilkade-
siat wahoniw stywok a teper nema i
Slidu.

Ja pereozytawszy toje sprawozda-

nie ¢. k. Starosty postawjem kawatky
zasazenych derew stywnych do Widnia
a imenno do instytutu, kotryj zwe sia po
nimecky kk. Landeswirtschaftliche bactrio-
logische und Pflanzenschutz Station in
Wien, toj do 35 z dnia 5lutoho 1910 insty-
tut napysaw, maju dokument w rukach,
szczo ne oden ate dwa parasyty sut w
derewi, .menno scolytus pruni i scolytus
ruhulosus, oba sut nadzwyczajno szki-
dtywi i hroziat kompletnoju ruinoju
sadam

I proszu Paniw, takyj c. k. starosta
Smije napysaty, szczo parasytiw ne ma,
szczo se moja wydumka, bo jemu tak
na jeho rozkaz zandarmy zaraportuwaty.

Czy mozna maty dowirje do takoj
administracji, kotra take sprawozdanie
pysze, abo kotra falszuje akta i wyka-
zuje 72 wirylistiw, Kkotri najmenszoho
prawa do toho ne majut, bo ne optaczu-
jut ani helera podatku z positosty tabu-
lamoj.

Do czoho dfjdemo, jesty tak dalsze
bude ?

Znaju dobre, szczo taka sprawa ne
natezyt do Sojmu, taka sprawa powynna
buty potahodzena. rekursom, ate jak tut
rekurs maje pomahaty, koty wsio dije
sia tak, jak chocze p. Jojna Wiesen-
berg, kotryj referuje, jak sam chocze i
kotryj cityj péwit maje w rukach, a na
wsi domahania i zatoby maje starostwo
odno stowo ,ne prawdah

.Ne choczu nazwaty postupowania
toho c. k. starosty, jak sia natezyt, po
imeny i jak jeho mij towarysz Staruch
wze hazwaw.

(P. T. Staruch.. Win
jeho nazwaw).

znaje, jak ja

Ja jesm czotowik spckfnyj, ate wze
wytrymaty ne mozna, szczoby ne na-
zwaty toho c. k. starostu jak na to za-
stuhuje.

P. Starzynskij nedawno chotiw po-
stawyty wnesok czy nawit postawyw,
szczoby zminyty regulamin sojmowyj
w toj sposib, szczoby potiahnuty do wid-
wiczalnosty posta, kotryj tut obrazaje
urjadnyka.
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Wnesok p. Starzynskoho maje ®o-
ztywo racju, ate jak nazwaty takie postu-
powanie c. k. urjadnyka, Kkotryj popo-
wniaje naduzytia i zloczyn, za Kkotryj
powynen widpowidaty pered sudom?

Tut dijstno wze trudno wytrymaty-
I tomu sprawa poruszena mnoju
jest duze nahta i pekucza.

Bo u nas w powiti katuskim dij-
szto do toho, szczo c. k. starosta niczoho
ne robyt sobiz Wysokoho Sojmu i kaze,
szczo to wsio ,brechniai a c. k. Nami'
snyctwo misto wystaty na misce komisju
i wsio toczno zbadaty a potom potiahnu-
ty starostu do widwiczalnosty, widsytaje
siu sprawu do starosty, szczoby sia u-
sprawedtywyw a starosta kaze, szczo to
wsio ne prawda, a nawit oden nazwaW
interpelacju moju fatszywym donosom

Jako dokaz takoj prawdomownosty
c. k. Starosty i na popertie nahtosty mo-
ho wnesku pokazu panam o0$ tut foto-
grafiu.

(Méwca pokazuje postom fotografig chalupl!
nedznej krytej drewnami).

Ot tojest fabryka dzwoniw w Katu-
szy pana Antonioho Serafina, Polaka, ne
Rusyna, kotryj odnak ne ide starosti
na ruku i poza jak ne chocze pidpyso-
waty weksliw panam z starostwa.

I toho bidnoho czotowika peredsta-
wlajut w aktach jako wetykoho fabry-
kanta a inspektor podatkowyj wymirjaje
jemu podatok wid dochodu 5.000 K. u
tzk samo podatok zaribkowyj tak, szczo
razom ptatyt okoto 500 K. podatku 2
dodatkamy.

Tut majete Panowe fotografiu toj
fabryky, podywit sia p. Dr. Bandrowskij
jak ta fabryka wyhladaje!

| tak sia postupaje z bidnym pro-
mystowcom, kotromu kaze sia piatyty
500 K. podatku. To ne czuwana ricz-

Toho c. k. Starosty ne potiahaje
sia do widwiczalnosty, kotryj znaje,
szczo jeho oficjant fatszuje weksli. Poka-
zalo sia tohdy, koty weksli zistaly za-
protestowani, szczo pidpysy sfatszowani
i tak sfalszowaw pidpysy c. k. komisara
Lewickoho, inzyniera Bybczynskoho etc.

C. k. Starosta ne widdaw jeho do
kryminatu, tysz widaj z Zondu dyspozy-
cyjnoho zaptatyw za neho hroszi i napy-
saw do Dyrekcji skarbu, szczo treba z»
neho resztu zaptatyty, bo win jemu je
dokoricze potribnyj do stuzby wywia-
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~owczej. Sprawa sia je nezwyczajno na-
aj bo hrozyt katuskomu powitowy kom-
f toa ruina] ekonomiczna bo jesty pisla
jaki zrobyw toj starosta z panom
asenbergom, pryjdutdo tamosznoj Ra
. P°witowoj taki panowe, to my ne
k& eif 0.taP szczO robyty. Nasz powit
«nTi rill™ czyj a mijska grupa t. zw.
e ekya ne magjut tam szczo robyty t.j.
Hiohut stanowyty bilszosty, bo ne ma-
;. nas syly ani podatkowoj, ani mo-
], 1°Jm roj starosta zawdiaczaje swoju
otw 6rU stroimyctwu wsepolskomu i kaze
n pf°.tivCZ .jeho zrobjJdy starostoju
mii il Insk’j’ Battaglia i p. Adam, i jak
narfyk buty udiacznyj ale zmytujte sia
namy, bo nam hrozyt ruina.

Dwa lita tomu/buty wybory do Soj-
cj a. lody buto 6 tabularystiw wirylnych
nv8Ulw a czyz teper tak nahto widnosy-
J sia zminyly, szczoby buto az 72 tych
jo.Njarystiw !l W jakijz sposib to sia sta-
czali/ sPos\b laByj, szczo wsio wid po-

'ku do kinicia buto sfalszowane w 0j
tai Szcz0 bilsza i mata positist zista-
skrywdzena dla interesiw Wasenberga.

Proszip Wys. Pataty uznaty nahtistl
LA @®JIHWY i uchwatyty, mij wnesok za

Wh ~ 0 tmennO0 w Ibn naprjami, szczoby
, nesok toj _ widostaty do Wys. Wyditu

alewoho jako komisji do rozslidzenia.

o' ~ak czytaw ti akta, to meni wo-
sie na Potowi stanuto, do teper ja wi-

jeszcze w jaku$ sprawedtywist’, ate
Per ja wsilake dowirje zatratyw.

N

Sojmu jeszcze raz

nesenie jak nahte.

tr u Groszu Wys.
aktuwaty moje

z n Marszatek. Czy w sprawie nagtosci
Wa jeszcze kto gtosu?

P- T. Staruch. Proszu o hotos.

., Marszatek. W sprawie nagtosci ma
~°s p. T. Staruch.

P. T. Staruch. Wysokyj Sojme !

Ke°ty tut buly czerez nas taki spra-
w tij sesji wytiahani na porjadok
j~ewnyj, to Wy zawse nam zakya-
jp szczo se tysz ruski zastupnyky wy
akajut taki nebuwali riczy a nawit wi-
~zwaty sia hotosy w tij Patati i se na-
gc wid wyznacznych ludej z tamtoji
°rony; szczo treba zapobizty tomu, tre-
ga regulamin zminyty i jeho zaostryty,
j?czoby ludej ne prysutnych tut w Paia-
ja.1® atakuwaty i ich jmeny tut ne wy-
Jiaty. Ate proszu meni skazaty, szczo
Znaczyt konsty tucja i Sojm, jesty

W

nadu-
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zytia pewnych osib ne budut sia w tij

Patati piatnuwaty ?

Jesty majete takoho starostu katu-
skoho, takyj Wydit powitowyj i Radu
powitowu, to ne treba toho wytiahaty ?
Se znaczyt, szczo tota konstytucja mu-
sitaby sia zowsim znesty, bo jesty jakyj$
zbrodniar popownyw zbrodniu, o wycho-
dytoby na se, szczo treba jemu jeszcze za
to podiakuwaty.

Ate ja moji Panowe” takoj konsty-
tucyi ne znaju i dumaju,'szczo w tij Pa-
tati misce, zwidky zbrodniar maje buty
napiatnuwanyj i do widwiczalnosty po-
tiahnenyj.

Za .toho starostu katuskoho buty
pidneseni straszni naduzytia i ja jeho
wze w mojij promowi tak napiatnuwaw,
jak mu sia nalezato. Kotyby my buly ne
w Hatyczyni, to take indywiduum jak toj
starosta, powynen wze sydity za kratka-
my, a ni nosyty uniform starosty — afe
jesty tut sydiat lude (oden radnyk) kotri

jeho popyrajut, to ja gratuluju, ale ra-
dzu p. Wajdowskomu, naj sobi zabere
toho starostu katuskoho pid swoji kryta,

bo dalsze wyderzaty z nym nemoztywe.

Szczo win zrobyw z postom ? Win
neprawno, nezakonno popownyw nadu-
zytie wiasty urjadowoj i natozyw protiw
zakondéwy na posta w swoim mistoczku
neprawno podatok osobysto-dochodowyj
i zaribkowyj ! 1 se buto jeszcze za malo
dla Wys. Prawytelstwa, i dla p. Nami-
stnyka, szczoby takoho starostu usunuw.
Toj starosta fabrykuje wiastyteliw tabu-
larnych z odnoho troch, bo tamtoho ko-
tryj prodaw i toho Kkotryj wmer i toho
kotryj zyje, i prawdywyj je.

Koty Abdul Hamid w Turcji wze
zanadto peresotyw, to jeho narid wyky-
nuw, ale u Was Starosta bilsze znaczyt
jak w Turcji cisar, bo win maje tut we-
tyki pteczi, win moze sobi bilsze pozwo-
tyty jak korol w Butgarji abo w Serbji.

Toj starosta katuskyj, to wetykyj
-Kunstlermuster* jesty win potrafyw
z 6 zrobyty az 72 tabularystiw. Muszu
do neho pojichaty a moze win i namene
wpysze jaku witasnist!

Se wze jak Panowe wydyte i na
Halyczyuu za bohato. Se je naduzytie
wiasty urjadowoj, kotre powynno buty

jak zbrodnia ukarane, bo 8. 101. z k. ka-
ze wyrazno, szczo jesty urjadnyk ditaje
w swoim urjadi na szkodu pewnoj osoby
czy pewnoj hrpmady, popowniaje zbro-
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dniu i powynen pity do kryminatu i je-
styby dijsno postupyty tak, jak zakon
prypysuje, to JE. p. Namistuykpowynen
telegraficzno toho starostu widktykaty
i sprawu widdaty prokuratorji derzawy,
a toj pan starosta powynen buty areszto
wanyj za zbrodniu. bo nasz towarysz
p. Dr. Kurowe¢ wyskazaw, szczo dijsno
popownyw toj starosta zbrodniu naduzy-
tia wiasty urjadowoj.

Naj bilsze neszczastie, jake u nas di-
je sia, to se, szczo u nas ani oden staro-
sta ne bude urjaduwaw doky ne maje ta-
.koho jakoho$ fagasa pry sobi i na ne
szczastie musyt buty nym zawse zde-
moralizowanyj zydok

Ja wam wzZe nawiw za starostu ra-
wskoho, szczo win maw pry sobi takoho
zydka czerez 12 lit, ai toj starosta w Ka-
tuszy — jak wyskazaw Dr. Kurowe¢, ma-
je takoz takoho zydka, kotryjjemu pody-
ktuwaw 72 tabularystiw.

(P. Korol. To adwokat!)

Nechaj bude adwokat, takyj sam
adwokat zydok buw takoz w Kozowi
Szczastie, szczo ne podyktuwaw chotiaj

2C0 takych wiastyteliw, bo szczo na Swi-
ti wydast nemystymym, to w Halyczy-
ni zrobyt tehko starosta, kotryj jak tre
ba, toby i na krylach potetiw.

To moji Panowe ne jest Smicb. Nad
tym treba sia zastanowyty, a tym bilsze
dotzni zastanowyty sia wilasty!

My sia spodiwaty wid Namistnyka
Bobrzynskoho, szczo naduzytiam kinec
potozyt, alemymo wyprowadzuwania tych
naduzyt, pan starosta urjaduje dalsze
i kpyt sobi iz wsioho. | ja sumniwaju,
czy taki indywidua mozut cis. kor, uni
form uriadnyka nosyty ? Czy takij sta-
rosta ditaje dla dobra nasetenia ? Win dn
taje, jak prychodiat wybory, imenno wy-
bory do Bady powitowoj. Jak win obra-
buje bilszu positist, to panowe potraflat
sia oboronyty — ate jak win obrabuje
72 wihastyteliw, aby wnesty do Bady po-
witowoj taki indywidua, kotri budut
hospodaruwaty, jak sia im schocze — to
pytajus, czy takie postupowanie moze
wyktykaty dowirje do Bad powitowych ?

Wze wyskazaw to i posot kol. Ma-
ryewski — szczo sut ti Bady powito-
Wi.

A chto wynen — jak ni starosta?

| ja teper zacytuju ne z ,Buskoho Sela-
nyna“ — ato prymir z zachidnij czasty
Hatyczyny, z Nowoho Torhu.

81. Posiedzenie z dna 16. lutego 1910.

Ot szczo pyszut do mene :
(cm/a):
Jasnie Wielmozny Panie Posle!

Przepraszam, iz z winy c. k. poi'
skiego rzadu w Galicyi nie moge proshy
tej wnies¢ w Jego jezyku. — Zezwoli'
lisScie Nowotarskiej Badzie pow. na pO
zyczke 100000 K. W r. 1909 skostato-
wano komisyjnie wraz z komisarzem sta-
rostwa, ze byly c. k. starosta, a obecny
funkcyonaryusz c¢ k. prokuratoryi pan-
atwa i sekretarz Bady pow. Bronistaw
Waydowicz zdefraudowat z pow. kasy
oszczednosci 3600 K. — p. Waydowicza
z posady usunieto — doniesienia karne-
go nie zrobiono — a deficyt pokryto:
a) 1600 data kasa wprost b) 2000 uchwa-
lono tytulem remuneracyi ztodziejowi 1
policzono je na deficyt, starosta oprdcz
emerytury miat jako prokurator 60 kor-

miesiecznie (a zastepowat go oficyant
Soja) a jako sekretarz 200 kor. mie-
siecznie.

Donosze o tern, gdyz korespondenci
pism codziennych, nie wytgczajac ku-
ryera, Stowa, Beformy jak profesor gimn-
wszech polak Dziedzic zobowigzali sie 0
tej defraudacyi nic nie pisac

Dobrzeby wiec byto zainterpelowac
Sejm — lub w Bile to pomiesci¢. Caty
personal Sadu i Starostwa zorganizowat
tu ,Sok6tl — gmina wybudowata itfl
lokal, wiec c. k. Sokoli taniczg, bankie-
tuja, koncertujg, a sprawy stron lezg
odtogiem lub je sie zatatwia bliccugietfi.

W Sadzie, Starostwie, Badzie po-
wiat. do gospodarza panowie moéwig tyl-
ko ty — a zyd zawsze wygrywa

Zbankrutowato tu w r. 1909 Kkilka-
nascie zydéw — majg juz tadniejsze
sklepy — Sad .dla zydéw bankrutéw ta-
skawy.

Wicemarszatkiem tut. Bady pow-
jest szlachecki bankrut z +topusznej
Aleksander Lgocki. Ma z Bady poWw-

tylko 6000 kor. dochodu. — A wiec precz
z Badami pow. gniazdami ztodziejstwa i
przytutkami dla szlacheckich bankrutéw
oto hasto obecnej chwili dla ludu pol-
skiego i rusinskiego. Nadmieniam, ze po-
przedni burmistrz okradt gmine na
200.000 kor. i umart i ,funduszem szpi-
talnym1 pomaszczg sie bankruci z Bady
powiatowej.

Ja jeho ne wydiw i ne czuw — ale
to moze buty prymirom, jak sia pryho-
towlaje wybory w Katuszy,
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Zo N In°i Panowe znajete dobre,

. s,a dije — a jesty wiast sama tole-
j 16 sese, aby taki zdemoralizowani
dv . “ua staty na czeli w powiti, to ne

Dim Sa po™ill szczo w narodi tak
skun jak ruskim musyt powstaty bniw

kniw naroda to trniw Bozyj !

Ale ne tilko w Padach powitowych

. a’% -akoz po setach — i to

)at uriadnyky, kotri majut stuzyty

| Ara naroda, dla dobra nasetenia,
Ua to prysiahu sktadaty!

se pryozyna,, SzCzoO my ne majem
<Wndh do waszych starostiw.

wzywajemo c. k. prawytel-

s °i szczoby sej czas toho starostu za-
penduwato, bo potyszenie toho indy-
muim na tym stanowysku moze pry-

I ty neoblic/alni szkody powitowi i
st WK % w'd seho zadania ne wid-
Pymo a koty toj czynnyk, kotryj wid-
zaje na tim miscu ne zarjadyt usu-

Il “m~toho indywiduum po starajemo$ o se

i,
rok

bo

roz P- Urbanski. Wnosze o zamkniecie
prawy nad nagtoscig tego wniosku.

. Marszatek. Czy zada kto glosu

§ L Wzgledem formalnym ? {Nikt.)) Kto

C* z tym wnioskiem zgadza, zechce re-

jr podniesé. (Wiekszosé'. Jest przyjety.
zprawa jest zamknieta.

gjc> Po gtosu zapisani sg przeciw na-

&j Sci PP- Lewicki i Shwarko, za nagto-

0 ™~ Pp. Makuch i Skotyszewski. Prosze
Xybor generalnych maéwcow.

(Po chwili),

c '‘dzietam gtosu generalnemu mow-
Gzcciw nagtoéci wniosku p. Lewic-

jj Lewicki. Wysokyj Sojme!

Jest riczeju zrozumitoju, dlaczoho

to.
<Vn < ty ”za“ 1 »Prot'yw“ utozyty sia,
ty iP 1l szozo nema mezy namy, kotryj-

sN.buw w sij sprawi protyw nahtosty
»Jl sprawy a i ja, rozwazywszy siu
tjj awn, muszu prywesty argumenty, ko-

Promowlajut za jeji nahtosteju.

zai ~“rdynacyjawyborcza do powitowoho
jj"Upnjmtwa. je tak utozena, szozo t zw.
ty positist nedwizyma je skarana
>, zdim powiti na te, szczo ji majory-
r "ana i moze maty 12 czteniw na 26.
u tyt chyba w tij kurjalnij systemi wy-

Czj do powitowoji reprezentacyi w tim,

C” ta positist kotra perewezaje w po-
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witi, kotra je pidstawoju citoho ustroju
powitowoho, ne maje bilszosty i musyt
szukaty -sojuznykiw, aby mohta de szczo
w tij reprezentacji powitowij perewesty
w interesi nasetenia najczystenirjszoji
menszoji positosty.

Powit katuskyj jak raz buw oden
z tjimh powitiw de mensza i bilsza positist
tworyty spitnymy akcju w tim powiti i sta-
raty$ spinymy sylamy pidnesty sej po-
wit kulturno i ekonomiczno.

Se re spodobato$ predstawytelewy
wiasty derzawnoji, panu starosti i sej
pan postanowyw perewesty w sej sposib
wybory powitowi, szczoby jak raz osta-
byty toti dwa czynnyky menszu i bilszu
positist i widdaty rukowid w rad:;, powi-
towij najwyssze opodatkuwanym z obi-
sty promystu i torhowli i mistam. W toj
sposib czerez wusunenie wid prowodu
w sprawach powitowych toho elementu,
kotryj najbilsze je zainteresowanyj, robyt
sia krywdu na szkodu toji autonomiji
powitowoji, kotra wze i tak u nas malo
maje dowirja.

Kozchodyt sia tut o sprawu waznu
i nahtu z seho prywodu, szczo ne moze-
mo dopustyty, szczob starosta u nas do-
puskaw sia. nadmyt toho roda, aby wia-
stywo uprawnenych horozan usuwaty
wid jich praw politycznych i administra-
cyjnych i aby w ruky temnych duchiw
widdaty powit. kotryj stawby sia zert-
woju do wyzysku i bezprawia
temnych czynnykiw.

Mymo, szczo ne jesmo prykiosny-
kamy toho ustroju naszoji autonomiji,
ne mozemo dopustyty do toho, szczoby
sia autonomija stala sia w rukach wita-
sty derzawnoji orudjem do znyszczenig
powitiw.

Ti obstawyny wskazujut nahladuo,
szczo sej Sojm. jak peredstawnych inte-
resiw citoho kraju, powynen stanuty
w oboroni interesiw uprawnenyk horo-
zan powita katuskoho i ne dopustyty do
bezkamoho i bezprawnoho naruszeniu
zakoniw na szkodu nasetenia kotroho
nebud powita.

Ne mozemo dopustyty do toho,
szczoby ustrij powitowyj staw sia
w rukach wiasty derzawnoji manekinom,
jakyj maje dowesty powit do deprawa-
cjii-

Suprotyw tych waznych momentiw
uwazs u mymo toho, szczo ja zhotosyw
sia do hotosu protyw nahtosty, szczo
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sprawa je dijstno nahta, wazna i spra-
wedtywa i prystupaju do wnesfeu p. Ku-
rowcia, szczoby w porozuminiu z WydlI-
tom krajewym prowiryto tysty7 wyborczi
do rady powitowoji w Katuszy i poroby-
to potym zachody i zarjadzenia w city
utozenia dalszoji tysty wyborczo], do ra-
dy powitowoji.

Proszu o pryznanie nalitosty.

Marszatek. Gtos ma modwca general-
ny za nagtoscia wniosku p. Kurowca, p.
Skotyszewski.

P. Skotyszewski. Wysoki Sejmie!

Nie majac uchwaly mego klubu i
upowaznienia ze strony moich towa-
rzyszy klubowych, przemawiam obecnie
tylko w mojem wilasnem imieniu a do
przemoéwienia zmusito mnie po czesci
gwattowne przemoéwienie p. Starucha, kt6-
re tu wypowiedziat we formie, ktora ka-
zata mniemaé, ze identylikuje w tym
wypadku wszystkich postéw polskich, ja-
koby oni kazde naduzycie witadz staro-
Scinskich tolerowali a tern samem wiadze
do podobnych naduzy¢ pobudzali.

Ot6z muaze tu oswiadczyé, ze ja
przynajmniej osobiscie a nie watpie, ze
nasz caty klub stoi na tern stanowisku,
ze kazde naduzycie a szczeg6lnie wiadz
rzgdowych bezwzglednie i stanowczo kar-
ci¢ sie musi w i Literesie dobrego wykony-
wahia ooowigzkéw urzedowych i w inte-
resie funkcyonowania catej machiny ad-
ministracyjnej i tu zadne wzgledy naro-
dowosciowe, dazenie do utrzymania ja-
kiego$ stanu posiadania narodowego nie
moga naduzy¢ usprawiedliwi¢, ze kazde
naduzycie pozostaje zawsze naduzyciem
i chociazby byto chronione nawet jakie-
mi$ wzgledami na sprawe narodowa, tej
sprawie szkode tylko przynies¢ musi.

Dlatego stoje i bezwzglednie stac
musze na tern stanowisku, ze chociaz
chcielibySmy niejednokrotr ie, azeby man-
daty przez ruskich witoscian oddawane
bylty Polakowi na podstawie zaufania
zdobytego przez Polakéw, to mimo to
stoje na stanowisku, ze wszelkie wydar-
cie mandatu naleznego jednej narodowo-
Sci na korzys¢ drugiej jest naduzyciem,
ktore bezwzglednie pietnowa¢ sie musi,
jest krzywda narodowosci.

(Brawa).

(P. Skwarko. Te same je nasze sta-
nowysko  suprotyw narodnosty  pol-
skij.)

81. Posiedzenie z unia 16. lutego 1d10.

Nie mam materyatu na skontrolowa
nie faktéw podanych prze? p. KuroWpa>
dziwie sie tylko, ze w tej sprawie, ktora.
podobno od kilku dni jest na porzadkl
dziennym, w sprawie, ktéra z pewnos¢
w danym wypadku ani komisarzowi
dowemu ani szefowi departamentu l. wj
dziatu krajowego nie powinna by¢ obcai
ani jeden ani drugi z tych zastepcéw n,e
zabrat gtosu.

(P. Skwarko. Bo ne majut czym z»'
kydiw oprokinuty.)

Wyrazam tu ubolewanie, ze co$ p*'
dobnego sie stalo, bo sadze, ze w imienm
dobrej administracyi natychmiastowe "O7
jasnienie czymu, ewentualne natychmiasto
we odparcie zarzutéw, lezatoby w intere
sie.

Tu musze tez wyrazi¢ zdanie,
nietylko w powiecie katuskim takie nad'
uzycia miaty miejsce, gdyz sg mi zna®6
powiaty w zachodniej Galicyi, gdzie roZ'
maite takie metody matematyczne zasto-

sowano — nie tylko takie proste, chociaz
dla p. Kurowca niezupetnie zroz°"
mi ate.

Metoda ta jest bardzo prosta, jeOe”
ze 6 robi sie 72, bo tylko mnozy sie 1
przez 12

(wesotosc)

a 72 zupeitnie dobrze przez 6 da sie P
dzielid.

(Gtosy: Bardzo dobrze!)

(Wesotosc).

Ale sg inne takie metody matem*1
tyczne, na podstawie ktoérych nie uwzg”
dnia sie klucza ptacgcych podatek ppm
ustosunkowaniu liczby mandatow z wwW
kszej, mniejszej wilasnosci, miast, handh
i przemystu, rozmaite inne metody 1116
tak proste lecz bardziej skomplikowane
sie zastosowuja, azeby liczbe manfla_t°v
wielkiej wilasnosci takze i szczego6lnie
nas w zachodniej Galicyi podniesc.

Szczegétami na razie nie moge
zy¢, bo na takg dyskusye nie bytem p f~
gotowany, ale za pare dni mogtbym mli
stracye tego zarzutu przeprowadzié.

To uwazalem za stosowne o$wiat
czy¢, azeby da¢ dowdd kolegom Kusino”
ze nam tak dobrze ich krzywda lezy
sercu, jakim i ze wszelkie krzywdy7 b&0
wzglednie potepiamy.

Oswiadczam, ze przynajmniej w h10
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Jem imieniu ja, a sadze, ze i moi koledzy
tubowi za nagtoscig gtosowac bedziemy.

(Oklaski.)

Marszatek Przystepujemy do gtoso-
"ania nad nagtoscig wniosku. Kto sie
Oswiadczcza za nagtoscig wniosku 'p. Ku-
*\wea, zechce reke podniesé. (Po obliczeniu).
>8?,VVs obecnych za nagtos$cig, przeto na-
gtos¢ wniosku jest uznana.

_P. Kurowiec postawit wniosek, aze-
? jego wniosek odesta¢ do komisyi ad-
ministracyjnej, jednak zapytuje go, czy
moze nie miat na mys$li odestanie wnio-
. do Wydziatu krajowego, jako ko-
misyi.
P. Kurowiec. Tak jest.

Marszatek. Wobec tego zapytuje,
Cy zada kto gtosu co do samego wnio-
sku? (Nikt) Gdy nikt gltosu nie zada,
przystepujemy do gtosowania. Kto jest
odestaniem wniosku p. Kurowca do
Wydziatu krajowego jako komisyi. zechce
r“ke podnies¢. (Wiekszos€.) Whniosek jest
przyjety,

Jest jeszcze nagly wniosek p. Ko-
kowskiego w sprawie zapomogi dla do-
.nietych nedzg wskutek kleski gradowej
mieszkancéw gminy Bobréwka z przysiot-
kom Horayskie. Dla uzasadnienia nagto-
wi ma. gtos p. Koztowski.

P. Koztowski.|Wysoki Sejmie!

Gmine Bobréwka i przysiotek Ho-
Wyskie nawiedzito wielkie nieszczescie,
ak, ze mieszanicow nie stac na najlichsze
"awet pozywienie i zasiewy wiosenne,
yowodem tej nedzy byta kleska gradowa,
"tora 3 sierpnia 1909 gmine te nawiedzi-
a>a grad byt tak silny, ze bryty lodu
"awet strzechy przebijaty.

Ze wzgledu na wyjatkowa nedze
j/r"oj gmmie wnosze, azeby zaraz uchwa-
I/wezwanie do ck. Rzadu, azeby z jak
?alSzybszg pospieszyt pomocg a komisyi
"dzetowej poleci¢, azeby jeszczcze w tej
E?Sy' przyszta z odpowiednim wnios-
iem.

Marszatek. Czy w sprawie nagtosci
uiosku, zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy
ikt glosu nie zada, podaje nagtos¢ wnio-
‘ku do glosowania. Kto jg przyjmuje,
Zechce reke podniesé (Wiekszo$é.) Nagtosé
"miosku jest przyjeta.

i m Czy w sprawie tormalnej wniosku

z™da kto gtosz?
P- Koztowki. Prosze o glos.

47-45

Marszatek. Gitos ma p. Koztowski.

P. Koztowski. Prosze azeby pierw-
szg cze$¢ mego wniosku tj. wezwanie do
ck. Rzgdu zaraz uchwali¢, a druga czesc
wniosku odestaé do komisyi budzetowej
z poleceniem, azeby jeszcze tej sesyi zda-
ta z niego sprawe.

Marszatek. Podam zatem pod gtoso-
wanie pierwszg czes$¢ wniosku p. Koztow-
skiego, ktéra opiewa :

(czyta).

»]) Wzywa sie ck. Rzad do udzie-
lenia dotknietym gradem mieszkarncom
gminy Bobréwka i przysiétka Horayskie
zasitku na zasiewy wiosennel

Czy zada kto gtosu? (Nikt). Kto
przyjmuje ten wniosek, zechce reke pod-
niesé. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Co do drugiej czesci wniosku p. Ko-
ztowskiego, ktora opiewa:

(czyta) :

»2. Sejm poleca Komisyi budzeto-
wej przedtozenie jeszcze w tym okresie
sesyi sejmowej wnioskow w celu wyzna-
czenia zasitku krajowego dla gminy Bo-
browka i przysiotka Horayskie#

Postawit p. Koztowski wniosek ode-
stania jego do komisyi budzetowej.

Czy zada kto gtosu? (Nikt). Kto
przyjmuje ten wniosek, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszosé). Jest przyjety.

Przystepuje do zamknigcia posie-
dzen,a.

Nastepne posiedzenie odbedzie sie
jutro we czwartek, dnia 17 lutego 1910
0 godzinie 10 rano z nastepujacym porza-
dkiem dziennym :

(czyta)

1. Pierwsze czytanie wniosku posta
Merunowicza i tow. w przedmiocie zezwo-
lenia gminie Jarycz6w nowy na pobér
optat gminnych od napojéw spirytusowych,
piwa i miodu.

2. Sprawozdanie komisyi drogowej
w przedmiocie petycyi Ls. 5.348/10 Wy-
dziatu powiatowego we Lwowie o podwyz-
szenie subwencyi krajowej . ua budowe
drogi gminnej I. kl. Krasow-Wybranowka
z 50% na[75°/0.

Sprawozdawca poset Moysa.

3. Sprawozdanie komisyi drogowej

0 petycyi Ls. 5.678/10 Wydziatu powiato-

wego w Rawie ruskiej o podwyzszenie
618
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subwencyi krajowej na budowe drogi
gminnej 1. kl. Rawa-Wulka mazowiecka-
Mosty wielkie z 4040 na 75°/0-

Sprawozdawca poset Moysa.

4 Sprawozdanie mkomisyi
0 petycyach reprezentacyi
w  Cieszanowie i Towarzystwa kolei
lokalnej Lwéw (Kleparow) Jaworow
w sprawie budowy kolei lokalnej z Jawo-
rowa na Lubaczéw, Cieszanéw do granicy
rosyjskiej koto Ptazowa.

Sprawozdawca poset Wiadystaw Krainski.

kolejowej
powiatowej

6. Sprawozdanie komisyi kolejowej
o wniosku posta Zardeckiego i towarzyszy
w przedmiocie przemiany kolei wasko-
torowej Przeworsk-Dynéw na normal-
notorowsa.

Sprawozdawca poset Battaglia.

6. Sprawozdanie komisyi wodnej
z wniosku p. Koztowskiego w sprawie
wydania rozporzadzenia wykonawczego
do ustawy wodnej z dnia 14. marca
1876 Kr. 38. Dz. u. kr.

Sprawozdawca poset Koztowski.

7. Sprawozdanie komisyi gospo-
darstwa krajowego o wniosku posta ks.
Senyka w przedmiocie obwatowania Dnie-
stru od gminy Uscie do gminy Brzezina
w powiecie Zydaczowskim.

Sprawozdawca poset Kedzior.

8 Sprawozdanie
stracyjnej o petycyach gmin miegjskich
miast: Beiza, Bochni, Brodow, Dobromila,
Grybowa, Drohobycza, Jarostawia, Jasta,
Kotomyi, Krosna, Lubaczowa, Myslenic,
Nowego Targu, Pilzna, Podgdrza, Prze-
mysla, Rzeszowa, Sambora. Sanoka, Sta-
rego Sacza, Skawiny, Sokala, Starego
.Sambora, Stryja, Tarnopola, Tarnowa,
Wieliczki, Zotkwi, Ztoczowa, Wadowic,
Jaworowa, Rohatyna, Brzezan, Gorlic i
Grodka Jagiellonskiego w przedmiocie na-
dania im prawa poboru dodatkdéw od spi-
rytusu, wodek,miodu i piwa.

komisyi admini-

Sprawozdawca poset Maiss.

9. Sprawozdanie komisyi
stracyjnej o wniosku nagtym, posta Sko-
tyszewskiego w przedmiocie uchwalenia
projektu ustawy o zezwoleniu gminom
wiejskimi miejskim na pobo6r optat gmin-
nych od napojéw spirytusowych.

Sprawozdawca poset Maiss.

Posiedzenie z dida 16. lutego 1910.

10. Sprawozdanie Wydziatu Kkrajo-
wego w przedmiocie zezwolenia Repre-
zentacyi powiatowej w Brzesku na pobor
w r. 1910 wyzszych dodatkéw powiato-
wych do podatkéw bezposrednicn.

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz.

11. Sprawozdanie Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie zezwolenia Repre-
zentacyi powiatowej w Kolbuszowej na
pobér w roku 1910 wyzszych dodatkéw
powiatowych do podatkéw bezposrednich.

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz.

12. Sprawozdanie Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie zezwolenia Repre-
zentacyi powiatowej w Bochni na pobor
w r. 1910 wyzszych dodatkéw powiato-
wych do podatkéw bezposrednich.

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz.

13. Sprawozdanie Wydziatu Kkrajo-
wego w przedmiocie zezwolenia Repre-
zentacyi powiatowej w Dgbrowie na pobor
w r. 1910 wyzszych dodatkéw powiato-
wych do podatkéw bezposrednich.

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz.

14 Sprawozdanie Wydziatlu krajo-
wego w przedmiocie zezwolenia Repre-
zentacyi powiatowej w Pilzme na poboér
w r. 1910 wyzszych dodatkéw powiato-
wych do podatkéw bezposrednich.

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz.

16. Sprawozdanie Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie zezwolenia Repre-
zentancyi powiatowej w Wadowicach na
pobor w r. 1910 wj~zszych dodatkow
powiatowych do podatkdw bezposrednich.

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz.

16. Sprawozdanie Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie zezwolenia Repre-
zentacyi powiatowej w Zywcu na pobor
w roku 1910 wyzszych dodatkéw powia-
towych do podatkéw bezposrednich

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz.

17. Sprawozdanie Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie zezwolenia Repre-
zentacyi powiatowej w Brzozowie na pobor
w r. 1910 wyzszych dodatkéw powiato-
wych do podatkéw bezposrednich.

adminBprawozdawca poset Onyszkiewicz.

18. Sprawozdanie Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie zezwolenia Repre-
zentacyi powiatowej w tarncucie na pobor
w r. 1910 wyzszych dodatkéw powiato-
wych do podatkéw bezposrednich.

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz.
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19 Sprawozdanie Wydziatu krajo-

ego w przedmioc"e zezwolenia Repre-

~entacyi powiatowej w Mielcu na pobor

r' 1910 wyzszych dodatkéw powiato-
ych do podatkcw bezposrednich.

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz.

20. Sprawozdanie Wydziatu Kkrajo
vego \y przedmiocie zezwolenia Repre-
~entacyi powiatowej w Tarnobrzegu na
Pobor w r. 1910 wyzszych dodatkéw po-
latowych do podatkéw bezposrednich.

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz.

21. Sprawozdanie Wydziatu krajo-
ego w przedmiocie zezwolenia Repre-
entacyi powiatowej w Kamionce strumi-

~Wej na pob6r w r. 1910 wyzszych do-

$red OAhP° WiatOWy Ch pe~l~ew bezpo-

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz.

22. Sprawozdanie Wydziatu krajo-

g° w przedmiocie zezwolenia Repre-

~ntacyi powiatowej w Turce na pobor

r- 1910 wyzszych dodatkéw powiato-
Vor do podatkéw bezposrednich.

Sprawozdawcg poset Onyszkiewicz.

23. Sprawozdanie Wydziatu krajo
ego w przedmiocie zezwolenia Repre-
ntacyi powiatowej w Zaleszczykach
a pobér w r. 1910 wyzszych dodatkdéw

Powiatowych do podatkéw bezposrednich.

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz.

24. Sprawozdanie Wydziatu krajo-
reg® w przedmiocie zezwolenia Repre-
~entacyi powiatowej w Podhajcach na

Or w r. 1910 wyzszjmh dodatkéw po-
latowych do podatkdéw bezposrednich.

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz.

25. Sprawozdanie Wydziatu krajo-
J w przedmiocie zezwolenia Repre-
entacyi powiatowej w Starym Samborze
la pobdr w r. 1910 wyzszych dodatkéw
Powiatowych do podatkéw bezposrednich.

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz.

93. Sprawozdanie Wydziatu krajo-

ego w przedmiocie zezwolenia Repre-

~entacyi powiatowej w Kotomyi na pobor

r- 1910 wyzszych dodatkéw powiato-
y°h do podatkéw bezposrednich.

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz.

N ' Sprawozdanie Wydziatu krajo-
tgo w przedmiocie zezwolenia Repre-
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zentacyi powiatowej w Kosowie na pobér
w r. 1910 wyzszych dodatkéw powiato-
wych do podatkéw bezposrednich.

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz

28. Sprawozdanie Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie zezwolenia Repre-
zentacyi powiatowej w Ztoczowie na po-
bor w r. 1910 wyzszych dodatkéw powia-
towych do podatkéw bezposrednich.

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz.

29. Sprawozdanie Wydziatu Kkrajo-
wego w przedmiocie zezwolenia Repre-
zentacyi powiatowej w Dobromilu na po-
bor w r. 1910 wyzszych dodatkéw powia-
towych do podatkéw bezposrednich.

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz.

30. Sprawozdanie Wydziatu krajowe-
go w przedmiocie zezwolenia Reprezenta-
cyi powiatowej w Dolinie na pobér w r.
1910 wyzszych dodatkéw powiatowych do
podatkéw bezposrednich.

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz.

31. Sprawozdanie Wydziatu Kkrajo-
wego w przedmiocie zezwolenia Reprezen-
tacyi powiatowej w Tiumaczu na pobér
w r. 1910 wyzszych dodatkéw powiato-
wych. do podatkéw bezposrednich.

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz.

32. Sprawozdanie Wydziatu Kkrajo-
wego w przedmiocie zezwolenia Repre-
zentacyi powiatowej w Brzezanach na
pobor w r. 1910 wyzszych doaatkéw po-
wiatowych do podatkéw bezposrednich.

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz.

33. Sprawozdanie Wydzialu Kkrajo-
wego w przedmiocie zezwolenia Repre-
zentacyi powiatowej w Grodku na pobér
w r. 1910 wyzszych dodatkéw powiato-
wych do podatkéw bezposrednich.

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz..

34. Sprawozdanie Wydzialu krajo-
wego w przedmiocie zezwolenia Repre-
zentacyi powiatowej w Nisku na pobor
w r. 1910 wyzszych dodatkéw powiato-
wych do podatkéw bezposrednich.

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz.

35. Sprawozdanie Wydziatu Kkrajo-
wego w przedmiocie zezwolenia Repre-
zentacyi powiatowej w Czortkowie na
pobor w r. 1910 wyzszych dodatkéw po-
wiatowych do podatkéw bezposrednich.

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz.
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36. Sprawozdanie Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie zezwolenia Repre-
zentacyi powiatowej w Przemyslanach na
pobér w r. 1910 wyzszych dodatkéw
powiatowych do podatkdéw bezposrednich.

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz.

37. Sprawozdanie Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie zezwolenia Repre-
zentacyi powiatowej w Gorlicach na
pobér w r. 1910 wyzszych dodatkéw po-
wiatowych do podatkéw bezposrednich.

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz.

38 Sprawozdanie Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie zezwolenia Repre-
zentacyi powiatowej w Kro$nie na pobor
w r. 1910 wyzszych dodatkéw powia-
towych do podatkéw bezposrednich.

Sprawozdawca poset Onyszkiewicz.

39. Sprawozdanie komisyi dla refor-
my wyborczej o wniosku posta Starzyn-
skiego i tow. w przedmiocie ustanowienia
drugiego zastepcy marszatka krajowego
dla kierowania obradami sejmowemi i88§.
4. i 6. statutu krajowego).

Sprawozdawca poset Starzynski.

40. Sprawozdanie komisyi bankowej

0 wniosku posta Landaua i tow. w przed-

miocie petycyi Zwigzku ekonomicznego

urzednikéw w Krakowie w sprawie akcyi

zmierzajacej do zwalczania drozyzny mie-
szkaniowej.

Sprawozdawca poset Leo.

41. Sprawozdanie komisyi przemy-
stowej o petycyi gminy kr. st. m. Lwowa
w sprawie gwarancyi kraju dla fundacyi
jubileuszowej ,Funduszu na zalozenie
1 utrzymywanie domow warstatowych i
mieszkan ludowych we Lwowie“.

Sprawozdawca poset Rutowski.

42. Sprawozdanie komisyi budzeto-
wej 0 wniosku p. Marsa w sprawie rozpo-
czecia budowy yjiik w Uniwersytecie
Iwowskim.

Sprawozdawca poset Jabtonski.

43. Sprawozdanie komisyi gospodar-
stwa krajowego o sprawozdaniu Wy-
dziatlu krajowego w przedmiocie wy-
ksztatcenia kobiet w zakresie gospodar-
stwa wiejskiego i domowego.

Sprawozdawca poset Theodorowicz.
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44. Sprawozdanie komisyi admini-
stracyjnej o sprawozdaniu Wydziatu kra-
jowego w przedmiocie wytgczenia przy-
sidtka ,Kielanéwka“ ze zwigzku gminy
administracyjnej ,Ractawowka“ i utwo-
rzenia z niego samodzielnej gminy admi-
nistracyjne;j.

Sprawozdawca poset L. Cieriski.

45. Sprawozdanie komisyi prawni-
czej o wniosku p. Bernadzikowskiego
i tow. wzgledem utworzenia c. k. Sadu

powiatowego w Szczurowej w powiecie
brzeskim.

Sprawozdawca poset Tertil.

46. Sprawozdanie komisyi gminnej
o petycyi kolonistéw, osiadtych na grun-
tach rozparcelowanego obszaru dworskiego
w Lubieni, pow. Jaworéw, o uznanie ich
za samoistna gmine.

Sprawozdawca poset Merunowicz.

47. Sprawozdanie komisyi reform
agrarnych o sprawozdaniu Wydziatu
krajowego dotyczacem witosci rentowych-

Sprawozdawca poset Sapieha.

48. Sprawozdanie komisyi gminnej
0 sprawozdaniu Wydziatu krajowego 2
projektem ustawy o utworzeniu z czesci
gminy Krynica i czeSci obszaru dworskie-
go w Krynicy nowej gminy administra-
cyjnej pod nazwag ,Krynica zdroj“.

Sprawozdawca poset Gorski.

49. Sprawozdanie komisyi prawni-
w przedmiocie wydzielenia gminy
Sapohéw wraz 2z obszarem dworskim
z okregu c. k. Sgdu powiatowego 'v
Mielnicy, a przytaczenia do okregu c. k-
Sadu powiatowego w Borszczowie.

czej

Sprawozdawca poset Hanczakowski.

50. Sprawozdanie komisyi admim
stracyjnej o sprawozdaniu Wydziatu kra-
jowego w sprawie przyzwolenia Radzie
powiatowej w Brzezanach na zaciggnieci©
pozyczki 500.000 koron.

Sprawozdawca poset Rittel

Nastepne posiedzenie zatem odbedzie
sie jutro o godzinie 10 rano.

Posiedzenie zamykam.

(Koniec posiedzenia o godzinie 11. minut 30 w nocy).



