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BENEDYKT BORISTEIN

Podstawowe pojecia metafizyki Spinozy

w Swietle logiki geometrycznej

Oometria byta dla Spinozy wzorem wszelkiej Scistosci ,obiektywnosci
I racjonalnosci; konsekwencja dowodu geometrycznego najlepiej weddug nie-
go wyrazata "'prawa i reguty natury weddug ktorych wszystko sie odbywa i
z jednej forsy przechodzi w druga™ (Etyka,lll wstep ,td. 1 _Tlysliokiego).
Stad jego predylekcja do geometrycznej metody wyk#adu i dowodu réwniez
1 w dziedzinie filozofii,majgcej przede wszystkim na widoku wykrycie za-
sad tego porzadku,prawidfowosci 1 racjonalnosci sSwiata. Ale geometria
pozostaje w innym jeszcze,znacznie blizszym i1 gtebszym zwigzku z filozo-
fig Spinozy. Przeciez rozciaggtos¢ to « weddug Spinozy - jeden z atrybu-
tow Boga,a geometria bada wkasnie objawy tego atrybutu. Gdyby sie wiec
udato wykry¢ porzadek, jaki panuje w tej dziedzinie rozciaggtej ustalic
jej przedmiotowe zasady,uszeregowaC je weddug ich ogolnosci czy weddug
innego jJakiego kryterium tak,zeby mozna przejs¢ od nich do poszczegol-
nych objawéw tej dziedziny,to w takiej Ffilozoficznej,czysto jakosciowej
1 genetycznej geometriil niewgtpliwie widziatby Spinoza naprawde potezng
metode filozofii - metode,ktdéra by nie byta tylko sposobem wyk#adu i do-
wodu, lecz Srodkiem,prowadzgcym do istotnego postepu wiedzy metafizycz-
nej. Bo przeciez wtedy w mysSl jego twierdzenia o identycznosci porzad-
ku, Jaki panuje we wszystkich atrybutach (Etyka,ll,7),poznalibysmy nie
tylko porzadek, Istniejacy w dziedzinie przestrzennej,lecz w ogéle po-
rzadek, budowe i organizacje Swiata,jego strukture uniwersalng 1 mogli-
bysmy sie pokusi¢ o blizsze wejrzenie w stosunek, jaki wigze substancje
z jej poszczegolnymi objawami. Podobne zresztg nadzieje dawataby nauka,
ktéra w sposob Scisty przedstawi¢ by nam mogda struktury drugiego ze
znanych nam atrybutow substancji,atrybutu mysSli. Musiataby wiec to byc¢
logika,tak sScista jak matematyka,przy tym logika strukturalna (archi-
tektoniczna) 1 genetyczna.

Lecz za czasOw Spinozy ani takiej geometrii filozoficznej,ani ta-
kiej logiki nie byto - tym bardziej nie byto nauki,ktdéra by wigzata je
w jedno,ktora by#aby ich zjednoczeniem.

Obecnie jednak taka nauka istnieje. Jest to geometria logiki czy
tez logika geometryczna (tepologika) ktora logike algebraiczng przedsta-
wia w przestrzennym odwzorowaniu. Jak wiadomo,koncepcje i pierwsze pro-
by rozwiniecia logiki algebraicznej zawdzieczamy leibnizowi ;systematycz-
ne go jej uksztattowanie daje nam dopiero Boole w potowie XIX stule-
cia. |1 oto zjawia sie refleksja: jJezeli zespoty nieprzestrzennych dwo-






jek ezy trojek liczbowych znajdujg wierne odbici® w utworach przestrzen-
nych geometrii analitycznej Descartes*a,jezeli stosunki 1 twierdzenia
zwykdej algebry ilosciowej takze moga odwzorowywaC sie przestrzennie,

to wszystko zdaje sie przemawiaC za tym,za elementy i zwigzki algebry
jakosciowej ,czyli wkasnie logiki algebraicznej réwniez znajda swe od-
wzorowanie przestrzenne,geometryczne,przy tym,oczywiscie, jakosciowo geo-
metryczne ,a wiee w geometriil rzutowej,w geometrii potozenia. Przypuszcze
nie to catkowicie sie potwierdzid4o i1 Od lat dwudziestu istotnie jestesmy
w posiadaniu logiki,ktdora zwigzki i1 struktury gteboko ukryte w logice
algebraicznej wydobywa na jaw,przedstawiajac je naocznie,przestrzennie*".
Otrzymujemy tu Obras sSwiata logicznego,wprowadzajgc ukdad wspédrzednych
logiczno-geometrycznyeh,analogiczny do uk&adu wspo4rzednych Descartes”
w geometrii analitycznej,ze Srodkiem wspotrzednych 0 ktory tutaj repre-
zentuje pojecie minimum,tres¢ - minimum logiki algebraicznej,oraz wyko-
rzystujgc odpowiedniosc¢, jaka zachodzi miedzy dziataniami logi”ki alge-
braicznej 1 geometrii rzutowej. W logice mianowicie,mamy dwa dualne
dziatania* dodawanie 1 mnozenie,! odpowiedni© w geometriil rzutowej dwa
rowniez dualne dziatania: ciecie 1 rzutowanie (potgczenie). Sumie lo-
gicznej (czyli catosci) dwéch elementédw logicznych odpowiada w naszej
logice geometrycznej punkt, jako przeciecie (zjednoczenie) dwéch prostych,
iloczynowi zas logicznemu (czyli wspolnosci) dwoch elementow logicznych
odpowiada dwoiscie prosta jako podgczenie (wspolny substrat) dwéch pun-
ktow. Opierajac sie na tyeh zatozeniach,otrzymujemy ponizszy podstawowy

schemat geometryczny dwuelementowej logiki algebraicznej (elementy pro-
ste jJa 1 b oraz ich negacje al 1 b~

xJob. Benedykt Bernstein, La logigue ge“ometrique et sa portee philoso-
phigue. Bibliotheca Universitatis Llberae Polonae,No.20,Warszawa.1928.

Ograniczamy sie tu do logiki dwuelementowej - dla naszych celdw obec-
nych wystarczajacej — pomijajac zupednie bardziej skomplikowang logike
trojelementowg (trojwymiarows) -






Elementy,stosunki 1 dziatania dwuelementowej logiki algebraicznej
znajduja tu swe geometryczne odpowiedniki,tak Z@ twierdzenia tej logiki
sg nam tu intuicyjni© dane i1 moga by¢ wprost z tego diagramatu odczyta-
ne, logika w ten sposob uprzestrzeniona otrzymuje charakter wybitnie ar-
chitektoniczny ,strukturalny,postaciowy.

Musimy tu przede wszystkim uswiadomi¢ sobie ten fakt niezwykdej wa-
gi, te struktury logiczne wydobyte na jaw przez logike geometryczng,sa

"réwnoczesnie strukturami geometrycznymi,przestrzennymi. Okazuj© sie tu
przeciez,te dwie dziedziny tak toto genere rozne,dziedzina nieprzestrzen-
nyeh mySli i dziedzina twordw przestrzennych,posiadaja te samg budowe,ze
prezentujg te sam® zwigzki i struktury,ze te samO© kategorie elementdw,
stosunkéw,dziatan analogiczni® sg reprezentowane w tych tak réznych sfe-
rach. ¥ jakim to zwiazku pozostaje z fTilozofig Spinozy,jest to dla kaz-
dego oczywistej fakt logiki geometrycznej naukowo potwierdza prawdziwosc¢
podstawowego dla systemu Spinozy twierdzenia 7-go drugiej czesSci EtykKi,
gtoszacego,ze ''porzadek 1 zwigzek i1dej jest taki sam jak 1 porzadek 1
zwigzek rzeczy” ,gdzie rzecz ,jak to wida¢ z® scholii do tego twierdzO*-
nia,znaczy '"objaw rozciggtosci™.

Spojrzmy teraz na obraz sSwiata logicznego z innego znéw punktu wi-
dzenia, z punktu widzenia ilosci elementéw,ktére w nim widzimy,a nowe
zwigzki logiki geometrycznej z systemem Spinozy odstonig sie przed na-
mi. Oderza nas tu niewielka liczba elementéw,do ktérych sprowadzona zo-
stata nieskonczona mnogos¢ pojec¢ z jednej strony,punktéw i prostych pta-
szczyzny z drugiej. Mamy tu,oczywiscie,przed soba skrot kategorialnjr sSwia
ta mysSli i Swiata przestrzenig ktorym niezliczone ilosci elementdw spro-
wadzone sg do nielicznych kategorii,ktére je reprezentuja i1 pod ktore
one podpadaja*

Ot6éz koncepcje takiego skrotu kategorialnego Swiata mamy réwniez u
Spinozy w jego pojeciu ''szeregu rzeczy statych 1 wieeznyeh",w pojeciu
bardzo waznym z punktu widzenia nie tylko metafizycznego,lecz 1 teoricpo-
znawczego. Powiada Spinoza,ze jezeli szukamy Istoty rzeczy poszczegol-
nych (czyli istniejacych w czasie) i praw,ktorym one podlegajg,to musi-
my wdasnie zwrécié¢ sie do tych "rzeczy statych i1 wieezrfych"Zaprawde -
powiada on - poszczegb6lne rzeczy zmienne tak dalece od tamtych sga zalez-
ne wewnetrznie 1 esencjonalnie (ze tak powiem),ze bez nich nie moga ani
by¢,ani da¢ sie pojac¢'”. A bezposrednio przedtem? "lIstota wewnetrzna rze-
czy jedynie jest do wyprowadzenia z rzeczy statych 1 wiecznych 1 jedno-
czesnie”™ wpisanych w te rzeczy,jakoby w swe kodeksy prawdziwe,praw,we-

t™ycJa wazystko”poszczegélne dzieje sie i porzadkuje'?2 (Traktat o
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"poprawi© rozumu.,! 101 ,tk _MysSliokiego).

Czy jednak istotnie ten 'szereg rzeczy statych i wiecznych”™ ma byc
weddug Spinozy skroétem 1 jak gdyby esencja ogdélng,kategorialng mnogosci
niezliczonych rzeczy poszczegélnych,istniejacych w czasie. Co do tego
nie moze ty¢ watpliwosci. 'Te rzeczy stal® i wieczne * mowi Spinoza -
aczkolf/iek sa poszczegolne,jednakze gwoli swej wszeehobeonosei oraz mo-
cy najrozleglejsz®j bedg dla nas stanowi¢ jakby co$ ogdélnego,czyli ro-
dzaje ckresle¢ poszczegdlnych rzeczy zmiennych tudziez przyczyny naj-
blizsze wszystkich rzeczy (l.c. 8 101). 1 eata wartos¢ poznawcza tego
""'szeregu rzeczy statych 1 wiecznych” na tym wkasnie przede wszystkim po-
lega,ze zamiast nieprzeliczalnej mnogosci rzeczy poszczeg6élnych mamy
w nim miezd4y ich konspekt. "Albowiem - méwi Spinoza - przesledzenie
szeregu rzeczy poszczegolnych zmiennych bydoby niemozliwe wobec stabo-
Sei ludzkiej zaréwno z powodu ich wielosci,przechodzacej wszelka liczbe,
jak 1 z powodu..«" (0l.c* 8 100). 1z tego to — miedzy innymi — wzgledu
wprowadza wkasnie Spinoza pojecie szeregu przyczyn i jestestw rzeczywi-
stych,ale réwnoczesnie statych,wiecznyeh i kategorialnle w swej liezbie
ograniczonych. A wiec istotnie w powyzszym obrazie elementdéw i praw ka-
tegorialnej logiki geometrycznej mamy realizacje owego spinozowskiego
pojecia ''szeregu rzeczy statych i wiecznych” oraz "praw,weddug ktorych
wszystko poszczegbélne dzieje sie 1 porzadkuje'™. W tych rzeczach statych
I wiecznych poszczeg6lne objawy Swiata biorg udziat jako w swych isto-
tach kategorialnych (nie zas jednostkowych2 ™) 1 prawa w rzeczy te, jako
w swe kodeksy prawdziwe wpisane, sptywajg w ten sposéb z wiecznosci do
Swiata trwania.

Ten,szereqg rzeczy statych 1 wiecznych ma wigza¢ jedng jedyng sub-
stancje z mnogosciag jej poszczegolnych objawow,ma przedstawia¢ szereg
etapow prowadzacych od rzeczy najbardziej ogélnych do rzeczy szczegéto-
wych,ma wskazywa¢ nam stopnie rozwijania sie i1 rozniczkowania substan-
cji oraz jej atrybutow. Otéz 1 logika geometryczna jest par exeeilenee
logika genetyczna, logikg rozwinie¢ 1 rézniczkowac,prowadzgcg od pojec
najbardziej ogdélnych,a wiec o tresci minimalnej,do poje¢ coraz bardziej
wyspecyfikowanych i zdeterminowanych. Element .Ominimum logiczne,tresc¢
minimalnie zdeterminowana,rozwija sie na elementy juz bardziej zdetermi-
nowane a i al ,kazdy zas z tych elementow dalej sie determinuje,przy czym
Ja daje specyfikacje a + b 1 a + bf,zas jal specyfikacje a~ + b i a" ¢ %"
W tych czterech specyﬁikﬁgjach mamy w obrebie logiki dwuelementowej ele-

nI?*nnfAF>J0iIL. b07iem («Mnojr%)Jednostkowych w niczym by
SozLiSr®?Sc?2 3zfele«® g stu . PK bi)\Nle tak Eamo nien®
moziiwe z powodu  ich Wle|OSCI przecho zace] w a |cz 1 wraa-

sledzenie szeregu odpowiadajgacych im rzeczy poszczegolnych w czasie.
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menty kategorialne jut najbardziej zdeterminowane,najbardziej konkretne,
najbardziej szczegotowe,©®© ile pominiemy na razie element 1 (maksimum lo-
giczne) ,0 ktérym nizej.

lecz tymi cztonami szeregu rzeczy wiecznyeh,ktére wkraczajg juz
w dziedzine skonczong (a,at+b itp.),zajmowac¢ sie tu blizej nie bedziemy.
Wprawdzie mamy wiele danych po temu,azeby uwazac,iz Spinoza pojeciem
rzeczy statych i1 wiecznych obejmuje i1 esencje skonczone (cho¢ nie jJednost
kowe, l@ez ogdOlne,kategorialne),jednakze nie ulega watpliwosci,ze role na-
czelng graja tu u niego elementy nieskonczone,w pierwszym rzedzie tzw.
objawy nieskonczone (mcdi infiniti),ehoe nic nam nie broni,azebysmy wig-
czyli do tych spinozowskieh rzeczy wiecznych ajnieskonczonych rowniez sub-
stancje i1 atrybuty*® ,elementy przed innymi posiadajgce cechy statosei,
wiecznosSci 1 nieskonczonosci. Te elementy nieskonczone beda przedmiotem
naszych dalszych dociekan. W systemie Spinozy mamy ich caty szereg: nie-
skonczona substancja,nieskonczone atrybuty,ai@skoriczone objawy,przy tym
objawy te sg dwoch rodzajéw, a poza tym wystepujg one jeszcze w postaci
biegunowej,np. jJako ruch 1 spoczynek. Jezeli tedy logika geometryczna,
wzgl. geometria logiczna rzeczywiscie w tak bliskim pozostaje stosunku
do metafizyki Spinozy,jak to twierdzimy 1 jak to dotychczas staralismy
sie wykazac¢,to i w niej réwniez powinnismy znalezé¢ catg gradacje elemen-
tow nieskonczonych. 1 w istocie rzeczy znajdujemy ja tam. Przy tym nale-
zy zauwazycC,ze ten szereg elementdédw nieskonczonych mamy wyraznie dany
tylko w logice geometrycznej,w zwykdej bowiem logice algebraicznej ele-
menty te nie sg ustopniowane 1 w zasadzie wystepujg tylko jako jedno ze-
ro (minimum logiczne) i jedna jednos¢ (maksimum logiczne). Oba te ele-
menty sa graniczne,nieskonczonej zero mozemy uwaza¢ za element pod-skon-
czony, jednos¢ zas,przedstawiajacg catos¢ elementdédw przeciwstawnych (1 =
a+a") ,za element nad-skonczony (w logice nosi on czesto nazwe* wszech-
Swiat dyskursywny - universe of discourse) . Jak powiedzielismy,w logiee
geoemetrycznej znajdujemy cata gradacje tych zer i1 jednosSci. Pomijajac
tymczasem kwestie jJednosci wskazemy tu uszeregowanie zer w logice geo-
metrycznej dwuwymiarowej.

A wiec przede wszystkim osie wspédrzednyeh sg prostymi zerowymi. Wez
my przede wszystkim o$ poziomg: jest ona podtozem punktdédw przeciwstawnych
J. 1 al wiec tym,co te elementy majg wspdlnego; lecz elementy wzgledem
siebie przeciwstawne.negatywne cechuje to,ze wspélnos¢ ich jest minimal-
na,czyli 0; innymi sdowy,ich iloczyn logiczny (a.a"),w ktérym sie wspol-
aosd elementéw wtasnie wyraza,j»st Q. Mamy wiec O « aa® 10 to geometrycz

D)a
A.nJOL* _tu Elissbeth Schmitt. hie unendlichen modi beil Spinoza. Zeiteehrif
fur Philosophie und philosophieche Eritlk. T.140 (r.1910) ,str.64,65.
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nie przedstawia sie w postaci poziomej osi wspétrzednych,tgczacej (mnoz-
ni@,tj. we wspélnosci) punkty przeciwstawne a i al . A dalej,tak sam®
rzecz sie przedstawia 1 z druga Osig wspotrzedng,Osig pionowa I ona.jest
wspolnym substratem punktow przeciwstawnych b 1 V ,i ona wiec jest 0O
(tutaj 0 » W ). Azeby te dwa zera od siebie odréznic,nazwiemy pierwsze?
Oaa, drugie .zas? °bb" " lecz na tym nie koniec."0Osie te sie jednoczg (li-
nie proste na ptaszczyznie, jak pamietamy dgczg sie dodajnie) w punkcie

0 ,w poczatku wspodrzednyeh,tak Zze mamy tu trzecie zero bardziej zdeter-
minowane ,bardzie j konkretne niz dwa poprzednie,gdyz przedstawia ono ich
sume.logiczng (0 * OOa»+ Obb»)x) . Oznaczymy je krotko przez 0N, N - A
wreszcie jest i1 czwarte 0 ,bardziej ogdélne,mniej jeszcze zdeterminowane
niz zera-osie wspotrzedne? to wspélny substrat tych osi,a wiec pltaszczyz
na,w ktorej sie znajdujag,ptaszczyzna wspédrzednych. Bedzie to 0*0aa"x 0¥,
krécej? Caa, bb) . Mamy tu wiec cztery elementy zerowe-, tylez dualnych do
tych zer elementow jednoseiowyeh rozpatrzymy poézniej. Widzimy wiee tu

w dziedzinie logiki geometrycznej daleko posuniete zréznicowanie elemen-
tow nieskonczonych,z géry juz nasuwajgce mysl,ze nie pozostaja one bez
zwigzku z szeregiem elementédw nieskonczonych systemu metafizycznego Spi-
nozy. Rozpatrzmy tedy bardziej szczegdétowo kwestie tych elementdédw nie-
skonczonych u spinozy 1 zbadajmy w jakim stopniu przeprowadzona przez
niego koncepcja architektoniczna tych naczelnych zasad Swiata zgadza sie
z tg ich architektonikyg,jaka dla sSwiata rozciggtosci (a wiec i dla innych
atrybutow) daje nam kategorialna logika geometryczna lub inaczej? katego-

rialna geometria logiczna (1 ontologiczna) ,bedgca odwzorowaniem katego-—
rialnej logiki algebraicznej.

Zbadajmy przede wszystkim nature objawéw nieskonczonych pierwszego
rodzaju. Jak wiadomo,poczgtkowo (W"'Krétkim traktacie o Bogu,czdowieku i
jego szczesliwosci™) Spinoza wprowadza jako czdony posrednie miedzy natu-
ra neturans (substancja i1 atrybuty) i natura naturata partieularis (skon-
czone rzeczy poszczegolne) tylko czdony jednego rodzaju,ktore zalicza do
natura naturata generalia. Pdézniej natomiast,w "listach” 1 "Etyce'",dota-
cza do nich jeszcze elementy posSrednie®innego rodzaju,objawy nieskonczo-
ne drugiego rodzaju. Jezeli chodzi o objawy nieskohczone pierwszego ro-
dzaju, to dla atrybutu rozciggtosci sa to weddug Spinozy? ruch i spoczy-
nek,prastare zasady pitagorejsko-platoniskie,wybitne miejsce zajmujace
rowniez™w”etafizy™i~fizyce Pescartes ’a. Niezmienne wieczne ,nieakonczo-

roLiefezerS.10giki SUma lo®iezna s®*>zaréwno jak ich iloczyn,réwna sie






ne sg one w pojmowaniu Spinozy pierwszymi bezposSrednimi tworami substan-
cji sjezeli chodzi o atrybut rozciggtosci,! dzieki nim dopiero moze naatg*
pi¢ réznicowanie sie tej rozciaggtosci,moze sie ona objawi¢ w postaci nie*
zliczonej mnogosci poszczegolnych ciat. Albowiem ciata roznig sie nawza-
jem wHasnie ruchem, i spoczynkiem,szybkoscig 1 powolnosScig; "kazda po-
szczegblna rzecz cielesna jest tylko okreslong proporcjg ruchu 1 spo-
czynku. 1 Spinoza specjalny ktadzie nacisk na to,ze tylko spotem ruch
I spoczynek mogag uwarunkowa¢ to powstanie Swiata zindywidualizowanych
objawow skonczonych,ze potrzeba do tego wspétdziatania tych biegunowych
czynnikéw,ze jeden z nich tu nie wystarcza 1 ze ''‘gdyby w rozciggtosci
nie by4o nic innego jak tylko ruch lub tylko spoczynek,to w catej roz-
ciggtosci nie mogtaby by¢ wykazana ani tez nie mogtaby istnie¢ ani je-
dna rzecés poszczegolna" ('Krotki traktat',dodatek li). Jezeli jednak -
Scisle okreslona, indywidualna proporcja ruchu i spoezynku jeet tym,czym
sie ciata roznig wzajemnie,to ruch w ogole i1 spoczynek w ogole,ruch i
spoczynek jeszcze niezrézniczkowacy,a tylko zawierajacy w sobie nieskon-
czone mozliwosci zroézniczkowania - a wiec wkasciwy objaw nieskonczony
pierwszego rodzaju - bedzie tym,co jest wspolne wszystkim ciatom,co sie
miesci w pojeciu kazdego ciata,w czym wszystkie ciata zgadzaja sie z so-
bg. Lemmat 2-gi drugiej czesci Etyki miedzy jej 13 a 14 twierdzeniem,
gtoszacy ''ze wszystkie ciata sg w czym$ ze sobg zgodne"™ tak jest uzasad-
niony? N tym bowiem sg zgodne ze sobg wszystkie ciata,ze zawierajg w Sso-
bie pojecie jednego i1 tego samego atrybutu. Dalej i1 w tym,Ze ruch ich
moze by¢ to powolniejazy,to szybszy i ze w ogdle znajdowaC sie moga badz
w ruchu,bgdZz w spoczynku. Widzimy tu,ze Spinoza zasadniczo zbliza i spo-
krewnig atrybut rozciggtosci 1 jego bezposredni objaw nieskonczony,ze
zarowno atrybut rozciggtosci jak i1 ruch i1 spoczynek wyrazaja to,w czym
wszystkie ciata zgadzaja sie a sobg,co majg z sobg wspélnego,co zawiera
sie w ich pojeciu. Logieznie rzecz bioragc,zaréwno atrybut rozciggtosci
jak 1 jego objaw nieskoniczony pierwszego rodzaju beda wiec odpowiadaty
tresciom logicznym minimalnym-,najbard®ziej ogolnym,zawierajacym sie we
wszystkich pojeetaeh - innymi sdowy,bedg to zera logiczne (0); przy tym
atrybut rozciggtosci bedzie zerem bardziej pierwotnym anizeli ruch w ogé6-
e X spoczynek w ogole,gdyz pojecia ruchu 1 spoczynku zawierajg juz w So-
ie pojecie rozciggtosci,ktore jest im wspdélne. Jezeli pamietac bedziemy,
ze wspclnos¢ dwoch elementéw wyraza sie w logice algebraicznej przez ich
iloczyn,to bedziemy mogli powiedziec,ze atrybut rozciggtosci jest iloczy-
nem logicznym ruchu w ogéle i1 spoczynku w ogéle (ruch w ogéle x spoczynek
w ogéle). Poza tym musimy jeszcze pamietac,ze Spinoza podkresla,iz dopie-
ro spodem ruch 1 spoczynek stanowia objaw nieskonczony pierwszego rodza-
Jju,ze wiec objaw ten wyraza sie jako suma logiczna ruchu w ogéle i1 spO-






czynku w ogéle (ruch w ogéle + spoczynek w ogoéle),czyli jako catosé,kto-
rej tylko momentami niesamodzielnymi,granicznymi ,heda ruch w ogéle i spo-
czynek w ogéle. ¥ ten sposob analiza logiczna poje¢ atrybutu rozciggto-
Sci 1 jego objawu nieskonczonego pierwszego rodzaju daje nam nastepuja-
ca gradacje zstepujaca tych pojec;

G, + OL - ruch 1 spoczynek w ogole

01 ~ ruch w ogd6le, 0%, - spoczynek w ogole

04 x 0j, - rozciggtos¢ w ogole.
Jezelil teraz przypomnimy sobie to uszeregowanie zer w logice geometrycz-
nej dwuwymiarowej ,jezeli uprzytomnimy sobie ich odwzorowanie przestrzen-
ne,o ktérym mowilismy wylej,to réwnoczesnie otrzymamy obraz przestrzenny
4-ch powyzej rozpatrzonych elementéw nieskonczonych metafizyki Spinozy.
Atrybut rozciaggtosci (rozciggtos¢é w ogodle) ,podtoze Swiata Fizycznego,be-
dzie® tu na naszym diagramacie przedstawiony jako ptaszczyzna systemu
wspodrzednych,zero najnizsze,zawarte we wszystkich objawach tego atry-
butu,przede wszystkim w jego objawie nieskonczonym: ruchu w ogole (Cl)
i spoczynku w ogdole (0V). Ten atrybut rozciggtosci jest tym,co ruch i
spoczynek maja z sobg wspélnego (01 x 07), jest wspolnym podtozem O, i OV»
ktéore na naszym diagramacie przedstawione sg w postaci zerowych osi wspét
rzednych CaQi 1 ONi1 = zas zerowe osie wspodrzednych +gcza sie dodaj-
nie W poczatku wspodrzednych logiceno-geometrycznych (0 i+ 0, —-) kto-
ry staje sie w ten sposéb odwzorowaniem nieskorczonego objawu rozcqu+o—
Sci pierwszego rodzaju w zespoleniu jego momentow. Widzimy tu przed so-
ba atrybut losciggtosei w postaci bezwzglednie niezrézniccwanej jeszcze
ptaszczyzny wspédrzednych i widzimy pierwszy jego twlr,pierws«e zrozni-
cowanie ,bezposSredni objaw tej rozciggtosci.,objaw nieskonczony pierwszego-
rodzaju (ruch i spoczynek w ogole) w postaci systemu wspétrzednych: po-
czatku wspédrzednych i1 tkwigcych w nim osi,jako wyznaczajacych go momen-
téw. Wszystkie zwykde,poza systemem wspodrzednych lezgce punkty tej pta-
szczyzny podstawowej sg wyznaczone,zindywidualizowane przez wkasciwg kaz-
demu z nich Scisle okreslong proporcje ruchu i spoczynku,inaczej méwiac,
Prz @2 wspodrzedne ruchu i1 spoczynku - sg to objawy skonczone
atrybutu rozciagtosci. Jeden jednak punkt tej ptaszczyzny zajmuje wsrod
wszystkich innych miejsce catkowicie osobliwe,na pierwszy plan sie wysu-
wajagce - to wkasnie poczatek wspotrzednych,objaw, nieskonczony atrybutu
rozciggtosSci,ruch i1 spoczynek w ogéle. Przedstawia on zespolenie wspod-
rzednych ruchu i spoczynku,nie w ich postaci okreslonej (typu a + b),
lecz w postaci ogolnej nieokreslonej,niezréznicowanej jeszcze (aal + bb*)
zawierajgcej w sobie jednak mozliwosS¢ mnogosci nieskoniczonej objawow
skoniczonych,to znaczy punktéw o Scisle okreslonych wspé4rzednych ruchu






I spoczynkud* . Mowimy; mozliwos¢ objawéw skonczonych* lecz w jaki spo-
sOb mozliwos¢ ta moze sie zaktualizowac,zrealizowa¢? oto pytanie ktoére
sie tu nasuwa nieodparcie. Tymczasem mamy tylko atrybut rozciagtosci i
jego pierwsze,jedyne zrozniczkowanie w postaci objawu nieskonczonego,
mamy - i@naczej méwigc - ptaszczyzne wspétrzednych, i ukdad wspotrzednych
- lecz poza poczatkiem wspétrzednych,ani jednego punktu aktualnego na
ptaszczyznie,ani jednego objawu skonczonego. Kie wystarcza tu wiec wpro-
wadzenie dwoch momentdow (ruchu 1 spoczynku) do objawu nieskonczonego,
nie wystarcza,azeby wyprowadzi¢ z niego,rozwing¢ aktualnie mnogos¢ ob-
Jawéw skonczonych. Wprawdzie wprowadzenie tej dwéjki biegunowej ,dwéch
031 wspotrzednych, jest konieczne,azeby otrzyma¢ w ogéle punkt na ptasz-
czyznie,lecz nie wystarczajgce,jezeli chodzi o zaktualizowanie mnogosci
punktéw o Scisle okreslonych wspédrzednych. Trzeba tu jeszcze czego$ in-
nego ,potrzeba tu innego jeszcze czynnika,mianowicie czynnikaktory by
wprowadzit zrézniczkowanie wspotrzednych,pomoégt im"wyjsS¢ z ich nieokre-
Slonosci (ruch w ogéle i1 spoczynek w ogd6le) ,nadatby im okreslone skon-
czone wartosci (a,al ,b,bl 1 ich pochodne). Trzeba przypuszczacé¢,ze Spin®
za zdawat sobie sprawe z tych trudnosci,rozumiat,Zze wprowadzenie jednego
objawu nieskonczonego,choc¢by skomplikowanego biegunowo,nie wystarczy do
rozwiniecia z atrybutédw mnogosci objawow skonczonych; z tej zapewne -
miedzy innymi -przyczyny wprowadza pézniej w "listach”™ 1 "Etyce" drugi
jeszcze objaw nieskonczony,objaw nieskonczony drugiego rodzaju. Przyj-
rzyjmy sie blizej nieco naturze tego objawu 1 jego stosunkowi do objawu
nieskonczonego rodzaju pierwszego.

Jakkolwiekbysmy role tego objawu nieskonczonego drugiego rodzaju
w systemie Spinozy pojmowa¢ chcieli,jedno nie ulega watpliwosci - to je
go catosciowa natura. "Cata natura jest jednym osobnikiem,ktérego ezagst
ki,tj. wszystkie ciata zmieniajg sie w nieskonczonej liczbie objawow,be
zadnej zmiany ca+egoipsobnika" - moéwi Spinoza w przypieku do lemmatu 7
drugiej czescidtyki. Te catos¢ natury,ten nieskonnczony osobnik w jego
catosci nazywa Spinoza w liscie 647~ym "facies totius universi™ i te""po-
sta¢ (oblicze) catego Swiata wymienia wtasnie jako objaw nieskonczony
drugiego rodzaju. A dziesie¢ lat przedtem jeszcze w liscie 32-gim z r.
1665 pisze on do Oldenburga,ze "wszelkie ciato,o i1le istnieje w postaci
pewnego objawu,musi by¢ rozwazane jako czes¢ catego wszechswiata,musi

"Jezeli jednak te nieskonczong mnogos¢ objawéw skonczonych ujmiemy ka-
tegorialnie,nie zas mnogosciowo,to wyrazi sie ona w postaci cz”tereeh
punktéw,charaktOryzujacych ¢éwiartki ptaszczyzny. Bedg to punkty a+b,atb*
altb,al+tb . Ich to mozliwos¢ tkwi wkasnie w O, jako poczatku wspodrzedny
gdyz istotnie zero to,jako C i ,czyli aa" +bb“ rozwija sie dystrybu-
tywnie na iloczyn: (atb)(a+TD “ (al+b)(a*+b!),iloczyn dwéch par punktéw le
zaeych na osiach skosnych.
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sie zgadza¢ ze swoja catoscig i1 by¢ w zwigzku z pozostatymi jej czeScia-
mi'". A wobec nieskonczonej mocy, jaka jest udziatem wszechswiata '‘czesci
jego ulegna nieskonczonym modyfikacjom 1 beda podlega¢ nieskonczonym
zmianom.” ,zawsze jednak 'z zachowaniem dla wszystkiego,tj. dla catego
wszechswiata tego samego stosunku ruchu do spoczynku'™. A wiec oblicze
wszechswiata jako catosci pozostaje wiecznie to samo,niezmienne,pomimo
zmian 1 modyfikacji czesci. | to niezmienne oblicze Swiata jest wkasnie
objawem nieskonczonym drugiego rodzaju, jest nieskonczong catoscia obja-
wow ruchu w jego niezmiennym, stosunku do nieskonczonej catosci objawow
spoczynku; przedstawia wiec ono przecietng wszystkich standéw ruchu i
spoczynku, jakas stata Swiatowg,rzadzgca zjawiskami Swiata. OczywisScie,
zdaje sie by¢ rzeczag zbedng dodawac,zZze ta przecietna ruchu i spoczynku,
ten objaw nieskonczony drugiego stopnia wyprzedza nature w jej mnogo-
Sciowej postaci,jest jJej zroddem i1 prawem apriorycznym,umozliwia jJg do-
piero i urzeczywistniaw zadnym za$ stopniu nie wynika z niej a poste-
riori. Nigdy przeciez nie mogtby Spinoza zgodzi¢ sie na to,ze agregat
objawéw skonczonych 1 przemijajacych warunkuje objaw nieskonczony i wie-
czny,nie zas odwrotnie.

Ot6éz widzimy tu,ze objaw nieskonczony drugiego rodzaju przedstawia
sie pod wzgledem logicznym i1 kategorialnym catkowicie odmiennie anizeli
objaw nieskonczony pierwszego rodzaju. Ten ostatni posiada - jak widzie-
lismy - nature ogélng,wspdl»osciowg,gdy tymczasem pierwszy posiada cha-
rakter wybitnie 1 niezaprzeczenie catosciowy. Wychodzgc z objawdow skon-
czonych, mozemy je podgczy¢ w dwojaki sposob. Biorgc je distributiwe #3-
czymy je w ich wspélnosci,biorgc je collective - w ich catosci. | ten
dwojaki sposob #gczenia indywiduéw uswiadamiat sobie Spinoza jeszcze
w "krotkim traktacie" (por. dialog IT,drugie przeméwienie Teofila),ze-
stawiajac z sobag i1 odroézniajac pojecia: catos¢ i1 ogdlnosé. Te dwa poje-
cia spotykamy teraz w ich realizacji metafizycznej,jak objawy nieskon-
czone rozciggtosci pierwszego i1 drugiego rodzaju: z jednej strony mamy
tu ruch w ogéle i1 spoczynek w ogéle,z drugiej strony catosS¢ ruchdéw i ca-
+08¢ spoczynkédw w ich niezmiennym stosunku.

Przyjrzyjmy sie teraz nieco blizej strukturze logicznej 1 geometry-
cznej tych dwéch poje¢ kategorialnyeh,

f logice algebraicznej dochodzimy do poje¢ ogdélnych - jak to juz
zresztag wiemy - przez dziatanie mnozenia; +43czac mnoznie dwa elementy
otrzymujemy ich iloczyn logiczny,pojecie bardziej ogolne niz pojecia
w ten sposéb tgczone. Jezeli +aczymy mnoznie dwa pojecia wzgledem siebie
przeciwstawne (np. a,a"),to otrzymujemy znany nam juz iloczyn logiczny
w postaci 0 logicznego,pojecia o tresci najbardziej ogdélnej. 0t6z w lo-
gice matematycznej mamy jeszcze drugie dziatanie,dziatanie dodawania;
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w sumie logicznej scalamy elementy dodawane,dgczymy je w catosci,nie zas
Jak w 1loczynie - we wspélnosci 1 ogélnosci. Te korelacje,jaka zachodzi

w logice matematycznej miedzy mnozeniem i1 dodawaniem,miedzy i1loczynem
logicznym i sumg logicznag,miedzy ogolnoscia i catoscig nazywamy dualno-
Scig (dwoistoscig),same zas w mowie bedgce dziatania 1 elementy nazywa-
my dualnymi (dwoistymi) . Ot6z iloczynowi logicznemu przeciwstawnych ele-
mentow jr 1 & (a x a"),czyli 0 logicznemu,odpowiada dualnie suma logicz-
na tych przeciwstawnych i dopedniajacych sie elementow (a * a"),czyli Q)
jednos¢ (1) logicznanajwyzsza catosé maksimum logiczne,”wszechs?/iat
dyskursywny™ (“'unirerse of discourse')X " Jest to drugi poza zerem ele-
ment nie-skonczony w logice matematycznej,tym razem element nadskonhezony.
Zgodnie z zasadg dualnoS$ei bedziemy mogli rozpatrzy¢ szereg tych jednosci
logicznych,szereg elementédw nadskonczonych,dualnych wzgledem podskoriczo-
nych ,zerowych elementéw. W tym jednak celu zwracamy sie o pomoc do logi-
ki geometrycznej,do geometrii logiki.

Przede wszystkim przypominamy,ze 1 w geometrii (rzutémej) obowigzu-
je zasada dwoistosci dziatan 1 elementéw,analogiczna do zasady dwoisto-
Sci logicznej. Mamy tam dwa dualne dziatania geometryczne: ciecie 1 rzu-
towanie (d4aczenie) oraz dwa elementy dualne: Hlinia prosta 1 punkt. Dwie
proste,przecinajac sie,dajg w swym zjednoczeniu punkt (odpowiadajacy su-
mie logicznej),dwa zas punkty,kgczac sie,daja linie prostg,jako ich wspé+
ny aubstrat (odpowiadajacy iloczynowi logicznemu). Jezeli zwrocimy sie
teraz do naszego podstawowego obrazu ptaszczyzny logicznej,to +atwo zlo-
kalizujemy tam trzy jednosci logiczne,dualne wzgledem trzech zer logioz-
nyeh: OaQi»°tb”+*aa“+bb*” Te trzy zera logiczne maja jako swe odpowie-
dniki geometryczne: o0$ poziomg wspodrzednych,o$ pionowg 1 poczatek wspot-
rzednych . Znajdziemy przede wszystkim dualny odpowiednik geometrycz-
ny dla osi poziomej . 0§ ta przedstawia wspoélny substrat punktow a i al
(ich iloczyn aal), Jezeli teraz wezmiemy elementy dualne wzgledem punk-
tow Ja i & ,a sg to linie proste a i & ,prostopadte wzgledem osi pozio-
mej w punktach a 1 a" - to punkt przeciecia tych linii1 *(ata"),da nam -
jak wiemy z geometrii rzutowej - element dwoisty wzgledem rozpatrywanej
osi. Wobec tego ze linie proste a i1 al.sg rownolegte,wiec punkt ich prze-
ciecia bedzie lezat w nieskonczonosci na osi pionowej. Otrzymalismy w ten
spos6b pierwszy z nadskonczonych elementéw 1Q+a® « a + a” ,dualny wzgledem
Oaa®™ “ aa** ZuPelni® w ten sam sposOb otrzymamy drugi element nadokonezo-
ny (catosciowy),dualny wzgledem osi pionowej Q..i « bb" * bedzie to punkt

X))

XX . L - n n n n n
**Czwartej jednosci,odpowiadajacej czwartemu zeru,na razie nie rozpatru-
jemy, patrz nizej str. IlI.

Por. wyzej str. 5. \

W Ompor. wyzej Str.6.






w nieskonczonosci podtozony na osi poziomej: 1VitK = b + b . Wreszcie
trzecia jednos¢ bedzie elementem dualnym wzgledem poczatku wspodrzed-
nych,wzgledem punktu OOa¥b”. = ©aa*v,y = aal + bb" ,w ktérym sumuja sie
osie Oaa, i O™i1 . Element don dualny bedzie wiec przedstawiat linie pro-
stg ,kaczacg punkty dualne wzgledem dwéch osi,a wie<& punkty w nieskonczo-
nosci latg[i i 1 e la linia prosta bedzie to tak zwana prosta w nie-
skonczonosci wyrazajaca sie algebraicznie jako 1 a.,x 1b+,, krocej:

1 (@a+a")(b+b1)*

W ten sposoOb otrzymalismy trzy elementy topologiczne jednosciowe,
dualne wzgledem trzech topologicznych elementdéw zerowych: linie prosta
w nieskonczonosci z dwoma podozonymi na niej punktami,jako dualng do
poczatku wspodrzednych z dwiema tkwigcymi w nich osiami. 1 podobnie jak
nieskonczony objaw rozciagtosci pierwszego rodzaju jest punktem-poezat-
kiem wspotrzednych,a wyznaczajgce go osi*wspodrzednych sg tylko jego
niesamodzielnymi momentami ,tak samo nieskohnczony objaw drugiego rodzaju
przedstawia sie w postaci linii prostej w nieskonczonosci,a wyznaczajg-
ce Ja punkty w nieskonczonosci s. tylko jej niesamodzielnymi momentami .
Punkt w nieskonczonosci la+ai jest catosciag nieskonczong objawéw spo-
czynku wszechswiata,punkt, w nieskonczonosci """ jest catoscig nieskon-
czong objawéw jego ruchu,za$ sam objaw nieskohczony drugiego rodzaju,
oblicze catego wszechswiata,la+ta, & 1~ , przedstawia pewng funkcje po-
wyzszych dwéch catosci,nie ich sume,lecz iloczyn logiczny, jak gdyby ich
Srednig arytmetyczng, ich,,przecietng,przecietng ruchu i spoczynku wszy-
stkich ciat w Swiecie,okoto ktérej niezliczone poszczegélne wartosci
tych standéw oscylujg.

I oto teraz pomiedzy atrybutem rozciggtosci i jego poszczegdlnymi
skonczonymi objawami mamy juz dwa - nie zas jeden tylko - nieskonczone
objawy z momentami ,ktdére je wyznaczaja. | ta okolicznos$¢ ppsiada decy-
dujgce znaczenie dla realizacji (aktualizacji) poszczegélnych objawow
tej dziedziny. Mamy bowiem nie tylko ruch i spoczynek w ogéle,objaw
nieskonczony catkowicie pusty w swej ogoélnosci,cho¢ zawierajgcy w so-
bie niezliczone mozliwosci indywidualizacji objawow ruchu i spoczynku,
lecz réwniez ogot (niezrdéznicowany jeszcze) tych wartosci indywidual-
nych,pednie objawéw ruchu 1 pednie objawdw spoczynku,ktére moga wyzna-
czyC 1 Zaktualizowa¢ puste miejsca,mozliwosci okreslonych standéw ruchu
I spoczynku,zawarte w objawie nieskonczonym pierwszego rodzaju I w jego
momentach (osiach). Scalone 1 zmieszane z sobg w 1Q+ai elementy a 1 a"
moga sie juz rozwing¢ no ptaszczyznie w postaci prostych a i a" ,ktéore
ze swej strony wyznaczag i1 zaktualizuja na osi poziomej punkty katego-
rialne ja i a“. | podobnie dla catosci 1£s<" 1 osi pionowej. Przez wza-
jemne oddziatywanie jednosci,jako pedni poszczegdlnych (cho¢ nierozdzie-
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lonych) wartosci dla ruchu i1 spoczynku,2 element mi zerowymi,pustymi,
lecz podstawiajacymi nieskonczone mozliwosci (potenejalnosci),nieskon-
czone "miejsca" dla tych wartosci ,moze nastgpi¢ zroznicowanie wzajemne
tych nieskonczonych element6w,wydonienie czesci z catosci,linii prostych
z punktéw w nieskonczonosci,i dualne®"pojawienie sie punktéw na osiach
wspoédrzednych (i na prostych dc nich réwnolegtych). W ten sposéb zjawiag
sie na ptaszczyznie jej objawy skonczone,w postaci punktow kategorial-
nych 1 ten obraz kategorialny stworzenia,obraz 'rzeczy statych 1 wiecz-
nych" jest jak gdyby pierwowzorem stworzenia mnogosciowego: wiecznego
(esencji indywidualnych) oraz doczesnego (egzystencyj w czasie).

Analiza ~ilozoiiczna,,jakosciowa,rozciggtosci i jej objawéw dopro-—
/aési.ca Spinoze do ustanowienia dla tej dziedziny dwéch zasad,dwéch nie-
skonczonosci ,dwoéch objawédw nieskonczonych,z ktérych kazdy w swej konsty-
tucji wykazuje dwa biegunowe momenty. Nie oddalamy sie od Spinozy,moze
tylko precyzujemy i Scislej oddzielamy to,co i u niego jest odroéznione,
gdy w istocie objawu nieskonczonego pierwszego rodzaju widzimy ogolnosé,
w istocie drugiego objawu nieskonczonego - kategorie catosci. Wybiegamy
Juz jednak poza Spinoze,gdy w ostatnim ustepie - w oparciu sie o logike
geometryczng - blizej okresSlamy to wspétdziatanie tych dwéch zasad nie-
SjConczor!12?ch,odpoznanych jako dualne zasady topologiczne: poczatek (i dwi
osie) wspotrzednych oraz prosta (i dwa punkty) w nieskonnczonosci. Jasnie
widzimy teraz zwigzek objawéw skonczonych z nieskonczonymi widzimy gene-
ze ich z nieskonczonosci,z rzeczy wiecznych (a modo quo ab aeternitate
fluunt” ,1ipist. X11),widzimy jak powstajg one na substratach osiowych 1
do nich réwnolegtych za sprawg idacych z nieskonczonosci promieni Swia-
totwérczych. Mozemy Sledzi¢ to metodycznie i jesteSmy w stanie da¢ moze
oardziej okreslong niz sam Spinoza odpowiedZz na ponawiajace sieUporczy-
we pytanie Tschirnhausa: w jaki to sposéb a priori z rozciggtosci mozna
wyprowadzi¢ mnogos¢ i rozmaitos¢ rzeczy (Sp- 59 1 82). Jeszcze pot rolni
przed Smiercig rozmysSla Spinoza nad tym problematem i w liscie (85-eim)
z 13 lipca 1676 roku odpowiada Tschimhausowi: "o tym poméwie 2z Panem
wyrazniej moze kiedy indziej,0 ile zy¢ bede; gdyz dotychczas nie mogtem
o tym nic jeszcze w nalezytym porzadku sporzadzicé'.

Zostawmy jednak teraz na uboczu te tak zasadniczga kwestie i1ndywi-
dualizacji rzeczy skonczonych przy pomocy objawéw nieskonczonych i po-
starajmy sie oswietli¢ nature tych objawdéw z innej jeszcze strony. Wie-
my,ze objaw nieskonczony pierwszego rodzaju wyraza sie geometrycznie,ja-
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ko poczatek wspodrzednych; ohjaw za$ nieskonczony drugiego rodzaju -
faeies totius universi ~ jako prosta w nieskonczonosci. Te prostg w nie-
skonczonej odlegtosci mozna rowniez pojmowaC jJako okrag koda,albowiem
koto taki 3 o nieskonczenie wielkim promieniu mie¢ bedzie krzywizne row-
ng zeru,czyli bedzie wtasnie linig prostg. W ten sposdb zespdét obydwoch
objawoéw nieskonczonych Spinozy znajdzie swdj obraz geometryczny w po-
staci kota,ktorego Srodek bedzie w poczatku wspédrzednych,okrag zas

w nieskonczonosci. Ten poczatek wspédrzednych, jako element najubozszy,
zerowy,zawiera¢ sie bedzie,bedzie obecny we wszystkich elementach

(0 (a) ,natomiast okrag kota w nieskonczonosci (inaczej linia prosta

w nieskonczonosci) jako element jednosctowy,maksymalny wszystko ogar-
niajacy (u 1) w niczym sie juz zawiera¢ nie bedzie,nigdzie obecny nie
bedzie. Tak wiec.otrzymujemy,ze zespot obydwédch objawédw nieskonczonych
Spinozy przedstawia sie geometrycznie,jako koto, ktdorego Srodek jest
wszedzie,,okrgg zas nigdzie.

Znamy symbol geometryczny takiego kota czy kuli. Na przestrzeni
tysigeoleci,poczynajagc od Platona (a wkasciwie jeszcze dawniej) poprzez
neoplatonizm 1 Dionlzjusza Areopagite,poprzez mistyke Sredniowieczng
I Kuzanczyka,poprzez filozofie odrodzenia wczesng i1 pdzng,reprezento-
wang przede wszystkim przez.Ficino 1 Giordano Bruno,przenika ten sym-
bol do filozofii wspodczesnej Spinozie,gra role wybitng w metafizyce
Pascala 1 Leibniza5" . W najrozmaitszych interpretacjach 1 zastosowa-
niach positkujg sie Filozofowie tym symbolem,azeby zblizy¢ sie do pozna-
nia czy to Boga samego,czy duszy Swiata,czy catosci natury. U Spinozy
nie znajdujemy go w sformutowaniu wyraznym,przeprowadzona jednak powy-
zej analiza pojecia objawéw nieskonczonych doprowadzida nas do ich obra-
zu geometrycznego ktéry nie jest niczym innym jak wkasnie owym '‘circu-
lus infinitus ,culu8 centrum ubieue,circumferentia vero ~husguam” . To
zdwojenie,ta dualnosé¢,jaka tu widzimy,nie odnosi sie do najwyzszego
pojecia Spinozy,Joga czyli substancji,lecz tylko do objawéw nieskonczo-
nych tej substancji,mozliwosci i catosci ruchu i spoczynku,wzgl. mozli-
wosci i1 catosSci woli i1 rozumu,gdybysmy Scisle rownolegle wzieli pod uwa-
ge réwniez atrybut wysSlIXXJ; dotyczy to zdwojenie nie Boga samego, lecz
jego pierwszego tworu,niezréznicowanego jeszcze wszechswiatawzgl. du-
szy czy idei tego wszechswiata (hatura naturata generalis oraz - trzeba

X - .

J)POF- tu poswiecong historii tego pojecia zrédiowg oraee Dietricha
Maimkego: "Unendliebe Sphare und Allmittelpunkt. Beitrage zur Genealo-
gie der mathematischen Bystik"™ . 1937- “ax Piemeyer, Halle.

JBlizej objawami nieskonczonymi tego drugiego atrybutu nie zajmujemy
sie tu. Zgodnie z twierdzeniem 7-ym drugiej czesci "Etyki'" powinni?® one
przedstawia¢ elementy scisle analogiczne do objawow? nieskonczonych roz-

ciggtosci. Jak jednak wiemy,paralelizm ten nie zostat przez Spinoze
utrzymany.
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by doda¢ - natura naturata totalis).

Otéz zbadajmy teraz nieco blizej wzajemny stosunek tych dwéch obja-
wow nieskonczonych Spinozy w zwigzku z naturag ich symbolu geometryczne-
go.- ©

Gdyby kto$ zarzuci4 nam tutaj,ze Spinoza,mimo ze. niewgtpliwie wy-
roznit i odréznit dwa rodzaje objawow nieskoriczonych,nie oddzielit ich
jednak w sposéb tak radykalny od siebie,zeby mozna je bydto przeciwsta-
wiac¢ ,Jako nierozciggty Srodek kota i1 jJego nieskonczenie wielki okrag,
Jjako minimum i maksimum,gdyby kto$ powiadamy - zarzut taki postawit,to
mimo wszelki pozdor nie miatby sdusznosci. Albowiem “symbol ten bynajmniej
nie ma tylko na celu przeciwstawienie tych dwoéch nieskonnczonosci ,mini-
malnej 1 maksymalnej,przeciwnie,ma on wyraza¢ ich 4gcznos¢ 1 nierozdziel-
nos¢ w istocie kota,co wiecej,ich najgtebszag zgodnosS¢ i zbieznosc¢,ma byc
wyrazem koincydencji tych przeciwienstw! w nierd6zciaggtym Srodku juz jest
implicite zawarta nieskonczonos¢ jego okregu,a z drugiej strony - nie-
skonczony ,graniczny okrag,obejmujac catg przestrzen,sam juz wybiega poza
nig,sam juz jest nierozciagty. Positkujacy sie tym symbolem filozofowie
byli zdania,ze wyréznienie a nawet oddzielenie pojeciowe (i odpowiednio
przestrzenne) elementéw symbolu nie oznacza tu jeszcze jego ostateczne-
go rozcztonkowania,gdyz wobec gltebszej analizy moze sie okazac,ze te wy-
réoznione 1 prowizorycznie oddzielone elementy sg jego momentami zbiezny-
mi ,nienaruszajacymi. jego zasadniczej jednosci. A wiec bliska 43cznosc¢ i
zwigzek, jakie niewgtpliwie istniejg w pojmowaniu Spinozy miedzy jego
dwoma objawami nieskonczonymi ,moga zupednie dobrze by¢ Zachowane przy
ich odwzorowaniu geometrycznym w postaci tak rozumianego kota o nieskon-
czonym okregu. Go wiecej,symbol ten wyraza¢ moze nawet ich catkowitag
zbieznos¢ 1 jednosé,wyrézniajgc je tylko jako dwa momenty (ogélny i ca-
+osSciowy) jednej i1 tej samej rzeczy,jako dwa przedmiotowo ugruntowane
punkty widzenia na te samg rzecz. A Spinoza miat istotnie wyrazng ten-
dencje do niwelowania roéznicy,zachodzacej miedzy-ogolnoscig i1 catoscia,
do przedstawiania jej jako takiej ktéra ustgpi¢ powinna przy gtebszym
na rzecz spojrzeniu. Przypomnijmy sobie ustep z "Krotkiego traktatu,

w ktérym pojecia catosci 1 ogolnosci sg zestawione 1 odréznioned s
"Zwro¢ jJeszcze™na to uwage,ze catosS¢ jest tylko bytem rozumowym i tylko
tym sie rézni od ogdolnosci,ze ogélnos¢ tworzy sie z réznych niezjedno-
czonyen z sobg jednostek,catos¢ zas z réznych jednostek z sobg zjedno-
czonych™ . Gdybysmy wiec nawet przyjeli,ze dwoistos¢, objawéw nieskonczo-
nych u Spinozy jest tylko prowizoryczng i1 ze w ostatecznej iInstancji
sprowadza sie ona do jednosci,to 1 wtedy Ow odwieczny symbol georaetrycz-

N

Por. wyzej str. 10.
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nysZ ktorym minimum i maksimum zbiegajg sie z sobag,mogtby by¢é wiernym
obrazem dialektycznej natury tych dwéch jakosciowych nieskonczonoSci.

Spéjrzmy jeszcze jJednak na te sprawe z systematycznego punktu wi-
dzenia,z punktu widzenia logiki geometrycznej. Znalezlismy tam w mowie
bedgce dwie nieskonczonosci; Srodek wspodrzednych (O0a ,+ O0™i),ktéry
mozemy uwazac¢ za Srodek kota o okregu w nieskonczonosci 1 sam ten okrag
(la+tai x 1, ) . Gzy mamy jednak jakakolwiek zasade ten twér logiczno™
geometryczny przyjmowaC jako twér dialektyczny,w ktorym Srodek kota,
punkt zerowy i okrag kota,punkt nieskonczony, jednosciowy zbiegatyby sie
z sobg? Czy logika geometryczna potvtfierdzi¢ moze takie pojmowanie tego
kota? Ot6z istotnie,logika geometryczna - bedagca w swych granicznych
elementach,w zerze i jednosci,logikg metafizyczng 1 geometrig metafizyc:
ng - potwierdza catkowicie te zbieznos¢ dialektyczng dwoch nieskonczo-
nosci .

Zwréémy sie oto do naszego diagramatu. W Srodku wspédrzednych jako
zjednoczeniu gtownych osi logiezno-ge.ometrycznych mamy O jako °a+g+0k+bu
Ale jezeli ten Srodek wspotrzednych rozpatrywaC¢ bedziemy z innego punktu
widzenia,mianowicie jako zjednoczenie osi skosnych,to otrzymamy - ku na-
szemu zdumieniu - zgoda co innego. Jedna z tych osi skosnych to prosta,
+gczaca punkty (atb) 1 (al+ b"),czyli prosta bedgca i1loczynem tych pun-
ktéw,a wiec (atb)(al+ b"),czyli aa" +ab" +a"b+bb" ,czyli atab®™ +a"b+0 =
ab®™ +a"b. Druga o$ skosna to prosta (al¥b (atb™ ) ,czyli aal+a 1b" +ab+bb" ,
czyli ab+a"b4. Punkt ich zjednoczenia - poczatek wspodrzednych - okazu-
je sie tedy; abl+a® b+ab+alb® ,a to wyrazenie,jak wiadomo,jest = 1. A wiec
ten sam punkt,ktdéry z jednego punktu widzenia byt 0,z innego punktu wi-
dzenia okazuje sie teraz dowodnie 1. Minimum 1 maksimum tutaj istotnie
koincydujga. 1 to samo,dualnie,daje sie wykaza¢ dla prostej (kota) w nie-
skoniczonosci; jJako wyznaczona przez punkty w nieskonczonosci na osiach
gtéwnych jest ona - jak wiemy - jednoscig; 1Q+ai X J Jezeli jednak
rozpatrujemy Jja jako wyznaczong przez punkty na osiach skosnych,okazuje
sie 0. Minimum i maksimum i1 tutaj koincyduja. Mamy wiec dla Srodka i
okregu kota nieskonczonego 0 * 1.,5cislej 0aQ,e = 1Q+ai x 1b+fe,.

Mamy tu zbieznosS¢ nie najnizszego zera z najwyzszg jednoscig,lecz
najwyzszego zera z najnizsza jednoscia. Przypominamy sobie,ze zardéwno
zera jak 1 jednosSci przedstawiaja gradacje. Otdéz Srodek wspédrzednych
- jak pamietamy - jest najwyzszym tresciowo zerem,jest zjednoczeniem
dodajnym zer osiowych! i dualnie - prosta (koto)"fnieskonczonosci. jest
najnizsza jednoscig,potaczeniem mnoznym punktédw jednoseiowych. Poczatek
wspotrzednych jest catosciag zer,koto w nieskonczonosci - wspélnoscia
(ogolnosciag) jednosci - 1 tutaj widzimy przyczyne koincydencji takiego
zera z taka jednoscig (Oaa™ + = lata® x 1b+V~™”" szeregu zer
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1 jednosci znajdujemy oto element,w ktérym sie one zbiegaja jako w swej
wspolnej granicy,tak jak na skali termometryeznej zbiegaja sie w zerze
stopnis ciepta 1 zimna.

Okazuje sie. tedy,ze z punktu widzenia logiki geometrycznej rozdzie-
lenie objawéw nieskonczonych Spinozy . ktdérych obrazem jest poczatek wspod-
rzednych 1 koo w nieskonczonosci,bynajmniej nie jest ostateczne,ze mo-
ga one istotnie by¢ pojmowane jako najscislej z sobg zwigzane,a nawet
zbiegajace sie z sobg i1 sobie réwnowazne,jak gdyby dwa aspekty jednej
1 tej samej rzeczy,jak to zapewne Spinoza przypuszczat.

m\ - . X

Powstaje teraz pytanie; jaka to jednoS¢ - z punktu widzenia logiki
geometrycznej - odpowiada¢ winna atrybutowi rozciggtosci,najnizszemu ze-
ru, zobrazowanemu w -dwuwymiarowej logice geometrycznej przez samg nieskon-
czong ptaszczyzne wspodrzednych. Rozwiniecia tego zera odpoznalismy w sy
stemie Spinozy jako ruch w ogole (zerowa o0o$ pozioma),spoczynek w ogoéle
(zerowa 0$ pionowa) 1 ich zjednoczenie (zerowy Srodek wspodrzednych).
,("ieny ,ze elementem dualnym wzgledem osi poziomej bedzie punkt w nieskon-
czonosci na osi pionowej (Jednos¢ 1Q+at* catos¢ spoczynkow); elementem
dualnym wzgledem osi pionowej bedzie punkt w nieskonczonosci na o0si po-
ziomej (Jednosé - catos¢ ruchow),zas elementem dualnym wzgledem Sro-
dka wspotrzednych (zerowego objawu nieskonczonego) bedzie prosta w nie-
skonczonosci (Jednosciowy objaw nieskonczony). Zachodzi teraz pytanie,
Jjaka to bedzie ta czwarta jednos¢ odpowiada¢ majgca dv>"oiscie czwartemu
zeru,samej ptaszczyznie wspédrzednych,tj. atrybutowi rozciggtosci? Bio-
rac rzecz algebraicznie,bedzie to punkt (wobec tego ze ptasz-
czyzna wspodrzednych wyraza sie jako OaQix Obb.). Geometrycznie betUle
to punkt.wychodzacy juz poza ptaszczyzne wspédrzednych i1 znajaujacy sie
w nieskonczonosci na trzeciej osi (w trzecim wymiarze). Gntologicznie -
be&zie to catosé¢ spoczynkow (Qa+ad) ruchow (1bfbiyc” ,pednia tresci Swia-
towej. L ta whasnie najwyzsza jednosS¢ wyrazataby substancje .Spinozy,o ile
sie tu przejawia w atrybucie rozciggtosci. Tej jJednosci substancjalnej
odpowiadatoby dualnie najnizsze zero,najmniej okreslony substrat prze-
strzenny ,atrybut przestrzeni (przy dwoéch wymiarach - ptaszczyzna wspod-
'")irzeba te ca+q$é spoczynkéw 1 ruchoéw (1a¥a’+ 1., .1) odroinici ooL
atal x H+b1l v°bjaw nieskonczony drugiego rodzaju),czyli od przecie-
tnej ruchu 1 spoczynku wszystkich ciat w Swiecie.
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rzednych,przy trzech - przestrzen tréjwymiarowa)
Oczywiscie,! ten najmniej okresSlony substrat bytowy zawarty jest

(1 przezwyciezony) w substancji,albowiem wszystko jest w niej zawarte,

a wiec 1 to najnizsze zero bytowe (0< 1). Swiat jednak caty,ogét elemen-

téw poszczegolnychja przede wszystkim zasada immanenina tego $wiata (0=l

powsta¢ moze tylico z wspotdziatania substancji 1 substratu,zasad ostatec

nych bytu,powsta¢ moze wtedy,gdy ten najmniej okreslony substrat,ta 'na-
tura chaotyczna" ,wytonit sie z substancji 1 stat sie "miejscem',odbiorni
kiem jej ksztattujacych,prawdziwie boskich czynnosci. To jest warunkiem
pOvvetanxa immanentnej zasady Swiata,ktdéra u Spinozy wystepuje jako dwu-
- jak widzimy - jest zbiegiem®obnizonej naj-

stronny godus infinitus 1
1 subliaowanego najnizszego sustrojo-

wyzszej substancjalnej jednosci
wego zera (0 = 1) - por. str. 16*

Bogiem-Batarg (deus eive Batura) jest wiec nie substancja Spinozy
(najwyzsza jednosé) w ktdorej natura jest jeszcze przezwyciezona,lecz mo-
dus infinitus,najnizsza jednos¢ zréwnowazona z najwyzszym zerem: Bdg,
przejawiony juz substratowo.,przejawiony w naturze lub odwrotnie a rowno-
waznie: natura jJuz nie chaotyczna,lecz uporzadkowana.

Tak oto widzimy, jak logika (ontologia) geometryczna w swej matema-
i rozciggtosci przenika meto-

tyczno-jakosciowej analizie Swiata mysli
oswie-

dycznie do gtebin metafizycznych,w ktdére Spinoza by+ wpatrzony,!
tla jego system,ujawniajac lezaca u jego podstawy architektonik.e,ktora
w zasadzie okazuje sie architektonika prawdziwg,wymaga jednak na swych
szczytach pewnych waznych korektur.
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