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Krakéw Kochanowskiego.
Napisal

Stanistaw Windakiewicz.

Kochanowski, poeta sielski, miastem malo sig zajmowal, Pigkne
obrazki przyrody wiosennej 1 letniej ,Serce rosnie patrzac na te
ezasy“ ,Slonice pali a ziemia idzie w popidl prawie“ sy umieszezone
na wsi. Na wsi sSmieje si¢ do niego krajobraz, pociagaja go prace
rolne, spokéj i wygody wiejskie. Goracej pochwale wsi w piesni
+Wsispokojna, wsi wesola“ nic podobnego na korzy$é mia-
sta w poezji Kochanowskiego przeciwstawi¢ nie mozna. Miasto
dzialalo nat trochg przygnebiajaco. W jednej elegji powiada, ze
cheae odwiedzié przyjaciela, zamieszkalego w miescie, juz w bramie
miejskiej przerazil si¢ tlokiem ludzi, chrzgstem zbroi rycerskich,
skrzypem pil i stukiem kowadel i do wieczora zatrzymal si¢ na
polu, aby wejéé do miasta, gdy sie na ulicach uspokoi.

Dziecko wiejskie czulo si¢ w miescie nieswojsko; nie pojmo-
wal wielbicieli miast ,urbis amatores“ i przeciwstawial im swoja
muze wiesniaczg ,Thaleia rustica* (EL IIIL. 11). Urobil sobie nawet
pojecie, ze wies ZNaczy wigcej w zyeiu spolecznem, niz miasto, ze
bez wsi miasta istnie¢cby nie mogly. Poezja jego wiejska byla po-
niekgd ugruntowana na checi zlekcewazenia miast. Raz oswiadeza
z przechwalks :

Rura fuere prius, quam clausae moenibus urbes ;
Ut sint rura, urbes turrigerae esuriant. LTS 15);

Przyszedl on do przekonania, ze miasta sg rozsadnikami zbytkéw.,
wzniecajy zgdze nabywania bogactw, nawet przytlumiajg l)c\;'n(* za-
lety towarzyskie. Drjady jego i satyry lesne nieraz przyecinaja zlo-
sliwie miastom 1 z zadowoleniem stwierdzaja, ze wypedzone z miast
cnoty np. goscinnosé, znalazly schronienie w lasach:

B LS
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Nempe etiam haec virtus, exacta ex urbibus altis
Exulat in silvis... (Pan zamch. 36).

Mimo tej polemiki, nie trzeba sobie wyobrazaé, zeby Kocha-
nowski miast nie cenil. Owszem w Proporcu wyraza sig¢ bardzo
pochlebnie o zamoznych miastach pomorskich, dobrych drogach,
pracowitych robotach nadrzecznych. Miasta cenil niewatpliwie Ko-
chanowski, ale niebardzo lubil i jako poeta wiejski z zasady zna-
chodzil pewng przyjemnosé, zeby im tu i 6wdzie przycigé.

Wobee tego nic dziwnego, ze w pismach Kochanowskiego
wiele wzmianek o Krakowie nie znajdziemy, choé w nim tyle razy
i to przez dtuzszy czas przebywal. Chwali ,wysoki Krakow“ ,strze-
liste wieze“ ale o gmaechach w &rédmieiciu tylko ogélnikowo na-
pomknie. W miarg koniecznosei, gdy go tam mysl zawiedzie, wy-
mieni zamek, patac biskupi albo koseié! Franciszkanéw, ale sig pray
tych gmachach dluzej nie zatrzyma. O domu jego i lipie czarno-
laskiej wigcej dowiemy si¢ z jego pism, niz o najwspanialszych
zabytkach Krakowa. Mozna nawet powiedzieé, ze wigce] zajmowala
go okolica.Krakowa, niz samo miasto. Mogile Wandy, spacer do
Dgbia, palac w Pradniku szezegdlowiej opisuje, niz ulice krakow-
skie. Zdaje sig, jakoby w miescie bylo mu za ciasno i jak Mickie-
wicz w Rzymie, za miasto, na pola wybiegal, aby odetchnaé¢ ciszg
i $wiezem powietrzem.

Miasto nabieralo dla Kochanowskiego zyeia i znaczenia do-
‘piero przez ludzi i jako przybytek kultury, ktérej zreszty tylko
*w miastach, poczawszy od Krakowa, zaczerpnal. Powiedzial raz: ,Coz
bez przyjaciél za zywot? wigzienie“. Pierwszy pobyt w Krakowie
na uniwersytecie nie pozostawil w jego pismach zadnej topogra-
ficznie okreslonej wzmianki. Ale gdy zostal urzednikiem w kance-
larji krélewskiéj pod Padniewskim, to owo ,Seminarium Reipubli-
cae“, jak je nazywa Heidenstein, zwigzalo go przez ludzi zaraz sil-
niej z Krakowem. Obok przyjaciela z Padwy, Andrzeja Patrycego,
los zdarzyl mu tu spotkaé starszego o kilkanascie lat padewczyka,
Piotra Myszkowskiego, ktéry mial sig staé jego jedynym i prawdzi-
wie oddanym przyjacielem i mecenasem. Nie Zamojski, lecz Mysz-
kowski byl wlasciwym mecenasem Kochanowskiego i talentem jego
serdecznie sig zaopiekowal.

Padniewski, szef jego 6wezesny, byl zarazem wspélczesnie
biskupem krakowskim i to zlaczylo znéw Kochanowskiego nieco
§cislej z Kapitula krakowsksa i palacem biskupim. Tu w lekarzu
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podkanclerzego, Janie Montanie, znalazl wesolego i rozrywajacego
go w nudach miejskich towarzysza. Zaraz dzieki tym ludziom na-
bral Krakéw interesu w oczach Kochanowskiego. Doktora Montana
wspomina wielekroé w Fraszkach z podzigkowaniem za shoiki pizma,
1 za nZarty z komory biskupiej“, do ktérej naturalnie lekarz byt
latwiej dopuszczany, niz pozostajacy w ceremonialnym stosunku do
Padniewskiego poeta.

Ale kancelarja i dwor biskupi nie bylyby Kochanowskiego
silniej przywigzaly do Krakowa, gdyby to miasto nie goscilo na-
6wezas zarazem dworu krélewskiego, jednego z najswietniejszych
w owezesnej Europie. Dzigki niedawno wydanej Ksigdze marszal-
kowskiej (1543—1572) mozemy o nim nieco scislej powiedzieé.
Kochanowski znalazt tu bardzo wielu przyjacil, ktérzy mu pobyt
w naszem miescie oslodzili. Dworzanie ,aulici“ dzielili sie na-
Owezas stosownie do tego, z ilu kofimi stuzyli i obrok na nie po-
bierali. W o$m koni z prayjaciét Kochanowskiego shuzyli u Zyg-
munta Augugi® Mikolaj Mielecki, Mikolaj Trzebuchowski i Woj-
ciech Kryski; w szes¢ koni stuzyl Stanistaw Wapowski i Jedrzej
Bzicki a w pigé koni Jerzy Podlodowski. Rozprawiali oni najeze-
Sciej z poetg o dworstwie. wykwintnych manierach i strojach od-
powiednich stanowi. Fraszki im poswigcone tyczg sie przedewszyst-
kiem tej materji, Niektérzy z tych dworzan byli zZonatymi, wige
i o zonach dworzan mieszezg sie w tych fraszkach zajmujace
wzmianki.

Obok dworzan wlasciwych, dwér Zygmunta Augusta obejmo-"
wal takie wielu urzednikéw, okreslonych w Ksiedee marszatkowskiej
nazwg nsalariati saeculares“. Zajeci tu hyli przewasznie mieszezanie;
Kochanowski znalazl tu kilku bylych padewezykéw. Wymienimy :
lekarza krolewskiego Stanistawa Fogelwedra, bibljotekarza Fukasza
Gérnickiego, doradce prawnego Piotra Rojzyusza i kuchmistrza
koronnego Erazma Kroczewskiego. Gérnicki z Rojzyuszem przeszli
z dworu Maciejowskiego na dwér krélewski. Fogelweder zajmowal
wobec poety trochg protektorskie stanowisko, jak wynika z jedy-
nego ‘wlasnorgeznego listu poety, ktéry doszedl naszych czaséw.
Rojzyusz zas to zbyt dobrze znany ,doktor Hiszpan“ z Fraszek.

Wreszcie wypadnie nam zwréeié uwage na trzecig kategorjeg
stuzby dworskiej, wéréd ktérej dziwnym zbiegiem okolicznosei zna-
azl poeta duzo przychylmych oséb a nawet szerzycieli swej slawy.
W poczcie muzykéw ,fistulatores® wyszezegélnia Ksiega miarszal-
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kowska : Walentego Bakwarka ,citaredum“, ktérego nazwisko upa-
mietnilo si¢ w Polsce zwrotem, stworzonym przez naszego poete
dalej Krzysztofa Clabona ,ex pueris cantoribus translatus“ do gre-
mium fistulatoréw, ktéry mial kiedys spiewaé¢ Epinieion Kocha-
nowskiego na dworze Batorego; wreszcie Mikolaja Gomoélke, zrazu
,discipulum fistulatoris regii“ a potem rzeczywistego fistulatora,
ktéry mial utworzyé melodje do Psalterza. Dodamy jeszcze do-
staweg dworu Jedrzeja Trzecieskiego, ktory trudnil si¢ zakupem
ksigzek do bibljoteki krélewskiej.

Wiszystkie te osoby rozrywaly Kochanowskiemu nudy pobytu
w mieécie. Rozmawial on z niemi przewaznie o sztuce i muzyce,
jak widaé z fraszek im poswigeonych. Rojzyusz, Kochanowski, Gér-
nicki, Trzecieski utworzyli osobne kélko poetyckie, ktére pobu-
dzalo si¢ do wzajemnej emulacji. Pobudek tych nie nalezy zbyt
lekcewazyé, skoro Kochanowski w gronie tych poetéw powzial po-
stanowienie gorliwszego zajgcia sie poezja polska 1 poswigcenia
wszystkich sil zywotnych literaturze narodowej :

Musa, relinquamus ripas Anienis amoenas,
In sua me pridem Carpathus antra vocat,
Sarmatiamque iubet patriis ornare Camoenis.

W elegji tej z wdzigeznoseia wymienia mistrz z Czarnolasu wszyst-
kich tych poetéw (ElL IIL 13).

W tych warunkach i dla tego kélka przedewszystkiem napi-
sal Kochanowski kilka utworéw, ktére mozna uznaé za specjalnie
krakowskie: ,Ex Helicone tibi florentem apporto coronam* jest pa-
negirykiem powitalnym na wjazd podkanclerzego Padniewskiego
na biskupstwo krakowskie w r. 1560. Mial on go niebawem zaba-
wiaé anakreontykami w palacu biskupim, jak wspomina w Foricoe-
niach. W panegiryku wielbi jego przymioty osobiste i zastugi pu-
bliczne. Wisle, ustrojonej w swieze galazki wierzbiny, kaze go witac.
Tu znajduje sig wspomnienie o dawnym okazalym patacu biskupim:
,Te Oraci media urbe manet pulcherrima sedes“. Zywe echo uro-
czystosci zaehowalo si¢ w frazesie ,in hoe hominum plausu et cla-
more secundo“ (El III. 15).

Elegja ,Nunc age, quo pacto bellatriz: Vanda Polonis* jest do-
sy¢ szeroks - opowieseig historji Dlugosza. Cérka Kraka zacienio-
wana jest w utworze Kochanowskiego na amazonke z Metamorfoz
Owidjusza. Pigknosé¢ laczyla sig u niej z meskim umyslem. Lubila
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mysliwstwo, umiala wojsku przewodzié, jak Grazyna, a dziewictwo
§lubowala bogom. Kopiec jej widzial Kochanowski pod Krakowem:

Extat adhuc laeva monumentum hoe nobile ripa,
Qua Mogilam liquidis Vistula lambit aquis,

Z frazesu o dziewiczych przyjemnosciach Wandy, ze lubila rzucaé
wianki na Wisle: ,quae tibi serta prono floresque offerre solebam*“
moznaby wnioskowaé, ze juz za czaséw Kochanowskiego istnial
zwyczaj rzucania wiankéw na Wisle (EL 1. 15).

Ogromnie ciekawsg pamigtka pobytu Kochanowskiego w Kra-
kowie i poufalej zazylosci z dworzanami Zygmunta Augusta sg
Apophtegmata. Jest to zbiér anegdot, z luboscig opowiadanych przez
Kochanowskiego i1 dzigki jego interesowi dla tego rodzaju objawéw
zycia towarzyskiego, zachowanych od zapomnienia. Wigksza czgéé
tych anegdot jest scisle krakowska i objasnia obyczaje zamku kra-
kowskiego i kol senatorskich, pozostajacych w zazylosei z dworem.
Mowa tu o krélu Zygmuncie Starym, kilku kanclerzach, arcybisku-
pie Gamracie i Staficzyku. Wiele anegdot omawia przygody stuzby
dworskiej i czerpie motywy z wypadkéw izby stolowej. Dwie
w szezeglle odnoszg si¢ do ceremonjalu obiadowego na zamku kra-
kowskim a jedna tyczy si¢ Gamrata, wracajacego z zamku, z ksie-
dzem Krupskim, jadgeym na zamek. Jest to jedyna wzmianka
w pismach Kochanowskiego o zamku krakowskim. Gamrat z Krup-
skim jechéli konno i spotkali si¢ tuz przed kamienica arcybiskupa.
Dygnitarz nie lubil ksigdza i chcial go wymingé — tymezasem
konie ich pogodzily. Kon Krupskiego ,zatarl si¢ z koniem arcy-
biskupim¥, jak powiada Kochanowski, i wjechal z nim do kamie-
nicy arcybiskupiej, wskutek czego Gamrat musial Krupskiego za-
prosi¢ na objad i przy tej sposobnosei z nim sig¢ pojednal. Mamy
tu potoczne zdarzenie z ulicy Kanoniczej.

Najobszerniejszym utworem krakowskim Kochanowskiego jest
Carmen macaronicum: De eligendo vilae genere, napisany za przykla-
dem Rojzyusza w dziwnej mieszaninie jezykowej lacifisko-polskiej.
Kochanowski przedstawia rozmowe czterech oséb: mnicha, kano-
nika, dworzanina i ziemianina, z ktérych kazdy zachwala mu swdj
stan i naklania do wstapienia w swoje slady. Utwoér powstal w zwro-
tnej chwili zycia Kochanowskiego, kiedy musial wreszcie postano-
wié, czy zostanie ksigdzem-dworzaninem z widokami na infule
i narazie zaopatrzonym dochodami opackimi (a wige zdaje sig refe-
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rendarzem kancelarji krélewskiej), czy tez prostym ziemianinem
w makowej zupicy z srebrnymi guzami. Godna uwagi, ze Krakéw
dal mu odczué najplastyezniej przeciwienstwo wsi i miasta i w miesz-
kancach swych dostarezyl wszystkich typéw ludzkich, ktérych mu
do wyrazenia wlasnych mysli bylo potrzeba. Okresla je poeta z prze-
dziwng zywoscig i barwnoseia, ktérej mu czasem na palecie czar-
nolaskiej brakowalo. Mnich wystepuje w tej satyrze w szarej ka-
picy, tlusty, ogolony, na trepkach, przepasany ogérkami. Kanonik
w czarnej sukni faldzistej, z beretem wloskim na glowie, jak po-
staci znajomych Kochanowskiego na nagrobkach w katedrze. Dwo-
rzanin ubral sig caly na zélto, w kolorze widocznie antypatycznym
Kochanowskiemu; wszystko mial zélte: plaszcz, zupan, szarawary,
trzewiki, czapke, wreszcie szpade i zloty lancuch. Zaden z dworzan
fraszkowych, ktérych dworstwo Kochanowski chwali, Krzyski, Mie-
lecki, Wapowski tak bez gustu nie byliby si¢ ubrali. Poecie cho-
dzilo o zaznaczenie, ze te zawddy zrazily go ostatecznie i pomogly
przychylié sig mysli do argumentéw, przedstawionych mu przez
sympatyczuego ziemianina w makowej zupicy. Gdy sig pomysli
o wspolezesnych lub niewiele czasem oddalonyeh satyrach dialogo-
wanych Reja 1 Bielskiego 1 poréwna ich zapas srodkéw technicznych
z sposobem wypowiadania mysli przez Kochanowskiego, to odrazu
spostrzeze si¢ odleglosé umyslowsy tej tréjki pisarskiej i zasmakuje
siec w Kochanowskim.

Te cztery osoby spotkal Kochanowski na spacerze do Dabia,
slawnej dabrowy podkrakowskiej, poroslej rozlozystymi debami,
pelnymi zoledzi. Lezala ona nad samg Wisla. tuz przy goscificu
gdanskim. Jest to najobszerniejszy obrazek krakowski w pismach
Kochanowskiego. mogacy rozmiarami i§6 w poréwnanie z obraz-
kami z Czarnolasu a dziwacznym jezykiem wywierajacy bardzo
wesole wrazenie :

Est prope wysokum celeberrima sylva Krakovum,
Quercubus insignis, multo miranda zoledzio,
Istulam speectans wodam, gdaiskumque goscificum:
Dabie nomen habét, Dabie dixere priores.

Ostatni utwoér krakowski piéra. Kochanowskiego wyprowadza
nas jeszeze raz na pola poza miasto. Jest to oda In willam pramni-
canam. Utwér powstal zapewne na upamigtnienie wizyty poety
w Pradniku, gdy go Myszkowski w r. 1577 jako biskup krakow-
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ski, zaprosil na wezasy letnie do siebie. Z wizyty ta daloby sig
kilka innych pigknych utworéw Kochanowskiego polaczyé, ale ze
niema w nich wzmianki o Krakowie, wigc je pomijamy. Willa,
znana z opowiesei Gérnickiego, zostaje ponownie wyréiniong w li-
teraturze, jako przybytek Muz i spokoju, po$wigeconego pracy
tworezej. Poeta nie moze wydziwié sig wspanialej budowli Macie-
jowskiego i zdaje mu sig, ze moglaby rywalizowaé z strzelistemi
wiezami Krakowa. Pokazuje sig, 7e ten Krakéw byl przeciez wspa-
nialy i Kochanowski to wiedzial, ale nie cheial wprost powiedziec.
Obecnie pigknosé tej willi lepiej widzi, bo jest zajeta przez jego
starego przyjaciela 1 mecenasa, ktéremu niebawem mysli poswigeié
pierwszy smop swego Zniwa czarnolhskiego, przesliczny Psatterz.
Drogs poréwnania z Czarnolasem odezuwa Kochanowski wyrazniej
wiejskie otoczenie tej willi, szerokie pola, szemrzgce strum§ki, blo-
gos¢ nieslychang 1 ciszg, zapraszajaca do pracy i wytchnienia (Oda X).

Obok tych pigein utworéw, mamy jeszcze kilka drobnyceh fra-
szek, ktére przechowaly wrazenia uboczne z pobytu Kochanowskiego
w Krakowie. Jedna jest szczegdlnie cenna o galerji biskupéw kra-
kowskich, znajdujgcej si¢ w kruzgankach kosciola Franciszkanéw.
Poeta poréwnywa slawg, jaka daje umieszczenie czyjegos nazwiska
w jego Fraszkach, do slawy, jaka daje biskupom krakowskim
umieszczenie ich w galerji. Popularnie nazywa koseiél Franciszka-
néw, kosciolem ,$wigtego Fracka“, bo widocznie z potocznej mowy
tej nazwy zaczerpnal (Fr. IIL. 60). Mogile Krakusa wspomina réw-
niez pod nazwa potoczng ,rekawki w nagrobku, po$wigconym
blaznowi Zygmunta Augusta, Gasce. Wynika z tego, ze obie mogily
pod Krakowem zwrécily jego uwage a dalsza bardziej go zajela,
niz blizsza (Fr. 1IL 79).

W epigramatach lacinskich upamigtnil Kochanowski nie zabytki,
ale wazny wypadek historyezny, odnoszacy sig¢ do Krakowa. Wjazd
Henryka Walezego w r. 1574 sprowadzil go poraz nie wiedzieé
ktéry do stolicy 6wezesnej. Ze wzglgdu na cudzoziemedw w orszaku
nowego kréla, wypadlo mu napisaé epigram lacifski: In aquilam,
na orla z liljami naprzeciw, widocznie owego, ktéry by} umieszczony
na bramie triumfalnej w ulicy Grodzkiej, jak to szczegélowo opo-
wiada Bielski; i drugi Ad Henricum Valesium regem Cra-
coviam venientem, gdzie zachowal pamigé o mrowiu ludzi,
ktérzy przybywajacego zdaleka wybraica narodowego z ciekawo-
§cig otoczyli, z radoseig witali (For, 100. 101). Wzmianki te dopel-

|
|

niaj
cho
gos!
skie
sko

novy

kie

SZ6

te
ko

ka
ZW.
ski
sta
nie



tki
azd
ied
ku
m
ony

)pl)-

dzi,
Wo-

pel-

139

niajg zapas wrazen, jakich Kochanowski doznal w Krakowie, o ile
chodzi o konkretne miejsca i wypadki. Pobyt za Padniewskiego,
goseina podezas wjazdu Henryka Walezego i wizyta u Myszkow-
skiego, to trzy glosne wydarzenia, ktére jego przezycia zogni-
skowaly.

Ale jest jeszcze jedna mnié, ktéra zywo polgezyla Kochanow-
skiego z Krakowem. Poeta od mieszezan krakowskich nie stronil.
W Fraszkach i Foricoeniach znajdujemy zarty i nagrobek
dla-Josta Glaca, skarbnika krélewskiego, ktéry mu pensje jako dwo-
rzaninowi wyplacal; dla Jana Cerasina prawnika, ktérego nagrobek
mozna codziennie ogladaé z rynku na jednej z wiez marjackich itp.
W tyeh kolach zawarl takie szereg serdecznych przyjazni z dru-
karzami. W Czarnolasie drukarni nie bylo, a bez drukarni poeta
obejsé sie nie moze,

Z drukarzami zapoznal si¢ Kochanowski jeszeze jako urzednik
kancelarji krolewskiej, wydajac swe satyry polityezne. Maciej
Wierzbigta drukowal jego Zgodg (1564) i Szachy (1566)
a Jakéb Siebeneycher Pieén o Potopie, w szeregu tych piesni
jakie nadwezas po Polsce rozrzucil. Wlasciwg jednak czynnosé wy-
dawniczg rozpoczgl Kochanowski dopiero za Stefana Batorego przy
boku zony w Czarnolasie i wtedy firmg wydawniczg dla niego
zostaje drukarnia Razarzowa. Tu wychodzg wszystkie jego dziela:
Psalterz (15679), Lyricorum liber (1580), Epinicion
1 Jazda do Moskwy (1583), Elegiarum libri IV, Fori-
coenia i Fraszki (1684), Jan Kochanowski (1585), Frag-
menta (1590). Drukarnia ta rozniosta i utrwalila stawe Kocha-
nowskiego na szerokim $wiecie, pigkne wydania tej firmy, z zna-
kiem obeliska na tytule, staly sie milymi gosémi w calej Polsce.

Naturalnie cheé dokonania tylu wydan dala powdd do ob-
szernej korespondencji, zwlaszeza z Janem Januszowskim, ktéry
te wyda\vni(:t.wa przeprowadzal. Liczne listy szly z Krakowa do
Czarnolasu i naodwrét. Dazigki temu zachowaly si¢ nowe fragmenta
korespondencji Kochanowskiego w uzupelnienia do listu do Fogel-
wedra, a zarazem spory zapas wiadomosei o jego domowych stosun-
kach, ktére Januszowski w swych nieocenionych przedmowach,
zwlaszeza w wydaniach po$miertnych, umiescil. Kult Kochanow-
skiego zrodzil sie, rzecz mozna, w Krakowie, choé on dla tego mia-
sta szezegdlnego interesu, jak zreszta dla wszystkich miast polskich,
nie okazywal.

»
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Kochanowski obok Krakowa, znal cztery wigksze miasta pol-
skie, mianowicie Warszawg, Poznan, Lublin i Wilno i o nich
jeszeze mniej podal wiadomosei, niz o Krakowie. Liryk wiejski

nie uznawal potrzeby do czerpania natchnief z wrazeti miejskich.
Zreszta mial takze zasadg swoja, zeby o wsi, nie o miescie pisaé.
Porzucil on mimowoli sliczny temat, ktérym niebawem zajela sie
literatura ludowa, tak bujnie po jego Smierci rozwinigta. Wspél-
czesna inteligencja nasza w poezji przewaznie miasta pomijala, a wia-
domodei o Krakowie czerpala z historji i widzenia. Pisalo sig
o Czarnolasie, Zbyltowskiej gérze, Wloszczonowie, Lutyni, Sarnach,
Fuiny, bo to wigeej ogélowi dogadzalo i ambicje autoréw zaspa-
kajalo. Kult Krakowa rozpoczal si¢ dopiero z upadkiem krélew-
skiej Polski i duzo pociechy przyniést w czasach rozbiorowych.
Obecnie zdaje sig jasnieé $wietlana smuga nad nows Polsks, ktéra
oby jedng miloscig wies i miasto, fabryki i kopalnie otoczyla.

Krakow




Anglicy pod Chocimem
i Palatynéowna Renu.

Stosunki polityezne Polski z Anglja byly juz
nawigzane za Stefana Batorego, wskutek ini-
cjatywy Zamojskiego. Za Zygmunta III ozywily
si¢ znacznie. R. 1591 na sejmie warszawskim
z wdzigeznoscia dzigkowane postowi angielskie-
mu ,za pokoj z Turkiem §wiezo dla Polski
w Konstantynopolu wyjednany*. Trzech postow
polskich z rozmaitemi misjami jezdzilo od
Zygmunta I1I. do Anglji. Pierwszym byl Pawel
Dziatyfski, wyprawiony r. 1597 do krélowej
Elzbiety w sprawie przeszkéd stawianych pol-
skim okretom handlowym w drodze do Hi-
sapanji, w czasie wielkiej wojny, ktora Anglje
zrobita pierwszem mocarstwem morskiem,!

Wstapienie na tron Jakoba I Stuarta wywo-
Jalo wprost rado§¢ w Polsce. Krzysztof War-
szewicki wydat panegiryk Ad serenissimum do-
minum Jacobum Angliae Scotiae et Britanniae
regem oratio (Cracoviae 1603). Rownoczeénie
7as wyprawiono w poselstwie Stanistawa Ci-
powinszowaniem wstapienia na
tron nowemu krolowi, z czego zachowalo sie
niewydane ‘dotad sprawozdanie pt. Legatio ad
gerenissimum Regem Angliae et Scotiae a sere-

kowskiego 2z

nissimo Rege Poloniae per Cikowski succame-

rarium” Cracoviensem anno 1603. Powszechnie
powtarzano w Palser, %0 Jakoh 1 Lrdl icl

»hyl jednyeh®lat z krolem panem nasz
Zygmuntem I i mieli przez wszystek wiek do
siohie dobre serce i hardzo dobra i przyjazng
z sobg mieli karespondencje®.2

Polacy zaczeli wtedy udawaé sie do Anglji
la oz nia tamtejszych urzadzet. Jakob So-
bie ki, ojeiec kréla Jana, zwiedzit Londyn za
¢zaséw Szekspira i w pamietniku pod r. 1609
zanotowal: ,Teatra na komedje, w Kktorych
51¢ ten naréd kocha i na nich sig prznsa;lza
rozne sg ‘po wszystkiem miedeie®. Dziwne t(;
Lamteresowanie Anglja mialo jakis rriu]ny pod-
k.hui. bo gdy r. 1621 suttan Osman z 300 ty-
.s‘x:u';'.n‘mn wojskiem gotowat sie na podh‘(yj
Polski i Polacy przerazeni wyslali postéw do
wszystkich panstw chrzescijanskeh, wszystkie
Dabstwa odprawily naszych wystannikéw z ni-
Czem, ,sam tylko krol angielski Jakob I, jak
[mllﬂj.i," Pi.asucki. posla Rzeczypospolitej Jerzego
OHS»OI{II.\‘]\I(‘;:'O z jakad nadzieja positkéw, gdyby
\V(lilna botrwala, odprawit®.?

0 samo powtarza taks 0 -
s s s i s
Anglji, Jakob :Sobieskiy 7dt‘1»' ,l}lL b TOZUI\"I’O
Anglji z Holandjg “a~";0;;|0 i Z'e St o o

S, ¥ 0 przyezynit sig do
pomyslnej decyzji kréla angielskiego. Holandja

S ST :
s ]l(?r:ecll?i’:(.l\;;flka Polski przeklad. Krakéw 1870
* Wierzbowski, Kur, Warsz i
i ; , Kar, awski. Warszawa 1837
“é5 LL; MS,. Ossol. 186, Eeraysiski Katalon 1 4%
odréze Jak. Sobieski 3 str,
15, 18; Piasackiel. 'Lc. ;;fleakwgo. R

| wtedy 2z Turcja szla przeéiw Polsce, a Anghja

z Polsky. Polacy odezuli serdecznie Zyczliwogé
zamorskiego krola i Potocki uezcil go za to
w Wojnie Chocimskiej:

|* Jeden tylko krél swojej dal wizerunek cnoty,

Jakob co rzadzil Angle, Hiberny i Szkoty...
Osim swych ludzi tysigey przodek biorac inszem

i Chrzedcianom, z ochots i uprzejmem winszem

Wyprawil, opatrzywszy Zoldem na rok caly ¢

Cze8¢ tego wojska wzial pod komende krd-
lewicz Wiadyslaw i ona stanowila jego strai
mzyboczng w obozie: .Scoti et Hiberni, fi-
delissimi Vladislai custodes®, jak powiedziano
w przewodniej monografji tej wojny. Obok wige
opiewanych przez Zaleskiego Kozakéw z Piotrem
Konaziewiczem Sahajdacznym na czele, w epicz-
nym tym boju Polakéw przyjeli udzial takize
zapominani przez nas stale Anglicy, Szkoei
i Irlandezyey.

Braterstwo bronina pobojowisku chocimskiem
sprawilo, Ze porozumienie polsko-an-
przetrwalo rzady Jakoéba I i za jego
nastepey nieszezeSliwego Karola I, ktory mial
kiedy$s zgingé z wyroku parlamentu Crom-
wella, bardzo Zywo w Polsce bylo odezuwane.
Gdvy w r. 1626 Gustaw Adolf najechal Prusy
Krolewskie a hetman Stanistaw Koniecpolski
z przyczyny hraku wojska nie méglt go wy-
pehnaé 7z Pomorza, przyjeto z wdzigeznoseis
posrednietwo angielskie i posel Karola I hral
zynny udziad Wozawarciu rozejinu woAlunarku
pod Sztumem (1629). Poset angielski pojawil
sie nastepnie w r. 1632 na polu elekeyjnem
pod Warszawa, ,wyrazajae afekt i przyjazh
swego krolestwa ku Rzeczypospolitej Polskiej“.
Polacy umieli oceni¢ warto$é tej przyjazni i dy-
rektor kola rycerskiego .wdziecznie imieniem
catego kota te legacje przyj

Za L&
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Stosunki te nie ozichiajya sie za nowego
elekta, ktory przy bytnoSei posta angielskiego
krolem polskim zostal. W r. 1633 jedzie do
Anglji w poselstwie od Wiadystawa IV. Rosen
z mtodym Radziwittem, podkomorzym litewskim,
synem hetmana, W odpowiedzi na to poslem
angielskim w Polsce zostaje hrabia Douglas
Szkot, pierwsze nazwisko posia angielskiego,
ktore z dostepnych nam narazie frodet wymie-
nié mozemy. Mial on wybitniejsza role w dzie-
jach polskich odegraé, mi%z jego poprzednicy,
i przyczynié sig do zawarcia bardzo korzystne-
oo dla Polski rozejmu z Szwedami w Sztum-
dorfie (1635).8

Zanim jednak ten pokdj zawarto, widzimy
go przy krolu w Gdansku, potem od 18 do 30
marca na sejmie w Warszawie, wreszcie w To-
runiu i Sztumie. Najwiecej wiemy o jego dwu-
tygodniowym pobyeie w Warszawie, podejmo-

4Sohvegki, Commentariarum Chotinensis Balli
libri IIT. Dantisci 1646 str. 18, 150: Potocki, Wojna
chocimska. Wagrawa 1880 str. 122,

5 Piasecki 1. e. 344; Albr. Radziwill, Pamigtnikl.
Poznan 1539, 1. 78.

¢ Radziwill 1. ¢, I. 130, 175; Piasecki 1. ¢, 840




wal @0~ Stanistaw Koniecpolski, niegdys wa-
leczny przeciwnik Gustawa Adolfa na Pomorzu
& .':;15)\\'«7,;1\- kasztelan krakowski i hetman ko-
oy, wystawng uczta .od godziny 4 po po-
udniu az do godziny wtorej po poéinocy™; na-
stepnie Albryeht Radziwill, marszaltek litewski,
znany pamietnikarz, z ktorego liczne wiadomosei
W tej rozprawce czerpiemy; a Wwres cie Jakob
7.adzik, kanelerz koronny, wslawiony zawarciem
pekoju polanowskicgo. Do poselstwa tego przy-
wiazywano  wicksza wage, posta ustawicznie
fetowanod przy pozegnaniu Wladyslaw IV wuda-
rowal go drogim ‘pierScieniem na znak przy-
jazni z krolem brytanskim®.?

Ale- hr. Douglas nie tylko zalatwieniem za-
taigu pelsko-szwedzkiego w Polsce sie zajmowal.
Miakon zarazem donaszego Krola misje pouing i
z polecenia, swego wiadey zaproponowal kanele-
rzowi koronnemu oZenienie krola z Angielka tj.
7 palatynowng rensks, corka glosnegt »Krola
ZAmowego® a siostrzenica jego mocodawey.
Malzenistwo to w senaeie nie natrafilo zbyt wiel-
kie oporu, o ileby palatynowna przeszia na
katolicyzm., W tym celu wyslano (1636) Jana
Zawadzkicgo staroste - $wieckiego do Anglji
i Hagi, aby wybadaé, czy krolewna zechce
porzucié kalwinizm i przyjaé religje katolicka
w razie malzenstwa z Wiadystawem IV.®

Zawadzki wystapit w Anglji wspaniale i wje-
chal do Londynu z &wietng kawalkata, kapigca
o slata, dArogieh rzedéw, kosztownych przve
boréw, ktére na awdjencji powitalnej mialty by¢
wrgezone w darze od Polski krolowi angielskie-
mu. Cheial konmi zaimponowaé¢ Anglikom i
skutek osiggngl, bo powszechnie dziwiono sie
w Anglji tym koniem i przyborom. Wystapie-
niem -swem przypeminal Zawadzki niedawny
wjazd Osso 0 do Rzymu. Po zdobyciu
sympatji Rzymian, chodzilo o zjednanie uznania
mieszkancow Loudynu. Pamieé kawalkaty an-
gielskiej ‘zyla. dlugo “w Polsce i Mickiewicz
jeszeze nig sie. zajmowal.?

Niestety wynik tego poselstwa nie byl po-
myslny, propozycja polska ,doznala nieprzy-
jaznego przyjecia od kréla angielskiego®; Wia-
dystaw IV musial sie zwréci¢é w konkury do
Niemki. ; Przyjazn polsko-angielska na tem nie-
powodzeniu si¢ zalamata. Nieudane konkury
o piekng panne z niebieskiemi oczyma prze-
kreslity stosunki uczucidwe na polach Chocimia
zawarie: Krol polski nie mial w pozyciu do-

~ "Radziwill 1, c. . 227, 245, 250, 251, 262, 266

*Piagecki 1. ¢, 407,
f‘(}(:]ﬁbimkai, Domy i dwory, Warszawa 1830
etr.t167; prolegomena do Pana Tadeusza.

mowem uzywaé jezyka angielskiego; z ktérym

nieco sie oswoit w obozie chocimskim,1®
Wiadystaw IV chcial ratowaé sytuacje i r.

1637 wystal do Anglji zagorzalego kalwinistg

1 Jedrzeja Reja, staroste litewskiego, zeby Karo-

lowi I wytlomaczyl, dla czego z palatynéwna
Zenié sie nie moze i ku Austrjaczce sig skionit.
Cheiat widoeznie zachowaé tradycyjne stosunki
z Anglja i usposobié go zyczliwie dla nowego
malZzenstwa. Tymezasem te zachody na nic sig
nie zdaty. Wspélezesna historja podaje, ze Rej
przez kréla angielskiego byl ,stuchany z wiel-
kim guiewem i uraza’ a pamietnikarze zdradza-
ja nawct, ze poset polski ,do kréla angielskiego
nie byt przypuszezony ale tylko sama traktacja
odprawiony. Nie mogt bowiem krél angielski
tezo strawié, ze krél nasz corke palathini Rheni
odrzucit. Wiadyslaw IV sparzyt si¢ na drazli-
woscl angiclskiej w stosunkach rodzinnych, ktore
dotychezas sg surowsze w Anglji, niz w Polsce.
Hr. Douglas nie okazal sig szczefliwym swatem
naszego krolaat

Zamorskia te konkury pozostawily pewien
§lad w literaturze w wierszu zagadkowym Na
oczy krolewny angielskiej. Daniel Naborowski,
nadworny poeta radziwiltowski, prébowat opisaé
urok, jaki niedoszta krolowa na Polakach wywie-
rata. Wybral na to forme wiersza Taneuchowego,
jakim sie poiniej postugiwal Andrzej Morsztyn
w zalotach de Jagi. Strzeliste koncepta oghu-
szaja nieco dzisiejszego czytelnika ale won géa-
lanterfi swojego czasu przechowaly:?

Na oczy krélewny angielskiej.

Twe oczy, skad Kupido na wsze ziemskie kraje;
(Uoro moznego kréla, harde prawa daje,

Nie oczy. lecz pochodnie dwie nielitodciwe,

Kt6re palg na popidt serca nieszczesliwe.

Nie pochodnie, lecz gwiazdy, ktérych jasme zorze,
Blagajg naglym wiatrem rozgniewane morze,

Nie gwiazdy, ale slofica palajace rézno,

Ktérych blask smiertelnemu oku pojaé trudno.
Nie storica, ale nieba, bo swéj oblok majsy

I swoja éliczng barwg niebu przod nie dajs.

Nie nieba, ale dziwnej mocy sg bogowie,

Przed ktérymi padajs ziemscy monarchowie.

Nie bogowie tez zgola, bo azaz bogowie

Pastwia, sie tak nad sercy ludzkimi surowie?

Nie nieba, niebo torem jednostajnym chodzi;

Nie stonca, stofice jedno wachodzi i zachodzi;
Nie gwiazdy, bo te tylko w ciemnodci panujy
Nie pochoduie, bo lada wiatrom te holdujs;

Lecz sig wszystko zamyka w _jednym oko glowle
Pochodnie, gwiazdy, slodca, nieba i bogowie.

S. Windakiewicz.

10 Radziwill 1. ¢. 1. 829.

11 Piasecki 1. ¢. 416; Radziwill 1. e. I. 363.

1 Trembecki J. T. Wirydarz poetycki wyd.
Briicknera, Lwow 1910 T. 274,
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FREDR O | MOEL IKEK

Studjum p. Bolestawa Kielskiego O wplywie Moliera na rozwdj
komedyi polskiej ') wyczerpalo prawie matergal porownawczy o sto-
sunku Fredry do Moliera i drugie studfum w tym przedmiocie by-
loby zbyteczne. Ale Ze jeden autor moze sie zapatrywaé na te same
sprawy tak a drugi inaczej, jeden ocenia wyzej te wartosei a drugi
inne, wiec podejmujgc ponownie to samo zagadnienie, nie jest sie
skazanym z géry na bezowocno$é. Fredro i Molier sa autorami tak
wysokiej miary, ze zawsze beda pobudzaé do zestawien, i co ktos
zechce napisaé jakas glebsza rzecz o Fredrze, bedzie musial zawsze
zaczaé¢ od osobistego studjum poréownaweczego obydwu.

Fredro uswiadomil si¢ jako autor dramatyczny w Paryzun roku
1814, kiedy po skonczeniu kampan]i napoleonskie] musial porzucié
stuzbe wojskowa i wréci¢ do zajeé gospodarskich. Trzy miesigce
wywezasu w Paryzu daly mu sposobnosé¢ poznania teatru i zrobily
zwolennikiem literatury francuskiej. Zachw yeily go przedef\VS/ystklem
komed(ﬁ wodewil, § poczul, Zze sam /O\trdélle kiedys komed{opisa-
rzem i wodewilistg. Poczal wiec badaé gatunki dramatyczne,
zastanawia¢ si¢ nad ich wtasciwosciami, i 7dd|e s1eg uchwycit to, o co
mu chodzilo®). Prace duchowa, wykonanq naow (’/d% w stolicy Fran-
cji, ujatl poeta nastepnie stowami ,Na najpierwszej scenie poznatem
tresé sztuki“?). ;

Ale od zyskania pojecia o sztuce do ur'/P(Jyw]@tmenﬁ"zuplyn@lo
jeszcze sporo czasu. Gdy bawil juz w domu na wsi, w Rudkach
CZy Ja{\?igga(-h, szezesliwy przypadek sprowadzil mu apde antykwa-
rza, co chodzil z ksigzkami po dworach, i ten ofiarowal mu do na-
bycia wydanie dziel Moliera. ,Zaplacitem dukata a zabratem arcy-
dzieta, dotad mi prawie obce®, zapisuje z radoscia nasz komed(bpi
sarz. W ten spos6b Fredro zostal pilnym czytelnikiem Moliera. Dziela
zalozyciela komedb francuskiej pociagnely go bezmiernie i zrodzily
w nim ochote do pisania. ,Biorac za przewodnika wzoér tak niesmier-

1) Rozpr. Wydz. filol. Ak. Um, t. XLlI, 129—310, Krakéw 1906.

3) Autobiografja : Kron. Rodz. 1876, str. 321.

Y) Pro memoria, Dzieta, Warszawa 1880, XIII. 4.
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ediopdsan
telny — dodaje znakomity nasz kom#k — wyrazniej zaczalem poj-

mowac¢ powolanie autora dramatycznego i wziatem sie do studl‘pf\\'
na maip“. Z ojczystych wzoréw, osobliwie wspotczesnych, niewiele
mogl skorzystaé. Dla jego wyobrazni istnial nadéwezas wlasciwie
tylko Niemcewicz, ktorego za przedstawiciela polskiej mpzy komicz-
nej uwazal. Wiec #$m silniej musial sie oprze¢ na studfum komedfj
francuskiej ). Mamy wiec w Fredrze autora, studfnjacego w domu
na wsi Spokojniel z wielkiem zastanowieniem i upodobaniém Moliera,
aby zosta¢ komedfopisarzem polskim. Jak on go mogt studj‘o\\'zi(‘
i co chciat w nim znalezé ?

Przede[\\'szystkiem biorac Moliera do reki, Fredro musiat odezué,
ze to nie jest autor wspédiczesny, ale kOInediopisarz dawny, vdprzed
150 lat. Fredro patrzyt na Moliera nie jako historyk literatury, ale
jako umysl pokrewny, majgcy dorobek artystyezny Moliera obrocié
na swojq korzysé. Przystgpowat don ze swoim programem, ze SW0ja
mysla twérczg, a nie zamierzal go przerabiaé automatycznie, jak to
czynili niegdys Bohomolec i Krasicki. Molier byt autorem przetomo-
wym, ktéry z malych poczatkow doszedt do wysokiej sztuki i utwo-
rzyt nowoczesng europejska komedfe. Fredro juz tego robi¢ nie po-
trzebowal. Jego zadanie bylo inne, tatwiejsze i przyjemniejsze, mia-
nowicie &by przeszczepi¢ sztuke zagraniczng do Polski i w jezyku
polskim da¢ nam komed{g¢ réwnej wartosci, jak zagraniczna

Jako autor innych czaséw, mlody, bystry, przedsiebiorezy, Fre-
dro musial zywiej odczuwaé w Molierze réznice czasu i miejsca, niz
podobienstwa. Zolnierz napoleonski, zamoiny obywatel polski, na-
trafial w ninf?ﬁie]e anachronizméw obyczajowych i spotecznych,
inna atmosfer¢ domowa i rodzinng, ktérymi bezposrednio przejmo-
wac si¢ nie mogl. Molier byl aktorem, dyrektorem teatru wielko-
miejskiego i dostawcg sztuk na zabawy dworu. Fredro byl panem
wioski, w spokoju na wsi tworzacym. Wszystkie sztuki na uroczy-
stosci wersalskie, wszystkie arlekinady miodociane tracily dlan oko-
licznosciowg wartosé. Pozostawat jedynie Molier jako twoérca kome-
dji w rozmaitym rodzaju, Molier~zeby tak powiedzieé~abstrakeyjny,
ktory mogt nan dziala¢ podniecajaco, o ile w sobie dosyé oryginal-
nosci odczuwal, aby twoérczosci Moliera swoja przeciwstawié.

Czytajac Moliera, Fredro najbardziej zachwycit si¢ szalenie we-
solg sztuky Le Bourgeois gentilhomme. Pociagnelo go studfum py-
szatkowatosci ludzkiej, ktorg zZywo odeczuwal w stronach rodzinnych,
gdzie rzady zaborcze z dawnej szlachty sejmikowej wytworzyty

Y) Autobiografja : Kron. Rodz., 1876, str. 322.
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nowe stany baronéw, hrabiéow i magnatéw i odwodzac te warstwy
od samoistnego myslenia, niezdrowe fantazje genealogiczne w nia
zaszcezepié sie staraly. W Geldhabie powtarza z pewnemi zmianami
intryge sztuki Moliera, takze jednga komiczng sytuacje !). Najbardziej
jednak obustronne zblizenie lldtl’/’d nas w scenach zamawiania
i przymierzania pysznych liber Ll garniturow przez obu spanoszo-
nych parwenfuszow ). Tworzgc te 1\0[!](3(1&‘1181.?11(1{ sobie Fredro
schemat .l(()x]le(if(g)\v_\r, odpowiedni swoim zdolno$ciom. Chodzitlo mu
o komedfe charakterow z uwydatnieniem jednego typu komicznego
na tle intrygi, ktéra nie pozostaje w Scistym zwigzku z wiasciwo-
§ciami tytulowego bohatera. Poecie udalo sie zaraz przy pierwsz§m
zblizeniu do Moliera lll'zeczy\\"istnié ten zamiar i utworzyl wiasciwy
sobie schemat komedfowy, ktéry nastepnie w czterech innych -sztu-
kach zastosowal, mianowicie w Cudzoziemezyznie, Panu Jowialskim,
Ciotuni i Wielkim cztowieku do malych interesow,

Jakie wrazenie wywarla ta doskonala komedja Moliera na Fre-
dre, najlepiej oceni¢ mozna z dalszego utworu polskiego komedfo-
pisarza p. t. Cudzoziemczyzna, gdzie jeszcze echa tej sztuki zala-
tuja. Nie chodzilo tu juz Fredrze o pyszatkowatosé tytulowego bo-
hatera, ale o popisywanie si¢ Radosta modn¥mi ubraniami i pan-
skigmi manierami, ktére przypominajg nieco smiesznostki Jourdaina.
W jednem miejscu dziwne nawyczki Radosta sa podniesione na
wyzszy stopien komizmu przez krytyke stuzby, ﬁ takze w orygi-
nale zachodzi®). Ulubiona ta sztuka miala pezostamié pamigtl ? Zye/‘ﬂ(
wielki nasz l(OI]lGdl{)plde‘L studjowal jg w celach przeniknigcia tech-
niki dramatyc¢znej Moliera. Zatrzymywanie akcji w tej komed{i praes
Jourdaina przez rozmaite gry, fechtunki i intermedja taneczne i $pie-
wacze powtarza si¢ nastepnie w Panu Jowialskim, Glee takze bo-
hater tytulowy ristawicznie zatrzymuje akcje dla pOpranld sie de-
klamacja slicznych ale bardzo dlugich bajek.

Fredro stud{pwat Moliera przede\\ szystkiem jako tworcg kome-
dji charakteréw. Przystepujgc do buetwonemd I\ome(i) ’Avare
Moliera na swoje DoZywocie, wyosobnit tylko jeden rys z postaci
molierowskiego Skgpca i dal nam w polskim jezyku zwyklego
lichwiarza Latke, ktéry nie przedstawial tak wykonczonego typu
obyczajowego, jak Harpagon Moliera. Skapiec w dawnm otoczeniu
nie budzil ciekawosci polskiego autora, poniewaz juz lzxz doskonale
w dziele francuski¢m uchwycony zostal. Dozywocie jest przerébka

1) Le Bou/qwls, III; 16 i Geldhab 1, 4.
?2) Le Bourgeois, 1 2, II
%) Le Bourgeois 1 Z, II

>

5 i Geldhab 1 1. Kielski I c. 228—245.
2, 3 i Cudzoziemeczyzna 1 4, 11 12, III 1.
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molierowskiego L’Avare ze znacm;gm zwezeniem znamiennych ry-
sOw 1 ze zmiang otoczenia. Nie zamdzny skapiec, tyranizujgcy wszyst-
kich w domu, ale zwyktly lichwiarz, opiekujgcy si¢ czule dozywotni-
kiem, staje si¢ przedmiotem polskiej komedfj. Poniewaz Fredro po-
myslal swg sztuke na tle oberzy, a nie w domu lichwiarza i \\/;'ogéle
jego stosunkami domow’mi weale si¢ nie zajmowal, wiec lichwiarz
polski nie walczyl z wlasnym synem o narzeczona, ale odstapit ja
posiadaczowi policy ubezpieczeniowej. Najwieksze podobienstwo
sztuki Fredry do Moliera tkwi w t§m, Ze podobnie jak Harpagon
tak i Latka zabiegi lichwiarskie pdfaczyt z checig ozenienia sie. Tu
miesci si¢ przedmiotowa wskazéwka, ze Latka powstal z Harpagona.
Jest to wyjatkowa sztuka w dorobku artystycznym Fredry, w kt6-
rej polski komedfopisarz pragnat zaznaczyé, ze nawet z bardzo staw-
nej sztuki Moliera potrafi jakieS inne dzietlo utworzyé. Zachodzi
w niej wiele zblizen do pierwowzoru i cztery dosyé wyrazne wysta-
pienia Harpagona znalazty echo w czynach Latki?).

Jeszceze jeden charakter meski w dzietach Moliera zajal mocno Fre-
dre, mianowicie lekarz-pedant, gadajacy w czasie konsultacji po lacinie.
W czasach Fredry postaé ta byta juz anachronizmem, a min}qto Fredro
wprowadza takiego lekarza w niewydanej za zycia komed{i Dylizans.
Wielkie zajecie tym przezytym typem komedfpwym znaé takze w wo-
dewilu Nocleg w Apeninach, gdzie spotykamy piosnke Bombala
»Oto cudowny przedni sok“ (sc. 3), dokladnie nasladowang z piesni
L’Operateur'a w L’Amour médecin: ,Admirez mes bontés, et le
peu qu'on vous vend“ (IIl 7). Nastepnie Fredro przetwarza molie-
rowskiego lekarza-pedanta w bardziej nowoczesnego magnetyzera
i na tej postaci pozostawia Slady, zZe jg na podobiefistwo uciesznych
oryginaléw molierowskich urobil. W komedji Godzien litosci Elwin
przedostajacy si¢ do domu Antonji Warskiej w roli magnetyzera
i przy magnetyzowaniu ojca porozumiewajacy sie z coérka (II, 4)
jest echem Klitandra z wspomniane] wilasnie komedji L’Amour mé-
(lecl'n;'?(litander jak Elwin wszed! niegdy§ w przebraniu lekarza do
domu Sganarelli 1 przy pomocy tego fortelu porozumiat si¢ z uko-
chang Lucyndg (IIl 4). Niepozorna figura Elwina w komed}j Godzien
litosci miata pozostaé oczywistym dowodem, Ze w imaginacji pol-
skiego komed{opisarza wylonila sie ze stud{pw nad molierowskim leka-
rzem-pedantem. Zdziwienie Warskiego nad uczonoscia Elwina w tejze
komed(i (II, 4) jest echem zdziwienia Jacqueliny nad madroscig lekar-
ska Sganarella z innej komed‘i Moliera Le Médecin malgré Iui (11, 4).

") L’Avare 1L 1, 111 7, IV 3, V 6 i Dozywocie 1 1, 11 3, TII 3, 8.
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W dziedzinie studfdw nad charakterami kobiecymi najwiecej
ciekawosci obudzita u Fredry wspaniala sztuka Moliera Les Femmes
savantes. Jak w zakresie charakteréw meskich Le Bourgeois gentil-
homme, tak w zakresie charakterow kobiecych Les Femmes savan-
fes najsilniej oddziataly na wyobraznie twérczg naszego poety. Cho-
dzito o kobiete - rzedzioche , ktorej Fredro na réwni z satyrykami
staropolskimi nie lubit. Juz Kapka, wyrzekajgcy na gospodarstwo
poetow w Odludkach i poecie (sc. 1), powtarza uwagi Chryzala o za-
niedbaniu w gospodarstwie uczonych pan (II 7). W uciesznej ko-
medfi Gwattu co sie dzieje odkrywamy intryge, zblizong do tejze
sztuki. Urszula, burmistrz Osieka, wodzaca meza Tomasza za nos
I przeznaczajaca synowe Kasie zausznikowi swemu Grzegotce, mimo
ze Kasia kocha sie w towarzyszu pancernym Dorebie — przypomina
Philamint@grzq(lzau; swym mezem Chryzalem i przeznaczajaca na
matzonka cérce Henrfecie pochlebiajacego jej poete Trissotina.
W sztukach tych mozna nawet zauwazy¢ zblizenia slowne w opry-
skliwych slowach zon do mezéw i w zapewnieniach kochanek o ich
niezawodnej stalosci?). Fredro wyosabnia nastepnie jedng postaé
z zajmujacej go sztuki i kilka ryséw z sSmiesznej zalotnosci ciotki
Belizy (II 3, III 4) przenosi do innej komedji Ciotunia (Il 5, 6, III 4).

Ciotunia jest wyjatkowo ciekawg sztuka w repertuarze Fredry,
jesli chodzi o stosunek jego do Moliera. Jest to studfum zalotnosci
staropanieriskiej. Pominawszy jej zaleznosé od komed{j Les Femmes
savantes, w pierwszej linji zestawié¢ ja nalezy z sztuczka Moliera
La Comtesse d’Escarbagnas. 7. niepozornej, choé dosy¢ barwnej jedno-
aktowki Moliera, powstaje pod piérem Fredry Swietna, bujna i try-
skajgca zyciem komedfa. Bylaby to w dorobku artystycznym Fredry
pierwsza znacznie lepsza sztuka od oryginatu, ktéry do jej powsta-
nia sie przyczynil. Intryga w polskiej sztuce zostala czesciowo prze-
jeta z francuskiej, choé Fredro bardziej ja splatat i urozmaicil. Cho-
dzi o udawane zaloty miodszych do starszych, a starszych do mlod-
szych, wskutek przymusu ukrywania zwigzkow zawartych lub za-
mierzonych. Mlodsi, o ktérych sie mysli, ze sa wolni, grajg tylko
chwilowo role wolnych — kiedy starsi przebywaja réwnoczesnie
romans milosny, ktéry ich do oltarza doprowadzi. Czytajac obie
sztuki, nie przypuszcza sie zrazu, zeby byly pokrewne, az po chwili
zauwazy sig, ze istotnie cztery osoby sag u Fredry w troche zmie-
nionych rolach powtorzone, a kilka sytuac 'jest troche analogicz-
nych. Uderza takze nikle echa w dialogu *). Poeta nasz widocznie

') Les Femmes 11 7, IV 5 i Gwattu co sie dzieje, 1 7, 12.

) La Comlesse sc. 2 i Ciotunia 11 5.
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starat sie trzyma¢ w nalezytej odleglosci od oryginalu, aby nie byé
posadzonym o przejmowanie obcych pomysiow. W rozwigzaniu je-
dnak nie mégt uniknaé wrazenia, jakie na nim sztuka Moliera uczy-
nila. Posluzyl sie wiec naglem wyjasnieniem sytuacji przez otrzy-
manie pomyslnego listu przez Edmunda, co takze jego pierwowzo-
rowi Le Vicomte przydalo si¢ w konkurach o Julje).

Jeszcze w studfpm trzeciego i to bardzo osobliwego charakteru
kobiecego przydal si¢ Molier naszemu Fredrze, mianowicie wycho-
wanki, przywigzanej do swego opiekuna. Sytuac}( podobnych moze
Fredro zbyt czesto w swofgm otoczeniu nie widywal, a mimgto wy-
chowankami dzieki rozmaitym podnietom litergckim czasem si¢ zaj-
mowal. Jedng z nich wprowadzil do komed|j Co fu kiopotu, idac
§ladem komed(j L’Ecole des maris. Rozalka przywiazana do opie-
kuna swego Albina i z checig za niego wychodzgca za maz, przy-
pomina niewgtpliwie Leonore wdzigezng za ojcowskie i przychylne
zachowanie sie Aristowi i z rado$cig przyjmujaca jego malzenskie
zamiary. Czuje si¢ ona pociggnigta do starszego czlowieka, za—tere
jej swobody, nigdy nie krepowat i o jej wygody i stroje si¢ staral,
jak wiasnié takie Rozalka, gdy jej przychodzi przyja¢ oswiadezyny
Albina. Pamieé o pochodzeniu tej postaci z repertuaru Moliera po-

zostala w sztuce polskiej takze w kilku zblizonych zwrotach °).
Fredro skgrz(ystal z Moliera w opracowaniu kilku charakterow
- ”MI'( en ., . : . , :
meskich i #zenski¢h, ktére jak wiadomo nie sg na_l\\‘ybltnlejsz!ml

tworami jego komicznej wyobrazni. Unika prawie z umystu wSzel-
kich zblizen do najslawniejszych sztuk mistrza Tarfuffa i Don Juana.
W najoryginalniejszych komed{ach: Damach i huzarach, Panu Jowial-
skim, Zemscie, Wielkim cztowieku do matych interesow nigina wy-
bitniejszych sladéw wplywu Moliera na jego wyobrazni¢ tworcza.
Studfum wielkiego komedjopisarza francuskiego pozostawilo w twor-
czo$ci polskiego komedfopisarza tylko lekki nalot rozmaitych zbli-
zen, nawigzan i niklych przypomnien, ktére méwig nie tak-dalece &
o jakiej§ zaleznosci jednego od drugiego, jak raczej o sumiennosci, ;
upodobaniu i zupelnej samodzielnosci, z jaka czytal, zastanawial sie
nad nim i zglebial go polski autor.

Ale na tych zblizeniach nie wyczerpal si¢ jeszcze catoksztalt
stosunkéw Fredry do Moliera. Obok pobudek w zakresie kreél%ﬂ :
charakteréw, dziela Moliera mialy si¢ przydac polskiemu komﬁéﬁvﬂ
takze w zakresie pomyslenia, przeprowadzenia i rozwigzania intrygi.

Iy La Comtesse sc. 9 i Ciolunia IIT 12. Kielski 1. c¢. 224 troszke tylko.

?) I’Ecole 1 2 i Co tu kiopotu 1 5, 6.

Josy
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Zblizenia w te 1 ‘(}/ﬁ(‘l_/mw majg mniejszg donioslosé w rozwoju ta-
lentu nasze “()/l\HHHJ-\&“ ale zn6w przyda¢ sie moga do objasnienia
jego techniki kompozytorskiej. Rilny—ezytetnik Moliera—nte meégt
przechodzié-ebok—inteye-mistrza zupelnie-obojetnie. Chcac sie¢ po-
stuzy¢ intrygami Moliera, Fredro podwaja i rozszerza albo upraszeza
1 Sciesnia intryge oryginalu. Zwyczajnym kopista na wzér staropol-
skich komed]opisarzow nie myslat zostaé. W Slubach panienskich
mamy podwojenie intrygi w stosunku do komed|i La Princesse
d’Elide. Fredro (}QT/,C’I;;)/?&+<5(I\.\'1(,A pary zakochanych miasto jednej
u Moliera, Niemniej zalozenie jest to samo. Nienawisé do MeZeZyzn
zmienia si¢ w milosé wobec udanej obojetnosci kochanka. Zakocha-
nie staje sie jasnem, gdy wybrany oswiadcza bohaterce, ze sie ko-
cha w innej pum;‘is-. Dla odpodobnienia zmienil Fredro $rodowisko.
U Moliera komedfa toczy sie w czasach heroicznych na tle sielan-
k()\\y u Fredry mamy wesole 1 konkury w domu szlacheckim. Ko-
medfopisarz nasz wybral znéw me'wmum sztuczke Moliera, aby ja
przgrobic¢ na pelng zycia i poezji kor nedLQ salonowa. Zresztg zapewne
111€ft§llm ta jedna sztuczka, ale wiele pokrewnych wplyneto na wy-
bor danej intrygi. Widaé, jak sie § czasem z swoim wzorem moco-
wal, aby zrobi¢ co§ wybornego. Sztuka powstala pod urokiem sie-

lanki i dlatego zapewne tak nam sie podoba. Po&ﬁoblenstwo polskiej

1 > Podo A gloerul |, m«zq'/
komedfi do francuskiej nie odrazu “Uderia z pEZYCZynY ogromn

roznick srodowiskp. Zalezno$é oczywista sledzi¢ mozna tylko w za—
kresie "przebiegu uczué u zakochanych. Ale Ze ono kosciec sztuki
stanowi, wigc powoli odkrywa sie takie kilka analog'l( w waznych
zwrotach intrygi?).

Znacznie czestsze sg u Fredry préby przelania pomystéw molie-
rowskich w nowa forme przez uproszezenie intrygi i odpodobnienie
srodowiska. Tu Fredro wystgpuje wyrazZnie jako uczen, ¢wiczacy sie
w rutynie komedjopisarskiej na dzietach mistrza. W tej dziedzinie
ogromne skréty i zbijanie wielkich sztuk w male jednoaktowki,
z rownoczesng zmiang calego otoczenia pobudzaja najmocniej jego
ambicje autorska. W jednoaktéwce Nikt mnie nie zna skraca trzy-
aktowke Moliera L’Amphitryon. W francuskiej komed{i mamy za-
bawne pomylki Zony po zjawieniu sie sobowtéra jej meia; w pol-
skiej udanie sobowtéra wylecza meza z podejrzliwosci wzgledem
zony. Tylko u Moliera tym sobowtérem jest bozek poganski i tych
sobowtorow jest dwu, Jowisz i Merkury, kiedy u Fredry jest jeden

) La Princesse 11 1,4, 1V 1, 6 i Sluby 1 7, 114, 11 1, 4. Kielski L c.
235—238 tadny rozbior.
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sobowtor szwagra udajgcego meza dla wyleczenia go z podejrzliwo-
Sci wzgledem Zony. Sobowtdér polski jest celowy z ograniczeniem
zjaw ne scenie. Mimoto piéé 0s6b 7 szfuki Moliera zatrzymuje Fre-
dro i w podobne zawiktanie wstawia. W przerébce znajdujemy Kkilke
scen analogicznych i nieco przypomnien z dialogu !). Najzabawniej-
sze jest to, ze Marek Ziemba uzywa czasem kija na stuzgcego Ka-
spra, ktorym Fredro wogoéle mato si¢ postugiwal, a Molier czesto.
Druga podobna przerébka z Moliera jest rodzajem zabawki
kompozytorskiej starszych lat. W sztuce tej Fredro obnizyl celowo
komike wszystkich sytuac i oryginatu. Z piecioaktéwki L’Ecole des
femmes tworzy jednoaktowke Jestem zabdjcag. W nowej sztuce in-
tryge oryginalu w gitéwnych zarysach zachowano (naiwna wycho-
wanka wyprowadza w pole przebieglego opiekuna), ale skombino-
wano ja z okolicznoscia dodatkowag o strzelaniu do zlodziei ogrodo-
wych. Mimo ciasnych ram, szesS¢ os6b z personalu Moliera ostato
sie u Fredry, a trzy nasz komedjopisarz odrzucil. Sytuacpf analogicz-
nych jest kilka, ale przypomnien stownych prawie brak. Jedyne
zywsze echo stow Moliera w jego sztuce zauwazyé mozina w roz-
czuleniu mi?osnym starego Arnolpha — Kokoszkiewicza, istotnie mocno
wbijajqcym sie’w pamieé, bo wyjatkowo émieszn}ymz
Mon pauvre petit bec, tu le peux, si tu veux.
Ecoute seulement ce soupir amoureux
Vois ce regard mourant... (V 4
— O Klaruniu, gdyby$ chciala stysze¢ zamkniete
westchnienia... znalaztaby$§ meza potulnego jak baranek (se. 7).
Najwigkszg ciekawos¢ budzg przemiany scen opowiadanych
u Moliera w sceny dramatyczne u Fredry. Krotkg \vmniankﬁ 0 rze-
komem zabiciu Horacego przez stuzbe Arnolpha (V 12) zestaje przez-
Fredr@ \zmienisse w caly szereg scen dramatycznych o rzekom@m
zabiciu Marskiego przez Kokoszkiewicza (sc. 10—14). Fredro musiat
nieraz czyta¢ te komedfe i powoli jej zawiklanie w swoim umysle
przegabiaé dla wlasnych celow. Z bardzo zZywej, przezabawnej i w hi-
stor]j talentu Moliera tak doniostej komed| zrobil farse¢ niewybredna,
w ktorej najkomiczniejszy pomyst autora zatart, mianowicie ze mloda
para robi zawsze opiekuna powiernikiem swych krokéw 2).
Dodatkowo zanotujemy, ze Ma-lmzbliie_ﬁﬁ’redry W pomy-
. . & neéc, i
stach intrygowych do Moliera moznaby jeszcze 7% analogiczny~
sposéh‘éwplqtania w intryge glownych bohater6w w jednoaktéwce
') Amphitryon, 1 2 i Nikt mnie nie zna sc. 3, Kielski L ¢ 220.
) Kielski L ¢. 289 zbliza na serfp te komedlg do Skgpca Moliera.
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List (sc. 7, 15) i komed{i Moliera Don Garcie de Navarre (V 4, 6).
W obu sztukach znalezienie poléwki listu panny staje sie powodem
@e zazdrosci i podejrzen eka kawaleréw. Pochodzenie tego pomystu
u Fredry od Moliera jest prawdopodobne, ale niezbyt uderzajace.

Fredro studiux\ al z upodobaniem Moliera, ale nie dopuscit nigdy
do zbytecznego zblizenia swych pomystéw do cudzych wzoréw, jak
to czynili dawniejsi pisarze polscy. Wszedzie wilasciwy swoj stosu-
nek do oryginatu zdotal przestonié zmiang otoczenia, uproszczeniami
lub samodzieln@mi przetworzeniami, ktére utwory jego za zupelnie
nowe sztuki uznaé¢ pozwalaja. W stosunku do Moliera zachowuje Fredro
zawsze umyst tworczy , niezalezny. Zreszta wszystkie zblizepia Fre-
dry do Moliera nie zajmuja w tworczosci polskiego komedfopisarza
zbyt wybitnego miejsca. Ale jest jeszcze jeden szereg objawow,
w ktorych rola Moliera wzgledem Fredry nabiera pewnego znacze-
nia. Molier przedstawial dla Fredry europejska tradycje teatralng
1 mogt go nauczyé wielu sekretéw technicznych. Fredro z teatrem
nie mial bezposrednich stosunkéw, Zzycia zakulisowego prawie nie
znal. Tworzac na wsi, musial mie¢ jakiegos poradnika w zakresie
wymagan teatralnych i tym wlasnie by! dlan ulubiony Molier.
W dziedzinie tej nie chodzilo juz wecale o jakies pobudki twércze
w zakresie charakterystyki lub intrygi, ale o wskazowki techniczne
i przyswojenie sobie rozmaitych sposobikow, ulatwiajacych wykona-
nie pewnych szczegélowych pomysiow.

Takigh zblizen technicznych miedzy Fredra a Molierem jest
kilka, ei386 niezbyt wiele Zéaf\fz?zl/é&?jﬁti;F;l\\'diiwe upodobanie na-
szego komedjopisarza w dzietach Moliera. Uderzajg one nastepeze,
gdy sie wie, ze JFredro uwazat sztuke tworcy teatru francuskiego
za gléwne ix'(')(HOx’Ee;ﬁlff'"alnego doswiadezenia. OczywisScie w pierwszym
rze¢dzie nalezg tu gluche przypomnienia z commedia dell’arfe. 1) Na-
straszeniu Geronta przez Scapina udanym napadem Zohierzy, wsa-
dzeniu go do worka, udawaniu przed nim kilku oséb i porzadnemu
obiciu kijem w Les Fourberies de Scapin (Il 2) — odpowiada w No-
wym Don Kiszocie podobne nastraszenie Burmistrza przez stuzgcego
Michala, wsadzenie mu na glowe szlafmycy i udawanie przed nim
kilku os6b (Il 2). 2) Godzenie na scenie dwu kiétnikow przez trze-
cig osobe, Harpagona z synem przez kucharza w L’Avare (111 2)
przypomina si¢ wyraznie w Przyjaciotach, gdy Smakosz godzi Ba-
rona z Wtorkiewiczem (II, 11). 3) Zwracanie sobie pamigtek milosci
przez Erasta i Lucille w Dépif amoureux (IV 3, 4) powtérzone jest
W podobnej scenie migdzy Malgorzatg i Szambelanem w Ciofuni
(Il 2). Zauwazyé mozna takze jedno podobne przypomnienie z ko-
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medfj wyzszego rzedu. Chodzi o konwersacje salonowq i nastroje
towarzyskie. Obmawianie znajomych w salonie przez Celimeng w Le
Misanthrope (I1 4) przyswoil sobie bardzo zrgcznie Alfred w Mezu
i Zonie (I 8)%).

Mamy tu matg \\'izz'/,zmlu; srodkéw technicznych, ktére Fredro
przeszezepil do komedli polskiej, zastepujgc swoje dyletanckie oby
cie ze sceng (l(():l\u.m a rutyng techniczng zalozyciela fr'muusl\m ko-
nuu(l Zapas fych zblizen jest wlasciwie bardzo “ad¥ w stosunku
lo znacznego dorobku artystycznego Fredry z wielu lat i kilku, okre-
s6w tworezych. Ale z upodobaniem i wielkigm uznaniem stud[o\m'n
autor nie mégl nie pobudza¢ na wsi zyjgcego polskiego 1\01.1‘3(‘[()'\1—
sarza do najrozmaitszych zapoiyczen z encyklopedfi wiedzy teatral-
nej, jaka dlan przedstawial Molier. Za zblizeniem w zakresie tech-
niki poszto nastepnie kilka puvswmen w zakresie jezyka i dialogu.
Mamy tu nowy rodzaj studfow nad Molierem jako tworca jezyka
scenicznego. Uzycie narzecza ludowego dla wywolania silniejszego
wrazenia komicznego w Monsieur de Pourceaugnac (Il 7, 8) powto-
rzyl Fredro w nadaniu akcentu zZmudzkiego Julji, przebranej za starg
Zmudzinke w Pierwszej lepszej (sc. b, 6). Dialog urywkowy Arganta
z Scapinem w Les Fourberies de Scapin (I 4) nasladowal w rozmo-
wie Gustawa z Aniela w Slubach panieniskich (Il 5). Zakonczenie
tgm samym zdaniem przeméw dwu wspélzawodniczek Arsinoi i Ce-
limeny W Le Misanthrope (IIl 5) odnajdujemy w t§m sam(?fm ztosli-
wgm powtérzeniu Klary i Gustawa rowniez w Slubach pahieriskich.

Wszystkie te szczegély Swiadcza wymownie, ze Fredro lubit
bardzo Moliera i w zakresie poszczegélnych wypadkéw probowat
z niego skorzystaé. Czcit go wielce, radzit si¢ go czesto, ale jako
komik pierwszorzedny zupelng samodzielno$¢ wzgledem niego za-
chowywat. Nie usituje go wlasciwie wcale przewyzszy¢, choé¢ prze-
konywa si¢ nieraz, ze mu dor6wnac¢ moze. Ulepszenie stabszych
sztuk Moliera przez Fredre nie mozna klas¢ na karb wspolzawod-
nictwa, jak I‘d(‘/(‘] ochoty do$wiadczenia wiasnych sit tworczych.
Polski komed[o;nsarz korzystal z francuskiego z zupelng swoboda,
beztroska a pelng celowoscia, poddajac wszystko, co sobie z niego
przyswajat, pod nakaz wiasnych potrzeb. Uwazal go za swego wier-
nego doradce, za autora lepiej spoufalonego z sztukg teatra]nq
i wdzieczny byl, ze mu otwarl droge do postawienia komedb pol-
skiej w przyblizeniu na rownym poziomie, na jakim stangta francu-
ska dzieki Molierowi.

1y Kielski L c. 223, 224, 277, Tarno ws ki, Rozpr. i sprawozd. Krakéw
1896 11 28.
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BRYTANOMANJA MICKIEWICZA

Mickiewicz zajat sie literatura angielskg jako autor ballad,
czujae, ze bez dokladniejszej znajomosci jezyka angielskiego
dobrym balladopisem nie zostanie. Studjum ballady niemieckiej
odslonilo mu pierwotne ogniska tego gatunku i narzucito ko-
nieczno$é blizszego poznania nowego jezyka. Niezmierne zacie-
kawienie poety ta literatura ujawnilo si¢ juz w Przedmowie do
Ballad i romansow, napisanej przed rozpoczeciem gorliwszych
studjéow nad angielszezyzng. Znajdujemy w niej krociutka i do-
sy¢ pobiezng historje literatury angielskiej od czasow przed-
chaucerowskich do Byrona, wcielona w obszerniejszy przeglad
literatury powszechnej, a nastepnie w zakonczeniu bardzo zaj-
mujgcy ustep o balladzie angielskiej i giownych tworcach i zbie-
raczach tego rodzaju utworéw. Oba ustepy, poswiecone litera-
turze angielskiej, roja sie od nazwisk, nigdy albe rzadko przed-
tem w literaturze polskiej wymienianych i Swiadcza wymownie
0 zwr6ceniu przez poete bacznej uwagi na literature, ktorg
dopiero nastepnie mial poznac.

Ale skoro Mickiewicz w Przedmowie do pierwszego tomiku
Poezyj jako tak gorgcy zwolennik literatury angielskiej wysta-
pil, musiat jako sumienny literat zabra¢ si¢ natychmiast do
szczegOlowszej nauki jezyka angielskiego i tuz po skonczeniu
Ballad, a wséréd tworzenia Grazyny i Dziadow do tego zamiaru
przystapit. Dzialo sie tc w styczniu 1822 r. lub kilka tygodni
wezesniej. Kupil sobie dwa dykcjonarze i kilka ttumaczen fran-
cuskich i niemieckich, miedzy innemi Brifische Dichterproben
po niemiecku i angielsku. Rado§¢ z uczenia si¢ jezyka, zna-
nego mu juz poniekad z czas6w uniwersyteckich, byla wielka.
Przyjaciél zaczal tytutowaé po angielsku ,Cheer John® w liscie
do Czeczota, ,Kochany Edouard“ w liScie do Odynca. Czasem,
ale bardzo rzadko, wtraci jakies stowo angielskie, np. grief
w liscie do Malewskiego albo goddam, the congress of Bolimof
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rozpasanego swiezo uzyskana swoboda okrucienstwa ludu.
Jednostronne obwinianie Zydéw, ktérzy objeli z poczatku
wielkg czes¢ urzgdéw komisarzy ludowych i pisali teoretyczne
uzasadnienia bolszewizmu, sg niesluszne, réwnie jak bytoby
niestusznem przypisywanie idei stworzehia swiatowe] potegi
W. Brytanji Zydom, dlatego ze lord Beaconsfield, wykonaweca
tej mysli, byt z pochodzenia Zydem — lub przypisywanie pod-
boju wigkszej czesci Europy przez Francje Korsykanom dla-
tego, ze Napoleon byl Korsykaninem. Tam $wiatowtadcza mysl
brytyjska wecielita sie w wielkiego meza stanu, angielskiego
patrjote, acz obcego pochodzenid, tu odplata za najazd i pra-
gnienie rozpowszechnienia wiélkich idej rewolucji francuskiej
wsréd innych narodéw cywilizowanych znalazta genjalnego wy-
konawee w gorgcym patrjodie francuskim, aczkolwiek réwniez
obcego pochodzenia. Podobnie obwinianie Zydéw za odrebny
charakter rewolucji rosyjskiej jest zupetnie bledne. Byli jedy-
nie wykonawcami, stali w drugich szeregach, choé istotnie
bardzo licznie, bo¢ przecie i oni byli uciskani i przeslado-
wani. Ideje 1 program, bezwzgledno$é pomyshu i zasadnicze
linje wykonania stworzyli rodowici Rosjanie.
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|
W poézZniejszych listach. Z trudnosciami jezykowemi dawal sobie
rad¢ sam bez pomocy nauczyciela. Przedsigwzigciem jego zaj-
mowali sie tylko najblizsi koledzy i przyjaciele, zwtaszcza Malew-
ski, i tylko na zachete z ich strony i zrozumienie mégl liczyé.

Mickiewicz nazywa zwrot ku studjom angielszczyzny ,bry-
tanomanjg“ i wyraznie podaje, Ze zabral sie naprzéd do thu-
maczenia Szekspira, ktéry wydal mu sie latwiejszy, niz wspél-
czesni poeci. ,Cisnglem si¢ z dykcjonarzem w reku przez Szeks-
pira, jak bogacz ewangeliczny do nieba przez uszko od igietki®,
powiada.! Nie chodzito mu o Szekspira dramaturga, ale jako
balladopis szukal w nim argumentéw do uzasadnienia wpro-
wadzenia S$wiata nadzmyslowego i widmowego w Balladach
i Dziadach. U Szekspira mogt znaleZé oczywiscie dosy¢ postaci
feerycznych i widmowych, zeby przypomnie¢ Sen nocy letniej,
Burze i Makbeta. Ale te komedje i tragedje uszly zrazu jego
uwagi i poprzestal jedynie na Hamlecie. W Hamlecie znalazi
uzasadnienie zycia widmowego i dlatego z niego motta przy-
toczyt w Romantycznosci i na czele 1l-ej czesci Dziadow. Po-
niewaz za§ wladal juz nieco jezykiem angielskim, wiec mogt
te motta przytoczyé w oryginale, i tak niespodzianie znalezlismy
drobniutkie wyjatki z Hamleta w pierwszym i drugim tomiku
iego Poezyj. Jest to osobliwy, czysto mickiewiczowski punkt
widzenia, zeby u Szekspira poszukiwaé uzasadnienia pomysléw
balladowych.

Ale Mickiewicz zwrdcil si¢ do nauki jezyka angielskiego
nie dla poznania starej literatury. Chodzilo mu o przejecie sie
duchem nowoczesnej poezji i za przedstawiciela jej, zgodnie
zreszty z wspélczesnemi pogladami, uznat Byrona. Szeroki od-
dech wolnomyslnosci religijnej i politycznej, niecheé¢ do Sw.
Przymierza i reakcji monarchicznej, obrona doli ucisnionych
ludéw i wielka samodzielnosé pomystéw literackich pociggia
go ku poezji stawnego lorda i uczynila goracym zwolennikiem
jego tworezosci. Mickiewicz wkiadal w swe umilowania wiare
bezwzgledna i niewzruszong. Czytajac dziela Byrona z koncem
roku, w ktérym studjum literatury angielskiej rozpoczal, oswiad-
cza: ,Byrona tylko czytam, ksigzke w innym duchu pisang
rzucam, bo klamstwa nie lubie“.® Przejal si¢ nim do glebi

' Mickiewicz, Dzieta, wyd. Piniego, Lwéw b. d. III. 297,
e 10T 317
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1 obrat za wzér poezji nowoczesnej. W uwagach literackich,
czynionych kolegom, mial si¢ obecnie pojawié zwrot: ,Byron
tak nie pisat“, to znaczy, ze Byron tylko dobrze pisal i z niego
prawie jedynie mozna czerpa¢ wskazowke dobrego pisania.
Poezje jego uznal za najmocniejszy trunek, jakiego mu zako-
sztowaé przyszto. Oceniajac utwory Odynica i zadajac od niego
wigkszej sily i barwnosci, powiedziat: ,Teraz zgdamy jak pi-
jacy najmocniejszych trunkéw. Byron rozpoil nas“.! Wrazenie
tej lektury bylo tak silne, ze w jedenascie lat potem pozostato
mu jeszcze w wspomnieniu. Cheace dodaé otuchy i pociechy
Garczynskiemu, unosi si¢ w superlatywach nad Wactawem
i w koncu przyznaje, ze ,od dawnych lat, od czasu, kiedym
czytat Byrona, nic mi¢ tak gleboko catego nie zajeto“.

Uwielbienie owczesne dla Byrona przeniosto sie do twor-
czosci osobistej i w Dziadach czesci IV stosunek Ksiedza do
Gustawa jest widocznie skreslony nieco na podobienstwo sto-
sunku Strzelca alpejskiego i Opata of St. Maurice do Manfreda.
Widocznie najmocniej zajat go Manfred.® Zywe zajecie sie poe-
zjami bohaterskiego lorda pociagto go takie do wygotowania
kilku drobnych tlumaczen z jego utwordéw. Euthanasia i Ciem-
nos¢ wypadly dosy¢ stabo i zdaja si¢ byé najwczesniejszemi
przektadami jego piéra z jezyka angielskiego. Pézniej dobrat
sobie dobrych przektadéw francuskich i dalsze tlumaczenia
Sen i Pozegnanie Czajld Harolda wypadly wprost swietnie i za
prawdziwe arcydziela przekladow uznane by¢ mogg. Obok wier-
nosci jest w nich polot, swoboda 1 wiele ognia, ktore wska-
zujg, ze to byly prace, z upodobaniem przez tlumacza wyko-
nane.*

Z studjum Byrona w Kownie i Wilnie polgczyt Mickiewicz
studjum kilku jego wspotczesnikow i towarzyszow. Zwrocit
uwage na Roberta Southey’a, poete-laureata, upamietnionego
piorunujacg satyra Byrona, ale si¢ nim zbyt nie zachwyeil.
Trwalsze uznanie zdoby! serdeczny przyjaciel Byrona, Irland-
czyk Tomasz Moore. Jego zbiorek powiesci wschodnich Lalla

L 1 e. IIl. 325.

2L e M 89T

* Walter Scott i Lord Byron w odniesieniu do polskiej poezji roman-
tycznej, Krakéw 1914, str. 188—190.

41 ¢ 96—113.
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Rookh, ktorego czes¢ przetlumaczy! nastepnie Odyniec, dostat
sie wczesnie do jego rgk. Jedna z zawartych tu powiastek,
Paradise and Peri, spodobala mu sie bezmiernie i imieniem
tego pieknego stworzenia powietrznego, zyjacego zapachem
kwiatow, zaczal stale nazywaé Maryle w listach do Zana.' Czy-
tywat takze powieseci Scotta i ciagle nowych przesytek z Wilna:
si¢ domagat. Ale te narazie nie weszly w zakres jego twor-
czosci. Natomiast pociggnely go wczesniejsze poematy rycer-
skie Scotta z dziejow szkockich i w Grazynie mozna zauwazyé
lekki wplyw najmniej udanego z tych poematéw Rokeby.*

Poczatkowy zasiag Mickiewicza na obszarze literatury an-
gielskiej nie byt zbyt gleboki i takim do konca jego zajmowa-
nia sie angielszezyzng mial pozostaé. Poeta wspomina przy-
godnie kilku starszych poetéw angielskich: Miltona, Drydena,
Pope’a i Sterna, znanych mu z ttumaczen Niemcewicza albo
innych polskich i obeych. Ale c¢i oczywiscie szczegdlnie go nie
zajmowali, bo przedstawiali ducha dawnych czaséw, ktore go
narazie malo obchodzily. Zreszta z nauka jezyka angielskiego
nie szto Mickiewiczowi tak tatwo, aby na jakies nadzwyczajne
wysilki w zakresie literatury angielskiej moglt sie zdobywac.
Usilng praca doszedl do rozumienia tekstu, ale wszelkie sub-
telnosci angielszczyzny pozostaly mu przez wiele lat obce.
Tlumaczowi na jezyk angielski Sonetéw Krymskich odpowie-
dzial wyraznie: ,Umiem tyle tylko jezyk angielski, ile potrzeba
do zrozumienia mysli. Wiasciwosé i delikatno$é wyrazen, tok
i harmonja wiersza, wszystko to ginie przed uchem lgdowego
mieszkanca“.®

Praca, wlozona w literature angielska na Litwie, miala
przynies¢ poecie niespodziane korzysci w okresie zsytkowym.
Mickiewicz nie mégt przypuszezaé nad Niemnem, Ze tak bardzo
przyda mu si¢ pewna znajomos¢ angielszczyzny w Rosji. Przed
poetami tamtejszymi, zwlaszcza Puszkinem, nie mégl w innej
roli wystapi¢, jak Byrona polskiego. Tem przedewszystkiem
ujal kola literackie Moskwy i Petersburga. Stad tez tworczosé
jego zsylkowa przejeta jest najmocniej byronizmem. W Sone-

' Mickiewicz, Dzieta, 111, 301 sq.

* Walter Scott i lord Byron, str. 14.

Mickiewicz, Dzieta, 111, 359.
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tach postuguje si¢ postacig Pielgrzyma, zwiedzajacego ruiny
Krymu z orlem spojrzeniem Czajld Harolda na wielkie zjawiska
dziejow i przyrody; charakterystyke zas Wallenroda przejmuje
tak mocno rysami psychologicznemi Korsarza, e niepodobna,
myslac o jednym poemacie, zapomnie¢ o drugim. Nigdy w swo-
jej dziatalnosci literackiej nie pragnal Mickiewicz okazaé sie
tak przejetym Byronem, jak w okresie zsytkowym. O ile to
tylko z pojeciem zupelnej samodzielnosci artystycznej pogodzié
si¢ moglo, zdaje si¢, jakby Mickiewicz chcial czasem wywolaé
wrazenie, aby go wszyscy uwazali za byroniste polskiego.?

Z tego przejecia sie byronizmem w oKkresie zsylkowym
wyniklo oczywiscie coraz glebsze poznawanie literatury angiel-
skiej. W artykule O kryfykach i recenzentach warszawskich
obok $mialego postugiwania sie zwrotami Byrona, pojawia sie
jedno nowe nazwisko z literatury angielskiej, mianowicie
Burnsa, na usprawiedliwienie prowincjonalizméw, a przede-
wszystkiem kilka nazwisk starych i nowych estetykéw angiel-
skich, miedzy innymi Wilhelma Hazlitta. Mickiewicz zaczat
czytywaé krytyki o literaturze angielskiej i przytacza diuzszy
wyjatek z Mercure du XIX siecle, w ktéorym wytknigto naj-
glosniejszym wspoélczesnym poetom angielskim niepoprawnoscé
stylu i nieprzestrzeganie prawidet gramatycznych, jak to w War-
szawie odnosnie do niego uczynil Dmochowski.

Jeszcze bardziej zaciekawia artykul Goethe i Byron, w kto-
rym nasz poeta prébuje porownaé¢ tych dwu poetéw. Pierw-
szego uwaza troche kaprysnie za poete przesziosci, a drugiego
za poete terazniejszosci. W artykule tym usituje prawie uspra-
wiedliwi¢ sie z swego uwielbienia dla Byrona i uzasadnic,
czemu si¢ nim przedewszystkiem powoduje. Mickiewiczowi wy-
dawalo sig, Ze najlepszym wyobrazicielem namietnosci nowo-
czesnego Europejczyka o charakterze posepnym i zamknietym
w sobie byt wlasnie Byron. Namietnosci wiadaty zar6wno jego
zyciem fizycznem jak moralnem. Ceni wiec jego odrebnie za-
cieniowany indywidualizm, a zarazem czuje si¢ pociggniety
tem, Ze Byron rozmys§lal stale o jednym i poteznego genjuszu
cztowieku, ktory wtasng sila wzniost sie na wyzyny i opano-
wal mnogie ludy. Poeta stwierdza z zadowoleniem, ze lord an-

' Walter Scott i lord Byron, str. 113, 155—160.
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gielski byt wielbicielem Napoleona, jak on sam. Artykul nie
jest zbyt jasno pomyslany i zrecznie wyluszczony i dlatego
nie zostal wspoétczesnie wydany.

Z poglebieniem studjow nad Byronem poszio takze Zywsze
zajecie sie poezja Moore’a, na ktérego juz na Litwie zwrocit
uwage, ale dotad nie dal poznaé, ze go cenil tak wysoko. Upo-
dobanie w jego poezji wyrazil przekladem drobnego wierszyka
The meeting of the waters z najlepszego jego zbiorku Irish
Melodies. Po Byronie doznat Moore tego zaszczytu, Ze jakis
urywek z jego utworéw Mickiewicz przelozyl. Tlumaczenie wy-
padlo niezwykle $wietnie; zatarte w niem jednak zostaly aluzje
miejscowe, ktére sa niezrozumiale, jesli si¢ nie zna calego
zbiorku. W czasach zsylkowych poezja Moore’a cieszyla sig
szczegOlnem uznaniem Mickiewicza. Zdawalo mu si¢, Ze pigk-
nosé¢ jezyka angielskiego dzieki niemu dopiero odczué potrafil.
Z rozkoszg czytywal jego urocza kompozycje The loves of the
Angels, obok ktoérej takze Alfred de Vigny nie przeszed! obo-
jetnie. Wydawala mu sie niezwykle stodka i delikatng. W od-
powiedzi na ujemng krytyke Odynca oswiadczyl stanowczo:
,Na twoja krytyke Moora nie zgadzam si¢. On mnie nigdy nie
nudzi. Nic podobnie stodkiego, delikatnego a boskiego nie znam.
The loves of Angels trzeba koniecznie czytaé w oryginale.
Moore ginie w ttumaczeniach“.! W uwagach o poezji angiel-
skiej nigdy Mickiewicz z takiem uniesieniem o jezyku angiel-
skim sie nie odzywal, jak wlasnie w ocenie te] kompozycji.
Myslal takie, zeby warto przetlumaczyé jego utwor Podroz
Irlandczyka w celu odkrycia religji, ale zajety innemi pracami,
odlozy! ten zamiar i zgéra w dziesie¢ lat potem doradzal Za-
leskiemu, ze trzebaby tego tlumaczenia dokonaé.?

W czasie pobytu w Rosji zajmowat sie Mickiewicz prze-
dewszystkiem autorami, znanymi sobie z Litwy, ale zakresu
swego zaciekawienia wecale nie rozszerzal. Po Byronie i Moorze
przyszta kolej na Scotta i poeta niezmiernie si¢ ucieszyl, ze
najnowsze powiesci tego autora St. Ronan’s Well, Redgauntlet,
The Talisman, Woodstock, mogt w Rosji tatwiej dostaé, niz na
Litwie. Z zadowoleniem zawiadamia o tem Odynca: ,Tutaj

! Mickiewicz, Dzieta, 111, 343.
. c 421,




46 FEANISEAW-WINDAKIEWIGZ

kazdy romans Walter Scotta natychmiast w obiegu“.' Zajecie
sie Scottem w Moskwie odbilo si¢ w Konradzie Wallenrodzie.
Obok wplywu Byrona zauwazy¢ w nim mozemy takze pewien
wplyw Scotta. Zachodza w uim przypomnienia z dwu poetyc-
kich kompozycyj Scotta The Lay of the Last Minstrel i jui
w Grazynie zuzytkowanego Rokeby; przedewszystkiem zas
kilka ciekawych analogij z Swiezo czytana powiescia The Ta-
lisman. Wlasciwa jednak doniostosé lektury moskiewskiej Scotta
miala wystapié dopiero w poéZniejszej tworczosci Mickiewicza.?

Bawiac w Rosji Mickiewicz tudzit si¢, Ze zostanie Kiedys
dramaturgiem i obok wymienionych juz autoréw zajat si¢ po-
nownie Szekspirem. Zblizyt si¢ do niego obecnie nie jako bal-
ladopis, ale przyszly twérca dramatu historycznego, o ktorym
ustawicznie méwit i pisat do znajomych. Postugiwal si¢ tluma-
czeniem francuskiem Guizota i niemieckiem Bendy, przyczem
czytat Wyklady Schlegla. Stosunek swoj do Szekspira dziwnie
trafnie okreslit w liscie do Odynca: ,Jestem zabity szekspirzy-
sta... szukam ducha poetyckiego i prawdy historycznej“. Chciat
_nasladowaé jego formy, stosujac je do narodowych®. Przyja-
ciela zachecal do myslenia nad kazdg sztukg Szekspira i ttu-
maczenia.®

To gorace zajecie si¢ Szekspirem w Rosji nie przyniosto
jednak literaturze polskiej zbyt obfitego owocu. Poeta zbierat
materjaly do tragedji o Barbarze Radziwiltownej, w Peters-
burgu zas wypadio mu improwizowac tragedje¢ o Samuelu Zbo-
rowskim. W tej ostatniej sztuce datby sie odkry¢ niejaki wptyw
Szekspira w wprowadzeniu figury rodzajowej, niezmiernie pla-
stycznie uchwyconej, dozorcy wieziennego Bartosza z Podgorza.
Pozatem pozostal jeszcze przekiad urywku drugiej sceny II aktu
Romea i Julji, przestany Odyncowi do Meliteli. Jest to szosty
kawalek z angielszezyzny, przetlumaczony przez Mickiewicza
w dobie Zywego zajmowania sie¢ jezykiem angielskim. Przeklad
wyglada na zabawke przygodna. Jest wierny, potoczysty, cho¢
moze dokonany z niezbyt wielkiem poczuciem dialogu scenicz-
nego. Obok przytoczen z Hamleta w pierwszych dwu tomikach

1L c. 337.
2 Walter Scott i lord Byron, 16—25.
3 Mickiewicz, Dziefa, 111, 343, 344.
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Poezyj, jest to najznaczniejsza pamiatka studjow naszego poety
nad Szekspirem.

W ostatnim i najbujniejszym drezdensko-paryskim okresie
tworczym Mickiewicz nie mial juz czasu na dalsze studja nad
angielszczyzng i zaznaczyl raczej, ile jej zawdzieczal i jak wy-
soko jg cenil. Lektura moskiewska Scotta ujawnita sie dopiero
W obmysleniu fabuly i szczegétéw rodzajowych Pana Tadeusza.
W najznakomitszem dziele swe] artystycznej dzialalnosci uwy-
datnil Mickiewicz w petnej mierze, dlaczego niegdys z tak wiel-
kim zapatem rozprawial o panu z Abbotsfordu. Trzy powiesci
Scotta: Rob Roy, The Pirate i The Bride of Lammermoor, wy-
warly widocznie wplyw na fabule Pana Tadeusza i dopomogty
autorowi polskiej epopei rozbudowaé pierwotny pomyst sielan-
kowy do rozmiaréw obszernego utworu powiesciowego. Wia-
sciwie jest to najdonioslejszy objaw brytanomanji Mickiewicza
I pierwsze silniejsze zwigzanie literatury polskiej z literatura
Wysp brytyjskich.t

Najwymowniejszym holdem, jaki Mickiewicz ztozyt titera-
turze angielskiej w ostatnim okresie tworczym, jest tlhumacze-
nie calej powiastki Byrona Giaur na jezyk polski, dedykowane
Niemcewiczowi. jako oredownikowi literatury angielskiej. Thu-
maczeniem tem zakonczyl Mickiewicz blizsze zajecie sie litera-
turg angielskg. Zamierzy! je wykonaé jeszcze wsrod pierwszych
uniesiei nad literaturg angielskg na Litwie; w Dreznie zabral
si¢ stanowczo do pracy i czgs¢ rekopisu przygotowal, ai do-
piero w styczniu do marca 1833 r. przerwal kompozycje Pana
Tadeusza, aby ja wreszcie wykoniczy¢. Jest to przesliczne, wy-
latkowo udane thumaczenie, dokonane z niezmierna staranno-
scig i doskonatem wyrozumieniem oryginatu. Mickiewicz ztozyt
W niem wymowny dowdd, ze tekst angielski wybornie opano-
wat i drobiazgowo odczut i odtworzyl. Jest miekki i polotny,
silny i wymowny, stosownie do potrzeby. Nie tlumaczy stowo
za stowem, ale swobodnie na miejsce zwrotéw Byrona pod-
stawia swoje niezmiernie plastyczne, a czasem zywsze i lepsze
obrazy. Kilka przykladow wystarczy. Byron pisze :

Enough — no foreign foe could quell
Thy soul, till from itself it fell;

' Walter Scott i lord Byron, 27—45,
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Yes! Self-abasement paved the way
To villain-bounds and despot sway. !

Mickiewicz thumaczy :

Dosy¢ jest wiedzieé¢, ze nikt nie zagrzebie
Ducha swobody, chyba on sam siebie.

Bo wiasne tylko upodlenie ducha

Ugina wolnych szyje do tancucha (w. 140—143)

Byron pisze :

But never at our vesper prayer

Nor e’er before confession chair

Kneels he, nor recks he where arise

Incense or anthem to the skies (/. c. 145).
Mickiewicz przeklada :

Nigdy on w lawkach podczas mszy nie siedzi,

Nie chodzit ani razu do spowiedzi,

Ani sie klania przed Bogarodzicg

Ani przed oltarz idzie z kadzielnicg (w. 781—785).

W tlumaczeniu Mickiewicza tekst Byrona zyskunje na piek-
nosci. Giaur polski ma wigcej powabu i sily, niz angielski. Jest
to najlepsze tlumaczenie z literatury angielskiej w jezyku pol-
skim, Mickiewicz chcial niem wyrazié wdzigcznosé Byronowi
za pobudki od niego zaczerpnigte i pozostawi¢ pamiagtke, ze
w latach najbujniejszej tworczosci zywo sie nim zajmowat.

Ttamaczenie to poprzedzit autor Pana Tadeusza plomienng
przedmows, w ktérej nadzwyczaj trafnie okreslit znaczenie
umitowanego poety. Powiada, ze Byron zerwat z sofisterja lite-
ratury wolterjanskiej, obudzit Swiat z odretwienia i trwogi umy-
stowej, jaka zapanowata w poczatkach XIX w. i poezji ukazat
nowe widnokregi sumiennosci i szczerosci. Wplyw jego na lite-
rature swiatowag byl ogromny i na wszystkich utworach na-
stepnych czaséw mozna zauwazyé barwe i pietno tego wiel-
kiego poety. Broni on go przed zarzutami wspoltezesnych o bez-
boznos¢ i uczucia antyspoteczne i nie waha si¢ nazwaé Napo-
leonem poetéw. Artykul jest objawem bardzo dojrzatego umy-
stu, ciety, zajmujacy i nieskonczenie wyzszy od dawnej i nie-
zbyt udanej préby poréwnania Goethego z Byronem.

' The poems and plays of Lord Byron, Everyman’s Library, II, 131,
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Na wydaniu Giaura zakonezylo si¢ wlasciwie zywsze za-
jecie si¢ Mickiewicza literaturag angielska. Z péiniejszych cza-
sow mamy tylko $wiadectwa, ze w uwielbieniu Byrona nie
ostygl. Piszac o Puszkinie, trafnie zaznacza jego zaleznos$é od
poety angielskiego. Méwigc o nim na Wyktadach paryskich,
trzyma sie pogladéw, wyrazonych w przedmowie do Giaura,
1 z szczeroscig przypomina, ze mu zawdzigczal swoje uswiado-
mienie artystyczne.

Ze zblizenia sie Mickiewicza do literatury angielskiej wy-
nikto oczywiscie takze pewne zajecie si¢ stosunkami angiel-
skiemi, stanem spolecznym i parlamentaryzmem tego kraju.
W pismach poety odbijaja si¢ czasem w ciekawy sposéb jego
sady o Anglji. W Ksiegach narodu polskiego czytamy zdanie :
»I rzekt Anglik: Ojcem moim jest okret, a matka moja para“.
Uktadajae gazete szawelska, powiada : ,Gazeta wielka, jak dzien-
nik angielski 7/mes“. Dwakro¢ wybierat sie do Londynu i cérce
Marji kazat sie uczy¢ po angielsku. Najobszerniej rozwiédt sie
z swemi wyobrazeniami o Anglji w liscie do Aleksandra Chodzki.
Powiada, 7e Anglja imponuje mu Londynem, krélowa, rozumem
i charakterem, ale radzi przyjacielowi nie poddawaé sie nazbyt
wptywowi tego kraju-i zwlaszeza fog moralny angielski odpe-
dzaé od siebie.?

Mickiewicza niepodvbna uwazaé za wielkiego angliste.
Ostatecznie tylko czterech wigkszych poetéw z tej literatury
poznal i nie mial czasu i sposobnosci usilnie nad opanowaniem
angielszczyzny pracowaé. Szukal on wzoréw nowoczesnosci
w Anglji i w Byronie i Scocie podniete do wyksztalcenia sie
Na nowoczesnego poete znalazl. To jest najwazniejsza okolicz-
nos¢ w dziejach jego studjow nad angielszczyzng i ta nas zaw-
Sz€ 7z uznaniem i wdziecznoscia ku tym studjom pociggaé be-
dzie. Zwigzat on rozwoj poezji polskiej z literaturg bardzo znacz-
nego a niedostatecznie dotad znanego narodu i na coraz wiek-
sze zblizenie Polakéw do Anglji bedzie dzialaé. Brytanomanija
Mickiewicza okazala si¢ dobroczynnym objawem w dziejach
umystowosei polskiej i powinna nas prowadzi¢ do coraz wiek-

sze] wszechstronnosci i samodzielnosei.

' Mickiewicz, Dzieta, 111, 471.
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MARJAN ZDZIECHOWSKI

ZE STUDJOW NAD EPOKA NAPOLEONA III

W DRODZE DO CELU

1

Dnia 22 lipca 1832 r. zmarl w Schénbrunn ks. Reichstadt,
syn jedynak Napoleona I. Kto po nim mial objaé spadek po
wielkim cesarzu, kto, jako glowa rodu, mégl roscié pretensje
do tronu Francji? Moca dekretu, wydanego na zgdanie cesarza
Napoleona I przez Senat, rownoczes$nie z jego koronacja, prawo
do tronu, w razie bezdzietnos$ci cesarza, przechodzilo na star-
szego brata jego Jozefa, po nim przychodzita kolej na Ludwika
i jego linjg. Ale Jozef, byly krél hiszpanski, o robieniu uzytku
ze swego prawa mysle¢ nie chcial. Po roku 1815 cofngl sie do
ciszy zycia domowego i, jako hrabia de Survilliers, opracowy-
wal pamietniki swoje oraz korespondencje. Zreszty potomka
meskiego nie mial, mial dwie corki z malzenstwa z panng rodu
nie panujgcego, a tylko kupieckiego, Julja Clary. Réwnie da-
lekim od mysli o tronie byt Ludwik hr. de St. Leu, byly krol
holenderski, hipochondryk z usposobienia, natura szlachetna,
ale bierna, bez odwagi do ezynu, zartretyzowany i schorowany;
oddat si¢ literaturze, ukiadat teorje wersyfikacji, bawit sie w pi-
sywanie wierszy.

»Wiec ja bede cesarzem Francuzow® — powiedzial sobie
syn jego Ludwik Napoleon (ur. w r. 1808). Wzigt to za gwia-
zd¢ przewodnig swego zycia i w te gwiazde uwierzyl, a w wie-
rze tej nie zachwialy go zadne niepowodzenia czy rozczaro-
wania.

Rodzil si¢ z Hortensji Beauharnais, ulubionej pasierbicy
cesarza Napoleona. Nietyle piekna, ile urocza, z duszg arty-
styczna, sercem tkliwem i niepospolicie zywa inteligencja, nie
byla szczesliwa w pozyciu malzenskiem, szukata pocfechy w in-
nych milosciach — i to bylo péZniej powodem uporczywych,




JAN KOCHANOWSKI W CZARNOLESIE

—~W CZTERECHSETNA ROCZNICE

Obok mickiewiczowskiej Switezi najslaw-
niejsza miejscowoscia w literaturze polskiej
jest Czarnolas Kochanowskiego. Poeci staro-
polscy lubili opiewa¢ swe posiadlosci: Mia-
skowski Wloszczonéw, Szymonowicz Czerne-
cin, Kochowski Gaj, a Potocki LuZne. Ale zaden
z nich nie mial tak wielkiego rozglosu i tak
scisle swej literackiej dzialalnosci z ojezysta
wioska nie zlaczyl, jak Kochanowski. Stalo
sie to dzieki wyjatkowemu znaczeniu, jakie
ta wied w jego Zyciu i twérczosci posiadla.

Wyksztalcony wytwornie wsrod podrozy

ranicznych i pobytu na s$wiatowym uni-
wersytecie w Padwie, przebywajac przez dlu-
gie lata na wykwintnych dworach polskich,
i»}i Z480ry W Hlj »\;:‘mn\\’j i,.‘.u‘i)«‘,j} j.‘;\n
uezony. przeznaczony do stanu duchownego,
gdzie go prawie napewno godnos$¢ biskupia
czekala. A mimoto porzucil wszystkie te swietne
widoki i zostal zwyklym gospodarzem wiejskim.
Chodzilo mu, zeby uzyska¢ zupelna swobode
umyslowa i poswieci¢ sie z calym zapalem
sztuce. Miejsca bardziej odpowiedniego dla
swej tworczosci nie widzial, jak wies dzie-
dziczna. Czul niepowstrzymany poci do li-
teratury pieknej i wiedzial, Ze ja utworzy¢ po-
trafi. A tu literatury takiej w Polsce nie bylo.
Rozmaite przeszkody staly temu na zawadzie. Rye. 1. Marmurowy nagrobek Jana Kochanowskiego,
7 rozwojem" autonomji ziemianskiej musiala umieszezony na Scianie kaplicy w Zwoleniu.
literatura polska rozwina¢ sie w duchu zie-
mianskim. Rej Z_z/zmtem zlowieka poczciwego ten kierunek wskazywal. Tymecezasem Kocha-
nowski wskutek zrzadzenia losu zostal dworzaninem. Zatrudnienie to krepowalo rozkwit jego
talentu. Przed oczyma jego przesuwalo si¢ ustawicznie pytanie, czy zosta¢ u dworu i dla wygod
Zycia poswieci¢ wysokie cele artystyczne, czy osit na wsi i u siebie w domu stworzy¢ takie
warunki, aby swobodnie mogl sie odda¢ zajeciom literackim.

Kochanowski otrzymal polowe wsi Czarnolas pod Zwoleniem w Radomskiem w dziale ro-
dzinnym r. 15569. Wie$§ byla otoczona z trzech stron lasami szpilkowemi i od nich nazwe otrzy-
mala. Poeta na swej polowie mial 240 morgéw pol i pastwisk i prawie oSm razy tyle lasu. Po-
siadlo¢ byla niewielka i zdawalo sie, Ze na utrzymanie mu nie wystarczy. Majac odpowiednic




przygotowanie, udal sie za zarobkiem na dwoér
i przez pietnascie lat ubiegal si¢ o otrzyma-
korzystnej posady. Wskutek wy-
padkéw zycia stosunek - jego do Czarnolasu

nie jaki

rozpadl sie na dwa osobne okresy. Poki bawil

u dworu, nie przebywal oczyw > w Czar-
nolesie, ale jako syn rolnika ciagle o nim ma-
rzyl. Czarnolas w okresie dworskim nie mial
bezposredniego wplywu na jego twoérezose,
natomiast zjawial sie w jego wyobrazni jako
mara senna, niby ziemia obiecana, do ktorej
mial kiedys dojs¢. Ciagnelo go na wies przy-

wigzanie do ziemi, moZebnos¢ prostszego spo-

sobu zycia, nadzieja uwolnienia sie od wszel-

kiej zaleznosci i grymasow, ktore musial zno-
Rye. 2. Szezatki domu Jana Kochanowskiego w Czarno- si¢c. W tych warunkach wlasciwemi wraze-
lesie (1

). niami wi iemi malo si¢ powodowal. My

S

o wsi zmienila si¢ u niego w zagadnienie wy
boru stanu. Zaledwo po wielu zachodach otrzymal probostwo poznanskie, juz zaczal roz-
myslac:

Jesli mi w rewerendzie, czy lepiej w saianie,

Jedli mieszkaé przy dworze, czy na swoim tanie?

Pisze wiec wesola pogawedke w jezyku makaronicznym lacinsko-polskim p. t. Carmen
macaronicum De eligendo vilae genere, w ktorej przytacza rozmowe z czterema wyobrazicie-
lami rozmaitych stanow, stojacych mu otworem.  Zakonnik, kanonik, dworzanin przedstawiali
mu Kk swego stanu, ale do jego przekonania nie trafili. h‘luszuqmi dopiero wydaly mu
sie wywody ziemianina, ktory powiedzial, %e osiadlszy mna wsi bedzle sie mogl oZenié¢ i Ze
rscy dworzanie wkoncu na wsi osiadaja. Mnisza kapica, faldzista sutanna kanonika i pre-
'ty, a pociagala go czerwono-ma-

WS
tensjonalny stréj dworzanina nie mialy dla niego Zadnej pone
kowa zupica ziemianska z sruhrn‘dmi guzami, w ktora kiedy$ istotnie mial sie przebraé.

Ale fantazj® o przywdzianit¥ czerwono-makowej Zupicy nie przyszlo mu tak latwo urze-
czywistni¢. BedaC zwiazany z dworem, tkwil jeszcze dlugo w tym stanie i dla oslodzenia doli
wzial sie do przekladu Phaenomendw Arata (1565). Dworzanin tesknigcy za pracg rolng i lu-
biacy zastanawia¢ si¢ nad meteorologja, bawil sie opisami wszystkich gwiazdozbioréw i prze-
powiedniami pogody, ktére kiedys w 7::1\\'0dzi<‘ rolniczym przyda¢ mu sie mialy.|Dzielo dydak-
tyczne starezyine z zakresu astronomfy ktorego przeklad doskonale mu si¢ udal, posluzylo mu
do rozerwania mysli wéréd obowiazkow dworskich.

Uporczywa mys$l o powrocie na wies nie dawala mu. jednak spokoju i nasunela nastepnie
nowe zagadnienie, mianowicie, co wlasciwie bedzie robil, gdy raz na wsi osiedzie. Nie mogac
6d prac dworskich zaja¢ sie tworzeniem wiekszych dziel, obmyslal program literacki, kto-
rego w przyszlosci mial sie trzymaé. Ten nowy krag myslenia wydal dwie vl()gf;} lacinskie
(EL III, 13, 15) i wiersz polski Muza, zwrocony do opiekuna jego na dworze i mecenasa Mysz-
kowskiego. W wierszach tych unosi sie z zachwytem nad poezja i czysta sztuka, nieliczaca na
korzys¢ materjalna. Powolanie poety wydaje mu sie najwyzszym zawodem, bo jedynie poeci
moga zapewni¢ nie$miertelna slawe wielkim zdarzeniom i wielkim czynom ludzkim. Z tego
wzgledu nic dziwnego, Ze poeci inng droge zycia obieraja, niZz pospolstwo, bo umysl inua'mi
myslami maja zajety, Jako prawdziwy poeta, lubi, jak powiada, slucha¢ piesni muz o wace
rzy stole bogow, a z piewcow ziemskich najwigksze wrazenie wywieraja
lfusz i Horacy. Z zachwytow tych nad poezja ludow starozyt-
polska zamierzal

olbrz
na niego Homer, Pitldar, Werg
nych wyciagnal szczeg

ymow, spiewan

olowe wskazowki co do wlasnej tworezosci. Poezj
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oprzeé bardzo wydatnie na wzorach klasyeznych, a w uprawie poezji |mrr[:ny('z1wj pojsé sladem

ycieskiego i Gorni y ! zala slu-
cha¢ eudzych rozkazow i do inmych sie stosowac¢. Nie dawala mu chwili spokoju i utrudniala
moznos nad sobg i nad t§m, co go najwiecej obchodzilo. Myslac o powrocie
na wies, wiedzial, zZe romnym bytem b ,ale obiecywal sobie z:
razem, ze bedzie moégl pracowaé nad ulepszeniem charakteru, zastanawia¢ sie nad zjawiskami
przyrody, przypatrywac sie gwiazdzistemu niebu i glebsze zagadnienia z dziejow kosmosu badac.

Takie byly mysli Kochanowskiego o Czarnolesie, gdy pracowal w k:mvol;u’U krolewskiej.
Bawiac na dworze, polowa duszy tkwil na wsi. Gdy si¢ zakochal w jakiej$ nieznanej pannie,
na ktoérej czesé sliczne erotyki tworzyl, myslal, Ze juz wreszcie wyrwie si¢ z miasta i osiedzie
na stale na roli. Majac zamiar sie Zeni¢, ofiarowal ukochanej swoéj skromny majatek i obie-
cywal zaja¢ sie pilnie gospodarstwem, cho¢ z praktyki juz dawno wyszedl. Niestety romans
ten skoneczyl sie smutno i nie dal mu mozZnosci przeprowadzenia swych zamiaréw. Dopiero gdy
Myszkowski usunal si¢ z dworu, zaczal Kochanowski coraz cze iiej zaglada¢ do Czarnolasu
i bawiac tu 6 octobris 1571 r. wyslal do przyjaciela Fogelwedra list z prosbg o zalatwienie
ze na odpowiedz czeka niecierpliwie,
jak kochanek na schadzke wieczorna. Przyjacielowi przedstawia si¢ jako wiesniak, ktéry miast
nie lubi i ruchem miejskim si¢ przeraza. Zapewnia go, zZe jego Muza od rana czekala u bram
miejskich i przestraszona gwarem ll[i(‘ZﬂY”kh:llu sie wejs¢ do miasta. Dopiero \\'ioo_zm‘om, gdy
sie nieco uciszylo, nabrala odwagi i list dany przez poete odniosla adresatowi. Elegja ta dobrze
maluje upodobanie poety w ciszy wiejskiej i odraze do miast.

Kres wahaniu Kochanowskiego, czy pozosta¢ na dworze, czy osig$¢é na wsi, polozyly
elekcje z r. 1573 i 1575. Niepowodzenie planéw politycznych sklonilo go do zrzeczenia sig
w wierszu Marszatek wszelkich zaje¢ dworskich i osiedlenia sie wreszcie na stale w Czarno-
lesie. Ale Zeby przyjemnos¢ w pobycie na wsi znalez¢, musial si¢ ozeni¢, czego w karnawale

g0, Stuzba dwe

za_wielce mu dokuczyla, bo przymu
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neja,

zastanawiania

zie sie musial zadowolnic¢

mu jakichs sprawunkéow u dworu (EIL IIL, 11). Powiada,




1575 r. dokonal. Otrzymal dzielna, gospodarna i wyksztalcona Zone, z ktoéra stworzyl sobie
isko rodzinne. Nastapil teraz najbujniej
na dworze, obecnie postanowil spelni¢. Dziesieciolecie pracy tworczej, dokonanej w Czarnolesie
w latach 1575—1584, rozslawilo dopiero jego wioske dziedziczna. Dopiero teraz mozna mowic
o Kochanowskim w Czarnolesie.

Oczekujac przybycia zony w czasach niebawem po oZenieniu, uklada pieckny wie
dbam aby ziemmne skaly 7 zaproszeniem

mile ¢

y okres w jego tworczosci. To, co zamyslal

sz Niej
jej do rychlego przyjazdu. Tu pojawia si¢ poraz
Pisze do zony:

pierwszy krajobraz czarnolaski w jego poezji.

Lipa stojac w posrzéd dworu,
Wyglada cig coraz z boru

a nastepnie zapowiada, ze przejezdzaé bedzie przez zytnie pola, kwitnace laki i pastwiska pelne
trzody (P. 11, 2). Na czesé swej Zony obmysla takze piekny cykl liryezny, rodzaj baletu z zabaw
wiejskich czarnolaskich wysnuty p. t. Piesn swietojanska o sobdtce. Cho¢ klasyk, zwrécil uwage
na polski obchéd ludowy. Czarnolas w tym utworze jest takZe wyraznie wymieniony. Opisuje
zabawy miejscowe, przedstawia ciekawe typy dziewczat, ktore u siebie na wsi widywal, uklada
osobne piosnki dla zniwiarki i pasterki. Poemat wprowadza nas bardzo zZywo w stosunki, jakie

w jego wsi panowaly. Trzeba czeka¢ kilka stuleci, aby w Wiesfawie Brodzinskiego réwnie slo-
neczny obraz z wsi polskiej otrzymaé. Obraz wsi polskiej u Szymonowicza, w jakie czterdziesci
lat po Piesni swigtojarskiej malowany, jest ponury. Najslawniejsza z tego zbiorku jest piesn
ostatnia Wsi spokojna, wsi wesota, w ktorej Kochanowski po raz pierwszy jako piewca wsi
wpil. Cho¢ bawil dlugé na dworze, nigdy z takim zapalem o stosunkach dworskich nie
pisal. Na wies$ patrzy okiem gospodarza. Mowi przedewszystkiem o jej «pozytkach», zbozu, owo-
cach, rybach, welnie, miodzie, zwierzynie. A potem wychwala «weczasy» wiejskie, spokdj, swo-
bode, obfite wieczerze i mile pogawedki i $piewki przy kominie, konczace si¢ zwykle tancami.
Byla to jego piesn triumfalna, w ktorej stwierdzil z radoscig, ze znalazl sie wreszeie w swoim
zywiole i marzenia czasow dworskich urzeczywistnil. Aby te piesn napisac¢, musial trzydziesci
lat przeby¢ na naukach i sluzbie dworskiej. Ma ona nastroj nieogarnionego zadowolenia i radosci.

Osiadlszy w Czarnolesie, zbudowal sobie Kochanowski nowy dom, bo widocznie stary byl
za ciasny i zniszezony, i upamietnil ten czyn osobna fraszka w nastroju religijnym, Na dom
w Czarnolesie. Otoczyl takze wielka opieka lipe przed dworem, o ktérej juz wspominal w piesni
do Zony. Lubil latem pod nig dumad i przyjemnosci w jej cieniu doznawane uwiecznil réwniez
w dwu nadzwyczaj wdziecznych fraszkach, ktére na potomne czasy zapach wonnego kwiecia
tego drzewa i $piew slowikow, cieszacy poete przechowaly. Ta lipa to klasyczny symbol jego
upodoban wiejskich, pojawiajacy sie w wzmiankach o nim wszystkich poetéw polskich.

Kochanowski ukochal swoja zaciszng wioske i nie lubil rusza¢ sie z domu. Rodzine mial
liczna, same corki, i zajecie domem i gospodarstwem wystarczalo mu zupelnie do szczescia.
Wszystkie listy poety, jakie dochowaly sie do naszych czaséw, sa datowane z Czarnolasu. Przy-
taczamy ich daty: 6 octobris 1571, 22 grudnia 1577 i 14 januarii 1580, bo to sa jedyne pisma
poety, w ktorych obok kilku wspomnianych poezyj jest wyraznie wymieniona nazwa jego wiej-
skiej siedziby. Zreszta datami Lﬂmi posluzymy si¢ jeszcze w dalszym ciagu.

Poza tgmi \\',\'1‘:17211%111i wskazowkamj, wplywu Czarnolasu na jego poezje nalezaloby upa-
trywaé w nastrojach wiejskich niektérych utworéw. Krajobrazem czarnolaskim zbytecznie sie
nie powodowal, bo to nie bylo w duchu jego czasu. Tu i é6wdzie przygodnie zuzytkowywal
obrazki przyrodnicze wiejskie, ale szeroko si¢ nad lm'\‘mi nigdy nie rozwodzil i raczej za po-
budke do wyglaszania moralnych uwag je uznawal. Swiadcza o tzm liczne piesni, ktore w Czar-
nolesie powstaly. Wiemy napewno, Ze z o swego dworku patrzyl na otaczajace bory i ma-
rzyl czesto o splawie do Gdanska, bo M, ze do Wi Y
W jednej elegji wyznaje nawet, ze sam bedzie budowal szkute na Wisle.

 meglby Iatwo swe zboZe dowiezéd.,
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Jako mieszkaniec
wioski srédlesnej stal
sie  wielkim lubowni-
kiem lasow i w Saty-
rze z czaséw dworskich
ryku dla Ba-
czasOw czarno-

i w paneg
torego z
leskich stanal wymow-
nie w ich obronie. Lu-
bil bardzo $rodlesne po-
lanki i w kilku utwo-
rach okolicznosciowo to
upodobanie zaznaczyl
Lasy pragnal ochronié
od bezmyslnego ni-
szczenia, uwazal je za
ozdobe polskiego krajo-
brazu i jak dzisie

zwolennik
przyrody»
nal wspolezesnym obo-

Rye. 4. Czarnolas, pow. Kozieni Dwor zbudowany przez ks. Jablonowska na

poezatku XIX wieku, po zburzeniu starego dworu.

wiazki, jakie dla przyrody ojczystej posiadaja. Ze ten przyjaciel boréw i polan lesnych czul
sie czasem w miesdcie nieswojsko, latwo pojac.

Kochanowski wschodéw i zachodéw slotica w swych poezjach nie opisywal, bo na to takze
wspolczesni nie zwracali zbyt wielkiej uwagi. Ale jako rolnik, wrazliwy byl na pory roku,
wiosne wital z radosc lzttem szezegolnie sie rozkoszowal a zim:} sileiul pr7v kominku n'ul

5 . Te pory roku odb

> w pobudkach do jezo pie

mi po n(wemu si¢ nie ronnar/,.tl ,ale na meho ('wm d/l\t(‘ Iubll pﬂ.tl'/(‘ 1<l\tmnon e
ciego” bardzo pilnie uprawial. Poznal w M} stkie gwiazdozbiory i wiedzial dokladnie o zmia-
nach firmamentu w rozmaitych porach roku. ;*\Vizl(lvzq o tem dwie u]ogip do Myszkowskiego

Firleja a zarazem wspomniane juz tlumaczenie Phaenomendéw w czasach dworskich i filolo-
giczne opracowanie zrekonstruowanego przez niego tekstu calego Arata za pobytu w Czarno-
lesie. W chwilach tych wystepuje jako rolnik, swiadomy dokladnie ojezystego klimatu. Poru-
szaly nim mocno Kkleski zywiolowe i przygodnie o nich pisal. W okresie dworskim ulozyl po-
pularna Piesi o potopie na wylew Wisly czy innej rzeki, a potem zapewne w Czarnolesie
w czasie wielkiej posuchy utworzyl przesliczna Modlitwe o deszcz.

W tych szczegolach odbily sie gospodarskie zajecia w poezji Kochanowskiego. Ale nie dla
uprawy roli, jak zresata zawsze zapewnial, osiadl poeta w Czarnolesie. Nawet zdaje sie nie
dlatego sie ozenil i rodzing zalozyl, aby sie sta¢ rolnikiem. Kochanowski powoli ale z wielkim
uporem przeprowadzal swe zamiary. Czujac sie na wsi bezwzglednie niezaleznym, zabral sie
gorliwie do pracy. Teraz dopiero n:mml wlasciwie czas dla niego do tworzenia literatury pieknej,
o ktorej przez caly okres Zycia dworskiego marzyl. Na pierwszy ogien poszly zdaje sie para-
frazy horacjanskie, ktore utworzyly glowny zrab pierwszego zbiorku piesni $wieckich w jezyku
polskim. Slawne sg one z niezliczonej ilosci topicznych zdan moralnych, ktére niezmiernie upo-
wszechnily sie wsréd ziemianstwa i staly sie prawie n.xs/gml przyslowiami narodowemi: <«Ten
pan zdaniem moim, Kto przestal na swoim», «Nic wiecznego na Swiecie, Rados¢ s‘tp z troska,
plecie» i t. p. W piosnkach tych pojawiaja sie okolicznosciowo wspomniane krajobrazy czar-
noleskie.

Potem przyszla kolej na tlumaczenie Psallerza, ulubionego modlitewnika polskiego od
wiekow Srednich. Pracy tej dokonal w Czarnolesie z wyborn}m zrozumieniem oryginalu; nadal




jej cechy wysoce poe-
tyckiej parafrazy, w je-
zyk tchnal duzo wznio-
slosei,  majestatyczno-
sci, sily i polotu, a co
najwazniejsza, zmienil
ja w skarbezyk metryki
polskiej i dzieki temu
sprawe metryki polskiej
uporzadkowal. Wraze-
nie tego przekladu do-
trwalo do konfederacji
barskiej i dzis jeszcze
kilka z jego tlumaczen
j powszechnem
4 np. piesn Kto
Se w opieke poda Panu
swemu. Poeta nazwal te
prac¢e w dedykacji do
mecenasa swego My-
szkowskiego «pierw-
szym snopem zniwa» czarnolaskiego i w wierszu tym z duma stwierdzil, Ze si¢ wreszcie
«wdarl na skale pieknej Kalliopy, Gdzie dotychmiast nie bylo znaku polskiey stopy».

Po Psalterzu poszly inne prace. Zabral do ulubionego od czaséw padewskich Homera
i przetlumaczyl trzecia piesn ]/.5'14{!/. Zajecie n przekladem nasunelo mu osobliwa jak na
polskie stosunki mysl, Zeby jeden motyw z tej ksiegi udramatyzowa¢ w pieciu epizodach z cho-
rami na wzoér Eurypidesa. Zamiar udal sie-nadspodziewanie swietnie. Powstal pierwszy obrazek
dramatyczny w stylu klasycznym w jezyku polskim, slawna Odprawa postow greckich. W dra-
maciku swym zdolal Kochanowski z \\')’1)4))'1ﬁ!)1 zrozumieniem sceny greckiej i przedziwna pla-
styka wyrazi¢ caly splot wypadkéw, zwiazanych z przebiegiem nieudanych ukladéw poslow
greckich w Troi o wydanie Heleny. Gdy Zamojski poprosil go o utwér na uswietnienie wesela
z Radziwillowna, poslal mu poeta te sztuke z listem datowanym z Czarnolasu 22 grudnia
1577 r. Widzowie przedstawienia Odprawy «w Jazdowie nad Warszawa» mogli stwierdzi¢, zZe
w Czarnolesie powstaje istotnie polska literatura pickna i Ze tworzy ja dawny dworzanin wérod
boréow i ciszy wiejskiej. W siole polskigm, w Czarnolesie nastroil Kochanowski glos polskiej
Kalliopy do wtéru rapsodom Slepego aofda Hellady.

Odprawa postow greckich zostala przedstawiona «w Jazdowie nad Warszawa» wsrod
przygotowan do wojny moskiewskiej. Gdy Batory poszedl na wojne, Kochanowski siedzial
w domu i ukladal piosnki, ktére mu stosunki domowe i rozbudzony zmysl obywatelski nasu-
waly. Pisze piesn O wczciwej matzonce z pochwala gospodarnej zony i swego szezescia domo-
wego; piesn O statecznym sludze Rzeczypospoliley na czesé Zamojskiego, wzywajac go do wy-
trwania w dzialalnosci publicznej i niezwazania na niesluszna krytyke zazdrosnych przeciw-
nikow; wreszcie na wies¢é o zdobyciu Polocka, piesn w nastroju ludowym Panu dzieki odda-
waymy, w ktorej szydzi z tchorzliwosei cara i wielbi wielki czyn wojenny kréla. Wiersz tak
spodobal si¢ Zamojskiemu, ze przynaglil poete do natychmiastowego ogloszenia go. Pojawil sie
on lacznie z dwoma poprzedniemi w broszurce p. t. Piesni trzy z dedykacja kanclerzowi, da-
towang znow z Czarnolasu 11 januarii 1580 r.

W dedykacji Piesni trzech wspomina juz poeta o wielkiem nieszczesciu, ktore go zu-
pelnie z réwnowagi wyprowadzilo. Byla to $mier¢ ukochanej trzydziestomiesiecznej coéreczki
Urszuli, ktora wydala najpiekniejsze dzielo literatury staropolskiej Zreny, podziwiane od stuleci

Ryec. 5. Czarnolas. Kaplica wybudowana przez ks. Lubomirska na miejscu dawnego
dworu Kochanowskiego.
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w Polsce, a dzid takZe
oSwieconym narodom
zachodnim udostepnione
przez tlumaczenia na
jezyk francuski, angiel-
skii wloski. Chwali¢ za-
lety tego poematu w ni-
niejszym artykule nie;
ma potrzeby. Niezmier-
nie czule wspomnienie
o corce polaczyl zroz-

paczony rolnik - ojciec
z spowiedzia osobista
o wlasnym przelomie
duchowym i dzieki te-
mu stworzyl obszerny
eykl liryezny, ktory stal
sie najwspanialsza pa-
miatka zwatpien reli-
gijnych, jakie Odrodze-
niei Reformacja naprze-
lomie ku reakcji katolickiej w duszach ludzkich wzbudzily. Obok Piesni Swietojanskiej i Od-
prawy postow greckich jest to trzeci utwoér, w ktéorym Kochanowski najwyzszy poziom arty-
styczny osiagnal. Pobyt jego w Czarnolesie przynosil literaturze polskiej dziela niepowszedniej
wartosci. Tworzyl je poeta wsrod najwiekszych radosci i najwieksz
przeplatanych chwilami rozkosznych studfpw nad dzielami najwiel
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Rye. 6. Policzna, pow

§ Kochanowskich.

‘ch smutkéw swego zycia,
(szego epika swiata.

Innych dziel, napisanych w Czarnolesie nie. be

ymicnia¢, bo nie nosza tak
wyraznych sladéw powstania, aby nam jakie Swiatlo na pobyt poety w tej wiosce rzucil
Uspokoiwszy si¢ po ciezkiej stracie, Kochanowski zabral sie do wydawania sw

h pism i nowa
inalna ceche Czarnolasowi zapewnil, mianowicie, Ze si¢ stal miejscem adresowl¥m dla dru-
karzy krakowskich, dokad korekty jego poezyj do poprawy przesyla¢ musieli. Wydawnictwami
t@mi utrwalil poeta swoje znaczenie w literaturze. Wezasy (/dlll()LlSl\lC posluzyly mu do przy-
gotowania do druku i dokonania wydania najwazniejszych dziel. hlv;qp padewskie i w czasach
dworskich pisane utworzyly tomik poezyj lacinskich p. t. Elegiarum libri IV (1584). Setki fra-
szek przewaznie z czasow dworskich uloZzyl w piekne album salonowe, przeznaczone na ozdobe
stolow ziemianskich. Stanowia one wdzieczna pamiatke wesolego Zycia dworskiego w czasach
Zygmunta Augusta (1584). Wreszcie parafrazy lmmual’ts]\io zlaczone z erotykami z czasow
dworskich, piesniami z Zycia rodzinnego i spiewkami pdtl'[yt\'( znemi, ne \plmnﬂmx w ciagu ca-
lego zycia, utworzyly pierwszy zbiorek swieckiej liryki polskiej p. t. Pieswi Jana Kochanow-
skiego ksiegi dwoje (1586). Wszystkie te wydawnictwa opracowane zostaly w Czarnolesie. Za-
chowaly sie ulamki korespondencji poety z drukarzem krakowskim Januszowskim, ktéra sprawie
tych wydan byla poswiecona.

Dziela, ktérych Kochanowski w Czarnolesie dokonal, maja wielkie znaczenie w dziejach
sztuki polskiej. W Piesni Swietojanskiej, Odprawie postow greckich i w Trenach osiagnal
tak wysoki poziom artystyczny, zZe dopiero przez poezje romantyczna przewyzszony zostal.
Pieswiami 1 tlumaczeniem Psallerza polozyl podwaliny polskiej liryki, ktéra nastepnie
tak $wietnie si¢ rozwinela i do dzi§ dnia kwitnaé nie przestaje. C:
i wydawnicz

la zas dzialalnoscia pisarska
a dal podniete Polakom do zajmowania sie sztuka i literatura, ktore taka wartosé
mialy uzyska¢ dla naszego narodu w czasach rozbicia i juz nazawsze przy pomocy Bozej
w dziejowym pochodzie towarzyszy¢ nam beda.




Stad tez dziesieciolecie pracy i pobytu Kochanowskiego w Czarnolesie jest tak slawne
i cenione w literaturze polskiej. Od miejsca tego otrzymal poeta w uroczystej mowie uzywana
nazwe Jana z Czarnolasu. Z upodobaniem wspominaja wioske Kochanowskiego “3"74."5(«‘);
znaczniejsi poeci polscy. Bedzie ona l‘?m czesciej wspominana, im wiecej Polacy beda cenié
sztuke. Mozdby warto na pamiatke czferechsetnej rocznicy jego urodzin odnowi¢ pieknie ka-
plice zwolenska i zmieni¢ jaka pobliska budowle na muzeum jego imienia, gdziepy wszy

czeiciele muzy polskiej mogli znalez¢ wazniejsze wydania jego pism i wazniejsze monograf

o
i pokrzepic sie powietrzem jego stron rodzinnych. Tak uczynili Anglicy z pamigtkami po Szeks-
pirze w Stratfordzie nad Avonem. Czarnolas, kolebka polskiej sztuki, powinien sta¢ sie celem

pielgrzymek mlodziezy i artystow polskich, zrédlem szlachetnych i pieknych natchnien i po
stanowien, jak Wawel, Wilanow, Lazienki, Pulawy i Switez.

STANISEAW WINDAKIEWICZ

Rye. 7. Syecyna, powiat Kozienicki. Na miejscu *

dawnego dworu Kochanowskich stoi kolumna

z kapliczka na szczycie, wzniesiona na pamiatke

bitwy pod Chocimem w r. 1621. Fundatorem tej

kapliezki byl 6wezesny dziedzie Sycyny Adam
Kochanowski.
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ANGIELSZCZYZNA NIEMCEWICZA

Niemcewicz, jeden z najgoretszych patrjotow polskich, autor
Spiewdw  historycznych, Dziejow panowania Zygmunta 111
i Zbioru pamietnikow o dawnej Polsce, jest zarazem pierwszym
wybitnym ale wilasciwie tylko przygodnym szerzycielem litera-
tury angielskiej w Polsce. Stalo sie to nie pod wplywem mody
literackiej albo ze wzgledu na potrzeby jego umystu, ale wprost
pod wrazeniem wypadkow biograficznych i zdarzen historyez-
nych, w ktérych mu przyszlo wzigé udzial. Byl swiadkiem
bolesnego okresu rozbioréw i ofiara tulactwa, ktére po rozbio-
rach wielu patrjotom przyszlo znosié. Angielszczyzna zjawila
sie u niego pod naciskiem przejS¢ osobistych, coraz wiekszg
wage z biegiem wypadkoéw przybierata, az zrobifa go rzeczni-
kiem polskosci na Zachodzie w waznej chwili naszego zycia
narodowego. Zblizenie jednak 'do tej literatury dokonalo sig¢
u niego w czasach spokojnych, kiedy nie mogt sie spodziewac,
7e mu sie kiedy¢ ta angielszczyzna tak bardzo przyda.

7 angielszezyzna zapoznal sie Niemcewicz prawdopodobnie
w Putawach, gdzie si¢ nia weale Zzywo zajmowano. Wyjechawszy
w wielkg podroz zagfrani('mq.‘po Wiloszech i Francji, zwiedzit
takze Londyn, gdzie w r. 1785 przez cztery miesigce przeby-
wal. Ze wzgledow literackich najciekawszym wypadkiem tej
podrézy bylo poznanie w Florencji posta angielskiego Horacego
Manna, adresata wykwintnej korespondencji Horacego Walpola.
W Syeylji i na Malcie obcowal z angielskimi marynarzami
i Wiosi brali go za Anglika. W Polsce przechwalat si¢ nastepnie,
ze poiniejszego krola Jerzego IV uczyl w Londynie tanczyé
kozaka. W dwa lata potem byl jeszcze raz w Anglji, poznat
blizej miejscowe stosunki i nabyl prawdziwego uwielbienia dla
tego kraju.’

! Pamietniki czas6w moich, Paryz 1848, str. 95, [11.
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nym glosimy; tymczasem umiemy wyrazié tylko zewnetrzng
warstewke, tylko powloke niejasnych kompleksow, ktorych do-
myslamy si¢ metnie. Lukrecjusz dodaje zabarwien, na twarz
wdziewa maske, gdy wstepuje na scene; méwi mocno, donos-
nie, zwracajac si¢ do publicznosci; ale zwatpienie tai sie w nim
podswiadomie; powracajagca w poemacie fala goryczy brzmi
zniecheceniem i okrutnem, wéréd bezdrozy, poczuciem niemocy.

Kilka stuleci po Lukrecjuszu, w innej dziejowej epoce,
w innym porzgdku mysli i uczué, oniemal w innym jezyku,
Sw. Augustyn napisal: Dei voluntas natura rerum est; gle-
boka tres¢ tych stéw kornych, skupionych nie jest bynajmniej
odlegia od zespolonego ogétu wrazen, ktére pozostawiaja nam
ksiegi De Rerum Natura.
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Nowy jezyk przydal mu sie niezmiernie w latach 1795
1 1796, gdy dostal sie do wiezienia petersburskiego jako jeniec
wojenny, ranny w bitwie maciejowickiej razem z Kosciuszks.
Dla zabicia czasu wazial si¢ naéwczas do obszernej lektury
francuskiej i angielskiej i przettumaczyl wierszem bardzo w An-
gljii chwalony poemat heroikomiczny Pukiel wloséw uciety (The
Rape of the Lock) Aleksandra Popa. Tlomaczenie jest plynne,
wierne, udatne i kazdemu moze daé dobre wyobrazenie o ory-
ginale. Niemcewicz wiladal juz doskonale jezykiem angielskim
i wszelkie zwroty z zycia potocznego i salonowego byly mu
dobrze znane.

Mniej zajmujacym nazwalibysmy przeklad proza glosnej
rowniez w Anglji powiesci moralnej Historja Rasslasa Samuela
Johnsona. Wymagata od tlimacza upodobania w opisowosci
i pewnej sklonnosci do rozpraw filozoficznych, a Niemcewicz
obu tych zdolnosci w wydatnej mierze nie posiadal. Praca,
z mniejszem moze upodobaniem wykonana, pocigga raczej
trescig wielce ciekawa, niz stylem niezbyt gladkim.! Oba te
pisma nie wnosily wielkiej nowosci do naszej literatury, bo
W pokrewne utwory zaopatrzyl nas juz Krasicki. W kazdym
razie powiekszyly zaséb wzoréw z zakresu poezji heroiko-
micznej i powiesci moralnej, w ktére nasza literatura nie jest
zbyt bogata. W dziale przyswojen Niemcewicza z literatury
angielskie] sg to najobszerniejsze przekiady jego piéra. Ziozyt
w nich Swiadectwo, ze literatura pseudoklasyczna go wycho-
wala, w niej z luboscia sie rozczytywatl i za pseudoklasyka sie
uwazal. Przeklady te pojawily sie po raz pierwszy w wydaniu
Mostowskiego- 1803 r. i zdaje sie uwage Mickiewicza sciagnety.

Wiasciwe zajecie sie i przejecie kulturg angielskg nasta-
pito u Niemcewicza wskutek osmioletniego pobytu w Ameryce
(z przerwa omal nie dwuletnig) w latach 1797—1806. Przybyt
tu w towarzystwie Kosciuszki po wydostaniu sie z wiezienia
petersburskiego. Poczatkowo bawil w Filadelfji, a potem prze-
waznie w Elizabethtown, w New Jersey. Przez Jeffersona, kto-
rego znal jeszcze z Paryia, zostat czlonkiem Towarzystwa filo-
zoficznego w Filadelfji i dostal sie w o$wiecone kota miejsco-
wego spoleczeristwa. W tych kolach takze ozenit sie w r. 1800

Y L ey str. 284




350 ; STANISLAW WINDAKIEWICZ

z wdowa Zuzanng Kean z domu Levingston, co oczywiscie
weiagneto go jeszcze bardzie] w miejscowe zycie amerykanskie. *

Nie bedziemy si¢ zajmowali jego poezja polska z tych
czasOw. Chodzi nam tylko o angielszezyzne. 1 tu stwierdzié
nalezy, ze cho¢ przez osm lat musial méwié i czytaé tylko po
angielsku, szerzycielem tej literatury w Polsce na wielkyg skale
nie myslal wecale zostaé. Pobyt jego w Ameryce nie wydat
przektadow tak obszernych, jak wiezienie petersburskie. Nie
mial zamiaru stac sie gorliwym rzecznikiem tej literatury w Pol-
sce. Korzystal w niej w sposéb dyletancki, przygodny i ten
stosunek do niej po powrocie do Polski zachowal. Nie zwazajac
na daty, wszystkie jego nastepne przeklady z literatury angiel-
skiej om6wimy w okresie amerykanskim, bo w tym wlasnie
czasie zaczal sie niemi zajmowac.

Przekladéw tych zebralo sie okolo dwadziescia. Znajdujemy
wsrod nich obok kilku bajek, przewaznie same utwory liryczne.
Polowe stanowiag hymny, ody i elegje w stylu pseudokla-
sycznym, bardzo glosne w literaturze angielskiej i z wszelkich
wzgledow pozadane w przekladzie polskim. Zdaje sie, jakby
Niemcewicz chcial ulozyé jakas malg antologje angielska na
pozytek Polakow, i dzi$ istotnie przewaing ilosé jego orygina-
6w mozna czyta¢ w ogélnie znanej antologji Palgrava Golden
Treasury. Przekladami temi oddawal Niemcewicz dobra ustuge
literaturze - polskiej. Wybrat utwory bardzo pigkne i wybitne
z literatury XVII i XVIII w., mianowicie L’Allegro i Il Pense-
roso Miltona, Uczfe Aleksandra Drydena, Ode do muzyki Popa
i Ode do przeciwnosci i Elegje pisang na cmenlarzu wiejskim
Graya.

Przekladami temi nie siegal jeszcze poza widnokrag litera-
tury pseudoklasycznej. Ale w zbiorku jego znalazty sie takze
utwory, majgce zwigzek z literatura romantyczng i w dziejach
ballady mickiewiczowskiej nie obojetne. Z Percy’ego Pozosta-
tosci starej poezji angielskiej (Reliques of ancient english Poetry)
pochodzi powies¢ Zakonnik (The Friar of Orders gray), duma
Dzieci w lesie (The Children of the wood) i powiesé Cieri Ewe-
liny (Margaret’s ghost). Za odmianke Zakonnika wypada uznaé
dume Edwin i Aniela a wlasciwie Angelina i Edwin, zaczer-

.. str. 328, 343.
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pnieta z przeslicznej powiesci Goldsmitha Wikary z Wakefieldu.
Nastgpnie zwrécit uwage na inne pokrewne utwory. Za prze-
klady angielskich wersy] Lenory Biirgera nalezy poczytaé
przelozona przez niego dume Alondzo i Helena i pokrewna
dume Malwina. W dzial ten mozna takze wiaezyc¢ przeklad
przepieknej ballady Wordswortha Jest nas siedmioro.

Przektady te sg co do tresci wierne, ale w wykonaniu bar-
dzo swobodne i niezbyt polotne. Pracy swej nie umial Niem-
cewicz nada¢ wielkiego wdzigku poetyckiego. Przyjemniejszy
jest w przekltadach, w ktorych trzyma sie $cislej oryginalnego
tekstu, i takich przekladéw jest na szczescie najwiecej. Ale cza-
sem niecierpliwi go rola wiernego ttumacza i puszcza sie na
swobodne parafrazy a niektére utwory nawet wzorem staro-
polskich tltumaczow umiejscowia. Szczegdlnie niekorzystnie wy-
padty parafrazy z Miltona., W I/ Penseroso znajdujemy - wtret,
przydatny do okreslenia czasu, w ktéorym ta parafraza po-
wstata. Niemcewicz pisze:

Podnosi mie Ludgarda, Barbara rozrzewnia,
Leduchowska nieznane czué daje stodycze,
Unoszg Szymanowski, Werowski, Kudlicze.

Podobny wtret znajdujemy w Elegji pisanej na cmentarzu wiej-
skim Graya. Niemcewicz podaje ja jako przeklad z angielskiego
a mimo to w tok jej wplata zwrotke :

Moze ktéry z tej prostej rolniczej miodziezy,

Jak bohater z najezdicg swej wioski sie spieral,

Moze nieznany jaki Kopernik tu lezy,

Lub Zétkiewski, co meznie za kraj swéj umierat.

Przyznaé trzeba, ze Niemcewicz wybieral do przekladu
utwory wartosciowe ale bardzo trudne i sam czul niedostatki
swej pracy. Przy przekladzie Ody do muzyki Popa potozyl roz-
brajajacy przypisek: ,0 odzie tej, jednej z najpiekniejszych
poezy] Popa, nie nalezy z- przelozenia sadzi¢. Nasladowanie
mocy, harmonji i sztuki w niej rymotworezej byloby kazdemu
trudnem, a mnie’ niepodobnem stato sig“. Dume Dzieci w lesie
udalo mu sie¢ wcale dobrze umiejscowié. W balladzie Malwina
spotykamy znow wkladke, okreslajacg czas powstania tej pracy :

Z Poniatowskiego putkami bitnemi
Poszed! on na krwawg wojne.
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Przeklady Niemcewicza z liryki angielskiej nalezg czeSciowo
do okresu amerykanskiego a czesciowo do okresu warszaw-
skiego, jak z przytoczonych wstawek wynika. Najdawniejsza
duma Alondzo i Helena nosi date 1802 r. Tegoz roku na po-
siedzeniu Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Warszawie czytal
przektad Elegji pisanej na cmentarzu wiejskim Graya.' Duma
Goldsmitha Edwin i Aniela pojawila sie w wydaniu Mostow-
skiego 1805 r. Inne znamy z wydan poZniejszych a przede-
wszystkiem z wydania Bobrowicza z 1838 r., gdzie wcielono
je w Powiesci albo w dzial Wierszow roznych.

Antologja Niemcewicza, mimo ze byla pracg okolicznosciowa,
zyskala pewne znaczenie w literaturze polskiej. Hymny i ody
pseudoklasyczne, jako rzeczy w dawniejszym stylu, nie zwré-
city wiekszej uwagi. Natomiast dumy i ballady przynosity
wielka nowo$é i dla poety, ktéry z nich skorzystaé umial, sta-
nowily objawienie nowego kierunku literackiego. Trzy z nich
Zakonnik, Edwin i Aniela i Alondzo i Helena wywarly pewien
wplyw na Mickiewicza i pozostawily slad w kilku jego balla-
dach. Zwlaszeza duma Goldsmitha Edwin i Aniela znalazia
wcale silne echo w balladzie To lubig. ®

Wydanie Mostowskiego z r. 1803 i 1805 przyniosto jeszcze
jedna nowos¢é, mianowicie Krétkg wiadomosé o zyciu i spra-
wach generata Washington, niespodziany gosciniec amerykanski
z pod pidra polskiego poety i bylego posta Sejmu czteroletniego.
Jest to dorywezy zbiér materjaléw, odnoszacych si¢ do zycia
Washingtona, zawierajgcy rozmaite wyeiagi i wyjatki z adresow,
odezw, przem6éw i odpowiedzi przy oddawaniu naczelnego
dowé6dztwa w r. 1783 a nastepnie przy objeciu i zlozeniu pre-
zydentury. Omal nie polowe tego artykulu stanowi wypis
z dziennika podrézy amerykanskiej Niemcewicza, tyczacy sie
osobistego poznania z Washingtonem w budujacym sie wiasnie
Washingtonie i dwutygodniowego pobytu w Mount-Vernon na
zaproszenie bylego prezydenta. Czesé ta podaje niezmiernie
ciekawy opis jego osoby i obyczajéw, jak niemniej jego posiad-
tosci w r. 1798 a wiec na rok przed $miercig bohatera. Calosé
nie stanowi biografji artystycznej dobrze przemyslanej i nie

107 e alriand;
* Bruchnalski, Pamigtnik literacki 11, 559.
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posiada wyzszej wartosci literackiej. Jest to raczej zbiér notat
cudzoziemca, petnego podziwu dla bylego prezydenta i urzg-
dzen amerykanskich, rzecz wielce ciekawa jako sprawozdanie
polskiego emigranta o stosunkach na drugiej potkuli w koncu
XVIII w. Pojawito sie, jak wspominaliSmy, w wydaniu Mostow-
skiego w r. 1803 i dziwna rzecz, nie zwrécito wieksze] uwagi
c¢ho¢ jako sprawozdanie polskiego autora o stosunkach §wiato-
wych stanowi zupelnie wyjatkowy objaw w nasze] literaturze.

Po powrocie do ojezyzny w r. 1807 i osiedleniu sie¢ w Ursy-
nowie pod Warszawa, przygodne zajmowanie sie literatura
angielskg trwalo u Niemcewicza dalej, az powstal zbiorek
lirykow, ktérySmy wiasnie omowili. W latach 1803—1824 pisy-
wal takze dla zabawy listy angielskie przetykane ustepami
polskiemi do Adama Czartoryskiego, ktorych 13 umiescit adresat
w Zywocie przyjaciela.’ W tym okresie wreszcie w r. 1814
przettumaczyl na polskie w ecelach politycznych na zyczenie
Czartoryskiego pismo lorda Broughama, glosnego wspélpra-
cownika ,Przegladu edynburskiego“: An Appeal to the Allies
and the english Nation on behalf of Poland.?

Znajomosé literatury angielskiej nie wywarla glebszego
wplywu na twoérczosé polska Niemcewicza. Nie miat wiekszego
talentu twoérczego i choé mogt czyta¢ wiele wybitnych dziel
z literatury powszechnej, na wyobrazni¢ jego nie dziataly zbyt
podniecdjgco. Najzywsze przejecie sie literatura angielskq mozna
u niego zauwazyé¢ wlasciwie w okresie najwczesniejszym, tuz
PO powrocie z drugiego dluiszego pobytu w Anglji. Kreslae
sylwete Starosciny w Powrocie posta, wkiada jei w rece jako
modne] damie Mysli nocne Younga i kaze jej wyglosié pate-
tyczne zdanie: ,Z toba, Joungu, mieszkaé bede miedzy
groby“. Zajal sie takze Ossjanem. W dodatkach do drugiego
wydania Powrotu posta z r. 1791 pojawiaja sie pierwsze dwie
dumy w stylu ossjanicznym: Duma o Zotkiewskim i ‘Duma
o Stefanie Potockim, ktére, jak wiadomo, miaty sie staé za-
wigzkiem ulubionego kancjonatu patrjotycznego czaséw przed-
romantycznych. ®

' Zywol Niemcewicza, Berlin 1860.

* Pamietniki 1809—1820, Poznan 1891, t. II, 166.

' Szyjkowski, Ossyan w Polsce, Krakéw 1912, str.” 75—177; Dzieje
upiora, Krakéw 1917, str. 26—36.
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To wlasciwie sq najciekawsze wplywy angielszezyzny na
tworczosé oryginalng Niemcewicza. W poézZniejszych czasach
objawy jej sa dosy¢ nikle. Pod wrazeniem tlumaczenia ballad
angielskich w okresie amerykanskim i warszawskim uklada
dwie dumy oryginalne z uzyciem motywu widmowego, miano-
wicie Sen Marysi i nieco Smielej rozbudowana dume Zamek
Jaztowiecki. W dzialalnosci powiesciowej czasow warszawskich
datby sie jeszcze wykaza¢ wplyw formalny Richardsona na
Leybe i Siore i bardzo widoczne nasladownictwo Kenilworthu
Scotta w Janie z Teczyna. Objawy te nie sa bez znaczenia
w jego osobistym rozwoju artystycznym, ale wybitnych zmian
w dziejach naszej literatury nie spowodowaly, bo byly rozno-
rodne i dosyé rozproszone. Wlasciwe znaczenie literaturze an-
gielskiej w Polsce mieli zapewni¢ dopiero mtlodsi nasladowcy
Scotta i Byrona, choé, jak wiadomo, jeszcze dotychczas wplyw
literatury angielskiej na polska nie jest zbyt wydatny.

Teraz wypada nam przyjrze¢ si¢ drugiemu obliczu w upra-
wie angielszezyzny przez Niemcewicza. O ile zdotal si¢ wzy¢
w ten osobny $wiat anglosaski, okazalo sie dopiero przy koncu
zycia, gdy go Czartoryski wystal do Londynu jako ajenta rzgdu
powstanczego; prawie poltrzecia roku w tem miescie w latach
1831—1833 przepedzil. Pojechat na stracong placowke, bo An-
glicy byli zajeci swojemi sprawami i w zatargi polsko-rosyjskie
wdawaé sie nie mysleli. Trzymali si¢ silnie postanowien traktatu
wiedenskiego i tylko jako gwaranci tego traktatu pewne ulgi
dla Polakow wyjednaé byli sklonni. Zachowato sie¢ 35 listow
Niemcewicza do Czartoryskiego z czasow tej misji i bardzo
szczegolowy dziennik, z ktorego najdokladniej dowiedziec sie
mozna, co robit w Londynie i o ile mu sie znajomos¢ jezyka
angielskiego w wypelnianiu powierzonego zadania przydala.
Przestajemy tu juz zajmowac sie literatura a zaczynamy mowic
o obrotnosci Niemcewicza w obcowaniu z Anglikami w zyciu
codziennem. '

Ot6z pray pomocy tych Zrodet stwierdzi¢ sie da, Ze bawigc
w Londynie, Niemcewicz bywat dosy¢ czesto na postuchaniach
u ministra spraw zagranicznych lorda Palmerstona i u jego
sekretarza. Kilkakroé¢ takze zjawil sie na audjencji u premjera

I Dziennik pobytu zagranica, Poznan 1876.
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owczesnego lorda Greya. Przyjmowano go bardzo ozieble a wy-
nikiem jego zabiegow bylo tylko kilka not rzadu angielskiego
do ambasadora w Petersburgu po upadku powstania w sprawie
utagodzenia przesladowania mikolajewskiego w Krélestwie, a na-
stepnie utworzenie konsulatu angielskiego w Warszawie.

Wieksze znaczenie dla sprawy polskiej miato zawigzanie
przez Niemcewicza stosunkéw w kotach poselskich. Zaznajomit
si¢ z Franciszkiem Burdettem, Fergussonem i putkownikiem
Evansem, ktérzy wniesli w Izbie kilka interpelacyj w sprawie
okruciefistw mikolajewskich w Polsce i naruszenia traktatu wie-
denskiego przez zniesienie autonomji w Krélestwie. Postowie
zarzucali rzgdowi zbytnig uleglo$§é moznemu autokracie Pol-
nocy. Plomienne mowy Fergussona i Burdetta z czerwca i sier-
pnia 1832 r. i z lipca 1833 r. przedostaly sie oczywiscie do
gazet 1 wywarly wielkie wrazenie i moze przyczynily sie nieco
do zlagodzenia represyj rosyjskich w Polsce.

Obok tego rozwinal Niemcewicz na swej placowce w Lon-
dynie bardzo zywa dziatalnos§é dziennikarska i agitacyjna, umie-
szezajgc liczne artykuly w sprawie polskiej w- Morning Heral-
dzie, Morning Chronicle i w Timesie. W r. 1832 wyjecbhat w ce-
lach agitacyjnych do Bristolu i Birminghamu, zeby spowodo-
wac petycje tych miast do kréla dla wywarcia nacisku na
rzad do zywszego zajecia sie sprawg polska. A potem, gdy jego
dziatalnosé w Londynie stracita doniostosé polityczna, przed-
siewzial jeszcze podréz do Edynburga i Dublina w celu zebra-
nia funduszéw na pomoc naukowg dla mlodych emigrantow
(1833).

Najbardziej zajmujaca strong owczesnego pobytu Niemce-
wicza w Londynie, poza dziatalnoscia polityezng i publiczna,
jest jego prywatne zycie towarzyskie, do ktorego posiadat nie-
zwykly latwosé i obrotnosé. Zapisal si¢ na czlonka i bywal
W pieciu klubach i stowarzyszeniach londynskich : Literary
Union, Oriental Club, Travellers, Royal Institution i Asiatic
Society. Zwiedzat wszystkie muzea, zaklady i bibljoteki, w kto-
rych nawet wyciagi do swych prac historycznych robil, i sktadat
bardzo liczne wizyty. W ten spos6b zaznajomil sie przynajmniej
z 15 gléwnymi poetami i literatami angielskimi. Okazuje sie,
ze byt raczej literatem, niz politykiem. Udalo mu sie¢ poznaé
znaczny odlam swiata literackiego angielskiego w okresie roman-

29*
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tycznym. Tak znanym w swiecie literackim angielskim nie byt
jeszcze dotad zaden poeta polski.

Na kartach jego dziennika z pobytu w Anglji przewija sie
caly korow6d nazwisk z 6wezesnej literatury. Bawige na wywcza-
sach letnich r. 1832 w Beauwood u lorda Landsdown, poznai
Tomasza Moora i wreczyl mu tlumaczenie melodji irlandzkiej
Remember thee z polskim tekstem pod kazdym wierszem.
W kilka dni odwiedzil go w wiejskiem mieszkaniu i zwiedzil
jego pracownie. W dzienniku jego znajduje sie wcale zywy
opis osoby i rodziny stawnego niegdys poety.

Niemcewicz bywat tez czasem u Samuela Rogersa, drugiego
wybitnego poety tych czaséw i spotykal si¢ z nim w towa-
rzystwach. Z mniejszych poetéw poznal Wilhelma Samuela
Bowles’a, Horacego Smitha i Wilhelma Sotheby’ego. O kazdym
z nich potrafi w swoim dzienniku kilka zajmujacych szczego-
6w podaé. Bawigec za granica, staral sie zawsze zbliza¢ do
znakomitosei miejscowych. Mial zmysl nowoczesnego dzienni-
karza, zeby wszystkie wybitne osobistosci odszukaé, w cztery
oczy z niemi pomo6wié i czego$ potrzebnego dla siebie od nich
sie dowiedzieé.

Z powiesciopisarzy poznal naéweczas Harriete Martineau,
Benjamina Disraelego, pézniejszego lorda Beaconsfielda, i Ed-
warda Jerzego Bulwera, péZniejszego lorda Lytton. Z mniej
glosénych powiesciopisarzy do kregu jego znajomych nalezeli
Jakéb Justynjan Morier i znana u nas Joanna Porter, autorka
powiesci Thaddeus of Warsaw. Jako obywatela amerykanskiego
odwiedzil go z ciekawosci slawny powiesciopisarz z tamtej pol-
kuli §wiata Jakob Fenimore Cooper. Przewazng ilos¢ tych pisa-
rzow pragnal Niemcewicz namoéwié¢ do pisania powiesci o pol-
skich tematach albo ostatniem naszem powstaniu, chcial im
dostarczy¢ potrzebnych materjalow, zwlaszcza Bulwerowi, ale
tylko panna Martineau dala postuch jego namowie.

7 prozaikéw angielskich poznal nadwezas Sydneya Smitha,
drugiego wybitnego wspétpracownika Przegladu edynburskiego,
Sharona Turnera i Jakoba Mackintosha, historykow. Probowal
ich takze zajaé¢ sprawa polska i w_kofach tych wykotatat
wreszcie artykul o Polsce Henryka Richa do Edinburgh Review.

Niemcewiczowi w Londynie musialy si¢ nieraz przypomi-
naé lata pobytu w Ameryce. Choé¢ bardzo podeszty wiekiem,
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nie lenil sie szerzy¢ znajomosci sprawy polskiej wsréd Angli-
kow. Najbardziej zaprzyjaznit sie z glosnym lirykiem wsp6t-
czesnym Tomaszem Campbellem, Szkotem, autorem znanych
wierszykéw Lord Ullins Daughter, Ye Mariners of England,
Hohenlinden, The Baltle of the Baltic. Byt to opatrznosciowy
przyjaciel Polakéw, ktéry jui w mlodocianym poemacie dydak-
tycznym z r. 1799 p. t. Rozkosze nadziei (The Pleasures of
Hope) wspomnial z przejeciem bitwe maciejowicka i rzez Pragi
i wyrzucal swiatu, ze nikt z pomoca Polakom nie pospieszyt
I krzywda ich nie zostala pomszczong. W czasie ‘powstania
listopadowego napisal natchnione Wiersze o Polsce (Lines on
Poland), w ktérych z wielkim podziwem i cieplem uznaniem
wyraza sie o rycerskosci Polakéw i stusznem ich prawie do
niepodleglosci. Widziat w Polsce bojowniczke wolnosci ludéw
w walce z tyranja, przeciwienistwo Swiatla i ciemnosci. Z sitg
niepowszednia wyrzucal Niemcom, Francji i Anglji, Ze nie
Spiesza z pomoca Polsce i zachecal rzad do wystania floty na
Baltyk dla zrobienia dywersji na rzecz powstania polskiego.
Znajac wielkg potege Rosji, nie przeczuwal wladciwie naszego
zwyciestwa, ale mial pewnosé, ze choé¢ Polska narazie ulegnie,
to kiedys niewgtpliwie odzyje i cieszyé sie bedzie niepod!eg-
loscig, i dawng stawag.’

Takiego zupelnie niezwyklego wsréd Anglikéw przyjaciela
Polski spotkal Niemcewicz w Londynie i wilasciwie w nim naj-
wiekszego oredownika swej dzialalnosci znalazi. Campbell wy-
prawil wspanialy obiad na cze$¢ Niemcewicza na osobnem
zgromadzeniu Szkotéw, nadzwyeczaj czesto w jego towarzystwie
przebywal, ulatwial mu stosunki w kotach literackich, dawal
wskazowki, gdzie, jak i o co sie zwrécié, przy kazdej sposob-
nosci przemawial goraco za sprawa polska; bywat wsrod Pola-
kow i miedzy innemi zjawil sie na wilji emigranckiej 1832 r.
Najmilsza grzecznoscia, jaka Niemcewiczowi wyrzadzil, bylo
zaproszenie na egzamin w szkole podmiejskiej w Hampshed,
gdzie uczniowie deklamowali wyjatki z jego Wierszow o Polsce. ®

Autor Rozkoszy nadziei zajmowal sie zywo takie akeja
Niemcewicza w kolach poselskich i gdy Burdett wypowiedziat

' T. Campbell, The poetical Works, London 1839, str. 9 i 49.
* Dziennik pobytu zagranica 1, 331—333.
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w Izbie mowe w obronie Polakéw, podziegkowal mu osobnym
wierszem Do pana Franciszka Burdetta (To Sir Francis Burdett).
Wielbi go za ujecie sie za Polakami i wyraza Smialo oburzenie,
ze rzad angielski lize niegodnie tapy niedZwiedzia poinocnego.
Laczyt upadek powstania polskiego z grozbg Rosji dla wolnosci
europejskiej. Powiada, ze Anglja nie zostanie spokojng oaza,
gdy Europa zmieni si¢ w pustyni¢ niewolnikow. Piasek z tej
pustyni musi takze ja zasypac. Anglja moze cieszy¢ sie wol-
noscig tylko w lgcznosci z calym wolnym sSwiatem.

Campbell ujmowat sie za sprawa polskg omal nie tak go-
raco, jak Niemcewicz. Jeszeze wymowniejszym staje si¢ w dru-
gim wierszu, spowodowanym obecnoscig wystannika polskiego
w Londynie p. t. Potega Rosji (The Power of Russia). M6wi,
ze upadek Polski przynosi wstyd Europie i Anglji. Wzmocniona
Rosja grozi calej Europie i zwréci si¢ do ujarzmienia .innych
ludéw. Panstwo to potezinieje coraz bardziej, Zyjac idea pod-
boju. Obszarem swoim siega juz granic Persji i Chin i wyecze-
kuje na zagarniecie Indyj, gdy Anglja ostabnie. Campbell nie
mial batwochwalezej czei rzadu angielskiego dla wielkosci Rosji
i lekcewazyl ja, jak Niemcewicz. W drugiej polowie tego wiersza
powiada, ze panstwo to przepojone jest barbarzynstwem i nigdy
nie zdobedzie prawdziwej o§wiaty, bo ta z tyranja nigdy sie
nie pogodzi. Polakéw upadek ciezko dotknal, ale moga by¢
dumni z Kleski, bo walezyli w obronie wolnosci calego swiata.
Szlachetno$é pokonanych przyémiewa radosé zwyciezcow. Wy-
gnani z ojezyzny nie zamienia swej idei i zastug na bogactwa
i zwodnicza stawe, i moga z poduiesionem czolem wyczekiwac
chwili, ai calemu $wiatu przyjdzie si¢ rozprawié¢ z ich wrogiem.
Tu wymienia Campbell imiennie Niemcewicza i w przypisku
podaje o nim ciekawe wiadomosci: ,Ten czcigodny maz, naj-
bardziej popularny i wplywowy z polskich poetow i prezes
Towarzystwa Przyjaciot Nauk w Warszawie, przebywa obecnie
w Londynie. Ma 74 lat, ale jego szlachetna dusza stata “sig
z latami raczej dojrzala, niz zniechecona. Zyt w przyjazni
z Foxem, Kosciuszka i Washingtonem. Jak Franklin przepada
za anegdota i jest zarazem z fizjonomji dziwnie do niego
podobny*“.*

1 Campbell, The Poetical Works, str. 50, 56, 71.
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Campbell przyczynil sie najsilniej do zalozenia czysto an-
gielskiego stowarzyszenia Polish Association, ktore powstato za
czasow pobytu Niemcewicza w Londynie, mialo za cel zbieraé
i rozpowszechnia¢ wiadomosci o Polsce wsrod Anglikow, prze-
ciwdziala¢ niejasnosci pojeé o naszym narodzie wsrod wiasnych
rodakow i wydawalo czasopismo miesigczne Polonia, w ktorem
takze Niemcewicz kilka drobnych notatek umiescil. Campbell
byl prezesem tego towarzystwa w pierwszym roku istnienia
i jako taki podpisal Adres Towarzystwa do narodu angielskiego
w sprawach polskich (Address of the Literary Polish Asso-
ciation to the People of Great Britain, London 1832). Jest to
bardzo gorgca odezwa przyjaciot Polski w Anglji, ttumaczgca
przyczyne i stusznosé powstania listopadowego, opisujgca ze
zgroza okropne przesladowania mikotajewskie i wyrazajgca
nadzieje, ze Anglicy zdobeda sie na zbiorowq i powazng dekla-
racje w sprawie polskiej i wspolczucie Anglikéw przyeczyni sie
do odzycia Polski. W toku tego pisma zarzad Towarzystwa
umieszcza wiadomosé o swych celach i kladzie nacisk na ko-
niecznos¢ przeciwdzialania nieprzyjaznej agitacji ‘Tosyjskiej.
Odezwa ta dobrze objasnia nastroje, wsréd ktorych obracaf sie
wystannik rzadu polskiego w Londynie. Zgodne jego dzialanie

z Campbellem jest $wiadectwem zrozumienia niepodlegioscio-
wych dazen polskich przez niektorych Anglikow 1 pigknie
uwienicza trudy Niemcewicza na polu angielszczyzny.




TADEUSZ SKOWRONSKI

SYSTEM POLITYCZNY SZWAJCARSKI

W swojem studjum historjozoficznem na temat demokracji
w Szwajecarji, p. Gonzague de Reynold, profesor Uniwersytetu Ber-
nenskiego, scharakteryzowal w nastepujgcych slowach wrazenie,
jakie odnosi cudzoziemiec, przekroczywszy granice Zwigzku Hel-
weckiego : !
Kiedy sie prazyjezdza z zagranicy do Szwajcarji, uderza nas prze-
(1e\\'s/\s{l\lem dziwny spokéj, porzadek i dobrobyt, ktére to cechy
odrozniajg nas podobno od reszty Europy... Wszystko jest cazyste.
Ulice sg zamiecione. Wida¢ kwiaty na kamiennych studniach. Mleko
jest biate. Chleb z pszennej maki. Kazdy ma panski w vglad. Wszyst-
kie dziewezyny nosza modnie obciete wlosy i ponezochy ze sztu-
cznego jedwabiu. Zolnierze, ktérych sie spotyka, nie przypominaja
w niczem oberwancéw i salutujg swoich podoficerow. Obstuga ko-
lejowa ubrana jest w uniformy z grubego sukna, bez plam, ze Swie-
cgcemi guzikami. Pociagi przyjezdzaja i odjezdzaja bez op6znienia,
wagony trzeciej klasy sa takie, Ze mozna w nich podrézowaé bez
obawy zabrudzenia sig. Lokomotywy elektryczne Swiecg czystoseia,
niema dymu. Waluta zdrowa: ciezkie srebrne pieciofrankowki, zlote
monety, bilety bankowe maja trwalo§¢é pergaminu... W miastach,
prawie bez przedmiesé, do ktorych wie§ wdziera sie ze wszystkich
stron, nie spotyka sie ani jednej rudery. Na wsi. kféra wyglada
jakby przed chwilg zostala wyrzucona z pudetka z zabawkami, nie
widzimy nigdzie wykrzywionych chalup. Nic si¢ tu nie dzieje,
wszystko idzie powolnem tempem codziennego zycia. Nigdzie nie
napotyka sie na krzyczgce nierowno$ci sytuacji materjalnej, czy
stanowisk spolecznych, ktére wytwarzaja atmosfere obawy o pray-
szio8¢ dzisiejszych spoteczenstw...

Wymowny ten obraz Szwajcarji napelnia kazdego cudzoziemca
podziwem i zazdroscig, i mimowoli nasuwa pytanie, jakiemi drogami
doszla Szwajcarja do stanu tego dobrobytu, do stabilizacji wewnetrz-
nych stosunkéw, do tej pewnosSeci jutra, ktora sprawia, ze tak

' Gonzague de Reynold, La Démocratie et la Suisse — FEssai
d’'une philosophie de notre hisloire nationale. Edition de Chandelier, Berne
1929, str. 295.
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ODBITKA Z ,PAMIETNIKA LITERACKIEGO" R. XXX, Z. 1



Mickiewicz przez cale iycie zajmowal sie dramatem, od
kowienskiego Demostenesa do drugiej redakeji Jasinskiego,
ktorg zabrat do Konstantynopola. Historja teatru bardzo go cie-
kawila.! W mtodych latach utozy! w jezyku francuskim artykut
O sztuce dramatycznej w Polsce i zamierzal opisaé dzialalnosé
Bogustawskiego. Bywal takie w teatrze i mamy wiadomos¢
o pobycie jego -w teatrze w Kownie i na operze paryskiej za
czasOw profesury, choé bywanie w teatrze nie weszto w jego
obyczaj. A mimo to nie utworzyl zadnej sztuki, ktéraby go
zupelnie zadowolnila i zapewnila mu imie wybitnego drama-
turga polskiego. Wiasciwie jego zamiary byly zawsze szersze,
niz dziefa, ktorych dokonywal. W dziedzinie tej nie okazywal
takiej pewnosci konstrukcyjnej, jak w epice. Pomijamy oczy-
wiscie niezwykte pieknosci jego dziel. Ale rozpatrujac wylacz-
nie jego dziatalnos¢ dramatyczna, nalezy przypomnieé, ze Dziady
uwazal w r. 1834, a wigc w dwa lata po wydaniu Dziadow
drezdenskich za utwér niedokoriczony i pisal dalsze ciagi,
a z innych jego préb zachowaly sie tylko ulamki i wzmianki.
Mowige o tej stronie jego dziatalnosci, wypadnie nam rozpra-
wia¢ o rzeczach dobrze znanych, ktére ponownej oceny nie
wymagaja. Zachwyty powtarzane bylyby nie na miejscu. Nie
chodzi flam o estetyczne wartosci dziel, ale o techniczna strone
jego tworczosci dramatycznej. Z tego wzgledu ujaé w caloksztalt
znane rzeczy, kilka uwag okolicznosciowych o nich podaé z nieco
odmiennego punktu widzenia, moze nie zawadzi.

Mickiewicz zajmowat sie dwoma rodzajami dramatu, histo-
rycznym i wspoélczesnym, i o pierwszym zwlaszeza w mlod-
szych latach szeroko rozprawial. Z okolicznosci oceny Izory
Odynca oswiadezy! uroczyscie: ,Jestem przekonany, ze oprécz
dramatu historycznego w naszej epoce nie mozna nic drama-
tycznego, prawdziwie interesujgcego utworzyé“. To przekona-
nie ustalifo si¢ w jego umysle tak silnie, ze w listach do Odyrica
trzykro¢ je powtérzyl w coraz bardziej stanowczych orzecze-
niach i skupil ostatecznie w zdaniu: ,Powtarzam po miljon
razy, Ze nasz wiek potrzebuje dramatéw historycznych“. “




Mickiewicz juz w Wilnie zajmowat si¢ sztukg dramatyczna,
a w Kownie do 1V aktu doprowadzil dramat na temat klasyczny
o Demostenesie, z ktérego zaden urywek nam sie¢ nie zacho-
wal. Mogla to by¢ sztuka w stylu pseudoklasycznym, na po-
dobienstwo Kornela lub Woltera utworzona. Ale sztuke te pisal
przed rozpoczeciem gienialnej tworczosci, przed Balladami
i Dziadami. Gdy si¢ ta rozpoczela, widnokrag jego zaciekawie-
nia nagle si¢ rozszerzyl. Zajal sie Szyllerem i Szekspirem,
pragngl ich przeniknaé, tworcze ich sekreta sobie przyswoic,
a pamigtka tych studjow pozostaly swobodne przektady dwu
poczatkowych scen Don Carlosa i sceny widzenia si¢ Romea
i Julfi w ogrodzie Kapuletow. To drugie tlumaczenie jest znacz-
nie polotniejsze, niz pierwsze. Poeta ocenit trafnie, Ze ,Szyller
z calym gieniuszem by! nasladowca Szekspira“igléwng uwage
zwrocil na Szekspira. ,Jestem zabity szekspirzysta“ wyznaje
i zaleca Odyncowi, zeby ,myslal tylko nad kazda sztuka
Szekspira“. Rozkoszowat si¢ nim niewymownie i powziat zdaje
sie juz naéwczas wyobrazenie, ktére kiedys w wyktadach pa-
ryskich miat ob]awic »Czarodziejstwo pisarza angielskiego do-
kazuje tyle, Ze nawet czytajacemu jego sztuki migaja przed
oczyma $wiatla i cienie, rycerze i duchy, zamki i patace, az
wkoricu zdaje mu sie, jak gdyby byl na scenie wéréd aktorow*.

Co cenil w Szekspirze, to takie w uwagach nad Izo:q
Odynca wyluszczyl. Chodzito mu przedewszystkiem o forme,
t. j. podzial na akty i sceny, a obok tego o ducha poetyckiego
w utworach dramatycznych i prawde historyezng. Te ostatnig
szczegblnie zywo odczuwal i wyrobit sobie przekonanie, ze
jesli sie chce pisa¢ sztuki historyczne, to trzeba znac¢ czasy
i ludzi i wezytaé sie gleboko w Zrédla. Z tego spostrzezenia
wynikly dalsze nauki, dane Odyncowi przy ocenie Lzory: ,Je-
zeli tylko nie miale§ przed oczyma pewnej epoki i pewnego
mle]sca zaraz wpadniesz w kontradykeje“. I druga glosniejsza
i powszechme przytaczana: ,Mam wstret okrutny do wszystkich
wysp i krajow, ktérych nidma na mapie, i krolow, ktorych
niema w historji“.

Studjujac Szekspira, Mlcklewmz nie zamykal oczu na to,
co sie naokol dziato, i zwrécil uwage na tworezos¢ dramatyczng
Korzeniowskiego i Fredry, z ktérymi jednak nie mial si¢ nigdy
spotkaé na drodze wtasnej tworczosci. Niemniej zdobywajac
coraz szersze do§wiadczenie, wyobrazenia swe poczgl w prak-
tyke wprowadzaé i napisat kilka dramatéw, z ktérych jednak
nie byl zadowolony. ,Ja kilka calych dramatéw w ogien wrzu-
citem, kilka w potowie dokonanych®, pisze do Odynca. W pla-
nie mial dramat o Barbarze Radziwitfownie i zwracal sie o ma-
terjaly do Lelewela. Bujna ta tworczos¢ nie pozostawita zadnego
§ladu w literaturze i tylko przypadkowo o jednym z 6wczesnych
dramatow zachowala sie wiadomos§¢ dzigki temu, ze byl impro-
wizacjg towarzyska i jeden z uczestnikow tresé jej zanotowal.

———
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Jest to slawny Samuel Zborowski, z ktérym popisat sie w Pe-
tersburgu r. 1827.

Improwizacje swa ujat nader zrecznie w dwa szeregi ruchli-
wych scen. Zaczat sceng szekspirowska rozmowy stugi Zbo-
rowskich z dozorca wiezienia. Wpuszezony do wiezienia stuga,
zacheca pana do ucieczki, a Zborowski wybucha oburzeniem,
w ktérym plastycznie odmalowat swoéj charakter. Po krétkim
wypoczynku, Mickiewicz zwrécil sie do drugiej serji zamierzo-
nych scen, przedstawiajac spotkanie Gryzeldy Zamojskiej z Zbo-
rowskim. Jako niegdy$ znajoma i kochana, przyszta go takie
namawia¢ do ucieczki. Poeta szeroko skreslil jej zycie uczu-
ciowe, jak zapomniata o Zborowskim, reke oddata Zamojskiemu
i czuta sie¢ w tem pozyciu szcze$liwg. Ustep o jej wjezdzie do
Krakowa, przeniost Zywo stuchaczéw w nastréj tej uroczystosci.
Zborowski oburzyl sie na jej wywody, odrzucit pomoc i zagro-
zit wywolaniem rozruchu szlacheckiego. Obraz tych rozruchow
nalezat do najwyborniejszych ustepow szkicowanej tragedii.

O_wartosci-tej kompozycji sadzié niepodobna wobec nie-
istnienia_tekstu. Z sprawozdania Malinowskiego! mozna tylko
wnioskowa¢, ze 4ako improwizacja, mogla istotnie- wywrzeé
wielkie wrazenie/ Potem przez wiele lat Mickiewicz nie zajmo-
wat si¢’ dramatem; historycznym i niemial sposobnosci korzysta¢
z swej znajomosci Szekspira. Az w niecale 10 lat, znajdujac
si¢ w Paryzu w trudnych warunkach materjalnych, postanowit
»dla chleba“ sprébowaé¢ swych sil w twoérezosei dramatycznej
i dla teatru Porte Saint-Martin ulozyt po francusku dramat
5 aktowy Konfederaci barscy i rozpoczal pisaé drugi o Jakubie
Jasinskim. Niestety trzy ostatnie akty pierwszej sztuki zaginely,
a druga przerwal na czwartej scenie I aktu. Posiadamy wiec
dosy¢ malo materjalu do oceny jego studjéw szekspirowskich.
Wielki zapat do twoérczosei dramatycznej,,0dczuwany na zsylce,
pozostawil dosy¢ skromne §lady. Na podstawie jednak tego, co
mamy, mozemy stwierdzié, ze w utworach tych co do strony
formalnej trzymal sie istotnie Szekspira, sztuki podzielit na
akty i seceny, posluzy! sie¢ wejSciem i wyjSciem osob i ich po-
byt na widowni wypelnit dfalogami. Sztuki paryskie spoczy-
waja na doskonalej znajomosci historji, sa przywiazane do
oznaczonego czasu i miejsca i duch poetycki je owiewa, jak
wgmagal od Odyneca, gdy mu wlasciwosei sztuki Szekspira
thtamaczyt.

Zachowane urywki §wiadczg bardzo korzystnie o instynkcie
dramatyeznym Mickiewicza, choé¢ w Paryzu spotkala go nieprzy-
chylna ocena. Akt I Konfederatéw barskich odznacza sie zywa
akcja i zawiera plastyczne sylwety trzech oséb: Hrabiny, Je-
nerala-gubernatora rosyjskiego i Wojewody. Akt II skupia
jeszcze zywszg akcje. Konfederaci #geze przygotowuja sie do

' Bibljoteka warszawska 1876, I, str. 411—17.
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wyprawy na Krakow. W gronie ich poznajemy trzy dalsze
osoby: Putaskiego, De Choisy’ego i Ksigdza Marka, z ktérych
moze Pulaski jest nieco mniej dzielnie zarysowany, niz jego
towarzysze. Co dale] nastapi¢ mialo, niewiadomo. Sztuke te
wybrat Mickiewicz, zeby przypomnieé Francuzom o pomocy
niegdys udzielonej Konfederacji. Znajdujq sie w niej gorace
wynurzenia o odwiecznej przyjazni polsko-francuskiej. Nawet
przed dwoma laty zmarty, wielki przyjaciel emigracji, Lafayette
jest wymieniony. Tymczasem dyrekcja teatru Porte Saint-Mar-
tin sztuke te odrzucita pod pozorem, ze przedstawia zamato
interesu. Takze brak zywej akcji wytknieto poecie. Wad tych
w zachowanym fragmencie zauwazyé niepodobna i jesli istot-
nie byty, to chyba w zaginionych aktach znachodzié¢ sie mogty.
Zdaje sie, ze temat byt zanadto egzotyczny dla Francuzow,
a posta¢ Ksiedza Marka zupetnie niezrozumiata. W tej okolicz-
nosci raczej nalezatoby szukaé¢ powodu nieprzyjecia sztuki, niz
w rzekomych jej wadach.

Sztuka pisana byla prawdopodobnie troche pospiesznie,
jak pewne nierownosci w charakterystyce figur zdajg sie wska-
zywa¢. Dawno juz zauwazono, Ze o wzajemnych uczuciach
Hrabiny i Pulaskiego podano w akcie I i II nieco sprzeczne
wiadomosci, a Ksiedza Marka wprowadzono do II aktu jakby
z zapomnieniem o wielkiem niebezpieczenstwie, jakie przecho-
dzit w I akciel. Ale te przeoczenia moznaby takze wyjasnié¢
przypuszczeniem, ze akt Il zostal weczesniej napisany, niz I.
Doda¢ nie zawadzi, Ze powitanie stron rodzinnych przez Pu-
laskiego w akcie II jest przypomnieniem analogicznej sytuacji
Karola Moora w Zhdjcach Szyllera. Mickiewicz w dramatach
z historji XVIII w. zbliza si¢ mimowoli wigcej do Szyllera, jako
autora wspoltcezesnego, niz do Szekspira, od ktérego swoj rodo-
wod artystyczny chciat wywodzié.

Urywek dramatu o Jakubie Jasiniskim przedstawia niezbyt
ozywiong i zajmujgcg rozmowe Biskupa Kossakowskiego z Re-
ferendarzem o malzenstwie syna jednego z nich z siostrzenicg
drugiego, jak niemniej o polityce. Poprzedza ja wecale mita
i dosy¢ czesta w dramatach romantycznych poufala rozmowa
majacej wyjs¢ za maz mlodej wdéwki z wychowawea jej i opie-
kunem. Ekspozycja w tej sztuce zdaje sie by¢ mniej zacieka-
wiajgca, niz w Konfederatach barskich, choé wskutek utamko-
wego stanu tekstu rozwodzi¢ sie nad nig niepodobna. Zauwa-
zy¢ jednak warto, Ze w dramatach historycznych Mickiewicza
nidma przedstawienia mtodocianej mitosci, choé wtasnie u Szek-
spira na ten rodzaj mitosci zwrocil uwage. W sztukach uryw-
kowo nam przekazanych zajmuje sie tylko miodémi paniami,
majacqmi do wyboru lub po wyborze jednego z/dwu konku-
S EEE ;4:{;¥

! Belcikowski A. w ysPamietniku Towarz. lit. im. A. Mickiewicza“
Lwéw 1888. T. II, str. 25—55.
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rentow. Pomyst wynikal z przypuszczenia, ze przez takie za-
wikianie da sie¢ utozy¢é ruchliwszy obraz historyczny. Zreszta
niewielka ilos¢ sztuk nie pozwala na czynienie szerszych
uogolnien.

O tworezosei Mickiewicza w zakresie dramatu historycz-
nego nie da sie, jak widzimy, zbyt wiele powiedzieé. Zapewne
warunki Zycia i inne okolicznosci nie pozwolily mu wydatniej-
szej dziatalnosci rozwinaé. Nie miat szczescia, spokoju, wygody
i nie mégl, jak Stowacki w pensjonacie nad Lemanem, beztro-
skliwie przez lata zatapia¢ sie w Szekspirze. Przeciez drama-
tem historycznym zajmowat sie do kornca zycia i w papierach
posmiertnych znaleziono nowy urywek dramatu o Jakubie Ja-
sinskim i to odnoszacy sie do poczatku czwartego aktu i po
polsku pisany. Temat ten widocznie mocno go pociagat i nie
chciat  go porzucié. Zachowany urywek przedstawia scenke
epizodyczng, jak Hetman Kossakowski kaze wyrzuci¢ z okien
patacu do rzeki majora Zawisze za brak subordynacji. Urywek
jest tak drobny, Ze nie moina z niego wyciggnaé zadnych
wnioskow. Poprzedzaly go trzy akty, ktérych zupelnie nie
znamy. W dramatycznej dziatalnosci Mickiewicza spotykamy
sie co krok z urywkami, ktére nie pozwalaja oceni¢ doktadniej
jego zdolnosci kompozycyjnej w tej dziedzinie. Stwierdzié¢ tylko
nalezy, ze okazal trafny instynkt, zajmujac sie Szekspirem
i pierwszy z Polakéw odezut »czarodziejstwo pisarza angiel-
skiego“. Z Petersburga jeszeze wzywal Odynca, zeby szedl
w jego Slady. ,My nasladujmy Szekspira, Szyllera, przynaj-
mnie]j ich formy, stosujac je do narodowosci“, pisat do niego.
Wezwania tego nie miat zrozumieé towarzysz podrézy wloskiej,
ale nie przeszlo ono bez echa w naszej literaturze. Wyczul je
Stowacki i stal si¢ wybitnym szekspirjaninem i tworea pol-
skiego dramatu.

Drugim rodzajem dramatycznym. ktory Mickiewicza wielce
pociagal i w ktérym nie§miertelne imie zdoby!, byt dramat
wspotczesny. W dziedzinie tej czut si¢ niekrepowany zadnymi
przepisami i wskazéwkami i usitowat stworzyé zupelng nowosé.
Marzyt o dramacie przysztogci, dramacie proroczym z biezgcych
stosunkéw wysnutym. Za zblizajace sie do swych wyobrazen
utwory uwazal Waclawa dzieje Garczynskiego i Nieboskg Ko-
medfe Krasinskiego, ktérym siedem lekeyj w wykladach pary-
skich poswigcil. Ilo$é godzin, przeznaczonych na objasnienie
tych dziet, pozwala wnioskowaé, jak wyjatkowa wartosé im
przypisywal. Chodzito mu ,o nowy rodzaj poezji dramatycznej
i o nowa forme, rézng od greckiej i szekspirowskiej“, jak pisal
znow do Odynca. W czasie najiywiej rozbudzonej przedsiebior-
czosci tworczej, po Konradzie Wallenrodzie, myslal, ze ona
kiedys powstanie, ale nie w Polsce. ,Nie u nas znajda sie nowi
poeci dramatyczni, wyznaje temuz Odyricowi, trzeba ich czekaé
z Anglli, a najpodobniej z Francji po wielu latach®, ,w drugim
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lub trzecim pokoleniu“. Widocznie jakies mgliste wyobrazenie
o tej nowej sztuce rodzilo si¢ w jego umysle. Dramat wspot-
czesny 1gczyt z dramatem osobistym i ideowym, a wszystkie
te rojenia wykwitaly zapewne z rozmyslan nad Dziadami.

Aby poja¢ ten dramat przyszlosci, trzeba przedewszyst-
kiem przegladng¢ Dziady. Nie myslimy rozwazaé znanej po-
wszechnie pieknosci, wzniostosci i doniostosci tego utworu.
Chodzi nam przedewszystkiem o forme. Otoz Dziady wilenskie
Il i IV ezgsé okazujg forme jeszcze bardzo pierwotng. Wyste-
puje w nich jeden protagonista na tle jednej niezmieniajgcej
si¢ dekoracji (Guslarz w kaplicy i Gustaw w mieszkaniu ksie-
dza). Trescig II czesci jest ceremoniat zaduszny, a IV-ej wie-
locztonowa skarga mitosna Gustawa, ktéra ma 0sobng wartosé
w_historji wyrazania uczué milosnych w naszej literaturze.
W technice II czesci mozna odkryé wplyw sztuk widowisko-
wych i sztuk z Spiewami (melodramatéw). Guslarzowi towarzy -
szy chér, na scenie zjawiajg sie widma i odzywa sie drugi chor
ptakéw nocnych i piosnka Dziewczyny. W czesei IV te czyn-
niki jeszcze dobitniej wystepuja. Gustaw przerywa swe skargi
kilkanascie razy spiewem réznych piosnek, a dwom z nich
wtoruje chor dzieci i chér ludowy ,Dziadéw*. W ujeciu tych
czesci niema zadnego podzialu na akty i niema wiasciwych
djalogow. Sg to raczej obrazy méwione ze Spiewami i ukazy-
waniem si¢ widm. Poeta w Dziadach wilenskich zaczyna do-
piero tworzy¢ te forme nowa ,ani grecka ani szekspirowska*,
jak si¢ péZniej wyrazif.

W Dziadach wilenskich, wydanyech w r. 1823, ukazala sie
tylko II i IV czg$é tego utworu. Pierwsza, o ktérej mamy do-
ktadng wiadomosé, 7Ze istniala, i trzecia, o ktérej powszechnie
si¢ watpi, czy kiedykolwiek zostala napisana, nie ujrzaly na-
owczas Swiatta dziennego. Jesli co do nich chce sie jakiekol-
wiek przypuszczenia czyni¢, to niema powodu wyobrazaé so-
bie, jakoby w innej formie zostaly wykonane, niz ogloszone.
Przyjaéby wiec mozna dla nich jedng niezmieniajaca sie deko-
racje i jednego protagoniste. Jesli to zatozenie jest stuszne, to
zyskalibySmy w niem wielkie ulatwienie do odtworzenia pier-
wotnej budowy ezteroczesciowych Dziadow. Sprawa ta otwiera
nawet widoki na rozwigzanie zagadki co do III czesci wilen-
skiej. Ale to sg kombinacje, ktére pominiemy, niechge zaba-
wiaé¢ si¢ domystami. Wskazemy tylko, ze na niedoméwieniach
w czgsciach wydanych, moznaby oprzeé mniejszej lub wiekszej
wartosci przypuszczenia co do tresci czesci niewydanych.

Dziady wilenskie powstaly przed rozpoczeciem przez poete
doktadniejszych studjow nad Szekspirem. Ich dalsza czesé,
Dziady drezdeniskie, ulozone zostaly w kilka lat po improwi-
zacji o Samuelu Zborowskim. Zbudowane sa tez zupelnie ina-
czej, niz Dziady wileniskie, pojawia sie w nich podzial na akty
i sceny, ale wejsciem i wyjSciem oséb poeta wlasciwie sie nie
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postuguje, a wprowadza natomiast za przykladem romantykow
liczne zmiany miejse. Z wiezienia bazylianskiego, o ile pozo-
staniemy w Wilnie, przenosimy si¢ do mieszkania Nowosilcowa,
a potem odwiedzamy dworek pod Lwowem, salon warszawski
i konczymy obchéd na cmentarzu wiejskim. Ta rozmaitosé
miejsc miata byé widoeznie oznaka dramatu przyszlosei, kté-
rego dalsze cechy uwydatnialy liczne chory Aniotéw, Archa-
niotéw, Duch6w nocnych i djabtow, wogéle wprowadzenie swiata
nadzmyslowego i to zupelnie innego, niz w Dziadach wilen-
skich. Wsréd tego mialy sie odezwacé $§piewy mlodych wigzniow
Jankowskiego i Kulakowskiego, mieliSmy styszeé dzika piesn
i mala improwizacje Konrada w ,recitativo*, a wreszcie chory
miodziezy i urzednikéw na balu u Nowosilcowa, przy grze
menueta i arji Komandora z ulubionego Mickiewiczowi Don
Juana Mozarta. Pomysly te zaczerpniete zostaly z rozmaitych
Zrédel, misterjow i moralitetow, librettow operowych, jak nie-
mniej z dramatow wspoélezesnych, jak Manfred, Faust. Ztozyt
w nich Mickiewicz najcenniejsze skarby swych uczué i arty-
stycznego smaku. Czes$¢é drezdenska Dziadow nie jest osnuta
koto jakiejs intrygi i ma wlasciwie dwu bohater6w: Konrada
i Nowosilcowa. Skiada sie z samych scen nastrojowych. Wy-
soko patetyczne przeplatane sa mocno satyrycznemi. W jednych
toczy si¢ akcja, inne sa statyczne, wizyjne; w jednych mamy
dialogi, w innych monologi. Jest to utwér z gienialng swobody
pisany, wielbiony powszechnie jako najwspanialszy kwiat na-
szej poezji, posiadajacy donioste znaczenie w dziejach naszego
patrjotyzmu i sztuki.

Wzmianke o I czesci Dziadéw, wydanej dopiero po $mierci
poety, pozostawiliSmy na koniec, poniewaz data jej nie jest
jeszcze dokladnie ustalona. Czy Mickiewicz bytby ja wydal
w tym ksztalcie, w jakim jg ogloszono, to pytanie. Powstata
zapewne w zastepstwie pierwotnego szkicu, w ktérym Borow-
ski polecit poecie zrobi¢ pewne poprawki. Tekst ten jednak
zagingl, a znang nam I cze$é napisal Mickiewicz nieco pozniej.
Znajdujemy w niej dwie warstwy pomystéw. W jednej przed-
stawit Dziewice marzaca w swoim pokoju i Gustawa na polo-
waniu, a druga dzieje si¢ na wsi w polowie drogi na cmentarz.
Zachodza w niej takie Spiewy Dzieciecia i Strzelca. Poeta za-
mierzy! z tych dwu warstw utworzy¢é wieksze ,widowisko*
i wpad! na pomysl, z misterjéw zapozyczony, zeby jedna czes$C
akeji odbywala sie po prawej stronie teatru, a druga po lewe;.
Mickiewicz, jak wspominaliémy, w dwa lata po wydaniu Dzia-
dow drezdefskich uwazal swe dzielo za ,dalekie jeszcze od
ukonczenia“, pisal dalsze ciggi, ktére nas nie doszty, i nosit
sie z zamiarem obmyslenia jakiego§ pomyslu lacznikowego,
ktoryby powigzat wszystkie ogloszone czesci, mianowicie Dziady
wilenskie i drezdenskie w jedng organiczng calosé.

Mickiewicz w Dziadach stworzyl nie tak dalece dramat
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wspolczesny, jak raczej dramat osobisty, jak Garczynski
w Waclawa dziejach. Ale nad zagadnieniem dramatu wspot-
czesnego i dramatem przyszlosci czesto rozmyslat i gdy juz
wlasciwie przestal tworzyé, w jednym z wyktadow paryskich
swe mysli w tym przedmiocie skupit!. W pamietnem tem
oswiadczeniu okazuje si¢ przeciwny szamknieciu dramatu w sa-
lonach i buduarach“. Dramat w najrozleglejszem rzeczy zna-
czeniu powinien Igczy¢ w sobie wszystkie zywioly poezji praw-
dziwie narodowej; powinien byé liryeznym, nasladowaé opo-
wiadania, jakich wzér mamy w opowiadaniach Serbow. Przy-
tem powinien nas przenosi¢ w §wiat nadziemski, ktory najlepiej
wyrazil si¢ w obchodzie ,Dziadow“, to znaczy dnia zadusznego,
bedgcego wyrazem wiary ludowej w upiory, czyli w indywi-
dualnos¢ ducha cztowieczego. Wzmianka ta wyraznie Swiadczy,
ze pomyst Dziadow, jako ramowego zapewne ujecia szeregu
dramatow osobistych, poeta wysoko cenil i nawet za czasow
profesury paryskiej nad nim rozmyslat.

W wyktadzie tym utrzymuje Mickiewicz, ze dramatu ta-
kiego w slowianskich literaturach jeszeze niema. Zblizajg sie
do niego tylko trzy dramaty a naprzéd Borys Godunow Pu.
szkina, wzorowany na sztukach Szyllera i Szekspira, ktory
jednak zacie$niony zostal do sceny ziemskiej i tylko w prologu
pozwala przeczuwaé wplyw Swiata niewidomego. Nastepnie na-
lezy tu tragedja Obylicz Szymona Milutinowicza na temat bitwy
na Kosowem polu. Dramat ten przypomina nastrojem rapsody
serbskie. W samym wstepie napotykamy wzmianke o duchach
przodkow, sceny dalsze odbywaja sie w niebie i na ziemi,
a Swiat niebieski jest wyobrazony podtug gminnych pojec
serbskich. Dramat poczyna si¢ w zamku ksiazat serbskich,
przenosi si¢ do cerkwi sobornej, a koriczy w namiocie suttana.
Najbardziej narodowym i najbardziej slowianskim dramatem
jest Nieboska Komedja Krasinskiego. Jego Swiat nadzmystowy
odpowiada nietylko poetyckim wyobrazeniom gminnym ale
i pojeciom, do jakich wiek nasz doszedl. Poeta na scenie ziem-
skiej porusza wszystkie zagadnienia wstrzasajace stowianszczyzng
i zamyka je wielkiem proroctwem. Ale i ten dramat uznaje
profesor za ,niezupetny*.

Dramat przyszlosci powinien wywolywaé niejako z gro-
bow bohaterow i $wietych, powinien niezmiernie uwaznie
i z dobrq wiarg uzywac §wiata nadprzyrodzonego, powinien
zasadzaé si¢ nie na dekoracji, ale ztudzeniu, ktérego uzywaja
bajarze slowianscy, gdy méwiac o zamku krysztalowym zacza-
rowanych ksiezniczek, otwieraja okno i stuchaczom pokazuja
roziskrzone zimowe niebo, albo wspominajac o poszukiwaniu
cudownego ptaka, podnoszg piéro uronione, ktére ma taki blask,
ie cala izba oSwieca si¢ od niego, jak od pochodni. Teatréw

! Literatura stowianska. Poznan 1865. S. III, str. 155—163.
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slosownych do marzonego przez poete dramatu stowianskiego
jeszcze niema. Mogiby nim byé chyba Cyrk olimpijski w Pa-
ryzu. Nalezaloby wprowadzié¢ do niego masy ludu, niebo i piekto
moznaby poiyczyé z oper wspolczesnych i wystawié samego
poetg, opowiadajacego ustnie publicznosci czesci opisowe dra-
matu, przyczem moznaby sie postuzyé obrazami panoramicz-
nymi.

Tak wyobrazal sobie poeta ten dramat przysztosci, do
ktorego w wielu rysach zblizaly sie jego wlasne w coraz to
inne formy przelewane Dziady. W wyktadach paryskich nie
rozwiéd! si¢ nad nimi obszernie, bo mu skromnos¢ nie pozwa-
lata na omawianie swych dziel. W dramaturgji byt Mickiewicz
realista, liczagcym sie z tradycja literacka, a zarazem poszuki-
waczem nowych drég. Idage sladem Szekspira, nie znosil w dra-
matach historycznych okresow i miejsc nieoznaczonych, wybie-
ral zagadnienia S$cisle historyczne, z dokladnie oznaczonem
i sumiennie wystudjowanem ftlem i bohaterem. Z biezacej hi-
storji przedstawiat tylko przejscia wlasne, dobrze sobie znane,
uwydatniajac w nich nastroje codzienne i rysy pospolite, a na-
wet naturalistyczne. Przedewszystkiem zas§ w jego usitlowaniach
widnieje zmyst wielkiego reformatora naszej poezji. Jest on
pelen zamierzen. To co zrobil, go nie zadawalnialo; szukal
coraz to nowych sposobow do wyrazenia swych pomystow.
Zreszta nie mial zamiaru pisaé dla teatru zawodowo; byl dra-
maturgiem przygodnym, jak Krasinski; pozostawit proby dra-
matyczne, z innych wzgledéw wielbione, a nie dla formy skon-
czonej, co obok Pana Tadeusza zastanawia. Widocznie forma
dramatyczna nie byla przeznaczona do wyrazenia jego géru-
jacej sklonnoseci artyslycznej. Mozna go uwazaé za torownika,
ktory nowe, a wielce pongtne widnokregi otwarl dramaturgiji
polskiej. Nowoczesne zdobycze sztuki dramatycznej czerpig
podniete czasem widocznie z jego ,,préb i pomystéw*,













podobnie jak ten ostatni, bardzo charakterystyczny.
Nie trzeba prawnika, aby go na oko wprost rozpo-
znaé. W zwiagzku z tendencjami, jakie pojawiaja sie
od niedawnego czasu, aby jezyk matematyczny w je-
go postaci logistycznej przenosié na wszelkie mozli-
we tereny, postawilem sobie przede wszystkim za-
sadnicze pytanie: czy te dwa jezyki, ktoére jedno-
cze$nie daza do maksymalnej precyzji w wyslowie-
niu mys$li oraz ich komunikowaniu, a ktére poszly
daleko w tym kierunku, sg esencjonalnie jednakie
metodycznie, czy tez budowy ich sa istotnie rézne.
Wiaze sie z tym pytanie o istotng charakterystyke
tego innego, niz matematyczny, typu S$cislego jezy-
ka. W tym stanie poszukiwan, w jakim jestem (czy
raczej jesteSmy) obecnie, nie umiem daé zadnej do-
brej odpowiedzi, a nauczony niespodziankami, jakie
nas zaskoczyly na terenie jezyka matematycznego,
nie chce ryzykowaé nawet hipotez. Wydaje mi sig
to by¢ niezmiernie waznym problemem, nie do$¢
uSwiadomionym dla tych, ktérzy chcieliby par force
narzuca¢ jezyk typu matematyczno - logistycznego
i w tej moze dziedzinie.

@ Te dwa dosy¢ ostro wyro6zniajgce sie przez swa
precyzje jezyki czynia w ciggu wiekow podboje
w réznych stronach i konkuruja miedzy sobg na te-
mat strefy swych wplywow. Jezyk matematyczny
wczesdnie opanowal domene fizyki w jej czeSciach
teoretycznych, o wiele juz mniej chemie. W zakresie
nauk biologicznych poddata mu sie jedynie dzi§ ge-
netyka czy nauka o dziedzicznosci, i to nie zupeknie.
Nawet na terenie nauk ekonomicznych wdart sie
jezyk matematyczny do tzw. ekonomii matematycz-
nej, a stad juz jeden krok tylko, poprzez statystyke,
réwniez do krajow, gdzie rzadzi prawnik.

@ Jezyk prawny czy prawno-panstwowych edyk-
t6w wkracza powoli w dziedzine historii. Obszar za-
garniety przez prawo jest juz sam przez sie dosta-
tecznie obszerny, aby jezyk ten stal sie o wiele bar-
dziej powszechnie znanym niz jezyk typu matema-
tycznego. Poprzez prawo koscielne przenika on na
pole teologii, gdzie zresztg spotyka sie w ostatnich
czasach tuz o miedze z jezykiem logistycznym.

@ Procz tych dwoch jezykow istnieje jeszcze trze-
ci, ktéry odegral ogromng role w dziejach cywili-
zacji, a ktéry przejawia od poczatku swego istnienia
tendencje precyzacyjne. Jest to jezyk, ktéry nazwal-
bym ,,codziennym poprawianym czy poprawianym
przez tradycyjna logike. Rodzi on si¢ prawie ze na-
gle w jednej glowie genialnej Arystotelesa. Tak zwa-
ny Organon Arystotelesa, bedacy zreszta resztka te-
go co Stagiryta stworzyt w swym zyciu w tej dzie-
dzinie, ma za cel uporzadkowaé w imie precyzji

i zdolnosci formulowania mys$li jezyk codzienny.
Arystoteles jest typowym przykladem amatema-
tycznej glowy i dlatego cala apartura techniczna,
jaka w dziedzinie nowego poprawionego jezyka wy-
tworzyl, nie znajduje i nie moze znalez¢ echa u ma-
tematykow.

@ Elementy Euklidesa, 6w dlugowiekowy model
jezyka matematycznego, nie nosi na sobie zadnych
Sladéw ani wplywow perypatetycznych. Raczej za-
silit sie pradem, ktoéry przeszedi przez szkole sokta-
tejsko-platonisky. Proby pojednania jezyka arysto-
telianiskiego, ktéry mozna by w poézniejszej fazie
nazwaé scholastycznym, z jezykiem Elementow, ta-
kie jak np. Herlinusa, w 16 wieku zawiodly. Juz po-
przednik Leibniza, Jungius, wiedzial, dlaczego tak
byé musi, my zdajemy sobie z tego sprawe zupelnie
jasno. Jezyk ten zostal rozbudowany i do wspaniatej
wprost wirtuozji doprowadzony przez scholastyke.
Roéznica miedzy Arystotelesem a takim np. $w. To-
maszem z Akwinu, jest w tym wzgledzie ogromna.
W swej postaci, nie zawsze az tak wyostrzonej, opa-
nowuje powoli 6w trzeci jezyk dziedziny naukowe,
ktérych nie zagarnal jezyk matematyczny ani praw-
niczy. A wiec zagarnia on teologie, filozofig, a tak-
ze nauki przyrodnicze, lacznie z fizyka, gdzie musi
sie zetrzeé i Sciera wecigZ jeszcze z jezykiem mate-
matycznym. Widaé nawet jego Slady w praktycz-
nych przedstawieniach wynikéw pracy czysto mate-
matycznej, gdzie jednak jego pojawienie sie nie jest
witane chetnie.

@ Blizej mu do jezyka prawnikéw niz matematy-
koéw, a ze ci ostatni dominuja dzi$ nad dziedzing for-
malnej logiki, ptyna stad spory i niezgody miedzy
tzw. logistykami, a tradycyjnymi logikami. Pochop-
ne sadzenie, ze jest on jedynie niedoksztalcong for-
ma jezyka matematyczno-logistycznego, wydaje mi
sie najzupelniej przedweczesne, jak diugo jego struk-
tura wlasciwa nie bedzie zbadana przy pomocy no-
woczesnych $rodkéw. Badz co badz, w dziejach cy-
wilizacji sprawil on wiele dobrego. Wszedzie tam,
gdzie chciano uzyskaé w ramach nieprzesadnych wy-
magan jasno$é my$li w zagadnieniach zycia bardziej
codziennego, ludzkiego, poslugiwano sie nim z naj-
lepszym skutkiem. Wyzszy stopienn sprawnos$ci da-
waly mu koneksje i pokrewienstwa z jezykiem praw-
nikéw. Niestety, nie wielu go zna w dostatecznym
stopniu. To on pracuje wszedzie tam, gdzie cieszy
nas jasno$é i dokladno$¢é w informowaniu o zjawi-
skach zycia i gdzie zawodowy konwencjonalnie su-
chy jezyk przyniéstby jedynie wrazenie nudy i pla-
neterii bez moznoéci wnikniecia zywego w tres¢ jego
orzeczen.

STANISEAW WINDAKIEWICZ

Profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego

DAWNI POECI

ARSZAWE, jako wielkie i godne wi-
dzenia miasto, zaczeli juz stawié poeci
wiladystawowscy. Znany jest Gosciniec

& albo opisanie Warszawy Adama Ja-
rzemskiego, zwykly przewodnik wier-

szowany z wyliczeniem gmachéw i osobliwosci naszej
stolxcy (1643). Wigksze zaciekawienie budzi dowcipny
panegiryk Morsztyna, zwrécony do Marszatka Lubo-
mirskiego, w ktérym podaje szczegétowy opis pala-

WARSZAWSCY

cow, koscioldw i pomnikéw, jakie mozna spotkaé
w drodze od Ujazdowa przez Krakowskie Przedmies-
cie do ,marszalkowskiej gospody“ w rynku. Nagle
te pochwatly Warszawy sie urywaja i w poezji naszej
omal nie przez cate stulecie zaczyna by¢ ghucho o sto-
licy. Az w koncu panowania Saséw komediopisarze
zaczynaja chwali¢ Warszawe i przypominaé ja ogo-
lowi. Rzewuski w komedii Dziwak wyglasza hymn
pochwalny na czes¢ Warszawy (1761). Tez Bohomolec
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wspomina jg wecale zywo w zabawce karnawalowej
Arlekin na Swiat urazony.

¥ Do stalego mySlenia o Warszawie jako stolicy
przyzwyczaili ogét polski dopiero poeci stanistawow-
scy. Mecenasowanie Stanistawa Augusta sztuce i lite-
raturze zwigzalo kilku wybitnych poetéw ze stolica.
Zapatrzeni w dwér, méwia, oczywiscie, najczeéciej
o dworze. Ale na otoczenie, na miasto zwracaja oko-
licznosciowo pewna uwage. Naruszewicza pochloneto
zupelnie zycie zamkowe. Obchodzito g0 najwiecej co
sig¢ dzieje w pokoju marmurowym, w bibliotece kré-
lewskiej i innych salach zamkowych. Niemniej przez
cale lata mieszkal w stolicy i odczuwal dobrze, ze
miasto dawalo mu rozrywke i zapewnialo pewns
wygode. Zycie zrobito go wilasciwie mieszkancem
miasta, ciekawos$¢ za$ osobista ciagneta na ulice. Ja-
ko satyryk, przepadal za gwara miejskg i chwytat
skwapliwie barwne zwroty uliczne. W satyrze Re-
duty przedstawit szlachcica ze wsi, ktéry na skrzyzo-
waniu ulic do zamku i fary ogladal ze zdziwieniem
zycie wielkiego miasta i mimo postu widziat na ulicy
istotng maskarade karnawalows. Szlachcic musial
byé w zlym usposobieniu i wdziaé na oczy czarne
okulary, skoro zadnej cnotliwej osoby nie zobaczyl.
Wydalo mu sie, ze widzi samych utratnikéw w kry-
sztalowych karocach, samych udanych rycerzéw,
karciarzow, $wietoszkéw i przekretnych politykéw,
a wreszcie pelno plochych pan, gonigcych za rozpu-
sta. Figury te opisuje bardzo zywo, jezykiem silnym,
brukowym, za jakim przepadat. W satyrze Chudy
literat przechowal zajmujacy typ zacofanego zie-
mianina, ktéry podczas pobytu w Warszawie przegla-
dat nowe ksigzki w sklepiku ,,na farskiej ulicy* i po
diugim wybieraniu zakupil tylko kalendarz i recepte
na driakiew.

@ Obok panegirykéw dla Stanistawa Augusta zaj-
mowal sie Naruszewicz wecale zywo ukladaniem
satyr. Ponlewaz za$ mial wielkie poszanowanie
u poetéw wspélczesnych, wiec wptynal wydatnie na
nich, ze w ocenie objawéw wesotego zycia w stolicy
wszyscy jego zdania powtarzali i nie krepowali sie
zbytecznie w swobodnej krytyce miasta. Zdaje sie,
ze stare przesady ziemianskie sktaniaty naszych daw-
nych poetéw do pisania satyr na miasto, poki sie do
stalego przebywania w nim nie przyzwyczaili.

@ Drugi poeta Stanislawa Augusta, Trembecki, nie
zajmowal sie szczegblowo Warszawa, choé czesto
wystepowal jako przedstawiciel literatury i towarzy-
stwa warszawskiego i w wierszach do kréla i wybit-
nych dygnitarzy i pan z lepszego towarzystwa miat
Sposobnosé wymieniaé z pewnym uznaniem to miasto.
W spos6b bardzo zajmujacy opisal Powazki, miesz-
kanie letnie Czartoryskiego, zeby znalezé material na
panegiryk dla moznej rodziny. W odzie Balon upa-
mietnit wzniesienie sie balonem w Warszawie Fran-
cuza Blancharda w r. 1789, w czasie ktérego mozna
bylo zobaczyé nurt szumnej Wisty zmieniony w nie-
znaczny strumyczek, jakby skreS§lony dziecinnym
palcem na stole. W wierszu Zgoda z r. 1792 naznaczy?
Bielawskiemu, swemu przeciwnikowi, schadzke ran-
ng w Saskim ogrodzie. Wspominajac czesto w swych
utworach Warszawe, przyzwyczail ogét polski do
uwazania jej za ognisko dobrego smaku i lepszego
towarzystwa. Sam za$ cenil ja jako miasto, w ktérym
wiele rozrywek znalezé mozna i w bardzo pieknym
wierszyku Do Xsiecia mieszkajacego na wsi, uznajac
w zupeino$ci przyjemnosci pobytu na wsi, zaprosit
g0 przeciez na zimowy pobyt do Warszawy dla mil-
szego przepedzenia dlugich wieczoréw. Szczegblnie
duzo wzmianek o Warszawie znajduje sie w jego sa-

tyrach z czaséw Sejmu litewskiego, do ktérego z Za-
blockim dostarcza duzo barwnego materiahu.

@ Najwigkszy poeta tych czaséw, Krasicki, jako
mieszkaniec Heilsberga, nie mégt sie rozwodzié zbyt
szczegélowo nad polska stolica. Przejezdzajac przez
Warszawe w r. 1782 w drodze do Dubiecka, w liscie
pét wierszem a pét proza Wyjazd do Warszawy
wspomnial o kilku zamkach i patacach podmiejskich,
ktére w drodze mingl, mianowicie o Ujazdowie, La~
zienkach i Wilanowie. Wracajac za$, w liscie drugim,
Powrét z Warszawy, uzalil sie nad niespodzianka,
ktéra mu przeszkodzila wjechaé do miasta. Spotkat
bowiem w drodze niezliczony gmin Spieszacy hur-
mem pieszo, konno i w pojazdach na sejm do stolicy
i musiat z wielkim trudem przez ten tlum sie prze-
ciskaé. Krasicki znal takze Warszawe saska i wraze-
nia swe zuzytkowalt w Przypadkach Doswiadczyn-
skiego.

@ Wszystkich tych poetéw uzna¢ musimy za czlon-
kéw warstwy rzadzacej, zwigzanych raczej z zyciem
dworu, a stad nie odczuwajacych szczegblnej sympatii
do mieszkancow stolicy i niezbyt zzytych z tym mia-
stem. Azeby sie czego$ wiecej dowiedzie¢ o wspo6t-
czesnej Warszawie, wypadalo by zagladnaé do pism
poetéw, ktérzy posiadali mniejsze znaczenie spotecz-
ne. Céz, kiedy ci beda najczesciej powtarzaé to, co
powiedzieli dworacy. Karpinski bawil kilkakroé
w Warszawie jako sekretarz panski i guwerner i ut-
worzyl nawet slawny wiersz Powrét z Warszawy na
wie$, ale w nim nic o Warszawie nie powiedzial, tyl-
ko wyrazil zal, ze nie mégt zrobié kariery w stolicy.
Protokélant w Komisji Edukacyjnej i zapobiegliwy
dostawca komedii dla rozwijajacej sie nadwczas sce-
ny warszawskiej, Zablocki, mial} nam nieco wiece]
szczeg6low o wspbliczesnej Warszawie przechowaé.
Jak wszyscy 6wczedni poeci, uprawial okolicznoseio-
wo satyre i w niej czasem Warszawe wspominat.
Utwory jego w tym rodzaju sg jednak dosyé blade
i tylko jako spostrzezenia wybitnego komediopisarza
zasluguja na uwage. Satyra Spacyer nocny po Wa~-
szawie zawiera galerie typéw, ktére sie spotyka noc-
ng pora na ulicach. Pozostajac widocznie pod wpty-
wem Naruszewicza, spostrzega przewaznie ujemne
typy rozpustnikéw, uwodzicieli, zebrakéw i ksiezy.
W satyrze Oddalenie sie literata z Warszawy, utwo-
rzonej na wzér jednej z satyr Boala, wtérujac jak-
gdyby wrazeniom Karpinskiego, przedstawia zgorzk-
niatego Arysta, ktéry, nie mogac zdoby¢ stanowiska
w Warszawie, opuszcza miasto, gdzie go zawodd spot-
kat i z pasja wyrzeka na rozmaitych kolegéw po
piérze, ktérym sie udalo zrobi¢ kariere w stolicy.
W czasie sejmu czteroletniego Zablocki dat sie poznaé
jako bujny paszkwilant. Smaku i taktu w tym rodza-
ju wierszowaniu nie okazal zbyt wiele. Z szczeg6lna
zjadliwoScia  przeSladowat hetmana Branickiego
i wsréd wielu utworéw przeciw niemu oglosit wier-
szyk Na Foksal w Warszawie, w ktérym uparnietnit
huczny festyn jego zwolennikéw.

@ Z poetéw stanistawowskich najwiecej powie nam
o Warszawie malty urzedniczyna w departamencie
Rady Nieustajacej, Wegierski. W czasie siedmio czy
os$mioletniego pobytu w stolicy napisal dziesigé wier-
szy, w ktérych sie nig nieco blizej zajat. Gmachow
i miejsc wybitnych wcale nie wymienial: zamku, tea-
tru, gmachu reduty i §wiezo zalozonego gabinetu
lektury Leksa. Ale ulic wyliczyl znacznie wiecej,
mianowicie: Krakowskie Przedmie$cie, Nowy Swiat,
Grzyboéw, Leszno, Nalewki, wreszcie Nowe Miasto
i ulice Bednarska. Wiele wrazen czerpatl z zycia ulicz-
nego i przebywania w rozmaitych miejscach publicz-
nych. Opisujac reduty, bale i zjazdy senatoréw
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w Nowinkach stolecznego miasta, podaje troche wia-
domosci o dworze, teatrze i literaturze. Rysy wylawia
przewaznie ujemne, jakby niezdolny uwolnié sie od
pogladéw Naruszewicza. Uwaza, ze ciekawos$é i baj-
czarstwo zalozylo ,,stolice w Warszawie, ze opano-
wala ja ,,prézniacka gromada®, ktéra szerzy plotki
o ludziach prywatnych i urzednikach. Zaszedlszy do
literatéw, zauwazy! nude i rozwielmoznienie sie za-
zdrosci w tych kolach. Przejety tymi uprzedzeniami
pisze dwa Listy z Warszawy do przyjaciela na wsi
i szerzy dalej swe poglady o naszej stolicy. Uwaza ja
za siedzibe filutéw i utracjuszéw, a zarazem gniazdo
rozpusty. Powiada, Zze w niej jest ,,wesolo ale goto*
i wszyscy zajmuja sie bagatelami. Potem uklada jak-
by odwolanie tych zarzutéw w wierszu Poprawa
Warszawy. W nowym utworze stwierdza, ze obec-
nie juz ustaly assamble, pikniki i baliki, wszyscy
statkuja i malo juz kto chodzi na reduty i do jadlo-
dajni z przysmakami.

@ Upamietnit takze odpust stolicy w poniedzialtek
Zielonych Swiatek w wierszu Bielany. Na odpust
patrzyl z okna domu przyjaciela i widzia! ogromny
ttum ludu, ciagnacy za miasto. Przedstawiat on pro-
cesje typéw ujemnych, podobna do tej, ktéra juz po-
jawila sie w Redutach Naruszewicza. Zeby to byly
typy szczegélnie warszawskie, trudno powiedzieé.
Wegierski wspomina, ze z okna przyjaciela widziat
podczaszyne w poszéstnej karecie, jakiego$ urwisa

IS ANURA SO Sy

na koniu, ktéry zyt cudzym kosztem i z géry patrzy?
na drugich, jakiego$§ panicza, ktéry roztrwonit ma-
jatek w karty, i wiele innych figur, a nawet panienki
same jadgce na odpust bez nadzoru ojca i matki.
Opis odpustu na Bielanach zmienil w satyre, kiedy
poeta z poczatku XIX w., Brodzinski, zrobilby z niego
sielanke.

& Poeci stanistawowscy wymieniali czesto w swych
utworach Warszawe i podali nam o niej okolicznos-
ciowe i niezbyt wyczerpujace wiadomosci. Gléwne
wrazenie, jakie odnosili, bylo, ze mieszkali w lud-
nym mie$cie, duzo rozmaitych ludzi spotykali i cza-
sem si¢ w nim dobrze bawili. Ale goragcym podziwem
miasto ich nie przejelo. Prawda, ze wérod rozbioréw
atmosfera Warszawy nie mogla byé zbyt podniosta.
Niemniej i w tej dobie mozna bylo znalezé niezawod-
nie sporo ryséw budujacych. Uderza, ze wér6éd tych
wynurzen o Warszawie nie przyszed: do glosu zaden
rdzenny warszawiak. Wszyscy ci poeci nalezeli do
zywiolu naplywowego, zwigzanego z miastem przez
dwoér lub urzad. Pochodzili z dalekich stron i przy-
wiazania do Warszawy nie okazywali. Zreszta byli
natogowymi satyrykami i lubili zabawiaé sie pisa-
niem satyr, jak pézniejsi romantycy pisaniem ballad.
Na sady ich mozna by nie zwréci¢ uwagi, gdyby nie
przedstawiali pierwszego zastepu poetéw polskich,
ktérzy zyli w Warszawie, zapewne dobrze jg znali
i wplywowi jej czesto ulegali.

H O M.O L Al C S

NORWIDOWA ZASADA RZEMIOSLA

IELU ludzi zwrécilo juz na to uwage,
Ze w obecnym okresie zaznacza sie
wyrazna tendencja do nawrotu. W no-
{& woczesnych ideach zaréwno nauko-
. wych, artystycznych, jak spolecznych
czujemy jakby powiew $redniowiecza z jego alche-
mia i astrologia, z jego cesarstwem rzymskim, z jego
elita szlachecky itp.
@ Jest to prawdopodobnie najkrytyczniejszy okres,
jaki ludzkosé przezyla od prawiekéw, i nie ma takiej
dziedziny zycia, gdzieby nie bylo zametu, gdzieby
nie bylo nawrotu, a réwnoczeénie goraczkowego
1 rozpaczliwego szukania nowych drég. Kryzys ogar-
nal wszystkie sprawy ludzkie i nie podobna opano-
waé mysla caloksztaltu tego, co sie dokonuje. Gdy
jednak zogniskujemy uwage na jednym maltym od-
cinku, to wtedy mozemy ujaé sprawy troche glebiej
1 mozemy doszukaé sie zwiazkéw istotniejszych. To
glebsze, istotniejsze ujecie jednej, choéby drobnej
dziedziny, moze nam poméc do lepszego zrozumienia
tego, co sie dokonuje w innych dziedzinach, zasad-
nicza logika bowiem jest wszedzie jednakowa.
¥ Pod tym katem patrzenia pragnatbym dzisiaj
przedstawi¢é w krotkosci, jak sie obecny kryzys
ksztaltuje w dziedzinie pozornie skromnej, ale w
gruncie rzeczy bardzo waznej — powiedzialbym —
dla wszystkich dziatann ludzkich symptomatycznej,
a mianowicie w tej dziedzinie, ktérg mozna by na-
zwa¢ artystycznym rzemiostem.
@ Jezeli zastanowimy sie nad historig rzemiosta po-
€zawszy od czas6w najdawniejszych, to stwierdzimy
t’)ez trudu, ze w odleglej starozytnosci, a takze i w
Sredniowieczu nie istnialo zadne rzemiosto niearty-
styczne. Kazdy przedmiot codziennego uzytku byt
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réwnoczesSnie dzielem sztuki; nie tylko stroje, naczy-
nia, sprzety i domy, ale takze i bron, a nawet same
strzaly nosily na sobie pietno estetyczne. Mozna po-
wiedzieé¢, ze dopiero od renesansu zaczyna sie stop-
niowy upadek artystycznego rzemiosta, a wigk XIX
zadaje mu cios ostateczny. Pod wplywem poteznego
rozwoju wytwoéreczosci fabrycznej obumieraja orga-
nizacje cechowe, a bezduszna maszyna zastepuje re-
ke czlowieka.

@ Rzeczy te zaznaczam zupelnie pobieznie, ponie-
waz sg powszechnie znane i dawno juz zostaly
wszechstronnie o$wietlone; pragne natomiast twska-
za¢é na pewng, bardzo znamienng ceche tego zjawi-
ska, ktére okreslaja niektérzy jako renesans arty-
stycznego rzemiosta.

@ Koniec wieku XIX, ktéry, jak zaznaczylem, cha-
rakteryzuje zupelna martwota w zakresie twoérczo-
Sci rekodzielniczej i architektonicznej, byt w gruncie
rzeczy punktem zwrotnym. Juz dzisiaj, analizujagc te
epoke na przestrzeni lat 40-tu, mozemy zdaé sobie
sprawe z tego, ze w owym zastoju prezyly sie nowe
sity. Sity te wytrysnety w dwoéch, przeciwnych sobie
ogniskach. Jedno z nich okreSlamy dzisiaj stowem
,secesja‘, drugie — slowem ,konstruktywizm®.
Wspblng ceche obydwéch tych — powiedzmy — kie-
runkéw stanowilo dazenie do wytworzenia nowego
piekna. Zaréwno secesja jak konstruktywizm wypo-
wiedzialy wojne wszelkim formom historycznym
i glosity zgodnie te zasade, ze kazda epoka powinna
tworzy¢ nowe ksztalty, odpowiadajace duchowi cza-
su; zar6wno secesja jak konstruktywizm zrywatly te-
dy z dawnymi stylami, zrywaly z martwota i miaty
te wiare, ze stanowia podwaline nowego stylu.




@ Mozna tedy powiedzie¢, ze w obydwéch tych na-
stawieniach zaznacza sie tesknota do nowego piekna,
réwnocze$nie jednak trzeba stwierdzié, ze kazde
z nich posiadalo zupeinie inne zaloZenie. Secesja
opierala twoérczo$¢é na poczuciu -estetycznym, kon-
struktywizm za$ — na poczuciu technicznym. Arty-
sta, holdujacy secesji, tworzac nowe ksztalty, nie li-
czyl sie z materiatem. Szukal on pieknej linii samej
W sobie i te piekng linie stosowal zaréwno w drze-
wie, jak w metalu, zaréwno w glinie, jak w tkaninie.
Nie liczyl sie on z tworzywem, nie liczyt sie z przy-
rzadem i w gruncie rzeczy nie liczyt sie tez z prze-
znaczeniem przedmiotu; tworzyt otéwkiem czy pedz-
lem na papierze, a nastepnie przerzucat gotowe juz
twory na rézne przedmioty, ktérym chcial nadaé
pietno artystyczne. Byt to zatem kierunek abstrak-
cyjno - dekoracyjny, luZno zwigzany z konkretnym
rzemiostem. Rekodzielnik pozostawal nadal biernym
odtwoérea i zmuszony byt gwalci¢ material, aby go
wtloczyé w formy zrodzone na papierze.

@ Jest rzecza naturalna, ze kierunek ten odpowia-
dat najlepiej malarzom sztalugowym, nawyklym do
swobody, jaka daje papier i olowek, i dlatego latwo
sobie wyjasni¢ ten fakt, ze secesja znalazla wlasnie
wsréd  sztalugowcéw najdzielniejszych krzewicieli,
oni tez nadali temu kierunkowi jego cechy charakte-
rystyczne. Malarze, nawykli do czerpania motywow
w przyrodzie, stosowali te metode do twérezoéei de-
koracyjnej; wylawiali wiec piekne ksztalty w kré-
lestwie ro$lin i zwierzat, studiowali je najpierw
W ujeciu naturalistycznym, a nastepnie ,,stylizowali*
je. Ta stylizacja polegala w gruncie TZeCczZy na pew-
nym uproszczaniu formy, a raczej na wtlaczaniu jej
w sztywne, geometryczne schematy. Byla to zatem
geometryzacja, a nie stylizacja.

@ W dawnych czasach nie znano tego rodzaju geo-
metryzacji natury, a gdy wprowadzano do ornamen-
tu ksztalt roslinny czy zwierzecy, to nie opierano sie
przy tym nigdy na bezposrednim studiowaniu natu-
ry. Nie bylo wtedy w ogéle w sztuce nastawienia na-
turalistycznego, a twoérczosé wypltywala bezposred-
nio z wyobrazni. Tego, co zylo w wyobrazni, nie
wtlaczano tez w martwe schematy geometryczne, ale
ujmowano w rytmiczne linie, linie ruchu, linie gestu,
linie w sobie przezyte, a nie pomyslane.

@ To, co powstawalo w taki spos6b, mialo charakter
»Symbolu®, a nie ,,obrazu“. Bylo to rytmizowanie wy-
obrazen czy pojeé, a wtasciwie idei, a nie geometry-
zowanie ksztaltow podpatrzonych w przyrodzie. By-
to to, istotnie, stylizowanie.

@ Malarze z okresu secesji wszczepili w formy de-
koracyjne martwote pojeé geometrycznych, wszcze-
pili w nie trucizne; sztuka bowiem nie karmi sie nig-
dy mézgiem, ale krwig serdeczng, krwia zywym ryt-
mem tetnigea. I dlatego secesja przezyla sie tak pred-
ko, chociaz w chwili powstania posiadata niezwyklg
site wybuchows. Zalamanie sie secesji nie oznacza
jednak zaniku abstrakcyjnej twérczosei dekoracyj-
nej; przeciwnie, miejsce jej zajmuja inne kierunki
dekoracyjne, zrosniete z malarstwem sztalugowym,
kierunki, znane powszechnie w postaci réznych mo-
dernizméw. Wszystkie te kierunki polegaja réwniez
na geometryzacji, wszystkie sa skazone abstrakcja
i dlatego nie maja prawdziwej zywotnosci.

@ Jak zaznaczylem, réwnoczeénie z tym ruchem
istnial drugi, ktéry dazy! do nowych form na innych
drogach. Ruch ten, okreslany zazwyczaj mianem kon-
struktywizmu, glosit te zasade, ze jedynym zrédlem
rzeczywistej twoérczosci w dziedzinie architektury
i rzemiosta jest konstrukcja, ktéra polega ma ksztal-
towaniu materialu w mys$l potrzeb czlowieka. W tym

samym czasie, kiedy w Austrii i na zachodzie roz-
wijala sie bujnie secesja, odpowiadajgca nastawieniu
malarskiemu, w tym samym czasie rodzil sie tam
konstruktywizm, odpowiadajacy nastawieniu tech-
nicznemu. W tym drugim ruchu czynni byli przede
wszystkim architekci spod znaku Godfryda Sempe-
ra, ktéry w drugiej polowie XIX wieku rozwijal w
Wiedniu niezwykle plodng dziatalnogé, budujagc licz-
ne monumentalne budowle i gloszac nowe idee.
Wprawdzie budowle jego nie byty rewolucyjne i pod-
porzadkowaty sie kanonom styléw historycznych, ale
rewolucyjnymi okazaly sie idee przez niego repre-
zentowane i z nich to wywodzi sie¢ w gruncie rzeczy
potezna tworczosé architektoniczna, ktéra do dnia
dzisiejszego posiada licznych przedstawicieli. Kon-
struktywizm polega na przekresleniu samoistnej za-
sady estetycznej i glosi, ze piekno architektoniczne
jest wyrazem logiki, wynikajacej z celowego stoso-
wania réznych materiatéw. Zwolennicy tej zasady
starali sie logika konstrukcyjna Wyjasni¢ nie tylko
podstawowe formy architektury réznych epok, ale
i ornamenty. Twierdzili oni, Ze nawet ozdoby, pozor-
nie od konstrukeji zupelnie niezalezne, powstaly
pierwotnie jako formy techniczne. Dopiero pézniej
ludzie zapomnieli niejako o ich uzytkowym pocho-
dzeniu i zaczeli je stosowaé jako ornamenty czysto
dekoracyjne. Teze te popierano licznymi przyklada-
mi, poczawszy od odciskéw sznura, zdobigcych garn-
ki przedhistoryczne, poprzez rézne plecionki, petle,
kokardy, guzy, szwy, fredzle ozdobne itd. az do kapi-
teli, konsol, gzymséw, cokoléw i innych architekto-
nicznych czlonéw ornamentalnych.

@ W ten sposéb powstalo na przelomie wiekéw zja-
wisko bardzo dziwne. Powstalty dwa kierunki twor-
czoSci artystycznej, biegunowo sobie przeciwne, a
jednak zmierzajace do tego samego celu, a miano-
wicie do wytworzenia nowego ksztattu artystyczne-
80, nowego stylu. Ewolucja architektury i rzemiosia
w wieku XX przedstawia proces niestychanie zawi-
ty, w ktérym dwa powyze] scharakteryzowane na-
stawienia splataja sie ze soba w najprzedziwniejszy
spos6b. Widzimy tu walke, ale réwnoczesnie widzi-
my przenikanie sie; widzimy z jednej strony préby
kompromiséw, prowadzace stale do konfliktéw, z dru-
giej — widzimy fanatyzm bezkompromisowy, dazacy
do czystej dekoracyjnosci, wzglednie czystego kon-
struktywizmu, fanatyzm konczacy sie zawsze Slepa
uliczka bez wyjscia.

@ Nie moge tej dziwnej walki opisywaé w krotkim
artykule, ale pragne wskazaé na to, ze trwa ona w
niestabnacym napieciu do dnia dzisiejszego i nie do-
prowadzita do zadnego definitywnego zwyciestwa.
W tej walce preza sie twércze sily, ale sity te wtedy
dopiero stana sie naprawde plodne, gdy sie ze soba
syntetycznie zespola. Jak dlugo trwa rozdarcie, tak
diugo nie ma mozliwosci stworzenia pelnej, jednoli-
tej formy. Prawda ta dotyczy nie tylko architektury
i rzemiosta, ale obejmuje wszystkie dziedziny ludz-
kiego Zycia i urasta do groznego symbolu naszych
CzZasow.

T W starozytnoéci i w $redniowieczu nie byto roz-
darcia na zasade techniczng i zasade artystyczna;
technika byla sztuka, a sztuka techniky. Gdyby ktos
zapytal ludzi, wznoszacych tum gotycki w* atmosfe-
rze zbiorowego entuzjazmu, co wilasciwie budzi w
nich ten entuzjazm: czy ta przemadra logika kon-
strukcyjna, ktéra kazdemu kamieniowi wyznacza
miejsce zgodne z jego przyrodzona silg cigzenia, czy
tez ta rytmiczna mowa ksztaltéw, w ktérej sie tesk-
nota duszy ucielesnia, gdyby kto$ ludziom owym za-
dal takie pytanie, to nie otrzymalby zadnej odpowie-

106










e e e & et ot~ St it

-~ n e ” =
D e e e e e




