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Potssny ferment myslowy, ktdory w drugiej potowie
ubiegZegp stulecia burayc pocsqgt w sgdziwym i, jak
siz zdawato,wytrawnym na wskrds i klarownym miodzie
logiki Rlasycsnaj, wnios? w nig niewgipliwie zarodki
nowych prawd,ktore teg prgdzej czy pdzsniej rozwing
sie i adstojg tem czystsze i mocniejsze dajgc nam
wyskhki . Na razie burzy to jeszcse w calej swej masie
Stare prawdy zdajg sig trecicé dawng swg moc, nowe nie
zyskaly jej jeszcze. Zmiennosé, chwiejnosé, niejasnosc
pogpin jest naturalnem stanu tokiego nastgpstwem, kto-

rem tes nie bardszo nalesaZoby sig niepokoiéy~chyba,

geby calta ta prsetwoccsa sprawa,prsemoinym ulegajge

wptywom,w jednym jakims niewZasciwym roszwijac sig po-

casta kierunku, skqd naturaelnie coraz dalej i trud-
niej byZoby zawrocié.

Taki to wdasnie, niebezpiecany sdaniem mojem
ruch roszpoczqt sie z sywietowy wrgcs sitq w dziedzi-
nie logiczno> matematyczne; mim analizy. Poczagiek i
ped da? mu nag?y i wspaniaZy iscie roswoj symboliki
logicanej i wlogistycanego”, jak go naswano,rackunku.
Powstaje wnet potzsna szkolg - nazwg jg krotkoslogis-
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samoistnem srodtem formalnej,logiczno-matematycznej
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e of all the rest”. Gdy jednak
matemetyka - prawdgzwa matematyka,powiada Poincaré,
igﬁmgfgtes m@ﬁ@@ﬁ?{iﬁﬁﬁf’ celles, qui servent & quel-
Qﬂﬁﬁﬁﬂié - nie wiele troszczgec sig o szalejgeg u JjeJ
podstaw aksiomatycsng burzg,krocay spkojnie dalej dro-
ge stopniowych swych a trwaZych zdobycsy,to starsza
jej siostra, logika,wydaje sig powaznie BARMRARRRLR
gagrogong o to nietylko na punkcie dawnych swych, dia-

lektycsnych fornm, ale i w gasadniczych swych peggeiash
“co quma,
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pregedmiotu. Znak wyrasta ponad mnaczenie,rachunzk

ponadnanmymistaanun bierse gore nad ocsywistoyscig.
Co zas swigkssa jeszcse zamigszanie, to fakt, Ze na
czele nowego ruchu ;tan@li ludzie niepospolite] mia-
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nowg nieprawdg tak scisle w jeden svigzac systemes,
se rosdsial obu pierwiastkow dzis jui niezbyt Zatwe
przedstawia zadanie.

Temu to wZasnie,mofe suchwaZemu niefo przedsig-
wgigcia poswigcone sg niniejsze moje wywody. Przedmiol
jest o tyle dusy i roagatesiony,Ze nie moggc, mimo najf
sscaerssej checi,w ramgch jednego amiescic¢ sig odeay-
tu, postanowitem nadufyé cierpliwosci Parstwa prses
dva aZ wieczory. Pierwszy g nich,tj. dzisiejsey, po-
swigcony bedzie niemal w caZosci przedwstgepnemu usta-
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leniu pewnych prawd o ile mo=® nie nowych, to nie
dos¢ jasno na ogoZ uswiadamianych, pmmmdm co utrud-
niatoby nam w dalsszym ciggu porozumienie ; prawd epi-
stemologicenych,logicanych i - last not leask- gra-
matycenych. Tym ostatnim poswiace nawel wdgcej nieco
niejsca a to w tym celu, aby uswiadamiajge sobie do-
ktadnie techniks sZowva,tam pevniej uniegsatesnic sig

od niej pray logiczne/ analizie.
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wynikiem jego przekon.

Biegunowo przeciwnym ocenie jest logieczny akt
hipotetyzacyi, moes ktérego to aktu odbieramy pewnemu
przekonowl bytows Jjego WaTTOééfﬁﬁﬁﬁﬂﬁﬂ%ﬂ@&@ﬂ%&mmjﬁﬁhwﬁﬁ—
izsinie i pueetsveRERnRANARELTR ARL R RLRLENAREY LERDURA
czego naturalnie nie nalesy migsszac 2 negacyg tJ.
nadaniem mu wartosci przeciwvnej. Hipotetysacya prze-

konu,dodatniego zarowno jak ujemnego,daje przedstaw.
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Funkcya szdaniowa.
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adon Jiry . : ' . ” - : 2
{va o b & dgeniem, &e mieday pewnemi wyrasgami taka to a taka

gachodzi (- ' relacya. Co innego Jjest, krotko

4 . . fr - 3 .
mowiqc, nfunkcya gdaniowa  a co innego wzdanie funkcuo

nqigg',"uatgfunkfcan' a wFunktionalsate”, wfonction

— L . e

propositionnelle” a wproposition fonctionnelle”, .pro-

B e e S VU e e P e e ey

positonal function” a u.functioral proposition”. Jedno

e i et S e e e e e e e

.

stuzeruca drugie oanGCra,vedno Jest sygraten, drugieﬁqy
o >IJ Lv#— rd ’/

symbolem sfedsdw, jedne musi byc¢ albo prawdziwem albo

IR

fatszywem, drugie nie moze, Rzecz jasna.Gdasie niema

< . o] .
tam niema tes wprawdy 1 nnLepraudy







Gam przytem rosnica migday logikg a matematykyq

Ze ta ostatnia pewnemi specalnemi tylko

2 tresciami, nie moge &

e’ - [ 4 E ” - - =
natury rzeczy zastepowac wyrazow swych (tj. hipotle-

7

-

'] - , - # - 3 . A 1 i ~ 9
tycanych pregedstawien tlosci,/ adaniami pobocsnemi

- . . ¢ ° e ) » #
(tj% shipotetysovanemi rowraniami )usedesmies - ropwme-

P

niam$:) - rownosc bowiem rie J iloseiqg - gdy tym-

czasem v ogolnym formuparzu mysli, w fogice zarou-

no jak w gramtyce, przedstawiony fakt relacyi mose

o

P ¢

¢ L] - ' id (s .
wejsc, jak kaiZda inna tresc, w zastgpsivie MummANRNL

pojacia, w charakterze poboczrege zdania, w skfad

istnej wypoviiedati .
I w tem tes Jjedynie zmacsentu gdan pobocanych
/N

0 b / . ¢ . _ ~ - - el “.“'
¥ s * nalesy i wolno/usywae stowa ofunkcya szsdantowa . 4
/ YA @1t e w0709 (2 , J 5

dﬂ%&ﬂﬂnngévngch“ﬁﬂﬁﬁﬂfﬁf@ﬁgcﬁ‘Emisﬁnﬁymusiﬂbyﬂrﬂﬁﬂa‘

688 - Riadppusseralne 2usedni¢s0 . ho s aues=rrrs

L6
Fadugywamy go,stosu

‘ec Je do wydanych takze sgdow, do

v

3 ’ e 8 ’ < ¢ o "
zdan gfownych wsgl. okresow zavierajjcych »azmienne .
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Punkcya Frege, go.

Rozraznienie miedzy wyraszem a sqdem funkecyonalnym
Syl ——r—y
wydaje sie czems tak prostem i naturalnem, 2Ze oBob-
nego trzeba byZo wysitku, aby zatrzec jg i zaargu-
mentowac. Dzieta tego dokonaZ 30 lat temu Frege w
matej swej ale brzemiennej w nastepstwa broszurze
3 . "
p-tyt. nFunktion und Begriff . DopomofZa mu do tego
P " . e
pevna dwuznacznosc sZowa wfunkcya oznacszajgceg o, mmmnm
Jak powiedziatem,z20z0ny wyraz matematycsny ale usy-
wanego tez niefiedy mbwRERRRERLBL per nefas, BRERRR
ememun tam, gdzie mowa o stosunku czy fakcie matema-
tycanej zalegnosci. Na tej zapewne podstawie zaryzyko -~
wpl Wmge Frego pamizine swoje rownanie:
2
(2= 4d) = (2% 1)
co miato znaczyc:.Sgd, #Ze dwa podniesione do kwadra-
tu rovna sig caterem,jest rownie prawdziwy, jak sqgd,
- . ° | . L . . . :
Ze dwa jest widksze o3 jednego. Niewgipliwie. Ale
. - 4 ¢ ’
gamiast jasmo sformufowac swqg teze t.zn. zrownac ze
sobg dwie wartosci bytowe wzgl. dwie prawdziwosci
(Wahrheitswerte) :
,.M«-_A-A&/A»W'.
w (d=4) = W (2?‘11
mamnsaeRdany co bytoby rzucido rzetelny most migday
logicsng a matematycsng dziedzine mysli, Fregs wola?
7 4 : @ -
poprostu przekuc mylnqg formg rownania swego na ba-
3 3 « I’ 2 5
#amutne pojecienfunkcyi . Mylnem nazywam rownanie
to dlatego, Ze gimmm usyto w niem jednego i tego sa-
7 —- & I . ¢ s * .
mego znaku wWEmrovnosci w dwoech romnych catkiem znacsze

niach: rez w mammsie dawnym i uznanym powszechnie sen-

sie » jest rownie wielki”, drugi raz w novem catkienm

Braczeniu: njest rownie prawdziwy . Batamutnem zas

~ L] ® ° ° « 4
Jjest zbudowane na tej podstawie pojecie nfunkcyi dla-
teoco, 2® stavicjoc w jeden szereg niesamoistne,kon-
L v T o

strukcyjne padpninscesdeepe=i- znaki dodawania,mnoze-

nia,dgielenia(i- X ! ) # judicialnemi znakami nmpmm

s B ’ P 5 e . ’ F .
(sygnaZami”) rownosci i nierswnosci (= <) ,sdewany

Wepsdne. Jakog-mgdisty







- 4 - - 7 . i L (4 N
nie uogolnienia dokonujemy ale pomigszania, ktveg, jak

[ 4

- ¢ - ’ o .
kagda dwuznacznosc musiato zemscic sie i - zemscito.
xn cufa»/ ﬂ,

Avanturniczy pomys? Frege ‘go nie
whaseyw matematyce jako takiej powasniejszego rememan -

awr. T'em skwapliwiej pochwyeili go logicy, symbolicy

8glgdanz z tego punktu,
Y
gt niezalesnie ad znaczenia, spd gedet zstotnte tak

samo jak wyraz zlozony,kompleksem zxmkmm no%gcponvch /s

dgpnihg® snakov - i niczem wiscej. Niemato tes za-

wazyty w tej sprawie pewne niescistosci gramatycs-
o £gecenika
nego wyraau(pp. dwuznacsnosc pwemmtmmnsdenke ,albo

— -

"

uZywa

nem znacseniélﬂo jednak przedewszystkiem zalecato w
tej dziedzinie pomysZ Frege,go, to istotna potrzeba
przyswojenia symbolice logicznej nowego, nieznanego

matematykom tworu, jakim jest - zdanie pobocszne. Do

tego vZasnie celu mbkammdmmmia nedawaZo si2 doskonale
nowe

rFozszeErzone pojscie wfunkcyi” . dumwkpnenlinnnEnyaERnR

numzRn Z chwilg bowiem,gdy usuriemy czy pominiemy “za-

sadnicag miedsy wyrazem a sgden funkcyonralnym rozni -
rrnﬂem.g g
cg, uaamnmnmhnanmmnnm wstawiac kazdy taki Judicialny

Y i/

kompleks snakow,> poprnstu Jako wyraz ztozory, w sktad
s . 4 . . . p
innej, gftowne; w tam wypadku wypowiedsi. ZJe trzeba

wpierw shipotetyzowac go #d tj. odehrac mu wartose

bytowg, to przeoczono tem Zatwiej, Ze formalny,syn-
taktyceny znak asercyi (tj. sameistnos¢ sdania) sama

grika 2 chvilg, gdy =zamiernimy je na poboczne.
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Zdania nieokreslone.

Fowe,rozszersone pojecie wfunkeyi” w zbyt ra-
gqece) stato sprzecsnosci =z gramatyezang chochy tylko
formg wyrazu, aby nie wywotaé protestow. i?koé wvie-
lu ndwszych autorow,m.i. nassz Eukasiewica,jprgyanaje
wszystkim bez wyjetku zdaniom gZéwnym charakter S¢-

dow wydanych i naswg szdan” wagl. wogpowiedzi. 0 ile

gk wypoviedd taka zawiera wyraay gmienne,mamy

przed sobg t.sw. 2danie nieokreslone.

Kiestely nowa ta,poprawna naswa nie wiele
przaycaynifta sie do rozjasnienta 2agmatwane] przesz
Frage ‘go sprawy, tem mniej, &e roini autorowéé rosz-
ne podkZadajq pod nig komentarse. Hsaysecy jednak
gdajg siz 3godni & Russell ‘em w tem, se takie nie-

okreslone zdanie nie mosze byc ani prawdziwe ani Sfaz-

L g
sgywe. Hzecs niby jasna: aby mogta zajsc prawda albo

—— ity

faZsa,musi istniec jakies twierdsenie, 9dy tymczasem
.‘--'—b*—-—-——v——-v-

wypowiedg zavierajgea zmienne nie stwierdsa nzcaego

it

ale pos*uZuJe, wins#gda a mianowicie oznacza zmien- .
ng, jesli byZa jedna tylke,jesli =za$ byzo ich wiecej
uzalaénéa Je od siebie.

Oto w jaki sposdb dwa tak 2z gruntu rogne RRJRR
mm&m&%@ twory Jjak zdanie funkcyonalne l funﬁcya zda -
niowd pod jedng Arystetelesowskg »nalaa&@ sif defi-

nicyg.
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Sqedy prawdziwe a identycane.

J
0

Jak widzimy, wrasciwym ideowym oSrodkiemn,admibnn

baneganknpEn nowoczesn 34ﬂoucc3ne@5naluzg,Jest epi -
Miem tuaerdzzc,
stemologiczne pojacie "orazfv kk37§\nnawmmﬁg w in-

4 éﬁ-ﬂlxﬁrfféct A
terpretacyi logistkow zasdniczemu ulegfo epasvsemiy .

slich QL2 Qdmawia iy sdanion  prstuluf yeyn
s wmgﬂ«fw;a ';{}‘?uﬁﬁeg@wl&g%ﬁarfa'd"i‘}‘fl"?!'@:‘42'i “do prawdy

7); 2 K (
Sadogn, lezy' w pomiedzaniu pujsé wsqd prawdsiwy”

—

s
(t./- zgodnu Z raeec zyzzstoqczﬁ) i »sgd prawdziwy w

deorie
sobie” (t.gn. idebtyczny). Sg to bowienm rgeﬁ?y*ca%#fe
TETET A SRRy
rozne/. Kazdy sed identycany jest prawdsziwy, ale nie .
mose WM 72ulurely,,,
kazdy sqd prawdziwy jest identycany. Nie Prreerere
‘R > ﬁnmwwv%e%e bgc identycznymn
(reeehmeslory . R AR AR RASRERDAARNSAT sad/ooétulujgczf & staje siz
I BA YD nim
il i mam dopiero memmkmasmpn z chrilg, gdy pod zmienng
3 : . .
cgy zmienne odpowiednie okreslone podstdimy wartos -
\ v lake
ei. Z czego mmmmmmEmum wszakie nie wynika, -Zeby wwee
magdwomebype prodziwym albo faZssywym wogole. Pierws S&y

mwmmam wypadek ma miejsce, jesli narzucony amiennym
o9tulat obowigsuje tes realne ich desygnaty, drugi

Jesl\fﬂce obowigguje.
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Prawda materyalna.

Lg4z¢a Q’fuﬂ, <
Rus .:-"n\,

sgdy aktualbe i identycane.

Zacznijmy od pierwszych. »Silne poczucie rzecsy-
. 4 . - r . ;
wzstoscznna robust sense of realily nie pozwala Russell’
P i e N A e

/C;za.ﬁﬁ%v?@fy, owi uzna a mEeen rsecs ywistyqfhnmﬁhhda zvigzku sad-

nego ni stosunku,ktdrego terminy hipotetyczne jedynie

4

posiadaZyby wartosc. Miedzy mmebmewg przedstawiong tyl-
ko bZyskawieqg a przedstawionym grasmotem mmemm nie moze
byc realnego swssmmsmdsu nastzpsiwa.Dla woktualisty rela-

 Mrole ed
cya wszelk& isinieje w konkreinych Jéﬁinze\przeJawabh

cay wykonach, Jako reiatio consumatqg, podczas gdy/t¢w~

B

\
z”%wyaﬁb bawdewga , relatio reta jest pustq jedynie formg, Jjest

fikeyq wtasnego naszego umystu,dla kivej w swiecie
rgeczywistym daremnie ssukalibysmy odpowiednika.
U

Fiepodobn@ 2Zadng miarg sgodzic si2 na tlakie za-
ciesnienie pojgcia relacyi do znaczenia aktualnego jej
praejawu .Sqd hipotetycany: wJesli pocisng guzik, dzwo-
nek zadswoni”jest prawdaiwy albo fatszywy bes waglgdu
na to, czy sprawdzg go kiedykolwiek PREGE -DOC FOA LTI CLE
gumidea c3y nie sprawdse. Albowiem o prawdszie jego lub
faZzsagu, o istnieniu lub nie-istnieniu hipotetycanego

o lemii fakiyernre

misdsy sjawiskami memi swigqzku, nie)pocisnigcia gugika
stanowi, ale inne catkiem fakty jakoto: siZta bateryt,
ciggZosc prgewodu,cigstméc kontaktu, ogolnie mowige:
caty ow ukrad przyczynowy, kiory sprawia, Ze takie a

takie zjawisko, o ile by zaistniaZo, taki a taki wywar-

——

2oby skutek. On to wtasnie, ten ukZad, whanumi odpo -

wiada w swiecie realpym idealnemu tworowi reigijgﬂiﬁ
749 Wyraxsme . &
ratae.wzgl .symbolicznemu hmuunur.funkc/pnalnegw zdan e

PN — s







/Cmmffmg”ﬂﬁ@ de odlewves

\f')‘C'L:S:_Ze
L@ q

Hﬁfﬂlgdzu/formg 3&;@&
IR B Ay AR R L 7 L S L B LT 1. P, B R (R A TR L T,

odlewani,ktdre s niej wychodszg ;

#ajg racys aktualisci roardszn

nie majg racyi zapoznajzc, z2e forma ta mimmmtmgnneakn
Rpmupasan , o ile jest, posiada niemniej realny byt
Jak wychodzqgece z niej odlewy.

Stusgnym niewgtpliwie i sympatycanym w nowd-
czesnym aktualizmie jest awrot ku rzecaywistosci, ku
sprawdzianowi isinienia omijanemu wstydliwie pezez inbam

mpkaimn logikg klasyczng. Sskoda tylka,ze mmm motyw ten

pehngt ich, jak ongis nomiralistow,w drugg ostatecsznosc

ktory okresliZbym jako sceptycyam wobec in elligibulnyé

przedmiotow mimadi .Tameci odmawiali realnego bytu,uniwer-

° " . . ” . - L
saliom™ tj. przedmiotom ogolnym, rodzajom,zapeminrajac,
el
ge tam,gdzie pewne typowe zrosty cech zbyt czesto sie -
powtarzajq, tam musi tez istniee, realnie istnieé cos,
co naruszajgc rownosc dyspersyi, raz po raz takie wras-
nie, tjpowe wytwarza zespoty. N podobny caZkiem bZed
popadajqg dzisie/jsi aktualisci =z protoplaste swym Hume 'm
na czele. Przeczgc realnemu istnieniu relacyi jako ta-

tch, zapominajq oni, Ze tam, gdsie wsporbyt, wspiZbrak

kic
byt-brak dwich zjawisk csssciej wlbo rzadszie/ wysiepuje

(4

nigby to ogdlnej ich odpoiriadaZo cagstotliwosei, tam mu-
. J P

st poprosiu isiniee, realnie istniec cos,co narusszajge
ogolne prawo przypadku, takie wZasnie a nie inne wy twa -
rza koincydencye. To wcos" - to jest wltasnie ow ukZad

praycsynowy,ogélnie; mawige:nadinnpnnaiapnnukind rela -

cyonalny anajdujecy w sgdsie hipotetycenym logiczny a

w 2daniu warunkowem i rozjemeczam gramatyczny swoj wyraz .
RiAa pca s

Spe Takie jest, jak kazdy inny wydany sqd,prawvdzivy al-
bo faZszywfy stosownie do tego, czy stwierdzong v nim
relacyenalny ukZad istnieje w rzedsywistosci ezy nie

-istnieje.
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Zdania nieokre slvne.

i S :
Nowe to, dwuanOane pojacie wfunkcyi w zbyt ja-

skrawej stafo snr2°cgnn°cz 2 gramatyczng chocby tyl-

» formqg wyraszu, h mogZo nie wywotac prostesiu. Ja-

koz wielu nduq(gah logikow, m.i. nasz ﬁukaszeULce

»
prayanaje, sfus zrxe catkiem, wmd wszystkim bez wyjqtl-

ku zdantiom g}ornam,mgﬁn%mm charakter nedmmrdgn S wdgw

e

wydanych i nazwg .%¥dan wzagl. uuunvrzedft' ; Hmmmenn

.__,___,ﬁ ety ] ———— e ey

mmnalﬁdmhnmamnmammmnmmﬁmukmmmmxdmmmmmqmmmn&mnmmdﬁumm

%

B
%

0 ileby wypowieds tdfka zavierata wyrazy 3%18 nne,zo0-

wig je autorzy ci 'Z&@P tem nLcnkrPQZnnqi.

Niestety nmanaméu'noun ta, nnocgfnzevegn znacz-
nie naswa nie wiele nr&uc/vrzfa ezﬂggo rozjasnieni
pogmatwane nrfeﬁ/;rwoﬁéﬂén enrazzr tem mniej, Se
rogni pisarze rozne pod;%adai' p d nie interpretacye.

U
W jednem wszakse wydajom Eui zyscy> ggodni, w tem

mianowicie, ze szdanie nieoxre lone nie moze byc ant
) Y Y, neby

pravdziwe ant fafszywe. Kze updegemetsd asna: aby

mog%@x%ge=prawda albo fats n nusi byc mphmRl=ge -

. ’ . 3 o . ; ’ % ’ ’ .
e twierdzente. Zdanlcj%qs,‘gﬁmmm wggl. rownante

4 k-1
obejmujgce wyrazy 4mue§gne nteiﬁtwierdgg niczego ale
(XKW ent e % .
normuje tj. oknicza) “j#s1i byza Yedna tylko smiewns
F 5
3 %
a uzalesniaj, jesli byto ich wigcey.
wizak '2:7 §
5 ke " ’ - . . o
Rozumowante ﬂg7nv. Ci, ktorzy odmawiajq wypo-

wiedziom normuj 1cw3 (oznaczajgeym ciy funkeyonalnym3?

gdolnosci do Dr”yi” albo farszu, migszajg ze sobg

- AtJ. & zdentucznu
pojecia nprandngy i wpravdsivy v_ “}Le “Pravdzivyn
w sobie mozZe ch tylko s¢d analityce J“ )aksiomatczy

&y, rovnanie arytmetyczme, -tautologia ),
prawvdziwym kazdy, sqd wydary. Sedy normujgce nie mogq
b 4 2% fruze F xﬁ 3

stajg si2 niemi

?‘Mi&%‘@%&iﬂ prawdzivemi w sobie _
(Hrerlonyes A i

dopiero przez podstawienie pewnych rEadawat

var) lakw
A wartosci/% g2 czego naturalnie nie wynika, 2eby
/
nie mogty ome byc prawdsiwemi wogole tj. uvoifrormn
ria e nyﬁ;_

ktorg medkdedesg<eme zniennym,nie miata &aﬁﬁﬁ&&&&a&
_G!m&@y&@%@@@@%ﬁaﬁﬁﬁﬁﬁ&%@Rﬁﬁ%ﬂﬂhﬁﬁﬁﬁ%ﬁ&3&8&dRienfe




Prawda feprmalna.wPozorne zmienne.

Drugim uenawanym przez Russell a rodszajem prawdy

Jjest t.szw. prawda formalng tj. ta, ktdra w identycz-
nych ujawnia sig adaniach. 0 ile by w zdaniu takiem

Are
zmienne (1] . ooolne) wystepowady wyrazy, to sqg lo. Pk

S

f Lo
twisndzi"am; pozorne tylko zmienne, anparent variables,
oy A et e g
ktorych obecnosc,dlatego wlasnie Ze sg wmmEmLANETBRRLR
mibbawmmn »pozorneni tylkk zmiennemi, nie odbiera mummim
ndnﬁnmsammﬂmméﬂamampmamdmmmnmmmi&mmﬁaﬁngwnmm powiedze -
niu charakteru i godnosci w2dania” (0enutne proposition
e e g e I e AN s
tj. adolnosci do bycia prawdziwem albo faZsaywen.
I tutaj znowu niepodobna zgodsic sie 2z Russell’

. - . - - - 3 . "
em.Jak jusz ZLukasiewicgz stusznie stwierdsif, wamienna

Jest,w jakimkolwiek by nie wystepowata swigszku,prawdzsi-

wg zawsze 3mi9nng, a real eal vafiable. ﬂmﬂalfgzngfmnmnm

e é%jféhtera) X tedy up&anuﬂsnammuwﬁpa¢xWD%uw na

praudzzun'c lub faZszywosc wypowieds to specyalna
xoarca .
budowa #&F#e, taka mianowicie, pray kiorej kazda war-
R ko _czynz, bo mysi ,caynic s S .
L0SC im0 0 S

Tak wiac rownantie:

2 =
(rx4a) (x—~a)= x —a

Jest zawsze praudgzv%ﬁ ale nie dlatego,jakoby wyraz X

f
opsnppt D0OZOTNQ tylko)amienng ale dlatego, Ze wartose
Jega — "
a&agmm@m na obie strony rownania Jednak17&bwzera/1c

LPJUJKGT positione stracita wHlyw na WAEN0SC POWRANLA «
€'¢ﬁ=x%~w- Mowimy wtedy, Ze nx 2nosi sis p@w&&a
au[/, « XU KA’ >
sdaengehonemmania . Tak samo w logicanych wypowiedziach
j wszystkie 1
Nie trudno przekonae sie, Ze ﬁuﬁﬁy tdentycznp temm( praiy.

dziwg w 30bie%}§#@%@ﬂ~na logistyczne przettomaczone row

nanie, takg przyjmujg postac, pregy ktorej wyrazy zmien-

ne bgdzto znoszg sie obustrénnéé bgede tes ze wspotezyn-

e

nikiem O wystspujge nie mogg na wasnosc -mimmmme row-

——

nanta zadrnego wywierac wpiyvu.

”7’”7ﬂ7 {/k ﬂnm,zaﬁﬁyﬂvaé} " Zerrem ady, 4&vbwua}







é@dﬂﬂéé+§@t@ i prawdyg.

o 4 . $ .
odsie zaciesnione aktualis

relacyt umpﬂ&wdg 2 na

cajpeym siz przemoznie faklem istnienia relacyi
EOXIUL. m
tasich,dochodzi Russell # ostathe-wieens :

—
do roazdrojenia pojeeia wbytu na dwa rozne jakoby

rodzaje: exristence i being cayli istnienie i bycie,
!

N e e e —~—— —_——

ktoryoh pierwsze praystuso przedhiotom poszczegolnym

. \ » um 7 s e ) By
CgiliacuZQZS/, drugie o 09oln ym (universals ), éym
to wtasnie drugim, pdedbewsitn, idealnym c/z“é byt
2utlan o wre'ony m )
hussell zadowolic siz relacyom waam&#WM(Yux dfugo, poki

mlm w konkretnym jakims nie ujawnig ske wykorie. Oto
& 754/?’ Xaecosn one

iekawy pray k%adJ Ja R sdgebneadavene s SN RRERR AR g AR

bo senzybilne tylko pojecie rzecsywistosci w,nastap-
SR 07 R Sl W%ﬁ- o bexdvora .
stwach swych mwm na metafizycsne proweded RERwee TR
et < Zd//?"/({fl
mmwﬁmwmiram%mirbmm Y 0/akt byt~ to pogssds fm
//(?/0// i pemods, ppeec'v- /i e, el OFE M‘/Zf/ﬁ/be " z‘u ﬁ
Lm@@ﬁ#ﬁ&u o T dﬂ@m&ﬁmmmmma&mnwﬁaa@nm@w%WW$wmwwﬁm
verwe. of realily ¢ o dW
eged ~/ e stanowczym uuqtﬂnzc(@annn%,pra*eotem.uo’nemz
sg tydBo tresci bytow :realne, relacyoralne, fi-

L)

aycane, psychicane, idealne,alenbyt isnie-byt”jest je-

den dla wszy ch i ten sam tak jak jednem i wspolnem

-—

dla vsaystkich jest pojicie wprawdy” 1 wnieprawdy”- Ha-

teryalna czy formalna, nestrawesprfonkegonadnnn ok tualna
gy funkcyoralna, - gavsze jestto zgodnosc pmmmkmmummmn

&

BRAunngdAREpLENMEaNEY praekony

-podstawiajqoc pod skowo wprzekon’ zracszh ocenionej

¢

2 ¢ . - r ~
bytowo tresei - =zgodnosc przysnanej przedmiotowi war-

tosci 2 rzecaywisiqg.

L3







relacya,

/0\7/ rriepg

" 1 ]
Co do StDounﬁuwouGJﬂjWPmH Foghesney: do odlevu t.zn,

’ b ] < = - i ¥ Lo e
/%%wvénywé zdanta asreslonego HJZVW A
; N . . 2 | warnycl.
/@7djﬁa%éﬂ4, LR Sl S zemy rovniez z analogii matemalycsne] owms

P

(tnslan ces) owek ., Jakiekolwiek bowiem wezmie-
e A

my rownanie, aryimetyczne czy algebraicszne,stwierdsa-

Jgce cay postulujgi ognaczajgce cza funkeyonalne,

fakt i znak r 180l s jed gawsze i te same. Odbie-

ga zatem od an it matematycznej pagled, jakoby w
4 3 coA o lrvees A//,
logice amiennosSc wyrazow zmieniata doel [stole zacho-
/ﬁua@w@m/, dzgcego misday ni stosunku,co.navet w ngbélicilém&
QeLITIN~ widomy gnalagto wyraz., Oto np. Couturat kaze mammmmmag
Andgpannrgadanka L indeker v sgdach Jurnkecyonalnych

do kopuli esobny dolgczac indeks ostraegajqocy Jjus z
welecya

daleka,se séoi nrzed 1onie St e L R Bl T
» G /4///0
&ﬁn&w@@yﬁ%&ﬂﬁ&ﬁﬂgn a S 1Y pdigensive praygotowany na
nig formulares,
ﬁ&amumﬁmm@m£Mrﬁ,_h!",‘ﬂgummmmm&mmhnnammMﬁ&mmmﬂm
T O A B TR T T R IR LA . f’é.ﬁrﬂ"*[iwmlwmﬂnmmmMMMbWMMTWMMV
= L o . \70 5 2
Otoz nie sgdzeg, ~Zeb) N.ﬂﬁﬂhbﬁymw%lﬁﬁgﬁﬁfw rosrez -
niania odpowiadaz istocie rzecay. Jak w poprzednim jus
zqanacegytem odcaycie,) sod calny typu:
&, B By
rosn 1 o1 2 od (Mggqx» 0-G-0% j/(,(r}tf%/‘f(',‘l/ ana,éﬁlfd
A r B
Jedynie i wytacznie doda iwoch egaystencyalnych
ocen,ktdre, okreslajgc war yrazov,nie zmieniajg
; i 7t epesl

w nicgem istoty i faktu = eJ mieday
o J J ¥ 4

edem® relacyi,

v onognysan otu
¢ . »

g g AP &
JdJazsnz wizmeppeep Yo Auws o WKWWfﬁJ‘(‘}JUOJ‘ﬂ P00 TpUD
\i | ' z Zolumea’ luazow

g wwgmwwﬁnmmmwwm mnau0[s ap wbauorse LY0PIU DIU vpg

wwwnmﬁw e g Ynoka gpd o JHJQ[ nyuns ugs'ﬁmw&mwﬁwm 0p
| ; “@pl ¥ o







Pojecia ogolne.
J Y

Co sie tycsy pojsc ogolnyeh, nie podzielam zdania

ﬁmuﬁmmﬁmﬁmnrmm@dﬁ@m nowoczesnych nominalistow, kborzy
W?"MMJ 1(2/ Ac_
sdeaptnpneessmieh pojecie, funkeyl "mim

modhanrmniang suniwversali -
ow”, przez co mysl naszg realniejszq jakoby, bo kon-
kretnqg usysk a’%mza*a podstawe .
Jak wiadomo, w interpretacyl
swmpenim pojecie ogclne np. »pies’ albo witrojkqt” nie

. . . © o "
Jest w gruncie niczem innem jak nfunkcyq predykatyw-

ng tj. takd, ktdre/ zmienny podmiot czyni zadosc mREER

ummniitin pewneny orszeczentu. W symbolach:

jﬂr) = (x3¢)
Tak wige mwm .trojkqt wogole” jestto nieokreslone bli-

e indywiduum nalezqgece do klasy trojketow tj. posia-

13
- ¢ e AT . - ® .
dajoce cechy trojketa, #ie inocze; mp roszumie rsecz
pospolity smiertelnik 2 tg jedpnrie PO;J‘ lcq, Ze w umys-

06/7‘4&’/1 o el
le jego wystepuje mw&awﬁmwmum;naan«aia¢a apemde intul-

tywng pewma carosc stypem’ swana tj. przedmiot posiada-
ekt ore lyltho  Jacy/ wemmme okreslone cedhy co do innych zas nieokreslo-

ny, gdy mevkmmsmmd tymczosem logicy nowe; szkody kasdq
{ﬂ¢%@ué mu skZadac go dop[ero/é catkiem nieokreslonego o0sob-

¢

. w " . - . v
nika X t.zn. ncos wens i tych cech, kiore TR RE T,

P

usnalismy w danym wypadku 2a »typowesswenyd okrexlon7X

)(/ Uy pome o

ke A teras pytam: Czy idgc tgqg okrgzng drogge, przesz
T S " R ”7”¥h”5”“7

najogolniejsze ze wsgystkich pojacie wens, aRiRgdds

3l

generalizacy® i abstrakey® 7 Cay
{7!/}/(4/

na konkretniejszymp tibpande ? Jezeli niema w swiecie

istotnie

rzecgzywistym nic, coby odpowiadato ogélnemu pojzcim
& " " . . . . .
wpies albo ntrozk;t ,to tem mniej chyba isinieje re-
calhsem '/l{@ . o
alny odpowiednik-nieokreslonego bumsbes. pojgcia ncos .

C2y nie wypadzilismy satem dyabZza prazez Belzebuba ?
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Sgdy ogolne.

Podobnie ma sie rzecz 3 sgdami oodlnemi. Co gnacsgy:

L
. " ’ / iiind y - o« £ o,
wS Jjest P° ? Znaczy-to, L&aéggﬂywﬁam Peano, zZenjesli

' . v . . 4 T
cos jest 5, to to cos jest P". W symbolach:

(&8 'S)< (2 pP)
Okreslono w ten sposob sed ogolny Jako
%)
Jeey(drogg -dial nego wniosku ):

o

z 1
=_ & (S jest P)

gz dwoch nieokreslonych phanndkmnabs predykatywnych

L

stanek. Konstrukecya bez zarszutu. Watpie tylko,cay okres

lenie jednej predykacyi prses duwie predykacye i impli-
\Sprave -

kacyg istotnie upraszcza> kmewhyn i czy kios, ktoby nie

° » e ¢ * . ’ . . .
wiedzddZ, co gnaczy wbyc czems” po tem wyjasmieniu wmduk

onxR
TR R R T AT R A e ian. [asne Jué posiadZby

pejecie.
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Rekapitudacya.

Streszczajqe dotychczasowe moje wywody, twierdzse,

ze wvprowadaajge do logiki pojecie wfunkcyi zdaniowej”

J

logistyey

/ 4

podniesli sZuseznie omijang dotqed w logice kwes-

o

tye raecaywistosci ¢ bytu a w szczegolnosci

P

podkreslili istoing a nieznang klasykom roznicsz

migdgg‘sgdem Sunkcyonalnym tykko a aktualnym ;
ale natomiast :
gatarli zasadniczg roznic2 migedsy sqedem wydanym

a przedstawzongﬁ 3

. ¢ . - . ° 3 " . ® .
gaciesnili pajecie nmprawdy uzalesniajgoc praw-
L f iiiThe ol - IR v

dgziwosc sqdow od identycznosci itch 2 jednej strony a

aktualnosci z drugiej ;

W
ge w dalszym ciqgguffutogsamili bezprawnie:
I I T, E T T R B I M L I

relacye 2 aktualnym jej wykonem,

—— o, ————— —

poszczega@lnosc® rseczywistosciq,

° ~ESIRES SO gy

ogdlnosc wyrazéts z iwsidemy-ieh zniennéscig
At — i el

odocb B dibliod 2l S8
o @ natomiast niepotrzebnie rogrégniJif%ﬁu&ﬁﬁwﬁf
p s IR e 0N T e oY Fo S .' ’J'-" s

wistotre” amienne od mpozornych”.

ogolny byt od poszczegolnego ;

AmmmnBREnLe
7 X

ze,wbrew widocanej inteneyi, nie skonkretyzéwale
.———q. —_—

pojeze ogolnych ;

ey
b e s

/G@ﬂ%@ aﬂa@y{g nie zdefiniowali ogolnej predykacyi ;
£ —

4, et -

& e wreszcie:przez/tresciowg interpretacys po-

e 7
sartose

’ £ " 3 = ‘.
Lungmienna ' wpeowadzili na slepy tor

spravg logicano- matematycznej synteszy.

o o - ” 1&
Oto wWinten /1

: o _ . . . :
i wifa’ nowoczesnego pojecia nfunkcy
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Sprewdszian & definicya.

Jakze odmienny jest otrsymany w ten sposob
obraz logicznego swigaku wynikania od tego, Jaki
usiZujq narzucic ram logistycy nie tyle praes
nymhmdﬁazn@malmmdnﬁﬁnmmg:zzznmmmznzmmyinnmahdm
Adnmanzneian defiricye swg ile przez mylng jej
interpretacye. Coz bowiem zraczy w tZumaczemiu
ich sakramentalne rownarie :

AdB = 0

wegl.
AB 4 4B 4 4"'B'= 1

Znacgy ono, 3ze

1.rog R probabilrego kwadratu (tj.dvu-fakt
bytu 4 i nie-bytu B) nie lesy w obrebie Sfunkeyi
w,nikanta Frs:

d.2e co najmniej jeden z pozostatych trzech
rogow (dvu-faktéw) lesy v jej obrebie. Jakos istd?

nie,dwa zjaviska, kidee postulatow%/znnu (festbo

7)# ny FIROWL

bowiem jeden w gruncie postulat) nie czyniq zados
nie stojq do siehie w stosurku wynikania. Ale to
byrajmriej jeszcze nie znaczy, zeby dva zpaviska,
ktore csynig mu zadosé, przez to samo juf w wynikc
wym do siebie miady pozestawalty stosunku. Zasadni-
czy bZqgd logistykow lesy w tem, 2e usznali cod,co
Jest ujemnym tylko Jkoniecznymyﬁsprawdzienem im-
plikacyi, za dodainie tez éﬁostatecanev Jej kry-

teeyum; symboliceznie mowige: Ze pokusili sie o

o definicye, o tossamosé :
—————————
(AB“® 0) = (4 ¢ B)
tam,gdzie warunkowa jedynie zachodzilg relacya:

(4B°= 0) » (4 < B)

o B é’fa‘ re_.
I stqgd wZasnie owe dwa niedorzeczne' teoremgty:

0 4 i € 1







Zbieg . Przynaleznosc. Zwigszek.

Ujawnia si¢ tu pewne zasadricase nzeporozumzenze, ;
tes #igsza sig 7UBre protes,
ktore zasadniczych wymaga ustalen .Bumiwssenn e

sobq trzy pokrewne a jedrak rdzne pojecia, Jakie-
mi sg : Koincydeneya csyli zbieg,koordynacye csyli
przyralesnosé i korrelacye esyli avigsek dwich zja-
wisk.

Koincydeneya jestio wspozbyt dwoch niezalesnych
od siebie mgm faktow bytu wsgl. nie-bytu ; logica-
nym jej wyrazem s¢ dwie wspotwazne asereyefgnp.

£ ~ 1
B ~ 0

O ile doZgczy sie do nich trzeci jeszcze sqd mima
stwierdzajgey ﬁgfzczneec tekiego wltasnie a nie in-
nego sbiegu dvoch wartosci,staje przed nami trdj-
fakt prazynaleznosci

A ~ 1
B ~ 0
(Aarl) & (B~ 0)
dajqey sie tez, Jak wiemy,:jednym aktualnym wyra-
zi¢ trojsqgdem:
4% B
weglvpoweduy - Siowamiy£;§imﬁg@$ﬂmﬁéﬁww§mn¥@—byt-BY Z tego to po-
s szczegolnego wypadku przynaleznosei wynika, Ze mieg-
V- pecoma dzy zjewiskami A i B zachodsi§ ogolny mmimmek 1o-
gieany zwideek e#&#%ﬁayﬁrfk'éwn hywér%«.aéjﬁim%@,am%qy)
A A B,

R Zﬂ e
moeg kﬁoreﬁo ka;de dmp bytowe/ wartosei jednego
q =0e) Y

{c‘a XL RS e

z2javiska odpovbada okreslong jakas wartosé drugie-
go. Widzimy tu stosunek calkiem analogiczny z tym,
Jaki zachodzi w geometryi miedzy punktem a mmmminpm
Iinig. Linia obejmuje punkty,punkty wytyceajg 1i-
nig.Metak samo jak tam nie wolno utogsamiac ae so-
by obu twordw, tak i w logiee bZgdzy ¢i, kitdrsy
mnicmaj;,&ﬁmmmhwgmmdmmdammMQmBWMWEkmmmgmymmummn

ze ustalajge wytyezne dla pewrego zwigzku prayna-







lesnosei,pochwyeili jus eowdm jego istots. A Juz

AL Ar D e T . . o
//ai?zbnﬂthf sgoda zrozumiec grudno tyeh, ktorym za definicye

’ 4 a * - fﬁl'
brak. sovry mitmmesprEein zvigzku starca%/j@d%ﬂﬁgmus*§Mdﬁmﬁ§?#%

/”’f“%f' kotneydeneyi !

Logistyesne rownanie.

Tyle eo do fatszywej interpreteeyi réwnenia, =za
ktorg naturelnie nie logistyka sema odpowviade, ale
prpnknnanininnonisnkenertadorowie je;] & kaplani .

Lepiej znacznie przedstawi sie rzecz, jeel
1”u jh#ﬂMMz
nie zadawalajge sie jiednyn poqzcaecolnmmawgﬁe&#*em

m
prgynaleénosci(ﬁbdamy znakom Legieerym znacsenie,;

amiennyeh bytowyeh wertosei i wezmiemy je tak, jak

bierze matematyk, wadtus catego ich przebiegu gWert
verlauf”Jod skrajne; wartosei O do drugiej skraj-
nej wartosei 1. Staje witedy przed nami hiperbolicz-
ne rawpenie typu:
X (’1 = y)::
dejoeel w geometrycaznym obragie dwie proste pod pro-
stym kgtem przecinajgee sie lIinie Q0 i QP, wyeserpu-

Jeee cady -jakoby -praebieg-logiesne s funkcyi-wynika-

: nia. Nie jest to eobres dok?adnu[ Jak W innen Juz
[‘ﬁf//‘f vy pid Kdvie 4

stwierdzitenm mzercuxb zwzazck logtcgnu Rie da sig

zgalgebraizowae inaczej, jak w formie louodetryczne-
J(ﬁ”( 5
go dvu-rown ania, ktorego obraz wlosnie mmd;mammamgm
Predlnd eked e
Rémndogemaibommvasimy figurze. Ze jednak hiperbolicz-

na taka funkeya zblize sie ksztaZtem swym do dwu-
torovej w=ieboeve funkeyi wynikenia, mogemy w pew-
nyeh granieach i 2 pewnwmi zasirzeseniami posiu-

giwaé sie nig jako pravbltaonem rownaniem implikeeycs .

/&nggé 244 & POPQWHUJQ%,pPZybILEDny bems logistyezny obre

opreny ““W”V’“ funkeyi~ge sciszyfl Rogometrycsnyf jesj=obmesem,vidzsi
natne aérm

my, &e majg one ze sobg dwa tylko punkty wspdlne

j;lg& e ﬂ P i O odpowiadajgee prgynaleéno§ciow/ﬁmﬂmw&mnmﬂﬁ

q,

/%/15 ?/hé‘ m&mmnﬁamﬁmmﬁammmmmmﬂﬁmﬁga bt ibpFont R ferppriena
j 7 3

ﬂVQML‘g RS Raiweswiome=#& . Poza ten eaty przebieg logistyez-

neJ funkeyi wynikenia wraez 2z narognym punktem (

]
{

x) ﬂ'//z’-
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f
dmnaniennmninageeinRynieiynpo e miniviogngREnd -

hmnaummﬁmumdamwmmaammﬁmkmdmngmmﬁﬂmmdmmwnmymmméam\Q-\'
w8 g e e s . I R BT R ), T T g R R R T T T
Awitagnnonnanieniopistypenerinnniesaiaipehninhnnian
marERLERYRRED AL AROTRARL YRR RR TR

3" ke g - ) ot ‘
odAaln -t rrmes, lck megey v MR ez,

« &)

(wniema A-jest B) ledy-posa-whasetwym je¢] preebie-

wgien. Nie dzivmese, ze¢ stosujgc w tej dziedzinie

. :
/;7(»?(‘X¢_ 707 RH L ‘ s X . e 2
é@ ¢ rewmamte therbolncan%/~do niescisfych lub nie-

dorzecenych zgota dochodzimy mmamdtadumm wynikow.

op ofignfs tumau dupwg oba)wyp
agom 21U 1 piruvyiufim Diul] wzod polo »pu wwwywyww

whmuiyuypuinryeenpauered 297 g 358l - y opwaiuv)
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ITdeografia it logistvka.
o o ]

Skoro jug mowa o symbolice logicanej,praypomniec
musze podniesiony w innem Jjug miejscu zarsui nie
dosc¢ jasnej ma ogo? interpretacyi zsnakow jeJ i

dziaZan. Wszcaqty jeszcze miedzy ucaniamni Leib-

.

nitza, Segnerem i Lambertem, spor o tresciowy cay

[
zakresowy symboliki fej kierunek sakoncsyl sie mim
hymimpmgk jak gtoszg, zwycisetwem zakresowej inter-
pretacyi,w istocie jednak kompromisem pewnym, ktory

poswala mem pod jedne i te same znaki rosgmaite pod-
. . L EPIRGRMELEL) | .
ktadac znacszenia a to nietylkdipojec i sgdow, ale

L aaa

tresci, sakreséw i wartosci, co naturmlnie pocigga

—— S

za sobg rosmaitq te2 interpretacye Zgcsnikow i ca-
rego wogole logicanego rachunku.
i 4 . L - .
Aby unikngc mbhsliwrch i czestych na lmem tle nie-
porozumien, naledaZoby koniecznie uwydainiac takze

i na zewngtrsz,typem znakow (np. wielkim i matym al-

@

fabeten mmmdmm zasadniczq roznice, jaka zachodzi
migdsy symbolikg tresci cayli ideografig logiczng

a rachunkiem wartosei bytowych cayli jlogistyke, kitd-

p——y

ra to ostatnia, Jako ilosciowy w istocie swej rachu-

nek , daje sid tez z ratwoscig do swyktej, matematyc

nej sprowadzic¢ algebry.







Suma logicsna.

To co nie poswala dotgd logistykom uznac esen-

cyonalnej tozsamosci logiczne) algebry z matematycs-

ng,Jjest, jak w gednym 2z dawniejszych jusf podnios-

Zem odcaytow, usycie jednego i tego samego znaku

& : y o : Aartrev a;nfg/rl :
nsumy" dladoznaczenia dwich roznych catzkiem topedos
e

gdeamyeh stosunkow : minimalnego i alternatywnego,

g2 ktorych pierwszy nie wyklucsza wspolnych elementow,
drugi wyklucza. Zakres minimalnej sumy wd Iub B",

A ——————p e e ey
przedstawiony graficznéé dwoma zachodzgcemi na sie-

bie odecinkami a i b

mierzy sig¢ matematycanym wyrazem:

Zakres alter- a4+ b ~ ab
natywnej su- ﬂmngﬁ@/gbejmujgcy dwa praytykajgce do eiebie odcin-
e % = 5 / o )

it
et

Eynalbo /| ki, ¢

I 4 . e . .
albo B, rowna siz swyktef matematycsne; sumie :
p—— ]

a 4 b

/

7/ '{(//&7([{ - Otée URPWARA dais dOS:C: DOUJ‘”»'ZBC}LT’,Z«.G JO("I:CZTL(] al-
_/.,Wa, b ‘ y Y
’ vy

gebra obejnuje, jak powiedzialem, oba te, risne w
istocie zespdly jednym i tym samym mmmkimmmoindunm -
Ram wyrazem i snakiem »logicznej sumy”.Jesito dwyu-
gnacanosc w scistym rachunku zesadniczo niedopuss-
czalna,” ktora nie mogZa tes bez stych pozostad ba-
stapstw.
Wesmy pawe prezykradéw :
Dano mi prosty (minimalny) wypadek zastgpstwa:
nJesli gmmbmk niema 4, jest B", ideograficznéé:
ﬁi/ﬁﬂ%y%%@/gc_ L B dodp
UL A //zg ktory, wamm‘agmd&mw DS ORI B IR0
ppjgcifnsumy", wyrezi - peeRBBRERBERA: lopisiycanem
rownaniem: A B
Rozwi jajqac lewg strons rownania:
@ (bpdb')tb(ata’) =l

i przeprowadsajgc wtasciwe redukeye, otrsymujemy:







a4+ b —-ab = 1
co, porownane z zatogeniem, daje charakterystycane row-
nante ekskluszyi:
ab= 0
To zastanawia., Skqed, pytam, wsigta s {" kskluzya? Wszak

nie byto jej w zazoseniy. Oto stworsys jg sam rachunek,
: niewfasciwego Wyrazu i
wylegZa sig¢ ena z dmwewmenemgmrmnmkn cuny, kiory, Jak

widzimy, alternatywne tylko posiadac moZe znaczenie.

Fesmy drugi praykZad: ZakZadamy, ze MmimmmBnimmmn
wh implikuje B",csylin A < B". Tlomaczgc ideografiz na
logistykes,stoimy wobec zatozenia:

ab= 0
Aeddnygmfnmneftkandanidnganmn,

e v

Cab )=l
WedZug formutki de Morgana:
a4+ b =1
l -a4b =1
a = b

Skgdze ten nowy stosunek? utworgz%aéo gnow dwusznacany.
poJjacie
P sumy poswalajgcg nam zastgpic jedynie wtasciwy
w tym wypadku mpnmm negat : a3b - a’'b niewZasciwym

L4 ” b7 - ’ » Z(_‘ »
wyrazemnsa y+b . MynikZo stgd rownanie warunkowegepeda.-

-d » B"
a’b
ktore, doZgcsone do zatozone/j implikacyi,daZo podwdj-
ny swigzek konfunkcyi.
Trzeci przyktzad: ZakZadamy:
ac = be
Fegacya lewej i prawe; strony rowrnania daje:
a'+c¢ = b't+e

wskutek czego :

wagl
@ = b

Nieprawda ! ZafozZenie mhm nasse nie uprawvnia ReeReeds
ﬂ FW%WQ
do tak zemakwwae weneyi, jako Ze ¢ moze byc takse rowne







v /t/cw/m 7 m;ax/ﬁfa rwwrz‘/a»
zeru, prap: ktarej @ wartmm mmﬂa wartoscfa i D

caynz%aadosc rownaniu. Hprowadzajoc u%asczwgy/mini«
malng}wartoéé negatow otrzymujemy relacyg:
a’c =~ b'e ) o

marlirvoves :
wazng dla obu logistycarych wardwsded (c=20 )i (cal).

Prayktady te - a moznaby wiele goswase przytoczyd
podobnych- dowodzg jasno, ze/4#@w. algebra dogiczna w
dzisiejszej swejépstaci Jjest rackunkiem bZgdnym i za-
sadniczej domagz stg rekonstrukeyi. Idzie, jak powie-
dziaZem, o groiniczkowanie dwuznacsznego mmakmmemmymmm
pojgcia i wyrasu sumy. Przedsisgwzieta w tyk kierunku

proba sprowadsza nas do szwekZej, matematycznej algebry

/

/ _ :
[premrpre:
/ tylko nowym, do specya Inego za}o.aema’do tosowanym aksio

b
matem 5”71/3”/7554@&,&4 J

tj. rachunku prawdopodobienstwa wzbegavonego jednym

\

Slarriona. /aja .rzmr{f/f oo wmm/’{ vedefaved .
alyofre. (5}_:54@ S niedy b Y
é&&'.ﬂﬁ:’/ﬂffu y [1&'_ P

s e % Y a7 s riticte Ko
.gf’ézﬁ_’l‘,@ﬂiw ¢ #ne Y oxledrim o ”4’5(-4}

oy 1 aga e pelrnedpokry s .
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nte

rozgaite |

’
1l 3n N oo y Y -
podkZadac itresci .Cay nazwienm

? ¥ie. Co innego bowiem jest og

swoboda w jednorazowym wyborze okreslenia

innego zmiennosc Jeg: staZym braku okresle-

—_—

nia oparta.

m

Tu wszakze urywa sie niestety aralogia.datema-

tyka zna jeden tylko rodszaj bgtu tJ fakt istnienia
- s

('w?d- Wyfﬂnwo ] I X
re 13uUl,,WGLF7vC a&m&ﬁa@@&mﬂﬁ$1wn&@wksr%@ﬁwﬂ, aser-

ye wyrazajycg sig mwbemmbpesmess niaokiycanie przez

' ., romnanca. cap et - PomRANID :
an:zsfnos wyspoteiredad [ 'ie Zna ona natomiast pojec

.

i sqdow aﬁtuclnych. Tyrazy Jjej sq sawsze hiotetycz-

o o 13

nemt tylko przedstawienianmi pezﬂ ‘f/LIDS“L zwanych

.

o

w tym wypadku wwartosciami”. Tresc¢ i wartos

matyce Jedno. Stqd wlasnie owa faZszywa ana

logicznej wartosci, ktora, jak

tresci przedmiotaw dotyczy, ale ich bytu.
o sl - Ealiady

Jeden z manowciow, ktérgm idgc, oddllamﬁ S1

raczej nig zgbliz do upragnionej

o
3 -3 7 - ’
nasgych apriorycanych nauk ; oddalamy sie, cho&bysmy
_ /?yu?}/&hud&
algebraizowali w logice a w matamatycé dis ;
(podscielt

: > m R . g, e
gieke . Tem pewnie]) wewemew, si2 nom pod nogi

tdeowy pomost jezeli,porzucajyc fa2ssywg analogig i
Clpiemia

; P e d A
nadajoc wtascivy kierunek owvemu dnsosdesmy, noczuciu

L

-

i emy uva[t( logike za nauke
HEah X @ m#u Yy ol
0 &ﬂ@@ﬁa&@*ﬂJsﬁwQ&/mt,\ﬂ« by an mn mnﬁ zwiqg

w J ‘:i g
kach i Qtosunwaua, innemi sfowy: aa atema yke wsgl

————————

T & . E e 2 . .
topologiz bytu. Pierwsze dotycay logiki klasycznej

o/

. SE—

p1Styki, drugie logometr)

v
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ementel
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wlas i ,ymoSiled ad.gay i, gasem Alasa wstolica

Yation o soma i on. o i B 00 b ot s B el S . ; &
egLemenitemn s5adn ;‘GJMJ;ﬁCuUh JngNW*%yﬁi—

nam rosnic2 ta Padoa na pu-

gawarte f;ijﬂc .ﬂﬂﬂ,bgd?t? -4

ore, =

innemi podobnemi pudetkami w wigkszem pudle, w inngm

[RENISSSSIES, - S55S

]

do pudfa

4

tegoZ pbzosteje stosunki 112 zawarte w niem

zapathki .F—taknp. nie dolycay go umieszczony na duzem

pudle napis:nsawedzkie zapatki

S
ena:

gwarantowana mamsmnetupkiBipneaRhy na eiykice ¢

],

. & - « 0
Jako takie szeregh innych, swoistych a obecych zapai-

wbez siakki i fosfora itp.Natomiast posiada pudetko
I

7 g 2

kom cech, ktire czyniy je elementem innego calkiem

P . )

gbioru : pudefek.

SR i T o
sq refleksye sZusane caZkiem,ocayel -

)

7 -

ktorych wyrasne podkreslenie niemniej po-

L2
e ’

wazng dla nauki posiadatoby wartosgm, gdyby nie myl-

ny niestety komentarz, do farszywych wrzcz prowadzg-

o/

cy wnioskow,
v/

Uzasadniajqgec teze swa,wymieniajq DwamemRBBERmmnL
o 5 v’ o/ g

[

7 .

wyznawcy Peana trgy granicsne rzekomo migdzy oboma
! . a3

stosunkami kryterya: prgechodniosc,zwroinose t al-

PSR

e *

ternatywnosc.
f____________.._l-&—-———'-—-—'—‘







Bamimmmnimmnahegmmnmmimnmkiinann
Obejmowante klasy przez klase - twierdsi Peano-

Jest stosunkiem przechodnim (transitif),nalezenie
e N‘\. s i,

: 7 A 2 g : .

i ( : { s S A - (* "; ;

/fzyg /ﬁﬁﬁé&z@: osobnika do klasy stosunkimm nie-przechodninm
v

Mpmyars-paprrfy oesrrdioriemy:

Wenecya jest miastenm.
#Hiasto jest imieniem pospolitem.

Brgo: Wenecya jest imieniem pospolitem.

e

Piotr byZ apostoten,
Apostotowie byli dwunastkg.

Ergo: Pioir byZ dwunastkq.

it

Komkluzye, jak widzimy, mylne, gdy tymczasem praw-

dziwym jest wniosek:

L2

Apostotowie byli 2zydamt,
Zydzi byli ludzami.

] 2 - 0 - # -
Ergo: Apostotowie byli ludami.

e e

Skod ta roznica ? Oto stqd, #m odpowiadajg, Ze

napostoZowie sydzi” jako whkdneppmnekoggmdnmsnonoh

» v . 14 . .
podmioty ogolme, jako, klasy, stojg do obejmujgcych

- - - 0!’
Je klas w przechodnim stosunku,inkluzyi, plpnipnoanm

a zas

nanmmRnntm .fenecya t »Piotr, jako osobniki, w nie-
. P > "

przechodnim stosunku, nalezenia.

PraykZady powyzsze wydajq mi sig tak mafo

C »

przekonywujqce, 2e nie rozumiem wrzcz, jak mogdy

S A, ;
one prayjgc sie w nauce, powtarzane/ in verba magi-
o/ i e 4 / s .—«‘\_’W-&-.
" .

- s a : = . o
stri na dowod,od jak wagubnych konsekwvencyi mmimmmn

P

mi@gam chroni nas rozrosnienie Peana.

Gdyby ktos mmmimdmimd# zbudowal? taki syllo-

est zamkiem,
nAlem
'est budynkiem
) ‘¢ - . > > » J . =
mylnosc kornkluzyi, twierdsif,

stosunkiem nie-przechodnik, wy -

ysmy mu odrazu bfqgd polegajgecy na roZnem w







}*mc 2k {7/4?(' 4
obu prszes yeuu s2owa wgamek . Misewmaesgieer
/ »
tecemaer agiami. bez wsp 0o termini mediil, Tak samo i &
yllegiurec . .

‘J.

. = i
o 0 Ty
SZOoW0 whlasStio

e

gatem przed
kluzya moze okaza

F I g gl T,
JaLs8s i, Jeanao

Hilno jest miastenm,
est rodzaju 1

argo: Wilno jest rodzaju nijakiego.
e o o/

nioseAs prawdsiwy, mimo 2e Wilno, Jjako

v

nwuLJjﬁ ylko do klasy miast. Natomiaat

raodzaju nijakiego.

1. -

b Ao ) o (>3 ¥ 5 AT - ’--,
Mniosek fatZszywy lmo 2e wsStolica,

v

7 S ) 7] f
ogolne, jaso wklasa , n2awarte
—— e —————

g

- v f
sie wntasto
sta rsecs
-~ ] p ") ”» A - = L - -
Jakoby przgkZadem. Co innego bowiem
4 w ~ -

v,r-'. ” -.‘-" - N £ 5 g d ~ ),
nedit w»@ApOStod ( 0 innego jego zakres

B e N B

o tle w dwach

i drugie bez wsgledu na pos

S

ogolnosc podmiotu:
Piotr bys apostotenm,
byli uceniami Chrgstusa.
byZ ucaniem Chrystusa.

Thiosek, mimo ppszczeygolnego nedmiotu,mpdmy popraw-

"

1

ny, bp apostolsiwo nalesy do tresei pojgcia -Piotr
"

samo jak uczntiostwo do trewbz poJjecia~apostod

Natomiast:

Apostotowie byli Zydami,

zydzi byli liczniejsi od listynow.
Ergo: Aoaofofrm e byl 71bnnbp730 od Fil

15t

}







Miosek, mimo mnogiego podmiotu, mylny,

—
¢

nosc v mummm drugiej przestanee dotyczy 2akr

A dotycayZo

Jjecia w2yd”, ktore w pierwszej Db AR R BT

(7
"

Ha tej wrasnie

kresu

wmmkdmn tresci pojecia napostod
ety

dwoistasci termini medii urywa sig syllogicane ro-

I e N e e e g,
gumowante .

¢

Zwrocic przytem muszz uwage na okolicznosc, &Ze
d< e /d’.’(,{ Llcé disll

syllogizsm aakresOWg,@gﬂ&ﬁdﬁ@&%aw@i@s@@@mgmmammmuamm
' yake Lafe

madannipeeny v gruncie sz?lvoazny”%éﬁpada pod mate-

mngtyczne prawa, w mysl ktorych mmﬂndmmnmmmmmhmmymmd
ettty
mn&m@mxgmmdmmm&aﬁmmmgmmmaammbgémmmmm@aaymmdmm&aka&aym
BuRRBRBBIDT
natmghpninnaanReRRRERARERE ARG REGRRARR LA RARDD

nABmRRBLTAREIMRRGERyTALIMRTRERRRRAN W 0Skowanie &
nierownosci mose szawsze tylko w jednym isc kierunku,

. . o 3 . - o7
2 mniejszego hm wigkszemu albo 2z wigkszego ku mniej-

szemu,nie moge natomiast w ciggu rozumowania smiendéc
kierunku.

sg Niemcant,

- . . s - » @ 4
mniej liczni od Chinczykow.

go: Sasi sg mniej liczni od Chincaykow
Miosek
kmmdsdmmym poprawny logicznie i prawdziwg.Natomiast:
Sasi sg Niemcamt,

/
/

. N A
J PPems oleateh - Niemey sg licaniejsi od Francuzow.
Gy crente. jopranny d
et Ergo: Sasi sg liczniejsi od Francusow.
v ; ' &ymekxf . .
Wﬂinsek/mglny togdeemiet=fadssyny. /}r?ﬁaﬁk%; ¢
Q/

ey o ry o1 rece /ﬁVvagy.
v o v
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teraz do drugie] anammimbmmeg cechy, ktdrg

Lig 9

odrbznisé ma zeasadniczo mmkimmym stosunek

klasa- xlasa& od stosunku osobnik- klasa. Oto mminhmzymmpmmb

mﬁmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmcpm&mmmmmmmmmm pierwszy z
nXanverasce” o bye DG ?ﬁ&/;ew ?

nich BA#&*Min‘luﬂﬁﬁ%3&94 stosunkiem zwrotnym§ drugl, =passgs

oczywists,.
s K¢ . ;
kddlsa nie moze pESwns alezed
do osobnika, gdy tymczasem nic nie pre eszkadza wzajemnemu
obejmowaniu sie klas jednej przez drugs. )
VVZ¢?zfﬁhmu
Inacze] przedstawi sie rzecz, jeieli, semiast mowi
rykie 2
ok my§1oWyeH , Vedndenpspod-uwage o0

realn?bzbiora,pr:eémi;téw.

Implikacya }est, jak wiemy, wtedy tylko stosunkiem
zwrotnym, gdy oba terminy posiadajs wspblny zakres, sg
wekwipolentnemiy. ZLaka Wepblnodé zekeesmu moze zachodzié
rdwnie dohrze miedzy pO'égﬂggolnem jak 1 Qiélﬁlﬁl ter-
minami. pParyz jest stolieg Franeyi™ i ,Stolica Francyil
jest Paryzem", ,Zaltozyciel Razymu by

Rzymu byt jeg za&tozycielem",

o

bejmujgca catodé

2 & - 3 P T N7 T 2
gsie niczem od ogeil i z jednego zlozony

poprostu tym osobniki sobnik zbiorem.







Zbibér a klasa.

Trudnofé jawi sie dopiero z chwilg,gdy,uwiedzenl mmihm
wieloznacznodcis stowa, przestaniemy odrézniaé naleiycie
pudelko od teasweeo-msawiers, rubryke od tego, co w niej stoi
Méwige bez przenoémi, gdy zaczniemy, jak czynis to niestety
nowoc zesna taorya‘klas, utozsamiaé pojsecie wklasy" z po-
jeciem ,zbioru" esyii ,zakresu". Sg to bowiem rzeczy caiki
rézne.Klasa jest idealng czysto rubryksg mys

przedmiotem.Klasa moze byé pustsg

igzki lub pudetko na motyle : mbéwié o ,pustym zbiorze"
A J

no

tj. zbiocrze bez okazdw byloby nonsensem. Klasa jest funk-

eys trefei. Wielkosé jej mierzy sie liczbm poddziaidw tj.

mozliwych w jej obrebie tssdsiowgeh uomhinacyi.'Zhiér jest
funkeys bytu; powstaje on, roénie wraz iczbg elementdw
i zanika wraz z ostetnik. XKlasy ss jedne zawsze 1 te same.
Wytyczone hipotetycsng trefeiy przedmiotéﬁ,lsin;ej; one

w §wiecie myéli,aktualnie lub poteneyalnie, imiennie lub
bezimiennie, dzielge D e 1ty dziedzine mozliwoéei
tysigeem krzyzujgeych sie dysjupkey,jnyech przegrbdek na

<) 3

niezlieczone dziaty, poddzi

cie indywidualnych oczek, z kidrych wszakie mnikoma

», ” - 4 . .

ezeBC rzeczywistisy wypeitniona jest tres

M . R L . 1 - » - . M -
ujmuje /my&l nasza i1 uktada & posteridri w resmazte realne
zbiory niewtafciwie tez klasami"nazywane, a teo-dlatego,
ze . ch samych , co ideales klasy BOnDBAnNONANSLEE

N anns e - S e PR
rzgdkowane sg Kryleryow.

w niedostatecznem odréiznieniu kanwy logieznej od tego eo

wypeilnie, tkwi wielkie batamuetwo. Tutaj tez, miedzy kil

58 & zblorem nalezy zasadniczy przeprowadzié rozdzial,ktl-

ry dopilier Sprawe 2lacyl na mmhmmphe wrasciwe sprowadza

tory.

ich rofnie wraz z liczbg eech w wyktadnikowym stosunku 2 .







Nalezenie a podpadanie.

Jakie bowimm stoi rzecz mmmehmmpmmin ze stosunkiem

podporzsgdkowania? Miat siuszno§é Peano gioszge, ? istniew

jg dwa rézne catkiem jego rodzage, nie miat stus
e d

wiszane réznice te z liczbs elementdw tj. 2z poszczegdlnofd-
425, . . =)

eig 1 ogdlnofcis podmiotu. W istocie bowliem rozsirzyga

' . Léé?ﬂl aﬂ%ﬂ», _
tu inny catkiem momemt tj. kwestya, czy & terminy nale-
—ota
2g"do mmmmm@mmmmmmmmmmnmmmmmmmﬁmmm@mmmmmmmmhmmmpm@@ﬁm:
mmhmmmmmmmummmmhmmmmmmmmammmmhﬁmmmmmﬁmmmmmmmmmsmmmmmmmm

annesinyohnphhombrmamtrepoegn jecne) i1 te] samep hommmmm
PV OrEL

dwbéeh rdznyeh hierarchii, jakiemdsmes/ rubry-

Z jédnej strony a realne zbiory RS W
z drugiej. Miedzy rubryks wickezg & kazidym z je] poimm
npimth dziatéw i poddzizaidw mmshodzimsbmemmef miedzy
nie wytgezajse osobnika
zbiorem wiekszym a kazdg z Jego czesSciyz&achodzl ten—sam
jednorodny({ immanéntny) stosunek catofei do czefei. Na-
zwiemy go krdtko ugalezeniem"mmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmm@mmm
ezy¥i ,inkluzys". Odmiennym 2z gruntu,jemm bo niejedno-
rodmymttranscendentnym‘jest stosunek ,podpadania" czyli
,Subsumpeyi", jaki zachodzi mie¢dzy kazdym ze zbioréw a
kazdg z obejmujseych go mmmmpkmukimmm rubryk.
Kimmm Indywidualna klasea

Francyi"/ nalezy do klasy ,8tolica"i wraz z
niejsz€j Jjeszcze klasy ,Miasto".Tak samo nalezy realny
osobnik ,Paryz" do realnego zbioru stolic i wraz z nim
do wiekszeso jeszcze zbioru miast. Natomiast kazdy z tych
zbioréw podpade tylko pod odpowiednie idealne rubtyki
a wiec: osobnik Paryz pod klase ,Stoliea Francyi", klasg
Stolica" i klase ,Miasto", zbidr stolic pod klase ,Sto-
lica"j klase  Miasto", zb.dr miast wreszecie pod klase
Jliasto".

016z ten drugi,transcendentny stosune@ ,podpadania"
jest z natury swe] niezwrotpy i nie- przeechodni.Gdy bowien

rubryke obejmuje zbidr & zbidr nie obejmuje rubryki, nie-

podobna wrecz mkmmatmmowmm dobraé dwéch subsumpey jnych

przestanek tak, aby miaty jeden termin wspélny.
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Alternatywnosc.

kaze BAY

T'rzecim wreszcie momentem, ktory meudmp uczniom Peana
odrozniac zasadniczo poszczegolne podporagdkowanie od
mpuinpok ogdlnego, jest alternatywnosc stosunku znamien
na tem, ze sqd stwierdzajgey go podlega formalnie prawu

hat - B ; dwoch sgdow,

sprgecznosci i wylgcsonega srodka. ﬁmmmmmmdzymimnmhmm@m

- . Dmammnpiy, | )
donpnanBbtepadgaien powiada Czezowski, z ktorych Jjeden
stwierdza a drugi przecszy, e lickba 8747 jest liczbg
Plerws 2, [aalmmmmm.e mmeg g mIm o i m e 28 %I, m i i &k e .
Jeden musi bye faZszywy a drugi pfm#&k prawdzivy, gdy tym-
czasem 2 obu zdan:.kon jest biaty” i wkon nie jest bia-

L . 3 . ° ° . . . . 3 .
2y , 2adne nie jest sZuszne,jako z2e istniejqg hkonie biate
garowno jJak nie-biatze. JeZeli nieprawdg jesl, Ze Koper-
nik bys Niemcem, to prawdq jest, Ze Kopernik byZ nie-Nia

\&

cem, gdy tymczasem zaprzeczenia ogolnego sgdu-ufilozof
; : SREC SRR 4 T i P
Jest bogaczem bynajmniej jeszcze nie wynika, @mhm »filo-
zof mimmbpdnpretinbapanzannn miad byc biedakiem. Skod ta
rognica ? Oto sted- twierdzi prawowiernie Czefowski, Ze
gewliczba 8747" i wKopernik” sq poszczegolnemi pojeciami

L

gas wkon"” i nfilozof” pojszciami ogdlnemi. Bmm Jestto
ta sama dystynkcya, ktorg usiZuje uzmys&ow ic¢ nam Padoa
praedstaviajge jednostkz w formie punkiu a szbhior w for-
mie koZa. Pankt musi lezec w kole albo poza koZem i nie
mogze leiec po obu stronach obwodu, gdy tymczasem koo

madRnknapiEnpaRRALALENARRRLIRRREREn posiada trzecig Jesz-

cze mézliwosc kraysowania siez 2z drugimm kotem. I to wias

nie usuwacsqgdy dotyczgce Cmbdego podmiotu 2 pod prawa

sprgecanosci i wyZtgdzonego srodka.

Nie chege nuzyc Panstwa dZugszym wywodem,stwierdzg
ktdtho, 2e i tu bligsza analiza nie potwierdza pagdmmmn
gdantem mojem pmphpim Peanowskiego poglgdu, zZe mianowice
nie ogolbos¢ ale ogolnikowos¢ zdania usuwa je 2 pod pra-
wa spraecznosci, nie jednosc, ale jednollitosc podmiotu
poddaje je pod prawo wyfgczonego srodka ?bq>prawa obo-

\obok zakresu takze i
wigaujg¢ tam, (dzieviowsienmmspn

v/

czas i miejsce
orzeczenia zostaly scusle okredlone, Ruimimmiammbnnmugng
g potwierdza mojg, w innem juZ miejscu wypowiedziang tle
%°7 2 nie mmapudamRpmpuintoatnn jednosc podmiotu, ale
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Jednose wlogicznego punktu stanowi mnmmimbmnnmpistuinieps

nam kryteryum logiesnego stosunku inherencyi.
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tch scic skute X gcej wnic teporo-

niz
ageby w jakiejRolwiek dziedzinie mysli naukowej czy
praktycznej, wiele dotqgd popeZniono syllogizmow w

ontegp
rodzaju tmge 2 Pioteem - apostolem czy owego 2z Ne-
necyqg. Jezeli komu w tym kierunku mnmdadmis istotne
grozic¢ by mogZo niebezpieczenstwo,to chyba tym,kto-

/%/%“-4Tdvmyw4 rey pragnge tok mysli swe; od wszelkich nintuic /’PP“h/x

wyawmREmn oczysci¢ przesytkow, =2dali sie na Zasks i

niefaskg-symbolu. Na nich
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FYa tam konczg .Qbawiam si2, e krytyka moja prze-
ciw tak wielkim powagom i tak potegnes deis swraca
’7?0‘7 3 3
sig szkole, Ze niejdnemu z Panstwa.mmée zbyt smia-

Zem cay guchwatem nawet wydac sig praedsiswziecien.
Ja jednak sqdszz, ze jeseli gdsie,.to w dziedzinie
sciste] nauki,do ktérej naturalnie filozaofia scisZa
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