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WW. JPP. Karola i ‘Salomei Aramowirzow Chojeckich i b i
. ' Horodniczycowszmiaﬁ: ) ! 1
\ PRZECIWEKO: . “{

WW. JPP. Felixowi ?

‘Chojeckiemu Horod: Rzeczyc: Jan- : %i i
Kiewiczom, l‘ouikqgficzomii «dallzym. | l’{ i1y
e i
i b ( |
Nayprid co do waiwosci dziatu Rols il ‘\,
= 1737. 2amartego. el

-Kiedy wyprzeé ‘prlowy Driegieniewa dla Karola Chojeckiego = | |1
Prawa natury nal. Zney juZ ‘niemozna byto: otworzyt JP. Fe. |
lix Choj cki'zr.édto ‘pretenlyi-dziatem zakoficzonych i umorzo- '
nychz i tym przemyilem powiekfzyw(zy fprawe i proceder, ty- il {
le profitowal , Ze JP. ‘Karol za ‘Konftytucyg -z’ Regeltru Takros e £
Wego przez L.t 1. jefzcze nieodzytkat fwojey “wiafndéci, przez (i § 1)
ten czas patrzal tylko z Zatoécig, jak JP, Felix ‘wybisgami Bra- Ll g

terlkg zatrzymuje fchedg, jak 'z jey pozytkow prze§laduje Bra- i
ta.

| Na firone w tym ‘mieyscu odklada tak Jjawng krzywde Prawa krwi,
q JP. Rarol, a przyftepuje -do rozwigzania zarzutow przeciw
‘4 dziafowi ‘wymierzonych : jakie Dekret Ziemiki ‘Stonimfki {pra-
" wiedliwie uchylil, :a dzial za mocny ‘oglofil.

Pewnym to jelt, % Roman Chojecki ‘Oyeiec pierwiev, a Matks
in voto fecundo Potofitka umarta ‘W Roku 1739, 'in Martio: po
niey -co w Rurhomodci zbozu, ma ‘Obligach i ‘wiele ‘gotowych
Pieniedzy zoftato.” Spifane ‘wraz » bo Marca i5. Regeftra rek
JP. Poziomkowikiego maigcego za fobg Chojecke ‘Kanaktorke ,
@ podpisane przez Alexandra Brata i dwie Sioftry : przeéwiad-
czaig rzetelnie, ' ;

Ruchomo$¢ jakiego rodzaju; Tummy na Obligach i kartach jakiepews i
ne a jakie nie, i od kogo nalézne tych fubdyftynkcy g, tez fame il

\ Regeftra do naftapié maigcego dziatu fporzgdzone zawieraig.

Wiele ‘Alexander byl winien Matce: to 'w tychze Regeftrach jeft wy-
razonym: niewiecey Konfukcefforowie taxowali Strzalkewfzezy-
zne z zabudowaniem, jak tylko Talarow 1 25. bo rzeez fzezupta
byla. Widzie! na dowed ted Jome Regefirayi-Kwit podatkowy 1733,
9bra 3o0. dattny,

Przyfzio do dziatu ¢ Malla Maiatku byta wiadoma z Regeftrow Tpifae
nych przez famychie Konfukeeflorow, wiadomych fy'tgacyiMats e
ki, iobecnych $mierci Matki; nie mégt on by¢ ntajony przed VIR k.
temi, ktérzy do rhwney ‘czeci Tz1i 4 malezeliy nie fam obeymoe it
wat ten Maigtek Alexander, ale dwie Sioftry i Szwagier: to [l
p dpisy ich $wiadezg w Regeftrachs nie mdgt byd infzy podfu- IS A
niony Regeftrzyk ( jak zarzuca teraz JP. Felix w Prod;\k.cfe )do g
A Zla-
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Wie wprzod przyftgpiono do d

“To potrzebowalo czafu, poki

dziali, pomimo fpodpisane pierwize: zbija ten zavzut {fam wyraz
dziatu, ze nie wedle Regeftrzyku jednego, ale ‘wedle [porzgdzo
nych Regeftrow Regeftra zas nie infze przynioffa’ komportacya ,
jak tylko podpisane przez Konsukceflorow, pisane przez Po-
wiomkowikiego i w fztukach fzeéciu, na mocy ktérych dzial poe=
franowiony. -

zialu , a% rozftrza$niono, jaka jeft maf-
do dziatn, obeyrzany Maigtek ruchos-

sa Maiagtku w chodzgca
udeterminowana zoftala fche-

miy i zgodzono fie na Taxe jego:
‘da dla Sioftr, ktére fzly i napieraly fie rowney czebcis jak Wi
daé z sporzabdzonych Regeftrow , a przez dzial, cze$¢ czwarta
tylko dla obu Sioftr :przeznaczona, 2 dla Braci czesci trzy.

to ukoncertowanym zoitafo, nie je=
Braci byl interes utrzymaé fie przy trzech cze-
kondykt Alexandra 7z Sioftrami
utai¢i zeby byl jak nie)
m Maiatkn , wiec zeby

dnego ale obu
4ciach § a zatym fekret czyli
( jak zadaje 1P. Felix.) nieméglby - fie
gdzie {zto ozmnieyizenie czebci, a raze
co byto wiecey nad Regeftra w reku Alexandra wtakiey oko=
licznodci fporu, wydaloby fie pewnie, byl oraz czas do rozpa«
trzenia fie Kazimierzowi, co “dzie do dzialu , i jaki zoftal i.gdzie
Maiatek , a ztad prézna to jeft objekcya, Ze Kazimierz nie wia-
domy ftanu Maigtku, zawarl dzielczy zapis.

Przyftepowalo ‘cate rodzehftwo' do r
wiec bez przekonania czZy zupeln

{i¢ nie Zdetermin ywal na dzial, wiedzgc:

weo dopomniénia fi¢ ‘napotym: ten gdy po

wa zupelnie: iZ nad ten maigtek , jaki w nim zawarty i podzies
lony wigcey nie byto, i tego pisma uroczyftego wiary Zzadne Wys
myéSlone JP. Felixa fuppofita ‘i tradycye wlasne tylko, Zadne

- {zpargaly przetamal nfe moga-
Malla maigtku na Regeftrach znayduigca fie po umorzeniu wizyftkich
pretensyi udeterminowana, tey podzial naftgpit wieczyfty, ta

kim porzgdkiem.
4% to Dziedzictwa Dgziegieniewa trzy czebci dla Braci , czwarta dla
Sioftr wedle porzadku Prawa oftrzeZona: Za naftgpieniem okup-
na legalnych poffeflyi.
Ruchemego maigtku komput
frow , mianowicie.
imo: u W. IP: Chaleckiego
ado: u Lewickiego Greka Talar:
stio: uJP. Alexandra Choieckiego

gietn Talar:

ozbioru i dziatu wieczyftego,
y? czy niet maiatek Zadenby
iz przezef utraca Pra-
ftanowiony przekony+

ten diftinctim poloZeny wedle Rege-

Podkomorzego Talarow 265-
- 250,

Brata za Obli-
- 300.

tkowfzczyzne przez Alexan-

jto: Za Folwark Strza
dra przedany Talar: - 200.
~ gto: Takze W Ruchomoéci przez nas otaxowancy
Talarow e 2 = 285-
: + . X308.

Efficit Talarow - -

do dzialu weiggnieta, kazdego infor

Ta Tpecyfikacya
w Regeftrach zamyka fie maigtek, czyZ Zeby co

w dziele, taki

wiecey. byto u Brata,
odpisu do niego, kazdy zgodzit fie na t¢ mafle, ka%dy przeftal,

- wizak to kazdy widzial, i razem czytat, co robi mafle do dzia-
tu, wiec nadto nic wigcey nie bylo, nic niezoftalo utaionym,

kiedy przyftapiono do dzialu i ony Zawarto. i
[a

mowala, jaki

nie cofneloby kazdego od dzialu, i od .

Got?
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Ta fumma komp

Gotowizna z ty

Na Obligach byly dwie fummy, U

w Ruchomosci Talar: 284.
Te co byl winien Alexander,

DopieroZz pr

+ Nie jeden Alexand

atowa, w dziele fktada fie z trzech rodzaiow z-gotos

wizny , zOblig i Ruchomosci.
ch ‘gatunkow , Alexander cO byt winien Matce Talar:
300. €O wzigl za Strzatkowfzczyzng Talarow 200. te ztozyt do

dzialu 'w gotowym grofzu, a co czyni Talar: §00. :
Chaleckiego i Lewickiego,

atojeft
Talar §37.

co naniego prze$wiadezyly Regeftra °
e do dzialu, 2 ktorych roztrzgnienia dzial fermo-
W gotowignie-,unie-znato na tenczas krzyvwdy Z

poprzednicz
to co od niego nalezalo zlozyl do

walfie, ztozyt
niego rodzeiftwo, Zadney : bo
dzialu , zlozyt wrece rodzefftwa.
zeyrzed porzgdek dzialu, byly dlagi Matki,  jurgielta
acone byly, tych quantitas wynofita
tacenie malezna =W reku obudwuch

Ty do ;podzialu determinowaney

flugom i ozeladzi nie opt
Talar: 439. 1 ta fumma na op
Braci zlozona zoftala, 1 zma
wylgczona.
Te nalezaly albo nie? mufialo rodzenftwo,
egodzilo fig pa odlozenie tey fummy na ichufpokoienie, Zeby nie
nalezaty actu i Zeby Matka fama ufpokoila, jak teraz: zarzuca
P Felix, ktéryzby 2z Sukceflorow zezwolit. ma wylgczen:€ tey
fummy, ccyz nie wolatby kazdy tg czes¢ rozdziehé; Wz one de-
frynowaé na optate bez uprzedzonego przekonapia Ze zaflugina-

leza. &

Niema kweftyi gdy jeft pismo,
dzial te quan«tembd&gczy%.
dzehftwo przez wydzielenie
i dlugu.

Deftynowa¢ fie’ ta’fumma 2 infzey mafly mie mogta tylko z gotowi='

iObligow, bo'tym wraz oplici¢ trzeba bylo, tateZ

ktéry w reku oba Braci te fumme dla {lug nas

uwazyé pierwiey nim

ta, niemakweftyi g2dy
koila, ale famero*
leZato jurgieltow

%e naleZala opla
iz Marka nieufpo
tyle fummy , ilena

zny nieza$ z
my$él jeft dziala,
tezna ztozyte

er, ale oba Bracia Szafarzami tey fummy zoftali,
to dzial informuie, ktory w reku obu Braci zoftawil, ta wraz
bylta optacona jake dlag wedle Religii nawet nie cierpigey zwld-
ki, to Regeftra oplaconych Jurgicltow preez s megoz Jgomoéci
Pana Felixs y Jchmscrew Panow Tomkowiczow komportowanc przc=
kooywalg, zkadzeby znalazt fie teo Regeftew Reku Felixa, 2 by
go Qcicc jego nic mial 0 ficbie; 2 ten dowodem ieft, ze te 439 Ta-
lirow byly acté zoplacone i razem prece
dowod sporzgdzit ten Regefir iten U nicgo dochow:1 fig:

Nie mog! Alexander zatrzymaé &y summy u ficbie, “bo ona réwuie do
ziwiadywaola pzlezata K azimier
jezota iuz do Akterftwa flug, P
tym wrsz V spolnie zoftata oplacona,

Nie mogt do fiebie 2agarngl tey summy ,
wreazby zamanifetowal, Kazimiefz:
ptacenia gdyby 2 rgk 1¢g0 zagarnat Alexander,
ey Wiec rzecz widoczos,~ze ta sumin
Reku Alcxandras bo ta micuicge, aleo
n3.

Same Regeftrzyki te c6% dowod?3:
raz oplaconych, nie zas oplaci¢ fig maigcvch:

Zchby daymyto 20it:la ta summa w reku jedacgo Alexandra: ¥ zeby‘on
icy nie oplacil, choclaz inaczey wywodai fig: cbr mn 28 Prawo do

; \ A2 piey

iako summa gotowas

isko rowny spol Aktor do o=
Mso f-flu gdyvn'e

Kazimicrza:. ktdry patcd

223 ta wylgczond od Dziata, na=
rzeltala bydz mallg dzielcig, o za~
y nie zagerngl Alexander, €0
a oplacona, y DI€ 2cftala w
bu Braci byla depomowis"

s7m fkutek : bo nosza na sobie wWy= .

i

:“f”
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Naobu Braci navich ‘schede zoftafa

“viey JPan Felix i-co Za.pozozor

do zarsuty proeciy Dzialowi: kiedy
ta 'samma rckogadlkowano zoft

“

ta prrez Dziag, determinowana do
Alktoritwa Hug Czeladzi,  zal jech Jurgielta, g opfacenic oraz dige
» 1uZ ey wyrzckt fie- na
: oic ma przelewn, niema
P}enﬁlpotency‘i, “ktdreby murmog dawily., do €zyanicnia Pretcasyi o

gow: iuZ do niey utraci} PrawoKazimier;
koge innego. aodityeh komy o

to: a tym ‘wiecey ‘do burzenia:tym 'dziata,
Ci ktdrym nalezato, nie ‘M- nife fows]i n;
80 “Kazimierza, ‘ani nikogo’ zRodzenftwa: apj tkarzy
‘nie Kazimierzowi, ktéryby pewnic, - sauy manifeftowat ten poftepck
‘Alexandta, albo'z Sj ) y ‘ i 1 ni
ezyai pretensyi,
“Caly ‘zarzut czemn “Alexander n
wtakiey materyi nie byty
dosy¢ oplacié, a kofic2y fie gazem Preteasya,
bligami , " za ktéremi ‘Nawet “nie trzebs Kwit
pisma ten zarzut obraca ﬁg nawet'do Samego
nie fkiads ‘rownic - do oplaty d(:&_vnowany9
“8uibma zioZona, f
Ta 'summg- na jurgi€lta, ‘nie tyiko

ie ktada’ kwitow,  iczeli oplacit: Kwity
potrzebae, ij¢ 08‘pretensye Jurgicltowe::
‘bo summy _nie za Q-
u, dosy¢ rekupericyi
Kazimicrza, cremy og
‘téwaie 'w Reka iego

re s‘chedy’Kazi’m'ferza, ale 'y z schedy
doSioftr wylaczonas wiec y te ieby-nie‘op#acona byta miaty Prawa
‘“dofirzegi¢, i-upomnice fig o Sitysfakcyg; minifeRowaé: “te rozeml
‘mieszkaly 2 Alexandrem icdnym Powiecie, ‘mieszkily 2 tymi
ktSrym - zaﬁqgir‘mléié?y,“wigc Zeby ‘nic‘optacone?ébyly “manifeffowg-
libg. *Lecz-owszem 2adna ¢ to nic fkarzgis fi Loic upominaia, ' al.
“bo o oplate tym, albo 0zZwrét; obie ‘Zrzeczenla iedna'xwazaiutrz,
‘droga w 1.t yo, Wydaly zschedy wede dziilu‘nalctneys o zadnaani
‘“8alwy nic zachowsta, anites 23 tolboniﬁka‘cyi'-dopo’min’aia*ﬁg. Bo
kaZzda byia przekonana; iivopla’conc,jurgiéitao
Jeden' JPaniFfix wilat'so0 tzecz zamilezang, “rzecz Dzialen ‘obietg
" fkonezong otworvyl 1tepretansyg kiéra do isgo Aktorftwa pje na-
ey, ale zoftata “migdzy Alexa yli.iego sumaicnicm
‘tymi- ktérym ‘malezy; icsliby qjc byto optacons: zwraca 02 Alexag«
¢! dra té pretensygs ‘do ktérey Spdlnic y ' Oyciac iego ‘nalczy, Céz za
' dowod 2lozyl, - ze ta'summa u Alexsndra zoftala; -czy Manifeft: gy.
Bzcmsampismo ,* praynof; Po'Oycu-swym Pozoftale ‘na dowod 2e ta
- BUmma optacona s wiec pretensya’ pzzeciw 'pismu, “gotoffowna ; Wy
mySlona tylko nazatrudaienic czgSci Dziegieniewa, ‘Nie sprawiedliwg
1efty T flusznie ig Ziems: uchylijo,

Po odtracenin Talarow 430, 2w3ffy 7,300,

. waney zoftafo ‘W gotowiZaiena dwéch ‘_Obh’gach I wrachomoéci )
axowaney'reszta do’ Daiatu;

Ztey oplicono wraz Jmé Pani Poziemkowikiey ,

184.'y ‘sawet ‘sam . Alexander wydal ‘na’50. Talarow -od fiebie Q-
hlig: "5 5

Pozicmkowsey, wydali Ztzeczenie ‘aie 04 iednego Alexandra, ale ‘na oba
. .Braci, ‘te-zracezenie ‘naftapit i

Talavow ‘Dzistem ‘udetermino-

_1ako zameZney Talsroyw

m-oplaci} ‘in satisfictionem Dziala
za Janklewiezem ‘bedacey Talsrow 157. 1 ipul to zrzeczenie Tey wy-
Swiadcza, ; by
| fig ‘reszta , ‘2 summa na dwéch ‘Obli-
gseh bedaca: 0 Chaleckiego i Lcwickiego Z Procentém nilezgcs; -
23 0bligiem JPag Kazimicrs —o'd-Chalec'kicgo ‘odebrat summe. ‘0g Le
: Wice

€dy, -auni ‘Alexandra, ani sama.
lifig Szc2cgule

it

o -




wickiego 1 do trch cios pie odebrana, Oblig w reku Fel'z2 1 terag
g zstvm sam Alaxinder detgd schedy swoicy niema 2z sunmy Cha-
“Jeckiego, tdra wreku Felixa cdobrana Lzeret, 0 ktory 1t 12 katee
gorya sprawv. v

Wie fkavZzyt fie JP. Kazimiers, na Alexandra zeby co wieceywziok,

: albo jego fchede zatrzymal, nie odftgpit od podpisu dzialu, ©
przyiecia zrzeczenia Sioftry, y od jey ufpokojenia: bo patrzac
fie na_maigtek , na jegorozdzial, na jego wielo§é y gatunki ma-
igtku: Expens dzialowg y fchedys byl przekonanym, co jelt ¥
eo Komu naleZy y doftaje fie.

Po ufpokojenin Sioftry jeduey {polnie, po zoftawieniu dla drugieys
porozebraniu refzty praez nich, zoftala réwna nadzieja jemu ¥
Alexandrowi pozvikania fumm dwdch Obligowych , ktére do ich
fpéinodei mocy dziaha naleZaly , y to im z dzialu doftalo fie tylko
obydwom, a nie wiecey.

Sam taxe ruchomodci akceptowal, y wielo¢ jey, bo Zeby co z krzy=
wda jego bylo, Zeby {cheda mu byla zamitrezonay w ruchomo=
&ci nawet nie byloby dzialu, albo przynaymniey wrazby to o-
fkarzyt manifeltemy lecz’ Ze ufpokojony w fwey fehedzie zoftul
zupelnie, dla tego: dzial zawarty zoftat, v nie manifeftowany w
czafie co znaczy y dowedzi, Ze fkutek dopelniony dziatus Ze on
co mu nalezato odebrat zupelnie. ;

Ze wiecey dano Sioftromy niZimz dziatui naleZalo, depedowalo to od
woli Braéi, jukg nawet poSwiadcza zrzeczenie Poziomkowikichy,
Ze = affektu “Bratedfkiego tyle biorg ,

Tey prefuperaty zaffektw wyniktey prozno uzywa Felix do impref-
fyi y ad invaliditatem dziatu, kiedy tym zrzeczeniem nie od{tgpio=
ny dzial; owi{zen ratyfikowany, y tikie zrzeczenie przyjot Ka-
zimierz , v wihezafie kiedy juz ufkuteczniany byl dziatonego nie
burzyl, dwlzem przeftawat na nimy Hrab-approbates comie jelt
dowodem krzywdy Kazimierza ( jak Feélix wmawia ) ale raczey
jeft dowodem, jego weli'y akceptacyi dzialu krzywdy mu nie
czynigcego. . - iy

Czemu Sioftra driiga muniey waiefa, c62 to naleZy- do Felixa, y co
to za zarzut przeciw dzialowi: ta nie miala wtym krzywdy . ta
wydala zrzeczenie, kontentowata fie toporcyg, nie manifeftos
wata; znala ‘iz tamta wzieta zlafki wiecev, niz z dzialu, y nie
wpominata fie oto: oraz ta potrzebowala opatrzenia bedge Pane
na: co doftarezal Alexander: wiec y to racyg byle do wyptace-
nia mnieyfzey kwoty, to przeto famo méwi za waZnobcig dzialu,
fkutek onego przyiety zrzeczeniemautoryzowany, ktore zame
knelo nawet tey Sieltrze prawe pow{lawania  przeciw zapisowie

Tu mieyfce jeft uczynié rezolueyy na karteezki nie wymienione w
dziale, a przez ktore zarzuca JP. Felix niedoftatecznoéé dziala-
wi, y zdrady Brata dowodzi. ‘ i

Te karteczki {3 pomienione w Regeftrach, y:poloZone 3 w Katego-
vyi dlugow niepewnych, 'a zatym juz nie byly tajone przed Ka-
zimierzem , kiedy dzial ftanowiony na moecy tych Regeftrow.

Dla czego nie wefzly do dzialu ta jelt przyczyna, Ze byly niepewne,
2 dzial obeymowal maigtek Ppewny, kazdy z Konfukeeflorow
chcial mie¢ fchede maigtku pewng, kazdy nie zezwalat na ich
umiefzezenie, wiec na to byta wola ogulna, réwnie o nich
wiedzieli wizy{cy. 4

Nie zoftaly one wrekn jednego Alexandra; dle owfzem zoftaly

rozebrane przez Konfukceflorow: to komportacya praeswiad-
j B cza:




cza: wiec v w tym podzial naftgpil; kiedyZ rozbior ten mafize

pit, tylko w czafie dziatu, bo y te dzial zajol wyraZaiac ogul-

nie na Obligach: ktdrych wymieniaé.nie bylo potrzeby, jako

. niepewnych, bo dofy¢ bylo rozebraé bez fpecyfikacyi jawney w

« v @dziélé y jakny wczynionoe: mianowicie zaé§ ktére {3 wyrazone %o

< ‘dlatego: ze byly pewne, y Ze one ftanowily mafle maigtku de-
terminative, : ‘ '

Kazinners wziobma fchede fwoiz Oblig-od Korsakowey, od Macieja

Rehowego, od Poddanych Winniczowfkich , to te Felix ‘kom-

portowat. : '

Poziemkowfoy wzieli Oblig od Korewy , od. Jatkowa Blinfca, cd Wie-
‘Sci Cichinickiey,  te oni kompertowali, .

of ankiewiczowie wzieli Oblig 0d Zydow Cichinickich; na talarow 200.
lecz ze tyle nie naleZalo, to fam regeftr wy$wiadcza, Ze do
porachunku, wiec y nic albo malo ce-nalezalo, ten Oblig Jankie-

- wwiczowie  zlozyli. :

Alexcander wziot karte od Horka Rudnika na 3. talary 'te Karol kom-
portowat. X -

Karty od Wotka y Arenfowey tialeZaly do detrunkaty z fummy na
‘Deziegieniewie bedgcey to te awziol Kazjmierz, y potracit przy
okupnie. =gy bios

Otoz: Ze te nie byly pewne w fkutku okazalofie, ‘kiedy kazdy Kon-
fukeeflor powrdcit one in natura przez komportacya. ?

Jakaz tu zdrada: kiedy o tych kartach wiedzial Kazimierz y brat je
na fchede fwojg: Jakiz ztad punkt do ruiny dzialu, kiedy za
nimi Zzadne nie odebrane przez nikogo. pienigdze, Zadna krzyw-
da nikomu nie jeft: - ;

‘JeZeli, fzuka JP. Felix y pretenduje z nich fchedy fwojey, o pawet

JP.‘Rarol y fwoig na jego przelewa znich nalezno$¢ y rozumiem
ze ‘'kazdy Konfukceffor oney na JP. Felixa zrzecze fie, niech za-
biera z komportacyi 'y dochodzi.

Przekonany tg prawdg ten falfz zarzutn,, zaymowaé uwagi y ftano-
wi¢ przekonania niemozZe.

Gotowe pienigdze tamZe zoftaly fie po Matce to jelt talarow 17. we-
dle $wiadedtwa Regeftrow te obrécone zoftaly na pogrzeb y Su-
fragia; to kwit 1736. datowany przeSwiadcza: wiec ene juZ nie
nalezaty do'dzialu, ani mogly by¢ zaiete, wyexpensowane pier-
wiey, aczego nie kweftyonowali tego Konfukcefforowie, wiec
prozng zoftaie y ta kweftya pifmem przekonana, ktérg JP. Fe-
lix wzniecit na zamecenie tylko.

Miedzy zarzutami dalfzemi wydobywaigcemi kweltye 2z pod dziahs,

ten jelt naypierwizy, Ze za zabudowanie Strzatkow({zczyzny ta-
“ larow 125.°utail Alexander, ktore Regeftrami po$wiadczaigfie.

‘Przedazy famey Strzalkowfzczyzny przez. Alexandra dopelnioney,
nie naganial Kazimierz, nie kweftyonowal wartosci teyze, ow-
fzem na fumimie za nig wzietey.do dzialu zloZoney przeftat,
przyial i3 do dziatu, y podpifem fwoim ratyfikowal, wigc
odftapil Aktorftwa: ' ‘

-Zeby albo wiecey warta byls, albo Zeby nie antoryzowal tey przedaZy:

“ pieprzyftgpilby do dzialu, procedowalby ad nullitatem ‘tey przedaZy
z tym komu przedano: Ze nietayna mu byla przedaZ y walor oney
to dzial przeéwiadcza: dla tego przyftapil do dzialu y zawarl go,

nieprocedowal, niemanifeftowal wczafie; rufza tedy to prdZnie tersz

1P, Felix:co Dokumetem fkoficzeno wieczyftym, aa co wola zgo-
dzila fie Kazimierza. i
Prze-




Ta’ przedaz nsftapila przed dzislem

" Na. tcn zarzut zupeina jeft odpowiedz, gly fie

O 373

oto w Produkoie: zaraueaitylkn, Ze zw

Przémienil nawet tersz kweltya
bo .obaczyl przedaz pifmem autoryzos

2z budowanie [umma utaiona

Wange
Sami KonfukceffTorowie nie taxnwali wigcey, jak fame Strzalkowc2zy2ng
z zabudowanicmi tels 125. t0 te prawde tez fame Regeftra ( z ktos

b gych Kweftvg rebi Felix ) dowodzg: gdziez w nich jelt to Ze Alee
wander za fsme zabudowanie TB: 125. weziol: kiedy.caloéé ze wizy-
gkir{:‘x tyle texowana tylko: o toz z tegoZ pifina famego, falla dowos

zi fie. :
R:ecz fzczuplabyla to prze
fukceforow taxa: profitowal przeto,

K onfakcefforow, gdy preedal za talar:

123,

§wiadcza kwit podatkowy: to pdéwiadcza -iKon-
y zy(k uceynit Alexander dla

wehodzila fumma do dziala, wiec ra

‘Prawo zoftawalo, y Kazimierzewi .y drug my méwic o fumme ieSlio
by wiecey wziol Alexander, lecz na ge - quentum gdy 2god.ono fig
y pifmem zsmknigto: ten whaiofelk prdzoo (zuka wiary © {prawicdlic
wobei, kiedy pilmo prawde wyswieca zupelnie.

(zedl .do. rachomofei y do ‘dzisha, dla tes

Drugi zarzot Ze Read futy niew
\dra zoftawiony, Pofofifkiemu w Ru 1734

go ¢ pierwiey przez Alexal
tefzcze za zycia Mutki,

Rozwigzuie fie to tik zi(tawowat ten Rzad Alexa
Matki ergo byt wialay, nienulezsl do dzi:lu
Maiztka :

Ten 2§ jaki pozoftatyitene fam pomiefzczon jelt w Regeftrze 5 (taxa
jego ‘polozona TiB: 8o. zaigty o dzistem. w Mafle ruchomesel, woe
gut fummy zaorachomosé nilezoey policzony. P

W Rok po dacic tey zaftawy Matka nmarla, fpifywane Regeltra: W nich
on polozeny, wige iaZz nic ten: ktory byl zaftawionyy albo jezeli ten

to 'zoftal okupiony. .
Wiedzieli onim Sukcefl rowie 4 byl na Regeftrze: @ wedle Regeltrow
dzial formowsny y zaw srty zeby go na ten czas nie bylo. czyéby
Sukcelforowie zgodzili fig nadzi-le ofobliwie-Kazimierz oto on byd

y wizdomy K onfukceflorom -y 'wizedl do dzialu w Maffie ruchomos
Zci to Regeftra: prze§wiadcza 3, wiec pretenfya pieflufznie ota oZye
wiona, ktora iefl umorzona dziatems.
Tyzeci zoraut: Ze w Mafle rachomeéci ani kon

weflzle.

nder iefzcze 23 zycia
nienalezal do mafly

ie, bydlo, sui zboZe nie

(kladaia Regefira W ktd-
ryeh to wizyfiko ziwiera fie: kiedy ogtlnic cala yuchemo$é bez
dyftynkeyi otaxowsns, wigc, to wyietym byé niemoglo: wiedzieli
znowu otvm wizyltkim Konfukcefforowie 'bo ‘ich ~ pifina Regeltro=
we Informowaly; 2 na mocy 'ktdrych dzial ultanowiooy: Taxa niee
ktorey ruchomoSci, tylko zaayduiefie TB: z07. dla czego powiek (zo-
na w dziele do tal: 285. bo csla ‘ruchomoéé jaks ieft na Regeftrach
ogulnie ofzacowsns, to widoezne przckonanie, b zatym ta pretenfia
jako dzialem zaigta przed fprawiedliwo$ciz upada. ‘

Czwarty zrzut, Ze famme 2632
Moitee famey przez Alexandra oplacona nie.polozona do dzisiu.

Niema oto kweftyi, ze Alexander oplacil Matce, to kwit zaéwii’dFZE

po oplaceniu Matka iefzcae Rok Zyla, to iey byl Maigtek do iy
B2 : , o WOlE

200, toco tylko bylo warte

21l: 23 niedobory  Nofowickie w Ru 1734;




woli jedyney onego fzafunek nalezal; walng ona byla Rasig fwoiey ’

“wiafhobci, bez - dependéncyi od. dzieci, 'wigcijak ena te fumme y
gdzie obrécila, cdZ to do Alexandra jak rdwnie y do wfzyftkich
Konfukcefforow. oot - aighaf

Poémierci Matki jaki maigtel  zoftal y wiele gotowizny, to. Regeftra
$wiadczg: to co zoftalo byla obiektem dziali,  y: to tez bylo pedzies
lonym nie 29§ to co Matka 2a zycia roZfzafowala,

Czy tyle gotowizny zoftalo albio: nicl to bylo materya dzialu, y fprze-
czkg przed dezialows: niezoftalo wiecey, to Regeftra éwisdczes nie-
zsgarnot Alexander niema;(kargi od SukcefTorow né tiego o to: dzisl
zawarty przeSwisdcza.

By! winien Alexander Matce: tal: 300. nayblizey wnofzge, 2e zate nie- |
dobory: ta fumma welzla do Dzialu, te i3 w gotowiznic zlozyt Ale- ‘ \

- Xander, wiectafamafumma wplynela do dziztu, fkonczena onia kwe:
ftya zoftala dzistem, wiec ta kweltya teraz, prézno zaregulowana
do Alexandra: a dzialem umorzona nikezemng zoftaie,

Pigty. zarzut: O fumme za powtdrne viedobory, atoieft te co Alexander
odebrat od Jankiewiczow. Synow Podkomorzego Wend:

Z Produktu Trybunat ma informacyg, Ze Jankiewicz Podkomorzy Weas
den: za 795, TB: ‘u Polofilkiey wzigte wypuscit Nolowicze na lat
trzy do’' wybrania, 2 warunkiem po wylzley Poflefyi powrécenia
niedoborow y umart in fpatio tey Poflefyi, ‘

Gdy wyplynelo lst tray, y fkoniczyta fig pollefya Potofifkiey a Matki Cho-
icckich: Alexander msigey za fobg Jankiewiczowne Corke tego Pod-
komorzego, jako Sukeeffor: bo Synowie Michat y Jenay Jankies
wiczowie byli za Granicg: oplacil Poloatkiey:Matce niedobory kwie
towal z poflelyi; y fam obiol te Nofowicze: iako Sykeeflor, Jankic- |
Wicza tonawet §wisdczy Proces 1734. Maia 13. na Swisckich  zes |'

'niefiony,” ktérzy wayli fie. mu expullyg uczynié z Nolfowicz.. |

Matka miala tylko kontrakt trzyletni ten wytrzymala, oplacone zofta- ‘

'y niedobory “pizeffata by¢ Poffeforkg jako po zupetney fatysfakcyi

. y'kwitowana z oney. f :"

ZkgdZe te drugie niedobory wymyélone: kiedy niema kontraktn dra-

"' giego a pierwizy ufpokoeiony, pierwlzy zoftal fkoficzony, kiedy Ma-
tka niewogla § niebyla iuZ powtdrng Pofleforka, bez Kontrsktu, to ;
widocznie rzeczy konkluduig fie, a 2a niedobory rozciggsé piemogta ‘
daley bo te oplacone. . ; i .

Teé za§ fuamme, co odebral Alexander od Jankiewiczow to odebrat za to

.
s

’

co oplacil Polodifkicy pierwiey, nie za powturne, ktérych niebylo,
< bo niebylo Poflefyi; 62 ta fumma nalezy do Konfukcefforow, kige
' 8y od Jankiewiczow fwoiz odebral wlafnod¢ jako za nich opta«

- cil, :
GiZycki zaé oplacil fomme nie za niedobory, bo te do niego nienslezaly
" ale oplacil, te lumme iaky Gizycki jego Aateceflor zapifal' Zenie,jata
' polzedllzy. za Jankiewicea jemu zapifala natychZe Nofowiczach. #%.
| diec fawitacyq Gidyckiega 1737, 2bra 12. dnfa, : :
Jakiego gatunku, wizyftkic f pretenfye JP. Felixa na ktdrych zgroma-

dzenie wyfilal fie aby gmachem Sprawy zamecal prawde y wycie-
czal procederem. : ' = e

Te pretenfva oczewibcie niefprawiedliﬁg, flufenie uchylil Dekret Ziem:

“jakl wyrok fprawiedliwy Tryb: zsapprabaie, - eI )

" Szofy _’;:arzut:- O 200. talarow: ktére Matka Alexandrowi na Regencys
u o OV o e R 12V 0e XS God L il . :

Ta kwcltys rdwnie ijeft przeddzialowa: rdwnie nieflufzna: téwale umo-
rzona dzialem. o

a.




Dane albo snie dane, nie ma dowodu pifma,
“2eli byly dane, to dar Rodzicow nie naleZy do dzialu, chybaby
ich taka dy{pozycya byta, nie ma woli tey Matki, boby wzieta
Dokument, jak wziela na Tal: 300. wktérych maflg mogly i te
100. Tal: wplynaé. Ergo o fzafunek Rodzicow wolny, o dar
‘Matki prézna  kweltya; Ze nie dane, ‘to  blizsza kon-
wikcya przez ‘wizyltkie Regeftra, przez fam dzial co
byt winien Matce Alexander, wy$wiadczajg Konfukcefloros
wie, i.te on zlozyly Zeby byl winien za Regencys, réwnie i te
quantum polozylby do dziatu. Regentem byl daleko przed dziae
Yem, a to jeft jefzcze 1729. to wySwiadcza ‘pifanie fie jego za
Pieczetarza do Regeftru kleynotow przez Lewickiego zaftawos
wanych, a wczalie dzialu juz onym nie byt.

Wiedzieli tedy Konfukcelforowie, Ze byl Regentem, wigc rdwnie
wiedzieliby o tych 100 Talarach, a zatym kladliby to w Rege-
firach, wefzloby w dziat. _

Nie ma onych w Regeftrach .do dziatu Tporzgdzonych, niema w dzie.
le, azatym niebyl winien, a zatym niestufznie uformowana pre-
'}t{eu{'ya jako golostéwna, i contra dzialu stufznie fkaillowana zo-

. ftata. .
Przywodza  jaki§ Regeltrzyk Poziomkowlkiego na dowod, ten

fam  gdy ‘§wiadczy , 2ze byla wiadoma, a. zatym réwnie .

Swiadczy, - Ze nie stufzna, i przez Konfukecefforow odftapiona,
do dzista nie'przyjeta,.otoZ i z tego dowodu réwnie wyswieca
{ie ‘nikczemnos¢ tego zarzutu. ;

Sf?’d"”y Zwzut o kleynoty przez Lewickiego -zaftawione, :
To jeftwiadomyri, e Ru 1729. przy poiyczenin Tal: 250, Lewic-
ki zaltawil kleynoty Polofilkiey,. wtakiey .oftréZnoSci byty zlo-
Zone, w {zufladzie ulokowane;, i zapiecz¢towane pieczgcig jegg

. i Polofitkiey, to Rewers to opisuies?

Ze kto rozpieczevowal, Matka, ktorey wolaa bylo ; bo po terminie
#pod mpadkiem zaftawione. Matka onemi ‘nozrzgdzala fig, . core
kom rozdawala, to §wiadczg Regeftra Ruchomodci fpifanych.

" Swiadczy rewers. Poziomkowlkich przy zrzeczeniu dany.

Nie wiscey zoftalo 2 onych'poMatces: jak tylko Perel fznurkow kile

- Ka i Piercieh fzafirowy, i te u Sioftr byly. Widziel Regeftra.

Do -dziatu ‘wprowadzany: ten Oblig, a zatym Ze przy nim byly za-
dtawione kleynoty, ani niewiedziet, ani utaic niemozna byto,
bo pifino zaftawy.one pomienia;: bo zwrdt tez zaftrzeZony o-
nych .od Poziomkowfkich przez Affekuracyz w czafie zrzecze-
pia na obu Braci wydanego, tychze famych Pieczetarzow majaca.

Wiedzial o onych Kazimierz, ktéry tez do Obligu Poziomkowfkim
na so. Tal: od Alexdndra wydanego pifal fig za Pieczetarza, przy
ktdrym Obligu, 2% do opfacenia zoftawaly fie przy Poziemkow-
fkich, Peret trzy f{znurki i Pievfcien {zafirowy, -a ktére do  Ake

' torftwa vigore dzialu juZz nalezaly. . ‘

Przez dzial'ten Oblig nie diftinétim na fchede Alexandra deftynowa-

_'nyj ale pro re obudwuch Braci, a zatym Zeby wigcey zoftato
fie tych kleynotow nad fpecyfikacyg w Regeftrach, albo. Zeby
zoftawaly fie one przy Alexandrze razem z Obligiem, toby dzia-

Yem naftapito zaftrzeZenie, tego giy nie ma, WigC proZnie to fto*

~ fuje fie do Alexandra. -
Taxi® ichVnaftepowaé niemogla przy dziele, bo fam Oblig wchodzit
do rozdziatn, a te byly zakladem Obligu, a blizey wnofzac, Ze
v ~gdy Obligizaymowal 'ﬁg'dziakem,évigc razem -(jeielibyly) i;'_athY
> ie

RS

2 to jeft Obligu na to: je-
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fig i kleynoty, i te rézebranezoftaly mocy dzialu przez braci, bo

Oblig tanquaim byl martwy bez nich, a zatym ich réwna cze§€

1i wezigl Razimierz: 0 :
O tym te jeft ‘pierwlze Ztad przeékonanie, Ze Alexander tych Perel
. ./ipierscienia, ktore miala u fiebie. Poziomkowlka, przez Affeku-
racyg ‘powrot iie dlafiebie jednego ubedpieczyl, ale idla Kazi
mierza, a to czynit W oczach Kazimierza, ‘wiec Zeby zkleyno-
; tow nicnie wzigl Kazimierz, dopomnialby fie o potowe ich idla
fiebie, a gdyby nie uzyfkat, wiecby manifeftowal, Odftgpilby " i

.. . niezgodzilby fie na dzial. st :

Powtdre: po Smierci Alexandra gdy Kazimierz od Karola Bﬁafki_' za
‘rewerfem bral ten Oblig Lewickiego dodechodzenia, wiec wziat-

... by ikleynoty Zeby byly, bo beznich nie mogt upominaé fig o
fkutek za tym Obligiem, Ze nie bylo u Alexandrowey to rewers
Swiadczy, a on brat dla ‘czego, Ze miiat pewne tych polowe u
fiebie, a refzte odzylkaltby u Poziomkowfkich, to prze§wiadcza
fi¢ jawnie, dla tego pewnym byt déyscia, bo inaczey -ani déy$é
mpogt tey fummy, ani na ‘ten koniec niebralby, Zeby niemial
kleynotow. .

Nakoniec czemuZ niezabieral na Ziemftwie przyfiegi JP. Felix, Z%e
te kleynoty zabral Alexander, i uniego zoftaly fie, Ze Oyciec
jego nic nie wzigl, bo fam przekonany, %e préZna pretenfya, iZ

. tylko zoftaly ztych, co Poziomkowscy wzieli, i ktére Ziemitwo

_ nanich {zdzito, aby powrécili, i te dla Felixa, i Karola po potoe
wie deftynowalo do rozdziati. :

Osma_Pretenfya O Szable i obicie w Ziemftwie formowana,a tu w Pro-
‘dukcie odftgpiona. ‘ :

Szabla Ze'byla wihalna Alexandra a niepo Oycu pozoftala,on ig 'fpo?
. .¥z3dzal, to §wiadczy Regeftr frebra Zitotnikowi'w Ru 1731. da-

wanege i w Regeftrach oney niema.

Obicie: tez bylo wialne Alxandra: te obie fztuki Tam. Kaﬁmierz po-

Zyczat u Aléxandra juz po dziele, bo w Roku 1744. jako jego
‘wlifne do Aktorftwa«jego jednego malezgce, to $wiadczy Re-
‘wers od nhiego daty ut fupra wydany.

To za§ ‘Zadney czynié nie moZe animadwerlyi, Ze napifal Kazimierg
w Rewersié Ze Szable do pomiarkowania miedzy nami nalezgcy.:
bo pewnie chciat naby¢, umowiony byt juz onig'Kontrakt, ito
do tego wiasciwie ftofuie fig , wigc prozna i to jeft pretenfya
bezdowodna , przyfiegs nie autoryzowana, flufznie jako przed
dziatowa niczym nie wiparta, fkaflo wana.

Uwagi- ztqd okodo legalnofei dziatu:

Te pretenfye wylzczegulizowane wyZey punétatim, gdy fame zfie-
bie {3 irrealne Zadnym dowodem zprawa poftanowionym nie
przekonane , tylko immaginative wymySlone, upadaé mufialyby
Zeby i nie byto dzialu jako dawnojcia zatarte i zamilczane.

Tym wigcey Ze one wydobyte z mafly tego Maigtku o ktdry dziat
zakroczyl, co Jeft fkoficzono tymze Dokumentem wieczyftym,
wige ‘czynione mnie wolnie, wiec oto co bylo przed dziatem, co
przecigto tymZe <dzialem urofzczona pretenfya przeciw prawu
W Art: 25. 1 75. ZzRozd: 3. zawartym, ktére po Prawie, poje-
dnaniu , wznawiaé i fzuka¢ zakazuje, cxytaé one

*T'o ‘wizyftko bylo przed dzialem; to maleZalo do mafly Maigtku,

* . przed dzialem rdZne projektowe pifane byly Regeftra, widzie/one

“rdfzczone byly pre & contra pretenfye, wymyflane kweltye,
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umowa naftgpita o ‘wizyftko, a naczym ztegowfzyitkiego prze
ftaly Konfukcefforowie, i co zadeterminowalido dzialuaaleZiym,
to o to dzial poftsnowili; © 'wizyftko fkoficzyli , ‘wiecznie bez Za-

__ dney falwy ni oo, ¥

Pismo jeft zakladem pewnoSci Maigtku i fpokoynosci ‘kazdego ‘Oby-

: watela na ten koniec poftanowione ‘prawo : zakazuigce ‘Wzna-
wial rzeczy jednaniem fkoficzoney: ‘ainaczey kt6zby fie oftat przy
wlalnodci , drugiby zaklocil i ciagnat kwéftyy jefzcze od potopu
2eby pismo prozne zoftawalo, Zeby nie przecinalo prawa vefz-
_czenia kweftyi.

Taki fprawiedliwie bylytrofkliwe Prawa-o fpokoyno$§é Oby watela e

~ Art: 91.2Rozd: 4. Ze 'tam gdzieby mnie bylo pisma, a ktoby ©
»» Imienie przez lat dziefig¢ nie dochodzil,; tedy o to juz wie=
5 €znie milczeéma. :Nawet ofgdzoney rzeczy, Zeby kto przez
10. lat nieupominalfig, ‘wigcpo zamilczeniudawno$ci Ziemikiey,

-+ Juz dochodzié tego nie ma. :

Art: 35. z Rozd: 2.1 §2.z Rozd: 11. ‘0 wizyftko ( oprécz Imienia )
lat trzy ‘dawnodci nagnaczaia-, a pozamilczenia prawo tracikaZz-
dy juZzo to

Tu 23§ wznowione T3 ‘te pretenfye o rzecz ruchomg, po zamilczenin
nie tylko trzech lat, ale po przeminieniu pigciu-dawn §ci okre«
Slonych wzgledem dochiodzenia Dobr leZgcych: otoZ gdy ‘o to
zamilczano , niedopeniinano figy a zatym po wy{zley -dawno§ci
Zremikiey prézne jeft o to prawo fama dawnobé one fkaffowa«
fai znifzczyta, to taki glos jeft Prawa, ktéry ubeSpieczaObye

. watelow. EHE L

Dopiero temu wizyltkiemu jeft zagroda dzial, ktérego przeftapic

"~ " niemoZna, i dla tego to olypat go roznemi zarzutami JP, Felig,
1:cz te préine {3 zwatlil jego waZneSci nie zdolaiz, £o takwy-
prowadza fie. ' ; oY

Poftanowiony 6w rozmyslnie, dobrowolnie, poftanowiony w tztee
rech fchedach dla kazdego Konfukcellora: kazda fcheda podpifa-
na przez wizyftkich, <iz fami Pieczgtarze 3 wiee dzielo ftanos

_ wione niezaocznie, nie podeySciem , nie zdrady, jelt dzielo zue
pelney woli kazdego. - ! _

Dzial ten niedoczeélnyy hie wipofobie Intercyzy , ale wieczylty : to
flowa jego przekonywaia ;, Miedzy nami  &c, wizelkich: Débr lee

» Z3cych, ruchomych, famm pienieznych wgotowiznie i na Oblie.

", gach bedgeych., po zelzlych JPP. Romznie i ElZbiecie z Dowe-

5, narowiczow Chejeckich Horod: ‘Ofzmiah: Rodzicach mafzych

4y pozoftatych Akterami takows wie odmienne i nigdy nienarufZope fla-
nelo wizelkiey fubfancyi pomiatkotanie.

Przeciw tym iafnym wyrazom Smiat jednak JP. Felix ‘mianowaé, Ze

to jeft intercyzya, a czyli proiekt; dosy¢naznikczemnienie tey. .
jego obiekcyi (zktdrey. fam on w .duchu iod witydu plonie )

tych flow dzialu, a zupelne ‘przekonanie jeft, jakiey to jeft na-
Ty zapis. R R - g

z Tych orazwyrazow dzialuma Trybunal przekonanie, Ze dzial fta-

nat, caley fubftancyi, jaka po Rodzicach zoftala, a zatym nic

nie zoftalo , nic nie excypowano, czegoby dzielczy nie zaigl inie

fkoficzyl zapis, a Tkoficzy! wiecayScie, nie zoftata klauzula wydo-

bvwaé, co z pod niego kiedy on ogul zaigl, kiedy o culg fubftanas

cya fkoficzone zapisem umiarkowanie, a Zatym oto iuZz jeft
‘rzecz powtdre, co. jeft fkoficzonym, to dzial przeSwiadcza,

2 Slowa famego nawet czyni kweltya, %e pomiarkowanie nie nieft

¢o famo co dzial, rézne prawda 'c(c; do flows denominacie, aleczy
: 2 to
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“ to dzial, czv pomiarkowanie 5 jeden maig fkutek, i jedno bremie-
niby pousisrkowanie c6zuczynilo? - o to rozbior fubftancyi nie
edwmienny i nignarulzony, dzial cézby wigc zamknat,i dopelnil,

" tylko tenZe [wm rozbior, a zatym préZna Kweftya, bo te oba
flowa jedno znaczg.. | i Vg .

‘Blete nie [lufznie nawet dyfpituie dflowo, to Ze i te, w zapifie Zae

Cwierafie, 'przyteczam ‘te flowa: Refate fummy tuk w.gotowiznie na
“Obligach jako i w :Buchoiisei otazxoioaiey dnayduigeey fig takowym rogdzie
=10 lamy- [poseben ; el S :
Pieczetarze tak wyraZaia, do tego dzielrzego zapisu.,» Zrzeczenia obu
“'Sicltr, mianowicie to wyvaZhia: I¥ uigore Zapisu dziclozego migdzy -
ami- poflancwionego, otoZ przeftaie i coido flowa fprzeczka, kie-
dy {ame rodzenftwo, fami Pieczetarze $wiadkowie .czynnoSci ,
‘ten Dokument nie infzym‘oglafeaig, jak tylko-dziatem, _
Miedzy intercyzg, ‘a dziatem ta jeft réZnica; Intercyza jeft tylko za-
reczeniem, rzeczy uczynié fie mianey, dzialu za$ przymiot, Ze
irzecz-kofhezy invinftanti. s hpsod an ] we i B
W Zapifie tym gdy jeft to, Zenie odmienne.i nigdy nie:naru{zone fta-
neto umiarkowanie, wiec wyraz ten obiadnia, Ze {koficzono de
praesenti, nie-za$ ad futurum zoftawieno, wiec ten zapis nie jeft
dntereyza, ale dzial-wieczyfty.. )
Wlaterya dziatu i obiektem ,~co bylo udeterminowaé .i rozdzieli¢ ma-
igtek vuchomy ‘i to uczyniono, przeznaczy¢ fchedy jaka dla
"Braci, jaka dla Sioftr, i te przeznaczone, £dz tu w proiekcie
Uzoftawionym zoftalo, i co tw miat wiecey obig¢ dzial,. i, co kie-
dy on cbeymuie nad podzial maigtku i determinacyg fched, co
iteZ on zaymuie. S AR 4
Ze'za Obligami falva zachowana doyscia to znaczy¢ nie moZze Intere
.chz'Y, jak]ego zariutuchwyta ﬁ@JP- Felix, szak Za Obl'gami
zawlze trzeba dochodzié, to w kazdym dziele ten mufi by¢ wa-
“punek i inaczey za Obligami' mie¢:niemazna fagysfakceyi,  tylke
“ 'przez dochodzenie. $e3b Rl
Nieddyscie, ale rzecz za ObligamimaleZgca,-byla materys dzialudo
-czyiego Aktorftwa naleze¢ powinna.

2

Wieyftkiego czwarta cze¢ przeznaczona Sioftrom i za Obligami, a

trzy Braciom, Sioftry zoftaty ufpokoidne, wiec ‘Obligi zoftaly
przy Aktorftwie Braciy za nimi naleZace pienigdze = dla, Braci
przeznaczone, potowy kazdy zoftal onych Aktoremy wiec ode-
branie onyth Aktorftwo . ‘'onych przy Braciach zoftaly, mnate
bylo“potrzeba dzialu i fkoficzono “finalnie, bo o to on naftgpil,
to on miedzy rodzefftwem rozwigzal i zakofiezyl.
Tak gdy nielntercyza, nie proiektem i {pisaniem tylko maigtkn, ja-
' kie tytuly nadawatl JP. Felix; ale gdy jeft ten zapis formalnym
¥ 4 iftotnym dzialem wiéczyftym, porufzonym on dla fwoiey le-
‘galnokci by¢ nie moZe., animnicz pod niege dobytym.
Zapis kazdy wedle przepisu Art: 1. z Rozdz: 7. na Dobra powinien
] by¢ podpisany przez Aktora wydaigcego), ‘powinien‘mie¢ Piecze-
tarzow, i przyznany by¢ powinien, a na rzecz ruchomg -wedle
. Art: 7. z Rozdz: 7. tylko powinien 'mie¢ podpis Aktora i Pie-
. czetarzow , 'bez przyznania takie oboiey natury:zapisy za nie
. werulznne {3 oglofzone. EITCHCRES B SRR LA
Co do zapisow dzielczych o DobraleZice ftanowionych teZ fame regu-
. 1y oftrzegl Art: 26. z Roz: 9, i réwnie za nieperulzone mie¢ po-
ftanowil. ; ,

Wegle
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Wzgledem zapisow wizelkich, ten warunek oftrzeony w Art: 2. z°

Rozdz: 7. A jefliby ktdry zapis na wiecznofé kmu dany wie wedfug te-
go Statutu byt [prawiony, taki zapis ma byc mikcxemny, i rrecTy w nim
opisaney mikt odziergel nie moke, tylkoby dawnofci Ziemfkiey ku zburzenit
tego zapisu Zafobnik nie omiefzkals

Fo ratione dzielczych zapisow takie oftrzeZenie w Artyk: 26. z
Rogzdzialu g.

A jeiliby tylko Lifty, Rigefira dziclcze migdzy [obg dali, a na Urzedzie nie
zeznali y a duwnoié ziemfkg praez dziefic lat po tym dziale dzierdelt s tas

kowy. dzial przesie awiecznie dierzon bedzie. :

Ten dzial miedzy rodzehftwem poftanowiony raczey fam tylko fzcze-
gulnie ruchomy maigtek obeymuiacy ; ma podpisy Aktorow, ma
Pieczgtarzow zliftem na przyznanie.

Legalizowany on powtdre przez zrzeczenie Poziomkowdkich, jako
po zupelney fatysfakcyi zanim dopelnioney nazajutrz wydane,
ktére réwnie podpily Aktorow y Pieczgtarzow zawiera, y lift

 na przyznanie wydany.

Przyjol takowe zrzeczenie y Kazim'erz, bo dla obu Braci wydane,
? zatym akceptowal dzial, przyimuigc {kutek dopelnionego dzia-

Qe

Dnia trzeciego wydana zoftals in fatisfattionem dzialu Plenipotencya
Kazimierzowi przez Alexandra, dwie Sioftry y Szwagra, do po-
zyfkania Dzieg'eniewa od Poflefforow, te akceptowal Kazimierz.

Potrzecie: Poziemkowlfcy przyjeli Oblig od Alexandra in fatisfactio=
nem fchedy wedle dzialu naleZney, wydany, dali ofobno affekue
racy3 na powrécenie Perel, a Kazimierz do tego Obligu pifat fie

Pieczetarzem. Wiec przez trzy Dokumenta poSlednieysze ten

- dzial przez wizyftkich Konfukceflorow zoftal autoryzowany,
géﬁat-przyi-gty jako legalny, jako nie krzywdzicy z nich Za-
nego.

Wedle liftow na przyznanie: in tempore, to jeft na Roczkach piers
wilzych 7browych Rzeczyckich tegoz Roku czyniona pilno§¢ o
nie prayznanie, to $wiadetwo na Liftach na przyznanie zapila-
ne przekonywa. .

Tandem w lat 10. po dziele, bo w Ru 1747. Febr: 24. Anna druga

"~ Sioftra doftawfzy fiein votum za Jankiewicza po odebraniu fchedy
wedle dzialu wydala zrzeczenie z liftem na przyznanie.

Juz tedy nietylko Zze legalnie zawarty, z dobrey woli, ale teZ zety-
lu autoryzowany Dokumentami jefzcze zoftal, mocnym on jeft
na zawf{ze. -

Od czasu dzialu, od czasu zrzeczenia jako po otrzymanym fkutku
4adna z Sioftr Zadney nie czynila pretensyi y nie miala, bo Za-
dna ani zrzeczenia, ani dzialu nie manifeftowala przez tyle das
whnoéci nigdy, bo tego nie fkladaig Sukceflorowie, a zatym wzru-

. {zaé go teraz ftracili prawo, bez kary zato wedle rygoru pras
wa uyié¢ nie powinni.

Kazimierz rownie wedle dzialu fchedy fwojey fkutek otrzymal; nie
czul krzywdy kiedy ftanowit dzial, kiedy izedl przez Doku-
menta poSledniey(ze in acceptationem onego, te kroki jego przye
$wiadczajg moc y rzetelnosé dzialu.

Zeby zoftat pokrzywdzonym, czyzby nie: manifeftowal, nie proce=
dowal, c6Zz mu do tego przefzkadzato, oddzielnie y wolno mies
zkat od Brata, wolnym byl Obywatelem: pod rowuym zyi
prawem, a przeto przemocy Brata lekal fie nie mégt, tego gdy

nie ma, jawna konkluzya, Ze nie mial krzywdy , przyimowal y
: D ‘ prze-




przeftawal na dziele jako legalnym: to f3 znaki woli jego ocwes

wiftey ,"y."tkutku naftgpionego. TG o

Tyle mial czynnoSci z Bratem, ‘po’dziele‘ poZyczyl mu :pieniedzy-,
“bral ‘wzajemnie‘od ‘niego'roZne fprzety; okupowali'razem, {tara-
li fig razem tajemnie o pozyfkanie fummy-od Chaleckiego, byly ‘to

'“czasy upomnfenia fig'okrzywde, a za niealkitecznieniem pobud-
ki, do procedéru y “manifeltow. - Ze fame czynnodci in-contra 13
$wiade(twem ‘nie'przelamanym - akceptacyi * dzialu; ‘bo -o fkutku
‘Jego “ftarali‘fie razem. '

Lifty. tu przez Alexandra-pifane, a zaltosowane *in ‘oppofitum “dzia-
fu ,"nic nie ftanowia: -ani znaczy¢ mogy jakiegodowsdu lub po=
{ta¢ okazywal “manifeftu, bo one: nayprzdd: profto 'fa minuta
.wedle “determinacyi ' prawa,, uroczyftego: Dokumestu ‘znofi¢ nie
moga , ani by¢ Swiadeftwem ‘przeciw’ Dokumentowi. . 1

Powtére: te lifty nie zawieraia w fobie midteryi-o-dziat, albo-ex re
“dziatuj ale przypomina fie tu Hiftorya: Ze Kazimierz ruchomo$é

'y ‘120. talarow bit: *wlafne lokowal u Alexandra’w Ru '1742. ©

‘te quantum upominal fig, “Alexandér “nie "maigc czym oplaci¢ y

_profil o cierpliwos(, 'y podawal projekt wypulzczenia kilku Pod-
danych; in fatisfactionem : :JakZe “ten- Lift  {tofowaé ‘do 'dziatu 'y

. wmawia¢ Ze Alexander, "za‘pretenfye ‘dziélcze te “ofiare obiecy+
‘wal, kiedy otymani ‘wzmianki‘niema ::Lift vpierwilzy daty 1743.
Marca ‘12. *wiecipo *dacie lokacyi.

Lift wlalny ‘Razimierza wtymze ‘Roku in "7bri pisany 'znowu za-
‘wiera iproZbe ‘o"tez " pienigdze, 'nie “za§ o pretenfye. dzielcze:
wiec réwnie pisalby 'y " w tym Zeby to'bylo v ‘wpierwfzym:
_owszem 'wypisuigc' interefla: ratione’ fummy ‘u Chaleckiego, ra-
tione’intereffow Dziegieniewikich ,’tymzZe famym!liftem czyni ra-

~ tyfikacya dzialu, te guantum‘gdy'oplacit-w Ru'1745. ‘wiec'y oto

. fkoficzona kweltya, widzied bwit. :

In ultimo‘taijeft objekcya,iZe -ani iprzyznany, "ani ;aktykowany in
‘tempore. : b 2lghd ) :

Ten 'dzial jako'na rzecz ruchomy fluZzacy , nie’potrzebowat on przy-
znania, a przeto mocny on jeft dla tego: bo tak cpifal Art: 7.
z Roz: 7. przy tym jeft lift na przyznanie, czyniona w czafie pil-
nos¢, ‘a ‘tym wiecey tyla autoryzowany -dokumentami, fluzyé¢
przeciwiniemu 'ta objekcya‘nie moZe przyznania, ‘bo jeft legalnie

; fprawiony. i ; 7 ;

Ten oraz ‘Dokument, 'Ze jeft ‘na wieczno$é fprawiony, 2e jelt dzia-
Yem, i ktéry:powinien byl by¢ przyznany, dlafwoiey ‘waZnoéci,
dla tego wiec, -Ze ‘nie jeflt ‘przyznany;, upada¢ jednak nie moze,
bo ‘ma‘za‘lobg ‘prawo ‘wyZey cytowane, iZ Zapisy i dzialy nie
przyznane, -a przez ‘dawno$¢ Ziemikg ‘10. lat 'przez Zalobnika
nie burzone, tak wazne ‘f3 jak 'przyznane. . :

Dzial ‘ten, ‘ktéry ‘niepotrzebowal nawet ‘przyznania, przez dawnosé
Ziemikg, zoftal zadzierzany, ani ‘przez Sioftry , ‘ani.przez Kazi-
mierza ‘nie byl ‘burzony, ‘nie -zoftat zamanifeftowany, 'procede-
rem nie prozekwowany, ‘a zatym zoftal ' mocnym, ‘nie{zkodzi mu
‘nie przyznanié,‘bo go ‘dawno$é¢ ‘rowney ‘wagi ‘z ‘przyznanyim

__oglosita, | AN B ol O :

Po przemilczaney dawnoéci ‘tak ‘o burzenie Tamego Dokumentu, ‘tak

. réwnie upomina¢ fie ‘o fkutki jego jako zamilczane, uftalo prawo.

Przyniost Manifeft JP, Felix juZ to ku ruinie dzialu, ktory dttny, i
niby zaniefiony 1751. ‘8bra 10. ‘bo .Sioftr ‘nawet :Zadnego: nie ma
Manifeftu. - B : L8 ; y

Ten Manifeft po przemilczeniu dawnoSci Ziemikiey, bo ‘wlat 14. po
dziele zaniefiony, nic znaczy¢ nie moZe, ani tyle by¢ mocnym,

2 Zeby

1




“3eby znosil prawny Dokument, 'bo zaniefiony |po czafie, bo pra-

wo tvlko kaZe przyimowaé te !burzenia -czyli .Manifefta, kt6 e-

by byly czynione przed:wyisciem dawnoéci, mie za§ podawno-

§ci Ziem: Prawo zamierzylo ‘czas ‘ten gdy przemilczany, wiec
. wedle tego 'prawa 'prdZnym son zoftaje, ‘aprzyjaé go -za dowod

inaczey miemozna, chyba te prawa:o dawnosci ‘kaffowaé,ktore

nawet przez Konft: 1784, 'do fwojego ivrygoru i3 we«fTumowane
~ Tit: Manifefla.

“Ten Manifeft-cho¢:madate 175 1. jednak miewy iety 'wtenczas, -ale
-a% 1776. juzpa wyjednaney Konft: ;przez'Karola, .nie:ma w {o=
bie formalno$ci 'tey, jaka ‘zachowywana ‘w wyjeciu. Manifeftow
'w tamtyin czafie, widziel Manifeft (Chojeckiey 1752. «ad Cifum. "On
‘za$ zaniefiony fpofobem tym, jak Kon: 1764. jprzepisala. Ergo
antedatowany. '

Zeby ‘nakeniec on byl i-attu ‘wtey dacie ‘zaniefiony, ‘to raz vic ‘nie
wazy, ze po.zafztey dawnoSci, 'powtére pozaniefieniu n'e popie-
‘vany byt procederem, i znowu'dwie ‘dawno$ci :zamilczane ‘zofta-
1y, wiec'taZ fama ‘dawno$cig onZe {1 :zoftal znifzczony, wedle
glon Art: -91. 'z R. 4.

Znowau Ze onfkargi nie'ma mawet ‘o'podnielienie dzialu, tylko przy-
pituje fie :do Majgtku Alexandra formujgc tylko ipretensye .do

: niego, -a zatym i zwyrazu fwojego nic nie{tanowi.

Zanigfiony-on 'p »*Rewersie ‘od fiebie' wydanym na Oblig Lewickiego,
po §mierci Alexandra,kiedy Karol byt 'matolern’, wizyfliko to-ote
wiera fuspicya, i przekonywa o jego nielegalnoSci,

Fxyfrencya jego pod ‘tym czafen ‘zawodna zupelnie, bo Kazimierz

. gdy'Karol ‘przez Przvjaciot.dopomuiiialfie :0.cze$¢ wiaSciwg Dzie-
‘gieniewa, zanofzge Manifeft.
w Roku 1773. i wnim mapéiniaigc 'pretensye, niewzmienil onegn,
nieuczynil referencyi ‘do niego, .a ‘uczynitby to, :Zeby.on byt in-
exiftent, inaten-czas .zaniefiony, ‘bylby przynaymniey przy za-
niefieniu ‘tego ‘poilednieyfzego wyjety, wiec ‘wiafne pifino Kae
zimierza zupelne «czyni przekonanie ‘o dnexyftencyi tego Mani-
felta. ; :

Tak gdy juz ten Manifelt ‘po-dawnoéci wyT:dey urodzony zwatlié
dzialu uroczyftoéci nie moze, o§wiadczyl jefzcze Fel'x teraz na
Trble przyfiege, wzgledem fkutkow dziatu,to jeft, Ze nic wed'e
tego dziatu niezyikal:Kazimierz, jakiey przyfiegi niepodawal na
Ziemftwie, ktéra teraz za-dowod wedle Ar. 90, z R. 4. przyjeta
by ‘nie moZe naTrble,

Przyficga ta (Zeby iig wolno bylo podal) niemoze ‘by¢ dowodem na

to, ‘ca przez dawno§é zoftalo znifzczonym, oo ‘przemilczano
do ¢y cheras, przeciw dawnosci Zaden dowodmie jeft ‘pozwolony,
“boby tym famym prézny byl warunek prawa tak folenny o da-
ano$ci. ' '

Poki dawnoéé miewyidzie , ‘poty wizelki wolny dowod -etiam prze-

ciw Dokumentom, lecz podawnoSci, niczym.juz wydoby¢ nie
‘moZe, co jeft makrytym dawnoScia.

Czemu? o fkutki dzialu, jeZeli mu <¢o 2a nim =zoftalo-maleZuym nie
upominal fie Oyciec, czemu przemilczat dawnojci, o to ;gdyprze--
milezal,, prézny teraz jeft iten dowod przyfiegi, przyjety byé
nie moze. ;

Jak $mialy jeft do przyfiegi, aleraczey fto czyni dla impreflvi, jak
moZe przyfiegaé natym, Ze nic niezyfkal. Kiedy ten fallz tu
blitko konwinkuie fie, nie zaparl tego Ze 100, Talar: odebral od
Chaleckiego, ta fumma jaka jei’c%dz‘ialovva, wiec juz fkutek za

Al 2 nim
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Tnim i wiym ma, a zdbiera przyfiege, Zenic nie zyfkal, po prze-
$wiadczeniu o tak rezolutney przyfiedze, powtarzafie to, Ze jue
yament nie moZe byé pozwolony ' przeciw:mocy dawnosci.

Z tych Przekonait y dowodow flusznie: Ziemflwo utwierdzito Dziot y Jkaffowa-
to te wszyfikic protensye aute-dziatowe; inkiwyrok sprawiedluwy zaappros
bute Trbt.

Co do Summy od Chaleckiego naleZgcey.

‘Somma 265. Talsrow Dzistem do Aktorftwo Braci zoftala naleZog : po

przeysciu  Procederu onig z Grodu Rzeczyckiego -do Trybuolu Ka-
zimierz i3 odc¢brat: a zuiey polowy mieoplacil Alexandrowl.

Prze§wiadcza te odebranic Lift Kazimierza 1745, Maia 18. doia ktérym
wymicnia, iz otizymal Affekuracyg od Chaleckicgo na oplacenic tey
summy.

Tey Affekurecyi nic fklads, Obliguwrdwnie nieprzynofi  ani precederu:

ztak idzie oczcwifta konkluzya, iZ za eplacesiem summy te zwrdcos
ne zoftely. : ;

‘Przyzoet fie sam vaZicmftwie, Ze tylko o Talarow odebral: ake wie-
cey nicodebrat, o§wiadczyl przyliege: wszsk nic fto Talsrow , ale

265. z procentem y cxpeasem naletalo: dochodzge tedy Prawdy: <o
za przyczyna byla przcftawaé natyle summy, kicdy tu wigcey spra-
wiedliwie naleido, kiedytenprzez pewtérny Dokument wszyftko oplas
ci¢ opisal fie: a zatyw unie fto Tal: ale calg odcbrst summe:

SV rzeczy tak oczewiftey nic flusznie przyicto Zicmftwo przyfigge: y za
tym dowodem tylko sadzilo fto Talarow, a to ieft pro scheda Karola
Talsrow 50, na Felixie, a co nayniesprawicdliwiey, Zc bez Pro-
ccntd. ; !

.Co do przyfiegi: ta nie flusznie uzoana, od ktdrey som nawet appellowal

‘ JPanFelix: przékonany, Zc iey wykooaé nie moZe, bo odebrana sum:
ma. :

“Jedna byta prayfiega: ktdra niby ewinkowsls wzgledem nie odebrania;

: od tey ‘gdy cofdal fig 'y nieidzie: cdz icft, coby przekonywalo; Ze
jey'nie odcbral, chybato, ze tak mowi JPanFelix, a tu incontra o-
czewifty dowod, Zec zapelog odcbral; bo do ezgci przyznal fig, bo
Obligu, procederu, soi Affckuracyi oie (klada: ktore tym samymiaw-
ng sityéfikeya dopeloiong dowodzg:

Poprawié w tym walezy Dekret: y Trybuosi ma przysadzié ztey summy
Talsrow 265. polowe dla Karola: to icft: Talarow 132, y pul, acum
altero tanto Talarow 265. bo Ziemftwo nicflusznie uchylito Procent
Kazimierz gotowe picnigdze odebral, z nich mial pozytck: wiec ta
jako rekoduyna summa ; oplacosa w czafic-czynilaby ter sam proceat
Alexandrow1: iako# flusznoscig zatrzgmang ten uzytek przy Felixie,
ktory nalezy Karolowi: ta'sprawiedliwo§¢ mowi zasgdzcotem nale-
Zncgo alterum tentum. : el ;

Sioftry , a wftopniu ich Sukcefforowie flusanie usungé od pretensyi tey

j summy , bo one zrzeczenie wydaly zcalego msigtkn, oprdcz Dzie-
gieoiews, iako ponaftgpioncy sstysfikceyi, bo ts summamocy Dzislu
i zrzeczen przy Aktorftwic zoftata Braci: z tych dowodow Tibl i te-

raz ich odtey summy oddali. ot :
odo:

Paszkowikiemu byl winien Kazimierz Talarow 2. te oplicil Alexander:
to kwit tegoz Paszkowkiego 1736, §wiadczy, tc sadzilo Ziemfiwo:
ale rownic nie sprawiedliwie Procent uchylo: natym icdnak pracftal

- ]2, Rarol. ;

3 Appc]llowal y od tego JPanFelix: i teraz zarzuca: Ze w czafie Dzialu cze-

Juu tego nie wytracil; a byl powinisn, crgo préZns prctcnsy;
o
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Po'pie raeys, czemu nie wytrgcal; wszakto od woli kazdego dependuie
kiedy chce upomnicé fig: to icft fundameatem: gdy ieft dowod pis-
1n7; ‘wiec oalezy. czemu nie z:biera preyfiegi, Zc nie byl winien Pa-
szkowfkiemu; w ten czos ta upadalaby pretensya: lecz gdy pie od
wodzifie a tupismo fkiada fig, nicfusznic tedy Appeliowet, zatym ma
‘byd% to sadzooym. v ; :

Co do pretensyi Jmei, Pana Felixa., do
Karola [tosomaunych.

Byta piefwgza 6 120. Talsrow rta2em 2zRuchomosciy u Alexandra ‘w Ru
1742, lokowene za okazaniem fig kwitu = onych oplacenia resety tyle
ko sadzono ziich 54. 1 natym przeftali obie firony. :

Brugs icft o tez'samy ‘tuchomob¢: ktéra 2e zoftala odebrang takle mato
dewody.

 Razem summa 120. i ta Ruchomo§é za ieddym Rewersem byty lokewane

w Ru 1742. wRu za$ 1744 tylko ‘K agimiers ‘na sam3 summe wzigl

Rewers, odmiana ta Rewersu, ite powtdrzcnie onego dla czego na-

fiapile tylko e odebrana zoftula Ruchomoéé: i ze summa 'icdza po-
~zoftawala dla tego newy dany Rewers: 1o oczewifta prawda,

W Ru to ieft 1745. odebrat Kazimicrz 113. Talarow ¥ wydal nato karte,
otoZ wnicy zeby zoftaweia fie ‘Ruchowoéé zachowatby salve 1ak 2a-
chowal w2gledem karty, ktéra dat byl Alcxandrowi za cz¢5¢ Ruacho-

_mokci, takze u Alexandra wzigtey. - . |

Nota: Kszimicrz u Alexandra takze czgS¢ ‘Ruchomoéciwzial pozyczanym

" 'sposobem : tey cze§¢ powrdcil wedle Swisdectwa tegoz Kwito 1745,
s?lve zachowuigccgo: a resztau niego zoftalat 0 ktérg rdwoie tcraz
rekwirowal Karol. :

Z 'mocy tych przekonafi uchylilo ‘te pretcnsys Felixa Ziemftwo: aper mu-
tuam compensationem nie sgdzifotcy Ruchomo$ci i dla Karola od cze-
o nic appeilowal Karol.

Jut tu Rewers znayduigcy fie Zadnym by¢ nie moZe przekonywaig-

"7 cym dowodemj gdy poélednieyfze dwa Dokumenta o odebranie
jawnie $wiadczg @ coby za przyczyna byla, aby tak dlugo lezeé
miala w depozycie, bo dla tego tylko zoftawionai do czafu, tak
fam pifze w Produkcie kiedy odbieral pienigdze , i © nie pamig-
tali tak trofkliwie upominat fie, réwnieby czynit i o powrét Ru-
chomodci Zeby nie byta oddana, albo nacoby poZyczal ofobno, o
fobliwie fukien u Alexandra , toby raczey {woje odebral, ktére
tez mial wdepozyt oddane: oto% i to rownie Jeft dowodem, Ze
ona odebrana , to za$ nie racya, 3¢ Rewers znayduje fie, ergo,
nieodebrana: wizak ifumma odebrana, a przecieZz oba nie po-
wrocone Rewerfa: ten mogt fie zawala¢j wiec wiara przy po-
Slednieyfzych Dokumentach, ktére ewinkuig jey odebranie: toZ
znowu JP. Felix nie podawal przyfiegi na Ziemitwie, jako ona
z depozytu nie odebrana i zalegla u Alexandra.

Nie flufznie tedy o toma rzecz JP. Felix, a fprawiedliwie uchylik
Dekret Ziemfki , fprawiedliwie {fkaffuje i Trybunai,

"KATEGORYA vo do Pretensyi FPP.
Tomkowicz0v,

wmo: #zgledem goo. Talavow pretendomwanych
| fub titulo Wlewku. 2
go nieftufzno$¢

Dobrze Ziemfiwo fkaffowalo ten dlug te przyczyny je :
ukazuig. E Niech
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Niech byla winna Matka Poziemkow(kiemu te fumme , lecz .ig mos
‘gla fama oplaci¢ na iterminie iaki w wlewka poftanowila, bo ten
termin przezyla nakoniec’ famirgo oditapili Poziomkow{cy, wiec
on przeltal by¢é dlugiem,, a diugiem'nie do; jednego Alexandra,
ale do_calego rodzenfiwa i.do'famych ‘Poziomkowikich ftofuigcy
fig jako ‘dlug'Matki, o ktéry (- Zeby inaleat jak:.nie ) nie fpra-
wiedliwie’jednego klocg Karola. :

Dowodem 'dlugu jeft zawfze Oblig, dtugiZe byt irrealny wczafie dzia-
fp«‘zoﬁafod&qpionyfprzez~'wrbcenie “Obligu, jaki jeft 'w rekuFe-

ixa, . iy

JakimZe:obyczajem zrak Poziomkow{kich,. przefzedl do Felixa, i przez:

‘niega komportowany., tylko -go fami‘wrécili, 'bo nie gwaltem’

odebrany , niezagingl, na to nie ma Zadnego {Manifeftu, ‘ten O-
blig z odartym polarkufzem bez liftu ‘na‘przyznanie  prezentuigs
cy fie i wcudzym reku s przeSwiadcza*fam juz ‘fkoficzona fatys-
fakcya, o .3 _ K :

JakaZ racys wzgledem znaydowania fie u Felixa daig: o'to po §miers

- ci. Matki Alexander-zagarnal: co ich famych ‘konwinkuje Oblig
‘komu-fluzyt. .

Poziomkowikim, ‘wiec'u nich by¢ byt powinien, ‘lecz kiedy znalezio-
nyu.Matki, wiec inaczey nie mogt do ‘niey powrécié,, ‘tylko po.
fatysfakcyi wedle terminu wyznaczonego: ‘Czemuz znowu Ale-
xander ‘nie byl zamanifeftowany o ‘jego 'nie;powrdcenie: ‘wizyft-
ko'pokazuje'nie prawde ‘dfugu ‘tego.

Nie wlewek, ale Qblig byt fundamentem dtugu, bo fam‘ten wlewek
do ‘niggo ‘referuie fie, i tylko fluzy niby do objektu, Ze ten O-

blig mial ‘miec fatysfakcys ztey fummy , 'ktérg byt ‘winien A-
lexander :Matce. ; ' '

Wilewek 'tylko famo-jedney bez pieczetarzow Polof Tkiey zawiera pod.

pis 5 i toczy/iprawiedliwy ‘blankiet iftotny, ‘a zapisany -ad ine
terefle 5 ‘on tedynie maigc tey formalnodci, jakoz Statut wAr:

' 7. zRozd: 7, opisal nje jeflt doftatecznym -pifmem 'na ‘prze§wiade -
czeni¢ dlugu, bo:kiedy'on ma byé dowodem dlugu: wigc pismo-

 zte , nie wedle Statutu., jeZeli ‘nie on, ‘ta nie:ma -obligu ; & za-
tym prézna kweltya o dlug. _

Ale jak kolwiek badZ bliz{ze {3 je(zcze na ‘to ‘przekonania: Dhugten
ma swoig date przed dzialem, dlug ten mial opisang Ewikcya
tym ‘titulo wlewkiem na fummie Matczyney od Alexandra naie-
Zney. V : X .

Ta fum't;nya wefzla do dziatu 5 wigc Zeby dlug nalezal oparlby figPo-
ziomkowdki, nie pozwolitby jey mieéci¢ do podziatu, 'nie ‘przy-
ftapitby do dziatu, lecz go fami podpisali, wydali z fchedy dzia-
fem przeznaczoney zrzeczenie, a ta fumma kompletowala ‘maf-
sg dzialu, iakZe 'z tego kroku inaczey my$leé, tylko Ze ‘odftapi-

oli dlugu ; odftgpili Bwikeyi aco jelt ‘naymocnieyfzym “wrocili O-
blig Braci i ci ‘go'terax przynofza ‘w {zpargale. .

Nieely daymy to edftapili jak :nie ‘tey ‘fummy : wiec przynaymniey
zachowaliby ‘fobie falve i wdzielei wzrzeczeniu ‘o ten dlug, ale’
otym nigdzie, toZ znowu Maigtek po . Matce ‘tylko zoftal rucho-
my , i ten'do dzialu zaiety , wigc naczym Zoltawalaby Ewikeya:
a zatym 'to byl czas dopomnienia‘fie o ‘dtug jako Tpé6lnie do wizy-
ftkich reguluigey fig, to byl «czas zachowania falwy albo wziecia
Dokumentu od Bracii Sioftry na optacenie go : ‘albo zachowania
repetycyi na ‘przykupnym grancie przez ‘Matke w Dziegienie-
wie ( oczym ‘na ten czas nawet ‘nie byla \wiadomoéci, ‘aZ teraz
w {prawie) jak zachowywali falwe o'cze$¢ Dziegieniewa. A

feats) _ Py
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- Tym wiceey tenZe JP. Poziomkowfki {pisuigc:Regeftra Maiatku,ro-

(3

bigc planty do podziatu ‘wizedzie fumme te przeznaczal do dzia-
tu nalezng, z niey ‘wilasng ifchede determinowat: wigec Zeby je-
mu nalezal diug:od Matki, wizedzieby wkazdym Regeftrze kladk
ig za nalezaca {obie, ijako Ewikcyi dtugowi jpodang.

Powtére: kiedy odtracata fie fumma:z ogutu mafly :do dziatu udetermi-
nowaney na-oplat i jurgieltow i dlugow, ‘wiecmnayprzyzwoiciey
w ten czas poloZyiby 'Oblig i wylaczenie .z teyunafly i dla {iebie
naoplat‘Obliguuzyfkalby.

Rzecz tedy jifnie wywigzuie ‘fie ‘'z tych ‘munimentow, z ‘tego dzielczego
czifu: ze odftapili, y zrzekli fig'tego'Obligu Poziomkowfcy oddaligo
Braci przed ‘dzialem bo tez ten'Obl g pewnie nie infz3:na fobie pre-
zentowal Tumme jak ‘tylko ‘in vim tpofligu: 'y po'takim ‘odftapiena
dopiero ‘zawarty zoftal dzial, fcheda .przezefi wyznaczona dla nich
ztad teZ ieft przckonanie ‘wzgledem naftania .dzistu, :Ze ‘ten niefu-
breptive: naftapil: ‘kiedy tylo ‘ufpakaiano ‘trudnoSci: Ze ‘Kazimierz
‘tym fam fie zatrudnials ‘to w rekn ;jego pozoltaly ‘Oblig przySwiad.
‘cZ8, :

Przeciw Obligowi ktéry ieft ‘w reku ‘Debitors: ’ktéry znaczy naftapiong
fatysf.kcya!'( bo naoplacenie fammy -za 'Obligiem, dofy€icit dowa-
du, gdy Oblig ‘wrdcony: mietrzébs infzego pifma na dowod ufpoko-
ienia ) jakim deft dowodem tn Wlewck \y to/{zpargal na fumme tg
bez famego ‘Obligu: ‘bez ktdrego préZnym on ‘eft :zawize pifmem
jako ‘tylko referaigcym fie ‘do 'Obligu: jakie mo%e czynié przekona-
nie o nalezno§ciy gdy Oblig o'fatysfakcyi prz¢§wiadcza: ten Wle-
wek jak nieznaczyl pifina nadlug: taktez iiako fzpargal mniey dbae
ny byl ‘opawrét: ‘a eatym iego zawalenie fie w reku Poziomkows-

_dkich ftanowi¢ .przekonania niemoZe. - {
Tu jeft Oblig, tu Wiewek przykim wisra: ‘przy Obligu: bo teri s nie Wies
." wek byl dowodem ns -dtug: ‘ten .gdy wrécony, razem znim przeftal
y dlug: te prawdy -oSwiecily famych Tomkowiczew o niensleZnoSci,
y dlatego nie oswiadczyli nawet przyfiegi w Ziemftwie, ktérs przez
fprawiedliwo$¢ tam gdzic :pifina rzecz dowodzg: niebylaby za do-
wod przyieta: approbata ‘przeto naftapi¢ powiona W tym punkcie
Dekretu iako {prawiedliwego.

Co do dwuch Obligow ieduego na 150. talarow
drugiego na talaromw .50.

Nie ze dwéma 'Obligami, ale zaiednym zoftal winien Alexinder fumme
to jeft Talar: 30,

Oblig na 150. Tal: byt proic&tive wydany: 8 to Kkeficem ufpokoienia
fchedy enym naleZzney, lecz nieprzyigty, zoftal préZnhym pifmem,
bo_ Alexander optacil gotowizng, adrugi wydal parefztg fummy,
i doniego nawet przydat zaftaw, y ten akceptowany, takim fpofobem
fkoficzony kontrakt wydane zreczeuoie. : ‘

Ten Oblig pierwlzy jeft bez liftu na pryznanie adrugi jeft zliftem; fam
on bez tey formalno$ci bedacy pokazuie, 2e byl doproiektu wyda-
ny, przekonanie  drugie o tym  kiedy do tego 'obligu przy-
frofowaé chciano lift . na przyznanie RuZgcy do Obligu ns 50. Tal:
wydanego y wnim po podlkrobaniu umiefzczono te flowo ffo y ta-
koZ poprawiono w zspifsniu znsyduigeym fie na zlamaniu widziel
takowy, liff robiono to odftepuigc drugiego Obligu: sby przytym prer
wizym jako maigcym wiek(zg f%r:nm«;_hnrzymaé fie otoz te ftofowa-

2 nie




3

N N

f U A

tiie- wyéwieca: sedrade y razem wyéSwieca niensaieZnoS¢. za nif.
Ze go przynolza |PP. Tomkowiczowie: to znaczyé y dowodzi¢ niemoe
%e dlugu: bo on mégl jakim przypadkiem 'y zspomnienicm zatrzy-
;n?élﬁg w reku Pozismkowfkich: alc nie dla tego: aby zaaim co na-
eZzlo. . :
Same pifma Poziomkowtkich prze§wiadczaia: Ze Alexander nie 150. ale
§0. talar: tylko zoftsl winien: y ten po$lednieyfzy Oblig zoftal: przye
jety: ‘ten zoftal dowodem dlagu.
W tym dniu famym iak oba dattne Obligi: wydana afckurscys na wrée
_genie perel wyraZa ten tylko Oblig na 50, talar: witrzymane Kkley-
noty do oplacenia tego tylko Obligu: na pewno$é tego Obligu dan®
Jkleynoty. :

Kiedy wiec taoplata 5o. talar: potrzebowdé ewikcyi, tym wieccy ta wige

kfza fumma iakaZz rekoymia wzgledem iego dana: kiedy na ten wy-

dane kleynoty, wiec réwnie przyoaymniey zawsrlaby aflekuracys

enych witrzymanie a% do placenia obydwuch: kiedy zatym iedoym
tak byla oftrzegana y watpliwa oplata, i

W iedoym dniu y iednym terminem nacoby dwa dawsne byly Obligi to
Zeby tyle zoftawal byl winnym Alexsnder, toby nie dwa ale jeden
wydal Oblig: albo kiedy dwa: toby udzielnc bylyby termina dla fole
gi oplaty, jak bywa czeftokroé.

To juz mocne jedne przewiadczenie z Affekuracyi: ze za iednym zoftal
itylko byé dluznym Alexander: drugie prze$wiadczenie idzie z pifm
Pozgmkowﬂticgo ‘wydanych: z exolucyi na conto tego tylko jedne-
go -Obligu. :

Nazaintrz po Obligu: wydaiae karteczke: na 768, fzoftakow wyrazil Iz
in vim Oblign. muic na §o. talar: wydanego properfoluto przyige deklae
ruie. ‘ :

Otoz %eby dwa byly Obligi toby napiful, iZ in vim Obligow mnie wyda-
nych: wfzak zeby dwa byly: réwnie ‘za obydwoma nalezalaby do
oplacenia fumma, wigc_te detrunkate ftofowalby do obu:

w Lat dwie to jeft 1739. Febr: biorgc od Alexandra talar: 14. tak napis
fat Jtem wziodem vigore Obligu na tal: bit: mnie pigdziefigt danego. Wige
Seby nalezalo za drugim toby wyrazil in vim obydwuch, to nawet

bytoby wiafog oftréZneScig: tak wyraZa¢, Zeby niepoddaé pod kwe-

ftya Obligu drugiego. :

To% famo przekonywaig Lifty "Alexandra do Poziomkowfkiego pisa-
ne, a ktére komportowali Tomkowiczowie, pierwizy wraz po
terminie pisany ( bo data jakby 1741. nanim jedng reka i nie
dawno zapisana jeft nie wierna, i fprzeciwia fi¢ wyrazom Liftu)
o jednym Oblign wyraZa, i naleZyto$§¢ za jednym rekognofkuie,
ftowa jego:. Bo intermino w Obligu expre[fo zebratem by? fumke do od-

" dania W.P. alenaten czas Dobrodzieiu nic praybyles.
Drugi 1747. toZz famo ten jeden wymienia, za ktérym i zaftawa na-
: ftapila, flowa: 4, Wzgledem naleZytosci JP. Sieftrze Dobr: zDébr

,, Oyczyftych i Macierzyftych w dziele wyraZzoney partem za- -

,» ptaconey, jeZeli z zaftawy na refzte W. P. nie jefteScie kon-
,, tenci, de precor ze Exolucya in inftanti by¢ nie moze.

Przelamaé tedy wiary tych pism, a ile wiasnych JP. Poziomkow-

fkiego, ktore niedwa, ale jeden wyraZaig Obligi, ktory niein
vim dwoch ale jednego i per fpecificum na Talar: fo. wydanego,
- przyimowal Exolucy3s.

Na mocy $wiadectwa tych pism flufznie Ziemftwo uchylito pretensysg
‘za tym Obligiem na 150, Talar: znayduigcym fie, nautrzymanie
ktdrey w rzeczy tak widoczney nie $mielinawet zabra¢ pa Ziem-
ftwie przyfiegi JPP. Tomkowiczowie.
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‘Stulfznie teZ przeznaczylo za tym dragim Obligiem na 5o. Talar: wy-
danym Exolucyg relzty po uczynioney detrunkacie wedle zlo-
Zonych' kwitowy -fhifznie ~kleynotow reftytucyg nakazalo, i
onych miedzy Felixem, a Karolem podzial zadeterminowa-
to. - ,
WNie maig Prawa donich, ‘ani Tomkewiczowie, ani Jankiewiczowie,
‘bo iwydali zrzeczenia, zeiwlzelkiego Maigtku, wvigore, Dzia-
ta v ' 3 1
‘Zoftali ‘przeto Aktoramironych Bracia, bo ene {3 z zaftawy Lewi-
‘ ckiego, a ta fumma:i perconsequens . te kleynoty moca dziatu
przy fchedzie zoftaly Braci. /

- “Priénie ‘ototeraz rofzczg pretensyg, co jeft przeznaczopym dziatem,

Z czego naftgpity ztzeczenial :z czego oplacone zoftaly Sioftry,
przez aflfekuracya nawet Poziemkowfkiego Ewinkuie fi¢ Aktor-
ftwo Braci, kiedy je mie juko wlasne, .ale jako zaftaw u fiebie
zatrzymali, i wréci¢ za opltaceniem; dlugu opisali fi¢, a zatym
' priézna pretensya, uchylonasbyé powiana, jako iuchylona De-
kretem Ziemikim. . o :

Fezolucya napretensyg FPP: Gankiewiczomw o 130. Ta-

daromw za Obligicm od-Matki Karola wydanyim.

“0O te, jakie mieli ﬁre'tenéye exre Ddébr Jankivew-iczowﬂc_ich‘ Parchim-

kowicz idalfzych na Ziemftwie i ktorych natymze Sgdzie zrze-
kli fie, gdy niema _i.byd-niemoze fprawa, rezolwuie fie tylko
kweftya o te 136. Talar: | :

" 26 nie byly poZyczone; . JP.. :Alexandrowey Choieckiey Matce

Karola, ale wziety-Oblig jako na posagowa{ummg, nie makwe=
ftyi-o to; ;bo awyraz Pieczetarza, i {fame wyznanie Jankiewi-
czow w Ziem: takiey natury te fumme eglaiza,

Wziety od koge? od tey, ktéra wyposazaé niemiafa Prawa, wzie-

ty pod maloletnodeig dzieciy ktérzy posag opflacic¢ jako diug Oy-

{«cowtkiy byli obowiazanemi, . wiec, wziety nafzkode dzieci, bo od
nie Aktorki i.wziety powtére na. to, co Alexander Oyciec opta-
cit{"i z czegoswydane zrzeczenie od Jankiewiczow , co tak po-
§wiadcza fie,

g “Roku 1747. Febr: 17. ftaneta kombinacya, miedzy Michalem i Je-
. rzymJankiewiczami, a Alexandrem i Francifzka z Jankiewiczow

Sioftrg ich ;- Choieckimi; o réZne pretensye ex re Débr Jankiewis
czowikich Oyezyftychimiane, tym Dokumentem przy Pofleflyi
6. Chlopow: w Kisielewiczach.nocg zaftawy zoftali fig Choiec-
cy i posag oftrzezony dallzy, widzied te Dokumenta.

w/Tymze Roku:Febr:.24. Alexander, wyplacit fchede 2z dzialu nale-

'ogng 5 ato jeft - Talar: 157, dla Sioftry Anny za tymzZe Jerzym
Jankiewiczem bedacey , i ci wydali zrzeczenie.
Oplacenie za§ takim fposobem bylo, cze§é gotowymi, “a na refzte.
to-jeft: na 130s;Talar: wydal/Prawo zaftawne na 2. Chlopow w
.. tychze Kifielewiczach, Swiadczy to,

1747. Febrizg. Prawo. = & & ,
Po takiey fatysfakcyi, po wydanym' zrzeczenin, 2za c6Zz wziety od
Matki' Karola i'wziety wilat.dwie po.§mierci’ Alexandra O-

blig na‘tez fame fummey Posagowa, kiedy Posag oplacony.
o s dadlad 4 Tiot Moégt
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Mégt ito byé :projekt,  Ze ta chciala ‘nazad Poffeflyi, a ci chcieli prze~

“f¥a¢na‘Obligu)‘i‘tak jeftiftutnie, ba pdZniey.tene Jerzy, kt6~
‘remu ten*Obligswydany, 'z ‘Bratem {waim zplacili Choiecke 'z
‘ JI{i?éi'ewiczn,f.n~efz;ty -oplacili /jey maleZny posag, i ta ich-kwito-
wala, A ¢ ) o {123 s
1752 ‘Junij ‘30 Kwitaeya. ;
Byt tedy Jerzywy pretenforem'y‘razem ‘obowigzanym do, “oplacenia
“fummy-za Kifielewicze, *idkg mieli :Choieccy byl obowigzany do
-~oplacenia’ pofagu Sieftrze to;gdy -oplacal: ‘wigc nie inaczey tylko
~potrgcil ten dtug  pofagowy “za :Prawem Alexdndra:.bo za cdZ
' mial placi¢, to - co jemunalezato, albobraé:na to Oblig, a to, fa-
_mo placié Choieckiey,a :za"Obligiem'nazad‘to ‘famo odbieraé po-
tym od'niey, ‘to*oczewifta rzecz bo ‘nawet iChoieckiey -nieopla-
Z:ono‘r’goto‘wym,,grqu*em,»;algiuﬁgpione :Obligicdochodzenia widziet
kwitacyg. . '
eheli*rozumieé ten Oblig za aktualny 'za pofag “wydany: wigc trze-
" ‘pa‘in‘ Contra pokazad, Ze 2 Chlopow ‘Kifielewickich odftgpit
‘nazad Choieckiey: na to niema dowodu, owfzem:Ze ta ‘poffeflya
zoftala iprzy Jerzym: to‘te:Prawo ‘od Alexandra ‘wydane fami
' 'komportowali Jankiewiczowie,'y-Ze cale Kifielewicze 'rekupe-
‘vowal:'to kwitacya Swiadczy.

\ Oblig ‘ma:date ‘1752 Junii 19, a'~'k‘Wit‘acya§]ur'1i‘x"36, ‘3 zatym‘ten Oblig
. do_projektu fluZyl, a zoftal'préZnym, ‘bo-kombinacyiny ‘p6zniey="

fzy ‘Dokuments: ite ‘rzecz 'inaczey ukonczyl:

- .Ze znayduie ‘fi¢ sw'Reku Jankiewiczow tenOblig, ‘ dla tego ‘nalezno-

" &cirnie moZe ftanowié y'z tego przekonania, Ze demnullo wziety:
-y 'wziety 'po “zrzeczeniu Jankiewiczow, ‘po -uczynioney datyfak-
. .eyis tjako ‘teZ 'ztad: ‘Ze tey “Choiegkiey 'y «dzieci‘byt {Opiekunem
_naturalnym tenijerzyijako ‘Bratirodzony: ‘wiec-onzawiadywal
" interellami, "u niego byly {Papiéry, a zatym w iczdfie rprzez mig
“nie podarty; mdgl “fie ‘u ‘niego :zawalaé, a;przez ‘'komportacya
przyniefiony ‘przez SukeelTorow: :a tym-wigeey ‘mégly wymodz
na niey moca Opiekunftwa ;-albo 'WwmdWié; Ze :nalezy ‘jefzcze
pofag: ‘aby ona wydata: lecz to matoletnim fzkodzi¢mnie ‘moZe,
" wedle Praw gdy jeft zrzeczenie y dowoduczynioney fatysfakcyi:
¥ po na maigtek dzieci przez Opiekuna wzigty: a to przeciw Pra=
“wut ‘bo-Opiekun utraca¢ dziecinnego ‘mic inie :moze, ‘tak Prawo
oftrzeglo. &
Od czafu ‘daty ‘Obligu aZ do komportacyi -ani Jerzy, ‘ani ‘SukcefTo-
"“““yowie nie npominali' fig, nieprocedowali: wigc y to poka-
° zuie, e zanim mic’ ‘nie haleZalo: a ‘nawet 'y -dawnasé zafzla
wedle Art: 4.z Roz: 5 'bo dotey fluzy ‘dawnos¢: jako do fum-
my poffagowey: ‘bo :nie reczny dlug , ale :pofag, to {am, ‘Oblig
. wyraza. D : 1
Jak tedy nieflufzna jeft ‘za‘tym ‘Obligiem pretenfya, ‘tak ig Tprawie-
0 dliwie fkaffowalo Ziemftwo: y taZ fprawiedliwo$¢ za aprobaty
.. tego wyrokuméwis ; ‘ s
Jakie pretenfye {3 JP. Karola Choteckiegodo JPP. Jankiewiczow: y
jak one nieflulznie uchylit Dekret Ziemfki, .gdy to produkt o
- pifal; do niego w tym czyni fie referencya. gt
KATEGORY A
Wegledem fumm do Dziegieniewa fRoforvanych.
Tu Nayprzod okolo Plenipotencyi wydaney JP. Kazimierzowi po-
daie fie uwaga: 0 -
@
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Po dziele Alexander'y Sioftry ‘wy

Okupno ‘bylo -obiektem, 'y.na‘to'w

Te ‘warunki miezgodn

Aby przéto

“Prawda ‘to ‘jeft, ‘Ze Roman ‘Ch

= v =

‘1dzie tu tylko‘o to, Kkto ‘te czesS¢ oku

s

dali ig tna ;moc -okupna cze§cisw
Deziegieniewie :zaftawnych: ijako «do irédwnego Aktorfiwa naleZg
» cych,‘wydali blankietemtylko'z 'Piecz*g‘tarzami,‘, Vv zapifaniem tre=.
éci oney na:zlamaniu reka ‘Alexandra: :z itym itylko warunkiem
powrécenia fummy ina sto'wydaney: iwidziel ig '
ydana: iniena:coinnego, ito Swiade
.czy “wyraz PieczgtarzoW, Przy iktérych ‘wiara \kazdego-iDoku-
mentu, $wiadczy ‘wyraz :zapifany iprzez /Alexandra; :zgodnie &
.dziatem, bo 'y ‘tym {chedy fumm oftrzezone. ;
Ten blankiet ;potym ktéry mawet. Sokotowdki ruZyty rdo ikonibinacyi
jak ‘§wiadczy fwoim Hifbem 1783 Aug: 10, "Wy zial iblankietem za
pifali JPP.:Choieccy ‘adrinterefle fui; :nie maito: na o 'wydany:

'y ‘na ‘ten dowod konnotowany:zoftal 2 ‘inftancyi JP.iKarola.
Tym zapifaniem: nowy:dzial:caley ‘{ubltancyi ‘warowany: .oglofzona
“wolnosé od kalkulacyi v weryfikacyi: wolnoé¢ ‘wyciecia ipafiek,
‘trzébienia 1ak, {Stawowt, Miynow -zaktadania ‘&c. 'y tylkoco fa-

‘mey ‘wiecznosci niezapifali. : , R0

e z maturg ‘Dokumentu; "y jakich :ani Preczeta-
rze-ani wyrazna zlamania 1zapifany inie obeymuie'y niedozwala,
= .oraz -dyfflérencya miedzy ipifmem ‘dawnym, :a tym ktorego ‘Swiee
304¢ oczewifta: “w koncu §cifnienie \wierTzow :przy {amey ikufto-
dyi, przekonaty-o zapifaniu:tak, ‘Ze fam;]P.Fe‘lix_mie 1zﬁ,P"ze""Y{
 odftapil, 'y :Ziemitw oza'blankietowa, jaka by fa'iftotnie oglofila.
\bez'objaénienia-zoftawione ‘te -zapifanie: ‘nie .czynifa ja=
=tekoﬁrze'ienieaczyriifﬁg wracaigc fie

kiegozaftanowieniay wiary:
do rezolucyi na fummy:
1io: ‘Co do ifummy 7 ofkom - @IINIONCY -
siecki'w R. 1700 za ‘fumme §009 ztch
Rafatowi Karaczowikiemu Wolkowi :zoftawil
-wa'y ten, :a jpotym jego Sukcefforowie spollydowali :aZ «do Ro-
ku 1743, ktorzy wiek{zg czgsC tey poffeflyi (Michatowikiemu z&
zlaty.ch 2400, Kowzanom :za -zich 370 Vlurgfzkowi :za zich 300
preezaftawili, ©:c0 ‘nieuna "fporu. g
) pil, “robil to "prawda jakie$ fub-
plantacye Kazimierz pod rodzefiftwem, zyfkal od Wolka Wile-
wek zAffekuracya .odfiania zyta, Jjaki-dokument piein Autentie
0. ale w widymufie teraz przynosi, ‘wydal Affekuracyg Wol-
kowima oplacenie .z jegoreki Pofleflorom, wizyftko todziato fig
1742 Roku. Jaki poftepek jeft contra Plenipotencyi; ktora nas
dala moc okupna, nie za§ nabywania swlewkow maucigZenie To
dzetfewa, «cofie niZey okaZze. '
Lecz kiedy przyszio do .okupna,

e Kazimierz,ale Alexander okue
pit, dopozyczywizy razem 7 Kazimiérzem U Downarowiczow
Tal: 450. Stowa'Obligu: ‘bedac pilno potraebnemi fummy na-ofwolo=
duenie Mitéci mafzey Dziegieniewss datowany Oblig od obudwuch

wydany..

1743. Apr.20 d. e
To jeden dowod, a-drugi ‘ten, Michatowscy zaftawnicy z reki Wotks

. po oplaceniu wydali Kwitacyg na obudwuBraci wtymZe famym
Roku jak fumma wzigta u fbpwmmw,iczow, to jeft 1743. Apr:

23. -
Summy Wolkowi z1. 5,000 maleZalo, pozyczono tylko u Downaro-
wiczow zl. 3;600. Wigc refzte; to jeft 1400 Twemi doplacil A-

lexander. . gl : :

Te dowody okazaly, Ze fpéinie ckupili Bracdia, azatym pofleflya za-
ftawna juZz uftala, ‘wrécila ﬁé do Aktorow “wlafnych, zoftalktyl-
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" . ko diag Tpsliiy Tréezny, 4 nie’zaftawny, ‘toi§wiadezy. Qblig przee
~ stowa®’ tym7'zr7f;ym.dobrowmym Obligacyinym\ s Fiffimi efuris. Zap! [em,
w Kktdrym nie'ma‘in caft “nie oddaniaiInekwitacyi’ szachowaney.

witdzied go. : :

Juz tedy ow wlewek préZuymzoftal, zatim fkutek nie naftapil przez
. famo’jediiego Kaziniierza,) bo’ inie ma Intromifsyi , ‘aktérg mie¢

.., by ‘mufial,"Zeby fam'‘jeden  franct w {topniu jego:

Jak o‘kupi}i-oba‘brac‘ia,"tak‘tez’zf-fpolnymi ftali fie poffeforami wedle

i, Prze$wiadczenia ‘tych ‘dowodow , ktdrym: Intromiflyi jako fuk-

¥ _‘C(léﬁ'o'rpm hie potrzeba byto z czego trzecijeft ‘dowod fpolnego
 okupna, 4 toceesdli s gy :

'Pr‘zeﬁa’l’l}&'wqftyi‘ na Ziénmftwvie JP. Felixy tey jako ' zarzucal, Ze nie
Ipolniey ale'K4zimierz fam jeden okupit, kiedy: te dowody prze-

., Swiadczyty; ale zarzucil, ze te fumme:Downarowiczewi fam o=

-, .. Placil, na to tik odpowiadafies v iur)

Riedy przez obu Braci wydany zoftat Oblig, oba byli do optacenia
obowigzanemi, do obu czeéci Oblig miat prawo, naten koniec a-
nimowat ‘Liftem {woim (Kazimierz Alexandra, jako {pélnika dhu-

18U, do optitenia Downarowicza, ‘aby dtaral fie fammy. o$wiad-

, ¢zajac, Downarowicz: przyjaé Jak naypredzey przyrzekl. Czylal
Y743, 7676 5w tym Rokaj wiv ktérym Qblig pifany. A

Juz tedy te pifimo konwinkuie, Ze’Alexander: byt powinien fam za

., fiebie oplaci¢, aby za$ za niego oplacit Kazimierz, raznie byl o-

i1 .. bowiazany, powtdre niemniat zlecenia na to, bo. Plenipotenoya

= “fluzyta tylko.do okupna, ‘nieza$ ‘oplacania Dtugow Alexandra,
ten diug oraz nieoyl pofsefsyonalny; niechby konwinkowal Do-

- Wnarewiczl,\{chedzieby ‘to wiafney Alexandra, anie Keazimie-

s veazkedaitogs crws s 1o 2B i S _

‘Na konwikcyg €6z przywodziy Ze wydaniem w Roku 1745. prawa

% ;z‘af}a\{t;hego,;nayprz’gd,_,poi;ym.-pkupieﬁiem onego takowy .dlug

< inoplacile eds i il ivirob o vad ek i i
rpx:aWO‘nieje'{tpg:zyekon;ani"ém,éé"dr}ym (ktdrego mawet niefkfada) bo mégt
wydac tylko zafwojg fchede, nie za$ Brata. Wa iec ani lift,ani kafTacya
! ‘praway biejeft dowodem; ani Oblig w Ru 1753. namniey{z3 fum-
'/ mg’ tethuz Downarowiczowi wlat §. po kaffacie tego, jakby pra-

= lusiwa zaftawnego. wydany; : R e

Jak /obowigzek byt dpélny,. tak pewnie Tpslnymi pieniedzmi zoftal o-

4 ‘placenyDoewnarowiczy -bockalfacya nie w termiriie prawom za-
ftawnym, ale 1748: 9bra 10 d. wzieta eczewiftg rodzi fuspicys, Ze

“07 ota haucigzenie wzieta [chedy Brata, ktorg poflydowal 1 zbieral
pozytki, aby zamecié onych powrét. ' :

Kiedy-kaflacya naftapila 1748: prawa quasi zaftawnego, a Oblig wy-
dany.1753.; «Za czymZe pewny byl Tummy przez lat 5. do daty
Obligu, kiedy nie przeftawat na Obligu, pierwfzym, a bral nawet

Ian wprawos otoZiani prawa niebylo in'effe, bo ni jegs, ni Iritromif-
syi, ni Inwentarza niefklada, i Kaffacya bez wiary, 1 'Oblig
na fumme udzielng byt wydany, a Oblig {pélny, Ze'oba Bracia o-
placili, sto-wizyftko wywiazujefie otwarcie. i hd

: i’iW?glgdem refzty .jako doplact Alexander wialnenii Wotkowi,' fiad

{4 /. pozyczones réwnie zaprzeczyd, Ze te Kazimierz, a nie, Alexan-
der fwemi doplacil, fpor fam tylko, a dowodu zadnégo nie zlo-

- somndylT | .

~Juz kiedy. to-pewnym, Ze oba ‘'w Dziegieniewie byli, oba okupowali,
to kiedy inie calo$¢ tey refzty, to wiasna fchede ‘pewnie Alexan-

: “der oplacit, albo Zeby Kazimierz zalozyt, toby wzigl Dokument
odBrata, na e optacenie_od niego, ' tegol gdy nie ha: naypew-

! nieyszym to ieft, Ze tey reszty dchede swoie sam opié'ciI,J’"
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* Yeden zoftal dowod na atatwienie tych obu kweftyi przyii

A S

ega: do ktée
rey zabral fie JPan Felix: i moca ktorey Ziemftwo: teniu {ume
me przyznalo: i kto wiele 2 Rodzehftwa ma oplacic oftrzeglo:

Gdy przez appellacyg cofnat fie' od tego dowodu, infza niejeft w fu-
mrmerlliu jego przyczyna, tylko Ze {polnie oba Bracia ten dlug o-

, acill

Pifmo jakie fktada co do diugu Dowharowiczow{kiego gdy nie jeft
tyle mocne , aby prawde prze$wiadczyto ;@ wzgledem velzty
oplaconey, iZadnego niema,jedna byla przyfiega, ktéra ten {por
miata ulatwié, i jaki. dowod, fam znat JP.Felix za jedyny dous
trzyma fig przy fummie.

Od tego dowodu gdy cofngt fie, ustaie wiec dowod, 2 bez:dowodu :
otwiera fie pewno$¢ (ktora przywa‘imxa'by’{a przyfiega) nienale-
Znoéci, a zatym Trybunat fprawiedliwie awolni fchede Karola od
tey fammy, o ktorey jrrealnoSci przez od&zppienie-pnzy\ﬁggi fam

- JP. Felix kazdego prze$wiadcza.
odp: Co do Summy Stauckim oplaconcy.

Drugiemu Ratatowi Wotkowi jako MigZowi, & Zonie jego Krylynie

z Michatowfkich jako Aktorce za fumme 2000, zlt: Prawem Zza-
fawnymw Ru 1707, cze8¢ rakoz Dziegieniewa
mi inwadiowal zexcepcyami paczynioneinis: @ ktérych nizey.

7, affekuracyi wydaney jeft pewnos¢ ze 200- 2it:. nie doplacono, a b=
czgc co na karty nabrata zawinila in fumma zlt: '920. to tego nie

- zapiera JP. Felix. ;
Od Ru zaftawy do 17716 'poﬁ'ydovwatarfpokoynie ta Wolkows, 2 juZ
potym Argloway kiedy Tur tejey pofleflyg za tradycyg odebrat,
y przy tey poffeffyi Dekretem Grodz: ‘Ofzmiah: 1721, Junii' 13-
dnia ferowanym utrzymany, flowa jegos przy poflellyi Folwarku
ziegieniewa Xa tymze Prawem zaftawnym y procederem prawnym od by i
Wlichalowey Argfowey 2afiawney takod Za fummg. 20004 24 od. GP. Rye
mana Chojeckiego Poffefforki 2aiechanego Zathowauw £4:E9c
Zoftrata ta fumma in vefiduo naleZgca bez pofleflyis ¥ wiedziony byl
2 Turem przez Stauckich -Sukeefloxow; oney, jako Expulsorems
autorem- procederu, ktéry nulliter jak nizey bedzie w dari fig

doPofleflyi. , ?
Za Dekretem 1757 kontumacyinym na Tura 'y Kulzelewlkiego Za<

ftawnika od Tura bedgcego otrzymanymi Przez tradycya dwoch
Chiopow tych y grunta, ktére zaftawione byly, a niegdy$ przez
Tura odebrane Stauccy objeli 1760. jak swiadczy tradycya.
Okupuige nie wigcey byt obowigzany JP. Felix optaci¢ jak 1080. pO
odtraceniu zit: 920. oplacal za$ expensow prawnych, nie byl
powinien’, bo te regulowaly fig do Tura on zoftal ich przyczy=
ng przez odigeie pofleflyi do procederu, Zeby Chejeccy Wypge
dzili w tenczasby to regulowato fig .do nich.
optacit , y te quantum zit: 920. do wytracenia na-
' to ich powinien byt pofzukiwaé na
Turze , czy przez Proceder y przy ugodzie, 2 Ktorym takoZ za-
warl na krzywde Karola, 2 pewnie Y wytracil ( oco nie badafie
jP. Karol ) lecz-pofzukiwal tego na Karolu niema prawa.
Z wywodu tego Jkonwinkowane Ziemftwo flufznie po odtraceniyd tych
“21t: g20. z fummy 2000. 2 czyli z prawa zaftawnego: tylko prze-
znaczylo quantum zit. 1080. ¥ tey czeé6'do Karola frosowang
kazalo wrocié, odfylaigcJP. Felixa E‘o repetitione do tyoh}E komu
g i : opla-

Niech naprzyktad
lezne'y przyjel pro expenfis, .

zdwéma Poddane-

A s o S — e




oplacit, jezeli oplacil: bo tez na tym nie oéwiadezyt prayfiest,
‘a wilzyftkie okolicznodci obracal, na obatrczenie {chedy.
Tak fprawiedliwy ‘Wyrok otrzyma-approbate, | ‘

Co-do Summy “Bisniniskich Yy Tiros.

ChotiaZ ‘Roman ‘Chojecki maiczesé ‘Dziegieniewa 'y 6, ‘Chlopow wy-
datiprawo 1697, za fumme »6000. Kietplzyney, ta jednak nie o-

‘trzymata kutkn, bo ani 3000, zlt: nie dodata, ale wraz vigore
Liftu y Swiadetwa Tiliczowny “2lt: 1000, drugi raz przez PoZnia~

ka zlt: 8oo. odebrata nie zoftalofummy .na tym_juztitulo Prawie
" jak 2zl ry200. : : :

~&e ‘tylko 3000. zit: 'bylo danona te prawo, -
‘dany od K‘ielpsz_vne_v, fama ona do-Ob]i,gu w Dekrecie Trvbu-

palfkim ‘1701, :Apr: 120, dnia Przyznala'fie: "ToZ Ze ‘on. zaginot
‘czafu ‘powietrza u Patrona: totmanifeft 1715. iprzez Rom:na Cho-
jeckiego zaniefiony Swiadezy: ‘nakoniec faim Tur intruzor do tey
fummy po ‘niey 'w Dekrecie Grodz: ¢ O lzmiaf: 1721.‘tylko 3000,
-dane wyznaje, 'y ‘tyle mu ‘fgdzono. ;

Co za$ wzgledem 1000, wzietego na®Lift, 'to ‘o tym lifcie 1697, Mae
ja ‘12. datowanym $wiadezy “tenze Manifelt: e zginol razem,
‘Karta ‘zas PoZniaka 'na wzigte =zttch +800: ilktada fie -z komporta
‘cyi ‘Felixa, ‘1697. ‘Augnfta’8. dnia ‘datowana.

Do tey refzty jakazzoftala u Rothana, moca ‘Obligu ‘od Kielplzyney

~'na 2000. Hliczownie ‘wydanego 2 ewikcyg ' na'tey ‘fummie miafa
Prawo taz Illiczowna , 'ktdrey Roman ‘wydal Oblig'na 2000. zlIt:
chol ‘jey tyle f’hie»naleéab,-a‘p»ea\'x"niet‘policzyf ‘procenta, ona
Kwitcwata 2 teyfummy za prawem oplaconey .y wrécié one af-
Tekurbwata 'fig fkladaig fie , 'nr: dowod: .

1701. :Maja_ 10, ‘Oblig od -Kielpfzyney -JHiczownie ‘Komportowany
‘przez Felixus ' AR, Sieyy

1702, °gbra 2, ‘Kwitacyaod Kielplzowny w Trybunale Przyznana ')
teyze daty’Qblig'od Ramana dla ‘niey ‘wydany.

Juz ‘tedy ‘te prawo ‘przeftato by¢.:prawem, ' po:oplaceniu Tummmy,
Ktéra przeniofla fie do ‘Hliczowny, zoftala ‘tylko fatysfakcya za
‘Obligiem, ‘ktéra ‘nie udziélnie 'poZyczona iu Hliczowny (jak w
produkcie fwoim ‘napifat JP. Felix:'y j3 inney-natury chciat uda¢,
ale z fummy -z—aiPraWemualeé-ney wynikia, " -

‘Tur qua fukceflor zlipawfzy te prawo zaftawneicze$¢ 'y juZ oplaco-
e, zaczol proceder 'odkutki jego: ktore juz wmie naleZaly jak fie
Wywodzi ztey prawdy. ; ‘ ,

Jak w dawnym wieku ‘rolly konwikcye bez ‘pozwow, 'y ‘gdy ‘znown
Roman nie zhaydowat fie ‘w: Ofzmianfkim, za Dekretami kontue
macyinemi ‘T716. ‘wypedzil obu Zaftawnikow Wolkow, posle-
dniey “choeiaZz ' Wolk ‘za sprawen fwoim zaftawnym ‘naso00. flu-
Zgcym, przy Poffeflyi fwojeyzaftawy utrzymat fie przez Dekret,

«Areflowey jednak przy Turze zoftala fie Pofleflya: Widziet D

(- hret ten cytowany “éo Ho stdw w Katégorgi Sackich, Ay

O summe za tym prawem Tur'procedowal; Ktdra juz za‘tym Pra-

... wem nie naleZala, ‘Ktérey ‘czeb¢-odebratatfaina Kielpfzyna, a re-
fzty uczynila Aktorka Hficzowne, 'y ‘ta‘zniey kwitowala, y bez
pretensyi zajow{zy pofléflyg “w Ra 1516 “trzymat doagis. w kté-
rym zaftawg caly tenZe Folwark jak trzymala Arefowa wypu-

" &cit w fummie zlt: 1,600. 2 ten ‘trzymat‘do Ru 1780, W ktérym
Staucey objeli za tradycya, a oni poltapili JP. Kazimierzowi
,'Chojeckiemu. R TRt . :
Wiee nietylko Ze mu nic wedle tych dowodow nie naleZato faleRnd
(U}

a'na ‘trzy ‘Oblig byt wy-




Ru 1716. do 1760. kalkulacys zdaé powinien jako za'konwikcys

pollyduigey wedle przepifu Konftyt: 1726, ‘titulo.

Te pretensya Tlliczcownana Oblig Romanaiprzeniefiony przelata JPP,
Bieniunfkim, ktérym ‘tylko JP.Kazimierz "Talar: 1 §0. a to jeft
zt: 1200. w Roku'1744. ‘modo combinutionis«woplacil, .a teraz pro-
dukuie wlewek, ‘Ze zaptacil zl: 2500,

Ze tylko oplacit zit: 12060. ‘na‘to plerwizy jjego:dowod wlasny ' Lift

 1745. Maja 13. -do ‘Alexandra pisany, ktépego flowa J PP. Bie-
aiutiicy wlewek fiody cow przefelym Roku byli -dali mie’porzqduie mapisas
ny., dopiero podfug punktow WP. i informacyi przepisaw|zy odmienili  a
/5_ powtdrnie -mufialem korroborowal moy Oblig, 3¢ mam odda’ poftorafia

Bitych. ' ,

Drugi dowod: Ze nie na wiecey ‘wydat ‘Oblig jak na 12o0. "Talarow, to
Swiadczy ‘Oblig 1744. Aprilai2s. .od niego wydany, jakiey daty
jelt i wlewek ‘Bien ufifkich jedneyze daty iprzyznane,

Trzeci dowod: Afllekuracya ‘1745. ‘Apr: 5. ‘korroboruigca 'Oblig ‘wedle
Swiadoctwa Liftu, ktdrym do niey -odwotuie {ig, ‘takoz tez fame
i50. Talar: zawiera. X L

OtoZ wiele ‘oplacit, gdy jelt dowod "z pisma jawny., mieflufznie
© to roSci, :czego mie oplacil, atylko uzylkat, ‘wlewek na-ocig-
Zenie Brata, mawet ‘tego ‘wlewku powtérnego ‘w Produkcie inie
wymienit, z ktorego teZ rowne byloby ‘wySwiecenie, a ile Ze

‘ on powtérzony wedle ‘informacyi ‘Alexandra.

Wiewku mawet nie powinien byt braé, ale kwitacya, bo byl Pleni=
potenfem, a za'yin zgrzefzyd inawet 'w poitepku {woim, 'Ze za=
miaft Plenipotenta .i AKtora, ftawalfie pretensorem ‘w ofobach
wlewkowychy przeftdiertudaley pokazywad miefprawiedliwosci
przeciw rodzenitwuknowanych. 5

Ta jeft {p awiedliwa dumma., ktéra wynikta =z Tatysfikcyi Prawa za-
ftawnegos, - ktdra 'w iftopniu. Jiiczowny jako legalney Aktorki
zoftaigcym ‘oplacona zoftata. -Sprawiedliwie ‘te do woplaty prze-
znaczylo JP. Felixowiwedle fched, Ziemftwo, fprawiedliwie nie
2500. zif: ‘ale tylko 1200. ile iz'pisma ‘prze§wiadcza fie by¢ da-
ney,' udeterminowale, ile .:Ze do przyfiegi nie zabierat fie na
Ziemftwie) Ze tyle optacono -actu, jak wlewek zawiera, cholby
ta nicniewazyla, gdzie pismo 1 wiasne Kazimierza inaczey o-
kazuie.!

Po optaceniu tym i ulpekoieniu prawych Aktorow,, kiedy iuz Tur

niemial Zadnego Prawa, kiedy bez pretensyi trzymal Poffe{Tyg,
aiuzon byl winien kalkulacyi, -oprécz poprzedzonych Dekre=
tow 1728. Aug: 2. 1730. 7bra 9. «fpélnie z Alexandrem uzyfka-
nych w, Trybunale z Turem i.Bieniunfkiemi, pozwal JP. Kazi-
mierz tegoz Tura i KufzelewikiegoPofle{lora, ad nullitatem pre-
tensyi, -z racyiiuz oney oplacenia Bieniufikim; pozwal o ine-
kwitacya do tey cze$ci Dziegieniewa, pozwalo kalkulacyg, i we-
ryvfikacyg, pozwat Bieniufikkich do Ewikeyi, ¢ ngfigpit Dekret
Dyliacying  w Trybunale 1753. 8bra 6. dniz Czytal ad Casum, oraz
1757. otrzymad Dekret, Kontims w. - Trble naniego.

Zamiaft tedy co Tur powinien byt za kalkulacya zaplacié, ktéra nie

uchronhie ‘na aim naleZala) to JP. Kazimierz zato, 24 ico oplas
cit Bieniufifkim-, ‘optacil powtore JPP. ‘Turom i wiecey, bo 2l
3270, co-dowodzi Dokumentem wwgodliwym , matozawartym z
Turami in‘éondicto.

JakimZe Prawém chee pozyikiwaé na Konf akceflorach'to; copowtd-

re i nie flufznie oplacit, jeZeli optacit, kiedy Tam adnullitatem
pretensyi procedowal, i procedowal dla tego, Ze to iué oplacik
; G 2 Bie-
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Bieniufifkim i-nie za co innego tylko za pretensya z Prawa wye
nikly, kiedy przez famze wlewek Bieniuhfkich by} informowany
o illegalnosci Pofleflyi i pretensyi Tura.

Cd% to byla za potrzeba ugody, Tur byl Extra poffefsionem, fu rzecz
byta oplacona, jélzcze na Turze zyikaloby fie pewnie, Zznowu
in casu wygrania przez Tura, odzyfkaiby. to na Bieniuffkich , o-
toZ niepotrzeba,  ale aby namnoZy¢ obiektow pretensyi, do

. oditrafzenia od czgsci uformowalo te ugode quafi.

Tur Ze iffegalnie trzymat i zakonwikcyg, to nawet JP. Kazimierza
dziat informowal, wiec go niekombinowad, a'e procedowal o
illegalnog¢ Poffeflyi naleZato, aile gdy fam za toZ famo ufpokoit
Bieniunfkich. :

Kiedy poznana zoftala ta.nie{prawiedliwoéé, chwyta fie wybiegt,
zwalaigc, Ze godzié fie JP. Karol zachecit i wzywa na dowod Li-
fru w Ru 1783. 7bra‘12. dnia'pisanego.

w Kt6rym co do Turow, nic wiecey nie wyraZa, jak tylko, Ze o=
&wiadczyli, ale nie okazali pretensyi dowodow , te za§ Wyrazy,
‘ktorychuzywa do Exkuzy nie fluzg dojinteffow Tura, i poftanowi #
nia ugody , ale Karol przektadal, aby z nim Felix nie przediuzai
procederu, to flowa Liftu to Ewinkuig naftepuigce , a jakie wy-
thumaczyl przeciwnie JP. Felix: Reflektuy Jig Bracie, a przyspie
Jzay koniec [prawy, bo zwtika nie preyniefie korzytei, rofierks migdy
nami Prawne nic ufuwaig mig od affektu % ktdrym jeftem.

Ten Lift wraz pisany po zerwaniu Inkwizycyi w fwoiey to fprawie

Reflexye podal, widzie¢ Lift Teftymon: '1783. Augufta 12. dat-
towany.

* Préinie tedy tym pismem cheiat zaffoni¢ fwéy poftepek, kiedy Ka-

rol do ugody nie namawiat, a ile z tymi, ktérym ‘nic ‘nie nale=
Zalo.

Kiedyz oplacit oto w Ru 1v84-kiedy ‘iuz zblizalofig z Karolem do kofie
< Sprawy: dla czego niby oplacil: na pretext uwolnienia fic od
kalkulacyi: y nawet w tey kombinacyi kwituaig Turowie y zpre-
tenfyi JHiczowny: z4 ktorg ‘Bieniufify oplaceni: ktdrey pretenfyi

Turowie nie byli Aktorami: to'te ofabliwoét zawiera ten Dokomet.

W ten czas zawarl te ugode kiedy przychodzito do oczewiftego Dckre-
tu: niechby ‘Dekret zapadi a pewnie ten przokonany dowod:ami nie
f3dzilby tey fummy, raz iuz cplaconey.

To pobudzite ten uzyka¢ Dokumet ‘niedopufzczaige do Dekretu iz ro-
zumial, Ze zatwi rodzay takowey pretenfyi.

W tey oczewiftey rzeczy prozZno ftera fie przekonaé aby Karol 'y drudzy
Konfukcefforowie wricaé mwieli' te lumme niefufznie oplacong. Wo-
1a to byla oplacaé to, co nienalezy, lecz ona ocigza¢ czgéci cudeych
niemoZe nie bedae dlugiem-prawdziwym. :

Te fprawiedliwoéé sachowalo Ziemftwo uwalniaigc fchede Karola od
tey fammy: a przyzwoita JP. Felixowi zachowuige repetycig dote-
go, komu oplacil te tez tym wigcey utrzyma y Tryb:

-~ Co do exdymwizyi,

Polowa Dziegieniewa ze wizyftkim: Felixowi Polowa druga Karolowl
Prawem patury nalezy: bo od Brata fwego Maxymiliana Prawe
wieczyfte y witopniu iego ezeSci iemu nalezney ieft Aktorem.

Dwie Sioftry zoftaly ktérym teZ z caloSci czgS¢  czwarta nslezy: pod-
wolnoécia ‘fkupia przez Bracig wedle fzacunku: jak Art; z Roz:

poftanowil.
5 a1 oh goued | WP
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W Polowic tedy Karolowey iedna Sioftra cigsé czwartg: otrzymsé pb-
winna w polowie Felixa druga. . -

Gdy Felix fkupil Jankiewiczowey Sukcefforow jak fie zafzcazyca: Po-
ziomkowik'ey Sioftry drugiey Sukceflorom Tomkowiczom iak nales
2y czg8¢é czwatta polowy Karola: tak fkupiéich Karol ma Prawes
zachowuigc Prawo réwnosci, Prawo Statutu.

Jaki porzgdek zachowalo Ziemf{two: t-kim porzadkiem wyznaczylo Ex-
dywizyg na oddzietenie polowy obu Braci, a wich polowach czes
Sci dla kazdey Sukccflorow Sioftry, y wolno$§é zachowalo Rupia
fpofubem fzacunku.’

¥ tey czgsci |P. Felix przypifywaé fie niezapomnialy zaprzeczsige
czesé dla Poziomkowf(kiey, dla tego Ze za Zycis Oyca zamgz polcls,
szatym zoftala wypofiZona: 'y j«kim ' Stoftrom Frawo w Art: 4, 2

Roz: 5. pofagu dawad niekaZe, Bl |

Ona za Zycia Oyc:: albo nie? pofsla, jakiZ dowod, Zadnego:: ergo pré=
zna kweftya: powtére oba Bracia dzialem czes$¢ czwartg 2 calodei
dla Sioftr udeterminowali; po trzecie: przyiol zrzeczenre Kazimierz
od Poziomkowlkicy wydane: w ktdrym cze§é Dziegieniewa wyexcye
powala; po czwarte przyiot Plenipotencyg od obu Sioftr do reku-
peraeyi Siofir, ktére y przez nig c.e8¢ fobie oftrzegli, a Kaz mierz
tego niekweftyonowal aby jey oua niendeZafa: nawet o to niemisl
Sprawy na Ziemftwie:

Ta kweltya przeciw Dokumetom utworzona przyzranego prze:znie A
ktorftwa 2gafi¢ niemoze, a zatym zoltaie prézna. v

Réwnie JPP. Tomkowiczowie niewolnie zaprzeczaig lkupie Prawem doa=
zwolone: funduigc fwéy argument na wyrazach dziila chol przez
fie tylko tak ttumaczonych,

Dzistew ~determinowana czwarta cze$é nie wiecznobcig, sle do wydzi-la
tylko: tak jako Sioftroui: niema w.‘nim izby Bracia odftgpili kupia
y- wiecznoSci, 8 zatym wydzisl nicinny ud:terminowsany, tylko we-

..dle Prawa: toieft zwolnoécig fkupienia: bo Sioftry Prawo na fku;ia
zoftawito: wigc proZnoz dzialu fobie wieczno$¢ przeznaczaiz, kiedy
to w nim nieznayduie fig,

Skupie za§ jakie tylko wedle waZnoS§ci gruntow &c. ma byé fzacunek
uczyniony: wiec ta fama wieczno$§¢ zplaca fie tylko.

Tak Prawo chcialo, aby ziemis przy Braciach zoftafa: a fzacunek oney
przy . Siofirach: tey woli Prawa nieznicfl dzial: ‘'bo nieprzeznaceyl
wieczno$ci; a zatym y dzial y Prawo wolnosci fkupia zachow aly.

Przez . fkupie krzywdy niema Sieftrom. bo walor placi fie, ani przez
fkupie nicma awantaZu dla Braci:tego cheiilo Prawo aby zicmia
niewychodzila w rece cudze: aby przy Braciach przez Sioftry zo.
ftawowaly. :

Tak gdy dzial niezmienil natury fkupia trzeba zoftawié wolno$é zpli«
cenia wedle {zacunku przez Podkomorzego uczynionegn; sby Proe
wo zachowene bylo: iakiego pilnuige Ziem: tez fkupie dia Karola
zaftrzegto.

Przezniczy przeto Tryb: Ezdywizya: y ten porzadek fprawiedliwy we-
dle Prawa poftanowi. : _

Réwny Trybunal zachowa warunek wzgledem gruntow Macierzye
ftych jakie Ziemftwo na 4. czeSci rozdzieli¢ zadeterminowato
na mocy Prawa.

Wegledem Zaftawnikow czreki JP. Felixa bedgcych, ktorych jak

Ziemitwo na {chedzie JP. Felixowi naleZzgcey ulokowaé kazalo,
tak-teZ oftrzeZenie za {prawiedliwe Trybunal oglofi.

- Grunt oraz JP. Narkowiczowi przedany: na fchede JP. Felixa po-

liczony by¢ powinien,,
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Cao_ do. Inekmitacyi.

Tytutem fum niedopufzczat do tey Pofleflyi JP. Karola , ktéra me

" Prawo krwi nadato, e s '

Teraz gdy to rozwigzuje fie: otwiera fie te Prawo ofiegnienia tey
wilasnoSci Oyczyftey , do ktérey n'c juZz nie zagradza , otwie=
ra fie Prawo ¥éwnogci, aby pofiadal fwoig fchede tak jak pofiae
da JP. Felix, bo rowne obu jeft prawa 5 rowne oba fkutki jege
mie¢ powinni. ;

Tego fkutkiem jelt Tnekwitacya, ktdrg Trybuna} jak nayrychleylza
przeznaczy , ktora i Ziemftwq fadzilo. <

Co do Kalkulagyi.

Dziegieniew z Folwarkiem Polanyod poczgtku {wojego wznaczney
. {wey obfzernoééi zawierat Poddanych do 40. w wiofkach kilku
fiedzacych , Miyn i Karczme ma goscificu Wilenfkim, to okazal
~ . Produkt,
W tey famey obfzernodci i ludnodei dofzedt do Poffeflyi Romana,
w tymze famym ftanie zoftaje'i teraz wPollefllyi Felixa , kto=
1y . oprécz zaigtey cze§ci Wil przez Szlachte na zaltawie fiedzg=
cey , ma 30. poddanych, Karczmy 4. Mlyn., to §wiadczy Imoene
o larz jego wiasny. !
A Brat rowny, rvéwny Aktor polowy chodzi lat kilkanascie okolo

. fwojey wialnoéci tak znaczney , i na koficie cudzym miefzkaigc

. zdziemi; pracg wyzywial fie mufi.
Zaciera mu przyiScie i pozytki tytutem wykoncypowanych preten-

.+ - dyi, tytultem praw zaftawnych a jakby okupionych przez fiebie 4.

ktéremu te fumme oplacona  wjedney Wiofce za grunt famy

Sazlachta wrocila 5 avelzte 30. 'poddanych. krefcencyz Miyny i
. Rarcziny trzgma darmo, z pufzczy prowadzi handle.
Do przekonania tey nieflufzney uzurpacyi od ;poczatku ftan poflef
~ syl rozitrzala fie. ; : L
w Roku 1700. Roman ¢zed¢ Dziegieniewa za 5000, Wotkowi we
““"IWiiach Gudelach, Polanach i Nowofiotkach mielzkaiacych z za-
budowaniem i z 6, poddanemi zaftawil, zoftawuigc przy fobie
drugi Folwark z Mtynem, Karczmg i z refzta poddanftwa i ob-
{zernodci nawet wyexcypowal jeflzcze z tey Wi, ktérag zalta-
_wil jedng puftofz , widzie¢ Prawo i Inwentarz.

Dmgim Prawem 1707. Apr: 23.dnia Wolkowey a in poft Arcfowey

takZe w 2000. zaftawil Folwark takZe z zabudowaniem Dworaym
i dwéma poddanemi we W{i Nowofiotkach, jak Prawo wyraza.

Exéypoivane tymzeé Prawem zoftaly Stawilko Raczufilkie na jednym ‘

mieyfcu, a na drugim pod Jakintami fianoZeci grunta  Kiermie-
&« Jafdkie i lafy do-czegoZ one excypowane, tylko do Poffeflyi ja-

ko fam trzyinat Roman oprécz tey zaftawy, a co trzymal oto

“flowa tego Prawa opowiedaia Prowianta” i Palety my Jami Zglowney
Maietnoics placic powinps bedemy.

Nig ‘zaltawiory 'procz tego nikomu Miyn i Karczma, tylko pierwize-

it Zaftawnikowi - wolne mliwo ‘na dworng potrzebe zaftrzeZo-
no. . Yy g
Ztad ma Trybunal informacys, iz nie caly Dziegienjew zaftawiony,
owlzem wickiza cze$é zoftala przy Poffeflyi Romfana; ‘kiedy
on fam to gléwna Maietno$cig nazywa, bo przy niey tez miyn
i karezma zoftaly. - - Seil [ (
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Toz te udzielna Polleflya od zaftawy dowodzi Manifeft w Ru 1707
) Julii 3. dnia o pobicie Poddauych we Wi Dziegieniewie mie-
Tzkaigcych pdZniey od tego drugiego! Prawa zaftawnego zanie-
fiony, w ktorym imiona kombinuigc, Z Inwentarzami zaitaw-
nemi, to z nich okazuie fie, iZ to infi-od tych, ktérzy byli zae
zawieni, a zatym ci pod Pofleflyg wilasng zoftawali Romants
bo nawet Wie& fama Dziegieniew niebyla zaftawiona, ale 'W

... wlasnym dzierZeniu byta, to to widal z Manifeftu tego. .

Do tey Polleflyi przykupila JP. Romanowa Choiecka w Roku 1705
Apr:. 11. od Proniewicza grunt Fiedoryfzki lezgcy miedzygruns=
tami Romana Choieckiego ( tak te Prawo wytaza ) 4 zatyin to
znowu &wiadectwem pewnym od dzielnoSci Pofleflyi, bo przy-
kupita do rzeczy poffellyonalney, niezas dla Pofleflorow zaltas
wuych, a te kupno w lat 2. po prawie drugim zaftawnym naftgs
pifo, co ukazuie miefzkanie JPP. ‘Choieckich.

w Roku 1717. taz Romanowa ‘wydala byta Prawo na tez Fiedory-
'fzki JP. Dawnorowiczowey Matces ktéra wrécita je na zad
o co nie ma kweftyiy lecz dla dowodu kladnie fie one tu: Ze
Choieccy az do Roku tego do tey oddzielney od zaltawy pose
feffyi w Dziegieniewie miefzkali, tordata Prawa prze$wiadcza
krére wydawane w tychze Fiedorylzkach , widziec jg-

w Manifeécie Twoim w Roku 1715. zaniefionym opisuie Roman, iz
w Roku 1~08. w Maietno§ci Dziegieniewie papiery i rnchomosé
na kilkadziekat tyfigcy. zabrali Szwedzi, wiec miefzkal ofobna,
ofobna byla jego pofleffya, bo ten przypadek,nie,przyiacliellkl W
Rok po drugim Prawie zaftawny zdarzony.

Te dowody pisma prze§wiadczyly zupelnie, %e niezaltawiono wies
cey. jak Poddanych 3. a refzta Dziegieniewa 4 nie ulegala zafta:
wie, w Poflellyi oddzielney byta Romana. , '

Jdzie tu teraz, ze Wolk fwvoig trzymal zaftawe, @ Tur zaigl'to, co

" Arensowey bylo zaftawiono. ,

w Roku 1716. za tradycya Tur zaigl i Poffellya Wolka i Aransos
wey , Wolk powrdcony zoftal | do Twoiey Poffeflyi, a Turowi
tylko zachowana Pofleflya ta, ktérg poffydowala Aransowa,
na przekonanie tego, wyciggnione {3 wyZey flowa Dekretu
Grodzkiego Ofzmiafifkiego 1721. Kidry i teraz ad Casum Czye
tals :

Tey zaé wolney poffe(lyi od pierw(zych zaftaw ani Wolk ani Tur
niezaigl, to $wiadczy Dekret, bo tylko to wich Poflellyi zofta=.
o co Prawa zaiety, - . yrlas Gl

0Od Wotka Sukceflorow okupili oba Bracia Chojeccy, to, coon trzye
mal, bo tyle mu fummy  zaplacili, to jelt yoo0, ile mu za Pra-
wem nalezalo, to on poltgpit, co mu prawem byto. podano, ¢zy-
taé Wiewek 1742, wydany. g

Tn nwaga co do kalkulacyi ztey czelci: przeftala ta juz cze§é byé
pod Prawem zaltawnym’ bo ona ‘okupiona zoftala, a okupiona’
przez obu, to' Oblig Tpéiny Downarowiczom wydany, to kwi-
tacya Michatowkiego dla obu Bract fluZzgca, dowodz3. e

Przefzla tedy opa zzaftawy do Poffelfyi Aktorow, ztracila nature
zaftawy przez okupno , a nalezac do Aktorftwa, i Pofleflyi’ obu
Braci,; intraty ¢zynila dla obu Braci naleznemi. Reb i’

Jak juz nakiywadé prawem zaltawnym pierwizym teczebci moZe JP.
Felix§ kiedy one-okupione, przez €o fie firacifo przymiot za-
feawy , bo péty one zafzczycalo poffellys zaftawng péki nie oku-
pione. : 1€ ‘
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Nie ‘ftangt witopnia Wolka JP.Felix chociaZ ma wlawek prejudicios
‘ nalny Prawu natury; bo nie on, ale okupno ‘rzecz fkaficzylo, za-
- ftawe umorzylo , a toprzez obuyBraci dopetnionyms wiec ten
- wlewek proznym zoftaf i odftgpionym przez famego -Felixa 'za-

flaniaé nie moZe od pPowinnosci wrécenia polowy pozytkew Bra-
tu naleZznych. 3 ‘

Czyni¢ to Pofleflyi zaltawne
rowiczom fam ‘opfacit, te, ‘ktora wzieta na okupno: o co jeft
“nayprzéd kweftya , czy on fam,. czy znowu fpélnie oplacony 3
okolo czego przyczyny poprzedzily wyZey,a z'kedrych i to zoe

! < ftaje pewnym, Ze ta {pdinie oplacena, ‘jako za fpSinym Oblis
‘giem, :

Oprécz fummy Downarowiozowikiey, ktéra wynosi zt: 3,600. refzta
‘doplacona gotowizng do §5000. zaftawyy a to jeft zt: 1,400. do-
placona fpdélnie, ad ‘Proportionem ktérey rdwnie wolna zoltala

~“poffelya, z ktdrey pozytki nalezaty i Bratu. '

Oblig znown nie jeft:to famo, co prawo zaftawne, zmieniona natu-

“ra fumivy, juZz ona niezaftawng, ale infkrypeving zoftata, wiec
jey oplacenie, nie znaczy wrécenia fig do pierwszey zaftawy.

ZaPrawem tylko zaftawnym iftotnym nieidzie rachunek, az4aQbligiem
zaw{ze, bo zanim przyi$¢ do poffeflyi nie ‘wolne, ‘tylko chyba za
konwikcys, a z pod ktérey rachunek nalezy,. coby nad propor-
cya procentuwybieralo fie, i za ktorym wiecey nad Tam procent
nie naleZy,

Zs ta fumma byla Obligowa, to Oblig Swiadczy, wiec kiedyby i op-
placil, to jako reczny diug nie poffelsyonalny, bo oplacit maigc
pofleflyz, okrywaé poffellyi nie moZe, ‘ b

To za$ znowu prézng jeft konwikeys, 2e wydawal prawo Downas
rowiczom, Zeby i tak jak nie? to wlat s po objetey -poflellyi,
i tylko za tal: 450. a refzta przy nim byla poffeflyi, ale za ja-

- kg fumme, za Obligows, i te zaplacil, jako za Obligiem. Za kto-
rym, Zeby do tych czas nie bylo oplacono, nie nalezaloby wie«
cey, jak alterum tantum, . ;

Oblig uftronny od poffeflyi, nigdy nie moZe zaffania¢ poflefyi, y. uwal-

_nia¢ od Rachunku: Zeby v by} oplicony: bo na poflefya trzeba
formalnego Prawa: a tu gdy jeft Oblig: zawfze on jeft Obligiem
a nie Prawem, zaw(ze ‘byta pofleffya, wolna: a Oblig tylko jak
byt obiektem pretenlyi do poffefyi, tak ¥y oplacony w tey famey.
zoftal tylko mecy, R ey v '

Naypodchlebniey tedy méwigc za JP. Felixem: to niech mu kazdo-
roczny nalezy od Obligu procent:, a refzta intraty od procenty:
nalezy do rachunku:~bo %o rzeczy oczewiécie pokazuia, Ze Oblig
nigdy nie jefit Prawem, a zatym: y fkutek jego jelt zayfze ré-
Zny od Prawa: R SR v el :

Tak gdy juZ z tey czebei fprawiedliwa’ naleZy kalkulacya: uwaga na-
fegpuie wzgledem refzty Dziegieniewa. : :

Summa Bieniufkim w {ftopnin Illiczowny oplacona byla bez pof-
feflyi, a zatym tey.na obrone poffefyi y wolnogci od kalkulacyi-

“owzywaé .nie moZe. ‘ P 1 e '

Summa Stauckim 'w flopniu : Arefowey ‘bedacym oplacena , chociak

. ona wynikta z Prawa drugiego zaftawnego- y ‘zanim oplacona:’
ta jednak rownie byla ektra poffefionem, . od Ru 1716, w kté:

‘rym Tur odebral, az do Roku 1760: ktdrzy niby powrécili za
konwikcyg do poffelyi, za prawem zaftawnym naleZney: boode-
brali od Tura tez famg, jake on Argfowey odebral: i

Y znowu nie moZe, Ze fumme Downae
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0Od Roku tedy 1760 w ktdrym, v Staulcy obieliy w ktérym Kazie
rhierz oplacil: chociaZ byta poffelya zaftawna w ftopniu ich jegos
jednak nie za calg fame: bo ‘bylo fummy 2000. ‘po wytraceniu
tedy zich.920: zoftate tylko fummy na zaltawie zil: 1080. wiec
ad proportionem refzty fummy wolna zoftata poffe’ya nievlega<
jaca zaftawie, a zatym zitey refztuiacey pofleflyi od Roku £;60s
do dzié dnia nalezy kalkulacya; to widaé oczewiscie.

Co do fummy Turowikiey: ta-choC byia pretenfying z Prawa Kietpe
fzyney, ale z wywodiy Dokumentow, okazala fig by¢ fullzywa
preteniyg, bo ta fumma ktora nalezala za Prawem zaftawnym
Kielpfzyney naleZala do llliczowny: yi ‘W ftopniu Jey opliaceni
Bieniunfey.

Ten bez pretenfyi zaiechal ‘te cze$¢ Arglowey pufzczong od 17i6
do, 1760 trzymal bezprawnie: wigc mie tylko, Ze mu nieflue
{znie oplacona zoftala fumma: ale zda¢ kalkulacya byl winien.

Ktdd jeft dupierow ftopnin jego JP. Felix, ktory go kwitowal, ktde
ry ‘z'nim ugode zawarl: wigc fam Zza niego bratu z polowy uZyts
ki nalezne a mieflufznie wybierane: powréci¢ powinien , to Jelt
czyfta Tprawiedliwoéé, :a miech iidzie po repetycyd do miego jak
odeflany o fumme. ; 3

1)

Z tego wywodu micbylo ‘wiecey z.ftrwionym sk tylko poddanych 2.
" ts za& relzta Dziegieniews od zaftawy wolps: ktéra pofiydowat
fam Romen: to jeft fama Wie§ Dziegieniew niezoftawiona nikomn
8y teraz in exiftenti bedaca 1ak wiofny twiadczy Inwentorz 3 P. Fee
hxa 1785 [porzgdzany. Miyn Karczma ‘niezaftawione takze: nicbyla
zaigta przez Pofleforow zaftawnych, bo to wywiodly Dekumg's,
Ze oni to tylke poflydowali, co bylo ped zaftawa. VNPT,
Teraz one gdy f3 w poffelyi JP. Felixa y Oyca jego: jakZe ie zeflenicé
moZe Prawami, kiedy te nie obiely tcgo, €62 tu raucaéiig do pifmag
kiedy tego W nim niems, S
Jok fig ta refeta od zaftawy po wyiechsaniu Romans w Rzeczyckie obra-
cals, czy ona komu doczeSoie polecona byla, czy Breciom Stryle-
cznym niedaleko micfzkaigcym priez niego powierzona to nlejeflk
kweftia; dofyé ze byla czgé¢ wolna od zaltawy ¥y tgigteraz pofly-
duie Felix. ' ‘
Jezeli zagsrneli iz byli PofTefarowie zaftawnis to oni to nceynili intrufive,
bo to niculegslo pod ich Prawo: y kiedy oni trzymali do dsty obig-
eia przez Kazimierza, to oni 2 tego ‘calenlum zdeé byli powinni,
a moglo to y naftgpié, lecz to zstartym ieft przez Kezimicrza.
Wiech iu2 to nieidzie w kweltyg: tu jcft to obiektem, Ze ig obiol Kazi-
mierz y poffyduie teraz Felix: wige pozytki z niego do wibcenin
nalezg: calo$é Dziegieniews jeft w reku jego, wigc: sby nie pe ydoe
wal, wywieééfig niemo?e; 8 zatym od ¢zafu iego Poflefyi kalknlacym
nalezy, bo go zaflaniaé inZ od tego niemogg Prawa zaltawne, ktore
nato nie uka. ; : '
KiedyZ obiof to, tylko wyflany za Plenipotencyg znalazt to wolnym
-y zajol, albo przy czafie okypna -wolna, bo Tur nietrz rmal
- hawet wiecey jak tylko pofleflya Argsowey to Swiadczy _%3;5-’
wo zaftawne od niego. Kufzelewikieru wydane: to Swiadczy tra-
dycya pro re Stauckich: wiec welzla ta wolna refzta Dziegie-
niewa do Kazimierza-od czafa Plenipotencyi. - ol Wi
Zbierane poZytki od tylu lat jakimZe prawem maig jemu nalezeé kie=
dy onych nieuftapil, nie dal na nie pifina: Alexander wiec bez
tego c6% go obronit moze ‘przed fprawiedliwesciz, odwrocenia
poZytkow , dla réwaego Brata. L : ’
j i Mie-
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Migdzy zaftawg, a obfzernoécia teraznieyfzg braé miare tam tylke
‘oSmiu”bylo Poddanychy a 'teraz 30. opréczzaftawney Szlachty,
‘zarzutaZe en to poofadzal, pobudowal karczimy, ale na jakiey zie-
mi: Wigc ziemia lafem’zarofla oddana do wyrobus, albo pozwoe-
tona ‘na’ Stobody w lat kilka, czynila poZytki dla Dziedzica,
‘Poddani po' wylzley wolnoéci, pelniliby powinnoéeiz 06 juz tu
zamecal, kiedy to wizyftko uczynionym z poZvtkow teyZe zie-

i, a ziemi 'wiwiekfzey czedci- nie ulegaigeey zaftawies 0 ¢
Niech ‘pozwoli JP. Felix; a Karol niech tyle lat potrzyma Dziegie

niew, powrdei ‘mu nietylko iz 30. alesz 60, Poddanemis z karcz-
~“mami 10. y niebedzieza ich ofadzenieyza peftawienie karczem ro-
~Scil pretensye tak jak JP. Felix napelnit weryfikacyg takiemi
- pretensyami. : : :

Latwiey maigc poffeflya wymyélaé pretensye v wyobrazal expensa

fundi,- kiedy to fundum fame nadgradza fwojemi  pozytkaini,

Ktozby trzymalfie Fortuny Zeby na expensa na nig zaciggaé |
‘trzeba byfo'diugi jak impreflyg roznofi: JP. Felix: Zeidla tego.

zadluZony, Zeby fundum nie nadgradzato. .

Inkwizyeya *ktéra jukby ‘poswiadczytay Ze nic wolnego nie bylo.od
zaftawy przelamal tey prawdy nie moze, jakoZ pifma ekazaly,
bo Swiadetwo $wiadkow , jeft dowodem drugim y w tenczas
pewnym kiedy nie ma pifma.

Moglo to by¢, Ze Poflefforowie zaftawni intrufive zaieli i trzymali

doezasu, obigcia . przez Kazimierza, i dla tego zdalo fie §wiad-

ko, Ze nic wolnego 'nie byfo, lecz jak ci, tvk tym wiccey ]P.

Felix nakrywad tego niemoze tymi Prawami, ktdrey tego nie

- obieli y ktéry za to nie oplacat pienigdzy tylko. jako Extra zafta-
wy bedace zaigl. f ; : g v

Takiréwaie: jurament oéwiadezony - na tym tu, 'a nie zabierany ani

czasu Inkwizycyi, ani w Ziemitwie, by¢ niemoze dopulzczoe« "

nym, ani teZ branym 2za dowod do przelamania tak jawnego
$wiadectwa. pisma,. konkluzya {prawiedliwa jeft ztad ta, Ze na
pim kalkulacya przeznaczona by¢ powinna, i fumma fadzona
swedle . zawartey w tym weryfikacyi.

z Tego nawet co zaictym bylo Prawami zaltawnemi, Zeby one u-
Tprawiedliwionemi zoftaly, ‘to od'czasu pozwania zdaé rachunek
powinien, tak Art: 19. 2 Rozt 7. poflanowit. . .

w‘Roku 1773. wzywal JP. Karol ‘przyiaciot .o rekuperacys potowy

. Dziegieniewa, wiec W ten czas trzeba bylo odwiadczyé te Pra-

wa zaftawné i za niemi’ fumme,'a pewnie one wrdcilby JP.Ka- .| .

rol zoftawuigc to ad procedendum wzgledem onych: niepewno-
$ci nawet w ten c¢zas jefzcze Turowi nie optacal. ‘
Albo kiedyby niechcial’ Karol' placié, ‘to powinien byl o$wiadczenie
" “uczynié¢ wzgledem poftgpienia’ za oplaceniem fumm zaftawnych,
w ten czas mégt by¢ wolnym od kalkulacyi i rygoru Art: 19. z
. Roz:7. ktory Crytad. g c03 i :
Lecz JP. Kazimierz na ten-czas otworzyl {fwoie pretensye ante dzia-
fowe, o te zaraz w tymze Roku uczynil® Manifeft, i tych na-
liczywlzy - zatrudnil  Pofleflyg, - to to jege $wiadczy Manifeft ,
- Czytats
Wiec niepowodem fumm zaftawnych, ktore: zawfze -bylyby tantis-
per wrécone, ale powodem ‘pretensyi ante-dzialowych niepo-
frapiona ‘poffeflya, céZ onenalezaly do zaftawy, i co one mialy
zd Prawo trudnié pefleflya, tokazdy widzi.
Fldm s Obwie-
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Obwiefzczenia miedzyBratem ,a Bratem nie potrzeba byto, bo od tego
nawet uwolnifa plenipotencya, ktéra za powrétem fumm obie-
cie i poftgpienie czesci oftrzegta, - a zatym zarzut obwielzcze-
{ﬁ?t nieflufzny i konwikcyg do uwolnienia fi¢ od rachunku nie
jeft.

Odlozy¢ summy Zaftawney nie moznabylo: bo iey nie ofwiadczyt Kizi-
mierz, iaka y wiele nalezy, arewersalow nic bylo : 0dklad:é 228
summe pretensying . ivka do kilkudzicfiat tyfiecy oSwiadcza, nie by-
lo Prawa: i te pleftosowaly fie do 2aftawy: otoZ yto zaflonié nie
moz¢ od powinnoSci wrécenia pozytkow.

Za 7,000, zaftawncy summy, o ktdrg ieszcze kweftya dekilka tyfiecy
zbicra intraty zziemi wolney od zaftawy Szlacheckicyl, ktérzy za ty.
le summy dzicr2g ziemi: ktoZ tu ssmg sprawiedliwoscia nic przcko -
na fig: sby cze§é onych nie byla wrdcona dlaBrata rownego: z zie-
mi za icdnym Prawem obu naleZney.

Co do WWeryfikacyi.

Na pretensye w niey zawarte: gdy icft odpowiedZz in Repofitis, gdy ich’
nie flaszno$¢ przyvczyny i okoliczno§el prawdziwe przy kategoryikal.
kulacyiney okazaly: fluszoie one (kaflowane zoftuly przee Dekret
Zicmki oprécz 600, zlotych expensowych na posytkanie Pod-
danych, Kidrych C2e§é sgdzona na Ksrolu, y o te nie ma Appella-
eyl

Co do expensowr Prawnych.

Dlugo$¢ procedern od 7775, tyle zerwanych Jokwizycyi: pozywsnie do
Trybuo<lu mimo Szd Konftytucya paznaczonys wyloZenie onych
znaczne prze§wiadcza: czego szukal czeSci swey, o ktorg nie flusz-
nie zstrudoil Jmé Psn Felix, na Dekrecie Ziemtkim przcftal Jmé Pan
Karol, a on atoto Appellowal, wigc znowu nows okazyg ftal fie 0.
nych: adla czego, aby wycigczyl Brata: tych tedy Trybunal mocy
sprawiedliwo$ci powrdt nakaze. ‘

JPPwic Jankiewiczowie przez uroszczenic pretensyi wzgledem Dobr
Jankiewiczow(kich ftali fig powodem wzigcia na Munimenta: dla
doftarczenia dowodow’, a przez coprzewjokaSprawy nzftgpita za oka-
2aniem dowodow zrzekli fie o to Sprawy na Ziemftwie: wiec pré=
Zno parazili na expens: ten tedy na nich ma bydZ sgdzony.

W zgledem pen Appellacyinych & in czeteris, bgdg Petita.
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