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©4 WFP. Leona Maliszewskicgo Skarbnika Ziemi So-

kaczewskiey y Marfzatka Dwovu 30, Xcig Fmci
Koreny Polskicy y X. Liit: Fr rymalfa.

PRZECIWKDO:

. PP. Bcrﬁardy:zkom Misiskim 'y FP. Kazimicrzo-

i Piotvowskiemu Plenipotentomi.

9

Miedzy -obowigzkami pewolsnia fwoiego ‘znayduie Sad kaZdy, a 2atym

y Tryb: to nicuchropne, v zenieodméwiona powinncé¢é: aby Pra=
wom Obywstelfkim, a bardziey ielzcze rawom Krélewkim oddst

co iim fig :nluy, czyli: aby kaZdemu ftanowi, Oddat to <o ieft 0
nEgO,S

 Ze za$ miedzy HatOWf‘m Domu Maflzlikich,, Domu Slulzkow y Domu

Korfakow: rmo: Cze$é zamienna od Stulzkow Iwanowi Korfsko-
wi w Ru 4595 Maia doia 30, uftgpiona, 2 przez Korfaka w Roku
1628, Xbracnis 4. Maryaoaic Matce y ;Hrehoremu éynowt XXtom
Horfkim jprzedana przez Hreborego za$ Horlkiego zracyi witgp'ee
nia do Zakoou Bernardyn k Mififkich Benigny Horfkiey Corki Kla-
fetorowi Prawewm Darownym z'dodatkiem gruntow od Korclelzcze-
wicz oddana.. 2do: Vero czc§é Slufzkow z Wiotkami Hatowem,
Oftrowiem, Michnowcami y Moczulifzczami w Ru 1640. Krzylztofe-
wi Wolodkowiczowi Pialsrzowi Ziemfkiemuo Mufkiemu przedanay
8, przez ,Potomftwo Wolodkowiczow -do Klalztoru Bernardynek

; Mhinifkich wefzla. 1ftotnie znayduig fie byé slienowsnemi od Praw

Obywatellkich, od Stanu Rycerlkicgo; y od fluzby zwykicy Wos
ienoey, a zatym w {padku; Prawom Krélewikim & |uribus fifci
poddane, preeto: Tryb: fprawiedllwosc dla wizyftkich Stanow po.
winng zachewnige, viemoZe. inasczey fie detcrminowsd, tylko: iz
to co nautrate podal wylepek celienacyi, odda zaﬂuzonemu Oby-
watelowi wedle Przywileiu, W. Malifzewikiemu a zwréci Dobra do
tego Stanu, fkad one pierwiaftkowie wyfzly, czyli do Stanu wiascie
wego Rycerfkiego fiuzbic Woleénney y réwnym Prawom podlegle-
gQA

Aby rzecz przez Tryb: zupe?me obre;tq byta “trzeba’ ‘przypommeﬁ Pro.

duktows Sprawy Narracya czyli te krétkie z Dokumentow pono-
wi¢ przepowiedzenie:

Ze w Ru 1595 Maia dnia 30, dattnym, a tegoZz Ru junii dnia 1. w Ziem:

Wotewé6dztw M G: przyznanym zapifem - zzmiennym Mikolay v

Krzylztof Mikolziewiczowie Stufzkowie Staroscicowie Krzyeczew-

fcy. maigc {we réZne zatargi' gramiczne z JP. Iwancm Korlukicm
A Cho-
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Choragzym Minfkim y z Maietnoscia jego Hatowem Korlakowiczs
zwenym uczymli zamizng w ten fpofob: iz mu ‘odftgpili 2 gruntu
{woiego Hatowa we W(i Michanowiczach wlok 6. y fianozeci nad
Rzeky Swilleczs.

A wzaiemnie ooym uftapil takoZz JP. Iwan Korfak rownie wlok 6. y fia=

nozeci w- Moczulilzezach nad taz Reekg Swifloczg w Oftrey i3+
ce. Y te wziiemnec zamiaoy ebydwie Strony migdzy fobg przye
znaly.

s A na co wyz w dacie pomicniony produkuie fig Dokumet wieczyltey

5y Zamiany.

Naftepnie: miedzy Slufzkami w Ru 1599. gbra dnia 74 naftapil dzial

miedzy wizyftkiemi Ddbrami, Dobra Hatow w Woiewodztwie
Min(kim na {chede Krzylztofa Stufzki. Skryholow 286 w Powie-
cie Mozyr(kim na fchede Mikolaia, a za§ Dobra Swierzno feu Ko-

wiew({zczyzna w Woiewédztwie Mifitkim lezgce na fchede Alexan-

‘dra Stulzki przeznaczaigey . Ktory w dacie wy% wyragony widzied ¥
czytal. '

Iwan Tychnowicz Korfak Chor: Wa Mia: przedat {wg calg cze$¢ ja-
kamiali z Aktorftwa i z zamiany wyrazaigc cze§¢ miang we Wi Mi-

chnowiczach w Ru 1628. Xbra dnia 4. dattnym, ategoz Ru Xbra
dnia 18. w Tryb: Git: Litt: przyznanym Prawem za 3000. kop
grofzy Litt: XXtom Ichmciom Maryannie Wifznjowieckiey Mat-
ce y Hrehoremu Dworzaninowi J. K- Mci Synowi Horfkim. Do
czego v Anna Fiedorowna z Jurahow Korfakowa Chorgzycowa

Mifi: maiaca fwe na Hatowie Korfakowiczach y Michanowiczach -

zapify pifata Ge.

4 A na co: Dokumet wdacie wyZ wyraZoney pifany produkuie fie 5
Miedzy Hatowem Horikich nazwanym Korolefzczewiczami, a-Ha-

towem fwoim JPP. Stufzkowie Krzysztofa flufzki Sukcefforo-
wie wRoku 1639. gbra dnia 27. datowanym, ategoZz Roku Xbra
dnia 27. w Trybunale przyznanym Dokumentem, zupelnie {ie
2 ufypaniem Kopcow rozgraniczyli.

", Na co poktadn fig takowey daty Dokument.
Te 2za§ Czeb¢ JP. Hrehory Xze Drucki Horfki Starofta Orfzaniki z

Poddanymi we Wi Michnowiczach , z Karczmg i Mytem Mo-
frowym od KrolaUprzywilejowanym w tychze Michnowiczach be-
dgcym , Iwanowi Korsakowi przez Sthuizkow za Grunta Mo-
czalikie i Paszkowlkie uftapions, jako-tez i czes¢ w Korolefzcze-
wiczach Skuminowfkich bedgcg, a od Hatowa i Korolefzczewicz
odlgczons, ten mowie JP.Hrehory XZze Drucki ,Horfki Stta Or{zan:
Corke fwg Maryanne Benigne Horfke do Zakonu Bernardynek
Mifikich oddaigc Prawem darownym uftgpit, i ony Dar {wéy
w Roku'1645. w Miftku na Trybunale Glownym Litt: przyznat.
Oczym swiadczy Dokument Gramiczny praex Ludgardg Okufzkowng Star-
fze Imieniem. Panien Bernardynek Miifkich 2 1feym  Hrehorym Horfkim
w Roku 1646. 7bra dnia 8. uczyniony', 8 w Roku y647. Julii dniz
o1, 1w Ziemflwie Miifkim przyznony. Ktory ma’ fi¢ czytac!

Ta wiec cze$¢ , Dokument przyznany na fwe SwiadeCtwo maigca,

jeft profta iczyfta Alienacya. Bo nayprzdd: Konft: 1631. niepo-
zwala Dobra Duchownym nabywac ,, nec modo douationis., nec em=
ptionis albo hypotecce, meqs quovis obligationis modo, aut aliquo alio fu=
re, jedno przez te Ofoby , ktore zadnych w Perfonach {woe
ich praeeminencij, niezaciggaigc juri terreltri mere podlegaia,
& per omnia quandent zequalitate & paritate Juris & pen® z
drugiemi Obywatelami Pasftw Rzpltey. 3
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Te% i Konft: 1635. Roku pisze,, Ze Dobra Dziedziczn
,» Powinne by¢ alienowane wiecznemi czasy. A
4, ani wendycyami, ani Sakcellyami ani infzym
4y [pofoben:; ale wiecznemi czasy maig by¢ wre
5 Stanu Rycer

e Ziemfkie nie
ni donacyamiy
jakimkolwiek
ku i Pofleffyi
& pzena jako

(kiego, o co na alienuigcych forum

w Statucie de :expeditione Bellica opisano jeft,, §ciggafie.
d fi-

Statut zas de expeditioneBellica Kazimierzowy, "uta
scum zdtraceriem nawet

przeznacza.

te Dobr a
zycia w-niektérych .okolicznosciach

4 Co widzie¢ w Konft: 1435. W Volum: 1. ma karcie 227.

Urzedom za§ przyimowal zapi
k tytulem na awals Dobr rzeczy Rzpitey pod utra-

du i whasnych Débr,

jakimkolwie

-ceniem Urze
Roku razem i o tym naucza
pisy alienacyine, jako-teZ przyimuiqcych
daig pod upadek czyli
lewfkie, pod jakie Prawo wizelkie wakans
Dobra przy padte
dza. Jako otym kaZdy kto
ny i iako o tym Prawa e Krolewikich P
do4¢ jasnie uczg i MOWig.
Ta wiec cze§¢ Alienacyi zPr
dla Benigdy Horfkiey Cérki Zakonnicy w Roku 164§

gJ i przyznanego @

sow donationum atg; Venditionum i

zabronila taZ Konft: 1635
igca, ze Dobra tak wydaigeych Za-
takiez Zapily, podpa=
fub jus Caducum , albo pod Prawo Kro-
e:czyli z wyftepkow
generalnie pod Dyftrybute Kréldow przycho-
tylko prawa twiadomy jeft pew-
rerogaty wach piszgce

awa od Hrehorego Xiecia Horfkiego
. wydane-

liag w lat 10. od Konft: 1635. a wlat 15 od

Konft: 1izey 1631. Roku jeft pewna i watpliwesci mie ulegla,
$ 3 jeit p 3tp

bo od samychze Mniszek czyli ich Starszey,
Ziemftwie Minfkim przyznaoym pos$wia
tatu Zadna rzecz uwelnic
calym to jeft ftalat wiekiem Dokument natowy
nym,i oalienacy#o
Swiadectwo.

A zaé WJP. Malifzewlki ma nato wizyftko Przywiley wR

Dokumentem W
dczona., ani od tego ty-
Muis2ki jeft zdolna. Bo wiecey niZ
sydany jeftumocnio-
ivod samych Mniszek tymie Dokumentem wydane

Oku VI7780

Maja dnia 19. wydany i Dellacyg Prawng tegoz Roku Julii dnia

31. rozpoczety , O to genera
wa jeft zagarnionym 5 €0 fe niestufznie Poffydowan

. fzek nad pra
legitimum_PolJe[Jorom zaigtos

poft ultimum

w Przywileju:,,

,» Chodzenia JP. Malifzewlkiego pierw

,, duka iftotnie wedle Prawa jeft podlegaigcym.
Przy ktérym to Punkcie na oftateczng konklazy
' Dokumentu flowa:

5 W ktérey to Wi
cach grunty WJP. Hrehorego Jerzego Horfkiego S
{zah: Michnowfkiego z Poddanemi na nic
czing y Mytem moftowym wedlug Przyw
w Michnowiczach bedgcym do Mtnosci [
Hatowa tez nazwaney nalezace, tak zamia
Papu Janowi Tychnowicz
fzlych Panow Mikotaja y Krzy{ztofa
Kow Staroécicow Krzyczewikich
Pafzkowfkie doftate y od P. Korfaka y Malzonki jego
rodcie Orfzanfkiemu y godney pamieci zefzley 1
prey przedazy
cznobcig pufzczonych, jako 'y zofobna ‘w ¢zg
wickiey Skuminowikiey bedace.
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Inie wizyftko cokolwick itylko ~od Wni-

ym, i CO
Czytaé fie tu maig flowa te
Y to wiec jeft panktem Alienacyi i Prawnego do-
fzym , i ktory Praws Ka-

Michanowiczach naydowaly fie w fzachowni-

tity Or-
h miefzkaigcemi z kar-
ileju. J. K. Mci tamze
mci Korolelznewicz
ng niebofzczykowi
owi, SowiczowWi, Korfakowi od ze-
Mikolajewiczow Stufze
za granty jego Moczulfkie ¥
]P. Sta-
tey P. Matce Jmci

Imienia Hatowa Korfakewicz nazwanego wie-
&ci Korolefzcze-

Az ,,Y

a {ktada fig famego .




s ¥ daley ? ktére to grunty {woje wlpomnione

; ks = . . o ) A]
To za$ Bernardynki z Horfkim -

w ‘Wi nafzey Micho-
geemi z Karczmg y My-
zgsci Korolefzczewickiey
od Pomienioney Mtnobci {wojey
sy dorolelzezewicz y Korfakowicz Hatowem nazwaney, JP. Sta-
59 T0fka ‘Orlzan: z dobrey woli fwojey v milosci Rodziciellkiey
. kuCorce ﬁw;jey Pannie l\qavi‘ynfe w Ziakonie S. nazwaney Be-
s mignie ‘Druckiey Horfkiey W Klafztorze mafzym Mifitkim be-
sy dacey 'y wizyftkiemn Konwentowi mafzemu Mifikienia ufta-
s pPiwlzy “Prawem "wieczyftym <’darownym, ‘a'do potnienieney
sy Wi nalzey. Michnowicz przyigezy wizy ten zapis {woy daro-
s 'Wny u Sgdu Gléw: Trybunal: 'w Mittkn w Roku terazniey-
sy Tzym 1?45. ‘Przyznat, oczym {zerzey natym zapifie Jmci opi-
fano jeft. ‘

4 wiczach z Poddanemi na nich miefzkai
43 tem mdftowym zamienne, jako yzc
ss Skaminow (kiey odlgczywizy

W Ru 1646. zupelnie ‘ograniczyli v
Tkepcami ofypali, do czego Przydal Im jefzcze pod tytulem zamia=
‘my Hrehory Horfki, zafianoZeci morgow 15. od fwoich Korole-
fzczewicz ‘morgow dwadzie$cia y dwa y fianozeci Hryckowikiey
morgow ‘pulttora'y niwek 5. nad ftawem y Rzekg Hatowka., O
czym c2yta fig w tymde Dokumencie Prayznanym.

Zatym dwie czg$ci y od dwéch Hatowow rzeczong Horlkiego dona-

¢yg 13 dla Mnifzek alienowane., to jeft y ‘to: co niegdy$ Jan Sa-
swicz. Korfak w Roku 1v95., od - Mikolajewiczow Stufzkow przez
vzamiang odebral, aco razemz fwg Maietnoscia XigZzetom Florfkim
w Ru1628. wyprzedata -y ito: ‘co Hrehory *Horfki: od ofobnego
Hatowa Korolelzczewicz Skuminowikich niegdy$ czescii Xigzat

¢ Jehm: Maflaltkich rdwnie nabytey, ‘tenZe Horfki odlgczyl, bo o

‘tymirdownie Swiadczy Dokument, czyli' ‘Ze odlgczenie takowe
«@ha Klafztoru- byto y ‘od Hatowa Korfakowicz y od Hatowa Ko-
‘wolefzezewicz. (/T6 zaé wizyftko oddano Mnifzkom  jednym ty-
tutem donacyi v ‘na wiecznoéé. Zatym to bez watpienia iftotnym

1jeft ‘'0d Stanu Rycerfkicgo dla Duchowiefiftwa awulfem, czyli nie-

mogacy fig nawet z negowad alienacyg od ach Hatowew do Ha-
towa Stufzczyiitkiego przydatek czynigeg.

535

Drugd zaf: Trotng alienacyy jeft %',a‘j‘g{c‘ie przez Mnifzki calego Hatowa

Stulzezynfkiego ze W fiami Hatowem, Michanowcami , Oftrowiem

y Moczulifzczami, ku czemu: Potrzebna jeft mie¢ wprzddy tako-
w3 o defcendencyi jego wiadomodé.

Ze gdv Hatow Kordlefzczewicki alias Skuminowlki v Hatow Kor-

Jfakowicki’ Prawem nabycia do Aktorftwa Hrehorego 'XigZecia
Horfkiego dofzly. Hatow ofobny Stufzczyffki w Ru 1599. 8bra
dnia ‘14. dzialém miedzy Mikotajem, Krzylztofem y Alexandrem
Mikolajewiczami Stafzkamil, doftat fie na cze$é Krzylztofa Mi-

‘kotajewicza ‘Shilzki. Gdy z drugich Braci jego Mikotajowi do-

Ltata fic Maietno$¢ Skryholow w Powiecie Mozyrikim y Opo-
czym w Kijow(kim, Alexandrowi za% Swiersno czyli_Kowale-
wizczyzna w Wojewddztwie Mihfkim.

Takim to dzialem kiedy miat Krzyfztof Stulzka Wwda Wendediki

Hatow Shafzczyiifki, mial nawet W _onym dziedziczgcych trzech

- Synow idq; Mikotaja Kazimierza, Eremiana Jerzego, y Rafala

Krzyfztofowiczow.

Rtérzy w Ru 1629. 8bra dnia 27. alias w lat 30. po dziale o dyffe-

rencye z Hatowem, Korolefzczewiczami  alias: Skuminowfkim
niegdys Maffaitkich , a potym Hrehorego Horfkiego rozgranicze-
niem ugodliwym rzecz zakonczyli, y kopcami kazdy cze$é¢ 1wa
ofypali. Dalfza




e g

Dallza zaé delcendencya juz jeft Trybunalowi z Produktu wizdoma,

{:k ze Eremian Jerzy Krzyfztofowicz Stuizka w Ru 1639. Hatow il
e Stuczyfitki z wymienieniem Wiiow Hatowa, Moczulifzcz,, Mi- B
y 1 chanowcow y /Oftrowia przedal JP- Krzylztofowi Wolodkowi- ‘ ’
3: ‘czowi Pifarzowi Ziemfkiemu Minfkiemu, a nato Intromiflya po- i T
_ ‘ wtérna zograniczeniem pod Rokiem 1640. Febr: dnia 4. pifana il 44
g | y w Grodzie Mifitkim zeznana, w Roku za$ 1751. 7bra dnia IT. i1
| przez Jeymoé¢ Panne Teofile Wolpdkowiczowng Przetozong |
v ‘ Klafztoru Bernardynek Minfkich, y na rzecz jey do Akt Ziem: o v
< Minfkich oddana. i ¥4 8
3f ‘ Do ktérey dolgczony zoftal y Inwentarz pod Rokiem 1642. réwnie | [l
4 frudio Teofili Wolodkowiczowny Przelozoney Mihlkiey do Akt Wt T
4 podany, ktéra to Wotodkowiczowna nie data racyi fwojego A-
b= ktykowania, a Klafztorowi Aktorftwa {fluzenia Zadney wiek{zey L ‘\
{4 46 |

nad te: Ze byta Wolodkowiczowng ¥ takim Prawem [na¢ miala .

i Hatow, jakim wedle ¢wiade@twa péZnieylzego w Ru 1646. gra-
i nicznego Dokumentu mial Zakon cze$¢ zamienng zdaru dla Be- i
4 nigny Horfkiey. , ‘ it
5 A tu jeft punkt, w ktérym si¢ ma dyftyngwowal rzecz Fundufzu : i

: Panien aktualnego odrzeczy alienacyi, irzeczy fpofobem daru, ! ‘1 1
' albo fukceflyi nie wolnie i wyltepnie zajetey. Gdy widac: Ze i |
3 Panny doé¢ byly $miate na przeciwko Prawd, bo jelzcze wRu ; g |
ol 1645. DonacygiPrawo darowne od Hrehorego Horfkiego braly, i |
: i przyimowaly, a jemu Zadnego nawet pozornieyizego niechcia- e |
3 'ty dawaé tytutu. , ' i |
. Poftrzegtizy fie za$ terazniey{ze Panny, juz dyfzkretniey fiteeo 1dg, i e |
. bo chcg podgarnaé.pod Fundufz Alexandra Stufzki, lubo tak u- ol
5 zurpujac rozumiejs, Ze fig¢ im godzi {zukaé od Sada fatfzywego e
i \ . &wiadectwa, czyli, aby Sad mégt o tym trzymal przez wiarg, g4
g ktérey to jedney tylko tajemnice mogg by¢ i nie widziane i nie | Tl j ‘

&

\ doscigte.
‘ Prawa zaé ludzkie, albo Cywilne nie kontentuja fi¢ firony powie-
4cia, ni flewy, ale. rzecz kazdg i Pozew kazg popieraé dowoda-= ’ |
mi, i gdzie jeft dowodow wiekf{zos¢, przytym do famey przyfig- K
gi blizlzos¢é uznaje w Ar. 72. Roz: 4 l
To% z ofobna na kazdy rodzay i gatunek inny naznaczajgc dowod, i il
to ieft na ziemie Pilmo, na rzecz uczynkowsa $wiadki silnie fig
upomina od Sgdu, aby porzadek ten zachowywal z glowy i do-
mystu, nawet Sedziemu decydowaé o rzeczy broni, i wedle do-
wodow fadzié, obowigzuje nawet Przyliega.
Lecz Zapily Fundufzowe jefzcze ofobny, aten przeftgpié fie nie mo-=
gacy. majg dlafie Przepis. Bo te dos¢ wiele intereffujg, Statum |
oddzielajg, Dobra przechodu i cyrkulacyi miedzy Obywatelami |
‘ zwyczayne inigdy mieé niemajace, zmnieyfzaja fluzbe W.ojenng, i
‘ zgota czynig Dobra niejako W rodzaju fwym obumariemi. Na : |
co Stany Rzeczypolpolitey na wielu mieyfcach i w licznych u- ; (i
flcarZaly fie Prawach. g 3 &
Czyli wigc Hatow jeft w liczbie cnotliwych Pofleffyows lub, ; czyli |
tak krzywde ftanowi Rycerfkiemu: w fwoim zatrzygnaniu, ezyni, e i
jak nie chcg mieé Prawa? zey$6 teraz nieco {zczegulnie.
Kiedy Krzylztof Mikolaiewicz flufzka dziatem Dobra Halow micdzy T
Bracig nabyl, i kiedy Eremian Krzyiztofowicz Syn jego w Ru ol
1639. Dobra Halow Krzyfztofowi \Wotodkowiczowi ‘przedawal, HEE
Alexander Mikotaiewicz flufzka maiac 2 dzialu' Mttéé Swierzno B
feu Kowalewfzczyzne w Wttwie Mintkim, naby! w Mieéc&{e Mine
' B u {17
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fku trzy Place, jeden od Matyla Walcerowicza Raycy w Mie-
$cie Miniku iza ZH: 2,000. drugi-od Afanafa Fiedorowicza i Ma-
Slanczytrey iza zl: 1200. a trzeci'od Pana Sity Bohdanowicza Ko-
ftrowickiego za zl: 2,000. in"Summa vero za zt: §;200. Co w
owym ‘Wieku nie malym walorem byto.

Na tych'trzech Placach uformowat on Bernardynki Minfkie, nazwal
fiebie Fundatorem 'pierwizym “w Mieécie Min: a chcge mieé Mni-
{zki "przyftoynie opatrzonemi., 'niechcial ie 'mieé doftatniemi,
az douzywania ‘zbytku, ‘ktéry-czafem, a nawet i czeftoekroé Du-
cha Zakonniczego i dobrych ‘fentymentow ‘umnieyfza.

Na to ‘pod Rokiem 1663. 7bra d.20. 'wydany przez Krola Wiadyfla-

‘ wa IV. w-Ru 1634, :Junii %23. dnia approbowany i Konft: 1635.

i poprzedzajgey Fundufz -Alexandra Slafzki z Metryk Litt: wyje-

‘ ty proaqusttur.

AL Takowy Fundufz {zanuje ‘powinnie JP. Malifzew(ki, a wizyltkie pra-

FHRME wa:gdy za nim mdwig, byloby :przeftepltwem nawet jego dobro-

R ci maganiac, albo'mu ‘nie wierzy¢, ‘dlbo na infzy fens go, jak na-

4l pifany jeft, naprowadzaé.

L Zaden wyftepek wonym fie ‘nie znayduje, ‘a Alexander Stufzko znat

lepiey prawa Fundufzow, 'niZeli niegdy$ JP. Hrehory Horski, i

e nizeli nazbyt Smiate 'przeciw Prawu PP. Bo fundujgc Mnifzki,
ik : nie wyrazit Prawa ani donacyinego, ‘ani przedaznego. Ani po-
EAI wodu bedacey Cérki w Klafztorze. ‘Lecz nadal im ezyftym fun-
i dufzem, ex puro zelo, i duchem Chrzeécianfkiey Religii, ani_za$§
A on tego chciel, ni fpodziewaéfie 'zdal ‘w czafie Fundufzu, aby

Panny ‘miaftotrzech Placow, zajely znaczng czedé w Wwttwie

Mintkim, i aby jjego Jalmuzna ‘obrocié fie ‘potym ‘miata w iftotne

il : doftatki, ‘do jakich pewnie jefzcze Pofagi przez ‘tyle lat brane,
dodaly, a nie ujety, i Zeby Panny ‘JatmuZng opdtrzone mialy w
naftepftwie ‘caly ‘cz¢§¢ ‘niegdy$ Bratu jego Krzylztofa. Y izby
byly z nim wuczeltnictwie, a pézniey 'i2by i od-drugich czeéci
i jelzcze w Powiecie Rzeczyc: (jak "wypifuja w Zatobie) przy-
nabyly wiecey, i odmienily intencyg pierwizg Fundatora f{we-
go.

Takie to za$ niefzcze$liwe ‘alienacie offabity Kray malz, i fa fkut-
kiem powiek{zonych zgromadzefi Duchownych, tak dalece: Ze
gdzie na kilka fundowano ofob, tam fie teraz kilkadziefigt znay-
duie, i fkarzgfig, Ze (wolni bedgc od wizyftkich Kraiowych
ciezarow i wydatkow czyli intrat przechodu ) nie mogy jefzcze

| i A | mieé zupelnego opatrzenia Twego.

Rl - "Widzie¢ fig¢ wigc daie: Ze jeft pierwfzy Funduflz, z niego pierwizy

L i Alexander flufzka doftat i nadat fobie imie Fundatora, PP. Za-
ikt konne jalmuzng doftateczng opatrzyl, wiecey za$ nigdy wedle

f i Prawa nie moze by¢ nad jeden Fundufz, bo drugi uczyniony

ki po pierwizym, nie jeft de nowa radice, ale powtérnym czyli ap-
i plikacyinym. :
[ et Konft: zas 1635. Roku tylko fztuke jedng gruntu przydaé pozwala,
21 , , i 'to Kosciotlowi Farnemu, i ubogiemu, co jedno za appli-
i kacya bra¢ nie kaZe, i co jedno do wolnoéci kazdego zofta-
wia. '

| Kosciot zas Bernardynek Mififkich, nie jeft ani KoSciotem Farnym

’ bo nie odprawuiacy Curam animar: nie jeft teZ ani ubogim, bo

\“‘ b przyzwoicie na liczbe jaka chcial mie¢ w Klafztorze Alexan-

i der Stulzka w owym czafie byt opatrzonym. Wiec ta Konfty-

Al tucya fzczupley tey applikacyi tylko pozwalaigca, zaftaniaé
‘ PP. Bernardynki Minfk: niemoze, ani moZna ich Poﬁ‘ei’['ycq na-
; zwac




zwaé tylko nad Fundufzows, applikacying i alienacying. /A to mé

wi fie wizyftko jeSliby byl Fundufz, i ‘Zeby onim tak wiare

przvﬂ?us’dé mozna, jako chcg i pretenduiag JPP. Bernardynki

Minfkie.

'W Tedyby fie wywigzato, ‘2e Fundufz ‘powtorny /Alexandra ;Stufzki
nie’bylby‘tylko,pro’&g-applikacya'czyli-aliena.cy%., ‘bo ‘bytby Fun-
dufzem na Fundufz, czyli -Fundufzemdrugiego ‘Fundatora , co
juz niewolnym jeft 'w Prawie, Fundufz jeden ‘tylko ‘inowse ra-
dicis czyli ‘razem .z ‘zabudowaniem Ko$ciola pozwalaigcym wedle

_ Konft: 1635. Ru.

-Novz radicis Fundufz mierozumiefie nigdy tnaczey ‘tylko, Ze to
jeft nadaniemaigtku razem 'z zabudowaniem ‘Koéciola i z prze-
zuaczeniem ‘ofob ‘Duchownych , 'inaczey za$ nie bylby ito nowy
fundufz, jesliby fie ‘co przydawalo i Koiciolowi i ‘ofobom daw-
niey bedgcym. Dodatek ‘od nadania ‘1{zego zawize jeft réznym.
Wiec zawfze ‘byloby mjeprawnym ‘i nieflufznym., ‘gdyby JPan
Alexander ‘Stuizka ipotym zwlalzcza -nabywizy od Wolodkowi-
‘€zow , ‘co Bernardynkom ‘zapisat, 'bo byiby ‘to Fundufz iuz po-

‘wtérny .na pierwlzy Fundulz, i ‘nawprzéd uczyniony.

8. 2 5

Bernardynki 'juz miaty Fundufz ma grundie ‘wplacach za §200.

zit: ‘kupionych i byly inZz nazywaigcemi fie ‘Bernardynkami Mifs

nie Hatowikiemi. Tytul ich Bernardynek Miffkich tak uwiazy-
aval do'mieysca 'i ‘nazwifka {woiego, jak iby¢ miemoze ‘appliko-

‘wanym do :Dobr ‘i imieysc «dalfzych, Bo ito fig przeciwi Konft:

163%.

Y to jelt konwikcya: Ze JP. Alexandra ‘Shilzki Fundufz ‘niebylby
‘waznym, :gdyby i byl uczyniony ‘w Roku 1640. jak wyrazaig
w Zatobach {woich PP. Bernardynki Mifi: Bo bylby wczynio-
nym ‘przez applikacya. Y inie'moglby 'byé zaprzyfieZzonym przez
JP. ‘Alexandra ‘Stifzke ma'tymn, jakodenova radicize ‘czyniony.
Gdy ‘dwa zloZone ‘ofobno Fundufze, ‘czynilyby ma Dobra Ha-
tow ‘Ddkument ‘zapisem jpowtdrnym i powtorzonym, -aprzez
‘czynigcego zapis Zadnym {poscbem zaprzyfigdz fie nie zdolnym
i nie;podobnym. ,

Za$é Bernardypnki Mif: ‘te ‘wizyftkie Dobra i Pofleflye Twoie wyra-
Zaig by¢ jednym Fundufzem fobie nadane i jednym tymZze Fun-
dufzem, ‘a ‘nie za$ dwuma Dokumeutami obiete przez flowa Za-
Yoby fwey teraznieyfzey. ‘

99 Mimo ‘fktadane ‘dowody pewney. byvtnofci Fundufzu podawane

4 juramenta przy Dokumentach Procefsie i §wiadectwach Wiie

5 Oftrowy i Michanowicze od Dabr ztt: Delch Hotowa, Jednym
Fundufzem obigtych i pokoynie po[fydowanych.

Jeden wiec one PP. ‘mieé ‘tylko imogg Fundufz Alexandra Stufzki,
drugiego nawet przywlalzczaé nie mog3, ‘ten za$ gdy im nic nie
upewnia tylko trzy Place za fumme 5200 zich mnabyte, wiec
drugi Fundufz y by¢ nie mégl, y Zeby zloZonym byt, bylby
ztoZzony nieprawnie czyli aplikacyinie, y byltby zloZony na rzecz
cudzg, czyli pod Prawem y pod Aktorftwem wtedy JPP, Wo-
Yodkowiczow bedacy.

$§ S

To zad:jeft nadto ezytelnym: Ze JP. Alexander Stufzka Zadnego
zgola infzego Fundufzu Mnilzkom nie dawal. Bo od Ru 1599
Aktorem Hatowa by! Brat jego Krzyfztof Stufzka to jeft przed
Fundufzom y w czafie :gundufzu a w Ru 1640, alias w Lat 41

2 Ere-
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Ercemian Syn onego przedawal jelzcze Hatow JP. Krzy{ztafowl
Wolodkowiczowi Pifarzowi Ziem: Min:

Ani dziatu Alexender Stufzka . nie kweftyonowal y dawnoS¢ Ziem:

bez z-aqudkcnnuwania omielzkal, ani polilelyi y przedazy oraz

zamiany z Horfkiemi Synom Krzyfztofa przefzkadzal. Jakzez

mégt czyni¢ Fundelz .na cudze Dobra 2 niefkonwinkowafzy pra-
wnych ich Pollefforow. Taki bowiem Fundufz bylby na Do-
bra pod eudzym Aktorftwem bedace, y byiby chyba dozwala-
igcym expullya. Na ce znowu, Ze niewychodzg y wychpdzi¢
nie moga Fundufze nauczyta Konft: 1676 Ru w tych flowiech:

., Fundacyom Bona exempta, in fubieéta & litigiosa preetextu Dekre-

tow y przewodow in foro illegitimo otrzymanych appli-

9%
cdri nie «nogg, &e.

3

Zaden tez Obywatel Dobr cudzych zagarnywad!nie moze, ani na

cudze Dobra fundacye czynié, wige zarzucono to jeft Alexzn-
drowi Slufzce nieflufznie gdyby on mogt czyni¢ Funduiz na
Hatowie, alias Nowym Dworze y W fiach do niege nalezacych.
Kiedy te nie byly pod .jego Aktorftwem, y kiedy nieroftrupnie
byloby tak myslec azeby kto na cndze y na nienalezace fobie
Dobra czynit jaki zapis ¥ dzielo pobozne.

iccey za y oftatecznie: Ze JP. Alexander Stufzka W Roku

1633 Zadnego nadania dalfzego daé Mnifzkom nie deklarowal, y

one przyitoyng dofy¢ jalmuzng by¢ opatrzopemi wyznal, Nni--

{zki za§ w calym Procederze fwoim w Ziem: Mifi: mianymgy Zas
lobie [wey do Tryblu wyniefioney wyznaig: Ze tylko jeden ma-
ig Fuhdufz a nie dwa Fundufze, joden Dokument nie wiecey, ¥

nie wiele onych. Y taki to {ktad Procederu jeft prowadzony W
Sadzie pierwizym y przyniefiony w fwoiey Kolei jeft przed Sad
Tryblu, czego teraz zmieuiaé niemozna wedle Prawa Artykulu
90.Roz: 4, nie mozna przeto z zadnego wykalkulowania -rozu=
mieé: Ze albo byt Funduiz drugi, albo Zze 1{zy Dobra Hatow ze
W iiami w {fwoim brzmieniu obiot. Bo Dokumenta tak trzymad fie

owinne jako w fobie{g na pifaney je tlumaczy¢ na inne rozumienie
wedle wyrazu Konft: 15§38 pod Artykulem 17 Roz: 7 poloZo-
ney nie mozna. Zle czyta¢ Dokumenta donofzgcym a zatym.y

ich zle ttumaczy( Sadowi broni Konft: 1764 Koronacyina.

5 Wiec: Fundufz Roku 1633 =sbra D. 20 Alexandra Stufzki Débr
Hatowa jako do Aktorftwa onego nienalezgcych niezaigl,
,, y dwuch czyli ofobnego Fundulzu PP. Berpardynki nie
,» maig.. Bo cho¢by byl taki Fundufz bylby nieflufzuy y

2%

,, Da przeciw Prawt.

§56§S5S

Lecz ]15P Bernardynki Min: nie moga exkuzowaé fie tak jak chcia=
ty 'w Ziem: Min: jedna ‘racyg pogorzenia fwych Dokumentow.
Na co zlozyli-Proces w Ru 1741 Junii 7 D. w Grodzie Mia: za-

niefiony.

Ten bowiem nayprzéd nie jeft rzetélnym.
ado: Nie jeft ewinkuigcym rzecz

Minftkich.

gtio: Vero Nie jeft doftatecznym do wiary wedle formy czyli regu-

ly Prawa.

Co do pierw/zego:
go, e JPP. Bernardynki po$ledniey czy

Fandufzu JPP. Bernardynek

Czyli Ze on nie jeft rzetelnym do§¢ jeft nauki z te-

i w lat 11 to jeft w
Ru 1752 7bra 11 przez Teofile ‘Wotodkowiczowng Starfzg Kla-
(ztorn aktykowaly w Ziem: Mif: dwa Dokumenta, to jeftfeden
jntromiffyi a drugi Inwentarza w Ru 1640 Febr: 4, y 1642 %pr:
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D. 8 w Ziem: y Grodzie Mih: zeznane y aktykowane. A co
pokazuje, Ze one Dokumenta w {weim reku miaty, y ze te zgo-
rzeé nie mogly, y Ze Teofila Wolodkowiczowna dla wypra=-
dania Hatowa przez Eremiana Krzylztofowicza Stufzke rozu-
miata dla ‘Klafztoru by¢ naleZgce aktorftwe tegez Hatowa fpo-
fobem fukceflyi y zaczela uzm:powaé dla Klalztora tegoz Hato-
wa Aktorftwo.

€o do drugiego :' Ze jeft nie ewinkuigcym rzecz fundufzu, Bowiem
fam to wyraza: Ze zgorzaly Fundufze, ktérych by¢ wiele we- _ i
dle Konftyt: 1635. Roku oftatniey .co do Fundufzow nie moze. i

Bowiem powtodre: tenze wyraZa: ze zgorzaly Przywileje, ktére
by¢ wydawane Zakonom wedle natury Praw Krolewlkich, y po |
Konftyt: na Unig Xieftwa Litew: 2 Kerona Poltkg w Ru 1569. Ll
zalzley cale nie moga. ' AL .

Bowiem potrzecie: Ze wyraZono wzgledem Débr Hatowa w Woje- 111
wédztwie Mitdkim y Niefiolki w Powiecie Orfzail: lezgcych, iz 0
pogorzaly.tylko Papiery, a nie Fundufz. Wigce chyba byty Doku- | i
menta uftronne jakie ftanowié¢ prawa Zakonnym Ofobom y 4
mieyfca Fundufzu novee radicis zaftgpowad wedle powyZfzych z i i |
Prawa przeloZea nie mogs. b

Lltimo vero: Ze nie wedle formy y reguly Prawa zloZona ta ewazya ; ‘

z Manifeftu na pogorzenie w Ru 1741. w Ziem: Miafkim zanie- i |
fionego, jeft to: ze Art: 24. Rozdz: 7. nie pozwala takiey obro- i |
« ny z pogorzenia lub' zaginienia Dokumentow wy plywaigcey tyl- {1 B
ko narzecz ruchomz y na walor rzeczy nie przechodzgcey 1 1
dwéchfet kop. Co czytaé w tymze Artykule. i

Ktdz zaé nie widzi: ze walor Hatowa ze Wiiamiy Folwarkami, da- .

leko przechodzi, ten przez Prawo Statutowe zaloZzony walor$ ‘ di
3
| ]

y Ze Manifeft taki nie jeft na rzecz ruchoms, ale lezgcg? a za« e
tym niemogaca fie dowodzié, ani przez Manifefta, ani przez
przyfiege.

KtéZ niewidzi znowu: Ze taki Manifeft nie fluzy na Dobra ziemne, , ‘
ale tylko na rzecz ruchomg? Gdy Prawo takowe ewazye nie B
ma rzecz ziemng, ale narzecz ruchoma y waloru nie wiek{zego !%
nad 200. kop przepifuje? !

Bo Dobra Ziemtkie czyli rzeczy leZacey maig nafi¢ zapily wrdznych
Aktach umiefzczone, to jeft Ziemfkich, Grodzkich y dalfzych.

Gdzie wierzy¢ nie mozna, gdyby razem y w jednym czafie zni-
{zczenie y pogorzenie naftgpowal mogio. A

Daley zaé: zapify Fundufzowe nie moga byé tylko do pewnych y
fzczegulnych regul przywigzane w Akta Duchowne w prowa- i
dzone wizytami y dalfzemi folennoSciami Duchownemi utwier- {i
dzone y w nich exyftuigce. L

Wiec iftoty fwojey zatracié nie moglyby , y bylyby pewnie przez - ! |
Bernardynki Miffkie pokazanemi, gdyby nie to Ich zaftanawia- i i
lo: ze Fundufz inny nad pierwiaftkowy czyli nove radicis flu- i
Zy¢ Duchownym nie moze, y ze zlozone Dokumenta miafto ewi= dil .
kcyi, Ich {prawy, przekonywalyby Ich y naganily powod ich 4
wyftepnego w Dobrach do Stanu Rycerikiego nalezacych utrzy- B
mywania fie. It il

Jtes! W oftatku co do Prawa, Art: 24. Rozdz: 7. kaZe wraz zanofié

| Manifeft po zgorzeniu lub innym fpofobem zaginieniu Dokumen-

f tow. Potym dowie$¢ §wiadkami albo Pieczetarzami naymniey

dwdma, y ich przyfiegg bytnos¢ Dokumentow. Naoftatek zas: (ol

cholby przyfiega jednego Aktora, lecz to tylko na rzecz ru- g F(-f]
| chomng, y na rzecz nie przenofzgcy walora wigcey nad kop 200. ool
‘ C : "; .}

nie i
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nie za§ narzecz Fundufzu y na wieczne oderwanie Dobr od Sta-

nu Rycerfkiego do Stanu Duchownego.

Za$ Konftyt: 1504.'pod tymze Artykulem ‘wyraZa regule o zaginie=
niu Dokumentow, w tych flowach: ,, Ma zaraz uciynié prete-
»» ftacya u Starofty albo Wojewody w Roku jednym, gdyZ
,, doponowienia tych liftow ‘nigdyby mie przyfzed! a zguba je-
45 dnak przed Krélein ma by¢ -wywiedziona.

W koniec: nic¢ nie jeft latwreyf{zego snad zaniefienie Proceffu nicht
jednak jelzcze nie wygral srzeczy Ziem: ‘czyli leZacey za je-
dnym Manifeftem. *Czego'checg tylko y ‘pretenduia jedne Ber-
nardynki Minfkie, Manifelt za$ micinnégo nie jeft, tylko zalobg
pretenduiacy dalfzych -dowodow “wedle Art: 54. Rozdz: 4. y we-
dle obowigzku 'y przyfiegi Sedziow.

Wiec wtedy waznym bytby y konwinkuigcym Manifeft Panien,gdv-
by byt wiparty przez dowody :prawne, dowodow za$ mie nie
moZna, ‘bo' na Fundufze Duchownych inne Dokumenta fluzy¢
nie mogy, jak tylko Fundufz jeden, Bo Fundufze by¢ powta=
rzane -nie mogg, bo dwéch na jedno rzecz by¢ nie moze Funda=
torow. ‘GdyZ jeden 'byiby Fundator nove wradicis, drugi za$
chyba Fundator applikuigcy -czyli chyba Kollator.

Wiec dowod Panien jeft ‘wymufzony potrzeby y interefem zkrzyw-
da y zdradg Stanu Rycerfkiego. ‘Od czego fie wyprzyfiegal fa-
mym ‘cnotliwym Fundatorom Prawo Konftyt: 1635. Ru kaze.
Bo zl Fundacyg =zawize prawo nazwalo zdradg y krzysvdg
Krajowa y umnieyfzeniem fluzby Wojenney.

Pierwlzy zatym bylby to Klafztor Panien Bernardynek Minfkich,
ktoryby otrzymywal rzecz za Manifeftem. GdyPrawo iftotnie
tylko Fundufzu, v to jednego wycigga zakladaigc zamiar Du-
chownym Ofobom, ktore do Ru 1635. aZ nadto Dobr Swieckich
ftatum pokrzywdzaigcych do fwego zgromadzenia z oflabieniem
Kraju przeprowadzily przedtym oftatecznym prawem.

[

Zle tez wyttumaczyly PP. Tobie, Ze ‘mog3 zaprzyligdZ bytnoéé fundafza

przez fie, gdy fundufz niemoZe by¢ inny y inaczey zapr yfizZony
tylko przez Aktora rzeczy, y wpierwizym ofob Duchowrych fua-
dowaniu. ‘

Fundu(z wizakZe pierwlzy w Ru 1633. niezgorzal, y jego exyltencya
widymufein z Metryk Litt: wyieta y wydobyta zoftaie y teraz przez
Malifzew fkiego niezaprzeczona.

Lecz Fundulz Alexandra Stazki na rzecz cudeg yjpopierwlzym a cno-
tliwym Fuandufzu przez Krola aprobowanym byé niemégl czyli
cholby y byl bylby iednego fkutku y iedneyze cnoty.

Przyfiega tez na Fundufz inna by¢ niemoze tylka od Obywatela Swicec
kiego nadaigcego rzeezy na Stan Duchowny. Y niemoze by¢ inna
tylko na Fundulz pierwlzy, wigc Alexander Stufzka pierwlzy wy-
daiac Fundufz w Ru 1631. lokuige zanim PP. Benedyktyoki w
Miftku przyfiadZ nawet niemégt w Ru 1640 péiniey czyli w lat
2. po pierwfzym Funyufzu jako opowiedsig Bernardynki Miflkie
bo czynilby per jurium, a Urzad przyigéby takiego przyznania nie-
mégl ile wiadomy o pierwfzey exyftencyi Bernardynek Minfkich
y zagroZony przez Konft: 1635. Ru: ,, utrata Urzedu y Dobr wia-
s fnych.

Z zspifa Granicznego miedzy Hrehorym Horlkim, 2 Bernardynkami y

"z Inwentarza Eremiana Stulzki Krzyfztofowi Wolodkowiczowi wy-

danego by¢ dowod Zaden niemoZe. Bo raz: te Dokumeta w K%
" piac
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kumetami Ducho-

piach f3 aktykowane . Drugi 1az, Ze Prawo Do
Kopie an! éwiade.

wnych rzecz y zyfk onych wipieraC zabrania, Y
&wa wlafe niebyly nigdy -y nazywac fie Dokametami piemogg,
Odwolaé fie w tym :do formy wizelkiey zapifow ordynaryinych do
fzczeguluey za$ o zapifiach fundufzowych 'y 'do Praw Keonft: 2031.
1635, 1669, 1676, 1726 1768,y 1776. :

Wizyltkie te Prawa zabriniaia Aktorftwa 'y Dzierzawy ‘Duchownych
zaprzyfiegaé przez Stan Duchowny, lecz ticzey potrzebuig Pra-

- wnego'y iednego zapifu tylko od Obywatela :Swieckiego}y «od:Akta=

ra rzeczy na zylk ‘Duchowiefiltwa. L

Przyligga¢ w,gc niemogy PP. napogerzeniu Fundulzow 'bo ‘to iedno, ik
%e one misly Fundufzow wiele spotepia ich wzecz y 'Sprawe, przy- Hié
czyng za$ ielt droga, Ze one? zaniofly Manifelt ‘o zgorzeniena in- T
pe Dobra Fundufzow, 'na Dobra zaé Hatowo 'z atrynencysmi o fi 1
zgorzenie tylka Papierow czyli- :Dokumgtow cordynaryinychy ‘jakie na :
Dobra “Duchownyeh, Ze niefluzg awyprobewano jelt to powyZey.

Zle tet wydal $wiadectwo Pannom 'w Ru 1783 JW. Profzynlki Bitkup - 1k
Man tehki jakoby widzisl PP fluzacy Fundufzowy :z2pis. i 4

Bo nayprzod; Teftymonium nie tylko Bilkupa, lecz nawct y Kardynala
jakiegoZkolwiek ‘wrzeczy Prawami Cywilnemi yKroiowemi-decy-
dowa¢ fie maigcey, nic nieznaczyloby. ,

Powtsre Art: 24. Roz: 7. Teftymounia jprayfmowa¢ miekaze tylko od (il
Ofob w icdnym 'czafi¢ 'y ‘wieka z przypadkiem madarzonym bedg- it e
cych. Za$ Bifkup Profzynfkinie idft ‘('mimo nayftarfzy wiek Tw 6y ) i e
w wieku zdolnym do pamietania fktadu Fundufzu jak PP, mienig il T
w Ru 1640. od Alexandra Stufzki wydaé fie miancgo wiee dad mogl {
Teftymonium na Zzgdanie PP, ale trwaloei Fundulzowi naymniey ' 2
nienadal 'y nada¢ piecheial. i

Konftytucya 1589. -z kartek Swiadectw sprodukowaC broni ma Sgdzie ) R
'w‘fzeirkims a Sprawia ‘o Funduiz 'y o -alienacyg ielt ijefzcze fzczegul- i i
nieyfza y $ci$leyfzemi regutami icifniong, dla jskich: niemoze ni- K
gdy byé dowodzono, ‘pietylko przez prywatne ( choé naygo- H
duieyfzych ludzi ) $wiadettws, ale tez nawet przez Dolumeta jes i
Sliby te doyrzanemi byly cho¢ naymniey, Ze niedogadzaig Pra-
Wil

Prawo Swiadkow mnieprzyimuie ‘tylko oczewiltych, <y na Sadzie ws-
wigcych, ‘wiec: Teftymonium zapifowe Bilkupa Profzyn(kiegonie-
ma ‘waloru wedle onego Prawa. Lecz ‘gdyby te y oczewiftym bye
lo wyznaniem, nieznofiloby fednak tey iewney pewnofci: ze Fune li
duflz naylepfzy Alexandra Stufzki cho¢by pokupienin ‘od Wolod- . (i
kowicza -w dacie Roku 1640, ‘nabywaijcego, byt w lat 7. po pier- i
wizym Funduofzo przez Krola Wisdyflawa 4 aprobowanym y'choC- . 1k
by byl naypewnieyizym., dobroci poffydowaniu PP. Bernardynek i
Mifkich nada¢by niemodgt, bo bylby ‘powtornym czyli applikacy- ' Wl |
inym, Y Prawom wlzyftkim Kraiowym preeciwnym.

Z tego tez przekonania nieczyni nic. kopwikcyi zarzut PP. Ber-

.. nardynek Minfkich, Ze Alexaonder Stufzka mdgt od Imienia i
., Wolodkowiczow naayd, y wégl tez Hatow PP, Bernar- R
| ” dvokom Mihtkim Pawem Fundufzowym nadsé,, A

9

»

| f ®. Ze waoiolkiy domyfly Sgdowi zadnemnu wedle Art: 54, Roz: 4. nies
, wolne, lecz trzeba na nabycie polozy¢ y przyznane Prawe, y Introe {aill
miflya in tempore zeznang.

R. 2do: Ze Fundufz Alexandra Starzki choéby po. nabyciu takid, byl At
Cz2 by il
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by jednak viewolsym. Bo ( do§é jeft przypomnieé tu tylekroé

rzeczone 8 do tey Sprawy normaloe Prawo Konftytueyi 1635. Ru )

a zniego ta jeit iftotna y oftdtnia nauka: |, Ze Dobr niewoino Fun-
s dowsd tylko Fundulzem pierw{zym y Fundufzem novara-
a dicis.  Ze viewolno nsdawaé inaczey tylko Funduige ra-
» zem' v Kosdciot y Kiifztor., Ze Fuandatorem moZna byé tyl-
s Ko iednym y Ze ten rodzay multyplikacyi niezna. Ze trze-
y»s ba taki Fundufz zaprzy(igdZ jakiemu pic wiecey dodaé nie-
» Woina tylko maly jakg fztuke gruntu ( y to Kodciclowi
» Die fonemu tylko Farnemu ) y ubogiemu.

Jak ‘wiec dopioro polleflyg Panien nazwaé mozZna niewyftepna? nie
Aktorowi Hatowa przypisuig Fundusz. Temu, ktéry juz 1{zg
uczynit fundacygy, przyznaig fundowanie drugie, czynig go pra-
wa wyftepea, i cheg mu w mdwié nawet kraywo prayfizfliwo.

Czemu to mowie krzywo przyfielftwo? bo jesli Alexander czynit dru-
gi Fundulz w Roku 1640 czy jak teraz mdwia PP. okolo Roku
1646. to przeciez wedle Prawa powinienby zéprzyﬁ%dz.

A przyfiega jaka? o to Konft: 1634. rote te przepisala in verba: .,
» Sub fide honore & Conscientia Deum teftor, Ze taka funda-
s Cy3 czynig de nova radice z Débr moich wlasnych Zadnych
s» pieniedzy za nie nie wzigwizy fine ullo Condi®tamine ale ex
s» puro zelo ex propria maea liberalitate nie c2ynige nic in foudem
Rapltey 1 to powinno byc in ulla inserowano.

Wiare wiegc czes¢ {umnienie i Swiade@&wo famego Boga( {3 tolowa
przyfiegi na Pollki jezyk wytlumaczone ) mial poddawaé i wzy-
wac Alexander Stufzka drugi Fundusz czyniac , a wizyftko to
by poddawal i wzywal falfzywie i gorszgc powszechnos¢.

2do: Mialby on zaprzyfiega¢: Zze takg Fundacyg czynil de nova ra-
dice?¢ a pierw{zy Fundulz laty kilka lub kilkunaftu byt w przé-
dy , w Aktach Publicznych Metryk Litt: bedacy , przez Kro-
la pod 6w czas Panuigcego approbowany, pod ftrazg Pieczeta-

rzow Krajowych bedgcy. Tam gdzie wszyftek fktad i beépie-’

czehctwo Maigtkow i zaszczytow Obywatelfkich. Czemu wizy-
ftkiemu dzi§ Panny zadaig nie wiare.

gtio: Mial tenze Stufzka zaprzyfiega¢ nowos¢ fundacyi w tedy, a Ko-

éciot i Klasztor Bernardynek Minfkich zadawatyby mu w tedy
klamftwo , w Minifku w oczach Powszecho$ci ftoigce, i tamzZe
adzie on mial zaprzyfiegaé. Ten méwie KoSciol i Klafztor, kté-
re'juz byly zabudowane w Ru 1633.

ato: Miat zapryfiegaé daley: Ze czynit Fundufz 2 Débr wiéafnych, a Do-
kumenta przyznane okazuig wprzody . Aktorftwo Krzyf{ztofa.
Exekucyg przez Synow jego, iprzedaZ przez Eremiana Krzy-
fztofowi Wolodkowiczowi. ~Przeciez cokolwiek powinnoby by¢
u PP. $wietym?¢ i przynaymniey tyle mieé¢ maig u nich {zacun-
ku Prawa i Dokumenta przyznane. Zeby ich tak Smialo nie
znofily i nie dawaly w niewiare, ato za jednym tylko i wlat
fto zaniefionym Manifeftem!

w Oftatku: mial Stufzka zaprzyfiegaé, Ze to czynit bez kondyku z
wlasney hoynoSci i nie czynigc nic na zdradg Prawa Pofpolite-

- go.

Mbg% za$ tak zaprzyfiegaé ? kiedy to wizyftko byloby fal{zem 2
kiedy to wizyftko niezgadzalobyfie¢ z duchem jego Religii¢

Y kiedy to wizyftko nie fkofczenie obrazatoby i Boga przed kim
przyfiegal , i Prawo ktoreby zdradzal.

Pra-

K




Prawo to wyZ wlpomnione nazywa zdradg Pofpolitego Prawa, dwa
wiec czynitby Stufzka wyftepki, jeden fumnienia, a drugi Cy-
wilny. Jeft wiec takii tak czynigcy wyftepea {umnieniai zdray-
c3. w cywilnoéci.

Prawo. zaé wArt: 3. i4. Rozd: 1. Zdraycow Krajowych oddala we-

{pét zPotomkami onych od czci od Maigtkn i od Zyeia.  Dobra

towania: na-nie Przywilejow oddaie. Wiec to samo dawaloby
zawsze [P. Malifzew(kiemu, jake Przywiley maigcemu do zy-.
fkania prawo. Jebliby Alexander Stufzka i wydal taki powtér-
ny ) choé go niema ) Fundufz. Wiec ex wtrog; jeft przeciw
PP. Bernardynkom kenwikeya.

Bo przyfiega i forma naydofkonalsza Fundusza nieczyni, fundulz
dofkonatym jeélion jeft narzecz,cudzs,jesli jeftuczyniony falfzy wie
i kiedy wnetrznie rzecz uczynionajeft na przeciw Prawu. Jeft
taki Fundufz tylko dobrze papisanym, i.co do przyfiegi ufkute-
cznionym. T.ecz nadaé nic cudzego ‘taki Fundulz nie mo-
Ze. :

Tak napraykind: gdyby kto wydal Dokument, czy Fandalz na Wilno,
abo Grodno, alboteZz Piotr na Dobra Pawta. Cho¢by on wtedy
naydofkonaley napifal, choéby przyznatl, i chodby mu fie udale
gdzie to zaprzyfiagdz; bylby to wtedy Dekument napifany do-
brze, dobrze przyznany i zaprzyfiezony.  Ale przecieZ niktby
zatym nieodebrat Wilna, ni ‘Grodna, aniby pascitPawel do Majat-
ku fwego za Zapifem Piotra. :

Czemu 2 Bo nato wizvitko ztoZoneby byly ‘ofobne obrony i Dok’
menta, ktdreby fallz i zte zajecie rzeczy dowiodly. Fundufz,

i przyfiega do niego przywigzana, nie fa to rzeczy niefkoficze=
nie Swigte, albo . z'kolei wizyftkich Prawnych Zapifow ‘wyfte-

pujace.  Funduizowy Zapis jeft to tylko Zapifem prawnym Os
by watelfkim, do Redrego potrzébne jeft i dktorffwo, 1 e wchrone-
ne wyrazenie prawdy. A przeciw wizyftkim Fundufzom, Do-
kumentom przyznanym i Przywilejom nawet Krélewskim, wol-
ne jeft i we wizyltkich prawach'ezyniehie. '

Okolo tego i wzgledem Fundufzow. juz fie prawa nie powtarzaja.

Wzgledem zas Przywilejow p fze Ar: §. Roz: 3. gdzie Krélowie-
nawet dozwalajg wizvitkim Urzedom kaffowaé i nchylaé to, co-

by podftepnie i niewolnie wich Przywilejach zsgarnionym by-
to. :

O Zapifach za$ wizelkich i Statutowych,i przyznanych i prawnych,

\ a przecie jednak falfzywych, pifze nayprzéd Konft: 1504, vol: 1.
Fol: 262. w te flowa:
» Zapily na zdrade ku ofzukaniu,albo na przelzkode fprawiedliwosci
sy Czynione czynione by¢.niemaja,a je§liby kto o to byt pozwany,
»» tedy 6. Swiadkow fobie réwnychy o wieczny Zapis ma fie przy-
s liegg odwie$é. Czytad Titulo de Inscriptionibus®
Konit: 1738, vol: 1m0, na karcie §34. titulo de Falsitatibus, tak pi«
‘ {ze: ,, O Zapisy imieniem cudzym na zdrade ku fzkodzie i {ka-
‘ s zie nie wiedzgcych, albo daleko bedgey'ch czynione, karanibyé |
»y Majg wing najazdu domowego. ’ :

Nakoniec: w Zapifach nawet Krélewskich czego nie dotkniono, te zo-
ftawidno rozfadkawl Krolewfkiemy w Kodf: 510 vol: 1mo na
Karcie37 30 fir: Ambigaitates: w2 :

Otoz i ztego prawa, kiedy fie Hatow w Fundufzu aKfialhiym Ale:
xandra Stufzki niedotkngl, i kiedy onim dni fie ezyed, ani fie
go widzi, i kiedy o niin przez wiare tylko trzymaikdZs. Jeft

; ' D wige

ich Juris fifci i Prawom Krbdlewfkim do rozdawania i do expor-"

T
T



 wiec rzecz ta zaftawiona i rozfzdkowi Krdla po fpadnienit nah

Niechze i tak w iftocie

A za Przywileiem Krdla i zad

rzez alienacyy, i rozfgdkowi Urzeds, przed ktéry dzi§ przye
chodzi Tprawa.

Krél fie z Twey ftrony juz wyttumaczyl, bo wydal Przywiley Mali-

(zewikiemu, - bo nazwal Hatow w fundufz’ prawdziwy by¢ nie
wciggnionym. ' Bo nakoniec pofleflyg PP.byé zig, i alienacying
mianowal.  Zoftaje tylko jelzcze ‘naftepny rozfadek Trbtu, lecz
ten (nie rozumie Malifzewki) Zeby mie widzac i nieczytajge fun-
dufzu, nazwal to by¢ zajetym, «o Krdl i narracya {fprawy po-
kazuja by¢ niezajetym, i Zeby 'nie exekwowal powierzoney fo-
bie 'od Kréla i z Urzedu fwojego praw ftrazy, a domyélal fie i
wierzy! nieczytajac fundufza, Ze byt i jeft na Hatow Fundusz,
czyli zeby nadawal to ‘nanowo, czegoe nienadal Mnifzkom
fam aktualny Fundator. ‘
§.

Y

Lecz przyitepujgc znowu do dalfzych  regul i kondycyow prawa.

Czy moznaz wierzy¢? aby w Roku 1640, czy W 46. mogt mégt
wydaé i zaprzyfigdz Alexander Stufzka na Hatow Fundufz? gdy

- Konftyt: 1635. przyimowa¢ zabronifa alienacyinych fundufzow

wizyftkim Urzgdow, a nawet i Metrykow Koron: i Litt: pod utrc=
ceniem Urzgdu i Dobr wiafnych Dzicdzicznych, a Kanclerzom i Pod-
kanclerzym o to fprawial fig kazata na Seymie. Y taka kare w
alienacyach przepifala, jaka jeft wyrazona de Expeditions bellica,
to jeft utrate Dobt i konfilkate. i

Moglyzby Urzedy Ziem: czy Grodz: Min; a nawet Trybunat, i Me-

gryki ( po ludzku mySlac ) przyjaé takowe przyznanie ,
kiedy te na przyimujgcych utrate wlafnych Dobr f{prowa-
dzalo, i ktoby takg chcial czyni¢ dla intere(Tu cudzego ofiare ¢

Niechby to przyjat Krzylztof Weiodkowicz Pifarz Ziem: Min: ktd-

rego Pieczetarfiwo w Dokumencie, granicznym_1646. biorg za
konfens i za racya PP. to przez to famo utraca Wotodkowicz
" fwoje aktorftwo, jeft Complex alienanacyis i Przywiley Malifze-

wikiego jeft dobry, bo on go ma na rzecz poft ultimum Pofleffo-

rem odpadig.
bedzie: Ze Alexander Stufzka rzecz cudzg,

«czyli Aktoritwa Woltodkowicza Fundufzem powtdornym, c2zy
Dokumentem innym alienowal, a Wolodkowicz przez pisanie
fie za Pieczetarza wyrzek! fie wedle Swiadectwa Dokumentu
y4Znieyfzego , ze przeto zgodzil fig, i zatym Prawo fwe i A-
ktorftwo utracil. Bo taki wtasny argument jeft PP. Bo to one
w Ziem: Mih: i przez Produkt terazn: mowily, to Aktora na Ha-
tow nie ma, ale ieft jednak pewna ( jako wyZz dowiedziono )
alienacya. To Prawo {pada na Kréla, rownie tak pouftatey li-
nii i pokoleniach Aktora, jakoteZ z wyftepku alienacyi nan przy-

chodzace, i jemu fluzace.
elacya wlasng dobry ieft Pretensor

Malifzew{ki i ma Prawo zyikac Aktorftwo.

Bo jakimkolwiek tytutem kto Dobra na Duchownych alienuie zaw-

fze jeft rownym wyftepcy, réwnie Aktorftwo utraca i zawlze
Delatorowi i Krdlowi Prawo do poliggania zaftawia.

Bowiem Konft: 1631. i 1625. dokladaiz na to te do§¢ jasne flowa:

Aut aligno aliio jure, a va drugim mieyscu, ani Sukce[[ynami ani
infuym jakimbolwiek fposoben. T\ ¢

Ten termin tak generalny zaymuie i Sukceflye i exdotacye i wizel-

ki inny pozor i tytul. Bo i fame nawet omielzkanie przez Io.

lat wiecznie oddala juz ed Aktorftwa Swieckiege Dziedzica i
) daw-
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dawnoéé moecnym jeft zawfze Prawem i wewfzyelkich rodza-

iach fluzgcym, krom tylko alienacyi i Débr in fifcum {padaig-

cych, czyli procz tych rodzaiow, ktére ftan jaki i Kray fam
intereflunig.

To wiec: ze Wolodkowicz przez Dokumet w Ru 1646, igraniczny
od Mnifzek Horfkiemu ‘wydawany :za Pieczetarza; pifal fie, i Ze
tym Poflelya i Aktorftwo dla Mnifzek z @foby d{wey :za apro-
bowal, i kiedy przypifaé ielzcze trzeba powage Pifarza Ziem:
Mifi:. Prawem przeznaczonego «do przyimowania jprzyznai, bo
teZ on i przyzpanie zapifu rzeczonego przyimowal, ‘i flowa na
to w zapilie {3 takie. ,, Perednami &c. Podfudkom, a Kryfzto-

4y fom Wolodkowiczom PifaromiDworaninom jeho Koro-

55 tewfkoy Milofty Uradnikami Sudowemi Zemfkimi ‘Woie-

45 wodztwa Minfkoho. ,, A niZey fuscepta Pisarza i pie-
czeé w Extrakcie tymi ‘wyraZaig flowy, ponizey Correfa i na
drugiey ftronie ufpodu konnotacya tak fie ‘wyrazaig. Krzyfztcf
Wotodkowicz fkoryhowat,  Jullmicki jeft u Knihach: Ztad przeto wy-
pada .czytelnie, 'ze czy Wolodkowicz ipomagal alienacyi ‘wy=
$wiadczat, iig korroborowal ifam wyrzekt fie Aktoritwa. To
Prawo {fwe i Dziedzictwo utracil. A jednak zawlze nie wol-
nie.

Czy to: Ze on przyimowal przyznanie jako Urzednik ‘ezyli Pisarz
Ziem: to ftracif fwoie Aktorftwo na Dllra, jako narzeczalienacyg

> zawieraigcg przyitmuigey jprzyznanie.

‘_ Samo milczenie 'Wolodkowiczow a% dotgd, i aZ do uprzedzenia iich
przez Dlira, Swiadezy ‘o'tym: Ze -oni Aktorftwa niemaig i nie
przywlafzczaig, bo teZ i .dawnos¢ doldt 0. fluZy przeciw im,
wedle Art: 35. Rozdz: 3. i 91. Rozdz: 4.

Ze tez pilzgcy fie kazdy za Pieczetarza 'ma ten Dokument, ‘do'kto-
rego fie pisat zawfze fobie przeciwnym ,tak «duleko: Ze gdyby
w onym byto-co dla niego Zapisano., 'tego -on mieé i pofiegal nie
moze, :méwi -0 tym Art: 5. Rozdz: 8. o Pieczetarzach wzgledem
Teftamentow|puncto 4to: ,, Z2e Pieczetarzem niemoze by¢ ten,
s kKtéremu co bedzie w Teftamencie zapisdno,, Y ztgdalbo fie trze-
ba rzeczy w Dokumencie wyzaZoney i wlasno$ci wyrzeé, al-
bo inaczey pisaé fie za Pieczetarza nie'wolno. v

Te za§ co oTeftdmentach napisalo Prawo, ze fluzy i do wizelkich
zapisew, pifze naftepny Art: 6. Roz: tegoZ i jegoflowa: ,, Ta-
4y kZe 10 zapisach wizelakich na'kazdg rzeczrozumiano i fgdzo-
4y N0 by ma.

Wiec z wzgledu tego Wolodkowicz Aktorftwo ftracit, i zgadza Tie

. wtym W. Malifzew{ki z calym argumentem Panien.

Stracit tez Aktorftwo Hatowa Wolodkowicz i z drugiego Prawa. A
to jako zdrady pod Prawem pofpolitym i pod calo5cig ftanu Ry:
cerfkiego uczynioney, pomocnik i uczeftnik, jakofie pifzacy i
do Aktu wyznaney alienacyi od Horfkiego ‘dla Benigny ‘Cérki
Zakonnicy w Roku 1645. w wydanym mna cze$¢ Hatowa dona-
cyinym Prawie, i do Aktu drugiey -alienacyi uczynioney w o-
graniczeniu Hatowa miedzy Mnifzkami, a Horfkim. Y. jako w-
kladaigcy fie do ograniczenia i o kopcowania, onegoczylido Dzie-
dzicznego dzielta, » G AT

Bo Prawo Art: 3. Rozdz: 1. i Konft: 1588. poloZona, w Statucie pod

i Art: 38. Rozdz:1. i winaych mieyscach wield, zdrady i wyfte+
pku wizelkiego pomocnikow, réwnie jake i pryncypatow Kka-
raé kaZze. Alias wzgledem zdrady utratg Débr i Konfifkatg, &
wzgledem kryminalow nawet na Zyciu.
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Rzeczona zab Koeufk: 35 infze wizelkie zapily nad regulé przepifang
mianuje pro: fraude Prawa pofpolitego. - Y to jelt flowo Kon-
ftytucyine, a zatymby¢ negowane niemoZe, ani alienacyow ina<
czey jak zdrada nazywac wedle Prawa nalezy.

Utracone. w-oftatku ~Wolodkowicza - Aktorfiwo jak Urzednika zle
przyimuigcego przyznanie, wedle teyze Konit: y fléw jey, ktore

.. dig teraz nie powtarzaia, _

Nigdy za$ utrata Dé6br 2za wy{tepkiem nie otwiera nikomu Prawo
do rozrzgdzania y rozdawania tylko jednemu Krélowi, tak pifze
Konft: 1562 -na karcie 620, Kaduki Szlacheckie konfilkowane
Krél inlzey Szlachcie Polikiey rozdawaé ma,” Toz y w infzych
wielolicznych Prawach, do :jakich kazda Konftytucya referowas
Ya fie, oraz jedunoZ czyta fie w Konft: wzgledem alienacyow przez
Konft: 26 Ru reaffumowanych,

Ni jednego ni drugiego, ani trzeciego przeftapi¢ ni dy/putowal nie
mozna.  Czyli niemnznym jeft Krélowi odebrad to co jemu Pra-
wa glowne Krajowemnadaly, y co fie doftoynosci jego nalezy.

Wigc zawfze Kaduk Malifzewfkiego jelt dobry y zawize jedna jeft
konfequencya.. Czy to: gdy fam ‘Wolodkowicz alienowal y albo
w. fukceflyi, albo: w exdotacyi po Carce trzymac Mnifzkoni po-
zwolil? czy to gdy tylko byt on Pieczetarzem, Swiadkiem przy-
somnym graniczeniu y okopcowaniu y przyimuigcym przyznanie
zapifu wieczyftego jako Pifarz Ziem: Y zawize ftracit Aktorftwo.
Y wtym nayzgodniey idzie W. Malifzewiki z Pannami. .

Jefzcze tez y dalfze {3 utracenia Aktorftwa Wetodkowicza przy-
czyny, gdy mimo rekognicyg Irzyfztofa Wolodkowicza fluzy

. przeciwko jemu .y Sukcefforom, Prawo dawnoéci, ktére - jeft
Prawem u Sadu wizelakiego nieporufzonym, Kktére miedzy Swie-

‘ckiemi Obywatelami wyrownywa wizelkim dowodom y Aktom”~
"y ktérego tak Sad exekucyg czynic powinien, jako y zadnego

narafzyé nie moze Prawa. .,

A na co kiadg fie Artykuly wys poloZonte. _ e

Lecz czyli: po utracie Wolodkowiczow Aktorftwa Prawo utwier-
dza fie Mnifzkom2 y czyli przeciw Dobrom na Kréla y Rzplita
{padlym moga one wymawia¢ fie dawnoécig y pofleflyg ¢ teraz
ma naftepowaé Sgdowa konkluzya: przez co fie y to ma poka-
zaé jakim: tytutem PP. Bernardynki do Hatowa welzly y jak
fa flabe ich przeciw wadze y twierdzy Kaduka Malifzewfkiego

zarzuty ¢
5. |

O wadze c2yli naturze zarzurow jakieni one 547
Pierwlzy zarzut, ze Krzylztof Wotodkowicz mégt Hatow przedaé
Alexandrowi Stufzce, a Stufzka mogt tez kupiwizy fundowad
WVinifzki y Ze nie ma w tymZadnego niepodobienftwa, S3 to flowa
Produktu niniey{zego Panien w punkcie oftatnim na arkufzu v
I Kolum: 1fzey. ; :
Tym to zas argumentem podchlebiaig fobie Panny, Ze moga juZ
4miato negowad wizyftkie pierwize y poSlednieyize, przyznane
y nie przyznane w {prawie Malifzew{kiego bedace y pokiadane
zapify, y niejako to wziely fobie za klucz do caley dalizey dwey
odpowiedzi, hiftoryi, wniofkow 'y domyflow. .
Niewiem zaé czyliby PP. Bernardynkico zatym tylko argumentem
. wygraly je$liby fama-plec ich {prawe te roz{gdzata.
Bo Prawo dofyé o tym przepifalo: jako fig maig dowodzi¢ przeda-
ze y kuple? ~ :
W




niu w Konft: 1507, Ig88, 1726, 64y W innych ciggiem na kilka-

dziefigt miey{cach, Ze ma|by¢ zapis koniecznle przyznany.

A wArt: 3 Roz: 7, Konft: 1726, titulo terminy y repartycye o po-
trzebie przenofu’ z Grodow czyli Urzedow odlegtych do wialne-
go Ziem: wedle pierwizego Prawa w przeciggu jednych Rokow
a wedle Prawa 2giego w przeciggu Rokn jednego.

Ze za$ jelzcze do wagi y §wiadectwa nabycia niedoé¢ jeft y itakiego
Prawa z Pieczetarzami przyznanego y do Akt wlafnych iprze-
niefionego, ale trzeba jefzcze intromiflyi. Huezy. o tym Konft:
1573.

Z takich kondycyow %adney PP. Bernardynki nie wmaig, adowie§é

jednak: chcg nabycna przez Stulzke od Wotlodkowicza. MozeZ

duigc to by¢ Aktem Religii 2 y jeéli we wizyftk ch fprawach zna
fie do obc wigzku poitwegama y exekwowania, bedzieZ mniey
czuly w {prawie tey ktdra podana jeft o krzywdc Rycerﬂuecro
Stanu y o otworzone prawo Krolewfkie? tak podchlebna PP. opi-
nia, czyli nadzleja czyni-uyme famemu Sadowi, ktéry by¢ prze«
blazraym aie moze wzcrlqdefn pr etendowania po ftr onach pro-
Cedulacvch tego, czego teZ pletendme po nim wlafny Urzad je-
g0, v ten ftan w ktorym on winne-dla fiebie od wizyitkich Oby=
watelow pewaZenie odbiera.
Dosd zatym jeft odpowiedzi na ten punkt:dla Panien, ktdore zdaig fig,
Ze }ef’acze zarzutow czynié nawet w tym miey(cu ani zaczely.
Lecz pres cie gdyby nabyl Alexsnder Slulzka od Woledkowicza, to
wyZey nabywaé nicmégl jask w Rui6g0. bo wtym Roku Febr:
dnia 4. nabyl iefzeze Wolodkowicz od Eramiana Slafzki.
Wiecby juz y przedanie :od Wolodkowiczs Slufzee bylow lat 5. po
- Ronft: 7635. Ru 2 w tak bidkim czafic umislby zoaé nakaz Pra-
wa wzgledem Fundulzow y powinnoSci przyfiegi, ktérg zle y zgrzee
chem y filfzywie chiba wykonywaé -mu naleZalo.
< Wiec to fie negaie, Ze Wolodkowicz Alexandrowi Slufzce Hatow
5 od Erem sna przez fig nabyty zaprzedal; bo ne to Zadnege
s Sladu y Dokumeta niema.

Przydaie 1lefzcze do tego y to: Ze otym nawet.w Dokumecie grani-
czuym 1646. wzmianki niemad, alc rzecz na parmc;é na prou:kt yna
przypadek ieft przez PP. potiana 'y wymySlona,

Date 28§ tego nabycia kladng w Roku 1640, v tek mdwili na Sgdzie
Ziem:' Czytal na‘to Prolog Dekretu Ziem: Min:

A wtym Roku iefzcze’ fam W oiodkowncz pierwlzy raz Hatow nabye
wal.

Wizakze gdyby Alexander Slufzka potrzebowal nabycia Hatowa lea
pieyby mu bylo famemu kupi¢ od Eremiana Slufzki {ewoiego Synow=
ca, ktoren Kontrahenta fzukal y Hatow przedawal.

Przedaige znowu Wolodkowicz, mufialby Prawo {we przyznaé. Ze
z2§ fam byl Pifarzem Ziem: mufialby przyznaé ie w Grodzie czy w
Magdeburyi, atak przyznawizy przenie$¢ znowu abo do Ziem: abo
do Tryb: vigore Konit: 26.

Przez tyle zatym Urzedow cyrkulowsé fig powinne bylo Prawo: Wos
lodkowicza, a zatym mogloby fie obroni¢ od fity ogma w. Ru 1741,
w Klafztorze Bernardynek byé minnego. I.ecz ogien 6w wieceyby
lafki, pizli krzywdy czynit dla PP, gdyby vwolnil ich od Scifley
powinno$ci kazdego Litvganta: by rzecz kozdg Dokumgiami dowo-
dzily @ Pozew [lufznym dowodempopzera{ wtym przeto punkcie jud
jawoa niewiara.

|
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W Art: 1, 2, 3, 6, 7 Roz: 7, o potrzebie Pieczetarzow [y przyzna-

wiec Sad wierzy¢ czyli domyfly y fupozycye przyigé nie znay-

Tl i e




Co da drugiego fubpofiti punkiu, czyli: Ze:mog? Siufzka
PP. Fundufzem Harow eddac,

Odpowieds fig, 2e nicmégl.  Bo picrwlzy Fundulz w Ru 1633 dla PP.
wvéai', o aprobate u Krodla profit y w Metryki Litt: ony wproe
waodzil,

To fie zaé tu niepowtarza, ze chege fundowaé powinienby Dokumet
yzrzvfnae’r, powinienby nowo§é iego zaprzyﬁqdi a tego dwach
Koésiolow Fundator a zitym daobrey Regligii Alexander ‘Slufzka
nezynicby niechcial y niew 2yt G,

Daley! przyznawaé v przyliegachy on niemdglna Sadzie Ziem: ni Grodz:
Woiewbdztwa Min: bo tamby mu plerwl(zy bedacy Kosciol y Kla-
fztor przez niego wybudowane p:lcem pokazano. o falz y nie-
wiareby zawftydzono. y nicprzypufzczonoby go do pzzyfiegi jako ia-
whnie krzywey. Niemdglby tcZ Urzad 2aden przyige tskiego przy-
znaniz ‘boby fie Ureednjcy poddali pod hozerd y utrate wiafoych
Dobrifwoich.  Fako o tym dosl bylo uz przekonania.

Gdyby za$: z tego wizyitkiego punkt ‘ieden tylko byl viedopelniony,
to wizelako Fundufz niebylby Fundufzem, y zawfze tracilyby PP.
imaginowahe f{woie Akteritwo,

Tandem; PP. gdy méwia, 2e Alexander Stufzka koniecznie to uczynit
y przyfiagl, nirbacznie krzywdzg pamieé y flawe Fundatora {wego
bo mowia razem, ze popetnil krzywoprzyfigftwo. A za§ ta krzye
wda nie icft y malg y piepowinienby tego Alexander Stulzka w
lat 153. po nczynionym Fundufzu y posmierci {wey do$wizdczal,
PP, za$ bedac zdolnieylze do wdziecznosel za uczyniong fobie jai-
muZbg. wieczna w Ru 1633. y wiecey cenigc Fundatora honer

. -niepowinneby byly nawet przy tym fig upieraé.

jelt:przéta wzgledem Fuodufzu drugiego Alexandra Stufzki iftotne nie=
podobienftwo  ( chyba na uczynicnie go y na pogodzenie: Zt dwit
rzeczy byl mogy rzeczg dedng ) Cud jeki ( y to nadzwyczayny ) fup-

-7 plowat¢ mdglby. . :

Liecz ta -y daty iego PP, poloZyé nieumieig. Bo w Ziem: kladli Roku
1640. a ta zs$ kladng okolo 1646, chod zmieniaé plante po appella-
eyl Prawo 'Artvg0, Roz: 4. broui.

Rzecz przeto dziwna! jak to tak frogie do Trybunalu podawal pre-
tenfye, aby on im to approbowal na co nie patrzyl¢ czego nie
czyta ¢ czego fie nie dotykat y co w naturze Ludzkiey: nie bylo.

Chca, tedy Mnitzki aby Sad im. tak napifat: 2e  Wotodkowicy Stufzce

“ mégt przedat, o Stufzha Panny na tym mogl Fundowac. :

Byly tem zarzut: Ze Poflelfya onych §wiadczy jakizkolwiek Ich ty-
tul Aktorftwa. =R. Gdyby téz taka nie byta pofleffya, to nie
byiaby dellacya, ani Przywiley {zukany przez Malifzewikiego
byiby ; aniby go Krél wydawal.

Gdyby zaé znowu' poffeflya jak naydluifza Duchownych zaffaniaé
mogla, tedyby nigdy nic nie wazylyby- Kaduki, bo ktéryz Ka-
duk’ wychodzi na rzecz extra Pofleffyi? y ktéraz ziemia Poflef=
 foral niema e :

Wiagniez t6 pa zle pofleflye wychodag y Kaduki y konfifkaty. 'Wiec
wyftepek nie’ moze fig. znofi¢: famymze « wyitgpkiem jako ‘chcg
Panny. Konftyt: 1778. §wiadczy: Ze pierwiey ‘wychodzily: Ka-

duki na naydawnieyfze Polleffye, a teraz tylko exekwowac fig

Mma-




maig dawnieyize Kaduki, y poffeflya niczy
na tylko jeft dobrg po lat §o.

L.ecz izby powod poffydowania przez Mnifz
to tak w iftocie przynaymniey jak'fig Z
Ze jak Hatow z czebci Horlkiego-, tak drugl

W olodkowiczowi réwnie w plyne

i
bem - Sukce[[yi- po Zukonnicach -albo. fpo obem dr \'
Benigna Horfka odpa- i 4
\ i 4
|

Pierwey albowiem [ gdy witapita -do Zakonu .

dla do Klafztoru cze§é Ha
chanowiczach Pr
qwanym W paragrifie naypieriefzyns

do tegoz Klalztord

Potym gdy W {tgpi¢ mogla
lub tez przyna_vmniey na 'to przeznaczona

mych W dziecinftwie deftynowana ‘byta.
Hatow réwnie W rece pobozne. Lecz na
f2tof Wolodkawicz nie -odwazyt Hies ile

Ronftvt: przyvliesa’y konpikatg groZacey-

on y Panny z onyin, jesliby taki zapis «0od jakiegoUrzgdu w Lie | :

twie byl przyi@tym?ﬁ : |4
y nato wynaleziony takowy. - Ze Maifzki mia- i A

Sposcb  przeto
ly wzigty fobie Hatew niby rozgranicz

Jakiez to bowiem yozgraniczenie, ktére

{koficzone, V. te nie o
mych ¥ wydane ¥y przyznane.
czgtarzem {iebie podpifal;, ¥ przy

czvi. :

Dotykat fig tege wlagnie mozna na oko.” B
LwiadezvC ¥ 1'eKogxloik0\vaé Aktor{two
wczyniono pex indigettum: ¥ niejako Kol
W olodkowicza -Z2eby ‘Qukceflorowie Qi€

fligdy do-B

rza, iam i'o;cgranicza? y przyokopcowan

PP, przeciwko Domowi Wotod

gument 1Maige

wial fie W koniec JP. W olodkow

Do6br wedle 1ygor

Mpnifzkom Dokument. Tgmaiger

przyznanie od Swiec
ich 'zabrania.

2
ac

Oba

rzyimowaé '

od Duchownego dla §wieck
pretendowaé pylo po Duchown
mogli «dla Rycerikiego ¥ Swiecki
Skohczyl wigc Wolodkow
rzyigl, fam zaswiad

y. widoczny kondykt! co zabro
wach prayfiagi Fundu[zateey.
MoZe zaSy niewiedziat Krzylzt
Zne rownie pomacnikow ja
zdvady v wizelkie kondykta
Dalfzy ¢iag W 'tey.pr‘ocedencyi jelzcze
tym.: Bo z Domu
wiczéwna uZ fig czyta w D

onato jeft: ktrora znalazifzy Wi

_ miffyily Inwentarza 22 Praw
Minfkich ones. 2 W Aryndze-podaia do

{ztor,
] E2

ego. St

ki Hatowa odkry¢. Byle : ?»}
Dokumentow wysledza. | I

1y -do Klafztoru Panien fpofo-

towa, Korolefzczewicz 'y we.
awem darownym W Ru 1645= 0

to wydaé Prawo Krzy-

d Horfkiego podpifanes ale
A Pifarz W otodkowicz ¥y Pie- i

znanie prayial

go «dalfi nie mogli mieé

atowa rwitepu. Y dla‘tego P
‘a'byl. ‘A cortezy teraz
kowiczow zadofy¢ porzgdny are ‘
g

icz utraty Urzedu 'y dalfzych
u, Konftyt: 1635~ Wiec kaza
eftrykeya: Ze Kon;:xrzeczona
kiego dla Duchownego, nie zas

wch aby oni dar jaki czynié kiedy
anu.
.oz, Da tym: ‘Ze prayzna

czyl ¥ korroborowal.
nita réwnie Konftyt:

of Wolodkowicz otym: Zejprawa ré- i
ky Pryncypatow karza, i
maig los FOWNY famym wyltepkom. i

wiecey przynofi .
W olodkowiczow Prze

okumentach pod Ro
wym Domie chzyﬁymkopiglntro- i

em Eremiana Stufzki pedala. do

m, wpraédy mie burzo- i

od Stulzki przedany !

1gim -exdatacyi (PO nich.

WG Mi-
ktbrey bylo trakto-

Corka Wotodkowicza "
, czy-od Rodzicow [a- il i
Odpadt wieey drugi dote e
po $wiezo wypadliey,

Ani'tez pewnym byt i

z Hrehorym Hor{kim.
na/lamym prawie darze
od Mnifzek {a-

, y one poswiad- |

|

& |

yl bowiem zamiar wWy= 4 i }
Munifzkom, . ¥, o jeft: ! |
lateralnie. Byt zamiar ) | |

ifal fie fam: 22 Pieczeta= i &

1 ‘napifa¢ famym
Cho¢by to zbyt wiele

nie-od Duchownych
Otoz to jeﬁ jawny’
1635.. w Slo- i

2
%e pomoce do

pewnosci o |
loZona Teofila Wolod- , i
kiem 17§ 2- 1
wyrazenia ¥ fiebie v Kla- R
Cox i



e

il LR : ‘PrzetoZona hvla Wotodkowiczéwna
A 2 Dy

e T o G SR —

e dy. iak tylko zu.ki y okoliczno$ci,
i |

Coz wiec podobnieyfzego do wierze
10 ¢ nadto* ze Wotlodkowicy
3 : ,

- mie Wolodkowiczow @ czyli tez

tat zawize ‘Ona to'byla g exekwowala $wiadewo ‘Krzyfztofa
) y Przywilalzczala Aktorftwe Y mialta Pofleflyg, :
i Na takie zaé pofleffye to jeft czyli via Succe sionis? czyli droga ex-
~dotacyi? czy jakim innym tytutem y fpofobem dzierzane, jeft je
den rygori‘;onﬁzyf: 1631..y163%. a dla Wolodkowiczow utrata ro-
! wna choéby Teofija Woh)dkowiczbwna'zKIal‘ztorem lat ro.tylko
LA trzymalj, : :
1 Tak przeto Wy Wigzalo fie  dofy¢ jadnier ze Benigna Horfka whniofla
i Sukceflya y darem hatows czesé: jedng zamienng, a Wolodko-
Al wicz v Wolodkowiczowna ftopniami y Dokamentem Hatowa
i czeS¢é drugg. .
Y takied ‘to byly y czefte {pofoby Duchownego stanu’ przez 'jakie
e Kray wutracif blifko trzeciey czedci Doby Ziemfkich y oftabit fie w
fwych fitach. Lubo ¥ natym jelzcze nje koniec, poniewaz y do
Débr ruchomych czyli intrat PienigZznych (w réznych tytulach)
nie zamknieta dla Duchownych droga, ani zawarta jeft dia nich
jefzcze ftanu Swieckiego reka. Méwic za$ otym!Oby watelowi mo-
zna:' kiedy toZ famo Powiedzialy y Stany Rzeczypofpolitey Ro-~
i ku 1635. Titulo Dobra Ziey, e gdzie fie {tany ufkarzaig, iz ftan
il Duchowny nie Pomagaige Rycerfkiemu Stanowi w Woynach
il zbyt ‘wiele Dobr rdZnemi tytutami y fpofobami ( ktére wizy ftkie
b i tbrogowane oprécz jednego y Pierw{zego Fundufzu ) przywia=
fzczal y nabywal,
zapilow , y przyfiegg tak mocng, y

niem Urzedow przeciw Przyimuigcym Przyznanie. A gdyby te.

df , "Krélewftwo Poltkie nie zoftato Pod Duchownemi, albo nie byfo
! b Przynaymniey bardzo {zczupleyfze , jle- gdy wiele do tego jeft
e ' W.tym ftanie y wiadomych y nie wiadomych, jefzcze fpofobow,
o czyli hatwodci. . : :
Niech redoak Jrp. Beroardyaoki nierozumijeiy tak, aby W. Maliszew(ki
one w waiolkach y subpozycyach nadladowal, Jusza ieft suppozycya
na niczym nieoparta, a insza wniolki y okolicznogei z dowodow y

z Dokumentow wyplywaigce. Bo Prawo Art: 77- Rozdz: 4. wszyft.
s kie znaki y okoliczaoéei Sadowi obscrwowad kaZze. W rodzaiach

““teZ kondyktu, iako w rzeczy ukrytey nie mogg3 bydZ insze Dowag.

Na koniec zaé: znaki y ckoli-
eznosci niefluzg nigdy osobom Dochownym, Przeciw Stanowi Swie
ckiemu, tak 1ako'fluzg y fluzyé zawsze wolnie mogg Osobom Swicc-
kim y Dellatorowi przeciw Duchownym | albowiem pierwf maiy oz
przeciw sobie pewny y nieodftempny pigdy Regut Pra i
adrudzy za s tylkoprzywracaigcemi Dobra awalso
go 2rzddis y poltrzegaigcemi nayS$ecisleyszych Regul, a zatym kag.
dy defekt Prawnos$ci, icftna ich ftrong i na ich interes. ,

: ceflys z Domu Wolog.
» Bowiczow yiprrez approbate y Picczentarft wo Krzysztofa Wo.
w todkowicza fiwicrdZiigcego Dokument y przyimu;qccgo przyzna. ’

uie, RoE)
O tym 2§ wszyftkim konkluduie Konfi: 163

¥y 2dprzyfigZony y picrwszy Zadoym inny
awala,

5.-gdy ‘nad Fundusz peway :
m tytulem nabywaé nie pe-

§; Wszy‘




“Wszyitkie exekucye prawnosci PP, maig réwng odpowiedz, koZdy bo:
wiem kto chcial Alienowaé, iuz naturalnie maturslnie 'y porwalok
wszyftkich krokow Prawnych, y naturalnie ieszcze.dopom «g:l coypm.
Bo ten kto moée  przyznawaé iskowy-kolwick :Alicnacyiay Zspis,
¢zemuZ nie moze dopuszczaé wszyftkich okoto 'tego Prawno$ci # ile
gdy sama my$l 1 inteacya iego ‘inz.icht maprzeciwko Prawn. Czemui
niemalg temu odpowiadaé ythutk1?

Mieszaigc fie PP. wodpowiedzi swoiey ybladzac wzgledem daty nies
widzianego [Funduszu w saimym ‘Dokumencic swoim wydanym Hor.
tkiemu w Ru1636. nicumialy -onemu nadaé ypolozyé daty, enitck
tego uczynié dzifiay 'sg zdoloe, -

Y fkookludowaly 2atym w:swoim Produkecic: e kiedy Fundasza ‘Praw-
Dcgo oiema, wige 4 -altenacyi :nie ma.

OdpowicdZ 295 naito profta ieft taka: ze gdybyFundusz byt dobry, wiee
wtedy raczey: oicbytabyalienscye, lecz gdy Funduczu 0s Hitownie
‘ma, czyli gdy ‘wpierwszym Funduszu Hitow fi¢ nie znayduic 8 Pos-
sessya iego dednsk icft w Dachowoych. ‘Wiec kuddy inoy:tytulielt
tylko al:enzcyiny, 'y 0slezy doRow Konft:mey; «aliguo Jure 'y win-
nym mieyscu ,, -Anitez Zsdoym inogm sposobem Dobra.dicms: Szla-
checkie alicnowane byé nie:moga. , &

Kazdy wiec tytul: czy Sukceflyiny € czyli exdotacyiny? czyliteZ na ko-
niec kondyktowy? ieft zawsze sposobem ‘wyflgpoym i-alicnacyinvm
y kaZzdy sposob t.kowy wszelkiemu Dellatorowi azwliszcza zaflu.
Zonemu y Przywiley z $§wiadectwemtym maigcemu. do dochodzénia
droge otwierd.

oy
5

Ze pP, Bernardyokidotad Pretensora y pytaigcego fie nie mialy, winszd-
ie tego im Maliszewlki, zatodct mialy korzy§é te: .ze t:k diugo
Dobra Hstow zich wszyftkiemi attynencyami:trzymaly. KuZdateZ
zta Pofleflya bierze swoy kouiec od pierwszego dochodzgcego, czyli
pytaigcego. Ani komu z Dellatorow,, :przed Kooft: 1778. 1z nic blo
zawarte Prawo do zapytania o naydawnieyszg Pofleflyg, y gdyby zta
viebyla Pofleflya, nic byloby wigc, ani Dcllatora, ani Przywileiu Ju-
zis Caducl,

Jesieze y to bylo zirzutem: Zc Starsza Bernardynek wRoku 1646, wy-
1 razila w Dokumencic granicznym, iZKlasztorieyFundusz mist nado-
bra Hstow od JP. Alexandra Stuszki.

R. Luboto wyrazem ieft samgch Maiszek, czyli tych <o przywlaszczaly
‘Aktorftwo, a zotym wintercfie wlisoym $wizdectwo, ' Wyraz ie.

- dnak tukowy ieft fkutkiem kondyktu y zmowy miedzy Kreysztofcm
Wotlrdkowiczem, s Bernsrdynkami Mius: - ,

w Projekcie bowiem: jakby to Dobra Hatow ulegalizowaé czyli
podgarngc¢ 2 nieznalazly koridyktowe ftrony innego ‘sposcbu, tyl-
ko wydadiuczyni¢ Dokumentwieczyfty Graniczny, a chege pod-
garngé pod jakiegokolwiek ‘funduszu tytul, gdy innego 'Fun-
dufzu PP. nie fhialy , nad’'Fundufz, Alexandra Stufzki w Ro-
ku 1633. wydidny. Trzeba wiec bylo podgarng¢ pod ten Fun-
dusz i Dobra Hatow. ¥ dla tego to data oneégo i przedaZ wma-
wiana Hatowa od Krzysztofa Wolodkowicza na Osobe Alexan-
dra Stufzki zoftaly utajoné i w Dokumencie tym nie wymienio-

ne.
F Byloby
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Byloby wiec o Fundufzu na Hatew bedacynrwierzy¢ z §wiadectwa;
P z:§wiadeltwa jakiego ¢ famych Bernardynek IMinfkich.wydaig=
cych od fiebie i dla fiebie Zapis, czyli z Swiadectwa Ludgar-
dy Okufzkowny Starszey Zakonu Bernardynek [Miafkich i dal-
{zych PP. znig pilzacych die. fokgs i 8 N S

7 adna zaé ftrena wiwey wilalney fprawie by¢ani Sedzig, ni ‘twiade
kiem nie moZe. Wiee i $wiadectwo Zadney Ofoby i Dokument
dla intereflu wlasnego byé nigdy 1 w Zadnym Sadzie akceptowae
nym niemoZe , a zwlaszcza na rzecz dla Duchownych, gdzie
tylko w pewnych regutach i karbach moga by¢ Fuudufzowe Za-
pisy ,'albo approbaty Seymowe. ' Sklady 'za$ i pcdobienftwa na
to nie fluzg. - Bo tez]w takim Todzaiu i profte Zadne Dokumen-
tarnie fluzg. - - .

w Koniec, gdy Art: 19. Rozd: 4. Pozwow " nawet bez wyraZzenia

“daty przyimowaé nie kaze.( JakZeZ ‘moke/ by¢ przyicta Nar-
racya Sprawy bez daty 2 mieysca? i czasu? 00549

To6 ‘nie racya za$, Zesnapisaty PP.; iz nie jeft potrzebna: " datay po-
‘miewaz rzecz fie jeft” o kalkulacya. - Bowiem: o kalkulacya i
wythumaczenie fig"w glowney iftocie fprawy jeft to rzecz 1wsza.
Bowiein 'kalkulowaé fie z poftepkow o ktore kweftya przed Sg-
der, jeft to kazdegoLityganta powinnoécig. Scifla. Bowiem na
Kofitéc: fzedl Maliszewfki \w Zatobach Ziemfkich i ‘Trybunal-
fkich i o Aktorftwo, io kalkulacyg z uzytkow. Co widziet'w tych-
%" Zntobuch'! ¢ ) i TENAH

Wiswia tez PP.: ze fie pierwszego Fuanduszu i Placow czyli Jnzyz-
dyki w onym zawartych zrzekaig. Y ze na nie Poffeflyi onych
zaprzyfigdz {3 gotowe. :

"®. Porywcza ochota ich do przyfiegi wiecey nagany niZli pochwaly

“iljeft: warta.  Zrzekal fie za$ Fundulzu na Place tatwo im“meo=
gra, gdy przez to czynig handel “rzeczy mnieyfzey na Dobra
znaczne. ' :

Ktdzby albowiem niechciat zrzeka¢ fig kilkafet zlch? kiedyby onyvch
Poffeffya i uzywanie przefzkadzato do pofiegnienia kilku Tyfie-
cy. DBardzo wiec paturalna jeft i Ekonomiczna PP. przyczyna
do zrzekania fie Fundufzu 1{zego ktory przyftoyna tylko dekla-
ruie Jalmuzne. PP. za§ cheg doftatkow, i w 10. razy powigk-

{zenia Fundulzowey rzeczy.

Niech  przeto nie marnotrwaig tego co im iftotnie nalezy, i niech w
refzcie trzymaia Dobra Niefiolke w Powiecie Orfzaffkim o kté-
re nie miat procederu Malifzewiki w Ziemftwie, i na ktore Prey-
wileju nie ma. A piech nie utrzymuig tego co bez wyltepku i

.+ uymy Stanu Rycerfkiego by ¢ mtrzymywanym nie moze.

Albowiem na Fundufz w Roku 1633. jelt Zapis Urzedowy , jelt Za-
pis przez Kréla approbowany i w Xiegi Metryk Litew: 'w pi-

{46 sanYeoxiipgal ' 4 A e

.WypierZé wiec. go jeft to réwnym wyftepkiem, jeft: to zadawaé nie

. ‘wiare approbacie Krélewikiey i Aktualnoéci Metryk .pod ftra-
{ 23 publiczng i Miniftrowfka, podtytutem zas: {amego Kroéla. be-
¢ .daca. : Jeft tez to véwnie: co wypiera¢ widocznosé i-we dnie
&wiatla negowaé. W {zakZe nakoniec i kazdy wyltepca zrzekiby

- fie tatwo ;i bardzo powolnie wylftepku. zadawanego | fobie. Y

. ten- poftepek . pokazuie niewdzieczno$¢ Mnifzek 1przeciw Ich
Fundatorowi i takiego przykladu, z: Zakonnych ; rozumiem nie-

chcialby znofi¢ Zaden Fundusz zawieraé intencyonowany. Be -

nieprzykladnym jeft dla kazdego ftanu zacieraé Dobrodzieyftwe
miane , cho¢by dla Jakiegozkolwiek intereflu, i dla prywaty.
! § Mo6-
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Méwia te jefzcze, Ze przyfiegajg na niepoffydowaniu. Lecz onym
sfal(z fié dowodzi i"przekony wa zich przyfiegi whafhey; ¥ przed As
ktami GrodzRimi Min:" w Roku 1690. ‘Julii zo. d. wykobabey,
gdzie fie-iftotna pofleflya ich ‘nietylko Placow, ale’i ]uvyzdyki

Fnoiivg Mieécie Minfku wyczytaje'i tey przyfiegi Howa fie Kladng:

7 Mitsci Hatowa & FuryRdykq w Minshu: bedqog' = Dymow % <z K aczynad
Taraffow/kiego & dymu jednego &, ,yNa prodncitur Abjurata Dye
3y BIOWA, Lyl o o : ! _

To zatym pokazuje ich Poffeflys "1 pewna i zaprzyﬁ@éongipﬁ:bliczf-
nie. Mozez mm dana przyfiega by¢ przeéiwna, & ‘ia ‘oppofitum
dwa 'to bylyby ‘glofy 'z fobg przeciwne, a takie pomiefzane glo=
fy nie f fluchane "na Sadzie ‘wedle prawa Art:'78. Rozdz: 4g0.
5, Yonartym konezy fie ta ‘ezyli wzgledem tego rezolucya, iZ
,, Projekt i‘objekoya byé -przyimowane nie mogg.

Zaprzyfickenie £a$ ‘podymnego “w ' Roku 1690 i czynione ‘drugie o-
graniczente PP migdzy Horlkim wzgledem fianozeci w Roku
1678. czyli jakiezkolwiek sle exekwowaney i wyftepney poflel-
syi siady, Ze nie wymawiaé, ale raczey przed Sadem i prawem
ofkarzal PP. Bernardynki maja, o tym fig juz méwilo pow yZzeys
i to tez jeflt naturalpym, e ten, by¢ chwalonym nie mMoZe, kto-
¥, gdy dnia jednego trzymad nie byl wolen, trzymal jednak z
wyftepkiem lat kilkadziefigt. :

JuZz zaé gdy i tojeft pokazanym, 4e Fundufz PP, imaginowary W
Ru 1640, €7y 46 ani e, iftocie. bydy ani 2g0136¢, mogl, ani bedacs bythy
chot .. cokoleiek wasnytig A 12€ bytno$¢ 1182 gdyby niebyla
zmy$lona, tedy przez fto .zgurg lat od daty poloZoney w Ziem:
do.Daty Manifeftu o pogorzenie mialaby jakiezkolwiek in-

‘ne prawne, czyli Auténtvczne {ftopnie., X Ze ogieh wizyftkich
mieysc i wizyltkjch; Wielkiego, . Xieftwa Litewlkiega . Ak-
tow objaé niemibgl, i PP. Bernardyuki dla tego tylko w Do-
kumencie Granicznym 1646 Ru do Przywileju Alexandra Stufz-
ki beg daty mianowanego referowaly fie, Ze innego Fundufza
ni od Wolodkowicza, ni od Krzy{ztofowiczow , ani od Alexan-
dra Shalzki nie miaty, i dla tego: lepiey im bylo odwolaé fig do
hasta jednego Fundufzu Alexandra Stufzki, ktéry i przezto od-

.. biera na fwa.exyltencya pewns .2 pierwizos¢ dowod. .

Y nawet to. wygodnym, byto dla PP. odwolawfzy fig¢ do hasta jedne-
go Funadufzu,, satracié onege exyitencys, i chcied zgorzenia gos
a’zamiaft Dokumentu potozyl wiafne tylko iod fiebie napifane
w Manifeécie’ §wiadectwo. Co kazdemm z ftron do uczypienia
jeftdatwy m, i-€o fie doéwiadczad izdaje po wielu Wwdztwach i
Powiatach, gdzie niechcac {ie- rokazal
mentami, czyDig wezebne Projekta wzgledem Manifeftow 0-zgo*
rzenie, lub innym Dokum entemgftracenies i ofiarujg fig do Jura=
mentu tak latwo, jak teraz Panny. Bo nawet jpomimo-wykona-
na: juz wprzddy przyfiege: in.contra wzgledem Placow W Roku
1690. : G ol

Gdy tez ito jelt juz-dosyé wyprobowanyins 26 PP. Bernavdynki ma-
nifeftowaty zgorzenie ‘nie Funduizu, -ale Fundulzow, czyli in nu-
mero plurali. A zatym kiedy i Dokument-kondyktowy, iod fie-
bie  wydany, gtapiczny, fupdufzem by¢ rozumialyy imianowaty.

. L.ubo .prawa nie dopufzezaja wiecey , nad Fundufz jedens | Nie
na{'tgpuje;Malifzewﬂ(iemu niciwiecey ‘wzgledem potrzeby doftas
tecznego dowoduy jak. ty ko wy probowad £0.3 s Ze Przywiley
,, jego caly Hatow z attynencyami objal. A Zadne prawo
, dawnosci tego zlego dzierzenia Hatowa z attynencyami,

55 Di€ legitymuje Pannom.
Fz2 § Przed

z Auntentycznemi Dokus’




Przed ktérz Kethegoryz jelzcze fig jedna rezwigzuie PP. ,, obie-
» keya, czyli ta: Zze Fundufz Alexandra Shifzki w Roku 1633.
ss byt tylko PP. proiektem, ktérego nie przyiety , ‘a approba-
» ta Krola Wiadyflawa IV. byla tylko na przyfzty Dokument
»» M2 2a§ na potwierdzenie bylego iuz Dokumentu. .

Dosy¢ jelt na to i na zawftydzenie famo za te obiekcyg zlozy¢ abju-
rate czyli ‘przyfiege Mnifzek w Roku 1690. ezyli w lat §7. po
Fundufzu na Pofleffyg placow i Juryzdyki: w MMfku wykonang
i fallz wniofkowi temu zadaigeg.” A Vi

Na pewnod¢ za§ approbaty przez Wihadyl: bytego juz Fundufzu, Dosy¢
jelt ztoZyd tez a pprobate razem w.Extrakcie bedaca i razem w

- Akta Metryk Litew: wciggniona.. Co by¢ powinnae od wizel-

kiego watpienia wolnym. To za$, czy Kral pierwey czynié po=

zwolil, -czy uczynione iuz dzieto approbowal, nie ieft nic ré%-

nigeym fig w iiftocie, i jeft jednymZe fkutkiem i #ietem rowney
waznosci.

Ze w koniec Bernardynki Wymamiaig fig, iz place owe {3 tylko na
- fiedlifko, a fuftentowaé onycéh nie zdolne, nie moZe na to inny
podac fig frzodek ‘tylko, iizby tyle trzymaly osob, ile ich bylo
w czafie pierwi{zego Fundufzu i wedle pierwizey intencyi Fun-
datora, ‘a w reécie iZ'maig czym fustnntowa¢ i osob wiecey, ma-
igc Dobra Niefiotke 'w Powiecie Orfzafifkim i doé¢ Funaufzu
dalfzego 'z branych pierwey , i Przybywaiacych co raz posa-
gow. Ktore Mnifzkom wiecey zawfze nizli druga intrate czynis.
Clementia za$ i moderament 13 Zniefionemi przez Konftyt: 1726.
Roku i profi¢ tego u Sadu jeft to iftotnie profi¢ u niego fame-
go zlamania Prawa i jego inexekucyi) ‘albo wzgledu niewolne-

g0 W Sadzie, ani dla Bogatfeych , .ani dls ubofzych.

Co do obiccia tak przez Delacyy, jako &
vrzez Praymwileie calofei.

Z wiadomogci Prawa co do alienacyow, to fie wyczytuie, i jeft pe-
wnym: ze kazda Pofleflya nie wolna dla Duchownych, albo
Prawem Sukceflyi na Zakonnika przypadla, albo teZ jakim A-
ktem Prawnym, wieczyftym, lub famym Aktem dawiiogei ro-
wniez Prawnym dla ofob Duchownych od kogo ofiarowana,
nalezy jedng pdlowz do Prawa Delacyi, druga za§ do Praw
Krélewlkich co ftany w Ru 1726. determinowaty.

Przed tym Prawem nafundamencie Konityt: 1562, wyZ'cytowaney ,

"~ oraz na fundamencie Prawa Statutowego wzgledem zdraycow
i wizelkich. wyftepkow contra Statum popelnié {i¢ maigcych,
oraz na fundamencie Praw de Expeditione bellica, do jakich fie
Konftyt: 1635. Roku o alienacyach pifzgca referowala, fi z ja-
kich Praw konfifkata Débr rownie wypada, Dobra wyftepcow
wizyftkie i cale ogutem nalezaly do Krélow, i do dyftrybuty
Krélewfkiey. Boréwnie i ftan Krélewiki jako 'i ftau Duchow-
ny nad infze ftany ‘Wyniefiony, a Sjdom i karom Obywatel-
fkim ' réwnie unie podlegly, Dobr fam trzymaé nie mdgl, ‘ale je
tylko Szlachcie i zafluZonym rozdawal byt winier, wedle
Swiadectwa wielu, i W réznychmieyscach polozenycho tym Kon-
ftytucyow. ! \ = % IR

>
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Tak przeto byle iwzgledem alienacyow do -daty Konft: 1726 Ru
przez ktorg tak ( jak Krél teraznieyfzy zmnieyfzyt fobie moc
Przywileiow nieposuwaigc one nad lat §0. nie negowaney Pof=
seflyi) Stany Rzeczypospolitey nadaly Krélom tylko polowe
{padaizcey za wyltepkiem alienacyi wlasneéci do wolney przez
przywileia Juris Caduciich dyftrybuty.

Prawo dawnodci, tylko fie wyredzilo w Roku 1778. ubeépieczaiace
Pofleffye Duchownych, Zzadnym Prawem pierwey przed ‘data
t3 niekweftyonowane. Wedle zaé Konft: 1726. Roku do kté=
rey dawnieyfze i pierwize przed Konft: 1778. Roku naleig de-
lacye i preywileie Krélewfkie, Dtor zawize mial fwoig polo=
we w ‘Aktorftwie 'mocg delacyi, a Krél oddawa¢ mégt przez
Przywiley drugg polowe, czyli to przed Dekretem, czyli to
ozynitby po Dekrecie rzecz alienowang Dellrowi przyfadzaig-
cym.

Czemu to zaé tak jeft 2 bo polowa rzeczy nalezaca fie dla Dllra jeft
jemu Prawem oddana, azatym od Przywileiu i dyftrybuty Kré-
lewlkiey , naymniey nie zawisa. Bo rownie tak potowica Dllrwi
jakoteZ potowica do Prawa Krolewikiego naleZzgca i jednym pra-

_wem oddane fg i przeznaczone. :

A na co jeft Prawo na te jeft nigdy nie potrzebny Przywiley , ktéry
teZ rownie by¢ niemoze, tylko na fundamencie Exekucyi Pra-
wa i wtakich granicach, w jakich jeft Krolom do wydania wol-

e
§.

Z tego wiec pierw{zego fundamentu prawa rozumieéd nalezy: Ze JP.
Malifzewiki tak pierwizy Przywiley w Ru 1778. Maja 19 Dnia
przed rozpoczgciem jefzcze procederu zyikuigc, jakotez Dela-
cyow przez Pozew w Ru 1778 Julii 31 D. czyli przed Seymem
1778 Ru a daleko wyZey przed exekucya jego (od Seymikow

_pierwizych relacyinych zaczynac fie maigeg,) do Trybiu Gtk
Litt: wyniefiony y na Dobrach Hatowie poloZony rozciggaigc y
zaymuiac, zawlze byl y jeft pewnym’ caloéci tego na co ma pier-
wizy Przywiley y ‘caloSci tez tego wlzyf{tkiego, na co ma drugi
w Roku 1783 mimo jaki miat on fwoig potowe z prawa delacyi,
za onym za$ otrzymal drugg polowe z prawa Przywileju od Je-
go Rrolewikiey Mci wydanego. . ~

Czy on wigc poprzedzit co do W1 Michanowicz y Oftrowia zy{kas
nie Przywileju od Krola? (lubo y ten Przywiley zawiera cas
Yo4¢ y attynencye, y wizyftko to co przez PP. poft ultimum legitis
smum poffeflorem zabrano 'y zagarniono zoftato ( czyli ‘tez co do

Hatowa, . Moczulifzcz &c. wziot Przywiley na polowe Krélowd,

do dyftrybuty nalezgcg po rozpoczetey wprédy Delacyi & intra-
&u procederu? Wizyftko to jeft rownym y jedneyZe wzgledem
Prawa wartosci. A | ; '
Bo gdyby przyfzedt dzis Malifzew{ki y bez Zadnego |zgota Kaduka
c6zby w tym Sad uczynil ¢ oto! przyfadzilby |Mu polowe a o
druga odeflalby ad dyftrybutivam juftitiam Regiam, ktorg to dru-
ga polowe y po Dekrecie zawize méglby 'wzigé Przywilejem JP.

Malifzewlki. Bo jedna polowa naleZataby Mu 2 Prawa jegoZ
whafuego, czyli-z Prawa Delacyi, a druga od dyftrybuty czyli’

Przywileju Kréla. Wiec o jedenby czas tylko zachodzita kwe-=
ﬁya I]vie Z3s o fkutek '("ZG‘CZ_V'. : f

Bo wiedzie¢ y to : potrzeba, ze Konft: 1778 Ru obiete pierwflzym
procederem pofleflye Duchownych y wydané na nie Przywiles’

je Juris Caduci od mocy pierwizey Krolewlkiey nie od%rwala,,
G ido”
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7y do'dawnieyfzych -‘Praw takowé zachowala ptzypadki. - ‘Cryiat

tex Konfl: pod tytufeus: Kaduki.
Zawlze wiec ma ex rutrogy JP. Malifzewfki Prawo fwych Przywile-
<7 jow, y prawo ‘delacyl nienarufzone y moche, a nic Mu to W
iftocie umniey fza¢ rnie ‘moZe: ‘czy to on Przywiley 1fzy miat na
wizyftko ¢ czyliteZ refzte prawemidelacyi obiot2 a od Kréla al-
bo wytlumaczenie rwizego Przywileju'albo na polowg refzto$ci
Prywiley nadaigey-otrzymal. ' _

Bo y' Prawo idelacyi'y "Prawo.Przjwilejow 'wlalne ‘tylko y ‘oddziel-
ne przynofi 'kutki, bl o) =

To za$: conwdlnionymjeft odexekucyi Prawa 1778 naleZzy do praw
dawniey{zych 'y z onych tylko ma fig'czerpaé, o'tym wiadomosé
wedle rtey rniezawodney,'w proceflie prawnym ‘pewnosci. 5, Ze
s pierwize ‘prawa ‘fluzg, na przefzloé; zas ‘poélednieylze na
przy{ztosi., pifeo tymy Konft: 1764 \Ru titulo o Gleytach.

o1 , § . ‘
Lecz JP. Malifzewlki ma ,, y'na‘eals ‘alienacyy pierwlzy Przywi-
s ley, drugi za$ tylko o rzeczy obiasniaiacy, 'y Delscyow
"9y W R. 1778 Julii"'D. 21 przed K. tegoz Ru rozpoczety 'y
ss Przywiley w ‘Ru 1783 razem przy zaswiadczeniu o Ma-
»s lifzewlkiego ‘delacyi, ‘nadaigcy to wizyftko, cokolwiekby
»» pierwizym Przywilejem ‘nie nadano byto, lub jakgkol-
»» Wiek w czyich 'umyflach czyli w Urzedzie jakim zrobic
sy mogto watpliwoS¢. A na.co proba ifiotna, y nad potriebs wa=
s wet podaigea (fig jefl ‘taka:

Pierwlzy Przywiley pod R. 1778 Zawiera w fobie Dobra -z attynens=
cyami & cum [ua totalitate tak jak poft ultimum legitinium poffes
gorfné }?rzypadfy a_do pofleflyi PP. Berflardynek dofzly. i

BIEL 0:f . L '_'; : ; o2

Stopien wiec po oftatnim aktorze y Poflellorze $wieckim jelt gene-
ralnym tytultem .zaiety, ani Krol wylfgcead mégt cze$é jaky- dla
Mnifzek nieflufznie poflydowang bo to fie zaw{zeby przeciwilo
powolaniu y obowigzkowi Krola, ktéry bedgc ‘Glowg y zrzé-
dtem wizyftkich exekwuigcych Urzedow, jelt teznaypierwlzym
w. kazdym Narodzie praw ftréZzem. Tyin ‘bardzieyza§ w Na-
fzym Kraju gdzie.y Stan Jego réwniez jeft pod Prawami.

Urzedom y Juryzdykcyom wizyltkim zakazala Konft: 1635 R. wtey’

fprawie obiekt ¢zynigca przyimowaé, przyznania zapifow aliena=
cyinych y na poffeflye alienowane nie jako folguigcym “aliena-
cyom, y pod ftrata nawet Urzedow. : :
Miedzy za§ Urzedami byt w nafzym Kraju pierwizy Urzad Krélew-
{ki, y za zleceniem tylko mocy dla Tryblow Sad Gtéwny dzielo
 fwe Namieftnicze Krélewfkie odbywa. Moznaz rozumieé: Zeby

. albo Krdl co dla Duchownych z alienacyi ‘mial zachowywaé,,

“czyli alienacyom. . dowodzi¢ fie maigcym folgowaé 2 Albo Dobra
poft ultimum poffefforem odpadie na infze Przywileje rozktadaé
-y, dalfzemu czasowi co zoftawowad, kiedy to wizyftko nawet

« przeciwi {ie prawu. : vl _
J. K. M5¢ generalniey wyrazi¢ nie mogt jako do caley poffeflyi ofta-
__tniego. Dziedzica fie odwotuigc przez flowa pofi ultimum poffefforem
" relzta jelt poruczona delacyi zwyklym f{topniem procefiu y do-

wodzeniu Malifzewikiego. e

Mpieylza czy. wiekiza byla zaieta drogs alienacyi 6d Moifzek Pofféfya -

- w tym nie Przywiley Zaden rozmierza, ale dowedy Dokumeta y
kpmportacya: - - e ,




Daley ! niemozna nigdy méwié, gdyby Krél czaftke ‘tylko oddawal =
:alienacyi, kiedy on cale obigcie wyrazil, do niego termin fotalita-
#ir dodal. Inaczey zaéby wyrazil, ze niepoft ultimum Poffelorem
sle: 2 pod alienacyiney Poffefyi P P. Bernardynek Mui: ‘Dobr Hatowa
dwie Wiie Michanowicze y Offrow -oddzielaigc, «a dalfzych Zadnych No-

genklatur - czyli «Doby , ‘Hatowa. pod den Praywiley -nafz niepodciggaige

daiemy y konferuiemy (&'c. :

‘Niemégl zaé tak Krol wydawsé, ynie'tak wydal Przywiley y moc fig
nawet Krolow ‘do’ jpodobnego ‘dyzmybrowania 'y dyminuacyi ‘Débr
wizelkich ‘ns ‘Krélow {padaigcych wprawach 'nie:czyta, boby fig
tym {pofobem byt wiele :namnozylo Przywileidw y bylyby nadto

- rozdrobnione funda. :

Np: Hatow czyli Aktorftwo iz Slufzkow 'ma "Whow 'kilka, :gdyby na
kazda, ‘wiec ‘wydawal fie ofobny Przywiley, uczynicby fig moglo
w czafie ito, Ze zzoaczney iakiey MaigtnoSci ftalaby fig ‘Okolica al-
ho drobne y'nic 'prawie ni¢ impottnigee ‘czgftki '

‘Gdyby zaé tak ‘wolno ‘bylo wydawaé Przywileje w ‘Pprawie rpozwoles
nia niema, owfzem ‘w mich, igdzie ‘tylkd 1y ijakim :tylko fpofobem
badZ to przez wygasnienie Lioii badZ przezzdrade ydallzewyitepki,
badZ to przez ‘crimina contra M :ieftat=m,bgdZ tez nakoniec przez
z3pif nie 'y Dokumcgts ( coijeft wolnym ) ‘Dobra jprzypadaig’na Kro-
da tam zawf(ze ieft wyrsz:,,a takowe Dobri ccryli‘a wilzelkie Maigs

,, tnodcifjego iprzyéhodziéina :nas, Ktérey Szlacheie'y zafluZo-
o -5y 'NVM Tozdawsl MMy, ;

‘Konlt: :zag 1562, fol: 26, pifze ‘wte Howas Dobra po Szlachcie ua Kréla

: [padie, - Szlachcie ma Krol rozdawal. i ~

Lecz w zadnvch ‘Prawach niema.gdyby ito ‘welno byle wozdzielaé albo
czescismi coddd iwad. '

‘Gdy owlizem Rrolowie wPakrach Twych ‘ezyli umowach niedzy Nae
rodem zaprzyficzonsch zaw(ze to przyrzekaia, 2e wizyltkic Pra-

wa Dazierzawy 'y wlafhoéci ‘w fwoiey ‘calobci zachowywal. “inaig.
“Toz otym y 'Konft: 1569. Ru 'w Traktacie| udiowym -pifze, Ze tal
«caloé¢ wizyftkich Maigtkow ‘wiecznie -zachowsng 'by¢-ma.

“To tedy juz Priywiley Hatowa'y attynencyow od korpufu fwego y od
.calkowitodci dzieta alienacyi ‘wylgczaé miemdgl y nicwylaczal przez
fwg mature, !

(Cb% z4é ftanowié moze, daley ‘brany ‘z todzaiu tegoprzez PP argumet,
kiedy Tkutek déyScia alienowanych poffcfyow zalezy isk przeloZod
no nieodwydania 'y wyrazu Przywileiéw, lecz od delacyi? aktdrg
2y ‘wprz6dy od doniefienia Krolowi zaczgé, czy-przez proceder Pra-
wny famemu ‘exekwowa(, ‘s potym u Rréla o drugg polowe profié,
jeft to kazdemu -do ‘obrinia wolaym, y nicby fie to! porzgokowi do-
.chod%enia :alienacyi nieprzeciwilo. : ;

Moglby albowiem . K. Mo§¢ wydaé Przywiley na drugg polowe wedle
Konft: 1726 Run mawet innemy ‘nie tylko Malifzewtkiemmu. Bo ta
jedna dyzmemnbracya tylko na polowe oditego «czafuieft dla Krolow
wolna, Stowa T3 bowiem :Konftytucyi ‘takie: ,, ktdrych polowa

s Delatorowi, adrugs polowa ‘ad difteibutivam 'jufticiam’' no-
< ftram jure Caduco perfon nobili <o ferendo najeZeé ma.

Iana ieft orzcto polowa dls Delstors, a inna pod Kaduk 'y fprawjiedli-
woéé dyftrybuty, Krélew kiey poddana, z ktdrey fprawiedliwosci
moze fie znale¥é 2sfluzonym yfam Del.tor, mdglby teZz czafem zna-
leé¢ fie y zaonego zafluzefzy. - -

%

Ta zaé Delacya jaka Byla wzi_gta‘('ip:rzez Malifz;w'ﬂ;iego zawarts i;if w
e ¥ z 4 " { - - -
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Pozwie jego w Ru 1778. Jumii 21, dnia przed Tryb: wzniefionym
ktéry gdyby wizyftkiego ‘nawet y niezaymowal, toiednak y wte-
dy wolneby bylo zawfze dla jP. Malifzew(kiego poprawienie figs
Bo otym y Statut w Art: 20. Roz: 4 y Konft: 1726. pod tytulem
konferwaty zapewnia. Jakie za$ Prawa fluZg do Pozwow wizel-
kich od tych excypowanym ‘oie ieft y Pozew wynicfiony o wizel-
kg delacys. .

To 224 tylko bylo przyczyng pomytki Urzedu Ziem: Mih: Ze on take-
wego rzeczonego Pozwu, albo nieczytal albo czyta¢ niecbeiat po-
niewaz Pozwowi pierwizemu Malifzewlkiego polozyt date w Ru
1779. gdy ta‘ieft pod Rokiem 177¢. ulii dnia 21. ot6z omylke tyle
ko ma Sad naganié, bo inaczey niebylby caly naganiony jako tra-
fiaigcy w my$li Praw o alienacyach.

{Coby tez bylo epufzczonym lub w Przywileiu lub w Pozwie wizakZe
y na to wizyftko f3 udzielne Prawa Konft: r510. #. mo: fol: 373.
o iiftach Krélew(kich, pifze: Ze to ieff zoflawionym do rozfgdku Kré-
lew [kiego.

A Art:‘/..];,oé.g Roz: 4.:21. Roz: tegoz, yKonft: 1726. Ru pifza Ze to byé
mo%e dodanym przez wyniefiony y lgczyd fig zawlze w czafie [pra-
wy maigcy przypozew. Y dlatego to potrzebne wprzody 13 kom-
portacye Kopie z Spraw, aby fig cala rzecz wys$wiecila, a ftreny
fobie albo przydaé albo uigé mogly.

» Zadng zatym waZng obiekcig niebyloby, gdyby y tak bylo wiftocie: Ze
ani Przywiley ani Pazew przed Konft; 1778. Ru Dokr Hatows nis
zaiely. - Tym bardzicy; gdy niemo%e byé nic nawet wyrazoiey-
fzym nad to coopifal pierwizy Przywiley ,, Ze Wfie Oftrowie y Mi-
. Chanowicze cum fua totalitate jako poft ultimum legitimum Pof-
,s feforem do nieflufzney PP- Bernardynek Poflefyi dofely. - Oco
te opifat Pozew. 1778. to iefzcze ieft generslnieylzym. Bo o Pof
fefyg wielu Dé6bry Wiiow, a mianowicie Oftrowia y Michenowicz
ktére w iftocie miedzy dallzemi Dobr Hatowa Wiismi 13 wick(ze
y celnicy(ze. Profil tez daley JP. Malifzewfki komportacyi y eX»
tradycyi Dokumentow, 2 zamiar tey komportacyi obiasnil tak , Ze
profil tego dla racyi zupelnego o alienacyi wyfwiecenia. Wige to juk
jeft do Hatowa, y do.iftotnego fundum. ;

. Pytam fic bowiem: jakiez by¢ moga udziclne Dokumeta y Archiwum
przy Whach? kiedy w nich ani Dworu ani miefzkania anij Dozorcy
Zadnego niema. Jakie ngraniczenia@ circa fundum tylko byé zwy-
kle y bedace: Pozew z2§ taki ieft poloZony w Hatowie. Co teZ by-
lo wedle Art: 17. Roz: 4, y Konft: 1726, i exekucye gdzie. Po-
zwy y Obwiefzczenia tam kis$¢ Prawo kaZe, gdzie fig¢ reguluie pre-
tenfya, y o ktore Dobra ieft Sprawa. :

Pozew z niewlasciwego Imienia znofi¢, y ony taka nie wlasciwoscig
odbija¢, pozwolilo Prawo w Art: 19. Rozdz: 4. a tego Panny
na Trybunale y w Sadzie Ziemntkim Minfkim nie wnofily, wigc
fie juZz zgodzily na to: Ze dobrze Pozew byl poloZonym, y ze
do tych Dobr ktére {3 obniefione przez pozew zaftofowana jeft
JP. Malifzewlkiego pretenfya. Dodawaé wige objekcyi na Try=
bunale wedle Prawa Art: go. Roz: 4. nie moga.

S8
Tyle tez Pozwow Malifzewfkiego wyniefionych od daty zaczecia
Procederu y wypifanych nawet w Dekrecie Ziem: Min: powin=
neby juz w refzcie tkonwinkowac PP nie na czuigce 'tem;; ke
. " ‘.




Przywiley jego pierwizy, jeft w Rua 177

Hatow z Oftrowiem ¥ Michanowiczami jeft to jednym ciatem,
ex uno capite 'y zjedney Procedencyi wyplywaigcym, W je-
dnym oftatniego Pofleflora $wieckiego reku bedacym y jednym
e Aktem alienacyi y dellacyi Malifzewfkiego obietym. Y ‘Ze
w tym Sad nawet kweftyonowa¢ nie ma, kiedy co fie tykato na-
leZgcego przez moc Konftyt: 1510. Ru Kralewfkiego rozfadkus
wtym fie Krél juz wytiémaczyl przez powtérny Przywiley w
Ru 1783. y o zaigtey o wizyltko Malifzewfkiego dellacyi, a-za-
tym y o Pozwie wydanym na Hatow ‘tymZe Przywilejem wy-
$wiadczy , y nie zoftaje tylko oftatnia exekucya rzeczy y prawa
naleZaca fig dopioro od Trybunatu.

Wizakze gdy PP. jefzcze uporem zwyklym dla"'tych ktérzy rzeczy

fobie nie nalezgcey odda¢, albo nie chcg, albo pprzynaymnicy

cheg nieco dluzey potrzymad nie przeftaig jefzcze y maty, a

wyciggaig na dalfzg dowodnoéé wyliczaig fig przeto pokrétce te

kroki y ftopnie prawne, ktére Malizewlki uczyni.

g. Maja 19. Pozew  pier-
wizy w Ru tymze Julii 31. Procels po nim w Ru 1778. 7bra 24.
Pozew 2gi Ru 1779. Apr: 12 Dekret Remiflyiny pod Rokiem
1781. Marca dnia 28. 2 ktérych jeden ‘pozew jeit w prologu De-
kretu Ziem: Mifh: opufzczony y to przyczyna byto Ze contra
evidentiam w Ziemftwie delacyg.przed Konftyt: potoZzono byl
poft datam Konftyt: Seymu 1778. Ru y Ze niewiernie jéft napi-
fano w kontrowerlyi. i :

Wizyftkie te Pozwy ¥ ftopnie maig aZ nadto w fobie jeneralnoéci.
Bo y zayinuig calo§¢ alienacyl, 'y zaymuig tez calos¢ Hatowa
pofleflyi.

A te czy pierwey kto wyrazil fundum nizeli jego attynencye, czy¥
pierwey attynencye fpecyfikowane, a do pnich fundum tanguam
attinens, nic rzeczy nie ftanowi 'y fprawy nie zmienia,

Procels Litew: regul {zczegulnych tak wzgledem pifania Pozwow ja-
ko y zapifow rownie jako Korona przepifanych nie ma. Jedna
Korona tylko ma jedng y nie odmienng do pifania folenno$ciow
arynge. Lecz wizakZe v tam gdy ‘kto wyrazi te flowa ficut. latius
iin formula. Statuti defcriptum eft, juz to tak waznym jeft, jakby wy=
razona byla cala formalno$¢ y nagradZalo nawet niektére opu-
€zczone prawne potrzeby. A $wiadczy ‘o tym Konftyt: 1943

- yolumine 1mo. : :

Tym wigcey 2a: Ze 'uNas w Litwie ‘takiey nawet powinnoéci nie
ma 'y wolnym jelt y bylos zwlafzcza przed Konftyt: 1784. Ra
albo wizyitko wyrazi¢, albo tylko namieni¢, albo nakoniec re-
{zte do wyrazenia czafowi zoftawié, a potym pozew melioras

waé, P o
A tym wiecey jeft jefzcze: se Malifzewiki nie jeft 'w tym przypads
“ku: bo wizyftko wyrazits calg alienacys za dyfputowatl, do
W i{iow wymienionych wizyftkie Ich naleZzno$ci wymienit, ‘a na
refzte jelzcze wyczytania 7gdaty wygral komportacya.
Gdyby wiec Wiie jedne tylko ( miafte wyrazenia wielu Débr) y tey
jenerainoéci byly wymienione 2 dokladem: 3¢ ze wiyfthieni nale=
Znoteiami bylby zaw{ze Hatow zaietym dellacyg, jako beiz kwes
fryi, to jeft: Ze wzajemnie tak naleznym jeft do Michanowicz

y Oftréwia, jako Oftrow v Michanowicze do jego. o
Zadna albowiem nie jeft réZnica miedzy fundum z attynencyami,
bo jednby drugie jeft row

-attyhens znaczy rzecz naleZgcg, y Die to rze

wey Zrzeczy wzajemnych jeft w}yimieniony §

cz ftanowi kto piere
lecz jesli fundom y
Wiie

nie attynens wzgledem fiebie. Stowo.

e W



Wiie ktore dzi§ fa 'w fprawie ‘diftinéi| vel Teorfivis? f3 juris
oco za$ y kweftya by¢ nie moZe od Mnifzek, bo y mnie byla na
Ziem{twie. ; il ;

Wiec Dobra Hatow ze Wiliami Michanowcami y ‘Oftrowiem f3 je-
“dney natury y'ich oddzielaé dopioro nie mozna. To wyrazil yw
przedazy {wojey Eremian Stufzka zbywaige Krzy{ztofowi Wo-
Yodkowiczowi, 'y zadwiadczyt o naydawniey{zey 'w réwney natae
rze przez Poprzednikow 'fwoich poffeflyi. ;

To tez potwierdza y 'Inwentarz tegoZ:Eremiana Shifzki w Ru 1648
przy Prawie ' Wolodkowiczowi wydany , 'y Wiie Hatowo, Mo-
czulifzcze, Michnowce y Oftrowie zIch ‘Tzczeguinemi Poddane-
mi ‘do Hatowa naleZgcemi by ¢ ‘poswiadczaigey.

To tez réwnie'wySwiadczaia ‘fame PP, ‘Bernardynki ‘Minfkie przez
‘Zzatoby ‘{woje "dwie, ‘to'jeft do Ziomftwa 'y do Trybunalu wynie~
fione. -Ze Maigtno$¢ Hatow ‘przy ‘W fiach ‘Hatowie , ‘Moczuli=
{zczach'y Oftrowiu w jedneyZe'naturze, oraz ‘w 'nierozdzielnoe
$ci zoftajg, y Ze Fuhdufz mniemany y ‘na pamig¢ wymieniony
Alexandra Stufzki takowe Wiie y razem Hatow nierozdzielnie
na zylk Duchownych ¢zyli JPP. Bernardynek -zajol. Czytal ta
kowe -onych %aloby,ijedne do-Ziemflwa drugie “zat-do 1 rybunatu ‘wyniee

lorig.

wa{wiéi ‘to Pauny Bernardynki ‘'wyznaig , 'y ‘przez appellacys {woig
od ‘Dekretu Ziem: do Trybunaj: zalozona.  Gdzie tez fkarZg:
»» ‘0 'oderwanie z pod Fundufzu de nova iradice na Hatows z Mi=
s ‘chnowcami y Oftrowiem, 'y dalfzemi Wiofkami pod tenZe Fun-
»s dufz oddanych Wiofek ‘dwéch Michnowicz y Oftrowia.

W tymprzeto: Ze Wiotki Michnowce y Oftrowie nalezg do Hatowa
jeft nie przeczone PP. wyznanie. Lecz to fie jedno neguje Ze~

by byl na‘to Fundufz de nova radice, poniewaz go Sad nie wie
dzi'pod Rckiem 1633. tylko na trzy Place. SRR i

Toz znowu zawiera y Przywiley 'w Ru 1778: ktéry nadaje Wiie Mie
chnowce y Oftrow, -, poft ultimum pofleflforem & cum omnibus

'35 ‘attinentiis ‘do 'nich juste ‘expectantibus ‘& cum fua totalitate,
» Ktéra ‘totalitas ‘by¢ dyzmembrowana 'y rozdzielona wedlug
wyzlzego z Praw pizeloZenia nie mozZe, ani attynens a funde
rozdzieli¢ jeft zdolnym. X ol

Znowu tez Pozew Malilzewikiego w Ru 1778 czyli delacya jeft: ,, o
»» D6br wiele, a mianowicie y o Michnowicze y ‘Oftrow cum
» [uis attinentiis & pertinentiis,, Y przeto Ipolna 'y catkowita
delacya jeft Malifzewlkiego tak o wiele Débr, jako tez miane-
wicie .o Wiie Michnowce y Oftrow.

ToZ znown: y dzielo Urzedowe exekucyi za Dekretem Kontamacyi-
nym Ziemfkim Minfkim w Ru 1784. otrzymanym czynisney zae
wiera , Ze taz exekucya czyniona byla nio ‘do Wiiow Michnho e
oow 'y Oftrowia, lecz do Hatowa. Y pozew tez na tychze Do~
brach Hatowie kladziony. i 7 :

Toc¢ wiec! y to jeft pewnym: Zei Wiie Michnowce y Oftrow ad unum
carpus y do Hatowa naleZz , y to teZ réwnie jeft pewnyms; ze
JP. Malifzew{kiego delacya réwnie na one jak y na Hatow pod
jeneralnym tytulem wielu Dobr y zracyi profzoney na nie koms
portacyi, y zracyi wolney zawize y kazdemu na Zalobie popra=
wy jelt rozciggniona przed Kondtyt: 1773. Ru y prawo’ flulzne
do zyfkania: W. Malifzewfkiemn wedle powyzizych przelozei
daigce, siguth ¥ ‘

Tym za$ odbijaé wage pozwu przez W. Malifzewfkiego - w Ru - 1778.
Wydanego niemeZna, e PP: Bernardynki wnoiza: iZ pozew la-

two




go y Ze to Jelt nie prawdziwym whniofkiem czyli ‘'rowng z pier-

wizemi wzgledem Fundulzow y wizelkich:innych:tundamentow

PP. fubpozycyg y ipozwu ‘poloZenie na Dobrach Hatowie zaw{ze

znaczjce jeft pretenfyg do tychze Dobr wedleityletkro¢ rzeczo-
‘nego Art: 19. Roz: 4. A poew ten 'byé inpugnowanym mnie mos
Ze, bo jeft zeznanym, bojeft termindlnym 'y we wizyitkich fwoich
regulach ‘prawnym. ‘Zatym idelacya ijeft rofpoczeta ‘przed Sey-
mem y Konftyt. 1778. 'Ru a:daleko jjefzcze ‘wyZey przed powine
ng y zwyczayng exekucyg -onych:od :Seymikow irelacyinych na=
ftepuigcych w Ru 1779, iin iFebruario.

| 9%

TTaka wiec gdy jeft delacya, ‘wieczatym idzie v ‘konlckwencya, Ze u
Krdla profi¢ o'pozwolenie nawet'nienalezalorczyli m'e ‘bylo. po-
trzeby. Bo wizyftko ré6wnym 'y jednym jelt dla 'kazdego ‘Oby=
watela : albo'delacyg czynié pierwey 'przed Krélem, ‘albo :delucya
«czynié pierwey przed .Sadem :czyli Urzedem wizelkim wiadci
Wym. ,

Bo uczyniona ‘pierwey ‘przed 'Krélem ‘ma‘tylkopierwizy Przywiley
wzgledem pétowy Ipadaigeey na Krola. A uczyniona ipierwey
przed Sadem ma pierwfzy Dekret, a zatym moze ‘mie¢ po tym
tylko ‘od :Krdla ‘Przywiley, unoze :za$§ go' Krél nawet wydal ko=
mu innemu. :

Zkad fie, ‘gdy iaénie y 'pewnie to ‘wywigzuie: Ze Poflcffya PP nis

prawna zakweftyonowana ief przcz Kooft: 1778 Roku. Y Zeta Kou:
tyleo :nie kweftyonowsne plerwey Fundusze zsbespiecza. ‘A zatym
kweftyonowsnym oie fuzy, y Praywilciow, ‘oraz ‘Delacyow pierwe
‘szych'nie warusra, -anijprzemieniy, #nl ich mocy wymuie.

Wige ¢ ‘to icht réwnie iiasoym, 2¢ Przywiley, ‘y deldcya Moliszewtkiego
pierwsze ‘niczym 'Sg :nie-naruseone przez Utawe 'Konft: 1778 Roku,
A moc 'y Prawo Krol-wikie aiczym ‘te2 nie'niruszont zoftsly. Bo
‘tez y varuszone bydZ one wedle Praw Rardyoalnych v ftatystyeze
mych ‘nie moga, tylko 2a uftgpieniem przez iprzez ‘samych Krélow,
Y wedle ‘tych Regul y obrebow w lakich Krélowic Narodowi, kice
dy coultepunia. ; e ol y

W tym wigc ‘Co Krél nie uftapit Krajowi w Roku 1778.:ani tomo-
Ze byé odietym , ani ‘tomoZe by¢ wolnie dylputowanym. A
ni odigcie tego, moze by¢ bez uymy , naypierwszego ' {tanu w
Kraju czyli Krolewfkiego, § :

A przeto ‘to jelt az ‘nadto pewnym.i chyba femu kto mazhyt ciems-
nym jeft W ‘prawach niewiadomym, ze co Krol jelzcze mial v
mocy i naco wprzédy on jefzcze wydal Przywiley i co Wprzéd
bylo przez Akt delacyi zaigtym.  To tez nie bylo i uftaplonym
przez Krdla na Seymie 1778. Roku. Y toteZ niewolnym jéft od-
ig¢ jemu idoftoynosci onego maigcey tak liczne wzg'edem fie-
bie Prawa.

ToteZz réwnie ijednoftaynie wolnym bylte wytlumaczylKrélowi w tym

wczym tylko jego Przywiley nie w poznaniu dofkonalym ale

w jakowym tylko watpieniu mégt jaka zawieraé watpliwo§¢,,

sy a to wedle Konft: 1510, R;}{iu wyz cytowaney wedle mocy
: % »

R*Wo mégl by¢ zapifanym poSledniey na blankiecie. ‘Bo oprocz te-

et

#




zachowaney przez Krola na pierwf{ze proceders i-.na pierwfze
wydane Przywileja jako to i uczynit J. K. M..przez fwéy
Przywiley tylko wy$wiecaigey i donofzgey - o pierwizey judk
zaictey-delacyi W. Maliszewfkiego w Ru 1783.

55
Darmo wiec proznie i nawet bez w, patrzenia fie w.prawach. . Pode
chlebiaig fobie PP. ze krytykowa¢ im wolno Przywiley , pows
térny Korroboracyiny i wy§wiecaigcy méwigc: -Ze albo.on byinie
wolny albo-Ze by nie potrzebny. :

Bo i 2e wolny byl to fie wydaie z wyreczumienia o Prawach Kro-
lewi{kich i Konft: rg70. Roku i gdyby byl nie potrzebnym toby
in contra nic fzkodzi¢ nie mégl ani ' pomagaé JP. Maliszew{kie-
mu. .

Choéby go wreécie i odrzuci¢ w_cale, to zoftang fig «dla niego 1{zy
Prazywiley-i 1fza Delacya. Bo tez ontylko na ulatwienie wizel-
kiey w tym watpliwodci wydany.

A wedle pierw{zego Przywileiu i delacyi zawfze rzecz ma fig nale-
zet dla W.Malifzewfkiego,'a Trybuaal cho¢by polowe doprzy-
fztey dyftrybuty Krélewikiey odiozywizy, ktora zawize moZe

" mie ming¢ W. Malifzew{tiego ma powod flufzny iz fprawiedliwos=
$ci fwey wynikaigey rzecz caly i nie rozdzielng Malifzewfkiema
przyfadzié dzieta alienacyi nieumnieyfza¢ i wyftepkowi temu
nie folgowaé. PP. na ich pierwlzey, a z Fundatora decyzyi O«
patrzoney wlasno$ci zoftawic litoSci z Prawa nie wolaey dro-
ge zamkng¢, a Prawom 'Obywatelfkim Krélewfkim ifprawiedli=
woéci od fiebie i od TTrzedu powinney Hatow oddad. Y zrze-
czenie fie nie wezesne PP. pierwfzego ich i aktudlnego Fundu-
dufzu odrzucié. A zatym Dekret Ziem: Minlki w tym w czym
on jeft nie domierzaigey Prawu poprawi¢. Moca. zaloZoney o
to od W. Malifzewfkiego appellacyi.

Ma tez przyfadzié exponfa prawne nie ‘tylko ze wzgledu fprawy,
ale tez z wzgledu dwéch zafzlych w oney Dekretow Kontu-
macyinych ¥ fprowadzanych za niemi dwéch exekucyow wedle
Konft: 1726 Ru titulo exekucye. Ma tez f3dzi¢ kalkulacyg z n-
Zytkow y' weryfikacy3, przynaymniey; od daty appellacyi. Bo
Mnifzki nieflulznie przez appellacys utrzymuige, nieflufznie tez
wybieraly pozytki wedle Art: 40 Roz: 4 y miafto intrat z 3ch
“Placow, braly niewolnie uzytki 'z D6br uzurpowanych od Stanu
Rycerikiego, y aligenacyinych.

2 JP. Pigtrowfkim zas: Poniewaz on w Ziem: y tu niezloZyl z ftrony

fwoiey ewazyl, ma by¢ tylko potwierdZzony Dekret Zijem: y ma-

ia by¢ wzgledem niego dofoZone peny appellacyine, y expenia
prawne, wedle Konft: 1766 Ruy wedle na to. podal| fie maiqrych
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