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ZARZUTOW

Od Zydow Wilenfkich, przeciwko Wiel-
moznemu JP. Hilaremu de Vichertt
Stolnikowi Msciffaw(kiemu, nicprzy-
zwoicie waiefionych. '

T 2 P Y 4 . 9 e
Szelka wlasno$é Obywatela w spoleczehftwie! Zyig-

cego, zeby trwale bespieczenfiwo y protekcya Pra-
wa otrzymafa, ma fie opieraé nieodftepnie na prawidfach Usta-
wy Kraiowey. Kazda zdréZnosé, ezyli' odfipepnoéé od Pra-
wa, iako oddala od skutku przez Prawo zamierzonego, to
iest: od zyskanta sprawiedliwoéci , tak przeciwnie, kiedy Oby-
watel idacy do Sadu skarge swoig stosownie do Prawa uspra-
wiedliwi , Prawo iemu zafecza Protekcys , a Sad kazdey Jn-
ftancyi obowigzany domierzyé skutki Prawa, czyli raczey od-
daé Sprawiedliwo§é;

Na tych ubeépieczony pewnosciach W. JP. de Vichertt,
wprowadzit Sprawe do Sadu z Wigdorowiczem Rabinem , la-
ko. swoim dluznikiem, a z Zydami Wilefskiemi iako fundusz
Robinowski -dyiptuniacemi o Summe Zit: Pol; 50766.

W. de Vichertt za przelewem JO. Xcia Jmci Biskupa Wilef-
skiego stawszy sie Wierzycielem Wigdorowicza, md z nim
Sprawg¢ o upewnienié swoiego dlugu, a Ze fundusk na ktd.
rym z mocy Jnskrypeyi rozciagnieta Ewikcya przez Zydow
Wilefiskich , powodem Dekretu Woiewodziﬁskiego lest zakwe-
ftyonowany ;' y Kweftya ta wraz z Dekretem Woiewodzifiskim
znayduie ' w Sgdzie y przyzwoite forum, y aktualog rozpra:
we.. W tymze czafie, to ieft: przy rozpoznanio dobroci De-
kretu Woiewodzinskiego , nalezy okazaé fundusz na divg W

~ de Vichertt.

Z ezego Wypada uwaga: Ze czy Rabin Wigdorowicz zy+
skawszy podniefienie Dekretu Woiewodzifiskiego pewrécii do
swolego stanu, tedy W.JP. de Vichertt na funduszu Rabic
nowfkich Intrat oprzeé bedzie mégl fwoie nalenosé; Cz
los przeciwny  padnie ‘temmn Rabinowi , tedy wizelko W. de
Vichertt nie na samey Ofobie Rabina Wigdorowicza , ale na
iego Pretensyach do Kahalu do 6oco0o0. Zit: sprawiedliwie Wy
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nofzacych, a zatym na samym Kahale prosi, przez wyrok,
oftrzezenia beépieczenstwa. Przeciwko ktérym pretensyom Ka-
hat Wileifki przyniost w Produkcie fwoim y kontrowerfyach

; 7. <7y 3
nastepne Zarzuty.

tmo. Lo W. e Vichertt nicokazuige pierwiaftkowyct
Jeryptow 00 Samuela Wigdorowieza Tlexandrows Hoyie-
szowi Fupcows Frolewieckremu wgzamzyc/i , po przeysciu ta-
. kowey pretenfys praez wlewek do FO. Xcia Fmci Biskupa
Wilenskiego , @ potym praez Cessya do teragnieyszego Hkto-
ra nie moke zyskiwal swoiey Naleznofci , iué to z powodu
niesnaydowania sig pierwiaftkowych feryptow , s to pod po-
gorem Fonst: 1726. 0 Wlewkach nieprzyzwoicie nAcIFFUIONCy.

2do. Be wprowadzaige Sprawg do Sgdu ninieyszego po-
petnia Cwokacyg.

stio. Lo na Osofe Wigdorowicza TAreszt ma Bydb wena-
wu W. de Vichertt, ktéremu ani zakladano Tlrefztw, ani
zalotyé = Lrawa wypada.

Zeby te zarzuty oddzielnie rozftrzasnione widoczniey od-
kryly fwoia niedoftatecznosé ,uczynié¢ nalezy fzczegulne nad
kazdym zaftanowienie sie, do ktérego biorgc sie nayprzod

Co do Pierwizego.

. Nieznaydowanie fie skryptéw pierwiastkowie od Wigdo-
rowicza MoyZefzowi Kupcowi Krélewieckiemu wydanych lubo
oczatkowego naftania pretenfyi zasfania slady, gdy iednak
W. de Vichertt nie na tych tylko fundamentach dowodzi swe
Prawo, ta przyczyna nieznaydowania fie skryptow nie moze
¥ nie powinna sprawid upadka w Sprawie.

Bo gdy takowe skrypta informowalyby tylko Sad 'y Stro-
ne o wieloSci y czasie zawinionych Summ , tedy Powéd W

de Vichertt w ich na Sadzie nieznaydowania fie , powinien oka-
#zaé z innych dowodéw te pewnosc.

W tym mieyscu assekuracya Rabina Samuela Wigdoro-
wicza w Roku 1783. Maia 1. dnia na rzecz JO.  Xcia Bilku-
pa Wilenskiego wydana, dosyé waznie zaftgpuie nieznaydo-
wanie sie skryptow.

Rabin albowiem w tey Assekuracyi wymienia date przez
szczegulnoéé kazdego skryptu y Summy, y nie tylko rzetel-

noéé tego wszystkiego przyznaie, lecz nadto przez nowy
obo-

0bo

Ew)

mys
byl

12 |

na
na

P ra

ik

siel
nie
nie
nié

W(
X

W

Sk:

9
0]
do
Siel

v
tno

mig
mis

ten
Ky

S




|

g

J=

ez
el-
vy

obowiazek y oddanie Summy zarecza, y bespieczedftwo czyli
Ewikcyg na fundufzach Rabinowikich opifuie.

Przypubciwszy zatym podlug wniosku Zydowskiego  te
mysl czyli podeyrzenie, Ze skryptéw pierwiastkowych nie-
byto, tedy przeftaé naleZy na oftateczney Assekuracyi, ktd-
ra Rabina dluZnym bydZz wyznaie.

Czy sie znayduig takowe skrypta lub nie! to kwestyi
na Sadzie nie skiada, bo Assekuracya, przeciwko ktérey nie-
masz Processu, ani ze Strony Rabina zaskarzenia, zaswiadcza
prawde ma rzecz Vichertta. Bo Zyd Wigdorowicz nie wypie-
ra ani dlugu, ani teZ skryptow.

On sam iest dluZnikiem y winien wusprawiedliwienie z
siebie y swoich fanduszow W. de Vichertt ,a przeciez gdy
nie ma tego przekonania, Zeby odméwil Swiadectwa prawdzie,
niewiadomo , z iakich pobudek Zydzi Wiléascy chea go uczy-
nié¢ wolnym od dlugu przeciwko widocznosci. '

Ale wezwata Strona Dekretu nieftannego w Grodzie No-
wogrodzkim w Roku 1784. Marca 16. dnia, z powodztwa JO,
Xcia Jmei Biskupa Wilenfkiego zapadlego , do ktérego Rabin
wynofzge {woy Pozew nadmienit niby niepewno$é dlugn y zto-
zyt w koficu prozbe odestania tey Sprawy do Kommissyi
Skarbowey Lit:

Zastanowi¢ fie nad tym Dekretem y zwaZy¢ pobudki pro-
2by Rabina Wigdorowicza Zaloba pozewny zaietey. ;

Obowizzany Assekuracya wlasng dotad nigdzie nie zaskar-
Zong do winnego. J. O. Xcin .Biskupowi dlugu, a procederem
do uskutecznienia przynaglony , gdy odwlec Satysfakcys przed-
sigbrat , {zukal réznych. fpofobow oddalenia terminow wypta-
tnosci. '

Y tak w zaocznym doniesieniu Sprawy zarzuciwszy (iak
mieni Strona ) niepewnos¢ skryptow , prosit Remissy do Kom-
missyi Skarbowey.

Ze Skrypta w czedci mogg byé, w Kapitale czy. w Pro,
cencie oplacone, niechce nadtym W, de Vichertt stanowié
Kwestyi, bo w Cessyi J.O. Xiecia Imci Biskupa Wilenskiego
swego Ewiktora, maigc doloZony warunek, $e.w. przypadku
okazanych z wypfaconey czgsci dtugn Kwitdw zwrot.do Ewi-
krora offrzega fig, pozwala na detrunkate takiey Summy gz
swego Kapitalu, iaka Kwitami bgdzie obiasniona,
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Ostroznesc zatym, ‘ktorg ¥, Umo»vy W.de Vicherttz T.
O. X. Biskupem chcisl mie¢ dolozong w Cessyi, nie moze

byc brana za dowod przeciwko, Vicherttowi, y owszem sto-

sownie ma sie do proZb Wigdorowicza w Dekrecie Nowo~
grodzk. umles,_czonych,

Jezeli wypIacﬁ Summg przéz siebie zawiniona, czemui
raczey nie polozyt Kwitdw , y czemu w odwodzie nie pro-
sit uchylema pretensyi ? ale nadmlemwszy niepewnos$c , ia-
koby diugu zgdal Remissy do Kommissyl.

Che¢ zatym Rabina okazuie sig, Ze na Sgdzie Nowo-
grodzkxm unikat od Sprawy, y nie by{ w stanie oczyszcze-
nia si¢ od diugu , ktdrego rzetelnos’f’ y dopiero przyznaigc
znosi wszelkie wnioski, tak wzglgdem SkrvpLO\v ostatnia as-
sekuracyg zamkmgtychm’ iako tez wzgl@dem pewnosci diuvm

Teraz zastanowi¢ sig naleZy nad zarzutem Zydowskim
2¢ gdy Prawo 1626, pod tytutem o Wiewkach Zagranicznych
zabronito nabyw ac Cessyi, tedy ani J. O. Xiz ze Biskup Wi-
lenski za wlewkiem Moyzesza Kupca Krolewxeckxet‘o, ani W,
de Vichertt za ustgpieniem Xigcia Jmci, nie s3g mochi poszus
kiwac tey ‘pretensyi, y pod Rygor Prawa podpadaig.

’ Nayprz6d ta Kwestya nie nalezy,, tylko do Samuela Wi-
gdorowicza, ktéry iey nie czyni. Ale gdyby w napastnym
zarzucie nie zostawac bez odpowiedzi, y gdyby w Osobie J.
O. Xigcia Biskupa pierwiey, a teraz W.de Vichertt cienia na-
wet wykroczema przecxwko Prawu nie dopusci¢; Zechce Sgd
roztrzgsngc wiasne wyznanie Wigdorowicza w assekuracyi Wy~
‘mienione,

Samuel Wigdorowicz zadtuzony w Krolewcu, y tamze
zatrzymanv, znalazt wzgledy J. O. Xiecia Blskupa, z7e ulo-
Zenie sig z iego W/lerzymelem polecit X, Biskup swemu Kom-
missantowi, Stalo sig¢, Ze za $rzodkowaniem tey dobroczyn-
nosci powr(’)cxi do Kraiu Samuel Wigdorowicz, y .wraz nie
tylko krokéw przeciwko J. O. Xigciu Biskupowi nie uczymt
tecz nadto, przez nowg assekuracyg, wyznai si¢ by¢ win-
nym,

1785, Maia 1. widzieé te Assekuracya y czytac.

Nie z mocy zatym wlewku, ale na fundamencie Asse~
kuracyx rzecz przvmesxona do Sadu, czy moze podpadaé
pod Rygor Prawa 1726. y czy takowy postgpek Zydow z nad~-
uzyciem Prawa doPe{mony, a prozng pomownosc Osoby w
Kraiu znakomitey zawieraigcy nie powinien sciggngl przykia-
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dnego 'ukarania, ‘oddaiemy pod ‘wyrok, y upraszamy Rygoru
za pomowne skargi.

Co do Drugiego.

Kto za nieprzyzwoite do Sgdu nienaleznego pozwanie
chce zyskaC kary, powinien dowies¢ przez wszystkie sposo-
by tey nienaleinosci, czyl incompetentiam fori.

Zydzi Wilehiscy przez W. de Vichertt pozwani , sami
miedzy sobz o dobro¢ Dekretu Woiewodzifiskiego, o Fundusze
Rabinowskie, o dlugi od Rabina Kahatowi, y od K#hatu Ra-
binowi winne, nawzaiem ustanowili Sprawe.

Jezeli rzecz miedzy niemi samemi o powyzsze rodzaie,
tojest: o fundusze y diugi, lednosc ma interessu:z Sprawg
W. Vichertta. Za c6% tak mylne mniemanie, Ze oni sami tyl-
ko zniyduig tu Forum , nie za§ W. Vichertt?

Dskret  Woiewodzifiski uchylit Samuela Wigdorowicza
od Rabinowstwa; Tym samym Fundusze, na ktérych diug
Wielm, de Vichertt mial swoig Ewikcyg, zniszezyt y nadwe-
rezytl.

Samuel Wigdorowicz précz pretensyi o Rabinowstwo, o-
kazal w Produkcie czystego Kapitatu 60,000. Z1l: na Kahale
Wileniskim. . Kiedy wiec o Fundusze pod Ewikcyg Vichertta
poddane, rzecz do Sgdu wprowadzona, iakimZe sposobem mo-~
2na zada¢ Ewokacyg Vicherttowi, 2e on w teyze rozprawie
prosi ostrzezenia tego Funduszu na swoig satysfakcyg:?

Wreszcie Kahat Wilefski zastosowal z réznych Rachun-
kow , iako na czele Produktu polozono 130,000. Z1i: preten-
syi do Wigdorowicza, nie wchodzi w ich rzetelnos¢ Vichertt,

ale wiasnego dobra troskliwo$¢ ostrzegac go powinna, ze-

gdy *w iedney rozprawie, gdzie kilka Wierzycieldw , czyli
Pretensordw, iakiemi s3 Zydzi, zbiega si¢ do iednego maig-
sku y Osoby, aby on probowat potioritatem juris , podiug
Konstytucyi 1588. 1726. § 1784.

Na mocy tych Praw W. Vichertt maigc swoig pretensys
ex liquido debito urostg, powinien wzigsc pierwszenstwo przed
pretensyami Zydowskiemi,

Skarga za§ Zydéw bE\xrokaCyg, 7e iest préina,y ze W.
de Vichertt, tylko o zabespieczenie swego Funduszu rzecz
wprowadzaige do Sgdu, Rekognicya swey pretensyi do woli




Badowey (ub sadzenia, lub,dania Remissy ,porucza ; a przeg
to w Ewokacya niepodpada, odwoluiemy sig do Paztwvu, za
ktorym przypadia Sprawa.

Co do Trzeciego.

Podobalo si¢ Zydom W ilefiskim wyrazié w Pradukcie pro-
7by, aZeby areszt pa Samuela Wigdarowicza byi utwierdzo.
ny W. de Vichertt,

Prosta wiadomoéé Prawa zapewnia kazdego Obywatela,
Ze areszt pa czlowieka ma byé pierwiey zaloZony , potym
zyskiwanie onego wolne u Sgdu. . W. de Vichertt odebrai Po-
zew rekonwencyonalny od Zydéw przy Sprawie teraz w War-
szawie, y ‘W Relacyi tego Pozwu nie znayduige aresztu , za-
dziwa sig, ze wzmianke onim czyta w Produkcie.

Styszat z Relacyi, Zze Zydzi pozywaigc Rabina w Wil-
nie, tymie Pozwem zaaresztowali Rabina uW. de Vichertt.
Ten Pozew nie podany nawet doiigezenia, ale -gdyby 'y 7g~
dano 1gczenia, trzeba si¢ zadziwi¢ nad osobliwym wynalaz-
kiem , iakim Zyda mieszkaigcego w Wilnie mozna aresztowac
u Obywatela maigcego Possessyg w W arszawie.

Nie bede sie zastanawial wigcey nad tym zarzutem z sie-
bie nikczemnym , ale roztrzasngwszy zarzuty przez szczegule
no$¢ od Zydow wprowadzone, skiadam Konkluzyg na Petytach
W pozwie wypisanych.
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