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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych (nr 194)

13 marca 2019r.

Komisja Administracji i Spraw Wewnetrznych, obradujgca pod przewodnictwem
posta Arkadiusza Czartoryskiego (PiS), przewodniczgcego Komisiji, rozpatrzyta:

— rzagdowy projekt ustawy o uregulowaniu niektérych spraw w zwigzku

z wystapieniem Zjednoczonego Krolestwa Wielkiej Brytanii i Irlandii P6t-
nocnej z Unii Europejskiej i Europejskiej Wspdlnoty Energii Atomowej bez
zawarcia umowy, o ktérej mowa w art. 50 ust. 2 Traktatu o Unii Europejskiej
(druk nr 3256).

W posiedzeniu udzial wzieli: Renata Szczech podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrz-
nych i Administracji wraz ze wspolpracownikami, Robert Wéjcik dyrektor Departamentu Koordy-
nacji Systemow Zabezpieczenia Spotecznego Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej wraz
ze wspolpracownikami, Michal Bleszynski zastepca dyrektora Departamentu Legalizacji Pobytu
w Urzedzie do Spraw Cudzoziemcow wraz ze wspolpracownikami, Andrzej Guzowski starszy specja-
lista w Ministerstwie Przedsiebiorczosci i Technologii, Karol Szafranski glowny specjalista w Mini-
sterstwie Sprawiedliwosci oraz Elzbieta Tomaszewska radca ministra w Wydziale Regulacji Ubez-
pieczenia Zdrowotnego w Departamencie Systemu Zdrowia Ministerstwa Zdrowia.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Magda Jedynak, Anna Ornat i Anna
Pilarska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Jakub Bennewicz, Stawomir
Osuch, Urszula Sek i Aleksandra Wolna-Bek - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dzien dobry panstwu. Witam panie i panéw postow. Witam zaproszonych gosci. Witam
przedstawicieli ministerstw. Witam panig minister Renate Szczech, minister w Minister-
stwie Spraw Wewnetrznych i Administracji. Pani minister jest osoba nadzorujaca ten
dokument na posiedzeniu naszej Komisji.

Szanowni panstwo, w porzadku obrad mamy rozpatrzenie rzgdowego projektu ustawy
o uregulowaniu niektorych spraw w zwigzku z wystgpieniem Zjednoczonego Krolestwa
Wielkiej Brytanii i Irlandii Péilnocnej z Unii Europejskiej i Europejskiej Wspo6lnoty
Energii Atomowej bez zawarcia umowy, o ktérej mowa w art. 50 ust. 2 Traktatu o Unii
Europejskiej. Szanowni panstwo, do panstwa rak trafit druk nr 3256, ktéry jest przedto-
zeniem rzgdowym. Czy sg uwagi do porzadku obrad? Dziekuje. Rozumiem, ze porzadek
obrad zostal przyjety.

Przystepujemy do rozpatrywania projektu. Czy w debacie ogélnej pani minister chcia-
taby zabra¢ glos i powiedzie¢ kilka zdan? Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji Renata

Szczech:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Kilka stow wprowadzenia o projekcie. Mam
zaszezyt krotko przedstawié regulacje zawarte w projekcie, ktére wychodza naprzeciw
deklaracji Unii Europejskiej o zapewnieniu ochrony praw obywateli brytyjskich w pan-
stwach unijnych, w ktorej podkreslono réwniez, ze obywatele Unii Europejskiej w Zjed-
noczonym Krolestwie takze nie powinni ponosi¢ negatywnych konsekwencji w przy-
padku braku zawarcia przez Unie Europejska i Zjednoczone Krolestwo umowy wysta-
pienia Zjednoczonego Krélestwa Wielkiej Brytanii i Irlandii Péinocnej z Unii Europej-
skiej i Europejskiej Wspolnoty Energii Atomowej. Wymienie tylko skrétowo, co reguluje
przedlozenie.
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Projekt ustawy okresla zasady pobytu w Polsce obywateli Zjednoczonego Krolestwa
i cztonkéw ich rodzin, przyznawania i wyplaty Swiadczen z zabezpieczenia spolecznego
z uwzglednieniem okresow pracy i zamieszkania w Zjednoczonym Krolestwie, prowadze-
nia dzialalnoéci w Polsce przez przedsiebiorce zagranicznego ze Zjednoczonego Krole-
stwa §wiadczgcego ustugi agencji zatrudnienia w naszym kraju, delegowania pracownika
do Polski ze Zjednoczonego Krélestwa, ochrony roszczen pracowniczych w przypadku
niewyplacalnoéci pracodawcy bedacego przedsiebiorca zagranicznym ze Zjednoczonego
Kroélestwa, uczestnictwa w obrocie gospodarczym brytyjskich oséb zagranicznych, przy-
stepowanie obywateli Zjednoczonego Krélestwa i ich czlonkow rodzin do powszechnego
ubezpieczenia zdrowotnego, uznawania wydanych na terytorium Zjednoczonego Kréle-
stwa dokumentow stwierdzajacych posiadanie uprawnien do kierowania pojazdami oraz
kontynuacje egzekucji sgdowych prowadzonych na podstawie orzeczen sagdéw Zjednoczo-
nego Kroélestwa. To skrotowo tezy przediozonej regulacji.

Data wejScia w zycie projektowanej ustawy bedzie uzalezniona od realnej daty wyjscia
Wielkiej Brytanii ze Zjednoczonego Krolestwa, ktora to data bedzie okreslona w Moni-
torze Polskim. W zwigzku z powyzszym wszelkie odniesienia do tej daty w projekcie
ustawy powinny by¢ w tym wlaénie rozpatrzeniu wniesione z takim odniesieniem. Jak
wspomnialam, nie mamy na chwile obecng pewnoéci, ze bedzie to data 31 marca 2019 r.
Ostatnie wydarzenia w Wielkiej Brytanii nadal nie potwierdzajg zadnej konkretnej daty
odno$nie do umowy wyjScia, jak rowniez tego, czy bedzie to wyjScie umowne, czy wyjscie
bezumowne. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Pan posel Piotr Kaleta.

Posel Piotr Kaleta(PiS):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.
Pani minister, chcialbym zadac¢ pytanie kluczowe — gdyz i wezoraj, i dzisiaj Izba Gmin
odrzucita wszelkie mozliwoSci...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Czyli dzisiaj bylo juz glosowanie, tak?

Posel Piotr Kaleta(PiS):
Tak, bylo glosowanie. W zwigzku z tym pytanie, pani minister. Czy my nie rozmawiamy
troche w prozni? Czy ta ustawa jest potrzebna w takim ksztalcie, jaka jest przedstawiona
biorgc pod uwage, ze nie wiemy, jakie bedzie rozstrzygniecie — czy w ogéle do brexitu
dojdzie? Pytanie do Biura Legislacyjnego, czy w procesie legislacyjnym moze by¢ takie
rozwigzanie, ze przyjmujemy ustawe, ktora tak na dobrg sprawe jest odkiadana ad acta?
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Czy kto$ z pan i panow postow chcialby jeszcze zabraé glos? Zanim udzielimy pani mini-
ster glosu, to bardzo prosze, pan przewodniczacy Marek Wojcik.

Posel Marek Wojcik (PO-KO):

Dziekuje bardzo. Pani minister, bazujac troche na tym, co pani mowita w pierwszym
czytaniu, jak rowniez teraz w swoim wystapieniu. Mowi pani o dacie wejScia w zycie
tej ustawy i o tym, ze ta data nie jest datg dzienng. Prawda jest taka, ze w projekcie
ustawy mamy date dzienng, natomiast rozumiem ze to, o czym pani méwi, to jest dopiero
zalozenie, ze te przygotowane przez panstwa poprawki zostang przyjete. Jednak juz
na tym etapie chciatbym dopytaé, czy taka formuta, tego typu mechanizm legislacyjny
jest poprawny? Jest to rzadko spotykana formuta — na ogét mamy date dzienng. W tym
wypadku jest to uzaleznione od jakiego§ faktu, ktory w polskim porzagdku prawnym jest
— jak rozumiem - potwierdzony ogloszeniem w Monitorze Polskim. Chciatbym spytac,
na ile taka praktyka jest juz stosowana w polskim porzadku prawa? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Tak, rozmawialiémy na ten temat z panem mecenasem. Pan mecenas Osuch z Biura
Legislacyjnego Sejmu, bardzo prosze.
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Legislator Slawomir Osuch:

Tak, to jest odpowiedz na pytanie pana posta Kalety i pana posta Wéjcika. Jesli cho-
dzi o formule, ktérg my sugerujemy i ktora wypracowaliSmy w Biurze Legislacyjnym
w zakresie trzech projektow ustaw brexitowskich i uzgodnilisémy je rowniez jezeli chodzi
o te ustawe z naszym partnerami, czyli Ministerstwem Spraw Wewnetrznych i Minister-
stwem Gospodarki. Taka formula, jaka jest zawarta w propozycjach poprawek 22 i 23
zostala juz dzisiaj przyjeta przez Komisje Finansoéw Publicznych, jezeli chodzi o projekt
brexitowski dotyczacy spraw finansowych. Jest to legislacyjnie poprawne.

Zasady techniki prawodawczej przewiduja taka formule, jaka jest zawarta w art. 62,
z tym ze uwarunkowujg to od ogloszenia w dokumencie urzedowym samego faktu, ktory
jest w ogdle datg zaistnienia wejScia w zycie ustawy. Stad tez nasza propozycja, ktora
jest zawarta w roboczo dodawanym art. 61a, zeby to minister wlasciwy do spraw inte-
gracji oglosil w dzienniku urzedowym Monitor Polski date wystapienia Wielkiej Bryta-
nii. W tym momencie, jezeli taki komunikat — obwieszczenie — pojawi sie w Monitorze
Polskim, ustawa wejdzie w zycie. Czy to bylo nam znane wcze$niej? Tak - takie roz-
wigzania byly juz robione przy nowelizacjach ustawy — Prawo o ruchu drogowym rok
temu i dwa lata temu, jak pamietam. Bylo to wejScie w zycie przepisow nie calej ustawy,
ale niektorych przepisow ustawy, uzalezniane od komunikatu lub informacji ogloszonej
przez ministra wlasciwego do spraw bodajze infrastruktury czy cyfryzacji. Sg to zatem
rozwigzania, ktore juz funkcjonuja w obiegu. SprawdzaliSmy — sa one zgodne z zasadami
techniki prawodawcze;.

Przede wszystkim - co jest istotne — odchodzimy od tej sztywnej daty, ktora jest datg
juz w tym momencie bardzo niepewna. Jezeli by zachowac daty, ktore tu sg — 29 marca,
30 marca — to mozna by sie spodziewac, ze o ile Senat nie zglositby poprawek, musieli-
by$my szybko to nowelizowac. Moze od razu dodam, ze pewng konsekwencjg — patrzac
juz od konca tej ustawy, czyli zwazywszy na termin wejscia w zycie, ktory tu sugeru-
jemy — sg stosowne zmiany w samych przepisach ustawy, gdyz one czesto odwolujg sie
do dnia 29 i 30 marca tego roku. Nasza sugestia jest taka, ze ten sam efekt osiggnie sie
poprzez formule, ktora proponujemy zbiorczo jako poprawke nr 24, aby ilekro¢ w pro-
jekcie ustawy wystepuja w roznym przypadku wyrazenia ,,dzien 29 marca 2019” oraz
,30 marca 2019” zastapié je odpowiednio wyrazeniami ,,dzien poprzedzajacy dzien wej-
Scia w zycie ustawy” oraz ,,dzien wejScia w zycie ustawy”. W pewnym stopniu unieza-
lezniamy juz byt tej ustawy od tego, co sie stanie jezeli chodzi o parlament brytyjski.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Nie widze juz glosow z sali. Bardzo prosze, pani minister, czy chciataby pani na tym
etapie jeszcze zabrac glos? Dziekuje. Rozumiem, ze to wyjasnienie jest jasne.

Prosze panstwa, zamykam debate ogélna. Przechodzimy do rozpatrywania projektu.
Prosze panstwa, temat byt juz wywolywany przez pana mecenasa, mianowicie poprawki
legislacyjne. Bardzo dziekuje stronie rzadowej i stronie Biura Legislacyjnego, ze te
poprawki od 1 do 26 zostaly miedzy panstwem przedyskutowane i uzgodnione. Prosze
o zajecie stanowiska przez Komisje, czy moglibySmy uznac, ze Biuro Legislacyjne bedzie
moglo te oczywiste poprawki legislacyjne — ktore byly przedyskutowane miedzy strong
rzgdowg a Biurem Legislacyjnym Sejmu — nanie§¢ za zgodg Komisji. Ewentualnie jezeli
pan mecenas zechce, to przy poszczegdlnych artykutach prosze jedynie o zasygnalizowa-
nie, ze w tym miejscu jest poprawka. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Slawomir Osuch:

j-z.0.

Nasza sugestia jest taka, zeby$my dostali przyzwolenie Komisji na wprowadzenie oczy-
wistych zmian redakcyjnych bez potrzeby ich odrebnego zglaszania. Natomiast mamy
rowniez sugestie, zeby — oczywiScie, jesli taka jest wola Komisji — poprawki, ktore maja
charakter legislacyjny, ktore musza by¢ przyjete, podpisane przez posta lub postow,
zeby jednak zostaly formalnie przyjete, jezeli bedzie taka wola — w bloku, a jezeli nie,
to bedziemy zglaszali je przy poszczegdlnych przepisach. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
W nawigzaniu do tego, podpisatbym te poprawki legislacyjne, a panstwa prositbym jedy-
nie o sygnalizowanie, ze przy danym artykule mamy poprawke, gdy bedziemy dysku-
towac poszczegolne artykuly — jezeli bylaby zgoda Komisji. Jesli nie, to bedziemy te 26
poprawek kolejno poddawaé pod glosowanie przy poszczegélnych artykutach. Prosze,
panie przewodniczacy.

Posel Marek Wojcik (PO-KO):

Trudnosc polega na tym, ze dostaliSmy te poprawki dostownie przed chwilg. Nie ukry-
wam - nie zdgzylem ich przeczyta¢, przejrzalem je. Rozumiem, ze wiekszo$¢ z nich
to sg kwestie zwigzane albo z poprawa nazewnictwa — i tutaj odnosénie do uzycia w tym
nazewnictwie ,,Zjednoczonego Krolestwa” — natomiast cze$¢ sg to poprawki zwigzane
z wejSciem w zycie i wlasnie mechanizmem, ktory zaproponowal pan mecenas. Wydaje
mi sie, ze na przyklad poprawka nr 4 ma na celu co$ innego. W zwigzku z tym czy
moglibyscie panstwo omowié te poprawki, ktore ewentualnie majg znaczenie legisla-
cyjne, a nie sg tylko zwigzane z wejsciem ustawy w zycie. Nie wiem na przyklad, skad
sie wzielo wykreS§lenie stuzb mundurowych, sedziéw i prokuratoréw, ktére znajduje sie
w poprawce 4. Pewnie jest to tylko zabieg legislacyjny, natomiast trudno mi powigzac
to z innymi powodami wprowadzania poprawek, o ktorych méwitem.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze, panie mecenasie.

Legislator Stawomir Osuch:

Juz odpowiadam. Chodzi mianowicie o to, ze jest tu uzyty pewien kolokwializm, jezeli
chodzi o jezyk prawny raczej zbedny. Mamy brzmienie ,,bylo objete w Rzeczypospoli-
tej Polskiej systemami zaopatrzenia dla stuzb mundurowych, sedziow i prokuratoréw,
uregulowanymi w ustawach o ktérych mowa w art. 24 pkt 5-8”. Przede wszystkim te
regulacje sg wlasciwie wskazane przez odeslanie, bo dokladnie te stuzby mundurowe,
sedziowie, prokuratorzy sa zawarte w art. 24 pkt 5-8, do ktorych odsytamy. Sg to pewne
kolokwializmy (stuzby mundurowe), ktérymi w ustawach nie mozemy sie postugiwac.
To sg poprawki czyszczace. Z tych poprawek, ktore tu sa, najistotniejsze z legislacyjnych
sg te, ktore juz wstepnie weze$niej omoéwitem jezeli chodzi o terminy wejScia w zycie plus
konsekwencje.

Jest jeszcze kwestia poprawki 21. To byloby bardziej zapytanie do przedstawicieli
Ministerstwa Sprawiedliwosci w tym zakresie, gdyz wydaje sie tam, ze odestanie jest
dobre, tylko nie chodzi o wniosek, ale o wezwanie i trzeba przebudowaé ten przepis.
Jest to poprawka 21., ktéra budzi ewentualnie nasze watpliwo§ci. ChcielibySmy uzy-
ska¢ akceptacje przedstawicieli Ministerstwa Sprawiedliwosci, bo z tego co wiemy oni
te poprawke zredagowali. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy Ministerstwo Sprawiedliwo$ci na tym etapie chcialoby zabraé gtos?

Gléwny specjalista w Departamencie Legislacji Prawa Karnego Ministerstwa Spra-
wiedliwosci Karol Szafranski:
Panie mecenasie, akurat w kwestii poprawki nr 21 chodzi o stwierdzenie wykonalno§ci
zlozone na skutek wniosku. Chodzi o wniosek wierzyciela, ktory zostaje zlozony przez
niego do sagdu na skutek wezwania od organu egzekucyjnego. Zatem akurat w zakresie
tej poprawki nie przychylamy sie do niej.

Legislator Stawomir Osuch:
Tylko ze w odestaniu do ust. 3 jest mowa nie o wniosku, ale o wezwaniu. Chodzi o to,
ze jest odestanie do ust. 3 — ,,na skutek wniosku, o ktérym mowa w ust. 3”. Z tym ze jak
pan zobaczy, w ust. 3 nie ma zadnego wniosku, nie ma o tym mowy. Jest natomiast mowa
o wezwaniu, stad tez ewentualnie jeszcze w konsekwencji my tez sugerujemy skorygo-
wanie nieco zdania drugiego. Prosha o ocene calego tego przepisu, propozycji ust. 6.
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Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze panstwa, w zwigzku z przedtuzajacy sie dyskusja, przy kazdej z tych poprawek
bedziemy przeprowadzali dyskusje. Dziekuje bardzo. Rozpoczynamy rozpatrywanie pro-
jektu.
Szanowni panstwo, czy do tytutu ustawy sg uwagi?

Posel Marek Wéjcik (PO-KO):
Panie przewodniczacy, mam jednak prosbe, bo nie chcialbym, zeby bylo to zinterpreto-
wane w ten sposob, ze moje uwagi doprowadzily do tego, ze teraz bedziemy glosowac
kazda z 26...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Nie, pan zapytal bardzo kréciutko i...

Posel Marek Wojcik (PO-KO):
Natomiast gdybym mogt prosi¢ w takim razie o wskazanie pana mecenasa... Rozumiem,
ze jezeli chodzi o pana mecenasa, to watpliwo§ci budzi tylko poprawka 21., w zwigzku
z tym prosze jednak w takiej sytuacji o odwrécenie zasady.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Formuta byla taka, ze dotad tego typu zgody wyrazaliSmy jako zasade jezeli nie bylo
watpliwosci zadnej ze stron.

Posel Marek Wojcik (PO-KO):
Doktadnie, wiec...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Poniewaz trwa tutaj wymiana zdan i dyskusja, ktore...

Posel Marek Wojcik (PO-KO):
Panie przewodniczacy, watpliwo$c na tym etapie dotyczg jednej poprawki nr 21. Jezeli
mozemy procedowaé wszystkie inne poza tg 21., to zrébmy tak i dajmy ministerstwu
po prostu jeszcze chwile czasu na refleksje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje bardzo.

Prosze panstwa, czy do tytutu sa uwagi? Nie widze.

Prosze panstwa, czy do art. 1 sg uwagi? Nie widze. Rozumiem, ze przyjeliSmy. Oczy-
wiScie przypominam, ze jest poprawka legislacyjna w art. 1, ale wyraziliSmy zgode.

Czy do art. 2 sg uwagi? Dziekuje, przyjeliSmy art. 2.

Czy do art. 3 sg uwagi? Dziekuje, przyjeliSmy art. 3.

Czy do art. 4 sg uwagi? Dziekuje, przyjeliSmy art. 4.

Czy do art. 5 sg uwagi? Dziekuje, przyjeliSmy art. 5.

Czy do art. 6 sg uwagi? Dziekuje, przyjeliSmy art. 6.

Czy do art. 7 sg uwagi? Przypominam, ze tu sg poprawki legislacyjne. Dziekuje, przy-
jeliémy art. 7 wraz z poprawkg legislacyjng.

Czy do art. 8 sg uwagi? Dziekuje, przyjeliSmy art. 8.

Czy do art. 9 sg uwagi? Tez jest poprawka legislacyjna. Dziekuje, przyjeliSmy art. 9
wraz z poprawka legislacyjna.

Czy do art. 10 sg uwagi? Dziekuje, przyjeliSmy art. 10 wraz z poprawka legislacyjna.

Czy do art. 11 sg uwagi? Dziekuje, przyjeliSmy art. 11 wraz z poprawka legislacyjna.

Czy do art. 12 sg uwagi? Dziekuje, przyjeliSmy art. 12.

Czy do art. 13 sg uwagi? Dziekuje, przyjeliSmy art. 13 wraz z poprawka legislacyjna.

Czy do art. 14 sg uwagi? Nie ma uwag, przyjeliSmy art. 14.

Czy do art. 15 sg uwagi? Dziekuje, przyjeliSmy art. 15.

Czy do art. 16 sg uwagi? Dziekuje, przyjeliSmy art. 16.

Czy do art. 17 sg uwagi? Przypominam, ze jest poprawka legislacyjna. Dziekuje, przy-
jeliémy art. 17.

Prosze panstwa, teraz artykul 18. Tutaj jest poprawka merytoryczna, ktéra rowniez
jest znana zar6wno Biuru Legislacyjnemu, jak i stronie rzadowej. Poprawka 18. dotyczy
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statusu bezrobotnego: ,,Obywatel Zjednoczonego Krolestwa oraz czlonek jego rodziny
posiadajacy status bezrobotnego w dniu poprzedzajacym dzieh wejScia w zycie ustawy
zachowujg ten status na dotychczasowych zasadach okreslonych w ustawie z dnia 20
kwietnia 2004 r.”

Poprawka wraz z uzasadnieniem jest podpisana i dostarczona do prezydium. Czy
ze strony pana mecenasa sg uwagi? Bardzo prosze.

Legislator Urszula Sek:
My mamy w zwigzku z zaproponowanymi poprawkami propozycje wykres§lenia z naszego
zestawu poprawki 10. Odnosila sie ona do art. 18, ale w brzmieniu z druku. W §wietle
tej poprawki nasza jest bezprzedmiotowa.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Rozumiem. Czyli ta poprawka konsumuje panstwa poprawke do art. 18, poprawke nr
10. Czy ze strony rzadowej jest zgoda na te poprawke? Rozumiem, ze jest ogblna zgoda.
Tutaj widze, ze ze strony panstwa z ministerstwa pracy rowniez, tak? Dziekuje bardzo.

A zatem prosze panstwa, rozumiem, ze przyjeliSmy art. 18 wraz z poprawka nr 1.

Prosze panstwa, art. 19 jest rowniez objety tg poprawka. Rozumiem, ze jest zgoda
na przyjecie.

Teraz jesteSmy w art. 20. W art. 20 jest poprawka legislacyjna ze spisu od pana mece-
nasa. Rozumiem, ze jest zgoda na przyjecie art. 20 wraz z poprawka legislacyjng. Dzie-
kuje bardzo.

Art. 21, dziekuje bardzo, jest zgoda.

Przepraszam, poprawka nr 2 réwniez dotyczy sytuacji bezrobotnego, chodzi tutaj
o zwrot nienaleznie pobranych §wiadczen wyplaconych na podstawie art. 19 i odbywa
sie on na zasadach okre§lonych w ustawie z dnia 20 kwietnia 2004 r. o promocji zatrud-
nienia i instytucji rynku pracy. Rozumiem, ze ze strony biura nie ma uwag do poprawki
nr 2 i dotyczy ona art. 21 przediozenia rzadowego. Ze strony rzagdu - pani minister — jest
zgoda na te poprawke. Dziekuje bardzo. A zatem przyjeliSmy art. 21.

Teraz art. 22. Do art. 22, bardzo prosze.

Legislator Urszula Sek:
Przepraszam, musimy jeszcze wroci¢, bo te poprawki nie sg ulozone w kolejnoSci.
Poprawka nr 3, ktéra panstwo majg w bloku merytorycznych, dotyczy art. 20 ust. 6
i nalezaloby po prostu uwzglednic...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Czyli powinna by¢ przyjeta w pierwszej kolejnosci...

Legislator Urszula Sek:
Tak, art. 20 z tg poprawka do ust. 6.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje. Czy ministerstwo pracy w tej sprawie? Jest zgoda. Panie mecenasie? Tak, pan-
stwo razem macie jedno zdanie. Dziekuje bardzo calej panistwa czworce. Pani minister?
Dziekuje bardzo.

Zatem te poprawki zostaly przyjete, jak rozumiem, wszystkie trzy w konsensusie.
Dziekuje bardzo.

Teraz art. 22, do ktorego nie ma poprawek. Rozumiem, ze jest przyjety.

Art. 23? Dziekuje.

Art. 24? Dziekuje.

Art. 25?7 Dziekuje.

Art. 267 Dziekuje.

Art. 27? Dziekuje.

Art. 28? Dziekuje.

Art. 29?7 Dziekuje.

Art. 30?7 Dziekuje bardzo.

Art. 31?7 Dziekuje.

Art. 32? Dziekuje.
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Art. 33?7 Dziekuje.

Art. 347 Dziekuje, przyjeliSmy.

Art. 35? Dziekuje, przyjelismy.

Art. 36? Dziekuje, przyjelismy.

Art. 37?7 Dziekuje.

W art. 38 mamy poprawki legislacyjne. Rozumiem, ze jest zgoda na przyjecie wraz
z dwoma poprawkami legislacyjnymi. Rozumiem, ze jest zgoda.

Art. 39? Tu tez jest poprawka legislacyjna. Dziekuje.

Art. 40?7 Tu tez jest poprawka legislacyjna. Dziekuje.

Art. 41. Prosze bardzo.

Legislator Urszula Sek:
Prosze panstwa, jeszcze w ramach tej pierwszej merytorycznej poprawki, bylo tam kilka
artykutéw i m.in. art. 40, a panstwo de facto juz go przyjeli przyjmujac blokiem — wspo-
minam gwoli odnotowania.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dla porzadku przypomne, ze art. 40 i jeszcze 52... Dobrze.

Art. 41? Dziekuje bardzo.

Art. 42? Dziekuje.

Art. 437 Dziekuje.

Art. 44? Tu jest poprawka legislacyjna, czyli jest zgoda na przyjecie wraz z poprawka
legislacyjna. Dziekuje.

Art. 45?7 Dziekuje.

Art. 467 Dziekuje.

Art. 47?7 Dziekuje. OczywiScie z poprawka legislacyjna.

Art. 48?7 Dziekuje.

Art. 49? Dziekuje.

Art. 50?7 Dziekuje.

Do art. 51 jest poprawka legislacyjna. Pan z Ministerstwa Sprawiedliwo§ci rozumiem,
ze tej poprawki pilnuje, zeby zabraé glos, prawda?

Art. 52? To juz byto w poprawce nr 1, juz przypominaliSmy.

Art. 53? Dziekuje.

Art. 54? Dziekuje.

Art. 55?7 Dziekuje. Prosze bardzo.

Legislator Urszula Sek:

Do art. 55 i 56 mamy pytanie — one nie znalazly sie w tym bloku, w ktérym zmieniamy
daty. Pierwotnie w druku w tych artykutach jest data 31 marca 2020 r. Jest pewna wat-
pliwoé¢, czy robimy mechaniczne zastgpienie i tu ma by¢ ,,12 miesiecy od dnia wejscie
w zycie ustawy”, czy jednak wzorem chociazby art. 53, ktory ma date dzienng, wydtu-
zamy to do konca grudnia 2020 r., czy odnosimy to do legalnoSci pobytu, ktérego termin
wynika z art. 5 projektu? To jest pytanie do strony rzagdowej. Jesli to jest proste zastg-
pienie, to mozemy potraktowac je jak inne w bloku poprawek legislacyjnych. Natomiast
jesli to by miata by¢ data dzienna ,,31 grudnia 2020”, to musiataby by¢ poprawka, bo jest
to wtedy kwestia merytoryczna.

Podsekretarz stanu w MSWiA Renata Szczech:
Bardzo prosze przedstawicieli ministerstwa pracy o podjecie odpowiedzi...

Glowny specjalista w Departamencie Pomocy i Integracji Spolecznej Ministerstwa
Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Anna Prekurat:
Dzien dobry, Anna Prekurat, Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej. Pro-
ponujemy, zeby wzorem innych poprawek legislacyjnych zastapi¢ date wskazaniem 12
miesiecy.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Teraz jesteSmy...
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Legislator Urszula Sek:
Czyli rozumiem, ze panstwo art. 55 i 56 przyjmujg z tg zmiang, ze ,,przez okres 12 mie-
siecy od dnia wejScia w zycie ustawy”.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Rozumiem, ze jest to konsekwencja taka sama, jak we wszystkich pozostalych artyku-
tach. Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze jest ogblna zgoda na przyjecie art. 55 i art. 56 wraz
z tg poprawka. Dziekuje bardzo.
Art. 57 teraz, tak? Bardzo prosze.

Legislator Jakub Bennewicz:
Dziekuje. Chciatem zwréci¢ uwage, ze nasza poprawka zmierza do tego, zeby wykresli¢
art. 57 i jest to konsekwencja zmiany, o ktorej méwiliSmy juz na poczatku, czyli zmiany
koncepcji wejScia w zycie ustawy.

Korzystajac z glosu, chcieliby$émy zasugerowaé wykreslenie takze art. 58, czego nie
zaproponowaliSmy w naszych poprawkach, ale chcieliSmy uzyskaé¢ akceptacje Komisji
dla takiej zmiany. Wynika ona z tego, ze w art. 58 de facto uchylamy szereg przepiséw
ustawy warunkowo. Uchylenie tych przepiséw mialoby nastapi¢ w przypadku wejscia
w zycie przepisow prawa Unii Europejskiej lub umowy miedzynarodowej, regulujacych
stosunki w zakresie zabezpieczenia spolecznego, a nie wiemy czy i kiedy to nastgpi. Tym-
czasem uchylenie przepisow nie powinno stanowi¢ domniemania, powinni§my uchylaé¢
przepisy w sposob konkretny. Dlatego nasza sugestia jest taka, ze w przypadku, gdyby
te przepisy — czy to prawa Unii Europejskiej, czy umowa miedzynarodowa — weszly
w zycie, to wowczas nalezaloby je po prostu uchylic, a nie robi¢ tego w taki sposob, jak
to jest zaproponowane tutaj w projekcie ustawy. Taka jest nasza propozycja. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
No wlasnie, czyli mamy rozstrzygniecie dosy¢ istotne, bo w art. 58, jak zrozumiatem
pana mecenasa, jakby sugerujemy, ze wejda te przepisy ,jezeli”, prawda? Utracg moc
jezeli... Pani minister, jakie jest w takim razie zdanie rzadu?

Podsekretarz stanu w MSWiA Renata Szczech:
Ja wypowiem sie za resort spraw wewnetrznych i administracji - tak, ta poprawka jest
dla nas jak najbardziej zasadna. Natomiast prosze jeszcze o zajecie stanowiska przez
resort pracy. Uwazamy, ze powinna zostac przyjeta.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Koordynacji Systemoéw Zabezpieczenia Spolecznego Mini-

sterstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Robert Wojcik:
Dziekuje, Wysoka Komisjo. Robert Wojcik, dyrektor Departamentu Koordynacji Syste-
moéw Zabezpieczenia Spotecznego. Dla nas utrzymanie tego przepisu w tym ksztalcie
jest bardzo wazne, poniewaz dotyczy ochrony praw nabytych i praw w trakcie naby-
wania. W przypadku kwestii §wiadczen, ktore sg wyplacane, uwazamy, ze jesli prze-
pisy, ktore wejdg w zycie i doprowadzg do derogacji okre§lonych przepiséw niniejsze;j
ustawy bedg zawieraly zbyt mato uprawnien, to te wlasnie przepisy, ktore sa w obecne;j
ustawie, utrzymaja chociazby prawa nabyte w odpowiednim ksztalcie. To jest przepis,
ktory zaproponowaliSmy w celu zagwarantowania wyjscia naprzeciw ré6znym sytuacjom,
a samg ustawe w tym ksztalcie uznajemy obecnie za najlepsze rozwigzanie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dobrze, czyli jezeli chodzi o art. 57 to jak rozumiem jest ogélna zgoda — wykreslamy art.
57, a poniewaz strona rzagdowa jest za podtrzymaniem art. 58 bez zmian, jak zrozumia-
tem, to w takim razie... Czy sa glosy ze strony pan i panow postéw, zeby przeprowadzié
glosowanie? Bo jezeli nie, to przyjelibysmy artykut w wersji przedlozenia rzadowego. Nie
widze, czyli jest ogélna zgoda przyjecia art. 58 w wersji... Bez art. 57. OczywiScie numery
przesung sie pozniej, co jest oczywiste.
Art. 59 w wersji przedlozenia rzgdowego? Dziekuje, przyjeliSmy.
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Art. 60? W tym artykule sg poprawki legislacyjne, mamy je zalgczone w tym doku-
mencie. Dziekuje, przyjeliSmy.

W art. 61 rowniez sg poprawki legislacyjne. Do art. 61 prosilbym jeszcze ostatecznie,
czy w wersji przedlozenia plus poprawka Biura Legislacyjnego, czy tak mozemy przyjac?

Gléwny specjalista w MS Karol Szafranski:

Akurat ta poprawka Biura Legislacyjnego co do ust. 6 zmienia sens tego przepisu. Tutaj
rzeczywiscie wystepuje niejasno$¢ w wersji, ktora jest w projekcie ustawy, ale zeby
usuna¢ te watpliwo§é nalezaloby raczej w ust. 3 stowa ,,wszczal postepowanie” zasta-
pi¢ stowami ,,zlozyl wniosek”. Wtedy sens pierwotny zostanie zachowany, a niejasnosc¢
zostanie usunieta, bo rzeczywiscie ust. 3 nie méwi o zadnym wniosku. Chodzi natomiast
o postepowanie wszczete na skutek wniosku wierzyciela o stwierdzenie wykonalnosci,
tak jak jest mowa w ust. 3. Takze slowa ,,wszczal postepowanie” i stowa ,,ztozyt wniosek”
sg w tym kontekscie jednoznaczne i usuwajg te watpliwosc.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dobrze, prosze, panie mecenasie.

Legislator Stawomir Osuch:
Rozumiem, ze sugestia dotyczy korekty ust. 3, tak?

Gléwny specjalista w MS Karol Szafranski:

Tak. Sugestia dotyczy korekty ust. 3, natomiast pozostawienie terminu ,,wniosek” w ust.
6.

Legislator Slawomir Osuch:
Czy moze pan przygotowal brzmienie tej korekty, czy nie ma pan...?

Gléwny specjalista w MS Karol Szafranski:
Nie, dowiedzialem sie o tych poprawkach dopiero teraz.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dobrze. Rozumiem, ze co do zasady jest zgoda ze strony Biura Legislacyjnego rozwiaza-
nia w ten sposob, zeby w ust. 3 dokona¢ korekty?

Legislator Stawomir Osuch:
Tak, to rzeczywiscie bedzie ,,od dnia otrzymania ztozy! wniosek o wszczecie postepowa-
nia”, tak?

Glowny specjalista w MS Karol Szafranski:
Tak, doktadnie o to chodzi.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dobrze. Zapytam teraz Wysoka Komisje, czy jest zgoda, zeby Biuro Legislacyjne — skoro
jest tutaj konsensus z Ministerstwem Sprawiedliwo$ci — po prostu na podobnej zasadzie
nanioslo takg poprawke w ust. 3? Dziekuje, rozumiem, ze jest zgoda.

Teraz art. 62. Tu tez sa poprawki legislacyjne, ktore sg zwigzane z datg. Jest zgoda
wraz z poprawkami legislacyjnymi na przyjecie art. 62.

Dobrze, teraz bardzo prosze o przeglosowanie calosci dokumentu.

Kto z pan i panéw poslow jest za pozytywnym zaopiniowaniem projektu ustawy
o uregulowaniu niektorych spraw w zwigzku z wystapieniem Zjednoczonego Krolestwa
Wielkiej Brytanii i Irlandii PéInocnej z Unii Europejskiej i Europejskiej Wspolnoty Ener-
gii Atomowej wraz przyjetymi trzema poprawkami merytorycznymi i poprawkami legi-
slacyjnymi Biura Legislacyjnego Sejmu? Dziekuje.

Kto jest przeciw? Dziekuje.

Kto sie wstrzymal? Dziekuje.

Rozumiem, ze jednomy$lnie przyjeliSmy poprawki. A zatem prawa obywateli Wielkiej
Brytanii na rynku pracy i w sprawach spotecznych i socjalnych, jak rowniez w sprawach
zdrowotnych sa w Polsce zagwarantowane. Prosze zwroci¢ uwage, ze przyjeliSmy to jako
co§ oczywistego, czyli ze wszystkie kluby parlamentarne sg za tym, zeby tych kilka
tysiecy osob nie mialo w Polsce zadnych probleméw. Musimy mie¢ §wiadomo§é, ze oby-
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watele Wielkiej Brytanii, czy majg kwestie rentowe, ubezpieczen, czy tez kwestie zasit-
kow rodzinnych lub jakiekolwiek inne kwestie, na zasadzie pelnej woli - za co bardzo
dziekuje — wszystkich klubow parlamentarnych, jest akceptacja, zeby mogli korzystaé
z polskiego systemu pomocy spolecznej, systemu ubezpieczen i rynku pracy w Polsce bez
jakichkolwiek zaklocen. Tak nalezy odczytaé ten dokument.

Zanim wybierzemy poslta sprawozdawce, to jest tutaj jeszcze wola zabrania glosu.
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Jacek Protasiewicz (N) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Ja wprawdzie nie jestem czlonkiem Komisji, ale bratem
udzial w debacie w pierwszym czytaniu. Uznalem, ze to pytanie powinienem zada¢ juz
po zamknieciu procedury, zeby nie powstalo wrazenie, iz jest ono w jakikolwiek sposob
zwigzane z warunkowaniem tak dobrych rozwiazan dla obywateli brytyjskich w Rzeczy-
pospolitej Polskiej od tego, co bedzie w Wielkiej Brytanii. Pamietam, ze pani minister
w debacie i teraz na poczatku Komisji méwita o deklaracji z grudnia zesztego roku pani
premier May, ale ja chcialem powtoérzyc pytanie z debaty w pierwszym czytaniu.

Jaka mamy gwarancje — bo moze sie okazacé, ze gabinet pani premier May dzisiaj czy
w najblizszych dniach zakonczy swoje funkcjonowanie - ze podobne rozwiazania, tak
szlachetne, szczodre i bezpieczne, bedg przyjete dla Polakow przez parlament brytyjski,
podtrzymane przez nowy gabinet i czy w ogdle trwajg juz prace? Ten termin rowniez
bardzo szybko biegnie. Czy majg panstwo wiedze — czy rzad ma wiedze — na jakim etapie
jest legislacja brytyjska w tej sprawie?

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani minister?

Podsekretarz stanu w MSWiA Renata Szczech:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie posle, odpowiadajac na panskie pytanie powto-
rze — jest to dokument z 6 grudnia 2018 przedlozony przez rzad brytyjski i jest to ofi-
cjalny dokument zawierajacy szczegolowe rozwigzania dotyczace ochrony praw obywa-
teli Unii Europejskiej przebywajacych na terenie Wielkiej Brytanii w razie wystgpienia
bezumownego brexitu. Ten dokument, odnoszacy sie do zabezpieczenia czy to statusu
pobytowego, czy statusu zwigzanego z rynkiem pracy, czy korzystaniem ze §wiadczen
spotecznych na terenie Wielkiej Brytanii, w szczeg6lno$ci przez naszych rodakéw tam
mieszkajacych, nie budzi watpliwo§ci. Réwniez w debacie parlamentarnej w kontekS$cie
bezumownego wyjscia Wielkiej Brytanii. Prosze zwrdci¢ uwage na to, ze ten dokument
nie zostal ani razu zakwestionowany przez przedstawicieli rzgdu Wielkiej Brytanii, ani
w izbie. Kwestia dotyczy faktu, a nie dotyczy rozwiazan projektu, ktory byl przygoto-
wany pod projekt umowy wyjscia. Nalezy go przyjac jako dokument, ktory jest zagwaran-
towaniem ze strony brytyjskiej utrzymania catego statusu, ktory do tej pory posiadaja
Polacy mieszkajacy w Wielkiej Brytanii. Stuzymy pelnym przedlozeniem tego doku-
mentu. Jezeli jest taka potrzeba, bardzo prosze o zlozenie wniosku. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje bardzo. Jeszcze pozostal nam wybor posta sprawozdawcy.

Posel Edward Siarka (PiS):

Proponuje pana przewodniczgcego Czartoryskiego.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
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Dziekuje bardzo. Czy jest zgoda? Dziekuje bardzo. Zamykam posiedzenie Komisji.
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