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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych (nr 196)

3 kwietnia 2019 .

Komisja Administracji i Spraw Wewnetrznych, obradujgca pod przewodnictwem
posta Arkadiusza Czartoryskiego (PiS), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— poprawki zgtoszone w czasie drugiego czytania do rzagdowego projektu
ustawy o zmianie ustawy o ewidencji ludnosci (druk nr 3296 i 3333);

— poprawki zgtoszone w czasie drugiego czytania do rzagdowego projektu
ustawy o przedktadaniu niektérych dokumentéw urzedowych w panstwach
cztonkowskich Unii Europejskiej (druk nr 3261 i 3332).

W posiedzeniu udzial wzieli: Pawel Majewski sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych
i Administracji wraz ze wspoétpracownikami oraz Mateusz Glinowiecki asystent przewodniczacego
Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Magda Jedynak, Anna Ornat, Anna
Pilarska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Jakub Bennewicz, Lukasz Gra-
barczyk, Radostaw Ilowiecki, Stawomir Osuch - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dzien dobry. Witam panstwa. Rozpoczynamy posiedzenie Komisji.
Szanowni panstwo, czy sg uwagi do porzadku obrad? Dziekuje.
Prosze panstwa, rozpatrujemy poprawki zgloszone w trakcie drugiego czytania
do rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o ewidencji ludnoSci. Poprawka nr 1
zgloszona przez klub Platforma Obywatelska — Koalicja Obywatelska.

Posel Marek Wojcik (PO-KO):

Panie przewodniczacy, po pierwsze, chcialbym prosic o Igczne rozpatrywanie poprawek
nrli2.

Do czego zmierzajg poprawki? Pan minister juz pewnie wie, bo rozmawialiémy o tym
i na wezorajszym posiedzeniu, i dzisiaj podczas drugiego czytania, natomiast nie wszyscy
panstwo byli na sali. Poprawki dotycza kwestii zwigzanych z udostepnianiem danych.

Nie negujemy pewnej potrzeby rozladowania takiego zatoru, ktéry powstal w Cen-
trum Personalizacji Dokumentéw i przyspieszenia procedury. Dzi§ ustawa przekazuje
gminom wylgczng kompetencje w zakresie udostepniania danych z rejestru Powszech-
nego Elektronicznego Systemu Ewidencji LudnoS§ci. Natomiast uwazamy, ze mozna
byloby te procedure podzielic. W naszej poprawce proponujemy rozwigzanie, ktore —
naszym zdaniem — pozwoli na rozladowanie tego zatoru, z drugiej strony za$ na zacho-
wanie dotychczasowego wysokiego poziomu bezpieczenstwa, jezeli chodzi o mozliwo§é
udostepniania danych, zeby te dane po prostu nie wyciekly w niepowotane rece.

Proponujemy takie rozwigzanie, w ktorym na wniosek organéw publicznych te dane
bedg udostepniane przez gminy, natomiast w przypadku podmiotow prywatnych, czyli
takich jak m.in. kancelarie adwokackie, jakie$ firmy windykacyjne itd., zeby takie wnio-
ski rozpatrywalto w dalszym ciggu CPD. Naszym zdaniem to jest po prostu bezpieczniej-
sze rozwigzanie. Nie negujemy tego, ze cze§¢ samorzgdow pewnie bedzie zainteresowana
tym, zeby dane dotyczace wlasnie podmiotéw publicznych méc samodzielnie udostep-
nia¢, bo to czasami jest potrzebne np. w pracach miejskich os§rodkéw pomocy spotecznej
itd. Natomiast uwazamy, ze to rozdzielenie zapewni jednak pewng szczelnos¢ systemu
PESEL.
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Natomiast pan minister nie odpowiedzial na moje pytanie dotyczace ilosci danych,
wiec gdybym mogt prosic¢ o podanie tej statystyki, dlatego ze... Przeczytalem uzasad-
nienie ustawy. Przeczytalem rowniez materialy, ktore otrzymaliSmy od zwigzkowcow.
Jezeli je dobrze rozumiem, to jest tak, ze w przypadku danych, ktore obecnie udostepnia
CPD, w roku 2017 — nie méwie o udostepnieniach komorniczych, bo rozumiem, ze to sie
odbywa inaczej — takich udostepnien na rzecz podmiotéw publicznych i prywatnych byto
ponad 400 tys., z czego prawie 300 tys. to byly udostepnienia na wnioski podmiotow
publicznych, 117 tys. to byly udostepnienia na wnioski podmiotéw prywatnych, czyli
spotek, bankéw, kancelarii prawnych, ubezpieczycieli albo po prostu oséb fizycznych.
Chcialbym tylko, zeby pan minister potwierdzil, czy dobrze te statystyke czytam,
bo po prostu nigdzie w uzasadnieniu projektu ustawy nie ma takiej pelnej statystyki.
Jezeli panstwo dysponujg danymi za inne lata, to prosze o podanie, jak sie ma ta propor-
cja podmiotow prywatnych do podmiotéw publicznych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Prosze bardzo, panie ministrze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji Pawel Majewski:
Bardzo dziekuje. Szanowny panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, szanowni
panstwo, w opinii Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji obie poprawki nie
zastuguja na uwzglednienie.

Celem pierwszej poprawki, odnoszacej sie do art. 1, jest pozostawienie w gestii mini-
stra spraw wewnetrznych i administracji zadania dotyczacego udostepniania danych
jednostkowych z rejestru PESEL na wniosek podmiotéw prywatnych. Chcialbym wska-
zac, ze gminy juz obecnie realizujg sprawy o takim samym stopniu skomplikowania,
ktore dotyczg udostepniania danych z rejestru mieszkancow. W ramach tych postepowan
gminy réwniez muszg oceniaé interes prawny wnioskodawcy. Méwienie o tym, ze urzed-
nicy sobie z tym nie poradza, czyli argument o skomplikowaniu tego procesu, jest argu-
mentem nieprawdziwym.

Jeszcze raz przytocze statystyke, skoro pan poset sobie tego zyczy, ale tez po to, zeby
wszyscy panstwo poslowie sie z tym zapoznali.

Posel Marek Wojcik (PO-KO):
Panie ministrze, mam wrazenie, ze méwimy o innej statystyce. Prosilem pana o to w pyta-
niu, bo juz nie chcialem wtedy tego prostowac, braklo mi tez czasu, moéwiac szczerze.
Natomiast pan minister podaje mi informacje na temat tego, ile gminy udostepnily
danych, ile udostepnito CPD. Rozumiem jednak, ze dzi§ méwimy o tym, jak przekazaé
kompetencje CPD, w zwigzku z tym chciatbym prosi¢ o podanie statystyki dotyczacej
tych udostepnien z CPD, bo tego mi po prostu w uzasadnieniu brakuje. Dziekuje.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Majewski:
W 2017 r. bylo tgcznie 1,6 mln spraw, z czego 100 tys. to sg podmioty prywatne, 1,5 mln
to sg podmioty publiczne.

Posel Marek Wojcik (PO-KO):
Rozumiem, ze jako podmioty publiczne panstwo traktujg jeszcze 1,2 mln udostepnien
komorniczych.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Majewski:
Tak.

Posel Marek Wojcik (PO-KO):

Okej. Zdaje sie, ze dzi$ te udostepnienia komornicze juz sa w innym trybie.
Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Majewski:

W trybie teletransmisji.

Posel Marek Wojcik (PO-KO):
Po prostu w trybie teletransmisji od 1 stycznia 2019 r. Jasne, wiec dzi§ w takim razie,
skoro juz odpada nam z tej statystyki 1,2 mln, to méwimy o okoto 400 tys. udostepnien.
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Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Majewski:
Tak jest.

Posel Marek Wojcik (PO-KO):
To jest dzi$ ta pula, ktorg teraz de facto dzielimy.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Majewski:
Tak.

Posel Marek Wojcik (PO-KO):
Jasne. Dziekuje.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Majewski:
To jest ta pula.

Po pierwsze, jesli chodzi o stopien skomplikowania tych spraw, to urzednicy mierzg
sie juz z takimi sprawami. Ci sami urzednicy, ktorzy beda udostepniali dane z rejestru
PESEL, dzi$§ majg juz dostep do tego rejestru PESEL w innych sprawach, wprowadzajg
zmiany do tego rejestru. Przypominam, ze kazde wejScie do rejestru PESEL jest reje-
strowane, podobnie zresztg jak urzednikow CPD, stuzb itd. Kazde wejScie do rejestru
PESEL jest rejestrowane i moze by¢ rozliczane.

Obawa o utrate kontroli jest demagogiczna. To, co tutaj slyszymy, w ogéle nie
ma oparcia w faktach. Ten sam urzednik, ktéry dzisiaj udostepnia dane z rejestru miesz-
kancow - takie same dane jak w rejestrze PESEL, tylko ograniczone do jednej gminy
- po pierwsze, bedzie udostepniat dane z rejestru PESEL, ocenial stopien skompliko-
wania sprawy, interes prawny itd., tak jak dzi$ to ocenia. Nie dostanie zadnego nowego
dostepu. On juz ma dostep do rejestru PESEL. Gdyby byto jakie$ ryzyko dotyczace tych
danych, to ono istnialoby juz dzi$, bo ci sami urzednicy majg dzi§ dostep do rejestru
PESEL. Prosze wiec nie ulegaé tego typu argumentacji, bo ta argumentacja po prostu
jest zupelnie demagogiczna.

W kazdym razie, przechodzac do konkluzji, w zwigzku z tym nie widze potrzeby,
aby podmiotom prywatnym, w tym obywatelom wystepujacym o dane w zwigzku z pro-
wadzonym postepowaniem sgdowym, utrudniac¢ zalatwienie spraw i naklada¢ na nie
konieczno§é podwdjnego wnioskowania o udostepnienie danych. Tak sie dzieje dzisiaj.
Jeéli danych nie ma w rejestrze mieszkancow, obywatel dostaje od urzednika informa-
cje, zeby sie zglosit centralnie do rejestru PESEL. Likwidujemy te dwustopniowosé
i koniecznoé¢ zwracania sie do kolejnego urzednika.

Poprawka pana posta miataby skutki finansowe. Trzeba byloby finansowa¢ zada-
nie w gminie i zadanie w CPD. Padaly tutaj pytania ze strony postow opozycji o koszty
tego rozwigzania, wiec te intencje panstwa zupelnie by sie rozjechaly, ale powiedzmy,
ze koszty nie sg najwiekszym problemem, bo réwniez bezpieczenstwo jest tutaj zacho-
wane.

Powiem jeszcze tylko, jaka bylaby konsekwencja tej poprawki pana posta. Obywa-
tel musi uiéci¢ oplate w wysokoSci 31 z1 za te czynno§é, wiec konsekwencjg tego jest
to, ze obywatele, ktorzy nie dostang danych z rejestru mieszkancéw, muszg wniosko-
wact do rejestru PESEL i ptaci¢ dwa razy 31 z1. Prositbym, zeby$my nie szli w kierunku
podwdjnych oplat.

Odnos$nie do poprawki dotyczacej art. 5... Aha, przepraszam, to jest ta trzecia
poprawka.

W kazdym razie, chociaz nie bylo moze czasu na sali sejmowej, ale tutaj w obecnosci
calej Komisji jeszcze raz przypominam te argumenty. Prositbym po prostu, zebySmy nie
uzywali takich argumentow, ktore nie majg pokrycia w rzeczywistoSci i sg niepotrzeb-
nym wywolywaniem obaw.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje.

Kto z pan i pandéw poslow jest za przyjeciem poprawek nr 1 i 2? Kto z panstwa jest

przeciw? Kto sie wstrzymal?
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Sekretarz Komisji Magda Jedynak:
8 glosow za, 13 przeciw, 1 wstrzymujacy sie.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Teraz poprawka nr 3. Czy pan posel bedzie uzasadniat?

Posel Marek Wojcik (PO-KO):
To jest tylko zmiana vacatio legis i przedtuzenie z 30 dni do 3 miesiecy. Natomiast i tak
ciesze sie, ze wezoraj podczas posiedzenia Komisji udato sie te 30 dni uzyskaé, jezeli
chodzi o vacatio legis tej ustawy. Dziekuje.

Posel Stawomir Hajos (PiS):
To po co ta poprawka?

Posel Marek Wojcik (PO-KO):
Dlatego ze jezeli chodzi o przeprowadzenie... Jezeli bylyby potrzebne jakiekolwiek szko-
lenia, to uwazam, ze realny termin wej$cia w zycie tej ustawy, nawet przy 30-dniowym
vacatio legis, to prawdopodobnie jest druga potowa maja. W zwiazku z tym, gdyby rze-
czywiScie MSWiA chcialo przeprowadzi¢ jakie§ szkolenia urzednikow w tym czasie,
to przypuszczam, ze czasu bedzie troche za malo. Uwazam, ze te 3 miesigce to jest taki
czas, od ktorego pewnie MSWiA i udostepnienie danych sie nie zawalg, natomiast byltby
to realny czas na to, zeby takie szkolenia dla urzednikéw tych 2,5 tys. gmin przeprowa-
dzic.

Posel Stawomir Hajos (PiS):
Dobrze, panie posle, ale wezoraj doszliSmy do jakiego§ konsensusu.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze panstwa, nie dyskutujemy sobie tak przez stot.
Kto z pan i panow postéw jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymal?

Sekretarz Komisji Magda Jedynak:
7 glosow za, 13 przeciw, 1 wstrzymujacy sie.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Poprawka nie uzyskala akceptacji.
Szanowni panstwo, teraz sprawozdanie Komisji o rzadowym projekcie ustawy o zmia-
nie ustawy o ewidencji ludnoéci (druk nr 3296). Tutaj mamy poprawke Klubu Posel-
skiego Nowoczesna. Czy pan posel jeszcze zechce zabrac glos?

Posel Mirostaw Suchon (N):
Panie przewodniczacy, mysle, ze dwa slowa sie nalezg. Ot6z proponujemy, aby...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Jeszcze posel sprawozdawca, ale to zaraz, za chwileczke.

Posel Mirostaw Suchon (N):
Bardzo dziekuje. W przypadku checi zawarcia zwigzku partnerskiego w innym panstwie
czlonkowskim Unii Europejskiej — a wiemy, ze jest taka mozliwos¢ — proponujemy, zeby
zaswiadczenie, ktore jest okres§lone w pkt 15, bylo wydawane rowniez na wniosek takiej
osoby. Prawo w innych panstwach przewiduje takie mozliwosci. W zwigzku z tym nie
ma potrzeby, zeby sta¢ na drodze obywatelom, jezeli majg taka potrzebe. Tutaj pan-
stwo powinno wychodzi¢ naprzeciw takim oczekiwaniom, dlatego prosze o poparcie tej
poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje. Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem poprawki, za jej pozytywnym
zaopiniowaniem?

Posel Marek Woéjcik (PO-KO):
Mozemy zadawac pytania?
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Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze bardzo. Przepraszam, bo nie widzialem zgloszen.

Posel Marek Wojcik (PO-KO):
Rozumiem, ze ministerstwo sie po prostu nie ustosunkowalo, wiec myslatem, ze sie usto-
sunkuje rowniez do tej poprawki, ale...

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Prosze bardzo, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Majewski:
Bardzo kroétko sie po prostu ustosunkuje. To juz teraz sie ustosunkowac?

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Teraz. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Majewski:
W polskim porzadku prawnym nie istnieja zwigzki partnerskie, wiec mysle, ze w zwigzku
z tym taka poprawka jest bezprzedmiotowa, poniewaz odzwierciedlalaby stan prawny,
ktory w Polsce nie istnieje.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje.

Posel Mirostaw Suchon (N):
To podejme tylko jedng kwestie polemiczna. Ot6z my nie twierdzimy, ze one istniejg, ale
istniejg w innych panstwach i obywatele zawierajg takie zwigzki w innych panstwach.
W zwigzku z tym wydaje sie, ze administracja w sposob techniczny powinna absolut-
nie wyj$¢ naprzeciw takim obywatelom, ktérzy majg taka potrzebe. Rozumiem, ze pan
minister jakby nie widzi takiej potrzeby, zeby wychodzi¢ naprzeciwko oczekiwaniom
obywateli. Czy tak?

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Majewski:
To, co pan proponuje, to jest pewna taktyka, ktora zostala opisana przez jednego z poli-
tykow PO-KO w jednym z wywiadow. Taktyka salami — najpierw mniejsze zmiany, poz-
niej wieksze zmiany. Na to zgody nie ma i zaczyna sie od sprzeciwu wobec tych pierw-
szych zmian.

Posel Mirostaw Suchon (N):
Rozumiem, ze pan minister polityk, a nie minister techniczny...

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Majewski:
Prosze pana, sekretarz stanu to stanowisko polityczne.

Posel Mirostaw Suchon (N):
Okej, rozumiem, ze to jest pana ocena polityczna.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Szanowni panstwo...

Posel Mirostaw Suchon (N):
Musze powiedziec, ze jestem tym zbulwersowany.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Szanowni panstwo, przepraszam bardzo, ale debaty sie na tym etapie nie prowadzi.
OczywiScie, nie ma powodu, zeby$my zbytnio ograniczali nasze pytania, ale...

Posel Mirostaw Suchon (N):
Nie jestem z PO-KO.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Debaty na tym etapie sie nie prowadzi. Rozumiem, ze mamy takg oto sytuacje, ze...

Posel Mirostaw Suchon (N):
Jedno sprostowanie.
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Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Wprowadzamy po§wiadczenie zwigzku partnerskiego zawartego w innym panstwie,
chociaz w systemie prawnym w Polsce nie ma tego zwigzku. Rozumiem ten argument
od strony prawnej jako raczej, panie posle, niemozliwy do zrealizowania. Pan minister
sie w tej kwestii wypowiedzial. Rozstrzygniemy to w opinii na posiedzeniu Komisji. Pro-
sze bardzo.

Posel Mirostaw Suchon (N):

Dziekuje, panie przewodniczgcy. Pan minister powiedzial zupelnie co innego. Panie
ministrze, po pierwsze, jestem czlonkiem klubu Nowoczesna i to tez jest poprawka
Nowoczesnej, ale powiem i drugg rzecz.

Panie przewodniczacy, ot6z my nie probujemy ingerowaé — przepraszam bardzo —
w stan prawny w Polsce, bo on jest oczywisty. Panistwo majg jaka$ swojg opinie, nato-
miast nie mozna ignorowa¢ faktu, ze w innych panstwach sa takie mozliwos§ci. Tak juz
upraszczajac, zeby wszyscy zrozumieli, jezeli obywatel polski pozna inng osobe, z ktorg
chce sie zwigza¢ w tym panstwie, w ktérym jest to dopuszczalne i bedzie potrzebowal
takiego zaswiadczenia, ze nie jest np. w zwiazku malzenskim w Polsce, to administra-
cja — niezaleznie od tego, panie ministrze, czy jej sie to podoba, czy nie — powinna takie
zaswiadczenie wydac. Pana prywatne opinie nie powinny tu mie¢ zadnego znaczenia.
Absolutnie tego nie rozumiem, jak minister z taka pogardg moze méwic o sprawach,
ktére dotyczg znaczacej czeSci naszego spoleczenstwa. Nie rozumiem tego.

Posel Stawomir Hajos (PiS):
Jakiej znaczacej?

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dobrze. Prosze panstwa, pan posel Kaleta i przechodzimy do glosowania.

Posel Mirostaw Suchon (N):
Pan dobrze wie, ze te zwigzki partnerskie...

Posel Piotr Kaleta (PiS):
Prosze panstwa, bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, ot6z nie
méwmy tutaj, panie posle, o znaczacej czeSci. To jest margines marginesow, ale nawet...
Pan poset byl taskaw nie doczyta¢ uzasadnienia projektu tej ustawy, gdzie o malzen-
stwach sie mowi. Tam moéwi sie o malzenstwach. W zwigzku z tym, jezeli pan wnioskuje
o to, ze dwoje ludzi z réznych krajow chce zawrzet zwigzek malzenski, tam te sprawy
sa wyjasnione i one sg ujete. Nie mowi sie o zwigzkach partnerskich, co w cywilizowa-
nym kraju jest oczywiste, ze czego$ takiego by¢ nie powinno. Dziekuje.

Posel Stawomir Hajos (PiS):
Brawo.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo. Kto z panstwa jest za pozytywnym zaopiniowaniem?

Posel Mirostaw Suchon (N):
Panie przewodniczacy, jedno stowo wyjasnienia.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Nie. Prosze panstwa, ale juz wszyscy powiedzieli, co i jak w tej...

Posel Mirostaw Suchon (N):
Ale tylko jedno stowo.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Kazdy powiedziat to, co wie.

Posel Mirostaw Suchon (N):
Jedno stowo wyjasnienia, panie przewodniczacy, jezeli moge.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Juz wszyscy wiemy...
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Posel Mirostaw Suchon (N):
Pan poset tkwi w btedzie, dlatego musze panu postowi powiedzieé, ze zwigzki partner-
skie mogg zawierac¢ osoby roznej plci i tej samej plci. Panie poéle, naprawde prosze sie
doksztalci¢, poczyta¢ i wrocimy do rozmowy, mam nadzieje, ze juz w kolejnej kadencji.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Dziekuje bardzo.

Posel Piotr Kaleta (PiS):
Panie poéle, chcialem tylko panu powiedziec, ze laryngolog by sie przydal, bo sam pan
mowil o malzenstwie.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Panowie, naprawde... Kto z panstwa jest...

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Majewski:
Panie przewodniczacy, tylko chcialem sie odnie$é¢ do jednej rzeczy, zeby pan posel nie
powtarzal tego w dalszych pracach nad tg ustawg. Jest art. 2 pkt 14. Zaswiadczenie
o stanie cywilnym jest w tej ustawie. Ono bedzie wydawane na formularzach wieloje-
zycznych, tak ze to, o co pan tutaj wnioskuje, jest realizowane przez te ustawe.

Posel Marek Wojcik (PO-KO):
Jeszcze teoretyczne pytanie.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
To prosze.

Posel Marek Wojcik (PO-KO):
Pamietam z poprzedniej kadencji, jak rozmawialiSmy w ogdle o wprowadzeniu zaswiad-
czenia o stanie cywilnym. Czyli rozumiem, panie ministrze, ze w takiej sytuacji, jezeli
kto$ bedzie potrzebowal takiego zaswiadczenia, to uzyska je w ramach tego zas§wiadcze-
nia, o ktérym pan mowil, a nie tego zaswiadczenia z pkt 15. To tego typu zaswiadczenie
zostanie wydane.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Majewski:
Jesli ktos bedzie potrzebowal zas§wiadczenia o tym, czy jest w zwigzku malzenskim, czy
nie, to uzyska takie za§wiadczenie.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
Kto z panstwa jest za pozytywnym zaopiniowaniem poprawki klubu Nowoczesna do art.
2 pkt 15? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Sekretarz Komisji Magda Jedynak:
1 glos za, 16 przeciw, 6 wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):

Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, teraz powinniSmy jeszcze wybrac posta sprawozdawce do ustawy
o ewidencji ludnoéci. Poniewaz pan poset Edward Siarka byt sprawozdawca tego pro-
jektu, zapytam panstwa, czy jest zgoda. Dziekuje bardzo.

Jesli chodzi o ten drugi dokument, rowniez zapytam, czy jest zgoda na podtrzymanie
posta sprawozdawcy pana Piotra Kalety. Dziekuje bardzo.

Czy wyczerpaliSmy porzadek? Dziekuje bardzo. Zamykam posiedzenie.
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