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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Cyfryzacji, Innowacyjnosci i Nowoczesnych
Technologii (nr 132)

14 maja 2019,

Komisja Cyfryzaciji, Innowacyjnosci i Nowoczesnych Technologii, obradujgca pod
przewodnictwem posta Pawta Pudiowskiego (N), przewodniczgcego Komisiji,
oraz Pawta Arndta (PO-KO), zastepcy przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— informacje Najwyzszej Izby Kontroli o wynikach kontroli dziatania orga-
néw administracji publicznej w zakresie ochrony przed promieniowaniem
elektromagnetycznym pochodzacym od urzadzen telefonii komérkowej,

— informacje o wplywie pol elektromagnetycznych i oddziatywaniu stacji
bazowych telefonii komérkowej na zdrowie cztowieka.

W posiedzeniu udziat wzieli: Wanda Buk podsekretarz stanu w Ministerstwie Cyfryzacji wraz ze wspot-
pracownikami, Janusz Cieszynski podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia, Ewa Polkowska
wiceprezes Najwyzsze]j Izby Kontroli wraz ze wspotpracownikami, Marek Surmacz zastepca gtéwnego
inspektora ochrony §rodowiska, Diana Kucharczuk-Zuber glowny specjalista w Generalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska, Dominik Koltunowicz dyrektor Departamentu Kontroli w Urzedzie Komuni-
kacji Elektronicznej wraz ze wspoétpracownikami, prof. dr hab. inz. Andrzej Krawczyk prezes zarzadu
Polskiego Towarzystwa Zastosowan Elektromagnetyzmu, Tomasz Wilde sekretarz generalny Polskiej
Unii Wiascicieli Nieruchomosci, Tomasz Mazur kierownik w Polskim Komitecie Normalizacyjnym,
dr inz. Jerzy Zurek dyrektor Instytutu Lacznosci — Panstwowego Instytutu Badawczego wraz ze wspo6l-
pracownikami, Jerzy Straszewski prezes Polskiej Izby Komunikacji Elektronicznej, Henryk Banach
czlonek zarzadu Stowarzyszenia Przeciw Elektroskazeniom, dr hab. inz. prof. Politechniki Lubelskiej,
Jarostaw Jucewicz czlonek Rady Miejskiej w Ciechocinku, dr Barbara Galdzinska-Calik ekspert
Urzedu Miasta Krakowa ds. PEM wraz ze wspétpracownikami, Joanna Karczewska przedstawicielka
Stowarzyszenia ISACA Warszawa, Stanistaw Zmudzinski przedstawiciel Pracodawcy RP, Mariusz
Busilo ekspert w Polskiej Izby Informatyki i Telekomunikacji wraz ze wspotpracownikami, Waldemar
Koszalkowski ekspert w Konfederacji Lewiatan wraz ze wspoéipracownikami, Witold Tomaszewski
ekspert w Krajowej Izbie Gospodarczej Elektroniki i Telekomunikacji, Jacek Kosiorek wiceprezes
zarzadu Polskiej Izby Radiodyfuzji Cyfrowej, Monika Kulik czlonek zarzadu Forum Odpowiedzialnego
Biznesu, Wojciech Plazalski ekspert w Business Centre Club, Waldemar Stawski ekspert w Komisji
Krajowej NSZZ ,,Solidarno§é”, prof. dr hab. n. med. Alicja Bortkiewicz kierownik Zakladu Fizjologii
Pracy i Ergonomii w Instytucie Medycyny Pracy im. prof. J. Nofera, prof. dr hab. Eugeniusz Rokita kie-
rownik Zaktadu Biofizyki Collegium Medicum Uniwersytetu Jagiellonskiego wraz ze wspoétpracownikami.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ewa Gast, Jakub Krowiranda - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Pawel Pudlowski (N):
Dzien dobry, witam panstwa bardzo serdecznie.
Otwieram posiedzenie Komisji Cyfryzacji, Innowacyjnosci i Nowoczesnych Technologii.
Jest tu obecnych wielu znamienitych gosci, witam wszystkich panstwa.
Stwierdzam kworum.
Porzadek dzisiejszego posiedzenia zostal postom rozestany. Czy kto$ ma jakie$ uwagi?
Bardzo prosze, pani minister Wanda Buk.
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Podsekretarz stanu w Ministerstwie Cyfryzacji Wanda Buk:
Panie przewodniczacy, jest prosba ze strony Ministra Zdrowia, ktéry musi by¢ w tym
momencie na posiedzeniu innej Komisji, zeby zamieni¢ punkt pierwszy z drugim.

Przewodniczacy posel Pawel Pudlowski (N):
Tak, chcemy je rozpatrywaé razem, ale mysle, ze Komisja nie ma problemu ze zmiana.

Stwierdzam, ze porzadek dzienny zostal przyjety.

Dzisiaj mamy trzy posiedzenia naszej Komisji, to jest rekord. Porzadek dzisiejszego
posiedzenia to informacja o wplywie pol elektromagnetycznych i oddzialtywaniu stacji
bazowych telefonii komérkowej na zdrowie cztowieka. Tutaj referujgcym bedzie pani
minister cyfryzacji, Minister Zdrowia oraz Prezes Urzedu Komunikagcji Elektronicznej.
Drugi punkt, ktéry — jak uzgodniliSmy - bedzie rozpatrywany jako pierwszy, to infor-
macja Najwyzszej Izby Kontroli o wynikach kontroli dzialania organéw administracji
publicznej w zakresie ochrony przed promieniowaniem elektromagnetycznym pochodza-
cym od urzadzen telefonii komérkowej, referujacym bedzie pani prezes Najwyzszej Izby
Kontroli. Informuje, ze punkt drugi ma nieco odmienne brzmienie ze wzgledu na inny
tytul otrzymanej informacji od NIK.

A jaki jest tytul prezentacji?

Wiceprezes Najwyzszej Izby Kontroli Ewa Polkowska:
,Dzialania organdéw administracji publicznej w zakresie ochrony przed promieniowa-
niem elektromagnetycznym pochodzacym od urzgdzen telefonii komorkowej”.

Przewodniczacy posel Pawel Pudlowski (N):
Sens jest taki sam.
Bardzo dziekuje.
Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego, bardzo prosze panig prezes o przed-
stawienie informacji.

Wiceprezes NIK Ewa Polkowska:
Panie przewodniczacy, jesli pan pozwoli, podziele sie glosem z moimi kolegami.

Dziekujemy Komisji za zainteresowanie wynikami naszej kontroli, mimo napietego
harmonogramu rozpatrywania réznych spraw.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, zagadnienia zwigzane z ochrong przed
promieniowaniem elektromagnetycznym pozostajg w zainteresowaniu Najwyzszej Izby
Kontroli od kilku lat. Pierwsza kontrola w tym obszarze koncentrowala sie na postepo-
waniach administracyjnych zwigzanych z budowsg i modernizacjg stacji bazowych tele-
fonii komérkowych, to byta kontrola z 2014 r. Jej wyniki byly prezentowane w Sejmie
w roku 2016 miedzy innymi na posiedzeniu Komisji Cyfryzacji, Innowacyjnosci i Nowo-
czesnych Technologii oraz na posiedzeniu Komisji Ochrony Srodowiska, Zasob6w Natu-
ralnych i Le$nictwa. Tytut tamtej kontroli to: ,,Postepowania administracyjne zwigzane
z budowg i funkcjonowaniem stacji bazowych telefonii komoérkowej”. Wobec stwierdzo-
nych wtedy przez NIK probleméw dzialalnoSci organéw administracji architektonicz-
no-budowlanej i organow ochrony Srodowiska na posiedzeniu dwoch komisji, o ktorych
wspomnialam, pojawily sie glosy o potrzebie objecia kontrolag NIK takze organéw zajmu-
jacych sie badaniem natezen pola elektromagnetycznego w otoczeniu stacji bazowych.

W zwigzku ze stwierdzonymi wowczas przez NIK dysfunkcjami systemu weryfi-
kacji stacji bazowych telefonii komérkowej na etapie ich budowy i modernizacji oraz
w zwigzku z dynamicznym rozwojem rynku telefonii komérkowej, a takze glosami
o potrzebie wyjasnienia jak dziala system kontroli natezen pél elektromagnetycznych,
Najwyzsza Izba Kontroli podjeta kontrole, ktorg prezentujemy dzisiaj panstwu w zakre-
sie dziatan organéw administracji publicznej dotyczacych ochrony przed promieniowa-
niem elektromagnetycznym pochodzgcym od urzadzen telefonii komérkowe;j.

Zanim poprosze o prezentacje wynikéw kontroli, chce zwréci¢c uwage, ze na etapie
kontroli zorganizowaliémy dwa panele ekspertéw dotyczace ochrony przed promienio-
waniem elektromagnetycznym. Potwierdzity one wysoka zlozono§¢ oraz wrazliwo$¢ spo-
teczng tego zagadnienia, jak rowniez podstawowe problemy w funkcjonowaniu systemu
nadzoru nad utrzymywaniem norm w otoczeniu stacji bazowych telefonii komérkowej.

4 r.l.
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W panelach uczestniczyli eksperci z Instytutu Lacznoéci, Instytutu Medycyny Pracy
im. profesora Jerzego Nofera, Centralnego Instytutu Ochrony Pracy, Politechniki Wro-
clawskiej, Instytutu Akademii Gérniczo-Hutniczej, Wojskowej Akademii Technicznej,
Wojskowego Instytutu Higieny i Epidemiologii oraz Polskiego Centrum Akredytacji.
Warto takze dodac, ze czes¢ z nich byla cztonkami towarzystw naukowych zajmujgcych
sie problematyka PEM, jak Polskie Towarzystwo Badan Radiacyjnych im. Marii Sklo-
dowskiej-Curie oraz Polskie Towarzystwo Zastosowan Elektromagnetyzmu. Dodatkowo
w trakcie kontroli powolaliémy trzech bieglych, naukowcow z Akademii Gorniczo-Hut-
niczej, Wydzialu Teleinformatycznego.

Kontrole koordynowala Delegatura w Lublinie. Sg ze mna obecni pan dyrektor
Edward Lis oraz koordynator kontroli pan Pawet Szymanek. Je§li pan przewodniczacy
pozwoli, zapoznaja panstwa, poprzez prezentacje, z najwazniejszymi wynikami kontroli.

Dyrektor Delegatury Najwyzszej I1zby Kontroli w Lublinie Edward Lis:

r.l.

Szanowni panstwo, jak wspomniala pani prezes, kontrola w tym zakresie byla przepro-
wadzana przez naszg delegature. Koordynatorem byl wspomniany doradca, dr Pawet
Szymanek. Kontrolg objeliSmy lata 2015-2018, do czasu zakonczenia czynnosci kon-
trolnych. Informacje z kontroli podpisal prezes NIK w dniu 19 marca tego roku. Jest
to najSwiezszy dokument.

Dlaczego podjelismy te kontrole?

Pani prezes juz o tym wspomniata. Jedng z przyczyn byta bardzo szybka rozbudowa
bezprzewodowej infrastruktury telekomunikacyjnej. Druga przyczyna to wzrastajaca
intensywno§¢ korzystania przez abonentéw z ustug telefonii komérkowej, szczegélnie
mobilnego internetu czwartej generacji, coraz wieksza presja na Srodowisko ze strony
sztucznie wytwarzanych p6t elektromagnetycznych. Wiemy, ze sa naturalne pola, ale
w przestrzeni, otoczeniu ludzi na catej kuli ziemskiej wzrasta natezenie sztucznie
wytwarzanych pdl elektromagnetycznych — oczywiscie, z r6znych zrédet, nie tylko telefo-
nii komérkowej. Kolejna przyczyna to brak w polskim systemie prawnym przejrzystych
przepisow.

Tutaj zwracam uwage szanownego gremium, pana przewodniczgcego, panstwa
postéw, ze jest to materia o duzym ryzyku potencjalnych problemow, poniewaz mamy
zabalaganiony stan prawny. To sg przepisy regulujace proces rozbudowy i modernizacji
stacji bazowych telefonii komoérkowej. Pani prezes wspomniata o wynikach poprzedniej
kontroli, ktéra byta omawiana w 2016 r., kiedy stwierdziliSmy nieprzejrzystosé i nakta-
danie sie sprzecznych przepiséw w prawie budowlanym i skomplikowanej sytuacji w pra-
wie ochrony $rodowiska. Dodatkowo sytuacja z lat 2014-2015 spowodowala problemy
interpretacyjne zachowan organéw administracji publicznej, ale takze problemy po stro-
nie samych operatoréw i inwestoréw, ktorzy czesto nie wiedzieli w jaki sposob postepo-
wac. Na dodatek, symbolicznym zwienczeniem problemow byly rézne orzeczenia sgdow
administracyjnych, przewidujacych miarodajng ocene narazania ludzi na ponadnorma-
tywne promieniowanie elektromagnetyczne w otoczeniu stacji na etapie przedinwesty-
cyjnym, tj. przed budowg lub modernizacja stacji a jednocze$nie niestanowigcych barier
dla przedsiebiorcow telekomunikacyjnych.

Kolejng przyczyna podjecia kontroli byta decydujgca rola pomiaréw kontrolnych nate-
zenia p6l w obecnym systemie ochrony przed promieniowaniem elektromagnetycznym.

W Polsce od 2003 r. do 2017 r. liczba stacji ponad trzykrotnie ulegla zwiekszeniu, jak
panstwo widzg na wykresie — od 13,2 tys. w 2003 r. do ponad 40 tys. w 2017 r. Wykres
pokazuje wielko§¢ transmisji danych oraz liczbe wysytanych MMS-6w w latach 2010-
2017. W 2010 r. wyslaliémy 274 mln sztuk MMS-6w, w 2017 r. byto juz 1,43 mld. Proporcja
jest tu wprost zachowana, jesli chodzi o wielko§¢ transmisji danych liczonej w petabaj-
tach w latach 2010-2017. Liczba minut potgczen w ruchu krajowym wychodzacym - jak
widzimy, w 2003 r. mamy 8,5 mld minut potgczen, a w 2017 r. juz 99 mld minut. Sredni
czas polaczen jest wprost proporcjonalny do pierwszego wykresu. Widzimy, jak lawinowo
wzrasta ruch w sieciach teleinformatycznych z urzadzen telefonii komérkowe;j.

Co kontrolowalismy?
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Podstawowym zadaniem bylo sprawdzenie, czy dzialania organéw administracji
publicznej w zakresie ochrony przed promieniowaniem elektromagnetycznym, pocho-
dzacym od urzadzen telefonii komorkowej, byly prawidlowe i skuteczne? W szczegol-
nosci badaliSmy, czy organa administracji publicznej byly przygotowane pod wzgledem
organizacyjnym, kadrowym i technicznym do prawidlowej i skutecznej realizacji usta-
wowych zadan w zakresie ochrony przed promieniowaniem oraz, czy organy inspekgji
panstwowych, odpowiedzialnych za kontrole i monitorowanie pozioméw promieniowa-
nia, rzetelnie wykonywaty przypisane im zadania? Tutaj sg dwie inspekcje — Inspekcja
Ochrony Srodowiska oraz Panstwowa Inspekcja Sanitarna. Kontrolowali$my takze,
jakie dzialania o§wiatowo-zdrowotne w zakresie ochrony przed promieniowaniem
elektromagnetycznym byly realizowane przez organy inspekgcji sanitarnej? Inspekcja
Ochrony Srodowiska nie ma tego wpisanego w porzadek prawny, ale ustawa o inspek-
¢ji sanitarnej naklada obowigzek na Inspekcje Sanitarng czynienia zado$¢uczynienia
wymogom prowadzenia dzialan o§wiatowo-zdrowotnych. Wskazuje tylko, ze dziatalnosc
oSwiatowo-zdrowotna jest jedng z wazniejszych dzialek dla podobnych instytucji w cywi-
lizowanych krajach na §wiecie.

Kogo kontrolowalismy?

SkontrolowaliSmy w sumie 12 podmiotéw w p10n1e Inspekeji Ochrony Srodowiska —
Gléwny Inspektorat Ochrony Srodowiska i pie¢ wojewédzkich inspektoratéw ochrony
srodowiska: w Katowicach, Krakowie, Lublinie, Poznaniu i Szczecinie. GI6wny Inspek-
torat Ochrony Srodowiska kontrolowala nasza Delegatura NIK w Lublinie, natomiast
wojewodzkie inspektoraty — delegatury NIK w poszczegolnych wojewodztwach. W pionie
inspekcji sanitarnej analogicznie — Glowny Inspektorat Sanitarny kontrolowala nasza
delegatura, a koledzy z delegatur NIK w poszczegélnych miastach.

Stwierdzony stan — organy i podmioty uczestniczace w systemie nadzoru nad utrzy-
mywaniem dopuszczalnego poziomu PEM w otoczeniu stacji bazowych. Ten wykres
pokazuje stan sytuacyjny w dwoch pionach. W pionie Inspekcji Ochrony Srodowiska jest
glowny inspektor i 16 wojewodzkich inspektoratow ochrony srodowiska. Analogicznie
w pionie sanitarnym jest Giéwny Inspektor Sanitarny i 16 wojewddzkich inspektora-
tow sanitarnych. Jesli chodzi o Inspekcje Ochrony Srodowiska, w obszarze zakreglo-
nym na kolorowo stwierdziliémy, ze inspekcja wykonywala Srednio 66 pomiarow PEM
rocznie. Natomiast, je§li chodzi o inspekcje aanitarng, byly srednio 43 pomiary rocznie.
Na dole pokazujemy, ile dokumentéw rocznie wptywato do inspekcji w pionie ochrony
srodowiska. Jak panstwo widzag, bylo to 11 tys. W pionie sanitarnym wplywalo takze 11
tys. dokumentéw rocznie, wynikéw pomiaru PEM a danych na temat stacji bazowych
bylto réwniez okoto 11 tys.

Stwierdzony stan.

Prosze panstwa, tutaj rozpoczyna sie clou ustalen kontroli. Organy Inspekcp Ochrony
Srodowiska oraz Panstwowej Inspekcji Sanitarnej nie sg organizacyjnie i technicznie
przygotowane do kontroli dotrzymywania dopuszczalnego poziomu PEM w otoczeniu
stacji bazowych glowme ze wzgledu na nastepujgce powody.

Po pierwsze — nie okre§lona jest jednoznaczna rola organow Inspekeji Ochrony Sro-
dowiska i inspekcji sanitarnej w zakresie pomiar6w PEM. Po drugie - brak jest nalezytej
koordynacji zadan ze strony Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska i Gtéwnego
Inspektoratu Sanitarnego. Chce zaznaczy¢, ze na etapie prac terenowych stwierdziliSmy,
iz to jest odczuwalne rowniez w pracach inspektoratow: ochrony srodowiska i inspekgji
sanitarnej w wojewodztwach. Chodzi o brak dyspozycji, koordynacji, jednolitej polityki
nakladajgcej i ujednolicajacej zadania na szczeblach wojewo6dzkich, w jednym i drugim
pionie, w sanitarnym i ochronie $rodowiska.

Kolejna przyczyna to niewystarczajgca liczba i zakres szkolen specjalistycznych doty-
czacych PEM, jest minimalna liczba szkolen specjalistycznych w tym zakresie. Tutaj
rowniez trzeba zaznaczy¢, tytulem wstepu, ze obie inspekcje maja bardzo duzo zadan.
Jak wiemy, nie jest to tylko zadanie w zakresie kontroli natezen pél elektromagnetycz-
nych, bo zadan jest kilkadziesigt. Zawsze jest ograniczona, okre§lona liczba mocy kadro-
wej, technicznej i organizacyjnej a zadan jest wiele. Jednak trzeba wyraznie podkreslic

r.l.
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(wynika to z naszych ustalen i poprzedniej kontroli), ze w zadaniach nie byto priorytetu
dla kontroli PEM w $rodowisku.

Kolejna przyczyna — brak urzadzen pomiarowych i wypracowanych metod pozwala-
jacych na wypelnianie obowigzkéw wykonywania pomiaréw poél z uwzglednieniem naj-
bardziej niekorzystnych parametrow pracy stacji bazowych. Najbardziej niekorzystne
parametry stacji bazowych to, miedzy innymi, czas emisji, punkty pomiarowe czyli para-
metry, ktére powinny by¢ wykorzystywane do najbardziej niekorzystnych pomiaréw, t;.
maksymalnych mozliwych natezen p6l emitowanych przez urzadzenia.

Kolejng przyczyna tego stanu rzeczy byto niejednolite podescie do potrzeb sprzeto-
wych i interpretacji niektérych wymogéw metodyki pomiarowej ustalonej przez Ministra
Srodowiska. W ponad 1/3 wojewddzkich inspekeji ochrony §rodowiska i wojewodzkich
stacji sanitarno-epidemiologicznych byto brak akredytacji Polskiego Centrum Akredy-
tacji stanowigcych potwierdzenie kompetencji do wykonywania pomiaréw PEM w oto-
czeniu stacji bazowych telefonii komérkowych. Bardzo niepokojacy stan: 1/3 inspekgji
bez akredytacji. )

Kolejna przyczyna bylo nieutworzenie w Inspekcji Ochrony Srodowiska laboratorium
referencyjnego w zakresie pol elektromagnetycznych, pomimo przyjetych jeszcze przez
Sejm w 2009 r. zalozen ,,Polityki ekologicznej panstwa w latach 2009-2012 z perspek-
tywa do roku 2016”, gdzie powolanie, stworzenie takiego laboratorium referencyjnego
bylo zalozone. Co to jest laboratorium referencyjne? To jest wzorcowe laboratorium,
ktore przykladowo zostalo utworzone dla pomiaréw czystosci powietrza. Natomiast,
mimo wskazania do powolania takiego laboratorium dla kontroli natezen podl elektro-
magnetycznych, nie zostalo ono utworzone.

Nastepng przyczyng byly réwniez powazne problemy kadrowe identyfikowane
w Inspekcji Ochrony Srodowiska. Wojewoddzcey inspektorzy ochrony $rodowiska oraz
panstwowi wojewodzcy inspektorzy sanitarni w bardzo ograniczonym zakresie i czesto
nieprawidlowo realizowali zadania zwigzane z kontrolg dotrzymywania dopuszczanego
poziomu PEM w otoczeniu stacji. Brak w Inspekcji Ochrony Srodowiska i inspekcji
sanitarnej spojnej, opartej na analizie ryzyka koncepcji prowadzenia kontroli z inicja-
tywy organu, ukierunkowanej na miejsca najbardziej narazone na ponadnormatywne
poziomy podl w otoczeniu stacji.

Musze tutaj dodaé, iz najczesciej kontrole podejmowano nie z wlasnej inicjatywy, ale
po interwencji obywateli. Z kolegg czyniliSmy poréwnanie — to tak, jakby organy kontroli
skarbowej przeprowadzaly kontrole tylko na podstawie skarg i donosow obywateli a nie
w wyniku wlasnych analiz i rozpoznania zjawiska.

Kolejna przyczyna to ograniczenie dzialalnosci kontroli w zakresie PEM jedynie
do nielicznych pomiaréw wykonywanych na wniosek, to ad vocem do mojej weze$niejszej
wypowiedzi. Wszystkie stwierdzone przez jednostki objete kontrolg NIK przekroczenia
dopuszczalnego poziomu PEM odnotowano w wyniku pomiaréw interwencyjnych, prze-
prowadzonych na wniosek a nie z urzedu. To jest ciag dalszy weze$niejszego stwierdzenia.

Kolejna przyczyna to niejednolity sposéb wykonywania kontroli pozioméw PEM
przez organy Inspekcji Ochrony Srodowiska i inspekcji sanitarnej w poszczegélnych
wojewodztwach. Jak panstwu wcze$niej przedstawitem, nie bylo koordynacji dziatan,
dlatego brakowato fadu organizacyjnego w tym zakresie. W niektorych wojewodztwach
brak bylo jakichkolwiek pomiar6w PEM w okresie objetym kontrolg NIK. Za chwile
zobacza panstwo dwie mapy kraju, gdzie zostal pokazany ten stan.

To sa te mapy.

Prosze popatrzeé na lewg i prawg strone. Po lewej stronie mamy liczbe pomiarow
PEM w otoczeniu stacji bazowych przeprowadzonych przez wojewddzkie inspektoraty
ochrony §rodowiska w latach objetych kontrolg. Prosze zauwazy¢, ze w wojewodztwie
pomorskim, warminsko-mazurskim, podlaskim, dolno§lgskim i podkarpackim nie prze-
prowadzono w ciggu trzech lat ani jednej kontroli. Prosze zauwazyc¢, ze w wojewodztwie
zachodniopomorskim, lubuskim, wielkopolskim przeprowadzono od jednej do dziewieciu
kontroli w tych okresach. W wojewddztwie kujawsko-pomorskim byty dwie kontrole,
w lubelskim cztery, w §wietokrzyskim dwie. Najwieksza liczba kontroli byla w woje-
wodztwach malopolskim, mazowieckim i opolskim, réwniez t6dzkim i §lgskim. Niemal
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1/3 wojewodztw w ciggu trzech lat w ogodle nie zostala objeta zadng kontrolg natezen
PEM w otoczeniu stacji.

Jesli popatrzymy na stacje sanitarno-epidemiologiczne po prawej stronie, widzimy,
ze w trzech wojewodztwach w ciagu trzech lat nie przeprowadzono ani jednej kontroli
- chodzi o podlaskie, Swietokrzyskie i dolnoslgskie - w wojewodztwach dolnoslaskim
i podlaskim powtarza sie sytuacja, w ciagu trzech lat jedna i druga inspekcja nie przepro-
wadzily zadnych kontroli na tym terenie. Sposéb przeprowadzenia przez inspektoraty
ochrony érodowiska i stacje sanitarno-epidemiologiczne pomiaréw PEM nie byl w pelni
zgodny z prawem a sprawozdanie z pomiar6w nie pozwalaly na jednoznaczng ocene
dotrzymywania dopuszczalnego poziomu PEM w otoczeniu stacji, szczegblnie w miej-
scach, w ktorych stwierdzono warto$ci zblizone do dopuszczalnej (tj. 7 V/m2). Mierzono
jedynie chwilowe wartosci PEM.

Z uwagi na braki sprzetowe i metodyczne nie dotrzymywano prawnego wymogu
uwzgledniania wynikow pomiarow najbardziej niekorzystnych parametrow pracy stacji
- miedzy innymi wtedy, gdy stacje pracuja na najwyzszych mocach i jest najwyzszy ruch
w sieci. Jak wiemy, sg to z reguly godziny popotudniowe, wieczorne. Kiedy dokonywano
pomiarow? Tylko w godzinach pracy inspekgji, czyli od godziny 7.30 do 15.30 lub od 8.00
do 16.00.

Nie zadano od przedsiebiorcow telekomunikacyjnych dokumentacji stacji, pozwalaja-
cej na wytypowanie do pomiaréw miejsc najbardziej narazonych na ponad normatywne
promieniowanie elektromagnetyczne. Nie dotrzymywano takze prawnego wymogu
wykonywania pomiarow PEM w budynkach mieszkalnych, na balkonach, tarasach
(co jest warunkiem zapisanym w dyspozycji norm prawnych), na ktérych moga przeby-
wac ludzie, gdzie z reguly nalezy spodziewac sie wyzszych pozioméw PEM niz w punk-
tach przygruntowych (chyba, ze osoba wnioskujaca o pomiary sama wskazywala kon-
kretny lokal).

Wyniki pomiaréw pé6l prowadzonych przez akredytowane laboratoria na zlecenie
przedsigbiorcow telekomunikacyjnych przedktadane WIOS i inspekcji sanitarnej nie
byly poddawane merytorycznej weryfikacji. WIOS weryfikowaly tylko cze§é wynikow
pomiaru pod wzgledem formalnym oraz sprawdzaty, czy nie wykazano w nich dopusz-
czalnego poziomu PEM. Inspekcja sanitarna nie prowadzita udokumentowanej analizy
wynikéw pomiarow. Inspekcja Ochrony Srodowiska i inspekcja sanitarna nie reagowaly
na odstepstwa od merytoryki pomiarowej, ktora nie pozwalala na jednoznaczng ocene
dotrzymywania dopuszczalnego poziomu PEM w otoczeniu stacji. W obydwoch inspek-
cjach nie bylo wytycznych dotyczacych sposobu analizy wynikéw pomiaréw oraz dzialan
w przypadku stwierdzenia braku ograniczajacych lub wylaczajacych przydatnosé tych
dokument6w dla jednoznacznej oceny dotrzymywania dopuszczalnego poziomu PEM.

Minister Srodowiska nie okre§lit w drodze rozporzadzenia wzoru sprawozdania
pomiaré6w PEM, mimo ze mial takg ustawowa delegacje. Czynniki ograniczajace przy-
datno$¢ wynikow pomiaréw PEM, wykonywanych na zlecenie przedsiebiorcéw teleko-
munikacyjnych do oceny dotrzymywania dopuszczalnego poziomu PEM w otoczeniu
stacji to m.in.: nieuwzglednianie najbardziej niekorzystnych warunkéw pracy stacji,
niepelna realizacja wymogu przeprowadzenia pomiaréw PEM w budynkach mieszkal-
nych, na balkonach i tarasach, na ktorych moga przebywac ludzie.

Zacytuje tutaj fragment wypowiedzi, skrajny przypadek: , wyliczenie przez akredyto-
wane laboratorium prawie pot tysigca mieszkan niedostepnych dla pomiaréw z powodu
nieobecnosci lokatoréw i sformutowanie wniosku, iz: «wyniki pomiarow wskazuja,
ze w zadnym punkcie wokot obiektu i w miejscach przebywania ludnosci nie zostaty
przekroczone wartosci dopuszczalne»”. Absurd sam w sobie. Pol tysigca niedostepnych
mieszkan i stwierdzenie, ze ,nie zostaly przekroczone wartosci dopuszczalne w miej-
scach przebywania ludnosci”. Chyba, ze autorzy mieli na mysli ludno$¢ przebywajaca
poza tymi mieszkaniami? Nie mozna mowi¢, ze to stanowi norme, jesli chodzi o badania,
bo nalezalo rowniez badaé¢ w tych miejscach balkony, pomieszczenia, mieszkania, klatki
schodowe etc. Brak opisu i oceny wplywu odstepstw od metodyki na przydatno$é wyni-
kéw pomiaréw do oceny dotrzymania dopuszczalnego poziomu PEM. Brak odniesien
do dokumentéw obrazujacych rozktad przestrzenny PEM w otoczeniu stacji, na podsta-
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wie ktorych powinny by¢ wyznaczone miejsca pomiarow. Niejednoznaczne definiowanie
warunkow pracy stacji w momencie pomiaréw. Mapa pokazuje stwierdzony stan — liczbe
wynikéw pomiaréw PEM przekazanych wojewddzkim inspektoratom ochrony $rodowi-
ska przez przedsigbiorcow telekomunikacyjnych w latach 2015-2017 i udzial wynikow
skontrolowanych przez WIOS.

Organy Inspekcji Ochrony Srodowiska, na podstawie ustawy, od 2008 r. prowadza
panstwowy monitoring srodowiska w zakresie PEM. Wedlug przepisow prawa stanowi
on system pomiaréw, ocen i prognoz stanu Srodowiska, gromadzenia, przetwarzania
i rozpowszechniania informacji o stanie Srodowiska. Jego zalozeniem jest m.in. wspoma-
ganie dzialan na rzecz ochrony srodowiska poprzez systematyczne informowanie orga-
néw administracji i spoleczenstwa o stanie elementéw przyrodniczych, dotrzymywaniu
standardow jakosci Srodowiska okreslonych przepisami oraz o obszarach wystgpowania
przekroczen tych standardéw. Dane na potrzeby Panstwowego Monitoringu Srodowi-
ska powinny by¢ uzyskiwane z pomiaréw monitoringowych PEM, 1gcznie z 45 punktéw
w kazdym wojewo6dztwie i pomiaréw kontrolnych.

Zwroce panstwa uwage, ze 45 punktow w kazdym wojewodztwie jest niemal iden-
tyczne, powtarza sie je mniej wiecej co trzy lata, dokonujac tych samych pomiarow.
Pomimo prowadzenia monitoringu §rodowiska w zakresie PEM nie ma pelnych, dostep-
nych publicznie danych na temat dotrzymywania dopuszczalnego poziomu PEM w §ro-
dowisku. Oceny stanu §rodowiska opierano jedynie na bardzo niskich poziomach PEM
z pomiaréw monitoringowych (§rednio byly to wartosci 0,35 V/m?2), ze swojej natury
stabo narazonych na podwyzszone lub ponadnormatywne wartosci PEM.

Za chwile bedzie wykres, ktory to pokazuje.

OczywiScie, takie punkty tez wystepuja, natomiast w dalszej czeSci tego zdania jest
wyrazny zapis, ze byly one stabo narazone na ponadnormatywne lub podwyzszone war-
toSci. Sama warto$¢ wskazuje: 0,35 V/m? w stosunku do normy 7 V/m2. W ocenach nie
uwzgledniano danych z pomiaréw kontrolnych PEM prowadzonych przez operatorow
oraz WIOS w bezposrednim otoczeniu stacji, gdzie wyniki byly niejednokrotnie zblizone
do poziomu dopuszczalnego (7 V/m2).

Spoleczenstwa i innych organéw administracji nie informowano o ponadnormatyw-
nych wartosciach PEM stwierdzonych w miejscach dostepnych dla ludnoéci (gtéwnie
na balkonach i w oknach budynkéw). To sa §rednie wyniki pomiardow, o ktorych wspo-
mniatem, w latach 2008-2016. Widza panstwo, tutaj sg przedstawione kategorie — miasta
w liczbie powyzej 50 tys. mieszkancow, pozostale miasta i tereny wiejskie. Te wartosci
w stosunku do normy sg oczywiScie bardzo niskie przy zastrzezeniu, o ktorym wczesniej
wspomnialem.

Brak bylo skoordynowanych i adekwatnych do potrzeb dzialan o§wiatowo-zdrowot-
nych ze strony Panstwowej Inspekcji Sanitarnej, polegajacych na promowaniu sposobow
korzystania z urzadzen mobilnych w sposob ograniczajacy nadmierne narazenie na pro-
mieniowanie elektromagnetyczne, szczegélnie wrod powszechnie uzywajacych je dzieci
i mlodziezy. Dzialania ograniczaly sie z reguly do zamieszczania przez niektore stacje
ulotek informacyjnych na ich stronach internetowych.

Potrzebne jest prowadzenie dzialan oSwiatowo-zdrowotnych dotyczacych PEM.
Ta potrzeba dostrzegana byla przez srodowiska naukowe, instytucje miedzynarodowe,
Ministerstwo Zdrowia oraz Ministerstwo Cyfryzacji. Jak wcze$niej wspomniatem, taka
dzialalnosc jest szeroko stosowana w wielu krajach i instytucje bardzo powaznie do tego
podchodzg, rowniez producenci sprzetu.

Ocena ogolna.

Najwyzsza Izba Kontroli negatywnie ocenia dzialania organéw administracji publicz-
nej w zakresie ochrony przed promieniowaniem elektromagnetycznym pochodzgcym
od urzadzen telefonii komoérkowe;j. Istniejacy system nadzoru nad dotrzymywaniem
dopuszczalnego poziomu pél elektromagnetycznych w otoczeniu stacji bazowych tele-
fonii komorkowej nie dziala prawidtowo i skutecznie. Mimo, iz juz w 2009 r., w przyje-
tej przez Sejm RP ,Polityce Ekologicznej Panstwa w latach 2009-2012 z perspektywa
do roku 2016”, stan ochrony przed promieniowaniem elektromagnetycznym okreslono
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mianem zaniedbanego, w ocenie Najwyzszej Izby Kontroli, sytuacja w tym zakresie nie
ulegta widocznej poprawie i diagnoze sprzed 10 lat nalezy uznac za wciaz aktualng.

Inspekcja Ochrony Srodowiska oraz inspekcja sanitarna nie sg organizacyjnie i tech-
nicznie przygotowane do realizacji zadan kontrolnych dotyczacych PEM. Inspekcja
Sanitarna i WIOS w bardzo ograniczonym zakresie i czesto nieprawidtowo realizowaty
przypisane im zadania zwigzane z kontrolg pozioméw PEM w otoczeniu stacji bazowe;.
Nie ma skutecznych metod weryfikacji prawidtowosci i rzetelnosci wynikow pomiarow
PEM wykonywanych na zlecenie przedsigbiorcéw telekomunikacyjnych, pomimo wej-
scia w zycie w 2008 r. przepisow obligujacych ich do przekazywania WIOS oraz inspekcji
sanitarnej wynik6w pomiaréw PEM w otoczeniu stacji (od 1 stycznia 2019 r. GIOS oraz
PWIS). Brak jest pelnych, dostepnych publicznie informacji na temat dotrzymywania
dopuszczalnego poziomu PEM w §rodowisku. Brakuje skoordynowanych i adekwat-
nych do potrzeb dzialan o$wiatowo-zdrowotnych polegajacych na promowaniu sposo-
bow korzystania z urzadzen mobilnych w sposéb ograniczajgcy nadmierne narazenie
na promieniowanie elektromagnetyczne.

Whioski z kontroli sformutowaliSmy wedle waznoSci do nastepujgcych organéw:
do Prezesa Rady Ministréw o wypracowanie skutecznego systemu kontroli dotrzymy-
wania dopuszczalnego poziomu PEM w otoczeniu stacji, uwzgledniajgcego: po pierwsze,
badanie narazenia na PEM juz na etapie poprzedzajacym powstanie lub modernizacje
stacji bazowej.

Prosze panstwa, ta sytuacja jest uregulowana w wiekszo$ci krajow. Nawet Serbia
ma bardzo dobrze uregulowany system dokonywania analiz na etapie przedinwestycyj-
nym, czyli przed budowa albo rozbudowa stacji bazowej. My nie mamy takiego systemu.

Po drugie, przypisanie kontroli dotrzymywania dopuszczalnego poziomu PEM jed-
nemu, wyspecjalizowanemu organowi. Prosze panstwa, stara maksyma jednego z filozo-
fow greckich brzmi: ,niedobrze jest, jesli dwoch rzadzi”. U nas kompetencje sg podzie-
lone miedzy Inspekcje Ochrony Srodowiska a inspekcje sanitarng, ten system nie jest
dobry. Wnioskujemy, do oceny suwerena, aby positkowa¢é sie rozwigzaniami krajow,
w ktorych jest jedna instytucja zajmujaca sie tym tematem. Przyktadowo, w Niemczech
jest to instytucja zblizona do naszego UKE, jesli chodzi o kompetencje. Natomiast stan,
ktory stwierdziliémy tutaj i w poprzedniej kontroli jest nastepujacy: jesli przychodza
skargi mieszkancow, jedna inspekcja na szczeblu wojewddzkim kieruje je do drugiej
inspekgji. Jesli skarga przychodzi do drugiej inspekcji, kierowana jest do pierwsze;j.
W efekcie, zadna z inspekcji nie wykonuje pomiarow, ufajac, ze druga instytucja to zrobi.
Rozproszenie i powielenie kompetencji przy brakach kadrowych, technicznych, finanso-
wych, ktore zawsze byly, sg i bedg, powoduje stan jaki stwierdziliSmy.

Wykonywanie pomiaréw PEM za pomoca urzadzen adekwatnych do stanu rozwoju
technik nadawczych w telefonii komérkowej — zaniedbanie technologiczne w wyposa-
zeniu inspekcji w sprzet jest ogromny w stosunku do coraz bardziej zaawansowanych
technologicznie, naukowo-technicznie urzadzen nadawczo-odbiorczych i urzadzen typu
iPhone, telefony komoérkowe, jaki wytwarza wspolczesny przemyst telekomunikacyjny.
Sprzetem, ktéorym dysponujg pracownicy inspekcji, nie mozna wykonywa¢ miarodaj-
nych pomiarow. Doskonalenie zawodowe pracownikow organu kontrolnego wykonuja-
cych pomiary PEM oraz weryfikujgcych wyniki pomiarow realizowanych na zlecenie
przedsiebiorcow telekomunikacyjnych; metody identyfikacji stacji, w otoczeniu ktoérych
wystepuja miejsca potencjalnie narazone na ponadnormatywne PEM; dobor punktow
i pion6w pomiarowych, ukierunkowany na miejsca najbardziej narazone na ponadnor-
matywne PEM, o czym juz wspomnialem; okre§lanie pozioméw PEM przy najbardziej
niekorzystnych parametrach pracy stacji, wynikajacych w szczegdlnosci ze zrdéznico-
wanego obcigzenia stacji ruchem telekomunikacyjnym; kryteria obligujace do przepro-
wadzania pomiaréw PEM metodg selektywng; metody pomiaréw, adekwatne do stanu
rozwoju technik nadawczych w telefonii komérkowej; okreSlenie wzoru sprawozdania
z pomiar6w PEM przewidujacego obowigzek odnoszenia sie do wszystkich podstawo-
wych wymogdéw obowigzujacej metodyki; system informatyczny pozwalajacy na groma-
dzenie i wizualizacje oraz publiczne udostepnianie podstawowych danych na temat stacji
i wynikow pomiarow PEM (w wiekszosci krajow, przynajmniej tych, ktore rozpoznali-
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$my, tego typu systemy funkcjonujg na plaszczyznie europejskiej); mechanizmy nadzoru
i kontroli wynik6w pomiaréw realizowanych na zlecenie przedsiebiorcow telekomunika-
cyjnych, w tym instrumenty prawne umozliwiajgce organowi skuteczne egzekwowanie
prawidtowych i rzetelnych wynikow pomiarow PEM.

Obecnie sytuacja jest taka, ze operatorzy zlecajg pomiary w laboratorium, ktore
ma akredytacje Polskiego Centrum Akredytacji. Pomiary sa dokonywane, przekazywane
do inspekgji, ale stwierdziliSmy wadliwo$¢ sytemu weryfikacji wynikéw pomiarowych.
Wielokrotnie spotykaliémy sie z odpowiedzig pracownikow inspekcji: przeciez nie godzi
sie, zebysSmy podwazali autorytet akredytowanych laboratoriow.

StwierdziliSmy, jak pani prezes wspomniala, ze nikt nie weryfikuje rzetelnoSci pomia-
row dokonywanych przez akredytowane laboratoria, sg one poza kontrolg. Sankcje admi-
nistracyjne za przekraczanie dopuszczalnego poziomu PEM w otoczeniu stacji — wérod
prawnikéw funkcjonuje pojecie tzw. prawa niedoskonalego. Co to za prawo, jesli norma
zawiera dyspozycje, ale nie uwzglednia sankgcji? Jest to prawo niedoskonate. Obecnie
w Polsce mamy do czynienia z takim prawem, ze nie ma zadnych sankcji za przekrocze-
nie dopuszczalnego poziomu PEM w otoczeniu stacji.

Majac na uwadze zlozong oraz wrazliwg w odbiorze spolecznym kwestie ochrony
przed promieniowaniem elektromagnetycznym pochodzacym od urzadzen telefonii
komoérkowej, NIK zwraca uwage na zasadno§¢ wykorzystania w pracach nad systemem
kontroli dotrzymywania dopuszczalnego poziomu PEM w otoczeniu stacji potencjatu
panstwowych instytutéw badawczych oraz osrodkow i towarzystw naukowych zajmuja-
cych sie problematyka pomiaréw PEM.

Sformutowaliémy dwa wnioski do Ministra Zdrowia. Po pierwsze — inicjowanie dzia-
tan edukacyjnych dotyczacych korzystania z urzadzen mobilnych w sposob ogranicza-
jacy nadmierne narazenie na promieniowanie elektromagnetyczne, ukierunkowanych
w szczegoblnosci na dzieci i mtodziez powszechnie korzystajacych z ustug telefonii rucho-
mej. Jak wiemy, dzieci i mltodziez juz prawie ze soba nie rozmawiaja, tylko kontaktujg
sie za pomocg urzadzen. Po drugie — objecie nadzorem dzialalnoéci Gtéwnego Inspek-
tora Sanitarnego w obszarze kontroli dotrzymywania dopuszczalnych pozioméw PEM
w otoczeniu stacji. )

Whioski do Ministra Srodowiska: skorzystanie z delegacji zawartej w art. 122a ust. 3
ustawy — Prawo ochrony Srodowiska i okre§lenie wymagan dotyczacych wynikéw pomia-
row pozioméw PEM w Srodowisku oraz objecie nadzorem dziatalnosci Gl6wnego Inspek-
tora Ochrony Srodowiska w obszarze ochrony $rodowiska przed PEM.

Whioski do Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska i wojewodzkich inspektora-
tow: zapewnienie prowadzenia pomiaréw kontrolnych w miejscach najbardziej nara-
zonych na wystepowanie ponadnormatywnego poziomu PEM; sprawdzanie wynikow
pomiaréw PEM, prowadzonych przez przedsigbiorcow telekomunikacyjnych i przedkta-
danych Giéwnemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska i panstwowemu wojewodzkiemu
inspektorowi sanitarnemu, pod katem spelnienia wymogéw obowigzujacej metodyki
referencyjnej, a w razie zastrzezen konsekwentne przekazywanie spraw do Polskiego
Centrum Akredytacji lub podejmowanie wlasnych pomiaréw kontrolnych.

Whnioski do Dyrektora Polskiego Centrum Akredytacji: zintensyfikowanie nadzoru
nad jednostkami posiadajgcymi akredytacje PCA na wykonywanie pomiaréow PEM
w $rodowisku, w celu konsekwentnego eliminowania przypadkéw braku uwzgledniania
przez te jednostki wszystkich wymogéw obowiazujacej metodyki referencyjne;.

Dziekuje panstwu za uwage.

Wiceprezes NIK Ewa Polkowska:

Panie przewodniczacy, dziekujemy, jesteSmy do panstwa dyspozycji, jeSli pojawia sie
pytania.

Przewodniczacy posel Pawel Pudiowski (N):

r.l.

Bardzo dziekuje.
Pojawita sie propozycja, zeby odby¢ wspélng dyskusje nad wszystkimi wystgpieniami.
Czy jest zgoda na takie procedowanie?
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Posel Antoni Mezydio (PO-KO):

Jestem przeciwny, poniewaz musze iS¢ na posiedzenie innej komisji a chce co§ powie-
dzie¢ odnoénie do tego raportu.

Przewodniczacy posel Pawel Pudliowski (N):

Bardzo prosze, pan Antoni Mezydlo.

Posel Antoni Mezydlo (PO-KO):

Powiem krétko, chce sprowadzié temat na ziemie.

RzeczywiScie, je§li chodzi o procedury, ktore panstwo stosuja i o ktérych pan powie-
dzial, nieprawidtowosci jest bardzo duzo. Natomiast, sprowadzajgc to na ziemie, trzeba
powiedzie¢, ze u nas, jesli chodzi o promieniowanie elektromagnetyczne, normy sa tak
niskie, ze praktycznie zadnych zagrozen nie ma.

Uwazam, ze raport bedzie wlasciwy, jesli bedziemy budowali 5G. Jezeli zbudujemy
5@, bedziemy musieli podwyzszy¢ normy, ktére powinny mieé poziom zblizony do euro-
pejskich, czyli sto razy wyzszy. Jezeli normy bedag sto razy wyzsze, kontrole beda musiaty
by¢ robione wedlug idealnego modelu, ktory przedstawil pan dyrektor z NIK. Nato-
miast u nas rynek telefonii komoérkowej jest konkurencyjny, tutaj na etapie projekto-
wania pojawiajg sie normy. Stacje telefonii komorkowej buduje sie tak, zeby w miejscu,
gdzie znajduja sie ludzie nie bylo przekroczenia norm, nawet bardzo niskich. Dzisiaj
nie ma praktycznie zadnego zagrozenia. U nas stacje buduje sie bardzo wysoko i daleko
od ludzi. Sg one widoczne, czasami straszg ludzi, poniewaz wygladaja jak wysokie
maszty. W krajach, w ktorych normy sg wieksze, stacje bazowe znajduja sie w budyn-
kach, sa niewidoczne. Wtedy nie ma paniki, nie ma nocebo. Natomiast u nas wystepuje
glownie nocebo a nie faktyczne zagrozenie.

Uwazam, ze — ze wzgledu na charakter i konkurencyjno$é naszego rynku - nie
ma zagrozenia. Natomiast, rzeczywiscie, jezeli bedziemy wdrazali procedury — a musimy
to zrobi¢, gdyz nie bedziemy mogli wprowadzi¢ 5G , bo stacji bazowych, szczegolnie
w Srodowiskach o duzym zageszczeniu mieszkancow, musi by¢ bardzo duzo - wtedy
trzeba przestrzegac¢ norm. Instytucje kontrolne bedg musialy posiada¢ wtasciwy sprzet
i procedury bedg musiaty by¢ przestrzegane. Powinno by¢ wiecej pomiaréw niezaleznych
od inwestorow.

To wszystko.

Wroce, jesli zdaze, bo bardziej interesowal mnie nastepny punkt, kolejne referaty.

Przewodniczacy posel Pawel Pudiowski (N):

Mamy nadzieje, panie posle, ze sie uda.
Rozumiem, ze to byl bardziej komentarz niz pytanie.
Czy ktosS jeszcze chce zabraé glos?
Bardzo prosze.

Ekspert Urzedu Miasta Krakowa ds. PEM dr Barbara Galdzinska-Calik:

Szanowni panstwo, Barbara Galdzinska-Calik z Krakowa.

Szanowna Komisjo, panie dyrektorze, pani prezes, pani minister, chce podziekowac
za wnioski, ktore zaprezentowatl pan dyrektor z NIK i pani prezes.

Odnoszac sie do wypowiedzi pana posta, chce zapytac, czy dopuszczalny poziom ozna-
cza nieszkodliwy? Mieliémy przyjemnos$¢ uczestniczy¢é w posiedzeniach dwoch komisji
w 2016 r., mam nawet protokol. To bylo 9 i 30 marca 2016 r. Przedstawiciele Krakowa,
miedzy innymi radni miasta, ktorzy dzisiaj sg obecni na sali, méwili o dwoch konkret-
nych przypadkach narazenia na promieniowanie elektromagnetyczne. O tych przypad-
kach byla powiadomiona Najwyzsza Izba Kontroli. Chce przypomnie¢ te dwa przypadki.
Gdy przeczytalam raport, nie zauwazylam, zeby byly prowadzone badania korelacyjne,
czyli sprawdzenie dopuszczalnego poziomu narazenia na promieniowanie na grupie
mieszkancéw, ktora skarzy i obawia sie.

Dlatego, po pierwsze, jesli moge...

Przewodniczacy posel Pawel Pudlowski (N):
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Domyélam sie, ze bedzie wiecej pytan a niektore odpowiedzi mogg pojawié sie w kolej-
nych prezentacjach. Przyjmiemy teraz pani pytanie, a kolejne — po prezentacjach. Oba-
wiam sie, ze nie zdazymy wypelni¢ wszystkiego a pytania moga dotyczy¢ zagadnien,
ktére pojawia sie za chwile.

Ekspert Urzedu Miasta Krakowa ds. PEM dr Barbara Galdzinska-Calik:

Dobrze, zatem do tej czeSci mam tylko wniosek formalny.

Chciatabym, aby pan przewodniczacy przychylit sie do wniosku, zeby jednak kontrole
rozszerzy¢ o kontrole dorazng na grupie mieszkancow z ulicy Krowoderskiej w Krako-
wie, o ktorej mowiliémy na posiedzeniu Komisji Cyfryzacji, Innowacyjnosci i Nowocze-
snych Technologii w 2016 r. Wezoraj zmarta kolejna osoba. Mamy pelng liste oséb, ktore
zmarly w tym miejscu.

Dodam, ze stacja bazowa stoi nielegalnie i mamy wyrok Wojewo6dzkiego Sagdu Admi-
nistracyjnego w Krakowie o rozbiérce.

Jesli mozna, byliby$my bardzo wdzieczni. Chodzi nam tylko...

Przewodniczacy posel Pawel Pudiowski (N):

Jest procedura zglaszania wnioskéw do kontroli, ale mozemy pomac.
Bardzo dziekuje.
Pani minister, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MC Wanda Buk:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, odniose sie do glosu i prosby pani zabierajacej
glos przed chwila, czyli o przeprowadzenie kontroli dorazne;.

Deklaruje, ze Instytut Lacznosci, ktory od trzech lat prowadzi kampanie pomiarowa,
nie na dokumentach, ale przy uzyciu najnowoczes$niejszego sprzetu i zgodnie z metodyka
pomiarowa, przeprowadzi kontrole na ulicy, o ktoérej pani méwita.

Przewodniczacy posel Pawel Pudliowski (N):

Chce zaznaczyc, ze to jest najszybsza $ciezka, jakg pani mogta otrzymacé. Od razu otrzy-
mala pani odpowiedz od przedstawiciela Ministerstwa Cyfryzacji.

Podsekretarz stanu w MC Wanda Buk:

r.l.

Przypominam, ze chodzi nam o badania korelacyjne — sprawdzimy, dlaczego jest tak
duzo zgonéw w tym miejscu. Zwréce sie do Instytutu Liacznosci, aby przeprowadzit bada-
nia dotyczace natezenia, bo takie sag jego kompetencje.

W tym zakresie deklaruje, ze odbedzie sie taka kontrola.

Chce przedstawi¢ stanowisko rzadu i odnies¢ sie do wynikow raportu, ktore przed-
stawila Najwyzsza Izba Kontroli.

Przede wszystkim chce zaznaczyc¢, ze bardzo cieszymy sie, iz raport pojawit sie teraz,
w momencie, kiedy rzad pracuje nad rozwigzaniami moggcymi poprawic szereg obsza-
row, na ktore Izba zwraca uwage. Z mojego punktu widzenia raport pokazuje obszary,
w ktorych nadzor panstwa nad kwestiag pomiaru pola elektromagnetycznego nalezy
wzmocni¢ i poprawic.

Jeszcze jedna uwaga — bardzo zaluje, ze po publikacji raportu Najwyzszej I1zby Kon-
troli debata w mediach przerodzila sie w alarmistyczng dyskusje, ze promienie harcujqg.
Taki a nie inny ton reporterski nadano w podsumowaniu raportu. Natomiast w tej spra-
wie powinni$§my skupi¢ sie na merytorycznej i rzeczowej dyskusji. Tutaj rzad, podob-
nie jak NIK, przyglada sie systemowi nadzoru nad polem elektromagnetycznym. Bar-
dzo intensywnie pracujemy nad poprawg jakosci i nasze wnioski czeSciowo sg zbiezne
z wnioskami raportu. Przede wszystkim mozemy je podsumowa¢ jednym zdaniem: pan-
stwo moze dziala¢ lepiej w zakresie kontroli. Panstwo, ktorzy interesuja sie tematem,
wiedza, ze dzisiaj zostala przyjeta przez Rade Ministrow tak zwana megaustawa, czyli
ustawa o wspieraniu rozwoju sieci i ustug telekomunikacyjnych, nad ktéra ministerstwo
pracuje prawie rok. Rozwigzuje ona wiekszo§¢ probleméw wskazanych przez NIK.

W odniesieniu do zarzutu dotyczacego braku odpowiedniej aparatury pomiarowe;j,
w wyniku prowadzonej nowelizacji, chce wskazac, ze wojewodzkie inspektoraty ochrony
§rodowiska otrzymajg wsparcie finansowe w tym zakresie.
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Zgodnie z projektem, zostang przeznaczone dodatkowe fundusze, na poziomie ponad
5 mln zi, tylko na zakup nowoczesnego sprzetu do mierzenia natezenia pola elektro-
magnetycznego. Izba zwrécita uwage, ze brakuje systemu teleinformatycznego groma-
dzgcego wyniki kontroli przeprowadzonych przez administracje, a wyniki kontroli nie
sg upubliczniane. Panstwo, ktorzy interesuja sie tematem, cztonkowie Komisji na pewno
wiedza, ze jaki$ czas temu udalo sie nam podpisa¢ umowe na dofinansowanie do budowy
systemu informujacego o natezeniu pola elektromagnetycznego, czyli systemu SI2PEM.
Projekt ten jest realizowany przez Instytut fiacznosci, tak naprawde, prace nad nim
trwajg od 2017 r. Zgodnie z zalozeniami, system zgromadzi wyniki wszystkich pomiarow
dotyczacych pola elektromagnetycznego. Dzieki naszej nowelizacji i systemowi, ktory
zostanie udostepniony, bedziemy mogli gromadzié¢ efekty prac wojewodzkich inspekto-
ratéw ochrony §rodowiska i wojewodzkich inspekeji sanitarnych, takze pomiaréw wyko-
nywanych przez certyfikowane laboratoria w jednym miejscu.

Co wazne, megaustawa wymusza na operatorach jednolity standard raportowania
odnosnie do pola wytwarzanego przez stacje bazowe. To takze byl jeden z zarzutow NIK,
ze to znajduje sie w roznych formach, nie mozna odpowiednio przetworzy¢, zagrego-
wac i obliczy¢. Dzieki temu bedziemy mieli mozliwo§é doktadnej, Iacznej oceny wartoSci
pola wytwarzanego przez wszystkie instalacje radiokomunikacyjne na danym obszarze.
Dzieki systemowi poprawi sie rowniez koordynacja miedzy stuzbami odpowiedzialnymi
za monitoring pola elektromagnetycznego. NIK réwniez podkreslala w swojej kontroli,
ze dzisiaj podmioty dzialajg niezaleznie, nie widzg wzajemnie wynikow swoich dziatan.
Ciezko nie zgodzi¢ sie w tym zakresie, stad nasza propozycja zmian.

Mozemy tez powiedziec, ze zmienia sie logika kontroli. Dotychczas byty one przepro-
wadzane osobno przez poszczegolne stuzby, natomiast — po wejsciu w zycie przepisow
- wszystkie informacje bedg dostepne w systemie. Wazne, co réwniez podkreslala Naj-
wyzsza Izba Kontroli, ze bedg one dostepne publicznie. Bedzie mozna wej§é na strone
internetowa i na mapie, ktoéra zostanie tam udostepniona, bedzie mozna sie zlokalizo-
wac, zobaczyc, gdzie sg zamieszczone stacje bazowe telefonii komoérkowe;j i z jakim nate-
zeniem emitujg pole elektromagnetyczne.

W naszej ocenie, to jest dodatkowa warto§é dla operatorow telekomunikacyjnych, dla-
tego ze dzieki temu beda mogli precyzyjnie ocenic¢ rozklad wartosci pola i precyzyjnie
zaplanowa¢ sie¢, minimalizujac ryzyka przekroczen.

Pomijajac system informowania o polu elektromagnetycznym, jeden z zarzutow NIK
dotyczyl tematu kampanii edukacyjnej. Konkluzje byly adresowane do innych podmio-
tow niz Ministerstwo Cyfryzacji, natomiast chcemy wskaza¢, ze Ministerstwo Cyfryzacji
czuje sie odpowiedzialne za ten temat. Przygotowaliémy kampanie edukacyjng. Poswie-
ciliSmy na nia wiele czasu, kilka ostatnich miesiecy. Bardzo rzetelnie przygotowywali-
Smy sie do podejmowania dzialan oSwiatowych. W maju zostanie opublikowana ,Biata
Ksiega pola elektromagnetycznego”. To bedzie dokument, w ktérym jasno i przystepnie,
bo temat jest bardzo trudny, zostanie przedstawione zagadnienie pola elektromagne-
tycznego i wyniki badan. Bedzie mozna znalez¢ informacje, czym tak naprawde jest
sie¢ komorkowa, w tym sie¢ pigtej generacji. By¢ moze w tym miesiacu lub na poczatku
przyszlego, mam nadzieje, uda nam sie udostepnic strone informacyjng, dlatego ze wszy-
scy, ktorzy interesujg sie tematem wiedzg, iz w internecie mozna znalezé wiele publi-
kacji. Jest rowniez duzy poziom dezinformacji w tym zakresie. Dzisiaj wszyscy wiemy,
ze trwa wyScig technologiczny pomiedzy réznymi krajami i kazdemu z nich zalezy, zeby
by¢ na czele peletonu, a na pewno nie zostaé z tylu. Dzialania dezinformacyjne maja
miejsce codziennie a przez to spoleczenstwo otrzymuje tzw. fake news. Zatem pierwsze
dzialania beda widoczne lada dzien.

Zanotowalam sobie jeszcze dodatkowe zarzuty, ktore byly formulowane.

Pan z Najwyzszej Izby Kontroli wskazywal, ze wszedzie, w kazdym rozsadnym syste-
mie procesu weryfikacji natezenia pola, nalezy dokonywa¢ pomiaréw przed budowg stacji
bazowej. To réwniez jest zmiana, ktérg wprowadzamy w ramach nowelizacji megau-
stawy. Badania beda musialy by¢ robione uprzednio a nie ex post. Jezeli chodzi o meto-
dyke pomiarowg, Najwyzsza Izba Kontroli réwniez zachecata Ministra Srodowiska, zeby

r.l.
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ja dopracowal. Czas na dopracowanie bedzie stosunkowo krétki, poniewaz Minister Sro-
dowiska bedzie musiatl to zrobi¢ do konica roku.

Jak powiedzialam, nasze wnioski sg zbiezne w duzej czeSci. Cieszymy sie, ze raport
zostal opublikowany i nasze dzialania, ktére podejmujemy od dluzszego czasu, mozna
juz dzisiaj obserwowac po opracowaniu megaustawy przez Rade Ministrow.

Chce podkresli¢, ze temat jest bardzo trudny i musimy do niego podchodzié¢ odpo-
wiedzialnie. Moja uwaga i prosba jest taka, zeby w sposob odpowiedzialny traktowac
calag komunikacji. Po publikacji raportu NIK dowiedzieliSmy sie, ze promienie harcuja,
co wydaje sie daleko idgcym naduzyciem. Jest to przekroczenie granicy odpowiedzialno-
§ci, podwaza poczucie bezpieczenstwa u obywateli a tego nie powinni§my robi¢. Chociaz
system jest daleki od doskonalo$ci, dzisiaj pracujemy, aby go zmienic, z cala pewnoScig
mozemy powiedzieé, ze Polacy sg bezpieczni.

Bedziemy o tym moéwi¢ w kolejnym punkcie dzisiejszego posiedzenia.

Poprosze teraz pana dyrektora Zurka z Instytutu tgcznosci o przedstawienie wyni-
kéw badan kampanii pomiarowej, ktora byta prowadzona przez ostatnie trzy lata przez
instytut. Jak powiedzialam, Instytut ¥.gcznoSci jest panstwowym instytutem badaw-
czym, jednostka wyspecjalizowang w zakresie radiokomunikacji, dysponuje najnowo-
cze$niejszym sprzetem i od trzech lat prowadzi kampanie pomiarows. Jezdzi po naszym
kraju z najnowoczes$niejszym sprzetem i bada, jak faktycznie wyglada ta emisja. Nie
bada na dokumentach, ale zgodnie z okreslong metodyka pomiarowa.

Dyrektor Instytutu Eacznosci dr inz. Jerzy Zurek:

Panie przewodniczacy, jak wspomniala pani minister, Instytut f.acznosci od trzech lat jest
w szczegblny sposob zaangazowany w problem pomiaréw pola elektromagnetycznego.
Instytut posiada dwa akredytowane laboratoria (w Warszawie i Wroctawiu) w zakresie
pomiarow pola elektromagnetycznego oraz kilka zespotéw os6b wysoko wykwalifikowa-
nych, ktére mogg realizowac¢ pomiary.

ZaczeliSmy nieSmialo trzy lata temu. Kazda kampania ma troche inny wymiar. Rozpo-
czeliSmy od miast, gdzie w §wiadomosci spolecznej funkcjonowalo najwiecej watpliwosci.
Mysle, ze bedziemy nadal realizowali kampanie. Jest ze mng obecny kierownik labora-
torium w Warszawie, ktory koordynuje kampanie pomiarows. Poprosze go o przedsta-
wienie kilku szczegolow, w jaki sposob realizowane sg kampanie.

Zastepca kierownika Laboratorium Badan Urzadzen Telekomunikacyjnych Instytutu
Lacznosci Rafal Pawlak:

r.l.

Dziekuje.

Szanowni panstwo, zaczne od stwierdzenia, iz po wnikliwym zapoznaniu sie z meto-
dyka mozna doj$¢ do prostego wniosku, ze odpowiednie wyposazenie pomiarowe jest
kluczem do sukcesu.

Pierwsze zadanie, ktore stalo przed nami, to opracowanie dwoch nowych autor-
skich metodyk, aby mozna bylo wykonywaé¢ pomiary w sposob gwarantujacy zgodnosé
z metodyka wymagang przepisami prawa. Trzeba uzyé kilku technicznych okre§len.
To sg pomiary selektywne, nie tylko szerokopasmowe. Rzeczywiscie, aparatura, ktora
dysponujemy, umozliwia takie pomiary. Mozemy wykonywaé¢ pomiary, ktére pozwalajg
na oszacowanie maksymalnej wartosci nasycenia pola elektromagnetycznego w otocze-
niu stacji bazowej dla przypadku maksymalnego natezenia ruchu telekomunikacyjnego
przenoszonego przez te stacje. )

Z drugiej strony, biorac pod uwage rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 30 paz-
dziernika 2003 r., ktore nakazuje wykonanie pomiaréw w celu znalezienia najgorszego
przypadku i odnoszac to do aktualnego stanu techniki, nalezy stwierdzié, ze ta meto-
dyka dzi§ juz, méwigc wprost, nie przystaje. Metodyka byta dobra 15 lat temu, kiedy
mieliémy do czynienia ze stacjami nadawczymi, radiowymi, telewizyjnymi, radiofonicz-
nymi, gdy mieliémy system GSM. Teraz posiadamy systemy nowszej generacji, 3G, 4G,
gdzie moce emitowane przez anteny stacji bazowych, skutkujace wytwarzaniem pola
elektromagnetycznego, zmieniajg sie w czasie, w zaleznoSci, jaki ruch jest przenoszony
przez stacje.
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Obecna metodyka nie pasuje, stad bardzo powazne problemy laboratoriow z wyko-
nywaniem pomiaréw. Panaceum jest pomiar selektywny. To nie znaczy, ze pomiar selek-
tywny bedzie idealny, zwlaszcza w przypadku, gdy my§limy o sieciach piatej generacji
i wezmiemy pod uwage metodyki pomiarow obowigzujace w wiekszoSci krajow euro-
pejskich. Trzeba te metodyke przebudowa¢ w gruntowny w sposob, nalezy pomyslec
o0 pomiarze uérednianym czasowo, przestrzennie a nie maksymalnym jako takim.

Co zmierzyliémy? Pomiary wykonujemy we wszystkich miastach wojewédzkich. Dys-
ponujemy 2900 punktami pomiarowymi. Z tych punktéw mniej wiecej wynika, ze mamy
dwa przypadki pomiaréw, z ktérymi mogg by¢ potencjalne problemy. To, ze moglyby
by¢ to potencjalne problemy wynika wprost z bardzo zawilych aspektow technicznych
zwiazanych z oceng warto§ci pomiaréw wzgledem warto$ci dopuszczalnej z uwzglednie-
niem niepewno§ci pomiaru, co oznacza, ze tych przypadkow jest zdecydowanie za mato.
Wykonujemy réwniez pomiary w otoczeniu punktow dostepowych sieci Wi-Fi, dzialaja-
cych w pasmie 2,4 GHz i 5 GHz. Tutaj mamy ponad 900 punktéw pomiarowych. W tym
przypadku nie udaje sie, na szczeScie, zidentyfikowac zadnego przekroczenia wartosci
dopuszczalnej 7 V/m2.

Powiem jeszcze dwa slowa na temat przywolanego systemu SI2PEM. Obecnie mamy
zgromadzonych mniej wiecej 140 tys. punktow pomiarowych w takim systemie, co oczy-
wiScie jest bardzo mato, natomiast obrazuje w jaki$ sposob poziomy natezen, z ktorymi
rzeczywiScie mamy do czynienia na podstawie akredytowanych sprawozdan z badan.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):
Dziekuje.
Teraz w planie mamy wystgpienie przedstawiciela Ministerstwa Zdrowia, ale pan
minister...

Podsekretarz stanu w MC Wanda Buk:
Panie przewodniczacy, ale to w drugim punkcie, jak rozumiem?

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):
Caly czas jesteSmy w tym samym punkcie.
W takim razie poprosze o glos przedstawiciela UKE - pan Dominik Koltunowicz,
bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Kontroli w Urzedzie Komunikacji Elektronicznej Dominik
Koltunowicz:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, chce przedstawi¢ informacje o dzialaniach,
ktore pozostaja w kompetencji Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej.

Prezes UKE wydaje pozwolenia radiowe lub dokonuje wpisu do rejestru na podstawie
ztozonego przez podmiot uprawniony do dysponowania czestotliwo$cig wniosku zawie-
rajgcego szereg danych, miedzy innymi warunki wykorzystania czestotliwosci. Podstawa
prawng takiego dzialania jest ustawa — Prawo telekomunikacyjne. W oparciu o warunki
wykorzystywania czestotliwo$ci wskazane we wniosku, Prezes UKE przeprowadza ana-
lize kompatybilnoSci elektromagnetycznej majgcej na celu sprawdzenie, czy uzywanie
urzgdzenia radiowego nie spowoduje szkodliwych zaburzen elektromagnetycznych lub
kolizji z przyznanymi na rzecz innych podmiotow rezerwacjami czestotliwosci, pozwo-
leniami lub decyzjami o prawie do ich wykorzystania.

Zgodnie z przepisami ustawy — Prawo telekomunikacyjne proces wydania pozwo-
len radiowych lub dokonywanie wpisu do rejestru nie obejmuje jednak weryfikacji, czy
dana stacja bazowa telefonii komérkowej spetnia wymagania wynikajgce m.in. z ustawy
— Prawo budowlane lub ustawy — Prawo ochrony srodowiska. Niemniej jednak, w tresci
pozwolenia znajduje sie klauzula informujgca wnioskodawce o koniecznoSci uzyskania
innych, przewidzianych prawem zezwolen i decyzji administracyjnych oraz zgody wla-
§ciciela lub administratora obiektu, odpowiednich dla lokalizacji urzadzenia radiowego,
na instalacje urzadzen objetych pozwoleniem. Wydanie pozwolenia radiowego lub doko-
nanie wpisu do rejestru przez Prezesa UKE nie jest jednak tozsame z faktem zbudowa-
nia i uruchomienia stacji bazowej oraz rozpoczeciem Swiadczenia ustug przez operatora

16 r.l.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi CYFRYZACJI, INNOWACYJINOSCI | NowOCZESNYCH TECHNOLOGIH (NR 132)

sieci komérkowej. Rzeczywisty harmonogram budowy i komercyjnego uruchamiania
poszczegdlnych stacji bazowych pozostaje do wylacznej decyzji operatorow telefonii
komoérkowe;.

Nalezy takze podkresli¢, iz w ramach kontroli NIK prowadzonej w Gtownym Inspek-
toracie Ochrony Srodowiska w zakresie dzialania organéw administracji publicznej,
ochrony przed promieniowaniem elektromagnetycznym pochodzacym od urzadzen tele-
fonii komorkowej, Prezes UKE wspotpracowal z Najwyzszg I1zbg Kontroli w zakresie
miedzy innymi udostepniania wykazéw waznych pozwolen radiowych na uzywanie stacji
bazowych z uwzglednieniem pelnych danych gromadzonych przez UKE, w tym w szcze-
gblnosci lokalizacji stacji bazowych. Prezes UKE, dzialajac na podstawie przepisow art.
29 tzw. megaustawy oraz przepisow rozporzgdzenia Ministra Administracji i Cyfryza-
cji w sprawie inwentaryzacji infrastruktury i ustug telekomunikacyjnych, w ramach
sporzadzanej inwentaryzacji, zbiera informacje dotyczace stacji bazowych okreslonych
w zalgczniku nr 1 do tego rozporzadzenia. Sg to przede wszystkim: identyfikator sektora
radiowego, informacje, czy sektor dziala na pa§mie wymagajacym uzyskania pozwolenia
radiowego, numer pozwolenia radiowego, azymut sektora, szeroko$¢ katowa sektora, czy
tez wysoko$c zawieszenia anten nad poziomem gruntu. Powyzsze dane na temat stacji
bazowych pochodzacych z inwentaryzacji, infrastruktury ustug telekomunikacyjnych
zostaly takze przekazane Komisji Cyfryzacji, Innowacyjnosci i Nowoczesnych Techno-
logii przez prezesa UKE.

Zgodnie z art. 199 ustawy — Prawo telekomunikacyjne Prezes UKE uprawniony jest
takze do kontroli przestrzegania przepiséw, decyzji oraz postanowien z zakresu teleko-
munikacji i gospodarki czestotliwoSciami. Realizujac te zadania w zakresie gospodarki
czestotliwo$ciami, na podstawie tej regulacji, w szczegolnosci dokonuje monitoringu
widma radiowego, ktore jest kluczowym zasobem wykorzystywanym miedzy innymi
w lgcznoéci stalej, ruchomej i bezprzewodowej oraz satelitarnej do nadawania progra-
mow radiowych i telewizyjnych. GI6wnym celem monitoringu w obszarze radiokomu-
nikacji jest ustalenie, czy osoby prawne lub fizyczne uzywajace urzadzenia radiowego
posiadajg pozwolenia radiowe i wykorzystuja przyznane zasoby czestotliwoSci zgodnie
z warunkami okre§lonymi w pozwoleniach oraz w sposéb efektywny. W ramach kontroli
dokonuje sie réwniez sprawdzenia, czy uzywanie urzadzenia radiowego zgodnie z pozwo-
leniem nie zakloca pracy innych urzadzen lub nie jest zakldcane przez inne urzadze-
nie lub sieci telekomunikacyjne. Na terenie kraju dziala obecnie kilkadziesiat tysiecy
sieci telekomunikacyjnych oraz kilkaset tysiecy urzadzen radiowych wykorzystywanych
w tych sieciach. Podlegaja one stalemu monitoringowi Prezesa UKE.

Dzialalnoéé Prezesa UKE w zakresie gospodarki czestotliwo§ciami polega w szcze-
gblnosci na wykonywaniu cigglego monitoringu widma radiowego w pelnym zakresie
czestotliwo$ci, w tym takze czestotliwoSci wykorzystywanych przez systemy telefonii
komoérkowej, a takze na kontroli przestrzegania przepisow, decyzji oraz postanowien
z zakresu gospodarki czestotliwo$ciami.

Aby zobrazowa¢ dzialanie Prezesa UKE w tym obszarze, podam, ze w 2018 r. doko-
nano 11 613 monitoringéw pasm czestotliwoS$ci, a takze przeprowadzono interwencje
w zakresie zaklocen pracy urzadzen radiowych w 3358 przypadkach. Prezes UKE, jako
organ nadzoru rynku, uprawniony jest takze do kontroli znajdujacych sie w obrocie
w placowkach handlowych urzadzen radiowych i przeprowadza kampanie kontrolno
-pomiarowe, zaréwno przekrojowe caltego rynku wyrobow lub po§wiecone danej katego-
rii produktéw, np. smartfonom lub telefonom komorkowym. Na przestrzeni ostatnich
lat Prezes UKE przeprowadzil kilka kampanii po§wieconych smartfonom i telefonom
komoérkowym. Ostatnia z takich kampanii przeprowadzona zostata w drugiej polowie
2017 r. i wykazala, ze wszystkie przebadane smartfony i telefony komérkowe spetniaty
wymagania bezpieczenstwa.

Mam nadzieje, ze przedstawione informacje byly wyczerpujace.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):
Bardzo dziekuje.
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Teraz poprosze pana ministra zdrowia o przedstawienie informacji — pan Janusz Cie-
szynski, podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia Janusz Cieszynski:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Chce podkresli¢, ze stanowisko rzadu do tego konkretnego raportu przedstawil Mini-
ster Cyfryzacji. Absolutnie przychylamy sie do tego stanowiska, ktore powstalo w toku
szerokiej konsultacji z Ministrem Cyfryzacji. Ministerstwo Zdrowia (w kolejnym punkcie
bedziemy o tym moéwili) na biezgco wspotpracuje w tym zakresie, poniewaz to sg istotne
kwestie zarowno z punktu widzenia zdrowia, jak i technologii, ktora jest istotnym czyn-
nikiem. Chcemy to pogodzi¢. Dzialania rzadu sg nakierowane, aby wdrozenia zawsze
odbywaly sie z bardzo duzym poszanowaniem kwestii zwigzanych ze zdrowiem Polakow.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):

Dziekuje.
Na sali jest rowniez obecny przedstawiciel Ministerstwa Srodowiska pan Marek Sur-
macz, zastepca glownego inspektora ochrony §rodowiska. Czy chce pan zabrac glos?
Bardzo prosze.

Zastepca glownego inspektora ochrony srodowiska Marek Surmacz:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, Inspekcja Ochrony Srodowi-
ska, jak zauwazono w raporcie, ma szereg zadan inspekcyjnych w ochronie §rodowiska
i z pewnoScig badania dotyczace bezpieczenstwa wystepowania PEM nie sg wyrdznia-

jace.

Panstwo zdaja sobie sprawe z biezacej dzialalnosci, my réwniez, ze zadan inspekeyj-
nych jest bardzo wiele. Kazda stuzba badajaca, diagnozujaca i egzekwujgca przestrze-
ganie porzadku prawnego potrzebuje odpowiednich instrumentéw, narzedzi nie tylko
prawnych, ale takze osobowych i materialnych. Diagnoza przedstawiona przez Najwyz-
szg [zbe Kontroli dgzy do wypelnienia warunkéw stuzby idealnej, o czym wspomnial pan
posel Mezydlo. Ja tak to rozumiem.

Gdyby w krétkim czasie wypelnié wszystkie nalozone zobowigzania, bylibySmy
najlepsza policja §rodowiskowg w Europie, moze i na §wiecie. Zdajemy sobie sprawe,
ze w najblizszym czasie niezbedne jest poczynienie naboréw kadrowych, za tym ida
odpowiednie §rodki finansowe, ale rowniez zakupu sprzetu. Zwrocono takze uwage,
ze nie mozna zatrzymac postepu technologicznego w tym zakresie, on zawsze wyprzedza
dzialania stuzb. Stuzby powinny nadazac¢ za postepem technologicznym. W niedalekiej
perspektywie staniemy przed kolejnymi wyzwaniami w postaci technologii 5G, co bedzie
sie wigzalo z nowymi dzialaniami inspekcyjnymi )

Chce zwrécié uwage i uzupelnié informacje, ze Gléwny Inspektor Ochrony Srodo-
wiska nie nadzoruje wydatkéw wojewddzkich inspekeji ochrony §rodowiska, one pod-
legaja wojewodzie. Wszystko, co dzieje sie wokot wojewddzkich inspektoratow ochrony
srodowiska pod wzgledem finansowym i organizacyjnym, wynika z decyzji wojewody.
Chce dodac, ze Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska (od 31 grudnia 2018 r.) oraz
Glowny Inspektor Ochrony Srodowiska (od 1 stycznia tego roku) prowadza aktualizo-
wany corocznie, publicznie dostepny rejestr zawierajacy informacje o terenach, na kto-
rych stwierdzono

przekroczenie dopuszczalnych poziomow pol elektromagnetycznych w Srodowisku,
z wyszcezegoblnieniem spraw pozostajacych w bardzo powaznym zainteresowaniu opinii
publicznej, czyli terenéw przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowsa i miejsc dostep-
nych dla ludnosci. )

Inspekcja Ochrony Srodowiska, jak kazda inspekcja, dziata w ramach mozliwoéci
organizacyjnych, a one, po natozeniu nowych obowigzkéw i zmianach organizacyjnych
po 1 stycznia 2019 r., sa bardzo szerokie. Zamierzamy dostosowac sie do wysokich wyma-
gan, zgodnie ze stanowiskiem rzadu, ale potrzebujemy czasu.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):
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Prosze panstwa, to byly wszystkie wystgpienia, ktore mieliSmy w planie w dniu dzi-
siejszym.

Otwieram dyskusje, kto z panstwa chce zabrac glos w omawianej sprawie?

Moze najpierw postowie — pan poset Arkadiusz Marchewka.

Posel Arkadiusz Marchewka (PO-KO):
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowna pani minister, szanowni panstwo, temat, o ktorym rozmawiamy od po6t-
torej godziny, jest niezwykle istotny, szczegolnie w kontekscie projektowanej lub nawet
przedstawionej na dzisiejszym posiedzeniu Rady Ministréow tzw. megaustawy, ktéra
wkrotce trafi do Sejmu. MySle, ze te kwestie powinny byé razem rozpatrywane, gdyz
sg zalezne od siebie.

OczywiScie, wiele spraw zostalo tutaj poruszonych, ale mnie interesuje zagadnienie
w kontekscie projektowanej megaustawy. Rzeczywiscie, istotne jest, co powiedzial weze-
S$niej pan poset Mezydlo, dlatego ze dopuszczalne gorne granice pola elektromagnetycz-
nego sg zdecydowanie nizsze niz w pozostalych krajach Unii Europejskiej, takze nizsze
od rekomendowanych przez unijne instytucje. Jednocze$nie w projekcie megaustawy
jest zalozenie, ze Minister Zdrowia bedzie wskazywal w swoim rozporzadzeniu maksy-
malne zakresy, aby regulowaé te kwestie.

W zwigzku z tym, chce zapytac zaréwno panig minister, reprezentujgca Ministerstwo
Cyfryzacji, jak i pana ministra, czy jesteScie w stanie dzisiaj przedstawié, jak ta kwestia
zostanie zmieniona i czy zostanie zmieniona? Jegli tak, to kiedy?

To jest kwestia, ktora w tym momencie najbardziej mnie interesuje i chce prosic
o ustosunkowanie sie do nie;j.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):
Dziekuje.

Czy kto$ z panstwa postow chce jeszcze zabrac glos?

Nie stysze.

Za chwile oddam glos zaproszonym go$ciom, natomiast chce powiedzie¢ dwa zdania.

Sadzitem, ze dzisiaj bedziemy probowali odpowiedzie¢ na pytanie, czy pole elektro-
magnetyczne jest szkodliwe dla cztowieka czy nie? Szczerze mowigc, nie sadze, zebySmy
potrafili jednoznacznie odpowiedzie¢ na to pytanie, natomiast - w moim odczuciu - tro-
che inaczej wygladajg materialy, ktore dzisiaj otrzymaliSmy.

Czy pani minister chce jeszcze co$ powiedziec?

PolaczyliSmy obydwa punkty na prosbe pani minister, jedynie odwréciliémy kolej-
nos¢, ale wydaje sie mi, ze wszystkie instytucje przedstawily swoje stanowisko dotyczace
spraw zwigzanych z dzisiejszym tematem.

Jezeli pani minister chce co$ jeszcze powiedziec, jest to oczywiScie mozliwe.

Podsekretarz stanu w MC Wanda Buk:
Tak, panie przewodniczacy, faktycznie, jezeli w ten sposéb pan przedstawia agende to Zle
sie zrozumieliSmy. Wedlug mnie, na samym poczatku ustaliliémy, ze drugi punkt rozpa-
trujemy jako pierwszy...

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):
I tak sie stalo, Najwyzsza Izba Kontroli przedstawila informacje jako drugi punkt.

Podsekretarz stanu w MC Wanda Buk:
...pierwszy bedzie kolejnym i informacja w materialach, ktore panstwo otrzymali, jest
jeszcze przed nami, jak rozumiem.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):
Czy pani minister chce jeszcze zabraé glos w tej sprawie?

Podsekretarz stanu w MC Wanda Buk:
Tak.
Najpierw odpowiem na pytanie pana posta Marchewki.
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Faktycznie, w ramach procedowanej nowelizacji megaustawy zmieniana jest delega-
cja, co oznacza, ze dotychczas odpowiedzialny za ustalanie limitow natezenia pola elek-
tromagnetycznego Minister Srodowiska przestaje by¢ wiasciwym podmiotem. Bedzie
to Minister Zdrowia w uzgodnieniu z Ministrem Cyfryzacji.

Dlaczego Minister Zdrowia? Gdy obserwujemy reakcje spoteczne widzimy, ze obawy
koncentruja sie gléwnie na temacie zdrowia — wplywu pola elektromagnetycznego
na zdrowie ludzkie. Dlatego uznaliémy, ze minister zdrowia jest najbardziej wlasciwym
ministrem, zeby zajaé sie tym tematem.

Odpowiadajac na druga cze$¢ pytania, ktora dotyczyla terminu ustalenia limitow
natezenia pola elektromagnetycznego przez Ministra Zdrowia, wskaze, ze — zgodnie
z proponowang regulacja — Minister Zdrowia ma czas do konica tego roku na wydanie
rozporzgdzenia. Uwazam, ze na dzien dzisiejszy nieodpowiedzialne byloby antycypowa-
nie, jak finalnie majg wygladac limity, dlatego ze ustawy proceduje Minister Cyfryzacji,
natomiast Minister Zdrowia dopiero staje sie podmiotem wlasciwym i ma czas, zeby
podejsc rzetelnie i odpowiedzialnie do tematu i do konca roku wprowadzic¢ zmiany.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):
Pani minister odpowiedziala na pytania pana posla, ale — czy chcialaby pani szerzej
opowiedzie¢ o temacie, o ktorym dzisiaj rozmawiamy?

Podsekretarz stanu w MC Wanda Buk:
Przechodzac do punktu drugiego (ktéry pierwotnie byl pierwszym) czyli informacji Mini-
stra Cyfryzacji na temat wplywu pola elektromagnetycznego na zdrowie i zycie ludzi,
panstwo zapoznali sie zapewne ze stanowiskiem ministerstwa w tej sprawie. Jest ono
zbiezne ze stanowiskiem nauki, ktorego wyrazem sg rekomendacje miedzynarodowych
organizacji zajmujacych sie promieniowaniem jonizujacym.

Warto podkresli¢, ze skutki zdrowotne zwigzane z oddzialywaniem fal elektromagne-
tycznych sg badane intensywnie od wielu dekad i pomimo duzej liczby wysokiej jakosci
badan nie ma przekonujgcych naukowo dowodéw, ze pole elektromagnetyczne, z jakim
mamy do czynienia w telefonii komoérkowej, przyczynia sie do wzrostu zachorowalnosci
na jakiekolwiek schorzenia.

W kazdej dyskusji, podobnie jak w obecnej, pojawiaja sie rézne opinie. Sg takze poje-
dyncze badania pokazujace, ze wplyw na zdrowie czlowieka jednak istnieje. Wazne jest,
ze — i to podkreslamy jako Ministerstwo Cyfryzacji — badania te nie zostaly zweryfi-
kowane w innych obszarach a to jest warunkiem wiarygodnosci naukowej i wnioskéw,
ktore z nich ptyng. Mamy dzisiaj konsensus naukowcow w tej sprawie, ktorego wyrazem
sg zalecenia rady i normy ustalane przez Swiatowg Organizacje Zdrowia, stukrotnie
bardziej liberalne niz obowigzujace w Polsce od 1984 r. Wszyscy zdajemy sobie sprawe,
ze poziom wiedzy byl wtedy diametralnie inny.

Ministerstwo Cyfryzacji, przygotowujac swoje stanowisko, ktore panstwu zostato
przekazane, opieralo sie na dostepnych wynikach analiz i badan prowadzonych na calym
swiecie. PoprosiliSmy przedstawicieli Collegium Medicum Uniwersytetu Jagiellonskiego
o zebranie analiz i badan.

Aby nie stawia¢ sie w roli eksperta, poprosze autorow publikacji, aby przedstawili
i podsumowali wyniki, ktore jednoczesnie sg naszym stanowiskiem dzisiaj panstwu prze-
kazanym.

Panie przewodniczacy, oddaje glos panu profesorowi Eugeniuszowi Rokicie z Colle-
gium Medicum.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):
Bardzo prosze, panie profesorze.

Kierownik Zakladu Biofizyki Collegium Medicum Uniwersytetu Jagiellonskiego
prof. dr hab. Eugeniusz Rokita:
Dziekuje, pani minister.
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, przygotowaliSmy dwa raporty — pierwszy
w 2016 r., drugi pod koniec 2018 r., w ktorym zawarliSmy nie tylko przeglad prac nauko-
wych dotyczacych tego zagadnienia, ale rowniez, co bardzo istotne, kilka elementarnych,
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biofizycznych rozwazan, o ktorych wiele osob zapomina, wypowiadajac sie na temat dzia-
tania promieniowania elektromagnetycznego na organizm czltowieka. Taka jest niestety
rzeczywistoSc.

Prosze panstwa, nie bede streszczal szczegbtéw. Jezeli po zapoznaniu sie z rapor-
tami sg panstwo nadal zainteresowani lub chca uzyskac¢ dodatkowe informacje, zawsze
sluzymy pomoca - ja lub pan docent Grzegorz Taton, reprezentujacy te samg instytucje
- w przekazaniu informacji i wyja$nieniu niektérych watpliwosci.

Chce zwroci¢ uwage na kilka aspektow, ktore sg oczywiste, ale bardzo wiele osob
zapomina, wypowiadajac sie na temat dziatania pél elektromagnetycznych lub norm.

Pierwszym zagadnieniem jest problem Zrdédet. Rozmawiamy o stacjach bazowych tele-
fonii komorkowe;j. Przeciez zrédel promieniowania elektromagnetycznego w otaczajgcej
nas rzeczywistosci jest troche wiecej. Dla mnie jest oczywiste, ale nie wiem, czy panstwo
zdaja sobie sprawe, ze z promieniowaniem radiowym, o czestotliwoSciach radiowych,
majg panstwo do czynienia dokonujgc badania metoda magnetycznego rezonansu jadro-
wego. Kazdy korzysta z kuchenki mikrofalowej. To umyka naszej wiedzy. Wszyscy ogra-
niczamy sie do stacji bazowych. Prosze panstwa, wiele os6b zamienia kuchenki gazowe
na plyty indukcyjne. To takze jest zrodlo promieniowania, chociaz o innych czestotli-
wosciach. Wydaje sie nam, ze unormowanie kwestii stacji bazowych zalatwi wszystkie
problemy. To jest pierwsza moja uwaga.

Druga sprawa to problem zwigzany ze sposobem - interesuje nas, jaki skutek w orga-
nizmie wywola dzialanie promieniowania? Promieniowanie to, tak naprawde, dostar-
czenie do organizmu ekstra dodatkowej energii. Najwyzsza Izba Kontroli w raporcie
ogranicza sie wylgcznie do jednego ze zrodet i podaje tylko, nie wnikajac w poprawno§é
nazewnictwa, intensywno$¢ promieniowania, ktére na nas dziala.

Po pierwsze, liczy sie to, co deponuje sie w organizmie czlowieka, a po drugie, co naj-
istotniejsze — jaki wywola skutek. Ta kwestia nam ucieka. Oproécz stosowania biernych
metod, w moim najglebszym przekonaniu, powinni$my rozpatrywa¢ depozycje energii
jako parametr charakteryzujacy szkodliwo§é. Dotychczas ten problem nie zostal podnie-
siony, nie wiem dlaczego.

Prosze panstwa, kolejna sprawa — kazdy chcialby, zeby to wygladalo, iz podaje sie
konkretnag liczbe (jak wiecej to w prawo, jak mniej — w lewo), méwigc kolokwialnie, zeby
sprawa byla prosto rozwigzana. Niestety, w medycynie tak nie jest i chyba wszyscy pan-
stwo doskonale o tym wiecie. Wspodlczesny poziom wiedzy uniemozliwia nam opisanie
tak precyzyjnie ukladu biologicznego, jakim jest organizm czlowieka. To nie oznacza,
ze nic nie wiemy.

W przypadku promieniowania elektromagnetycznego skutkiem, ktory ono wywoluje,
to jest ogrzanie tkanki. Kazdy z panstwa zetknal sie z tym. Wystarczy chwile polezeé¢
na plazy w stoneczny dzien, Stonice dostarcza 800-1000 V/m2.

Prosze panstwa, sg parametry pozwalajace oceni¢ depozycje energii w organizmie.
Wszyscy doskonale wiemy, ze nastepuje ogrzanie tkanki. Wszystkie normy oparte
sg na tzw. efekcie termicznym, dlatego ze to jest jedyny efekt, co do ktérego nikt nie dys-
kutuje, ze on wystepuje. Malo tego, my ten efekt potrafimy opisaé iloSciowo na gruncie
rozwazan biofizycznych. Mozemy rozmawiac, ile on musi wynosi¢. OczywiScie, to zalezy
od czestotliwoSci, od wielu innych parametrow. Przykladowo, otylym ludziom jest troche
gorzej, osobom o mniejszej masie ciala troche lepiej. Jest szereg czynnikow, na ktore
wplywa ten parametr, mowigc krétko — stan wiedzy na dzisiaj.

Natomiast, oprocz wiedzy znanej w stu procentach z ktérg trudno dyskutowaé
lub (méwigc inaczej) nikt racjonalnie mySlacy z tymi faktami nie dyskutuje (a réznie
to bywa, jak panstwo wiecie, w populacji) to bywa postulowany jest caly szereg innych
efektow, ktore sg bardzo dyskusyjne (jedni mowig w prawo, inni — w lewo) — no, ja nie
chciatbym tutaj prowadzi¢ szczegotowej dyskusji,to wszystko zostalto opisane w raporcie.
Prosze pamietad, iz nie potrafie panstwu dzisiaj wskaza¢ zadnego stanu chorobowego,
ktory nie bylby zwigzany z efektami termicznymi. Czy to sie zmieni? OczywiScie, nie
moge tego przewidzie¢. W ciggu roku, dwoch, pieciu moze co$ takiego zostanie odkryte.

Chce zwrdci¢ panstwa uwage, ze mozemy stosowac rézne zasady, eliminowac to pole.
Sg argumenty twierdzace, ze nasza cywilizacja rozwinela sie przy bardzo niskich pozio-
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mach pol elektromagnetycznych, praktycznie zerowych, w stosunku do obecnych. Jesz-
cze 200 lat temu nie bylo elektrowni, wiec nie bylo pdl elektromagnetycznych. Swiat
jako$ sie rozwija, mimo ze pola sg coraz wieksze. Oczywiscie, nie neguje indywidualnych
przypadkow, ale trudno na tej podstawie generalizowac.

Jeszcze raz podkreslam: wiemy na pewno o efektach termicznych. Czy jest co$ jeszcze
innego? Nie moge zaprzeczy¢, jako czlowiek reprezentujgcy nauke. Moge jedynie powie-
dzie¢, ze nie wiem w stu procentach.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):

Bardzo dziekuje, panie profesorze.
Wracamy do dyskusji.
Pan poset Marchewka chce kontynuowac swojg wypowiedz.

Posel Arkadiusz Marchewka (PO-KO):

Tak, chce kontynuowac watek, dlatego ze wielokrotnie w tej dyskusji padto hasto 5G (sie¢
piatej generacji). Zdajemy sobie doskonale sprawe, ze stajemy przed wielkim wyzwa-
niem. To jest ogromna szansa wprowadzenia tej sieci, szczegdlnie w kontekscie rozwoju
gospodarczego. Generalnie, dzisiejszy $wiat jest cyfrowy. Od przyszlego roku w jednym
mie§cie powinna funkcjonowac siec piate generacji, wedtug dokumentow, ktore sa pre-
zentowane przez instytucje unijne. Jestem przekonany, ze potrzebujemy wprowadzenia
tych rozwigzan, aby gonié $wiat.

Chce zapytac przedstawicieli ministerstwa, moze nie bedzie tatwo udzieli¢ odpowie-
dzi na to pytanie, ale — czy rzeczywiScie, waszym zdaniem, bez zmian w limitach, ktore
dotyczg pola elektromagnetycznego w Polsce, rozw(j sieci pigtej generacji nie bedzie
mozliwy?

Wielokrotnie, w rozmowch z przedstawicielami organizacji branzowych wskazuje sie,
ze to bedzie kluczowe w kontekscie wprowadzenia sieci piatej generacji, dlatego ze odle-
glosci pomiedzy nadajnikami powinny by¢ duzo mniejsze. To oczywiScie zalezy od czesto-
tliwoSci. Chce, zeby panstwo, przedstawiciele rzadu, udzielili odpowiedz na to pytanie,
czy rzeczywiScie jest takie zagrozenie?

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):

Dziekuje.
Pan przewodniczacy Czarnecki.

Posel Witold Czarnecki (PiS):
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Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mam ogélng uwage.

Nie dziwi nas, ze powszechno§¢ uzywania telefonéw komoérkowych, otoczenie pol
elektromagnetycznych moze budzi¢ niepokdj. To jest zrozumiate. Niepokoj jest uzasad-
niony, bo to jest co§ nowego i obecnie wszyscy sie boimy, ze w przyszlosci moze to powo-
dowacé bardzo zle skutki dla naszych umyslow, a by¢ moze, juz teraz ludzie umierajg
z tego powodu. Nauka badajaca te sprawy caly czas sie rozwija.

Pytanie jest nastepujace: co fale mogg uszkadzac?

Mysle, ze glownie uklad nerwowy, by¢ moze dzialajg na psychike. Moga takze wywo-
tywac choroby. Poszukatem w biblii neurologii, fundamentalnym podreczniku Merritta,
ktory jest znany przez wszystkich neurologow, ostatnie wydanie z 2018 r. Co na ten
temat pisze prof. Merritt? Zacytuje: ,,Pomimo doniesienr medialnych nie udalo sie w jed-
noznaczny sposéb udowodni¢ zwigzku pomiedzy wystepowaniem nowotwor6w mozgu,
a oddzialywaniem telefonéw komorkowych”.

Nie znaleziono zadnego takiego przypadku, mimo ze niepokdj istnieje i caly czas
boimy sie. Myéle, ze gdyby natezenie pola elektromagnetycznego byto tak duze i szko-
dliwe, sprawdzilibySmy to na zwierzetach, np. matpach. W badaniach jednoznacznie
wykazano, ze jest zwigzek pomiedzy stresem a Smiercig matp. Wszystkie matpy dostaty
takg sama porcje pradu a zdychaly tylko te, ktore miaty wplyw na zatrzymywanie pradu,
poniewaz caly czas byly w stresie. To bylo gloéne doswiadczenie. Myéle, ze gdyby rzeczy-
wiScie istnial zwigzek, takie przypadki udowodniono by na zwierzetach.

r.l.
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Poza tym, mysle, ze badane progi (pan profesor o tym moéwit) dotyczg jedynie kryte-
rium energii a nie natezenia pola. Pan profesor podal przyklad stonca, gdyz w to nikt
nie watpi. MySle, ze emitowane energie sg na nizszym poziomie i nie moga powodowaé
skutkow ubocznych.

Chce powiedziec jeszcze o jednej sprawie. Razem z kolegg jesteSmy projektantami,
konstruktorami. Tutaj takze stosuje sie wspoélczynniki bezpieczenstwa. Z czego one
wynikaja? Z tradycji inzynierskiej. We wspélczynnikach bezpieczenstwa byla skoncen-
trowana cala nasza niewiedza. Nie mieliSmy odpowiedniej wiedzy, dlatego byty zalo-
zone duze wspolczynniki bezpieczenstwa. W ramach rozwoju wiedzy potrafiliSmy ocenié
zachowanie sie konstrukeji i materialéw. WyodrebniliSmy rézne czgstkowe wspotczyn-
niki bezpieczenstwa, znajgc rozktady normalnych parametréow inzynierskich. By¢ moze
teraz jesteSmy na podobnym etapie i dzisiaj nie mozna powiedzie¢ nic pewnego.

To wszystko, co chcialem powiedzieé, ale zgadzam sie z ustyszanymi twierdzeniami.
By¢ moze niepokdj jest nieuzasadniony, ale jednak nalezy go mie¢, bezpieczenstwo
przede wszystkim.

Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):

Bardzo dziekuje.

Za chwile oddam panstwu glos. Chce zacytowaé jedno zdanie z materiatu Minister-
stwa Cyfryzacji z 11 kwietnia: ,,Nie mozna jednoznacznie stwierdzié, ze promieniowanie
elektromagnetyczne jest szkodliwe, jak tez jednoznacznie stwierdzi¢, ze jest nieszko-
dliwe”.

Dzisiaj pani minister cyfryzacji i pan minister zdrowia przekonujg nas, ze jest nie-
szkodliwe.

Chce dowiedzie¢ sie, co wydarzylo sie od 11 kwietnia, ze nagle zajmujg panstwo jed-
noznaczne stanowisko, je§li chodzi o szkodliwo$¢ promieniowania? By¢ moze nasi goscie,
eksperci rowniez odniosg sie do tego.

Bardzo prosze, pani sie zglaszala,bardzo prosze o przedstawianie sie.

Je§li moge panstwa prosi¢ o skondensowane wypowiedzi, gdyz godzina jest p6zna
a to nie jest nasze ostatnie posiedzenie Komisji w dniu dzisiejszym.

Kierownik Zakladu Fizjologii Pracy i Ergonomii w Instytucie Medycyny Pracy im.
prof. J. Nofera prof. dr hab. n. med. Alicja Bortkiewicz:

r.l.

Witam panstwa serdecznie.

Jestem profesorem w Instytucie Medycyny Pracy, nazywam sie Alicja Bortkiewicz
i od bardzo wielu lat prowadze z moim kolega, panem profesorem Zmys§lonym, badania
dotyczace wplywu pél elektromagnetycznych o réznych czestotliwo$ciach na zdrowie
czlowieka, uktad krazenia i uktad nerwowy.

Niestety, nie do konca zgadzam sie z wypowiedzig pana profesora z Uniwersytetu
Jagiellonskiego, ze jedynym udowodnionym skutkiem sg efekty termiczne. Wszedzie
w literaturze opisywane jest, ze pola elektromagnetyczne o nizszych intensywnosSciach
wywolujg skutki nietermiczne. Do skutkéw nietermicznych nalezy miedzy innymi stres
oksydacyjny, ktory wielokrotnie zostal potwierdzony w badaniach, zaréwno na komor-
kach, na zwierzetach, jak i na ludziach. Poza tym, je§li chodzi o dolegliwosci lub choroby,
ktore praktycznie sg powigzane z dziataniem pdl elektromagnetycznych, niestety naleza
do nich nowotwory w obrebie glowy, zwlaszcza glejaki. PrzeprowadziliSmy metaanalize
w 2017 r., ktorej wyniki jednoznacznie wskazuja, ze 10-letnie i dtuzsze narazenie na pole
elektromagnetyczne z telefonu komérkowego u oséb intensywnie uzytkujacych, gtéwnie
w polozeniu ipsilateralnym, czyli zawsze z jednej strony (przez profesora Milda ze Szwe-
cji zostala okres§lona dawka krytyczna, od ktorej obserwuje sie te efekty), ryzyko wysta-
pienia glejaka mozgu jest istotnie wyzsze. To nie jest dramatyczny wzrost, ale mniej
wiecej 20%. Wyniki naszej metaanalizy zostaly potwierdzone w kilku kolejnych opubli-
kowanych metaanalizach w latach 2017-2018. Dlatego cytowane wieksze opracowania,
ktoére ukazaty sie w 2015 r., jeszcze nie obejmujg tych danych.

Tutaj czas jest kluczowy. Wezesniejsze badania nie wykazywaly zadnego zwigzku,
poniewaz czas rozwoju nowotworow jest bardzo dtugi. Wobec tego, wérod uzytkownikow
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piecio-, dziesiecioletnich skutki mogg sie jeszcze nie objawiaé. Najczesciej wystepuja
po dwudziestu latach. Zatem nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze nie ma chordb,
ktore moglyby by¢ zwigzane z promieniowaniem elektromagnetycznym. MySle, ze trzeba
sie pochyli¢ nad tym problemem. Poza tym, Ministerstwo Zdrowia przekazalo taki list
w dniu 12 kwietnia.

Co jest jeszcze wazne? Dotychczas IARC uwazal, ze pole elektromagnetyczne nalezy
zakwalifikowaé do tzw. grupy 2B, czyli ,prawdopodobnie rakotworczy”. W dniu 24
kwietnia komitet sterujacy IARC wyrazil swoje zaniepokojenie nasilajgcymi sie danymi
dotyczacymi zwigzku nowotwordw z promieniowaniem telefonéw komoérkowych i wnio-
skowal o ponowne rozpatrzenie tej sprawy w celu prawdopodobnego przekwalifikowania
do kategorii 2A, czyli o wiekszym dowodzie na ,,przyczynowo skutkowe dzialanie”.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):

Bardzo dziekuje, pani profesor.

Panie ministrze, proponuje zabra¢ glos na konicu, bo to nie sg ostatnie wypowiedzi.
Poprosimy naszych gosci o zabranie glosu a potem panstwo ministrowie odniosg sie
do ich stow.

Bardzo prosze.

Ekspert UMK ds. PEM dr Barbara Galdzinska-Calik:
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Dziekuje, panie przewodniczacy.

Barbara Galdzinska-Calik, Urzad Miasta Krakowa.

Szanowni panstwo, Wysoka Komisjo, pani minister cyfryzacji mowila o fake news,
wiec chce Wysokiej Komisji przedstawic kilka faktow ze Swiata, ktore nie zostaly opubli-
kowane w zadnym raporcie. Nie ma ich réwniez w ocenach skutkéw regulacji przyjetej
megaustawy.

W raporcie Collegium Medicum uznano, ze nie ma czego$ takiego jak nadwrazliwosc
elektromagnetyczna, Ministerstwo Cyfryzacji rowniez tak uwaza.

Po pierwsze, chce zwroci¢ uwage, ze francuska Krajowa Agencja Bezpieczenstwa
Zdrowotnego w 2018 r., po trzech latach pracy, opublikowala raport dla Francji. Szacuje,
ze 0s0b z nadwrazliwoscia elektromagnetyczng, ktorym jest trudno zy¢ w dzisiejszym
Swiecie (wszyscy mowia, ze fale elektromagnetyczne nas otaczaja) jest ok 5%. To jest
3,3 mln Francuzow.

Kazdy kraj i miasto $ciga sie we wdrazaniu technologii 5G, jednak, chce zwrdéci¢ uwage,
ze miasto Ravensburg przyjelo uchwate o wdrozeniu technologii 5G, ale z zastrzezeniem,
iz bedzie tworzy¢ miejsca dla osob elektrowrazliwych. I to jest rowniez fakt.

Tutaj czesto Instytut igcznosci, jak rowniez Collegium Medicum twierdzg, ze pro-
mieniowanie to rowniez stonce. Oczywiscie, tak jest. Chce poda¢ Wysokiej Komisji prosty
przyklad. Czesto poslugujemy sie stwierdzeniem, ze sztuczne pole elektromagnetyczne
jest takie jak stonce. Nadwrazliwo§é na promieniowanie sloneczne zostalo udowodnione
i przyjete przez srodowisko lekarskie. Najbardziej znanym przykladem jest zona bylego
kanclerza Kohla, ktéra miata zdiagnozowang nadwrazliwo§¢é na promieniowanie sto-
neczne. Przebywala najczesciej w zaciemnieniu i to byt koszmar dla niej. Jak wiadomo,
popelnita samobdjstwo z tego powodu. Przyjecie twierdzenia (nie wiem z jakich powo-
dow naukowych), ze jeden zakres czestotliwo$ci promienia elektromagnetycznego nie
powoduje dolegliwoSci, jest nielogiczne. Je§li mieszkancy miast i krajow na calym $wiecie
mowig o tym problemie, chce zapytaé, czy ocena skutkow regulacji bedzie uzupetniona?

Przypominam, ze w roku 2016 na posiedzeniu Komisji méwiliémy o takich przypad-
kach w Krakowie. Prezydent miasta Krakowa zwrocil sie pisemnie do ministréw zdro-
wia, edukacji i Srodowiska o wyznaczenie wrazliwych stref. Pomimo niestwierdzonych
przekroczen promieniowania (teraz mowimy o dopuszczalnym limicie, ktory ma by¢
jeszcze podniesiony), dzieci ze zdiagnozowanag nadwrazliwoscia, orzeczeniem komisji
lekarskich, nie mogg uczeszczac do szkoly i obowigzek edukacyjny muszg wykonywac
w domu. Prosze pamietac, ze w komisji lekarskiej znajduje sie kilku lekarzy, w tym psy-
chiatra. Jesli wdrozymy ustawe i podniesiemy normy, gdzie zdiagnozowane osoby w Pol-
sce bedg mogly sie schowac, wykonywa¢ obowigzek edukacyjny lub pracowac? Faktem

r.l.
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jest rowniez to, ze w wielu krajach europejskich, np. Hiszpanii i Francji, pojawiajg sie
wyroki skutkujgce przyznaniem renty dla osob elektrowrazliwych.

Ostatnia sprawa, ktorg chce poruszy¢.

Mowimy o przepisach prawa. Ministerstwo Cyfryzacji, rowniez Instytut ¥.gcznosci
i Collegium Medicum caly czas twierdza, ze nie ma efektéw biologicznych. Przypomi-
nam, ze w Polsce mamy rozporzadzenie dotyczace ochrony pracownikéw przed promie-
niowaniem elektromagnetycznym, w ktorym sg wymienione efekty biologiczne. Zaprze-
czanie wystepowania efektow jest dla mnie nielogiczne. Rozporzadzenie zostalo przyjete
na bazie dyrektywy Unii Europejskiej o ochronie pracownikow przed promieniowaniem
elektromagnetycznym. Podobnie mamy rozporzadzenie Ministra Obrony Narodowej
dotyczace efektéw biologicznych wérod stuzb mundurowych. Jesli chronimy grupe pra-
cownikow stuzb mundurowych, dlaczego nie zabezpieczamy rodziny w jej miejscu pracy,
zamieszkania, czyli Srodowisku naturalnym?

Ostatnie pytanie do ministra cyfryzacji i ministra zdrowia.

Chce powiedziec¢, ze 12 kwietnia strona spoleczna dostata pismo z Departamentu
Zdrowia Publicznego w Ministerstwie Zdrowia, moge go przekaza¢ Wysokiej Komisji.
W licie jest wprost napisane: ,jednoznacznie wykazano istotny wzrost ryzyka glejaka
u dlugoletnich uzytkownikow telefonéw komorkowych”. Oprécz metaanalizy z Insty-
tutu Liacznosci zostaly zacytowane cztery inne, najnowsze, Swiatowe publikacje.

Na koniec chce podziekowaé za mape narazenia na promieniowanie, ktora zostala
stworzona przez Ministra Cyfryzacji. Chce zapytac, czy bedzie prowadzona statystyka
przez Ministra Zdrowia i Ministra Cyfryzacji, czy jest zwigzek miedzy warto§ciami, jakie
pokazano na tej mapie, a liczbg zgonéw w danych miejscowosciach, o ktérych nawet pan-
stwo poslowie pisali w wielu interpelacjach?

Dziekuje.

Czlonek Rady Miejskiej w Ciechocinku Jarostaw Jucewicz:

r.l.

Dzien dobry panstwu.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, Jaroslaw Jucewicz, radny Rady Miejskie;j
w Ciechocinku.

Przedstawiciele miasta uzdrowiskowego, chyba jako jedyni w Polsce, podjeli uchwate
odnoénie do negatywnego zaopiniowania projektu ustawy. Dlaczego to zrobiliémy?

Po pierwsze, poprzez ustawe usuwa sie zapisy z tzw. ustawy uzdrowiskowej odno-
$nie do stawiania masztow telefonii komoérkowej w strefie uzdrowiskowej bez zrobienia
analizy oddzialywania na $érodowisko. Nie wiem, czy panstwo zdajg sobie sprawe, ale
inwestor w zaden sposob nie chce udowodni¢ mieszkancowi, ze potencjalny maszt nie
oddzialuje w zaden sposoéb na §rodowisko. W chwili obecnej zadna instytucja, miasto,
starosta lub wojewoda nie sg w stanie prawidlowo oceni¢ dokumentacji przedstawionej
przez inwestora, poniewaz nie wiedzg jak kumuluje sie moc i nie sg w stanie stwierdzic,
czy informacje podane przez inwestora sg prawdziwe lub nie. Jedynie potrafi to zrobic
Wojewoddzki Sagd Administracyjny i Naczelny Sagd Administracyjny w Warszawie.

Kolejna sprawa, mieszkaniec nie ma zadnej mozliwosci kontroli, co dzieje sie koto
jego domu. Inwestycja zostaje wybudowana w taki sposéb, aby nie trzeba bylo robic
oceny oddzialywania na §rodowisko. Podaje sie, ze anteny nastawione sg do 2 tys. V,
a nastepnie, po postawieniu masztu, inwestor wysyla zawiadomienie o zmianie parame-
trow anteny i podnosi z 2 tys. do 12 tys. V. Sg takie przypadki. Inwestor Play w jednej
z gmin postgpil w taki sposob przy rozbudowie masztow.

Ogranicza sie udzial spoteczenstwa w podejmowaniu decyzji i zabiera prawo wia-
snosci. Wyrok sadu z 2018 r. méwi, ze instytucja, ktéra wydaje decyzje administracyjng
odno$nie do stawiania masztow nie zapewnia bezpieczenstwa elektromagnetycznego
mieszkancow. Dzisiaj mowimy o technologii 5G. Pamietajmy, ze mamy sie¢ 4G, LTE
i GSM, wszystkie sieci chodzg rownolegle ze sobg. Kazda z anten we wszystkich pasmach
pracuje z okreS§long moca, ktéra w zaden sposob nie jest kumulowana, nie méwigc juz
o odbiciach.
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NIK w swoim raporcie postawila bardzo kategoryczne zarzuty w stosunku do poste-
powania wszelkich urzedéw kontrolujacych. Jednym stowem mozna powiedzieé, ze nie
mamy systemu monitoringu ani nadzoru.

Mam pytanie.

Czy Najwyzsza Izba Kontroli przygotowujac raport wzieta pod uwage, ile decyzji
byto uzupetnionych o ocene oddziatywania na srodowisko przy stawianiu masztow? Jaka
to byla skala? Czy operator budujac maszt podal jakie$ dane? Ile razy do tych danych
byta dostarczona ocena oddzialywanie na $rodowisko?

Przypuszczam, ze odsetek jest bardzo maly, zapewne zblizony do liczba pomiaréow.
Na chwile obecng operator swoim pomiarem stara sie udowadnia¢ podmiotowi, ktoremu
zleca budowe, ze faktycznie wszystko jest w porzadku. Zrobiliémy pomiary, ale NIK
wskazala, ze wszystko jest OK, chociaz nikt nie wchodzit do tych budynkow. Ustawe
mozna wprowadzi¢, rozwijac, probowac podazaé za rozwojem technologicznym, ale dla-
czego nie bierzemy pod uwage alternatyw w postaci §wiatlowodow? Najpierw stworzmy
monitoring, zabezpieczmy przedstawiciela spoleczenstwa, mieszkanca, ktory na was glo-
suje i chce, aby panstwo dbalo o jego interes. Tak naprawde, na chwile obecng miesz-
kaniec jest pomijany przy budowie masztow. Dowiaduje sie po czasie a nastepnie maszt
stawiany jest w ciagu roku.

Jestem takze osobg poszkodowang przez operatora, walcze w sadzie od 2017 r., mam
juz postanowienie (,,decyzja zostala wydana z razagcym naruszeniem prawa), ale nie
moge zdjg¢ masztu, bo minal jeden miesigc. Spéznitem sie jeden miesigc ze zgloszeniem
swojego roszczenia, ze chee byc¢ strong w postepowaniu. Samorzadowe Kolegium Odwo-
tawcze i Wojewo6dzki Sad Administracyjny w Bydgoszczy wydali wyrok. Ale maszt nie
zostanie zdjety, mimo ze zostal postawiony z razgcym naruszeniem prawa. Teraz musze
biegaé¢ po sadach w Warszawie i dowodzi¢ swoich praw, aby cofnaé decyzje pozwolenia
na budowe.

Moje pytanie jest nastepujace: podczas dokonywania oceny masztéw przez NIK, ile
bylo przypadkoéw, ze inwestor skladal ocene oddzialywania na $rodowisko?

Mysle, ze to jest rowniez istotne, bo inwestor bardzo sie tego boi, szanowni panstwo.
Operator musi by¢ poinformowany dwa tygodnie wczesniej, ze maszt zostal zgltoszony
do kontroli. Czy operator jest w stanie zdalnie zmieni¢ moc anten? To ma znaczenie przy
robieniu kontroli. Jezeli operator wie o tym, pomiar jest tak naprawde nierelatywny,
bo powinien by¢ robiony na sto procent.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):

Bardzo dziekuje.
Moze teraz pan z tej strony.

Prezes zarzadu Polskiego Towarzystwa Zastosowan Elektromagnetyzmu prof. dr hab.
inz. Andrzej Krawczyk:
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Dzien dobry panstwu.

Nazywam sie Andrzej Krawczyk, jestem profesorem, prezesem Polskiego Towarzy-
stwa Zastosowan Elektromagnetyzmu. Obecnie chwilowo pracuje na prywatnym uni-
wersytecie. Pracowalem w Wojskowej Akademii Medycznej, gdzie prowadzilem prace
na temat pola elektromagnetycznego stosowanego w lecznictwie. Méwie to przy okazji,
bo nie chce omawiaé dalej tego tematu.

Jest wiele urzadzen magnetoterapeutycznych, ktore pracujg ze znakomicie wyzsza
mocg pola elektromagnetycznego, akurat przy 50 hercach, ale to dopuszczaja nasze
normy. U nas jest 60 amperéw na metr, tj. 0,8 millitesli a tam jest 20, 30, 50 millitesli
i kazdy chetnie kladzie sie do tego urzadzenia. Co wiecej, ludzie bijg sie, zeby by¢ zba-
danym przez te urzadzenia.

To tylko dygresja, ale chce troche uspokoi¢ dyskusje.

Zgadzam sie z panig doktor, ze pole elektromagnetyczne oddzialywuje w sposob oczy-
wisty. Mamy oddzialywanie pola na materie zywa i niezywa, o czym uczy fizyka. Gdyby-
$§my porzadnie przerobili lekcje fizyki szkoly §redniej, wiedzieliby$my, ze pole elektroma-
gnetyczne niskiej czestotliwosci oddzialuje przez stworzenie tzw. pradéw wirowych. Pole
elektromagnetyczne wysokiej czestotliwosci wplywa na organizm ludzki i jakgkolwiek
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materie, przewodzaca lub dielektryczng, przez powstawanie tzw. strat polaryzacyjnych,
grzanie sie tkanek, czyli elementow dielektrycznych. One réwniez przewodzg prad, wiec
powstaja prady wirowe.

To jest stwierdzenie, o ktorym moéwil tutaj pan profesor. To jest oczywiste i fizycy
odno$nie do tego nie majg zludzen. Wazny jest poziom. Gdy poréwnamy z mikrofalowka,
pracuje ona ze zblizong czestotliwoscig jak sie¢ komérkowa. Na ostatnim pikniku nauko-
wym, ktéry odby! sie w sobote na stadionie, jedna firma pokazywala prazenie popcornu
za pomocg kilkunastu lub nawet kilkudziesieciu telefon6w komoérkowych. Przekazy typu
fake news, o ktorych wspominali§my, bardzo chetnie pokazuja, ze dwie komorki moga
prazy¢ popcorn lub ugotowac jajko. Na stadionie byto okoto 18 komoérek, ktére pracowaly
przez po6t godziny. Popcorn lezal a jego temperatura nie ulegla zmianie. To sg tzw. fake
news, ktore wzbudzajg obawy w spoleczenstwie.

Wydaje sie mi, ze gros probleméw polega na tym, ze panstwo, ktérzy majg obiek-
cje i sg zaniepokojeni (co jest uzasadnione) nie réznicujg dwoch kwestii: zagrozenia
i ryzyka. Zagrozenie istnieje stale i to jest wlaSciwe oddziatywanie pola. Sklep alkoho-
lowy jest zagrozeniem, ale ryzyko pojawia sie wtedy, gdy ktos sie upije. Dopoki kto§ upija
sie w granicach normy - jest dobrze, gdy przekracza norme — powstaje ryzyko. Gdyby
Japonczycy wiedzieli, ze przyjdzie tsunami z falami wysokimi na 12 metréw, postawiliby
Sciane wysokosci 50 metréw. Nie zrobili tego, gdyz nie przewidzieli ryzyka. A zagroze-
nie tsunami istnieje. Podobnie istnieje zagrozenie czymkolwiek, ale ryzyko pojawia sie
wtedy, gdy mozemy je obliczy¢, skalkulowac.

Pani profesor wspomniata o grupie 2B. Prosze panstwa, w jaki sposob ludzie odczy-
tujg grupe 2B, prosze sobie przeczyta¢ na portalu elektrofakty.pl (troche pro domo sua,
bo to jest nasz portal). Tam ukazat sie artykul, ktéry wskazuje, ze w uzasadnieniu wpro-
wadzenia pola elektromagnetycznego o czestotliwo$ci radiowej do grupy 2B byto powie-
dziane, ze istnieje wzrost choréb nowotworowych o 40%. Zrobiono proste badanie, ktore
polegalo na pytaniu ludzi, co rozumiejg pod tym stwierdzeniem, ile bedzie chor6b? Naj-
czestsza odpowiedz: 40% spoteczenstwa zachoruje na glejaka. Inne odpowiedzi byty bar-
dzie zblizone do rzeczywistosSci. Jezeli na 100 tys. ludzi wystepuja dwa przypadki glejaka,
to 40% zachorowan na glejaka oznacza wzrost o 4 osoby. To sg minimalne wielkoSci.

Jeszcze jedna kwestia.

Chce nawigzac do wypowiedzi pana profesora Rokity, gdy opowiadat o zrédiach. Przy
okazji chce spyta¢ pana dyrektora NIK, kiedy Najwyzsza Izba Kontroli zrobi badania
na temat wprowadzenia pomiaréw pola elektromagnetycznego emitowanego przez
komorki?

Prosze panstwa, trzeba zdawac sobie z tego sprawe. Kruszymy kopie o pole elektro-
magnetyczne emitowane z anteny bazowej. Pole elektromagnetyczne emitowane przez
komorke trzymana przy uchu jest znacznie wieksze. Nikt tego nie mierzy, zadne normy
tego nie uwzgledniaja.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):

Bardzo panstwa prosze o wyciszenie rozmow.
Panie profesorze, prosze zmierzac ku koncowi.

Prezes zarzadu PTZE prof. dr hab. inz. Andrzej Krawczyk:

r.l.

Zastanawiam sie, gdyz to jest odniesienie do wypowiedzi pana posta Mezydlo. Kruszymy
kopie o co§, co jest bardzo mate w poréwnaniu z tym, co naprawde istnieje. To rowniez
nie przekracza norm.

Dlaczego i jakie mamy normy? Nie bede o tym méwil, bo powtarzam to stale, wszy-
scy wiedzg na ten temat bardzo duzo. Nawet pan minister uzyl kiedy$ zartobliwego
bon motu, ze gdybySmy normy zmienili przy okazji dekomunizacji, sprawa zostalaby
zalatwiona globalnie za jednym zamachem. To sg normy, ktore majg proweniencje poko-
munistyczna.

Chce jeszcze dodac, gdyz padly glosy, ze elektromagnetycznie wrazliwych ludzi mozna
umieszczac¢ w odpowiednich miejscach, gdyz lekarze daja takie wskazania.

Prosze panstwa, kilkana$cie lat temu przeprowadziliémy ogromne badania na temat
wplywu anten bazowych na prace rozrusznikow serca. Jest z nami obecny kolega, ktory
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uczestniczyl w tych badaniach a pani profesor byla recenzentks mojej doktoranckiej
pracy, w ktorej wykazaliSmy, ze nawet zblizanie sie na p6t metra do anteny bazowej ludzi,
ktorzy mieli wszczepione rozruszniki, w zaden sposob nie wptywalo na dysfunkcje roz-
rusznikow. To jest nastepny mit, ktéry istnieje, ale ludzie juz nie krzycza, zrozumieli to.
A jeszcze kilkanaScie lat temu dostalem bure od lekarza na korytarzu szpitalnym. Roz-
mawialem przez komoérke a on krzyczal, ze zaraz umra jego pacjenci z rozrusznikami.

Czy pani profesor przypomina sobie mojg prace doktorskg?

Moj apel jest nastepujacy: trzeba podchodzié¢ do tego problemu z duzym spokojem.
Sprawa naprawde nie jest grozna ani istotna. Pan profesor Rokita méwil, ze nie mozna
stwierdzic¢ w stu procentach. Tak powie kazdy uczony czlowiek, ktory odpowiada za swoje
slowa. Widzimy, ze nie ma az tak duzej szkodliwosci.

Podam przyklad Japonczykow. Jesli ktokolwiek z panstwa byl w Japonii, widziat
sznur przewodoéw energetycznych, ktore sg prowadzone tuz obok okien. Pole magne-
tyczne, emitowane z przewodow, 50 Hz jest przeogromne. Co zrobili pragmatyczni
Japonczycy? Nie wprowadzili zadnych norm na sktadowa magnetyczng 50 Hz. Jaki jest
efekt? Zyja najdluzej na $wiecie.

Przypominam, ze sktadowa magnetyczna 50 Hz réwniez nalezy do grupy 2B, ale tym
nikt nie przejmuje sie u nas.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):
Bardzo dziekuje, panie profesorze.
Bardzo prosze.

Czlonek zarzagdu Stowarzyszenia Przeciw Elektroskazeniom, dr hab. inz. profesor
Politechniki Lubelskiej Henryk Banach:
Henryk Banach, Stowarzyszenie Przeciwko Elektroskazeniom, Politechnika Lubelska.
Machatem reka, zeby udzieli¢ panu profesorowi natychmiastowej odpowiedzi.

Prezes zarzadu PTZE prof. dr hab. inz. Andrzej Krawczyk:
Ale ja wszystko wiem.

Czlonek zarzadu SPE, profesor PL Henryk Banach:
Zaraz, zaraz, chwileczke.
Zdradzit sie pan, ze nie wie, jaka jest emisja z telefonu komorkowego.

Prezes zarzadu PTZE prof. dr hab. inz. Andrzej Krawczyk:
Wiem, jaka jest.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):
Bardzo prosze, mowi jedna osoba.

Czlonek zarzadu SPE, profesor PL Henryk Banach:
Instytut Medycyny Pracy lub Instytut Medycyny Zdrowia, nie pamietam dokladnie,
przeprowadzil badania. W warunkach miejskich emisja promieniowania z telefonu
komoérkowego jest w okolicy 0,1 V/m2.

Druga rzecz, panie profesorze — Szwajcaria byla krajem komunistycznym, tam
sg limity promieniowania ponizej wartosci istniejgcej w Polsce. Jest tam 4 V/m2 na okre-
Slone, nizsze czestotliwosci i 6 V/m? na wyzsze czestotliwosci. Szczycg sie, ze maja takie
ustalenia w poréwnaniu do zalecen Miedzynarodowej Komisji ds. Ochrony Przed Pro-
mieniowaniem Niejonizujgcym.

Powiem panstwu nastepna kwestie, wladza ustawodawcza Szwajcarii nie zgodzita
sie na podwyzszenie limitow emisji promieniowania, zeby wprowadzi¢ technologie
5G. Co sie stalo? Powiedzieli, ze w miastach nie ma miejsca na technologie 5G, mozna
ja wprowadzaé poza miastami. I tak zostalo ustalone. Czy fake news jest to, ze rzad
holenderski wyrzekt sie tej technologii? Czy fake news jest to, ze w wielu krajach §wiata
podnosi sie bunt przeciwko tej technologii, bo wszyscy zdajg sobie sprawe, ze w koncu
elektrosmog zgestnieje poprzez ogromng liczbe stacji bazowych?

Na pewno Szwajcarow nie mozna posadzi¢ o oszolomstwo, to jest wyedukowane
i $wiadome spoleczenstwo. Nawet przeprowadzili referendum dotyczace obnizenia
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podatkow. Wypowiedzieli sie jednoznacznie — nie zgodzili sie na obnizenia podatkéow,
bo panstwo ma swoje zobowigzania w stosunku do obywateli.

We Francji wartos¢ 6 V/m2 uwaza sie juz za krytyczna, wymagajgcg monitorowania
(przypominam, ze w Polsce jest 7 V/m2). Co sie stalo, ze osoby badajace te sprawy zauwa-
zyly potencjalne niebezpieczenstwo? Byliby panstwo bardzo zdziwieni, podobnie jak pani
minister Strezynska po spotkaniu w centrum dialogu w Belwederze, gdzie zaprosiliémy
poszkodowane osoby. Pani minister miata nietegg mine a zabraklo czasu, zeby mogly
wypowiedzie¢ sie wszystkie poszkodowane osoby. Poproszono ich o ztozenie swoich
zeznan w formie pisemne;j.

Tutaj rozmawiamy, ale nikt z nas (mam na mysli osoby wypowiadajace sie, nie zetknat
sie z cierpigcymi ludzmi. Jest podstawowy podzial w spoleczenstwie. Pierwsza grupa
mieszka w otoczeniu stacji bazowych, jest ona bardzo nieliczna w stosunku do calej
populacji, a druga grupa, mozna powiedzieé, korzysta z dobrodziejstw nowej techno-
logii. Jak operatorzy ustawiajg swoje anteny? NajczeSciej nie sg kierowane bezposred-
nio w okna mieszkan, budynkéw wielorodzinnych pod katem prostym, ale okreslonym.
Co to powoduje? Niewiele promieniowania wdziera sie do mieszkania, w zwigzku z tym
mozna przezyc.

Teraz odniose sie do moich skromnych przyktadéw.

W jednym mieszkaniu mierzyliémy miernikiem - 10 tys. mikrowatow/m?2, to jest 10%
wartosci dopuszczonej polskimi przepisami. W odlegloSci trzech metrow stoi antena sek-
torowa, ktorej promieniowanie poboczne wdziera sie do mieszkania. Mieszkancy mowia,
ze nie mozna spa¢ w jednym pokoju. Zapytatem, jak czujg sie w tych warunkach? Otrzy-
maltem bardzo celng odpowiedz: prosze pana, najlepiej czuje sie na ulicy. Tam jest naj-
nizsze tlo promieniowania w stosunku do 10 tys. wartoéci $redniej a 20 tys. wartoSci
maksymalnej. Przypuszczam, ze to bylo promieniowanie typu GSM. Na moim osiedlu,
w sgsiednim budynku - przychodze z miernikiem, jest okoto 10 mikrowatéw/m2, czyli 1%
wartosci dopuszczonej polskimi przepisami. Slysze komentarz: prosze pana, my spalismy
w tym pomieszczeniu i od kilku lat przestalismy, bo nie mozna wytrzymac, przenieslismy
sie na drugq strone mieszkania. Bylem poproszony o zrobienie pomiaréw w innej czesci
Lublina. Wchodze do jednego mieszkania i stysze: Prosze pana, co sie dzieje? Gdy bytem
na glodzie narkotykowym, czyli odwyku, przyktadatem glowe do poduszki i zasypiatem
w ciggu kilku sekund. Nigdy nie miatem problemu ze snem a w tym pokoju nie moge
spac. Mierze — 100 mikrowatow/m2. Czlowiek ten uciekl ze spaniem do innego pokoju.
W innej czesci Lublina wchodze do mieszkania, w ktorym mieszka dwoje mlodych, trzy-
dziestokilkuletnich ludzi. Mierze — jest okolo 100 mikrowatéw/m2. Powiedzieli, ze nie
mogg spat¢ w tym miejscu, musieli przeniesé sie do drugiego pomieszczenia.

Prosze panstwa, istnieje oddzialywanie promieniowania na ludzki organizm. Uwa-
zam, ze trzeba zaaranzowac spotkanie z poszkodowanymi osobami, wtedy przekonacie
sie naocznie, co przezywaja ci ludzie.

Musze uciec sie do przypadku panstwa z Brodnicy. Mowilem o tym w 2016 r. pod-
czas spotkania. Musieli opuécié na trzy lata wlasne mieszkanie, przenies¢ sie do domku
letniskowego i w tym czasie toczy¢ proces o zlikwidowanie stacji bazowej. Pani miala
sktonnos$ci do padaczki. Pojawialy sie sytuacje, ze promieniowanie wyzwalalo napady
padaczki i dopiero w szpitalu dochodzita do siebie.

Nie mozemy tutaj mowié, ze promieniowanie nie oddzialuje. Poréwnywanie ze Swia-
tlem slonecznym jest absurdalne. Dlaczego? Promieniowanie sloneczne nie przenika
w glab organizmu, co jest istotne. Nie dotyka naszych komérek wewnatrz, nie wywo-
luje stresu oksydacyjnego, nie generuje wolnych rodnikéw. Musimy sobie to uswiado-
mi¢. Promieniowanie sloneczne zatrzymuje sie na naszej skorze. Poza tym, organizm
ma mechanizmy obronne w postaci wydzielanej melatoniny i wtedy pojawia sie ciemny
pigment.

Teraz przechodze do...

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):

r.l.

Bardzo prosze o konkluzje, bo czas...
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Czlonek zarzadu SPE, prof. PL. Henryk Banach:

Rozumiem, teraz brakuje czasu nam, jako stronie.

Przejde do omowienia wynikow raportu NIK.

Prosze panstwa, tam sg pomiary. Nalezy przyznac, ze w wiekszoSci wychodzg poprawne.
Chce, zeby NIK, wspoélnie z GIS-em, zajeli sie przeprowadzeniem badan w strefach zagro-
zonych. Dotyczy to Stupska z wiezg telewizyjno-radiowa, ktéra zostala oblepiona antenami
réznych operatorow. Tam ludzie przezywaja horror od kilkunastu lat. Trzeba szukaé korelacji
miedzy zachorowaniami i wartoSciami tego promieniowania. To jest najlepszy poligon, zeby
przekonac sie, czym jest promieniowanie i jego oddzialywanie na ludzki organizm.

Druga strefa znajduje sie w Krakowie i jeszcze w kilku innych miejscach, ktore byty
obiektem interpelacji poselskich. Nikt tym sie nie zajal. Obywatel jest pozostawiony
samemu sobie a lekarz kieruje go do psychiatry.

Mam pytanie do przedstawiciela Ministerstwa Zdrowia? Czy w koncu pojawi sie jakas
placowka, ktora bedzie mogla zajac sie tymi ludzmi? Oni sa bezbronni. Lekarze rowniez
nie majg §wiadomosSci, jak promieniowanie oddziatuje na ludzki organizm.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):

Bardzo panu dziekuje.
Naprawde, za chwile musimy konczy¢ posiedzenie naszej Komis;ji.

Czlonek zarzadu SPE, prof. PL. Henryk Banach:

Ale jeszcze mam kilka uwag do raportu NIK.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):

Dwa zdania, jesli mozna.

Czlonek zarzadu SPE, prof. PL Henryk Banach:

Prosze panstwa, wprowadzanie limitéw promieniowania, od 45 do 100, mija si¢ z celem.

Po pierwsze, chce zdementowaé informacje, jesli chodzi o poziomy promieniowania.
To wynika nawet z referatu, jaki pojawil sie na konferencji zorganizowanej przez Insty-
tut L.acznosci w 2017 r. W Polsce ogdélny poziom promieniowania nie odbiega od innych
krajow europejskich. W Europie wartoSci promieniowania, panie posle, sg formalnie
wysokie, natomiast rzeczywisty poziom promieniowania jest porownywalny do pol-
skiego. Zatem tutaj absolutnie nie mozna tym szafowac. W 2016 r. apelowatem do posta
Mezydly, zeby sprawdzil na stronach internetowych niemieckiego Bundesamt, jakie
sg pomierzone warto$ci mocy. Kazdy obywatel, wchodzac na te strone moze sie przeko-
nac, jak duze sg poziomy promieniowania.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):

Bardzo dziekuje, ale s3 jeszcze inne osoby, ktore cheg zabraé glos a czas posiedzenia jest
ograniczony. Dlatego prosze o zakonczenie wypowiedzi.

Czlonek zarzadu SPE, prof. PL Henryk Banach:

Dobrze.

W takim razie, mam apel o zbadanie stref zagrozenia, jakie pojawily sie w Polsce,
wtedy otrzymamy odpowiedzZ, czy promieniowanie oddzialuje na ludzkie organizmy.

Postuluje zorganizowanie wspdlnego posiedzenia Komisji Zdrowia z Komisjg Infra-
struktury wraz z osobami poszkodowanymi.

I jeszcze jedna sprawa. Bez radykalnej zmiany przepisoéw jesteSmy bezradni i bez-
bronni. Obecne prawo pozwala operatorom na samowolne dzialania a nawet je popiera.
Operatorzy instalujg nadajniki o mocach wielokrotnie przekraczajacych wartosci dekla-
rowane. Trzeba doprowadzic, zeby przez wszystkich byla gromadzona petna dokumen-
tacja stacji z obliczonymi budzetami mocy i rozkladem pol elektromagnetycznych. Nie
ma wyjatkow. Wtedy zaprowadzimy porzadek, zeby niezalezni eksperci w postaci nad-
zoru budowlanego i wydzialow ochrony $rodowiska byli w stanie to sprawdzi¢, w przy-
padkach sporu mieszkancéw z operatorami i organami samorzgdowymi.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):
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Dziekuje.
Pan profesor Rokita chcial zabra¢ glos.

r.l.
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Kierownik zakladu w CM UdJ prof. dr hab. Eugeniusz Rokita:

Jesli moge zabrac¢ glos krotko, bo tutaj padto wiele uwag pod naszym adresem.

Pani profesor, polecam przeczytanie raportu, tam jest napisane o stresie oksydacyj-
nym i wodnych rodnikach. To zagadnienie zostalo przedyskutowane ,,za” i ,przeciw”,
zatem nie tylko wyniki prac zespolu pani profesor zostaty tam uwzglednione. Chce
to podkreslié.

Druga sprawa, pan przewodniczacy zacytowal takze stwierdzenie z naszego raportu,
ze ,,w prawo lub lewo, szkodzi — nie szkodzi”. Istnieje rzetelno§é w branzy, ktora repre-
zentuje. Jezeli mowimy, ze cos jest biale to jest biale, a czarne jest czarne. Po prostu, nie
mozemy wykluczy¢ dlugoterminowych skutkéw promieniowania elektromagnetycznego.

Prosze panstwa, choroba nowotworowa to nie grypa. Prosze porownac skale czasowa
badan kontrolnych. Obecnie na §wiecie kolonoskopie wykonuje sie raz na 10 lat. Wpraw-
dzie nie ma zadnych argumentow ,,za”, ale pewna rzetelnosc¢ nie pozwala ich wykluczyc.

Jeszcze jedna, ostatnia, bardzo ogblna uwaga. Panstwo wystepujacy stawiajg sprawe
na zasadzie — ,my” i ,,oni”. ,My” jesteSmy ci, ktérzy chcg dobrze a ,,oni” sg niespetna
rozumu, bo réwniez zyja w polu elektromagnetycznym.

Prosze sie zastanowic, wszyscy zyjemy w tym polu, nie tylko osoby przeciwne cze-
mukolwiek. Jest mi bardzo przykro, ze moi przedméwcy uwazaja mnie za potgiowka,
nazywajac rzecz troche za mocno, ktory naraza sie na rozwdj choroby nowotworoweyj,
stres oksydacyjny i wodne rodniki, majac wiedze, oczywiScie nie najwiekszg.

Prosze panstwa, wszystko sie zmienia. Kiedy$§ byly modne zyly wodne. Starsze poko-
lenie powinno pamietaé, ze wystarczylo przestawic t6zko i lepiej sie spato. Argumenty
za szkodliwoécig promieniowania elektromagnetycznego, tak naprawde, sg tego samego
typu. Wtedy wystarczyla rozdzka, gdyz byla inna technologia.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):

Prosze panstwa, jak wcze$niej powiedzialem, czas posiedzenia naszej Komisji powoli
dobiega konca. Pojawilo sie szereg pytan, chcemy rowniez ustysze¢ odpowiedzi. Widze,
ze kolejny raz zglaszaja sie te same osoby.

Moze poprosze o zabranie glosu panéw, ktorzy jeszcze nie zabierali glosu, ale
naprawde, bardzo kroétko, jesli mozna prosic.

Przedstawiciel Konfederacji Lewiatan Waldemar Koszalkowski:

Dzien dobry panstwu. Waldemar Koszatkowski, reprezentuje Konfederacje Lewiatan.

Jestem emerytem, w 2018 r. pracowalem jeszcze u jednego z operatoréw telefonii
komoérkowej. Nie bede odnosil sie do spraw zdrowotnych, podam kilka cyfr. W 2018 r.
45% stacji bazowych budowanych i instalowanych w duzych miastach niestety musiato
mieé ,,przyciete parametry” ze wzgledu na nasze przepisy Srodowiskowe — okoto 40%
w miastach od 100 do 500 tys. mieszkancow i okoto 30% na pozostalym obszarze. Zmie-
rzam do tego, ze bez zlagodzenia limitow dopuszczalnego natezenia pola elektromagne-
tycznego w $rodowisku, budowa 5G w duzych i érednich miastach nie bedzie mozliwa.

Co oznacza ,,przyciecie” parametrow? To nie oznacza, ze pani Kowalska w mieszka-
niu w ogdle nie bedzie miala zasiegu, bedzie miata tylko przy oknie a w tazience juz nie,
moéwiac precyzyjnie.

Dziekuje.

Sekretarz generalny Polskiej Unii Wlascicieli Nieruchomosci Tomasz Wilde:

r.l.

Tomasz Wilde, sekretarz generalny w Polskiej Unii WtaScicieli Nieruchomosci.

W zeszlym roku mialem przyjemno$é przewodniczenia zjazdowi Swiatowej Unii Wia-
Scicieli Nieruchomosci. Interesuje mnie ten problem, dlatego zapytalem moich kolegow
z Europy, jak u nich wygladaja te kwestie? We wszystkich krajach europejskich, przede
wszystkim we Francji, Niemczech, Wloszech i Szwecji nieruchomosci, wokot ktorych
pojawiajg sie stacje bazowe, tracg na warto§¢é rynkowej okoto 60%. Co to oznacza? Pro-
sze sobie wyobrazié, to moze dotkngé¢ kazdego z panstwa. Bierzecie kredyt na budowe
domu, nastepnie pojawia sie infrastruktura i nie ma mozliwosci sprzedania nierucho-
mosci i odzyskania pieniedzy. Natomiast kredyt trzeba sptacaé¢ do konica zycia. Krotko
mowigc, oznacza to ruine rodziny w perspektywie 30-40 lat.
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To sa fakty i dotyczy to wszystkich liczacych sie krajow europejskich.
Dziekuje.

Prezes zarzadu PTZE prof. dr hab. inz. Andrzej Krawczyk:

Panie przewodniczacy, czy mozna ad vocem do wypowiedzi?

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):

Bardzo prosze, panie profesorze, ale krétko, jesli mozna prosic.

Prezes zarzadu PTZE prof. dr hab. inz. Andrzej Krawczyk:

Panie prezesie, kazdy ma takie klopoty. Obok mojego domy jest budowana autostrada,
co mam zrobi¢? Pan bedzie jezdzit ta autostrada. Rozne inwestycje sa budowane. Zyjemy
w Swiecie z rozbudowanymi inwestycjami. Co mamy robi¢? Antena najmniej nam prze-
szkadza.

Sekretarz generalny PUWN Tomasz Wilde:

Panie profesorze, z calg sympatig dla pana, chce powiedzieé, zresztg na ten temat juz
rozmawialiSmy, ze rozmieszczenie anten w systemie 5G musi by¢ gestsze niz 100 metrow.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):

Prosze panstwa, prosze juz teraz nie kontynuowac dyskusji.
Zglasza sie jeszcze pan, ktory nie zabieral glosu.
Prosze o wyciszenie rozmow.

Ekspert w Krajowej Izbie Gospodarczej Elektroniki i Telekomunikacji Witold Toma-

szewski:

Witold Tomaszewski, Krajowa Izba Gospodarcza Elektroniki i Telekomunikacji.

Gwoli wyjaénienia, gdyz podawane sg liczby i jak wyglada to w innych krajach. Chce,
aby panstwo i wszyscy postowie z Komisji mieli §wiadomos$¢, ze tak naprawde trzy
sprawy decyduja, ile mocy emituje stacja.

Pierwsza kwestia dotyczy norm, ktore muszg zostaé spetnione, ale réwniez dwie inne
sprawy. Po pierwsze, sposéb pomiaru. W Polsce jest pomiar chwilowy, czyli w zadnej
milisekundzie norma nie moze by¢ przekroczona, natomiast we Wtoszech jest to $red-
nia dobowa. Mozemy sobie wyobrazi¢, ze stacja bazowa w ciggu dnia nadaje z dwa razy
wiekszg mocg a w nocy nie nadaje i dzieki temu norma jest utrzymana. Trzecia rzecz,
ktora okresla moc, to definicja zageszczenia ludnosci. We Francji, w Paryzu, jak byto
powiedziane, dopuszcza sie 6 V/m2, pomiary nie sg chwilowe a 6 V/m2 dotyczy wylgcznie
wartos$ci wewnatrz budynkow, a $ciany ttumia mniej wiecej dziesieciokrotnie ten sygnat.

To jest tylko mata uwaga.

Zajmujemy sie normami i straszymy liczbami, a tak naprawde, ile realnie wynosi
gesto§¢ mocy albo jaki realny wplyw na czlowieka ma promieniowanie elektromagne-
tyczne, zwigzane jest z szeregiem kwestii a nie samej cyferki w postaci norm.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):

Dziekuje.
Pani radna, ale krétko, jesli moge prosic.

Ekspert UMK ds. PEM dr Barbara Galdzinska-Calik:
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Panie przewodniczacy, bardzo dziekuje, powiem kroétko.

Jestem troche zdumiona dyskusja i chee zglosic jeden wniosek formalny.

Otrzymalisémy réwniez pismo z Ministerstwa Cyfryzacji, ze raport na temat wptywu
technologii 5G na zdrowie populacji zostal stworzony na wniosek Ministerstwa Zdrowia,
teraz mowiliSmy o raportach na wniosek Ministerstwa Cyfryzacji. Mamy dualizm. Nie
za bardzo rozumiem. Raport na temat wplywu 5G na ogélng populacje zostal stworzony
przez Instytut Medycyny Pracy w Lodzi. Niestety, nie posiadam tego raportu i wiem,
ze panstwo poslowie i Wysoka Komisja réwniez go nie otrzymali. Dzisiaj pan minister
o tym nie wspomnial. Informacje o stworzeniu takiego raportu otrzymaliSmy w jednej
z odpowiedzi od ministra cyfryzacji.

Prosze, aby przed jakimkolwiek glosowaniem parlamentarzys$ci mieli mozliwo$c zapo-
znania sie z raportem, ktory byl stworzony na wniosek Ministerstwa Zdrowia.

r.l.
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Konczace, chee odniesé sie do raportu NIK.

Prosze zwrocié uwage, co wykazal raport NIK? Tak naprawde caly czas mamy
problem z poziomami promieniowania i operatorzy nie sg w stanie dotrzymaé limitu,
bo muszg rozbudowywac¢ stacje bazowe, ze wzgledu na korzystanie z internetu mobil-
nego. Rozmowy komoérkowe i sms-y nie potrzebujg tak rozbudowanej infrastruktury, jak
w przypadku internetu mobilnego.

Zwracam uwage Wysokiej Komisji, ze w Polsce mamy troche nietypowg sytuacje.
Na stronie internetowej Komisji Europejskiej znajduje sie¢ informacja na ten temat.
Komisja Europejska zwraca nam uwage, ze mamy, cytuje, ,,asymetrie rozwoju 1gczno-
Sci w Polsce na rzecz internetu mobilnego” i jest to niekorzystne. Jesteémy na szdéstym
miejscu w tacznoéci szerokopasmowej za pomoca internetu mobilnego a prawie na ostat-
nim, 26. miejscu, pod wzgledem korzystania z internetu szerokopasmowego za pomoca
Swiatlowodow. Asymetria powoduje, ze panstwo polskie preferuje z jakiego§ wzgledu
internet mobilny.

Prosze pamietac, do czego zostal wynaleziony telefon komoérkowy? Aby korzystaé
z niego, kiedy jesteSmy mobilni. Jesli jesteSmy w pracy, w szkole mamy mozliwos$c korzy-
stania z internetu §wiattowodowego, przewodowego.

Zwracam uwage Wysokiej Komisji, zeby wyrownac asymetrie. Wielu obywateli twier-
dzi, ze korzysta z internetu mobilnego, bo jest tanszy. Moze nalezy zastanowi¢ sie, jak
wyrownac stawki, zeby przecietny obywatel korzystal rowniez z internetu $wiattowo-
dowego w takiej samej kwocie?

Dziekuje.

Wiceprezes zarzadu Polskiej Izby Radiodyfuzji Cyfrowej Jacek Kosiorek:

Jedna uwaga a propos pani wypowiedzi.

Prosze zauwazyc jedng rzecz zarzadu - jezeli mowimy o tym samym sprawozdaniu,
jesli chodzi o szybkie tacza internetowe — prosze zauwazy¢, ze w sprawozdaniu wzieto
pod uwage tylko jednego operatora §wiadczacego ustugi w naszym kraju. Faktyczny stan
internetu przewodowego w Polsce jest znacznie lepszy niz 3,5%, ktore pokazano w tabeli
- i dlatego jesteSmy na koncu. Nie bede analizowal, bo nie wolno mi tego méwic, ale
temat jest trudny. W Polsce jest unikalna liczba ponad 500 malych i érednich operatoréw,
ktorzy $wietnie konkurujg z duzymi operatorami. I to takze jest internet przewodowy.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):

Bardzo dziekuje.
Chyba ostatni glos pana w §rodkowym rzedzie, bardzo prosze.

Ekspert w Polskiej Izbie Informatyki i Telekomunikacji Mariusz Busilo:

r.l.

Mariusz Busito, Polska Izba Informatyki i Telekomunikacji.

Przede wszystkim dziekujemy za zaproszenie. Chcemy podkresli¢, jesli chodzi
o raport NIK, ze dostrzegamy podobne watpliwosci, w jaki sposob przez lata uregulo-
wane byly normy, w jaki sposéb wykonywane sg badania i cala sprawozdawczos¢. W tym
zakresie wierzymy, ze megaustawa to poprawi. Ten proces byt skomplikowany dla urzed-
nikow, teraz zostanie on uproszczony. W pelni wspolpracujemy przy realizacji projektu
SI2PEM, co wykazywaliémy wielokrotnie.

Natomiast poczynitem obserwacje dotyczace dezinformacji, braku wlasciwej wiedzy
i kolportazu wiedzy i nauki. Jako Polska Izba Informatyki i Telekomunikacji prowa-
dzimy dzialania edukacyjne w tym obszarze, byliSmy réwniez obecni na pikniku nauko-
wym. Ludzie sg ogromnie zainteresowani rozwojem technologii mobilnej, dostepnoScig
internetu mobilnego, wdrazaniem technologii 5G, rozwojem diagnostyki medycznej, bez-
pieczenstwem, monitoringiem osobistym zwigzanym z technologiami mobilnymi. Spo-
teczenstwo polskie chce internetu mobilnego, przede wszystkim ustug, ktore zapewnia
mobilna transmisja danych.

Natomiast, chce sprostowaé jedng wypowiedz.

Na sali padl fake news od osoby siedzacej z drugiej strony stolu. Nieprawda jest,
ze Holandia wstrzymata prace nad technologia 5G i w jakikolwiek sposob nie jest
to rozwijane. To jest jeden z fake news, ktory jest kolportowany i padl na tej sali. Jest

33




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi CYFRYZACJI, INNOWACYJINOSCI | NowOCZESNYCH TECHNOLOGIH (NR 132)

straszne, ze to sie wydarzylo. T-Mobile prowadzi testowe instalacje w Holandii doty-
czace 5G, a rzad holenderski zapowiedzial masowe wdrozenie do 2020 r. To jest jedna
z informacji, ktéra nie powinna pas¢ na tej sali — szczegodlnie ze strony osoby wskazu-
jacej, ze dziala w imieniu politechniki, czyli ciala naukowego. Zdolnos¢ rozpoznawania
dezinformacji w obszarze 5G jest bardzo wazna i w tym zakresie wiele cial naukowych
pokazuje, ze nalezy informowac spoleczenstwo i uczy¢ jak rozréznia¢ dezinformacje.

Jednym z ciekawszych mechanizméw, ktore polecam zobaczyé na stronach prze-
ciwnikéw 5@, jest uzywanie dziwnych jednostek. UslyszeliSmy tutaj o setkach tysiecy
mikrowatow. Wyglada to tak, jakby podawaé wage samochodu w miligramach i dysku-
towaé o no$nosci. Wszyscy panstwo podawali wysokoséci w jednakowych jednostkach,
natomiast osoby siedzace z drugiej strony stolu mowily o setkach tysiecy. Takie liczby
straszg ludzi. Oczywiscie, mozna ich uzywac. Przeliczanie jednostek funkcjonuje, nato-
miast taka informacja podawana jest w jednym celu. Chce tylko na to zwroci¢ uwage.
Niestety, czesto charakteryzuje to materialy dezinformujace polskie spoteczenstwo i dla-
tego potrzebna jest edukacja.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):

Dziekuje.
Jako ostatni glos zabierze pan przewodniczacy Czarnecki a nastepnie oddam glos
panstwu ministrom.

Posel Witold Czarnecki (PiS):

Chce bardzo podziekowaé panu profesorowi Eugeniuszowi Rokicie i panu profesorowi
Andrzejowi Krawczykowi za wypowiedzi, ktore pozwalajg uspokoi¢ i wyciszyé emocje.
To byly madre i wywazone wypowiedzi.

Dziekuje panu ministrowi za przygotowanie raportu dla Komisji.

Na zakonczenie musze zabrac glos, gdyz pojawil sie glos pani profesor Alicji Bortkie-
wicz stojacy w sprzecznosci z mojg wypowiedzig. Zacytowalem najnowszy amerykanski
podrecznik wszystkich lekarzy, ktorzy ubiegaja sie o stopien specjalisty w zakresie neu-
rologii. W drugim tomie podrecznika jest napisane dokladnie to, co zacytowatem.

Zrobie to jeszcze raz: ,Pomimo doniesien medialnych nie udato sie w jednoznaczny
sposob udowodnic zwigzku pomiedzy wystepowaniem nowotworéw mozgu, a oddzialy-
waniem telefon6w komorkowych”.

Tylko w tym zakresie chce wszystkich uspokoié. Jezeli komukolwiek udatoby sie
to udowodnié, obalilby istniejaca teze doktorska.

Bardzo dziekuje.

Czlonek zarzadu SPE, prof. PL Henryk Banach:

Przepraszam, czy mozna jeszcze zabraé glos?

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):

Nie, juz nie mozna.

Czlonek zarzadu SPE, prof. PL. Henryk Banach:

Przepraszam, ale padto wrecz oskarzenie o dezinformacje, musze odniesc¢ sie do tego.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):

Jednym zdaniem, prosze.

Czlonek zarzadu SPE, prof. PL. Henryk Banach:

Dobrze.

Jesli chodzi o sprawy zwigzane z technologig 5G w Holandii, czytalem wypowiedz
minister §rodowiska Holandii, ktéra mowila, ze nie ma na to miejsca. W miedzyczasie
rzad mogl zmienié swoje stanowisko wobec tej technologii.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):
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Bardzo dziekuje.
Bardzo prosze, pani minister Wanda Buk.

r.l.
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Podsekretarz stanu w MC Wanda Buk:

r.l.

Szanowni panstwo, jak styszymy, dyskusja jest emocjonujaca i kampania, ktora zapla-
nowaliSmy, jest niezbedna.

Na poczatku odpowiem szybko panu postowi Marchewce, ktéry zadal pytanie, czy
bedzie mozliwe wprowadzenie sieci pigtej generacji w sytuacji, gdy utrzymamy obowig-
zujgce u nas mocno przestarzale limity natezenia pola? Z raportu, ktory przygotowat
Instytut Liacznosci (zachecam do zapoznania sie z nim) wynika, ze takiej mozliwo$ci nie
bedzie. Szczegdly moze pan poset znalez¢ w raporcie, ktory pochodzi z grudnia 2018 r.,
jesli dobrze pamietam.

Odnoszac sie do wystluchanych wypowiedzi, chce podziekowaé panu przewodnicza-
cemu Czarneckiemu za obrazowe podejscie. Zadal pan pytanie, czy pole elektromagne-
tyczne jest szkodliwe i jakie jest w koncu nasze stanowisko?

Jak wczeéniej powiedzialam, badania sg prowadzone od wielu dekad. Jest konsen-
sus naukowcow w temacie, czy pole elektromagnetyczne szkodzi zdrowiu i zyciu ludzi.
Natomiast prawda jest, ze pojawiaja sie odrebne zdania. Jak zostato dzisiaj powiedziane,
zaden szanujacy sie naukowiec nie powie jednoznacznie i kategorycznie, ze jest tak a nie
inaczej. Moze powiedziec, jakie jest jego stanowisko, zgodnie z obowiazujacym stanem
wiedzy i zaawansowaniem technologicznym, ktore pozwala bada¢ dang sprawe.

Nie ulega watpliwosci, ze kazdy czynnik srodowiskowy moze by¢ szkodliwy, a nawet
zabija¢. Woda moze nas zabi¢, jesli staniemy pod wodospadem. Dlatego ustalane sg limity
oddzialywania danych czynnikéw Srodowiskowych, tak samo jak w przypadku pola elek-
tromagnetycznego. Mowimy, ze obowigzujace i rekomendowane natezenie jest stukrotne
bardziej liberalne. Natomiast prosze pamietac, ze dzisiaj rekomendowane przez Swia-
towg Organizacje Zdrowia normy takze majg swoj bufor, co oznacza, ze ich gorna granica
jest pieédziesieciokrotnie nizsza niz jakiekolwiek stwierdzone albo zmaterializowane
podejrzenia i ryzyka.

Jak powiedziala dzisiaj pani Barbara Galdzinska-Calik, coraz wiecej oséb korzysta
z dostepu do telefonii komérkowej. Szczerze mowiac, zapoznajac sie z relacja z konfe-
rencji organizowanej w Sejmie, zauwazylam, ze nawet osoby przeciwne rozwojowi sieci
piatej generacji transmitowaly konferencje korzystajac z telefonéw komérkowych. Rozu-
miem pani stanowisko, ze by¢ moze lepiej korzystac z internetu stacjonarnego, nato-
miast musiataby pani przekonaé¢ ogét spoleczenstwa, ktéry woli korzystac z telefonii
mobilne;j.

Nie jest prawda, ze w tym zakresie nie wspoélpracujemy z Ministerstwem Zdrowia.
Pokazalismy panstwu od poczatku, relacjonujgc stan prac nad procedowang megau-
stawa, ze tutaj nie ma nieporozumien pomiedzy resortami. Jedno jest pewne: zdrowie
i zycie ludzi w zaden sposob nie jest kwestig kompromisowa. To, co bedzie robit rzad,
nie podlega kompromisom. Pomoze, zeby nasze zdrowie i zycie — nie tylko przeciwni-
kéw telefonii komérkowej — nie bylo w zaden sposob zagrozone. Dostrzegamy palgca
potrzebe przeprowadzenia kampanii edukacyjnej, bo jest wiele watpliwosci. One maja
prawo pojawiac sie, tak samo jak kazdy z nas ma prawo troszczy¢ sie o zdrowie wlasne
i naszych bliskich.

Pani Galdzinska-Calik wskazywala na rozporzadzenie i pytata, dlaczego nie bierzemy
pod uwage, ze sg inne rozporzadzenia, w ktérych mowi sie, ze w przypadku ekspozycji
zawodowej sg wprowadzone ograniczenia poprzez rozporzgadzenie, np. Ministra Obrony
Narodowej? Odpowiem pani, ze oczywiscie bierzemy to pod uwage, ale tutaj jest roznica.
Rozporzadzenie, o ktorym jest mowa, dotyczy promieniowania jonizujgcego. Pani Gal-
dzinska-Calik zaproponowala tutaj rowniez skorelowanie wynikéw badan dotyczacych
wykorzystania telefonii komérkowej z zachorowaniem na glejaka, w systemie, ktory jest
aktualnie tworzony przez Instytut f.acznoSci.

Mysle, ze to jest bardzo dobry pomyst. Pochylimy sie nad tym, zobaczymy jakie sg moz-
liwosci, a przede wszystkim, jak mozna zestawié te dane. Widzialam juz takie zestawie-
nie. W raporcie, ktory jaki$ czas temu przedstawil mi pan profesor Krawczyk, zostatl
zamieszczony bardzo obrazowy wykres pokazujacy, jak wzrosto wykorzystanie telefonii
komoérkowej na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat i jednocze$nie, jak zwiekszala sie
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zachorowalno$¢ na réznego rodzaju nowotwory. To jest bardzo obrazowy wykres, mysle,
ze warto zapozna¢ sie z nim a pan profesor chetnie go udostepni.

Pytata pani jeszcze, czy zostang uzupelnione skutki regulacji nowelizowanej ustawy,
ewentualnie megaustawy? Przyznaje, ze nie widze takiej potrzeby. Dlaczego? Dlatego,
ze dzisiaj megaustawa w zaden sposob nie wplywa na temat, o ktorym rozmawiamy. Jesz-
cze raz panstwu wskazuje, ze to jest przede wszystkim ustawa skupiajgca sie na rozwoju
sieci stacjonarnej, zachetach inwestycyjnych dla rozwoju sieci §wiatlowodowej, o ktorych
dobrodziejstwach pani wspominala. Jezeli chodzi o sie¢ mobilna, zaproponowane przez
nas przepisy dotycza jedynie zwiekszenia poziomu sprawozdawczo$ci, kontroli, spdjnoSci
procesu, zapewnienia wiekszej przejrzystoSci, dania narzedzi obywatelom.

Jeden z panéw wskazywal, ze operatorzy oszukujg i potrzebny jest system. System
faktycznie istnieje, natomiast, jesli chodzi o oszukiwanie przez operatorow, przypomi-
nam jeszcze raz, ze Instytut LacznoSci przeprowadzit kampanie pomiarowsg. Nie formu-
towatabym tak dalece idacych wnioskow, dlatego ze z kilku tysiecy pomiaréw, ktére byly
przeprowadzone, zaledwie dwa przekraczaly deklarowane natezenie. OczywiScie, dzieki
stworzonemu systemowi spoleczenstwo bedzie miato biezacy dostep do informacji doty-
czacych natezen pola elektromagnetycznego w miejscu, w ktorym sie wlasnie przebywa.

W trzech stowach odniose sie do wszystkiego, co dzisiaj ustyszelismy.

Faktycznie, uzdrowisko w Ciechocinku jest jedynym uzdrowiskiem, ktére napisalo
nam negatywng opinie. Wszystkie pozostale uzdrowiska, jak réwniez przedstawiciele
srodowiska medycznego, organizacje zrzeszajacych lekarzy, osoby niewidome, niepel-
nosprawne bardzo pozytywnie zaopiniowali ustawe. Sformutowal pan teze, ze ograni-
cza sie udzial spoleczenstwa w procesie uzyskania pozwolenia na instalowanie stacji
bazowych. Chece zwréci¢c uwage, ze megaustawa jest odpowiedzig na pana twierdzenie,
ze czesci spoleczenstwa ma niewystarczajaca mozliwo$¢ angazowania sie w te sprawy.
Dzieki wprowadzonej nowelizacji organizacje pozarzgadowe rowniez beda mogty braé
udzial w postepowaniu administracyjnym, ktore jest prowadzone za kazdym razem,
kiedy pojawi sie wniosek o zlokalizowanie konkretnej stacji bazowej w danej lokalizacji.

Pan reprezentujacy wilascicieli nieruchomosci wskazat, ze brzydkie anteny wplywaja
na wycene nieruchomoéci i ludzie musza sobie radzi¢ z faktem, ze nie mogg sprzedac
mieszkania.

Sekretarz generalny PUWN Tomasz Wilde:

Bardzo przepraszam, ale nie chodzilo mi, ze one sg brzydkie.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):

Prosze umozliwi¢ wypowiedz pani minister.

Podsekretarz stanu w MC Wanda Buk:

Jasne, przepraszam, zle zanotowalam.

Prawde méwiac, mamy tak duze zageszczenie anten, dlatego ze obowigzujg u na okre-
§lone limity. Jesli przekroczy pan naszg zachodnig granice, pojedzie do Niemiec, anteny
nie rzucajg sie w oczy, poniewaz sg zlokalizowane w niewidoczny sposéb. Zupelnie ina-
czej sg zdefiniowane miejsca dla ludnosci.

Podsumowujgc — rozumiemy palacy problem zwigzany z koniecznoS§cig rozwiewania
watpliwosci. Rozumiemy takze potrzebe spoteczenstwa, chcacego czué sie bezpiecznie
i zdajacego sobie sprawe, ze panstwo kontroluje proces. Mam nadzieje, ze uda sie nam
odpowiedzie¢ na te potrzebe.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):

Bardzo dziekuje, pani minister.
Czy pan minister zdrowia rowniez chce zabrac glos?
Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MZ Janusz Cieszynski:
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Postaram sie krotko zabrac glos.
Na poczatku chce podziekowac za zaproszenie. Jestem pod wrazeniem, szanowni pan-
stwo, komisja zdrowia to ,,czysta” polityka a tutaj jest nauka i to jest budujace. Bardzo

r.l.
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sie ciesze, ze dyskusja dotyczaca bardzo waznych spraw toczyla sie na takim poziomie
merytorycznym. Chce tylko powiedzie¢ pokrotce, jakie jest nasze stanowisko odnosnie
do zadanych pytan. Pani pytala o raport, ktéry zostal zaméwiony przez Ministerstwo
Zdrowia. Prosze panstwa, w 2018 r. zostal faktycznie ogloszony konkurs na zada-
nie ,,Ocena oddzialywania p6l elektromagnetycznych na zdrowie ludzi oraz dzialanie
informacyjno-edukacyjne”. Zglosily sie trzy podmioty. Jeden z nich zostal odrzucony
na etapie oceny formalnej, natomiast dwa nie spelnity kryteriéw oceny merytoryczne;j.
Ministerstwo Zdrowia w dniu 26 czerwca ubieglego roku zdecydowalo sie na uniewaznie-
nie procedury konkursowej na realizacje tego zadania. Zatem, je§li chodzi o konkretne
informacje, tak wyglada sytuacja.

Chce tylko powiedzie¢, ze w naszej ocenie, podsumowujac dziatania Ministerstwa Zdro-
wia i jego agend na rzecz wzrostu §wiadomosci spolecznej, staramy sie by¢ tam, gdzie dzi-
siaj sa obywatele, czyli w internecie. Informujemy na temat pola elektromagnetycznego.
Takie informacje trafity do setek tysiecy Polakéw. Dla nas liczg sie fakty. Bardzo nas to cie-
szy. Informujemy, co podaje Swiatowa Organizacja Zdrowia, ale rowniez transparentnie
mowimy, jak wyglada pole elektromagnetyczne w Polsce, system publiczny finansowany
z okre§lonych érodkéw, ktory kazdemu zainteresowanemu obywatelowi zapewnia jedno-
znaczng i pelng informacje. W naszej ocenie to jest sposob, zeby spoteczenstwu przekazy-
wa¢é informacje i pokazywac, ze jesteSmy w stu procentach transparentni.

Jezeli chodzi o podnoszone kwestie, czyli brak koordynacji dziatah — szanowni pan-
stwo, instytucje, ktore byly wymienione (Inspekcja Ochrony Srodowiska, inspekcja sani-
tarna) dziataty w ramach i granicach prawa. Dlatego teraz zmieniamy przepisy, finan-
sujemy zakup nowoczesnego sprzetu dla Inspekcji Ochrony Srodowiska, zeby instytucje
mogly funkcjonowaé zgodnie z tym, jak zmienia sie technologia i sytuacja na Swiecie.
Chcemy, zeby megaustawa przewidziala miedzy innymi wzmocnienie mozliwosci funk-
cjonowania Inspekcji Ochrony Srodowiska. Ministerstwo Srodowiska, na etapie prac
legislacyjnych, wspierato dzialania nie tylko w zakresie powolania tego systemu, ktory
w obiektywny sposéb informuje o polu elektromagnetycznym, ale takze w zakresie
wyposazenia organow, ktore powinny zajmowac sie rzetelng kontrolg. Jak powiedzia-
tem, chodzi o transparentno§é i edukacje. Zmieniamy charakter dzialania instytucji,
ktore dotychczas kojarzyly sie z kontrolami, np. sanepid, aby byly one propagatorem
informacji na temat zdrowia publicznego. Chcemy réwniez, aby wiedza, ktorg jesteSmy
w stanie dzisiaj pozyskac z miedzynarodowych raportoéw, trafiata do Polakow w przy-
stepnej i wspélczesnej formie.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):

Dziekuje.
Padaly réwniez pytania pod adresem NIK - pani prezes Polkowska.

Wiceprezes NIK Ewa Polkowska:

r.l.

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowni panstwo, bardzo nas cieszy realizacja wniosk6w zadeklarowana przez panig
minister Buk. Jest niezmiernie wazne, ze wnioski sg juz realizowane.

W pytaniach byly zawarte gtéwnie oczekiwania dotyczace kolejnych kontroli, w celu
podjecia przez NIK dzialan, ktore — niestety — nie lezg w naszych kompetencjach. Tak
naprawde, prosze panstwa, nie mamy zadnych instrumentéw, ani ustawa nam nie
pozwala, zeby$my zakupili sprzet, jezdzili w odpowiednie miejsca i w ramach doraznej
kontroli badali poziom promieniowania w tym zakresie. Nasz raport opiera sie na fak-
tach i danych, ktore zostaly przez nas zebrane, skontrolowane, ocenione. Oceniamy
dzialania organéw administracji publicznej w zakresie ochrony przed promieniowaniem
elektromagnetycznym.

W zwigzku z tym, moge zadeklarowaé, co wynika z dzisiejszej dyskusji, ktéra odbywa
sie nie tylko na forum Komisji, ze Najwyzsza Izba Kontroli bedzie miala caly czas na uwa-
dze, w swoich zamierzeniach i pracach, kolejne dzialania, ktére sprawdza zlozone dzisiaj
deklaracje w zakresie realizacji wnioskow pokontrolnych.

Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Pawel Arndt (PO-KO):
Bardzo dziekuje.

Zamykam dyskusje.

Z pewno§cig wrocimy do problemu podczas omawiania megaustawy, ktora trafi praw-
dopodobnie do naszej Komisji. Bedziemy mieli czas i mozliwo§é dyskusji nad proble-
mami, ktore dzisiaj zostaly poruszone.

Stwierdzam, ze porzadek dzienny posiedzenia zostal wyczerpany.

Protoko! z posiedzenia z zatgczonym pelnym zapisem jego przebiegu jest do wgladu
w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu.

Bardzo dziekuje wszystkim za obecnosc¢.
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