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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu (nr 28)

11 lipca 2012r.

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewodnictwem poset
Iwony Sledzinskiej-Katarasinskiej (PO), przewodniczacej Komisji, zrealizo-
wata nastepujgcy porzadek dzienny:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaly z okazji powrotu Slaska
do Polski (druk nr 469),

— pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaty w sprawie 90. rocznicy
przylaczenia czesci Gornego Slaska do odradzajacego sie Panstwa
Polskiego (druk nr 535),

— rozpatrzenie projektu planu pracy Komisji a okres od 1 lipca do 31
grudnia 2012 r.,

— rozpatrzenie propozycji tematéw kontroli do planu pracy NIK na 2013 r.

W posiedzeniu udzial wzieli: Jan Lasicki przedstawiciel Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Naro-
dowego, Grzegorz Buczynski dyrektor Departamentu Nauki, Oswiaty i Dziedzictwa Narodowego
Najwyzszej Izby Kontroli.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Goral, Ewa Sarnecka - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Adam Nieweglowski, Stawomir Osuch - legislatorzy
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Witam panie i panéw postéw. Rozpoczynamy posiedzenie. W porzadku obrad mamy
pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwatly z okazji powrotu Slaska do Polski
(druk nr 469) - przedstawicielem wnioskodawcoéw jest pan posel Grzegorz Tobiszowski;
plerwsze czytanie poselskiego projektu uchwaly w sprawie 90. rocznicy przylaczenia
cze;sm Gornego Slaska do odradzajacego sie Panstwa Polskiego (druk nr 535) — uzasad-
nia pan posel Zbyszek Zaborowski. Dalej bedzie plan pracy, ale na razie bardzo prosze
pana posta Tobiszowskiego o zabranie glosu.

Posel Grzegorz Tobiszowski (PiS) - spoza skladu Komisji:

w.k.

Pani przewodniczgca, szanowni panstwo dziekuje serdecznie za zaproszenie i za mozli-
wo$¢ zaprezentowania propozyCJl uchwaty upamietniajacej powrot Slqska do Macierzy.
Uchwala w tresci rzeczywiScie jest troszke rozbudowana. Dlaczego zawarto tutaj tyle
sekwencji? Zawarlo sie tyle sekwencji, bowiem — jak panstwo mozecie obserwowac — na
Slasku od pewnego czasu mamy rézne glosy osob zrzeszonych, w takiej czy innej organi-
zacji podwazajacej czy kwestionujacej role powstan §laskich, role przynaleznosci ziemi
piastkowskiej do Rzeczypospolitej Polskiej. Dlatego tez rocznica 90-lecia, ktéra przypa-
da w tym roku, byla uroczyScie obchodzona. Na tych uroczystoSciach byt pan prezydent
Komorowski. W sytuacji réznych glosoéw, nawet tych osob, ktore sg solidnie umocowane
w naszym wojewodztwie — np. jeden z czlonkéw zarzadu woj. §laskiego — kwestionujg
przynalezno§é Gornego Slqska do Polski, uznali$émy, ze nalezy w tej uchwale zaakcen-
towac pewne wazne elementy — sg one poza sporem — pokazujgce pewien proces, ktory
miat miejsce na ziemiach piastowskich. Najpierw jest element odigczenia sie tej ziemi
piastowskiej od Polski, a nastepnie powro6t, kiedy ludnosc Slqska przez zryw militarny,
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czyli powstania §lgskie, a takze przez dyplomacje, przez duzg wiez z jezykiem polskim,
mocno identyfikowala sie z powstajacg II RP.

Dlatego w tej uchwale, w tym jubileuszowym roku chcieliSmy to zaakcentowac, aby
pokazac, ze Slqsk Jednoznacznle zakorzenlony jest w polskiej tradycji, w tradyCJl pia-
stowskiej, ze zle jest podnoszenie gloséw i poddawanie w watpliwo$¢ przynaleznoSci
tych ziem do RP. Dlatego ta uchwata jest tak rozbudowana.

Jako przedstawiciel wnioskodaweéw moge powiedzieé¢, ze pewne sformutowania mo-
glibyémy usunag¢. Jest pewna elastyczno$c, co do dlugosci tej uchwaly. Rzeczywiscie, po
glebszej analizie mozna uznac, ze pewne sformulowania nie muszg sie w niej znalezé
i wtedy ta uchwata bedzie bardziej przejrzysta.

Wydaje sie, ze ten tydzien Jest tygodniem bardzo istotnym, bo 16 lipca zamknat sie
proces, ktéry mozemy nazwaé przystapieniem, powrotem czesci Gérnego Slaska do II
RP. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje bardzo. Je§li moge, to teraz prosze pana posta Zaborowskiego. Jest druga
uchwatla, bardziej majgca forme uchwaly niz ta pierwsza, ale na ten sam temat. Bardzo
prosze.

Posel Zbyszek Zaborowski (SLD) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje, pam przewodniczaca. Intencjg wnioskodawcow jest oczywicie uczczenie po-
wrotu czesci Gornego Slqska do Macierzy w 1922 roku.

W tej lapldarneJ propozyCJl podjecia uchwaty przez Sejm proponujemy przede wszyst-
kim uczczenie pamiegci bohaterow powstan §lgskich, ale rowniez dziataczy plebiscytu
i wszystkich, ktérzy umacniali mowe polskg na Gérnym Slasku, umacniali tozsamosé
narodowg i krzewili tradycje patriotyczne. Trzeba podkresli¢, zresztg mowil o tym mdj
przedmoéwecea, ze na przestrzeni wiekow ta ziemia, oderwana od Polski, kultywowata
tradycje polsko$ci. Na tym terenie przetrwala staropolska mowa. Dzisiaj trwa spor o to,
czy jest to jezyk §laski, czy sg to gwary Slaskie. Niektorzy mowig o 13 gwarach, a niekto-
rzy nawet o 16. Oczywiscie ta ziemia przechodzila rozmaite koleje historyczne i w tym
jezyku, czy gwarach, wystepujg nalecialosci czeskie, niemieckie, ale z pewnoscig jest to
mowa polska.

Dzieki zrywowi niepodleglo$ciowemu Sl@zakow i wsparciu z terenu odradzajgcego
sie panstwa polsklego zwyciesko zakonczylo sie trzecie powstanie. W wyniku decyzji
rady SOJuszmczeJ najbardziej uprzemystowiong cze$é Gornego Slaska — 29% terytorium
plebiscytowego i46% ludnoSci — przylaczono do Rzeczypospolitej. Przed niewieloma
dniami obchodziliémy te 90. rocznice w Katowicach — 22 czerwca z udzialem Prezyden-
ta RP. Calkiem niedawno Senat uczcil te rocznice otwierajgc wystawe okoliczno§ciowa.

Wydaje sie bardzo potrzebne aby réowniez Sejm RP podjal stosowng uchwale; Poset
Tobiszowski juz Wspomnlal ze 16 lipca mija data zakonczenia procesu przejmowania
przez panstwo polskie ziem Goérnego Slaska Wydania ,, Aktu objecia Gornego Slqska
przez Polske” — tak ten dokument sie nazywal. Odbyla sie stosowna uroczysto$¢ na
rynku w Katowicach. Byloby dobrze, gdyby$my przed ta rocznicg zdazyli przyjac taka
uchwate. Dziekuje za uwage.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje bardzo, panie posle. Nie sgdze, zeby ten temat budzit jakiekolwiek watpliwo-
Sci. Jest kwestia dwoch bardzo réznych tekstow. Nie bardzo widze sens i mozliwos¢ ich
laczenia. Jeden jest konkretng uchwatg — kiedy i o co chodzi. Méwie o tekscie, ktory
przed chwilg przedstawial pan posel. Jest tekstem rzeczywiScie oddajacym hold. Drugi
tekst jest skrotowym opisem historii.

Prawde powiedziawszy, nie bardzo wiem, czy panowie poslowie wnioskodawcy wi-
dzieliby mozliwo§¢ porozumienia, bo jak zaczniemy rozpatrywac jeden lub drugi projekt,
to tez nam nic z tego nie wyjdzie. Jesli chcemy przyjqé to na tym posiedzeniu Sejmu, co
uwazam za bardzo sensowny postulat, to musimy sie na co§ zdecydowac¢. Moze panowie,
rozumiem, ze obaj Slazacy, jako$ by sie porozumieli. Powiem od razu, jak ja to widze.
Przyjmlemy za podstawe tekst, ktory przed chwilg prezentowat pan posel Zaborowski.
Zapomnimy, czyj projekt jest czyj, bo by¢ moze to by bolalo, ale to nie o to chodzi. Sejm
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ma podjac¢ uchwale. Jesli przy rozpatrywaniu tego projektu bylaby jaka$ koniecznosc,
autorzy drugiego projektu widzieliby absolutng konieczno$¢ wiaczenia jakiego$ zdania
czy akapitu, to mozna by to zrobic, jezeli to nie zepsuje konstrukcji. Powtarzam, to
jest moja propozycja, nie jestem autorka. Probuje doprowadzi¢ do tego, zebySmy podjeli
uchwate. Bardzo prosze.

Posel Grzegorz Tobiszowski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Po wypowiedzi pani przewodniczacej mdj glos jest moze troche mniej silny. Rozmawia-
tem z postem Zaborowskim i nie mamy sporu co do samej istoty. Nawet przed posiedze-
niem rozmawialiémy o tym, zeby zastanowic sie nad skroceniem i moze polgczeniem
obu projektow. One réznig sie jezykowo, ale w istocie rzeczy nie sg az tak rézne. Gdy-
byScie panstwo przyzwolili, to mysle, ze bylibySmy w stanie przygotowaé zdecydowanie
krotszy nasz projekt, a zarazem troszke rozszerzony — o 2-3 zdania — projekt posta Za-
borowskiego i powstalby wspélny projekt. Nie wiem, czy panstwo, jako Komisja, przyje-
libyScie taka propozycje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Rozumiem, ze nie bedziemy tutaj siedzie¢ do wieczora.

Posel Grzegorz Tobiszowski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Nie do wieczora. Usiedliby§my na poét godziny, a panstwo dostaliby tekst, ktory przy-
gotowalibySmy wspoélnie. Mysle, ze 2-3 osoby bylyby w stanie przygotowac to szybciej
niz cala Komisja. Takie jest moje zdanie. Chciatbym jednak przekonac panstwa i kolege
do sformutowania ,,powrét”. Pt roku temu bym tego nie sugerowal, ale ze wzgledu na
dyskusje, ktora toczy sie w woj. §laskim, sformutowanie ,,powrét” jest bardzo istotne.
Mysle, ze razem z kolegg nie mamy co do tego watpliwosci, bo czujemy te rzeczy. Obaj
jesteémy z tego samego wojewodztwa. W tej kwestii nie ma miedzy nami réznic. Pani
przewodniczaca, pani pozostawiam rozstrzygniecie.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dobrze, panie posle. W takim razie rozpatrywanie tych projektow odktadam do godziny
14:00. Jest godzina 14:00. My w tym czasie — panowie postowie nie sg cztonkami naszej
Komisji...

Posel Krystyna Ozga (PSL):

Czy mozna co$ zaproponowac? Przeciez jutro mamy posiedzenie Komisji, czy jutro nie
moglibySmy przyja¢ tekstu dopracowanego przez panéw postow.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

w.k.

Nie mogliby§my, pani posel, bo jutro mamy bardzo powazna ustawe z mnéstwem opi-
nii, ktoére proponuje juz zaczac czytac, bo bedziemy mieli problem. Jutro mamy prawo
prasowe, wiec, przepraszam bardzo, ale nie widze mozliwos$ci. Jezeli panowie wniosko-
dawcy sie porozumieli, to ja nie mam zamiaru utrudniac¢ im pracy. Zobaczymy, z czym
panowie wrocicie.

PrzeszlibySmy do pkt III i IV, czyli do planu pracy Komisji i tematéw dla NIK, a wy
wrocicie. Jesli skonczymy weze$niej, to o 14:30 tutaj sie spotykamy i zobaczymy, z czym
do nas panowie wrocicie. Przepraszam, nikogo nie wypraszam, ale chyba jest to racjo-
nalne. Sale mamy do godziny 15:00, a wigc prosze za po6t godziny, bo my tez nie mamy
tak duzo pracy. Najwazniejsze jest to, ze Slask przylaczyt sie do Polski.

Prosze panstwa, plan pracy. Prositam o zglaszanie roznych propozycji. Przyznaje, ze
je otrzymaliSmy. Dzisiaj przed rozpoczeciem posiedzenia Sejmu odbylo sie posiedzenie
prezydium. Propozycji bylo wiele. Wiemy, ze sg takie tematy, ktére sa obligatoryjne i na
pewno bedziemy musieli sie nimi zajmowac. Z tych, ktore byly, staraliSmy sie wybrac te,
ktore dajg jakas roznorodnosc tematyki i sg tak sformutowane, ze, jak sagdze, Komisja
ma po co nad nimi pracowac. Ten kalendarz nie jest wypelniony do ostatniej minuty, czy
ostatniego dnia, bo bedg jakie§ projekty ustaw i musimy sobie na nie zostawic czas. By¢
moze znéw bedzie art. 152. Nie moge tego wykluczy¢, ze co§ sie bedzie dzialo, a na to
tez trzeba mie¢ czas. Taka jest ta propozycja. Prezydium nie miato zadnych zastrzezen
do tej propozycji. StaraliSmy sie uwzglednic, jezeli tak mozna powiedzie¢, r6zne opcje.
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Czego tu nie ma? Tylko PO przepadly wszystkie propozycje, ale trudno. Bardzo prosze,
pani posel.

Posel Barbara Bubula (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, zglosila 5 tematow do planu pracy. Dziekuje
bardzo, ze dwa z nich sie w nim znalazly: informacja na temat stanu polskiej produkcji
filméw animowanych dla dzieci — w pazdzierniku, a w grudniu - informacja na temat
stopnia zaawansowania realizacji programu cyfryzacji telewizji naziemnej.

Mam taka prosbe, uwage i wniosek. 7 listopada mija pierwszy termin wylgczenia
nadajnikéw telewizji analogowej w dwoch wojewodztwach. Wydaje mi sie, ze stosow-
niejsze byloby przeprowadzenie posiedzenia poswieconego cyfryzacji jeszcze przed tym
terminem, dlatego ze w grudniu bedziemy mie¢ juz takg sytuacje, w ktorej tymi wyla-
czeniami bedg objete kolejne wojewoddztwa, bo kolejny termin jest z koncem listopada,
a z réznych sygnalow wiemy o tym, ze jest bardzo niedobrze, jezeli chodzi o nasycenie
odpowiednimi odbiornikami gospodarstw domowych w obszarach, ktére maja by¢ ob-
jete tymi pierwszymi wylgczeniami. Dlatego, by¢ moze, dojdzie do koniecznosci rewizji
przez UKE planu wylgczen. Stad taka prosba czy wniosek o to, aby ten temat, umiesz-
czony w grudniu pod nr 14, zostal przesuniety na termin przed pierwszymi wylgczenia-
mi. To pierwsza sprawa, w ktorej sie chciatam wypowiedziec.

Druga sprawa dotyczy tematow, ktore nie zostaly uwzglednione, a wydaje mi sie, ze
jednak powinny by¢ przedmiotem zainteresowania Komisji. Prositam réwniez o to, aby
Komisja w swoim planie pracy ujeta nastepujace sprawy. Po pierwsze — po$wiecenie jed-
nego posiedzenia sprawie tego, jak wyglada realizacja zasady bezstronnosci i obiektywi-
zmu w programach informacyjnych i publicystycznych TVP i PR. Panuje powszechne
przekonanie, ze te programy informacyjne i publicystyczne nie zachowujg zasad bez-
stronnosci i obiektywizmu. Mysle, ze poswigcona temu debata na posiedzeniu Komisji
Kultury i Srodkéw Przekazu jest bardzo zasadna w §wietle wolnoSci stowa i rownoSci
w dostepie do informacji.

Druga sprawa, o ktora wnositam i ktora nie zostala ujeta, to problem, ktory narasta,
instytucji kultury aplikujacych o przejecie przez MKiDN - zar6wno instytucji samorzg-
dowych, jak i tych, ktére zagrozone sg zniszczeniem lub upadlo$cig. W ostatnich dniach
mamy kolejny przykiad likwidacji czy upadlo$ci wydawnictwa ,,Ossolineum”. Mysle,
ze taki temat zbiorczy, dotyczacy analizy tego, jak wyglada postepowanie ministerstwa
w takich przypadkach, wydaje sie bardzo na czasie i bardzo konieczny ze wzgledu na
dobro kultury narodowe;.

Trzecia sprawa, o ktorg wnosilam i ktéra tez wydaje mi sie wazna, to sprawozda-
nie, w jaki sposob zaréwno ministerstwo, jak i media publiczne, realizujg program ob-
chodéw waznych rocznic Roku Jozefa Ignacego Kraszewskiego, Roku ksiedza Piotra
Skargi, a takze rocznic zwigzanych z Zygmuntem Krasinskich i Bolestawem Prusem.
Wydaje mi sie, ze poswiecenie temu posiedzenia Komisji byloby zasadne, poniewaz jako
Sejm nie powinni$my sie zadowalac¢ tym, ze jaka$ rocznica czy rok jest podjeta w formie
uchwaly rocznicowej. Powinniémy rowniez zapytac instytucje, ktore podlegaja naszej
kontroli, w jaki sposob przyczynity sie do upamietnienia tych rocznic. To moje pytanie
czy wniosek nie jest bez uzasadnienia. Mam pewne podstawy do tego, zeby twierdzi¢, ze
w przypadku obchodéw dotyczacych Zygmunta Krasinskiego czy Piotra Skargi mamy
po prostu do czynienia z razgcg bezczynnoscig ze strony TVP. Sadze, ze temat tez jest
wart debaty na posiedzeniu Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje bardzo, pani posel. Odpowiadajac od razu, przed innymi glosami, zaczne od
konica. Bardzo prosze, ktore propozycje, za ktore pani wprowadza? Ktore za ktore, zeby
byla jasno§é. Jezeli pani skresla jakie$ tematy, ktore tutaj sa, to wtedy ja sie wypowiem
merytorycznie o pani pozostalych propozycjach. Bylo 5, ma pani 2 propozycje, rozu-
miem, ze chce pani inne niz te, ktére uwzglednito prezydium.

Posel Barbara Bubula (PiS):
Czy pani przewodniczaca oczekuje ode mnie odpowiedzi w tej chwili?
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Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Tak, oczywiscie.

Posel Barbara Bubula (PiS):

Pani przewodniczgca, mam wniosek, aby Komisja pracowala w taki sposob, zeby wszyst-
kie wazne dla polskiej kultury temat zostaly rozpatrzone. To nie na tym polega, ze mam
wskazywaé inne tematy do skreslenia. Jezeli jest pilna potrzeba zajecia sie jaka$ spra-
wa, to nic nie przesadza, ze w miesigcu mamy odby¢ tylko 2 posiedzenia. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Tak, ma pani racje, nic nie przesadza. Ma pani instrumenty, zeby sie odbywaly 4 albo
5 posiedzen. Jeszcze raz powtarzam, naprawde nie mam nic przeciwko temu, ale jesli
mozna, to wroce do meritum. Nie wiem, na podstawie jakiego materialu i czyich infor-
macji chce pani zajmowaé¢ Komisje tematem: realizacja zasady bezstronnoSci i obiek-
tywizmu w programach publicystycznych iinformacyjnych TVP i PR. Rozumiem, ze
pani jako czlonek rady programowej TVP jest w stanie zamowié tam sobie stosowne
opracowania, analizy i dowiedzie¢ sie, jak to wyglada. Jezeli bedzie to Zle wygladalo, to
wtedy moze pani przyjs¢ z tym tematem na posiedzenie Komisji.

dJesli chodzi o to, jak telewizja i ministerstwo uwzglednily w swoich dziataniach ob-
chody roku, to rzeczywiScie ministerstwo moge zapytac, ale co mi do tego, jak telewizja
chciala uwzgledni¢ rok, ktéry uchwalitl Sejm. Naprawde, telewizja nie ma takiego obo-
wiazku. Pierwszy raz w zyciu slysze, zeby miala, ale oczywiscie mozna poprosic o infor-
macje. Jezeli pani posel bedzie usatysfakcjonowana, to ja w imieniu prezydium wystapie
z takg sugestig do telewizji, zeby nam przystala na piSmie takg informacje i bedziemy
sie nad tym zastanawiali.

Jesli chodzi o instytucje kultury aplikujace o przejecie i finansowanie przez Minister-
stwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego w zwigzku z zagrozeniem dalszego istnienia,
to przy kazdej okazji pani posel o to pyta i otrzymuje pani odpowiedz od ministerstwa.
Jest 100 takich instytucji i ministerstwo nie ma najmniejszego zamiaru ich przejmo-
wac, a samorzady nie majg najmniejszego zamiaru ich oddawac. MieliSmy przykiad
Warszawskiej Opery Kameralne;.

Jesli chodzi o Wydawnictwo ,,Ossolineum”, to gdyby nie panstwa pomysl, zeby wy-
dawnictwo jako takie wlaSciwie zlikwidowac i wlaczy¢ do fundacji, to by¢ moze istniato-
by dalej. Niestety, kiedy$ Sejm podjat taka decyzje i skonczylo sie tak, jak sie skonczylo.
Byly posiedzenia Komisji, na ktérych te sytuacje rozpatrywaliSmy.

Kazdy z tych tematow moze by¢ przedmiotem indywidualnej interpelacji poselskie;j.
Jesli pani posel jest tym zainteresowana, to na pani miejscu zlozylabym zapytanie czy
interpelacje poselskg do ministra w sprawie Ossolineum, ale to juz sie stalo i nie wiem,
co mialoby przynies¢ takie posiedzenie Komisji.

OczywiScie, panie i panowie postowie mogg tu zdecydowac inaczej, tylko powtarzam
- zaproponowalam plan, ktory jest mozliwy do zrealizowania z pelng §wiadomoscia, ze
co najmniej tyle innych tematow do konca roku bedzie mozliwych. Jezeli przyjdzie ja-
kakolwiek ustawa, to posiedzen bedzie znacznie wiecej. Tutaj mam napisane: prawo
prasowe — projekt PSL. To jest tylko jedna linijka, ale zeby to prawo prasowe rozpatrzyc
i ewentualnie uchwali¢, to potrzebne jest 10 posiedzen, bo potrzebne sa podkomisje
i komisje. Ja po prostu proponuje plan realny. Poprzedni przyjety plan wykonaliémy
doktadnie tak, jak trzeba, mimo ze mieliémy dodatkowe zadania. Powtarzam - jesli pani
koniecznie chce rozszerzac plan o te tematy, to bedziemy glosowali, bo nie widze powo-
du, zeby utrudniaé. Chciatabym tylko powiedzie¢, ze jest bardzo duzo réznych waznych
tematow, ktérych w tym planie nie ma. Bardzo prosze — pan posel Fedorowicz.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):

w.k.

Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, oczywiscie, jako prezydium odbyliSmy spo-
tkanie i przygotowany przez panig i nas wszystkich plan zostal opracowany. W gronie,
ktore jest reprezentatywne dla Komisji uznali$émy, ze to jest wystarczajacy plan i bardzo
obszerny. Jesli bedg jakie§ dodatkowe propozycje do planu, to rzeczywiScie bedziemy
probowac co§ zmienic, jezeli panstwo to przeglosujecie, ale wtedy z tego planu cos nale-
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zaloby wyrzuci¢. Prosze nam zaufaé, ze wszystko, co bylo mozliwe, zostalo wiozone do
planu. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje bardzo. Czy kto§ z panstwa jeszcze chcialby zabrac¢ glos? Przepraszam, nie
widzialam. Bardzo prosze — pani poset Kruk.

Posel Elzbieta Kruk (PiS):

Pani przewodniczaca, po pierwsze - jednak muszg nawigza¢ do pani wypowiedzi doty-
czacej programu mediéw publicznych. Jesli Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu Sej-
mu RP nie ma sie zajmowaé programem mediow publicznych, to ja w ogble nie wiem, po
co my istniejemy. Media publiczne maja realizowaé misje publiczng. JesteSmy przedsta-
wicielami spoleczenstwa i reprezentujemy jego interesy, wiec naprawde nie wiem, czym
my sie tutaj mamy zajmowac, bo przy kazdym temacie mozemy powiedzie¢ w ten sam
sposéb. OczywiScie, odpowiedZz sama znam, bo problem stawiam retorycznie i zadaje
retoryczne pytania. To pani przewodniczgca stracita zainteresowanie mediami publicz-
nymi po przejeciu ich przez PO i tyle. Taka jest prawda. To po pierwsze.

Zglaszam sie do czego$ innego. Pani przewodniczaca jakby troszeczke poruszyla ten
temat. Chodzi mi o prawo prasowe i jakies jednolinijkowe zdanie. Nie znam tego druku,
przyznam szczerze, projektu PSL prawa prasowego. Czy jest to jedna czy wiecej linijek,
to nie zmienia faktu, ze projekty zmiany ustawy, czy projekty nowej ustawy, zawsze roz-
patrywaliémy tacznie. Kompletnie nie rozumiem, dlaczego rozpatrujemy te projekty...

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Projekt, ktory mamy rozpatrywacé jutro, to jest projekt senacki. Jest on odpowiedzig
na wyrok TK. Terminy, niestety, juz minely i w obecnym stanie prawnym nie mamy
zadnych regulacji dotyczacych sprostowan, odpowiedzi, czegokolwiek — zadnych. Nie
istniejg. To co bylo w prawie prasowym, zostalo zakwestionowane. Senat probowal to
naprawi¢. Szlo to im bardzo opornie i jest tylko jedna mala nowelizacja. Natomiast pro-
jekt, o ktorym mowitam, PSL-owski, wplyngl od Marszatka do Komisji i dlatego jest
uwzgledniony w planie. Kiedy rozpoczniemy jego procedowanie, to wtedy oczywiscie
wszyscy panstwo ten druk...

Posel Elzbieta Kruk (PiS):
Projekt PSL jest kompleksowy, tak?

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Kompleksowy i dlatego powiedzialam, ze wymaga duzej liczby posiedzen.

Posel Elzbieta Kruk (PiS):
Zrozumiatam odwrotnie.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dlatego wyjaséniam. Tylko o to mi chodzilo. Chcialam powiedzie¢, ile mamy pracy. Przy-
wolatam ten projekt nie przywolujac projektow, o ktorych wiem, ze beda.

Pani posel, jesli cheecie panstwo realizowac ten temat, to przeciez ja wam tego nie
bede bronita w zaden sposob, tylko chcialam zapytac¢ — chodzi mi o te realizacje zasad
bezstronnosci i obiektywizmu — kogo bedziecie o to pytali? Ja na pewno nie uruchomie
zadnych §rodkow na przeprowadzenie badan. Co do tego nie mam watpliwosci. Rozu-
miem, ze bylby to temat realizowany przy pomocy KRRiT, bo na razie jest to jedyna
instytucja, ktéra powinna badac...

Posel Elzbieta Kruk (PiS):
Mam wrazenie, ze jednak nie zrealizujemy tego przy pomocy tego tematu.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Nie mam innego. Pani wie, pani posel, bo byla pani w KRRiT, wiec pani wie, ze to jest
jedyny organ uprawniony do badania tych kwestii — my nie. Pani poset Bubula i ja,
a takze pani posel Sobecka, przepraszam, w radzie programowej mozemy sobie...
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Posel Barbara Bubula (PiS):
Pani przewodniczgca, mam zasadnicze pytanie.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Barbara Bubula (PiS):

Pani przewodniczaca, zbulwersowal mnie jeden fragment pani wypowiedzi. Dlaczego
komisja Sejmu RP nie moglaby zleci¢ opracowania dotyczacego problemu - czy przez
TVP realizowana jest ustawa o radiofonii i telewizji w tym punkcie? To mnie bardzo
zdziwilo i moze po przemysleniu pani przewodniczaca jednak zmienitaby zdanie na ten
temat, dlatego ze byloby bardzo ciekawe, aby w sposob bezstronny i obiektywny takie
sprawy zostaly poddane pewnemu osgdowi, poniewaz glosy na temat braku obiektywi-
zmu czy niezachowania zasady bezstronnosci w telewizji sg bardzo silne w duzej czesci
spoleczenstwa. Mysle, ze mogloby to by¢ bardzo ciekawe posiedzenie i ciekawy wynik
opracowania. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje bardzo. Pani posel, w jakim okresie chce pani bada¢ te bezstronnosc i obiek-
tywizm? Prosze podac. Jesli mam zleci¢ ekspertyze BAS, to musi to obejmowac jakis
okres.

Posel Barbara Bubula (PiS):
Bardzo prosze. To moze by¢ dowolny okres.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Nie, to jest pani temat. Bardzo prosze o podanie mi tego okresu.

Posel Barbara Bubula (PiS):
Pani przewodniczgca, bardzo prosze o zbadanie tego w ciggu maja i czerwca tego roku.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
W ciggu maja i czerwca — a chwata Bogu mamy lipiec, wiec moze nie tak. Prosze wska-
zac okres, kiedy pani chce to badac. Zlece, dostaniemy to opracowanie i wtedy wprowa-
dzimy do planu pracy.

Jeszcze ostatnia uwaga, bo jestem to winna pani posel. Wydaje mi sie, ze jezeli mamy
rozpatrywac stopien zaawansowania realizacji programu cyfryzacji telewizji naziemnej,
to wolalabym, zeby skutki burzy badac po burzy, a nie jak kto$ powie, ze burza bedzie.
Poniewaz w listopadzie sg pierwsze wylgczenia, to mysle, ze w grudniu beda jakiekol-
wiek dane czy materialy, jak to wyglada w tych wojewodztwach.

Posel Elzbieta Kruk (PiS):
A jak sie okaze, ze ludzie nie majg dostepu?

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
A jak sie tak okaze w pazdzierniku, to co? Kupi im pani te dekodery, bo nie bardzo ro-
zumiem, o0 czym mowimy.

Posel Elzbieta Kruk (PiS):
Mozemy interweniowaé¢ w odpowiednich organach, mamy inicjatywe ustawodawcza
i mozemy naciska¢ na zamiane terminow.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Zawsze mozna. Moze to pani robi¢ bez takiego posiedzenia. Je§li chodzi o interes Komisji,
uwazam, ze pol roku przed ostatecznym przejSciem na nadawanie cyfrowe, a po pierw-
szych wylaczeniach, to z mojego punktu widzenia jest termin doskonaly. Jeszcze raz po-
wtarzam, oczywiScie mozemy to rozpatrzy¢. Bardzo prosze — pan poset Fedorowicz.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Pani przewodniczgca, mamy okre§lony czas i to jest przygotowane. Sg jeszcze inne moz-
liwosci, proponowalbym, zebySmy przeglosowali przyjecie planu pracy i zakonczyli dys-
kusje na ten temat.

w.k. 9




PELNY ZAPiS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyt KULTURY | SRobkOW PRzEKAzU (NR 28)

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje. Pan posel Fedorowicz ztozyt wniosek formalny o zakoniczenie dyskusji i przy-
jecie planu pracy w ksztalcie, ktory zostal panstwu zaproponowany przez prezydium.
Kto z pan i pan6éw postow jest za przyjeciem tego planu pracy? (12) Kto jest przeciw? (4)
Kto sie wstrzymal? (1)

Prosze panstwa, jeszcze jedno — propozycje tematéw kontroli do planu pracy NIK.
Zlozone sg dwie propozycje. Pan poset Kotakowski zglosil dwie propozycje na rok 2013.
Mowimy o czyms§, co jako Komisja proponujemy Komisji do Spraw Kontroli Panstwowe;j
i ona to zatwierdza badz nie. Termin byl takze do 6 lipca — tacznie z tematami do planu
pracy.

Sa dwie propozycje pana posta Kotakowskiego. Pierwsza to gospodarowanie $rod-
kami publicznymi oraz realizacja zadan statutowych przez Narodowy Instytut Dzie-
dzictwa. To jest bardzo nowa placowka. Poniewaz jest to plan pracy na rok 2013, nie
widze przeszkdd, zeby na starcie NIK zbadata. Publiczne pienigdze, narodowy instytut,
mozemy to badac. Druga propozycja pana posta to sposoby kontrolowania zasadnoSci
wydatkowania §rodkéw na ochrone zabytkéw przez urzedy marszatkowskie. Wydaje mi
sie, ze jest to temat zbyt teoretyczny, wiec jesli mozna, to proponowalabym ten pierwszy
temat.

NIK nie ma wobec nas zobowigzania, poniewaz nie wykonata badan, ktére sugero-
waliSmy w ubieglym roku. Nie mam tego przed sobg, chociaz temat byl méj i chce go
ponowic, bo taka kontrola nie zostala przeprowadzona. Jest to temat: udziat produkc;ji
niezaleznej w ofercie programowej TVP SA z uwzglednieniem m.in. zasad kontrakto-
wania i wyboru producentéw oraz kosztow w poréwnaniu z produkcjg wiasng TVP SA.
Byta kontrola gospodarowania mieniem. Dziekujemy, panie dyrektorze, za ten raport,
ale to jest calkiem inny temat. Jesli mozna, to ja go powtarzam, poniewaz to takze byt
temat, ktory ja zglaszatam. W tej chwili mamy 2 tematy. Bardzo prosze — pani poset
Sobecka.

Posel Anna Sobecka (PiS):
Dziekuje, pani przewodniczgca. Chcee zglosi¢ wniosek formalny o przeprowadzenie przez
NIK kontroli w KRRiT.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Czego?

Posel Anna Sobecka (PiS):
Kontroli dotyczacej ostatniego procesu koncesyjnego na nadawanie cyfrowe. Pokrotce
przedstawie argumenty za tym wnioskiem.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Pani posel, dziekuje bardzo, ale jesli moge, to powolam sie na ustawe o NIK. Pani pro-
pozycja nie jest ani dla naszej Komisji, ani dla Komisji do Spraw Kontroli Panstwowe;.
Jest to propozycja dla Sejmu, poniewaz NIK moze kontrolowaé¢ KRRiT z wlasnej nie-
przymuszonej woli, tylko i wylacznie wtedy, gdy chodzi o wykonanie budzetu, natomiast
wszystkie inne merytoryczne kontrole wymagaja uchwaly Sejmu, a my nie jesteSmy
w takim punkcie, tylko przyjmujemy plan pracy.

Posel Anna Sobecka (PiS):
Ale Komisja moze proponowac skontrolowanie procesu koncesyjnego.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Nie, przed chwilg powiedzialam chyba wyraznie.

Posel Anna Sobecka (PiS):
Nie, pani przewodniczgca, co§ pani mataczy. Najpierw pani powiedziala, ze nie mozna
juz zglaszac wiecej wnioskow, bo czas minat, bo byt do 6 lipca.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
To tez prawda.
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Posel Anna Sobecka (PiS):
Nie, pani przewodniczaca, czas ming} dla planu pracy calej Komisji, natomiast nie dla
planu pracy NIK. Gdyby nie to, ze w sprawozdaniu finansowym KRRiT, skontrolowa-
nym przez NIK, wyszlo, ze dokonaly sie powazne naduzycia, to §wiatla dziennego nie
ujrzalyby te wszystkie procesy i matactwa, dotyczace recznego sterowania. Za wszelka
cene nie dopuszczacie do skontrolowania przez NIK tego, niby konstytucyjnego organu,
ktory odpowiada przed postami, przed Sejmem.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Nie.

Posel Anna Sobecka (PiS):
Jak to nie? A przed kim?

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Przed Sejmem - raz do roku w sprawozdaniu.

Posel Anna Sobecka (PiS):
Pani przewodniczaca, zgtaszam to do planu pracy i uwazam, ze Komisja ma takie kom-
petencje, jako ze KRRiT odmowilta koncesji cyfrowej dla TV Trwam uzasadniajac swa
decyzje obawa o nieudzwigniecie przez Fundacje Lux Veritatis ciezaru finansowego
koncesji i utrzymania multipleksu, co jest niezgodne z prawda, bo NIK...

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Pani poset, my to znamy, bylo juz 7 posiedzen na ten temat.

Posel Anna Sobecka (PiS):
Tak. Tymczasem, pani przewodniczaca, koncesje otrzymaty firmy, ktorym grozi upa-
dlo§é i pan Dworak rozklada im oplaty na 114 rat.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Przepraszam, zwracam sie do dyrektora departamentu NIK. By¢ moze nie mam az tak
pojemnej pamieci, by znaé ustawe o NIK i regulamin Sejmu. Wedlug mnie w tym trybie,
w jakim w tej chwili procedujemy, Komisja nie moze zleci¢ takiej kontroli, ale by¢ moze
sie myle. Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Nauki, Oswiaty i Dziedzictwa Narodowego Najwyzszej Izbie

Kontroli Grzegorz Buczynski:
Ustawowo NIK zobowigzana jest przeprowadzac¢ kontrole w KRRiT w zakresie wyko-
nania budzetu panstwa. Czyni to corocznie. Jutro ten raport bedzie przedstawiony bar-
dziej szczegotowo. NIK nie ma szerszych uprawnien. To nie jest nowa regulacja, nie zo-
stala ona zmieniona w nowelizacji. To, co znalazlo sie w raporcie z kontroli budzetowej,
to jest kontrola nalezno§ci KRRIT jako organu panstwowego i tylko tyle. Nie chce sie na
tym koncentrowa¢, bo pytanie dotyczylo tylko wzgledéow formalnych. OczywiScie pani
przewodniczgca ma racje, ze NIK nie ma takich uprawnien. Takg kontrole moze zleci¢
Sejm i wtedy my ja wykonamy, co sie w przeszlosci dziato. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje bardzo. Mysle, pani posel, ze wyjasniliSmy sobie te kwestie.

Posel Anna Sobecka (PiS):
Tak. Pani przewodniczaca, Komisja zlozyla wniosek o kontrole KRRiT - oczywiscie
wniosek nie przyjety przez PO, ale przyjety przez opozycje i jako$ nie moze on wej$¢ pod
obrady w Sejmie. Nie wiem, czy jest juz w niszczarce, czy jeszcze w ,,zamrazarce” pani
marszatek. Komisja moze zwrécic sie do pani marszalek, aby weszlo to jak najszybciej
pod obrady plenarne Sejmu. O takg rzecz moze poprosi¢ i pani przewodniczgca rowniez
o tym wie.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Pani posel, nasza Komisja nie sktadala takiego wniosku. Taki wniosek sktadata Komisja
do Spraw Kontroli Panstwowej. Ten wniosek zostal odrzucony, czy to jest opozycja, czy
to jest...
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Posel Elzbieta Kruk (PiS):
Nie, przepraszam, ale moze sie wtrace. To byl poselski projekt uchwaly. To po pierw-
sze. Rozpatrywaly go komisje: do Spraw Kontroli Panistwowej oraz Kultury i Srodkéw
Przekazu.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
I co dalej?

Posel Elzbieta Kruk (PiS):
Zakonczylo sie pierwsze czytanie. Komisje rekomendujg Wysokiej Izbie odrzucenie pro-
jektu uchwatly. Czekamy i nie mozemy sie doczekaé na drugie czytanie i w tym zakresie,
jak sie domyslam, zwraca sie pani poset.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Macie panstwo komfortowg sytuacje. Przewodniczacym Komisji do Spraw Kontroli
Panstwowej jest przewodniczacy waszego klubu. Prosze sie do niego zwroci¢. Byla to
inicjatywa wyplywajgca z tamtej komisji...

Posel Anna Sobecka (PiS):
Nie, z obu komisji.

Posel Elzbieta Kruk (PiS):
Bylo to wspolne posiedzenie komisji, ale to nie wyplywalo z tamtej komisji. To byl po-
selski projekt uchwaly. Jesteémy nim tak samo zainteresowani, pani przewodniczgca,
jak tamta komisja.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Rzeczywiscie, przepraszam. Pani marszatek zwrocita to sprawozdanie, poniewaz nie-
prawidlowo zostalo przeprowadzone glosowanie.

Posel Anna Sobecka (PiS):
Jak nieprawidtowo?

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Nie wiem.

Posel Anna Sobecka (PiS):
Co wy wymyslacie? Naprawde, to wszystko powinno pdjs¢ do prokuratury.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Pani posel, czy pani nie szkoda czasu? Pani sie tutaj chandryczy, nie wiem o co. Ttuma-
cze, komisje musza jeszcze raz sie spotkac...

Posel Elzbieta Kruk (PiS):
Nie chandryczy sie, nie wiem o co, tylko domaga sie sprawiedliwosci, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

A ja sie domagam prawa, zeby pozwolono mi prowadzi¢ posiedzenie na temat a nie poza
tematem. Sprawa zostala wyjasniona przez BAS. Prosze zapyta¢ przewodniczgcego
Komisji do Spraw Kontroli Panistwowej, poniewaz on wie, a ja czekam na informacje
od niego, kiedy uprzejmie zechce zwola¢ wspélne posiedzenie obu komisji, aby usunaé
niedorobke formalng popelniong przez poprzedniego przewodniczgcego komisji — pana
posta Czartoryskiego. Tak wyglada sytuacja. Prosze zapytaé w swoim klubie, tam na
pewno uzyskacie panstwo wyczerpujaca informacje.

Czy mozemy przejs¢ do Slqska iuznaé, ze te dwa tematy, czyli jeden pana posia
Kotakowskiego i, powtoérzony przeze mnie, dotyczacy telewizji, kierujemy do Komisji
do Spraw Kontroli Panstwowej, zeby NIK tym sie zajela? Dziekuje bardzo. Nie widze
sprzeciwu.

Bardzo uprzejmie prosze postéw wnioskodawcow — z czym panowie do nas przyszliScie?
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Posel Zbyszek Zaborowski (SLD) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje, pani przewodniczaca. Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, w drodze kon-
sensusu chcemy przedlozy¢ propozycje, aby byt to projekt wspélny, komisyjny. Bazg byl-
by projekt z druku nr 535, do ktérego chcialem zglosic¢ autopoprawke.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Bardzo prosze.

Posel Zbyszek Zaborowski (SLD) - spoza skladu Komisji: ;
W przypadku tytutu bytoby: ,W sprawie 90. rocznicy powrotu czesci Gornego Slaska
do odradzajacego sie Panstwa Polskiego”. Zamiast stowa ,,przylaczenia” proponuje ,,po-
wrotu”. Analogicznie tez w pierwszym zdaniu...

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Byloby: ,powrotu czesci”, tak?

Posel Zbyszek Zaborowski (SLD) - spoza skladu Komisji: ;

Tak. Analogicznie w pierwszym zdaniu: ,,W 90. rocznice powrotu czesci Gornego Slaska
do odradzajacego si¢ Panstwa Polskiego”. Jak pani przewodniczaca zauwazyla, jest to
lapidarne ujecie intencji oddania hotdu bohaterom powstan §lgskich i wszystkim Slgza-
kom, ktorzy walczyli o powrdét do Macierzy. Ten tekst bytby bazowy, natomiast chcie-
libyémy zlozyé propozycje, zeby tekst z druku nr 469 byl uzasadnieniem tego projektu
uchwaly, poniewaz ma wartosci informacyjne, faktograficzne i historyczne. Chodzi o to,
zeby byl czescia tego projektu uchwaly.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Pytam Biuro Legislacyjne, o uzasadnienia do uchwal, bo jesli o mnie chodzi, to jestem
cala za, bo to rzeczywiscie bardziej jest uzasadnienie niz uchwata. Bardzo prosze.

Legislator Stawomir Osuch:
Rozumiem, ze Komisja postepuje w trybie art. 40 ust. 4 regulaminu Sejmu. Komisja
moze podjaé¢ uchwate po lacznym rozpatrzeniu projektéw i wowczas moze byc jedno
sprawozdanie, przy czym Komisja decyduje, ktory projekt bedzie projektem wiodgcym.
Rozumiem, ze projektem wiodgcym bedzie projekt ztozony przez SLD...

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Jesli tak zdecydujemy.

Legislator Stawomir Osuch:
...wraz z tymi poprawkami oraz ewentualnie z poprawkami, ktéry my chcemy zasuge-
rowac, tzn. nasi sejmowi jezykoznawcy. W sprawozdaniu bedg wymienione oba druki.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dobrze.

Legislator Stawomir Osuch:
Nie bedzie uzasadnienia, bo to nie moze by¢ uzasadnienie. To bedzie tgczne rozpatrzenie
obu projektéw na bazie projektu zlozonego przez SLD z tymi poprawkami. Nie bedzie
uzasadnienia z tego prostego powodu, ze to zostalo zgloszone nie jako uzasadnienie,
tylko jako propozycja uchwatly.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
A gdybySmy przeglosowali, ze jest to uzasadnienie?

Posel Grzegorz Tobiszowski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Chcialbym zapytaé. Panie mecenasie, wychodzi projekt komisyjny i my sie na to zga-
dzamy. Jest komisyjny projekt i w sprawozdaniu jest projekt Komisji z treScig uchwaty
i uzasadnieniem o konkretnej tresci. Co stoi na przeszkodzie, by mozna byto przedtozyé
taki dokument?

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Nie moze by¢ komisyjny, moze by¢ tylko sprawozdanie Komisji. Jesli ma by¢ komisyjny,
to ja musialabym zglosi¢ pani marszalek...
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Legislator Adam Nieweglowski:
Przepraszam bardzo, ale chciatbym zauwazy¢ jedna rzecz. Dlatego bytaby pewna trud-
no$¢ w dolgczeniu uzasadnienia, gdyz efektem sprawozdania w tym przypadku bedzie
uchwata. Tylko w przypadku usuwania niezgodnos$ci z konstytucjg efektem koncowym
jest uchwala wraz z uzasadnieniem. O ile w trybie art. 40 ust. 4 mozemy przyjaé wspol-
ne sprawozdanie z numerami drukow obu projektow, o tyle uzasadnienie z druku nr 469
nie moze przejS¢, poniewaz efektem naszej pracy...

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Nie ma uzasadnienia.

Legislator Adam Nieweglowski:
Nie ma uzasadnienia. Zeby bylo to uzasadnienie, to projektem wiodgcym musiatby by¢
projekt z druku nr 469. Tylko wtedy, w trybie tak naprawde poprawek, trzeba by nadac
nowe brzmienie projektowi.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Panie mecenasie, strasznie pan to zagmatwal.

Legislator Adam Nieweglowski:
Po prostu, w tym trybie efektem prac Komisji jest projekt uchwaty, a nie projekt uchwa-
ly wraz z uzasadnieniem.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Stucham uprzejmie.

Posel Barbara Bubula (PiS):
Pani przewodniczaca, a moze zrobi¢ w ten sposob, zeby to, co ma stanowic¢ uzasadnie-
nie, po prostu wlaczy¢ na zasadzie drugiej czesSci uchwaly. W dziennikarstwie znana jest
metoda pewnego wstepu, leadu, a potem tresci.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
W dziennikarstwie tak, ale to chyba jest Sejm.

Posel Barbara Bubula (PiS):
Wiem, tylko postuguje sie tym przykladem, zeby zaznaczy¢, ze jest mozliwa taka kon-
strukcja tekstu, ktora zawiera tre§¢ skondensowang w pierwszej czesci, a w drugiej cze-
Sci pewne rozwiniecie. Wtedy oba teksty bedziemy mieli wigczone do tekstu uchwaty.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Kto to przeczyta, pani posel. Bardzo prosze — Biuro Legislacyjne.

Legislator Adam Nieweglowski:
Jezeli bylaby taka poprawka, ktora zglaszataby do projektu wiodacego calosé projek-
tu z druku nr 469, to oczywiscie tylko od Wysokiej Komisji zalezy merytoryczna tresc
uchwatly. Te dwie poprawki, ktore zostaly wniesione po wspolnym uzgodnieniu, nie pro-
ponuja takich poprawek. Tak czy inaczej, to musiatyby by¢ poprawki. To nie sg autopo-
prawki. To musiatoby by¢ przeglosowane przez Komisje, tak samo jak wspdlne rozpa-
trywanie musiatoby by¢ przeglosowane przez Komisje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Bardzo prosze.

Posel Grzegorz Tobiszowski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Prositbym, aby kolega mnie poprawial. To wystapienie bylo do§¢ czytelne — poprawki do
treSci i uzasadnienie. Jesli musi byé¢ przeglosowane uzasadnienie, to prositbym, zeby-
Scie panstwo przeglosowali to uzasadnienie, by sie ono znalazlo.
Prositbym, panie mecenasie, abySmy sie skoncentrowali nad takim rozstrzygnie-
ciem, ktore chcielibySmy osiggnaé. Czy mamy jaka$§ podstawe prawng do osiggniecia
tego celu?

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Nie.
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Posel Grzegorz Tobiszowski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Wiasnie tak. Pan mecenas mowi, ze panstwo mozecie to przeglosowac. To po pierwsze.
Po drugie - czy jest jakas$ przeszkoda prawna, ze tak nie moze by¢?

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Zrozumialam, ze jest, ale jeszcze raz oddam glos legislatorom. W tekscie z druku nr 535
nie ma uzasadnienia, a tekst z druku 469 nie moze sie sta¢ w sprawozdaniu uzasadnie-
niem, bo nie jest uzasadnieniem, tylko jest trescig. Tak zrozumialam wyktadnie Biura
Legislacyjnego.

Legislator Stawomir Osuch:
Chce zwroci¢ uwage, ze do projektow zalacza sie uzasadnienie. Tak samo do projek-
tu ustawy zalgcza sie uzasadnienie, co nie znaczy, ze to uzasadnienie jest pozniej ele-
mentem tekstu normatywnego, ktéry wychodzi jako ustawa uchwalona przez Sejm. Tu
rzeczywiscie mogloby by¢ zalaczone uzasadnienie do projektu uchwaly, jesli natomiast
chodzi o samg uchwate, to jest ona glosowana juz bez uzasadnienia.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Chodzi o sprawozdanie, ktérego nie odrzuci mi sekretariat...

Legislator Stawomir Osuch:
Dlatego nasza propozycja szta w takim kierunku, zeby w sprawozdaniu byly wskazane
oba druki obu projektow, natomiast sama tresc bylaby z projektu, ktory byltby projek-
tem wiodacym. Uznano, ze bedzie to projekt krotszy, natomiast uzasadnienie jest do
projektu, ale juz nie do uchwaty

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Za chwile zwariuje, przepraszam bardzo. Jest to co§ bardzo skomplikowanego. Jestem
gotowa tu wszystko przeglosowac, panie mecenasie, tylko zeby pan powiedziat — co. Ro-
zumiem, ze pan pojal intencje wnioskodawcow. Prosze mi powiedzie¢, nad czym mamy
glosowac i bedziemy glosowac. Bardzo prosze, panie mecenasie, co mamy poddaé¢ pod
glosowanie. Najmocniej przepraszam, ale w tej chwili pierwszy glos majg legislatorzy.
Ja tez miatabym tysigc podpowiedzi, tylko chce sie dowiedzie¢, jak mam skonstruowac
to sprawozdanie. Prosze.

Legislator Stawomir Osuch:
Nalezaloby ewentualnie te tresci, ktére mialyby by¢ w uzasadnieniu, da¢ jako poprawke
do tekstu uchwaly i wowczas, rzeczywisScie, bytoby to proceduralnie rozwigzaniem pra-
widlowym. Znalazloby sie to w uchwale, ktora bylaby w sprawozdaniu Komisji i ktéra
bytaby przedlozona Sejmowi do przeglosowania na posiedzeniu plenarnym.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Uchwata skladalaby sie z jednej strony...

Legislator Stawomir Osuch:
Uzupelniona o te elementy, co do ktorych wnioskodawcy i Komisja uznaliby, ze powinny
wejsc¢ do uchwaly wiodace;j.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Jednak nie uzasadnienie, tylko uchwala, jak mowila pani poset Bubula. Pan posel
Bauc.

Posel Piotr Bau¢ (RP):

Chcialem sie upewnic co do mojej konstrukeji rzeczywistosci. Rozumiem, ze osoba wska-
zana jako posel sprawozdawca, wystepujac na plenarnym posiedzeniu rozpocznie swoje
wystapienie od przedstawienia, ze zostaly wniesione dwa druki i w tym sprawozdaniu
odczyta — rozumiem, ze chodzi tez o intencje: ojcowie i matki lubig swoje dzieci, wiec
chca, zeby te dzieci byly pokazywane — tre§é z druku nr 469, oczywiScie po pewnych
poprawkach, natomiast jako uchwale odczyta tres¢ przyjeta przez obu panéw posiow,
juz jako koncowg tres¢ uchwaly — czy tak? Czy o to chodzi?
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Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Bardzo prosze — pani poset Ozga.

Posel Krystyna Ozga (PSL):
Dziekuje bardzo. Wykladnie Biura Legislacyjnego zrozumiatlam nastepujgco. Ktorys
z kolegbéw reprezentujacych wnioskodawcow druku nr 535, ktory ma by¢ drukiem wio-
dacym, zglasza tres¢ zawartg w druku nr 469 jako poprawke do tego druku. Tez moge
to zrobic, jesli mi pozwolicie, ale mysle, ze pierwszenstwo majg postowie wnioskodawcy.
Woéwczas zamkniemy ten temat. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Tak, zamkniemy, tylko sprokurujemy uchwale, ktora chyba bedzie jedyna taka w hi-
storii tego Sejmu. Ja to wszystko rozumiem. Legislatorzy cos takiego proponuja, bo co
innego, gdyby to moglo mie¢ posta¢ uzasadnienia, a uchwala zostaje ta, natomiast jak
do tego dokleimy to, no to nie wiem. Mnie jest dokladnie wszystko jedno, tylko po pro-
stu uchwata bedzie bardzo dziwaczna, wynikajaca z tego, ze tu jest rozbudowana tresc.
Teraz trzeba by zaczac¢ sie w to wezytywac, wnika¢ — bo uzasadnienia z tego zrobié nie
mozna. Uchwala to jest to, a to jest opowiesé. Tylko pytam: jak bedzie wygladala ta
uchwala, bo ona zostanie w annalach sejmowych na wieczna rzeczy pamiatke.

Posel Maciej Lopinski (PiS):
Bedzie pewng wartoScia, jesli dojdziemy do porozumienia w tej kwestii.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Staram sie, panie posle, naprawde. Bardzo prosze.

Posel Anna Grodzka (RP):
Rozumiem, ze nie mozemy zrobi¢ uzasadnienia z tej czesci, ktora zostala przedstawio-
na, bo to bedzie niezgodne.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Nie mozemy. Mozemy tylko wlgczy¢ to do uchwaly.

Posel Anna Grodzka (RP):
Nie mozemy réwniez zrobic tego, co panowie proponuja, czyli zespoli¢ te dwa teksty,
dlatego ze po prostu merytorycznie nie miatoby to sensu — prawda?

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Mozna to dokleié.

Posel Anna Grodzka (RP):
Doklejenie do druku nr 535 druku nr 469 nie bedzie miato takiego sensu, o jaki chodzi
Komisji czy wnioskodawcom. Po prostu, to nie bytaby jedna uchwala. W zwigzku z tym
pytanie do Biura Legislacyjnego — co konkretnie panowie proponujecie? Jedno nam sie
nie podoba, a drugie jest niemozliwe. Jak jest propozycja, ktéra bylaby zgodna z regu-
laminem Sejmu?

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Proponowatbym, zeby to wszystko zaczaé od nowa. W sprawozdaniu przedstawié to jako
wasz wspélny projekt, jako inicjatywe Komisji i jutro mozemy to uchwali¢ w 10 minut
w trakcie posiedzenia. Jezeli sie myle, to mnie poprawcie.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Pan sie nie myli, panie posle, czyli poddaje jeden i drugi projekt pod glosowanie — kto
jest za odrzuceniem w pierwszym czytaniu? Odrzucamy i zaczynamy te robote. Jest
procedura. Bardzo prosze — pan posetl Kolakowski.

Posel Robert Kolakowski (PiS):
Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, troche podobna sytuacje mieliémy w poprzed-
niej kadencji, kiedy sie okazalo, ze byl projekt uchwaty i byt plagiat tego projektu. Wtedy
przyjeliSmy takie rozwigzanie, ze oba projekty zostaty wycofane przez wnioskodawcow.
Jesli teraz panowie wycofaliby oba projekty, to jako Komisja przejelibySmy inicjatywe
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i zglosili to prezydium. Mysle, ze wtedy mogloby to przejs¢ przez aklamacje. Nie moze-
my tak zrobi¢? Woweczas projekt SLD bylby tg zasadniczg czeScig, uzasadnienie byltoby
z tego drugiego projektu - tak jak panowie proponowali. Zeby dzisiaj nie brngc¢ w to
dalej, panowie wycofuja i inicjatywe przejmuje Komisja.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dobrze, tylko nie wiem, czy zgodnie z procedurami zdgzymy to w pigtek uchwalic.

Posel Robert Kotakowski (PiS):
To zalezy od Prezydium Sejmu, bo jesliby bytoby przez aklamacje, to jest tylko kwestia,
czy prezydium by to przyjeto.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Jesli chodzi o przejecie inicjatywy, to najmocniej przepraszam, poddaje to pod glosowa-
nie i w ogéle nie ma sprawy. Czy panowie przystajecie na takie rozwigzanie? Jest ono je-
dyne, aby$my nie wyprodukowali czego§ mato sprawnego. Komisja przejmie inicjatywe
na bazie tych tekstow. Musze uslyszec, ze panowie wycofujecie swoje projekty.

Posel Grzegorz Tobiszowski (PiS) — spoza skladu Komisji:
ZaproponowaliSmy Komisji, abyScie panstwo przejeli nawet swojg wersje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dobrze, ale prosze powiedziec, ze pan wycofuje druk.

Posel Grzegorz Tobiszowski (PiS) — spoza skladu Komisji:
Rozumiem, ze bedzie tak, jak w pierwszym wystgpieniu posta Zaborowskiego.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Wszystko bedzie tak samo.

Posel Grzegorz Tobiszowski (PiS) — spoza skladu Komisji:
Wycofuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Tak. Pan posel?

Posel Zbyszek Zaborowski (SLD) - spoza skladu Komisji:
Z intencja, ze Komisja wystapi z wlasng inicjatywa zblizong do druku nr 535 z uzasad-
nieniem z druku nr 469, wycofuje projekt.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dzigkuje bardzo. Kto z pan i panéw postéw jest za podjeciem inicjatywy uchwatodaw-
czej o treSci: w sprawie 90. rocznicy powrotu czeSci Gérnego Slaska do odradzajacego
sie Panstwa Polskiego, z treScia z wycofanego druku nr 535 i uzasadnieniem z druku
nr 469? (15) Kto jest przeciw? Nie stysze. Kto sie wstrzymal? (1)

Kto bedzie przedstawicielem Komisji? My to natychmiast musimy wystaé¢ do pani
marszalek, ze podjeliSmy taka inicjatywe. Tam trzeba napisaé, ze Komisje bedzie repre-
zentowal ten posel, czy ta postanka. Czy sg jakie§ propozycje? Prosze panstwa, oczywi-
Scie mozecie wskazac, kogo chcecie. Jeden projekt byl PiS, drugi — SLD, dlatego ja nie
bardzo §miem tu proponowac kogo$ z mojego klubu.

Posel Anna Grodzka (RP):
Proponuje posta Zaborowskiego.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Nie moze by¢, bo nie jest czlonkiem Komisji.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Ja sie zglaszam.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Ale czy to sg nasze projekty, twdj projekt?
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Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Nie. Myslalem, ze trzeba takiego posta, ktory powie pieknie o tych wspanialych ludziach
i przedstawi sprawozdanie. Przeciez nie bede sie sam zglaszal. ZgloScie kogos.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Prosze, zgloscie kogos.

Posel Maciej Lopinski (PiS):
Zglaszam panig poset Bubule.

Posel Barbara Bubula (PiS):
Przepraszam, ale nie moge, mam angine.

Posel Anna Grodzka (RP):
Proponuje posta Fedorowicza.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Bede mial pierwsze wystapienie w tej kadencji i wszyscy beda stuchac.

Posel Elzbieta Kruk (PiS):
Ja zglositabym posta Macieja F.opinskiego.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Nie wiem, albo - albo. Nie bede glosowa¢ miedzy moimi wiceprzewodniczgcymi. Niech
sie porozumiejg.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Zglositem sie pierwszy, ale moge ustgpi¢, cho¢ niechetnie. Jeszcze nie mialem wystapie-
nia w Sejmie.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Pan poset Lopinski tez nie miat.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
A kto wymyslil rozwigzanie? Mecenasie, przyznajcie racje. Przepraszam, czy nie ja wy-
myslitem? Dobrze, wybierzcie kogo§, wszystko jedno. Przepraszam was bardzo, ale Sla-
zakow kocham jak cholera i wszyscy o tym dobrze wiedza.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Zatem oddate§ wiceprzewodniczacemu Lopinskiemu, on ci odda nastepnym razem,
dobrze?

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Przeciez nie bede sie upieral, jestem czlowiekiem z Krakowa.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Wycofujesz sie?

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Wycofuje sie.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Pan posel wycofuje sie. W takim razie przedstawicielem wnioskodawcow jest pan poset
Maciej Lopinski. Pani posel, bardzo prosze, tylko za chwile sale nam zabiora.

Posel Anna Sobecka (PiS):
Pani przewodniczaca, mam prosbe, abySmy otrzymali opinie pani marszalek w sprawie
skierowania do NIK uchwaly przyjetej na wspélnym posiedzeniu dwoch komisji. My po
raz pierwszy slyszymy, ze bylo co$ takiego. Nie wiemy o tym, a powinniSmy wiedziec.
W konicu jestesmy czlonkami Komisji. Dlaczego to do nas nie dotarto?

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Nie wiem, dlaczego pan posel Blaszczak wam tego nie przekazal, naprawde. Tez dostat.
Zamykam posiedzenie Komisji.
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