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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Petycji (nr 5)

19 grudnia 2019 .

Komisja do Spraw Petycji, obradujgca pod przewodnictwem posta Stawomira
Jana Piechoty (KO), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyia:

— odpowiedz Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji na dezyderat
nr 176 w sprawie rozliczenia ponadnormatywnego czasu stuzby policjantow
uprawnionych do dodatku funkcyjnego,

— odpowiedz Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji na dezyde-

rat nr 179 w sprawie zmiany przepiséw dotyczacych mozliwosci uzyska-
nia przez funkcjonariuszy Policji odszkodowania za utrate, zniszczenie lub
uszkodzenie przedmiotow osobistego uzytku w zwigzku ze stuzba,

— odpowiedz Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji na dezyderat
nr 195 w sprawie terminéw i kosztow realizacji wyroku Trybunatu Konsty-
tucyjnego z dnia 30 pazdziernika 2018 r. (sygn. akt K 7/15) w odniesieniu
do wysokosci ekwiwalentu pienieznego za jeden dzien niewykorzystanego
urlopu wypoczynkowego lub dodatkowego funkcjonariuszy,

— petycje w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej w zakresie dotycza-
cym usuwania skutkéw zdarzen drogowych (BKSP-145-565/19),

— projekty dezyderatéw:
— w sprawie zmiany ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. o przeksztalceniu prawa
uzytkowania wieczystego gruntéw zabudowanych na cele mieszkaniowe
w prawo wiasnosci tych gruntéw,
— w sprawie sytuacji wtascicieli gruntéw zarezerwowanych pod inwestycje
publiczne o znaczeniu ponadlokalnym,
— W sprawie zmiany przepiséw w zakresie ubezwlasnowolnienia catkowi-
tego i czesciowego,
— w sprawie postulatu objecia bytych zolnierzy wojsk kolejowych przepi-
sami ustawy z dnia 2 wrzesnia 1994 r. o swiadczeniu pienieznym i upraw-
nieniach przystugujgcych zotnierzom zastepczej stuzby wojskowej przymu-
sowo zatrudnianym w kopalniach wegla, kamieniotomach, zaktadach rud
uranu i batalionach budowlanych;
— W sprawie przepiséw ustawy z dnia 19 grudnia 1998 r. o emeryturach
pomostowych w zakresie zasad ustalania nabycia prawa do swiadczen.

W posiedzeniu udzial wzieli: Wlodzimierz Czarzasty wicemarszatek Sejmu, Mariusz Cichomski
dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji wraz
ze wspolpracownikami, Malgorzata Kutyla dyrektor Departamentu Gospodarki Nieruchomosciami
Ministerstwa Rozwoju, Bogustlawa Brzdakiewicz zastepca dyrektora Departamentu Gospodarki
Odpadami Ministerstwa Klimatu wraz ze wspotpracownikami, Artur Grajewski zastepca dyrektora
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Departamentu Legislacyjnego Prawa Cywilnego Ministerstwa Sprawiedliwosci, Agnieszka Krupa
zastepca dyrektora Departamentu Drég Publicznych Ministerstwa Infrastruktury wraz ze wsp6t-
pracownikami, insp. Jarostaw Siekierski dyrektor Biura Kadr, Szkolenia i Obstugi Prawnej oraz
insp. Zdzistaw Sudotl dyrektor Biura Ruchu Drogowego Komendy Gtéwnej Policji wraz ze wspotpra-
cownikami, ptk SG Marek Skrzypek dyrektor Biura Finanséow Komendy Gléwnej Strazy Granicznej
wraz ze wspolpracownikami, bryg. Jacek Zalech zastepca dyrektora Krajowego Centrum Koordynacji
Ratownictwa i Ochrony Ludnosci Komendy Glownej Panstwowej Strazy Pozarnej wraz ze wspolpracow-
nikami, Kazimierz Barbachowski wiceprzewodniczacy Zarzadu Gtéwnego Niezaleznego Samorzad-
nego Zwigzku Zawodowego Policjantéw oraz Barbara Surdykowska specjalista w Biurze Eksperc-
kim, Dialogu i Polityki Spolecznej Komisji Krajowej Niezaleznego Samorzadnego Zwigzku Zawodowego
,Solidarnosé”.

W posiedzeniu wzieli udzial pracownicy Kancelarii Sejmu: Kamil Mical i Malgorzata Nowak -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komunikacji Spoteczne;j.

Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (KO):

Szanowni panstwo, witam.

Otwieram pigte posiedzenie Komisji do Spraw Petycji.

Stwierdzam, iz posiadamy kworum wymagane do prowadzenia obrad i podejmowania
decyzji.

Zanim przejde do projektu porzadku dzisiejszego posiedzenia, chciatlbym powitaé
na posiedzeniu naszej Komisji pana wicemarszaltka Wiodzimierza Czarzastego, ktory —
w ramach Prezydium Sejmu - opiekuje sie naszg Komisja.

Bardzo prosze pana marszatka o kilka sté6w do uczestnikow posiedzenia.

Wicemarszalek Sejmu Wlodzimierz Czarzasty:
Dzien dobry.

Bardzo krotko: witam panstwa serdecznie, dziekuje za zaproszenie.

Chciatem powiedzie¢, w imieniu Prezydium Sejmu oraz w swoim imieniu, ze bede
tak obecny, jak pan przewodniczacy i sekretariat Komisji beda sobie zyczyé. Bede
we wszystkim pomagal. Bede wykonywal wszystkie proSby i sugestie panstwa, rowniez
sie od panstwa wielu rzeczy uczgc. Jestem do panstwa dyspozycji, bo tak widze swoja
role. Wszystkie sprawy, ktore beda planowane wspdlnie, na proSbe pana przewodniczg-
cego bede wspieral.

Nie chce zabieraé¢ wiecej czasu, bo wiem, ze jest normalna procedura pracy Komisji.

W zwiazku z tym, panie przewodniczacy, jestem do pana oraz pan postanek i panéw
postow dyspozycji. Tak sobie wyobrazam swaojg role.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stawomir Jan Piechota (KO):
Dziekuje panu marszatkowi.

Szanowni panstwo, zatem przystepujemy do pracy.

W projekcie porzadku tego posiedzenia mamy nastepujace sprawy:

W punkcie pierwszym - odpowiedZ Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji
na dezyderat nr 176 w sprawie rozliczenia ponadnormatywnego czasu stuzby policjan-
tow uprawnionych do dodatku funkcyjnego.

W punkcie drugim - odpowiedZz Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji
na dezyderat nr 179 w sprawie zmiany przepisow dotyczacych mozliwos§ci uzyskania
przez funkcjonariuszy Policji odszkodowania za utrate, zniszczenie lub uszkodzenie
przedmiotow osobistego uzytku w zwigzku ze stuzba.

W punkcie trzecim - odpowiedz Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji
na dezyderat nr 195 w sprawie terminéw i kosztow realizacji wyroku Trybunalu Kon-
stytucyjnego z dnia 30 pazdziernika 2018 r. w odniesieniu do wysoko$ci ekwiwalentu
pienieznego za jeden dzien niewykorzystanego urlopu wypoczynkowego lub dodatko-
wego funkcjonariuszy.

W punkcie czwartym — rozpatrzenie petycji w sprawie podjecia inicjatywy ustawo-
dawczej w zakresie dotyczacym usuwania skutkow zdarzen drogowych.
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W punkcie pigtym — rozpatrzenie projektow dezyderatéw w nastepujacych sprawach:
zmiany ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. o przeksztalceniu prawa uzytkowania wieczystego
gruntéw zabudowanych na cele mieszkaniowe w prawo wlasnosci tych gruntéw, sytuacji
wlaScicieli gruntéow zarezerwowanych pod inwestycje publiczne o znaczeniu ponadlo-
kalnym, zmiany przepiséw w zakresie ubezwlasnowolnienia calkowitego i czesciowego,
postulatu objecia bytych zolnierzy wojsk kolejowych przepisami ustawy z dnia 2 wrze-
$nia 1994 r. o Swiadczeniu pienieznym i uprawnieniach przystugujacych zolnierzom
zastepczej stuzby wojskowej przymusowo zatrudnianym w kopalniach wegla, kamienio-
fomach, zaktadach rud uranu i batalionach budowlanych oraz przepisow ustawy z dnia
19 grudnia 1998 r. 0 emeryturach pomostowych w zakresie zasad ustalania nabycia
prawa do §wiadczen.

Zwracam uwage, iz z porzadku posiedzenia jesteSmy zmuszeni wykre§li¢ rozpatrzenie
petycji w sprawie zmiany ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o efektywnosci energetycznej,
gdyz w posiedzeniu nie moze uczestniczy¢ poset referent pan Marcin Duszek.

Czy sg uwagi do takiej propozycji porzadku posiedzenia?

Nie stysze.

Zatem uznaje, iz Komisja przyjela porzadek posiedzenia.

Jeszcze raz chcialbym panstwa przeprosic¢ za zmiane godziny rozpoczecia naszego
posiedzenia, ale to z powodu przebiegu spraw sejmowych, od nas niezaleznych, niemoz-
liwe bylo rozpoczecie posiedzenia o godzinie 10.30. Trwaly glosowania, a potem w har-
monogramie byla zaplanowana przerwa.

Jeszcze raz chcialbym podziekowac¢ panu marszatkowi i wyrazic¢ nadzieje, ze nasza
wspolpraca bedzie sprawna i efektywna.

Przystepujemy zatem do realizacji porzadku posiedzenia.

Prosze przedstawiciela Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji o przedstawie-
nie odpowiedzi na dezyderat nr 176 w sprawie rozliczenia ponadnormatywnego czasu
shuzby policjantow uprawnionych do dodatku funkeyjnego. Kto z panstwa?

Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Porzadku Publicznego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
i Administracji Mariusz Cichomski:

Mariusz Cichomski, dyrektor Departamentu Porzgdku Publicznego Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji.

Panie marszatku, panie przewodniczacy, szanowni panstwo, szczegolowe stanowisko
ministerstwa w tym zakresie bylo prezentowane podczas posiedzenia Komisji 16 maja br.,
a nastepnie zostalo przekazane w do§¢ rozbudowanej odpowiedzi na dezyderat, bo ponad
szesciostronicowej. Pozwole sobie w calo$ci jej nie prezentowaé, natomiast przedstawie
podstawowag idee...

Przewodniczacy posel Stawomir Jan Piechota (KO):

Zasadnicze elementy.

Dyrektor departamentu w MSWiA Mariusz Cichomski:

a.p.

Tak jest.

Prosze panstwa, nasza opinia jest zgodna z opinia, ktérg przekazalo Biuro Analiz
Sejmowych, ale takze ze zdaniem, ktore wyrazil m.in. Naczelny Sgd Administracyjny
w 2016 r., zgodnie z ktorym to dodatek funkcyjny, przyznawany funkcjonariuszom
na okreslonego rodzaju stanowiskach, jest formg kompensacji za godziny ponadwymia-
rowe, ktore funkcjonariusze — w tym wypadku, zgodnie z petycja, policjanci — w tym
ponadnormatywnym czasie pracy spedzaja w trakcie stuzby. Zwréce tylko uwage na to,
ze do otrzymywania dodatku funkcyjnego upowaznieni sg policjanci pelniacy stuzbe lub
obowigzki na stanowisku kierowniczym lub samodzielnym.

Podkre§lenia wymaga, ze dodatek funkcyjny jest wyzszy od dodatku stuzbowego.
Moze by¢ przyznawany w wysokosci od 60% do 80% — w zaleznoSci od kategorii dodatku
- podstawy wymiaru stanowigcej sume naleznego policjantom uposazenia zasadniczego
oraz od dodatku za stopien w stawce ustalanej dla policyjnego stopnia etatowego, odpo-
wiadajgcego zajmowanemu stanowisku, podczas gdy zwykly dodatek stuzbowy to jest
wysokos$¢ do 50% tej podstawy wymiaru. To zr6znicowanie pomiedzy formami dodatku
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jest tez wyrazem tego, jaka role tak naprawde spelnia dodatek funkcyjny z punktu
widzenia i zadan, i Srodka rekompensacyjnego, za ten czas wolny, ktory musi dodatkowo
funkcjonariusz spedzi¢ na stuzbie.

W zwiagzku z tym, zgodnie ze stanowiskiem, ktére prezentowaliSmy w trakcie posie-
dzenia, jak i zgodnie z opinig BAS, wnioskujemy o niepodejmowanie tutaj dodatkowych
dzialan - rozwigzania sg optymalne.

Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (KO):
Dziekuje panu dyrektorowi.
Petycje referowal pan posel Robert Warwas. Bardzo prosze o stanowisko pana posta.

Posel Robert Warwas (PiS):
Dziekuje, szanowny panie przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, rzeczywiscie, odpowiedz na dezyderat jest dosy¢
obszerna, prezentujgca wszystkie nasze pytania, ktére zawarte byly w dezyderacie.
Ministerstwo stoi na stanowisku, jesli chodzi o osoby, ktore pelnig obowigzki na stano-
wiskach kierowniczych lub samodzielnych, ze dodatkowy czas, ktory przekraczaja, jest
rekompensowany wlasnie w formie dodatku funkcyjnego. Takie stanowisko jest uza-
sadnione.

Jesli sg jeszcze inne zdania w tej sprawie — bo sg na pewno tutaj na sali osoby, ktore
tez bedg przedstawia¢ swoje stanowisko — to, po tej calej dyskusji, przedstawie swoje
rozwigzania.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (KO):
Dziekuje panu postowi.
Kto z panstwa chcialby zabrac¢ glos w tej sprawie?
Bardzo prosze.

Wiceprzewodniczacy Zarzadu Gléwnego Niezaleznego Samorzadnego Zwigzku Zawo-
dowego Policjantow Kazimierz Barbachowski:
Kazimierz Barbachowski, wiceprzewodniczacy Zarzadu Gtéwnego Niezaleznego Samo-
rzadnego Zwigzku Zawodowego Policjantow.

Panie przewodniczacy, panie dyrektorze, panie posle, padly tutaj stowa, ze policjanci
uprawnieni do dodatku funkcyjnego mogg go otrzymac do wysoko§ci nawet 80%. Pytanie
brzmi: czy takie dodatki otrzymuja? Znam przypadki, kiedy policjanci pelnigcy funkcje
na wyzszych stanowiskach niz osoby uprawnione do dodatku stuzbowego posiadajg go
w nizszej wysokosci. Realia budzetowe Policji sa takie, ze dodatki sg bardzo dalece nizsze
niz te gérne stawki, ktore teoretycznie moga posiadac.

Sytuacja w tej chwili jest taka, ze zaczyna brakowa¢ chetnych do pelnienia funkcji
na podstawowych stanowiskach kierowniczych, chodzi o kadry nizszego i §redniego
szczebla. Jest to duzo wieksza odpowiedzialno§é, a coraz mniej atrakcyjne finansowo
staje sie ponoszenie tej odpowiedzialnosci. Jesli w nowym roku dojdzie do tego mozliwo§é
wyplaty policjantom dodatku z tytutu nadgodzin, to nie wiem, jak to wyttumaczy¢.

Przedstawie to na swoim przykladzie. Bylem zastepcg dowddcy kompanii. Robie
to samo, co moim podwladni. Wyjezdzam z nimi na stuzbe. Bralem udzial w zabezpie-
czeniach meczow, imprez sportowych. Ponosilem takie samo ryzyko, zagrozenie. Moze
niektorzy to szufladkuja, ze osoby uprawnione do dodatku funkcyjnego to sa ci, ktorzy
siedza w biurach i sie nie narazajg. Tak nie jest, to sg osoby ponoszace czesto takg sama,
a nawet wiekszg odpowiedzialnosc, te same trudy stuzby.

Wspaniale byloby, gdyby te dodatki chociaz zblizaly sie do potowy hipotetycznej moz-
liwoSci — tak nie jest.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (KO):
Dziekuje.
Kto z panstwa jeszcze chcialby zabrac glos?
Nie slysze.
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Czy zechcialby sie pan odnies¢ rowniez do stanowiska przedstawionego tu przez pana
ze zwigzkow zawodowych?
Prosze.

Dyrektor departamentu w MSWiA Mariusz Cichomski:

Nie bardzo, je§li pan pozwoli, bo ta kwestia nie ma stricte normatywnego charakteru.
Pozwole sobie odda¢ glos przedstawicielom Komendy Gtownej Policji.

Przewodniczacy posel Stawomir Jan Piechota (KO):

Tak, bardzo prosze.

Dyrektor Biura Kadr, Szkolenia i Obslugi Prawnej Komendy Gléwnej Policji Jaro-
staw Siekierski:

Inspektor Jarostaw Siekierski, dyrektor Biura Kadr, Szkolenia i Obstugi Prawnej KGP.

Panie marszatku, panie przewodniczacy, szanowni panstwo, rozréznienie dodatku
funkcyjnego od dodatku stuzbowego jest co najmniej dwukrotne co do wysokoSci war-
tosci tego dodatku.

Nie moge sie zgodzié z kolega zwigzkowcem, ze czesto wystepuje zjawisko, kiedy doda-
tek funkcyjny jest wiekszy od dodatku stuzbowego. Oczywiscie, nie mozna wykluczy¢,
ze najnizsze stanowiska objete dodatkiem funkcyjnym majg mniejszg wartoS¢ anizeli
najwyzsze stanowiska objete dodatkiem stuzbowym, z tym ze skala odpowiedzialnoSci
jest tez inna. W zwigzku z tym takie przypadki moga wystapié, ale one majg charakter
jednostkowy.

Po wtore, dodatek funkcyjny obejmuje nie tylko jakby sfere zarzadzania zasobami
ludzkimi w okreslonym zakresie, ale rowniez wykonywanie czynno$ci w sytuacji tego
rodzaju, kiedy policjanci objeci dodatkiem stuzbowym nie sg w stanie wykonac okre-
§lonych czynnoSci. To zjawisko jest bardzo czeste. Zatem tutaj nalezy potwierdzi¢ sta-
nowisko kolegi ze zwigzkow zawodowych, ze takie sytuacje maja miejsce. Natomiast
wlaénie dlatego, ze dodatek funkcyjny jest wiekszy i wiaze sie z zarzgdzaniem zasobami
ludzkimi w Policji, owo zarzgdzanie obejmuje rowniez niekiedy wykonywanie czynnoSci
faktycznych.

Jesli chodzi o wakaty na stanowiskach objetych dodatkiem funkcyjnym - sg znacznie
mniejsze anizeli wakat obejmujacy calg formacje. Na 9630 stanowisk objetych owym
dodatkiem jest nie wiecej niz 2% stanowisk, na ktorych nie tyle nikt nie pelni stuzby,
ile okreslone osoby majg powierzone obowigzki na tych stanowiskach, ktére sg objete
dodatkiem funkcyjnym. Do absolutnych wyjatkow nalezg sytuacje, kiedy stanowisko
objete owym dodatkiem jest stanowiskiem wakujacym i nikt nie pelni obowigzkow
na tym stanowisku.

To chyba tyle.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (KO):

Dziekuje.

To chciatbym dopytac.

Panowie, czy czas pracy ponad 40 godzin w przypadku policjantow, ktorzy sa upraw-
nieni do dodatku funkcyjnego, jest w ogole gdzies rejestrowany? Czy posiadajg panstwo
wiedze o tym, w jakiej skali ci policjanci, ktorzy otrzymujg dodatek funkcyjny, pracuja
ponad podstawowy limit czasu pracy?

Dyrektor biura w KGP Jarostaw Siekierski:

a.p.

Nie, nie gromadzimy takich informacji, chociazby z tego wzgledu, ze 6w czas stuzby
okres§lony jest wymiarem zadan.

Ze swojej praktyki, ze swojej obserwacji, osob, ktore pelnig sluzbe na stanowiskach
objetych dodatkiem funkcyjnym, moge natomiast powiedzieé, ze w zasadzie realizowane
jest podstawowe prawo, mianowicie prawo do wypoczynku. OczywiScie, bywaja sytuacje,
kiedy owo prawo jest nadwyrezone, ale wynika to z potrzeb zapewnienia bezpieczenstwa
i porzadku publicznego. Sg to z reguly sytuacje nagle i nieprzewidywane uprzednio

Natomiast wlaénie z tej racji, ze to rodzaj zadan okre§la wymiar czasu stuzby, w zaden
sposob nie jest dokumentowane owo przekraczanie srednio 8 godzin dziennej stuzby.
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Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (KO):
Dziekuje.

To myséle, ze moze prosta rzecza, przynajmniej na poczatek, byloby wlasnie rejestro-
wanie tego czasu ponadnormatywnego, zeby uzyska¢ wiedze, w jakim stopniu ci poli-
cjanci pracujg ponad 40 godzin, je§li chodzi o tydzien pracy.

Rozumiem, ze sg potrzeby. Rozumiem, ze to jest wymiar zadaniowy. Natomiast mysle,
ze wszystko powinno mie¢ wiasciwe odzwierciedlenie w wynagrodzeniu.

Chcialbym jeszcze spytac o dodatkowsg rzecz: ile jest wakatow w tej chwili w Policji?

Dyrektor biura w KGP Jarostaw Siekierski:
Panie przewodniczacy, na dzien dzisiejszy nie jestem w stanie odpowiedzie¢, natomiast
ostatnie wyniki z 9 grudnia to jest 4,84 %, to jest tak 4800 mniej wiecej, 4900 stano-
wisk nieobsadzonych. Dodam, ze jest to stosunkowo niewielki wakat, chociazby wzgle-
dem kazdej innej formacji mundurowej. Natomiast planowany wakat na koniec roku
to bedzie 4,42%.

Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (KO):
Dziekuje.
To chcialbym sie jeszcze na koniec upewnic, czy w tym zakresie nie przewidujg pan-
stwo zadnej zmiany, wobec argumentéw przedstawianych tu przez wnoszacych petycje,
a zwlaszcza — przez zwigzki zawodowe. Czy uwazacie, ze tak powinno pozostac na przy-
szloéc¢, jak w tej chwili jest to uregulowane?

Dyrektor departamentu w MSWiA Mariusz Cichomski:
Panie przewodniczacy, jesli mozna, porusze te dwa aspekty.
Po pierwsze, tak jak powiedzialem...

Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (KO):
Pan sobie troche niezrecznie usiadl. Gdyby pan siedzial po drugiej stronie to bytaby
wieksza swoboda pana wypowiedzi i bySmy lepiej pana slyszeli.

Dyrektor departamentu w MSWiA Mariusz Cichomski:
Sproébuje sie do kolejnego punktu przesigsc.

Przewodniczacy posel Stawomir Jan Piechota (KO):
Prosze wzia¢ blizej mikrofon, zeby§émy pana juz teraz lepiej styszeli.

Dyrektor departamentu w MSWiA Mariusz Cichomski:
Szanowni panstwo, w chwili obecnej nie planujemy podjecia zadnych dziatan w tym
zakresie.

Po pierwsze — uwazamy, ze dodatek funkcyjny spetnia role, o ktorej mowimy, tzn. jest
dodatkowym wynagrodzeniem, jak rowniez rekompensatg za ponadnormatywne godziny
pracy dla tych osob.

Po drugie, na co warto zwréci¢ uwage — w porozumieniu zawartym ze strong spo-
teczna, ktore ze zwigzkami zawodowymi zawarta m.in. Policja, ale tez pozostale stuzby
podlegle Ministrowi Spraw Wewnetrznych i Administracji, jest jak najbardziej mowa...
minister zobowigzal sie do podjecia okre§lonego rodzaju dziatan w odniesieniu do kwe-
stii nadgodzin. Przedmiotem tego porozumienia nie jest kwestia rozszerzenia zakresu
podmiotowego os6b uprawnionych.

W zwigzku z tym, nie planujemy w tej chwili dodatkowych dziatan.

Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (KO):
Dziekuje.
Czy pan ze zwigzkow zawodowych chcialby sie do tego odnies¢?

Wiceprzewodniczacy ZG NSZZ Policjantow Kazimierz Barbachowski:
Nie mam przed sobg tre§ci porozumienia, panie dyrektorze, ale nie przypominam sobie,
zeby tam byl zapis, ze porozumienie dotyczylo tylko wyplaty nadgodzin osobom pracu-
jacym z dodatkiem stuzbowym. Takie byto tez powszechne odczucie policjantow.
Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (KO):

Panie posle, prosze zatem o konkluzje i konhcowg rekomendacje.

Posel Robert Warwas (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, rzeczywiScie, tutaj sg roz-
bieznoéci, a strona spoleczna, zwigzkowa dostrzega na co dzien ten problem, bo rozu-
miem, ze sygnaly splywaja z calej Polski. Pozwolitem tez sobie na taka rozmowe ze zwigz-
kami zawodowymi w Dabrowie Gorniczej, gdzie rowniez ten problem byl przedstawiany,
ze to jest coraz wieksze zjawisko, ze jesli chodzi o te osoby, ktore majg dodatek funkcyjny,
po prostu to im w jaki§ sposob nie wyréwnuje dodatkowych godzin pracy.

Natomiast, w zwigzku z tymi rozbieznoSciami, ze jednak ministerstwo i KGP pre-
zentujg takie stanowisko, nie wiem, czy jako Komisja jesteSmy uprawnieni do tego,
zeby to rozstrzygac, a tym bardziej, ze nie mamy tak naprawde zadnych danych, ktore
moglyby nam pozwoli¢ na ocene tej sytuacji? Mysle, ze zwiazki zawodowe w kolejnych
porozumieniach, ktére bedg negocjowane ze strong rzgdowa, z ministerstwem, powinny
po prostu mocniej akcentowac ten temat, ktoéry by¢ moze coraz bardziej bedzie jakim§
problemem i w taki sposob to, po prostu, rozstrzygaé. Nie wiem bowiem, czy jesteSmy
kompetentni jako Komisja, zeby to rozstrzygnac przy tak rozbieznych stanowiskach.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stawomir Jan Piechota (KO):

A rekomendacja koncowa?

Posel Robert Warwas (PiS):

Rekomendacja w tej sytuacji jest taka, zebySmy przyjeli odpowiedz na dezyderat.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (KO):

Dziekuje.

Jest rekomendacja, by przyja¢ odpowiedz Ministra Spraw Wewnetrznych i Admini-
stracji na dezyderat nr 176 w sprawie rozliczenia ponadnormatywnego czasu stuzby
policjantéw uprawnionych do dodatku funkcyjnego.

Czy jest sprzeciw wobec takiej rekomendacji?

Nie stysze.

Zatem uznaje, iz Komisja podjeta takg decyzje.

Pewnie jednak ta decyzja i nasza dzisiejsza dyskusja nie koncza sprawy, bo stano-
wiska, jak rozumiemy, sg do§¢ rozbiezne i w takim trybie wlasnie, zwlaszcza miedzy
zwigzkami a MSWiA, powinny by¢ dalej negocjowane. Jezeli bedzie tez taka potrzeba,
to w kazdej chwili, oczywiscie, moze by¢ zlozony nowy dezyderat wskazujacy na nowe,
istotne okolicznoSci sprawy.

Przechodzimy do kolejnego punktu - odpowiedz Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji na dezyderat nr 179 w sprawie zmiany przepiséw dotyczacych mozliwo-
Sci uzyskania przez funkcjonariuszy Policji odszkodowania za utrate, zniszczenie lub
uszkodzenie przedmiotow osobistego uzytku w zwigzku ze stuzba. Bardzo prosze przed-
stawicieli MSWiA o przedstawienie odpowiedzi.

Dyrektor departamentu w MSWiA Mariusz Cichomski:

a.p.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, na posiedzeniu w dniu 13 czerwca kierun-
kowo poparliémy idee wprowadzenia tego typu rozwigzan. PowtorzyliSmy to réwniez
w odpowiedzi na dezyderat skierowany do MSWiA.

Natomiast zwracamy uwage na kilka aspektow.

Po pierwsze, rozwigzania w tym zakresie powinny mie¢ charakter systemowy i doty-
czy¢ wszystkich stuzb, ktorych funkcjonariuszy potencjalnie tego rodzaju straty dotycza.
Po drugie, przepisy w istotny sposob powinny okre§la¢ zaréwno tryb okreslania tych
strat, jak chociazby parametr finansowy, ktory mogitby by¢ przeznaczany na te kwestie,
sposob weryfikacji tego, co funkcjonariusz posiadal przy sobie i samej wyceny szkody.
Trzeci aspekt, na ktory warto zwrdci¢ uwage, to aspekt finansowy.

Rzecz jasna, tego typu uregulowania wymagajg zaangazowania dodatkowych, istot-
nych §rodkéw, ktore przyktadowo w Policji do tej pory nie byly przewidywane.
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Natomiast kierunkowo podzielamy slusznos¢ dziatania.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (KO):

Dziekuje.

Petycje referowal pan posel Grzegorz Raniewicz, niestety, juz niebedacy postem,
a zatem tez niemogacy uczestniczy¢ w tej dyskusji.

Kto z panstwa zatem chciatby w tej sprawie zabrac glos?

Nie slysze... tak, pan przewodniczacy Swiat, prosze bardzo.

Poset Jacek Swiat (PiS):

Mam pytanie do pana dyrektora: kiedy mozna oczekiwac jakich§ zmian legislacyjnych,
bo juz pot roku temu styszeliSmy, ze zgadzamy sie wszyscy co do istoty sprawy.
Pytanie: kiedy sprawa zostanie sfinalizowana?

Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (KO):

Wiasnie, bo jak pan dyrektor méwi o kierunkowych zamiarach, to pytanie brzmi: jak
odlegle sg te zamiary?

Dyrektor departamentu w MSWiA Mariusz Cichomski:

Szanowni panstwo, nie mowie tutaj o kierunkowych zamiarach, tylko o kierunkowym
poparciu dla idei w tym momencie.

Na chwile obecna nie prowadzimy dzialan legislacyjnych w tym zakresie. Tak jak
powiedzialem, one wymagajg nie tylko ewentualnej ingerencji prawnej w sfere dzia-
tania stuzb podleglych ministrowi wlaSciwemu do spraw wewnetrznych, lecz rowniez
innych stuzb z innych resortéw, ktérych funkcjonariusze potencjalnie rowniez narazani
sg w trakcie realizacji czynno§ci na straty w mieniu, w tym mieniu prywatnym, ktore
moga posiadac przy sobie.

Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Stawomir Jan Piechota (KO):

10

Uznalbym jednak te odpowiedz za niewystarczajaca.

Jezeli panstwo majg §wiadomo§¢, ze jest problem to oczywiste jest, ze dobrze, by ten
problem byt uregulowany catosciowo, czyli zeby byt uregulowany w odniesieniu do funk-
c¢jonariuszy réznych stuzb. To jednak chcielibySmy wiedzie¢, tak jak powiedziat to pan
przewodniczacy Swiat, kiedy te dzialania beda podjete i jakie beda ich zasadnicze ele-
menty.

Dlatego rekomendowalbym Komisji uznanie odpowiedzi za niewystarczajaca i pono-
wienie, wystapienie z dodatkowym dezyderatem, aby Minister Spraw Wewnetrznych
i Administracji — w porozumieniu z innymi ministrami — przedstawil nam odpowiedz
co do istoty, wlasnie co do zasad pewnego uregulowania tej kwestii i terminéw, w ktoérych
takie propozycje regulacji powinny sie pojawic.

Czy wobec takiej rekomendacji sg uwagi? Czy sg zastrzezenia?

Pan sekretarz zwraca uwage na delikatng materie przetomu kadencji i proponuje,
zeby przyjac¢ inng formule, jakby niekolidujacag z koncem poprzedniej i rozpoczeciem
nowej kadencji, a zatem sugeruje, zebySmy podjeli decyzje o wystgpieniu z dezyderatem
w tej sprawie.

W tej sytuacji proponowatbym zwroécic sie do Prezesa Rady Ministrow — bo dotyczy
to wielu stuzb, by¢ moze podleglych réznym ministrom, przede wszystkim Ministrowi
Spraw Wewnetrznych i Administracji, ale by¢ moze tez innym ministrom - a tu odpo-
wiedz odrzucic.

Czy sa zastrzezenia wobec takiej rekomendacji, ze, po pierwsze, odrzucamy odpo-
wiedz na dezyderat nr 179?

Nie slysze.

Zatem uznaje, iz Komisja przyjela takg decyzje.

Wystepujemy z dezyderatem do Prezesa Rady Ministrow, jakby w tej samej kwestii,
rowniez z uzupelnieniem kwestii, ktore zostaly przedstawione na dzisiejszym posiedze-
niu Komisji, ze — jezeli, co do zasady - istnieje akceptacja w zakresie potrzeby tego typu
uregulowan to, kiedy i z jakimi zasadniczymi zalozeniami bedg one przyjete?

a.p.
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Czy jest akceptacja co do wystapienia z takim dezyderatem?

Nie slysze uwag.

Zatem uznaje, iz Komisja podjeta taka decyzje.

Dziekuje.

Przechodzimy do trzeciego punktu — odpowiedz Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji na dezyderat nr 195 w sprawie terminow i kosztow realizacji wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 30 pazdziernika 2018 r. w odniesieniu do wysoko§ci
ekwiwalentu pienieznego za jeden dzien niewykorzystanego urlopu wypoczynkowego,
lub dodatkowego, funkcjonariuszy.

Bardzo prosze przedstawicieli MSWiA o przedstawienie odpowiedzi.

Dyrektor departamentu w MSWiA Mariusz Cichomski:
Szanowni panstwo, prace w tym zakresie sg prowadzone w MSWiA. Przeprowadzone
zostaly konsultacje wewnatrzresortowe projektu.

W tej chwili rozwazane sg kwestie dalszych zmian i przej$cia na kolejny poziom pro-
cedowania, nie tylko w odniesieniu do Policji, ktorej bezpoSrednio dotyczy wyrok TK,
lecz rowniez pozostalych stuzb, ktérych dotycza analogiczne przepisy a odnosénie do kto-
rych TK nie wyrokowal ze wzgledu na granice wystapienia do niego.

Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Stawomir Jan Piechota (KO):
Dziekuje.
Panie dyrektorze, a kiedy bedg te propozycje? Jaki jest harmonogram prac nad tym
projektem?
Jak rozumiem, z wyroku trybunatu wynikaja bardzo konkretne obowigzki, a zatem
jest pytanie, kiedy ten wyrok bedzie wykonany, skoro minal juz rok od jego wydania?

Dyrektor departamentu w MSWiA Mariusz Cichomski:

Szanowni panstwo, TK nie przewidzial terminéw przejSciowych w swoim wyroku,
w zwigzku z czym zaczelo to obowigzywaé¢ od momentu opublikowania. Silg rzeczy,
spowodowalo to, ze obowigzujaca w tym zakresie dotychczas norma prawna znika
z porzadku prawnego.

Prosze panstwa, traktujemy te sprawe jako niezwykle istotng. Mam nadzieje,
ze w niedlugim czasie zostanie oficjalnie rozpoczeta juz ta Sciezka rzadowa, nie uzgod-
nien miedzyresortowych.

Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (KO):
Dziekuje.
Kto z panstwa chcialby zabra¢ glos w tej sprawie?
Prosze bardzo.

Wiceprzewodniczacy ZG NSZZ Policjantow Kazimierz Barbachowski:

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Panie dyrektorze, pan powiedzial, ze juz jest co$ na $ciezce uzgodnien miedzyresor-
towych a teraz pan powiedzial, ze sg skierowane... moze nie zrozumialem.

Aha, wewnatrzresortowych.

Panie przewodniczacy, niektorzy policjanci, ktorzy juz pozegnali sie ze stuzba,
od ponad roku nie dostali ani zfotowki z tego ekwiwalentu za niewykorzystany urlop.
Zle to juz nawet wyglada wizerunkowo, jak panstwo zegna sie z ludzmi, ktorzy mu shu-
zyli przez cale swoje zawodowe zycie.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stawomir Jan Piechota (KO):
Dziekuje.

Szanowni panstwo, wobec tych wyjasnien — wydaje mi sie, ze jednak dalece niewy-
starczajacych i niezadowalajacych — proponuje przyjaé¢ podobng formule, jak we wcze-
$niejszej sprawie, czyli odrzuci¢ odpowiedz i wystapi¢ z nowym dezyderatem o wskaza-
nie terminéw i zalozen tych nowych regulacji, chcemy mie¢ konkretng odpowiedz w tej
sprawie.

a.p. 1"
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Czy sg zastrzezenia wobec takiej rekomendacji?

Nie slysze.

Uznaje zatem, iz Komisja podjela decyzje, iz odrzucamy odpowiedz i wystepujemy
z dezyderatem do Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji o wskazanie, kiedy
i w oparciu o jakie zasady bedg wprowadzone uregulowania w tym zakresie.

Dziekuje.

Przechodzimy do kolejnej sprawy — rozpatrzenie petycji w sprawie podjecia inicjatywy
ustawodawczej w zakresie dotyczacym usuwania skutkéw zdarzen drogowych.

Przypadto mi referowanie tej petycji.

Petycje skierowala do Marszatka Sejmu Fundacja na Rzecz Bezpieczenstwa Ruchu
Drogowego. Fundacja wskazuje na pilng potrzebe nowelizacji przepisow dotyczacych
zasad usuwania skutkow zdarzen drogowych. Wskazuje tez na kilka ustaw i spraw
w nich uregulowanych, ktére wymagajg — w ocenie fundacji — pilnej nowelizacji.

Po pierwsze, fundacja wskazuje, iz w ustawie — Prawo o ruchu drogowym nalezy
znowelizowaé definicje pojec: ,kolizja” oraz ,wypadek”, a takze dokona¢ nowelizacji
w zakresie dotyczacym obowigzku naprawienia przez sprawce zdarzenia drogowego
szkody w postaci zanieczyszczenia pasa drogowego odpadami, ktéore sg nastepstwem
spowodowanego przezen zdarzenia drogowego. W tej samej ustawie nalezy tez znoweli-
zowac kwestie obowigzku egzekwowania przez funkcjonariuszy Policji, ktorzy obstuguja
zdarzenie drogowe, prawidlowego usuniecia skutkow tego zdarzenia.

Z kolei, w ustawie o odpadach nalezy znowelizowaé¢ definicje odpadéow bedacych
nastepstwem zdarzenia drogowego, kolizji, wypadku lub zdarzenia losowego, a takze
kwestie obowiazku zarzadcy drogi, dzialajgcego w zastepstwie sprawcy, ktory usuwa
znajdujgce sie na zarzadzane] przezen drodze odpady bedace nastepstwem zdarzenia
drogowego, kolizji, wypadku lub zdarzenia losowego. Proponuje sie takze, by w ustawie
o odpadach znowelizowa¢ kwestie uregulowane w art. 101, a wiec objecie tym usuwa-
niem réwniez odpadéw z kolizji i zdarzen losowych.

Z kolei, w ustawie o drogach publicznych chodzi o kwestie dotyczace obowigzkéw
zarzadcy drogi oraz cesji na rzecz wlasciwego podmiotu, tj. firmy uprzatajacej owe
skutki, naleznosci przystugujacych zarzadcy drogi z tytulu kosztéw usuniecia tych zanie-
czyszczen.

Przedstawiciele fundacji wnioskujg takze o zmiany w ustawie o Panstwowej Strazy
Pozarnej, a to w zakresie dotyczacym obowigzku usuwania przez jednostki PSP odpa-
dow niebezpiecznych, ktore sa nastepstwem zdarzenia drogowego, jak réwniez w zakre-
sie dotyczacym upowaznienia wlasciwego Centrum Powiadamiania Ratunkowego lub
kierujgcego akcjg ratowniczo-gasniczg do wezwania na teren miejscowego zagrozenia,
tj. droge publiczna, w imieniu lub w porozumieniu z zarzadca drogi, profesjonalnego
podmiotu zajmujacego sie usuwaniem skutkéw zdarzen drogowych.

Fundacja przedstawia bardzo szeroka analize obecnego stanu prawnego i postulaty.
Dotacza takze wiele dodatkowych dokumentow, m.in. stanowiska regionalnych izb obra-
chunkowych, ktore dotycza kosztow i tego, kogo te koszty obcigzaja, w tym, oczywiscie,
kosztow obcigzajacych zarzadcow drog, zwlaszcza za$§ samorzady. Generalna Dyrekcja
Drég Krajowych i Autostrad wskazuje, ze w jej zakresie jest bardzo niewielki odsetek
wszystkich drog krajowych. Na tych drogach sprawa jest uregulowana i wiadomo, kto
jest zobowigzany do usuniecia skutkéw kolizji i kto oraz w jakim trybie za wykonane
prace ma zaplacic.

Ekspert Biura Analiz Sejmowych wskazuje na zasadniczy problem dotyczacy pety-
¢ji. Mianowicie wskazuje na kwestie, ktorg wielokrotnie podnosiliémy na posiedzeniach
naszej Komisji, ze petycja dotyczy bardzo szerokiego zakresu zagadnien i to bardzo
szczegolowych, a jednocze$nie, petycja nie wskazuje propozycji konkretnego uregulo-
wania tych kwestii. Czyli wskazuje sie na problemy, ale nie ma tu propozycji przepisow.
Zatem jest to pewnego rodzaju sygnalizacja, ze jest taki problem, w szczegélnosci wia-
$nie, jak rozumiem, kto ma placi¢ za usuwanie skutkéw wypadkéw drogowych, bo to,
Ze one sg usuwane, nie jest kwestionowane. Natomiast jest zwlaszcza problem kosztow.
Ekspert wskazuje, iz w petycji brak konkretnych propozycji legislacyjnych, co uniemoz-
liwia ocene tych propozycji. Nie ma projektu a wiekszos¢ propozycji dotyczy problemow

a.p.
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zwigzanych z dokonaniem wymagajacych, kompleksowych zmian w zakresie wielu
aktow prawnych.

Dlatego ekspert BAS wskazuje, ze nie nalezaloby uwzgledni¢ zadania zawartego
w petycji.

Nie mam jednak watpliwoSci, ze petycja wskazuje konkretne problemy. Natomiast to,
ze ich uregulowanie nie jest proste ani tatwe, nie powinno powodowac, ze uznamy, ze nie
ma sprawy i ze nie trzeba nic w tej sprawie podejmowac. Dlatego mysle, ze po wystucha-
niu stanowiska go§ci bedziemy mogli rozstrzygnaé w tej sprawie.

Zapraszam do dyskusji. Kto z panstwa chcialby sie odnie$¢ do postulatéw zawartych
w petycji? Jak to jest z tym usuwaniem skutkow zdarzen drogowych? Na ile te postu-
laty.... zwlaszcza, ze sprawa jest znana Ministrowi Infrastruktury, bo juz byla w tej spra-
wie formulowana odpowiedz, ale ograniczona w zasadzie do kwestii finansowych. Kto
z panstwa?

Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora Departamentu Drog Publicznych Ministerstwa Infrastruktury
Agnieszka Krupa:
Dzien dobry.

To - jak Ministerstwo Infrastruktury zostalo wywotane do tablicy — to zaczniemy.
Agnieszka Krupa, zastepca dyrektora Departamentu Drog Publicznych.

Rozpoczynajac, przede wszystkim, na poczatku chciatabym podkreslié, ze zgadzamy
sie z opinig przedstawiong przez BAS. Faktycznie, petycja jest dos¢ obszerna, natomiast
trudno powiedzieé, ze zagadnienia w niej poruszone zostaly jako§ szczegbélowo przeana-
lizowane czy zaproponowano konkretne rozwigzania danego problemu. Wskazano raczej
wlasnie na obszary, ktére — w ocenie autorow petycji — sg problemowe czy nieuregulo-
wane badz niewlasciwie uregulowane.

Podczas wypowiedzi na sali pojawilo sie stwierdzenie, ze wlaSciwe przepisy i wlasciwa
organizacja sg np. w odniesieniu do drég krajowych, natomiast w odniesieniu do drég
samorzgdowych mamy jeszcze jakie§ wyzwania do wykonania. Chcialabym jednak
zauwazy¢, ze przepisy prawa powszechnie obowigzujacego nie rozdzielaja w tej mate-
rii drog krajowych od drog samorzadowych, przepisy sg jednakowe dla wszystkich drog
publicznych, czyli zar6wno krajowych, wojewddzkich, powiatowych, jak i gminnych.

W ustawie o drogach publicznych sg wskazane jasno obowigzki zarzgdcy drog publicz-
nych. Takim obowigzkiem jest m.in. prowadzenie prac porzadkowych. Sg jasne przepisy
regulujgce kwestie obowigzkow i organizacji stuzb PSP. Te dwie stuzby, czyli zarzadcy
drog i PSP, wspolpracuja ze soba. W naszej ocenie, na dzien dzisiejszy wlaSciwie wyko-
nujg swoje obowigzki. Co wiecej, w ostatnim czasie do MI nie dociera duzo propozycji czy
pism wskazujacych, ze w tym obszarze sg jakie$ problemy z wykonywaniem obowigzkow.

Tak juz wchodzac w szczegoly poruszonych spraw zwigzanych z petycjg — duza ich
czes¢ dotyczy kwestii finansowych. Tylko chcialabym zauwazyc¢, ze jezeli chcieliby$my
siega¢ do kwestii odpowiedzialnosci cywilnej i ubezpieczenia z tego tytulu, to ono, nie-
stety, i tak nie uregulowaloby wszystkich zagadnien, bo wowczas mieliby$my tylko kwe-
stie tych wypadkow, do ktorych doszlo z czyjejs winy. Gdyby jednak np. byta jakas kolizja
ze zwierzeciem, ktora tez czesto sie zdarza, to trudno byloby oczekiwac, ze to zwierze
ma jakie$ ubezpieczenie od odpowiedzialnoéci cywilnej, wiec i tak kto§ musiatby uprzat-
na¢ skutki tej kolizji.

Wydaje nam sie, ze przepisy, ktore obecnie obowigzuja, regulujag kompleksowo
to zagadnienie. Stuzby, wspoélpracujac ze sobg i stosujac przepisy prawa powszechnie
obowigzujgcego, wlasciwie powinny wykonywaé swoje obowigzki.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (KO):
Dziekuje.

Czy kto§ z panstwa chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Czy ze strony PSP mogliby-
$my poznac stanowisko — na ile to usuwanie skutkéw jest dzisiaj wystarczajaco uregulo-
wane i na ile sg wystarczajace $rodki na pokrywanie zwigzanych z tym kosztow?

Prosze.

a.p. 13
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Zastepca dyrektora Krajowego Centrum Koordynacji Ratownictwa i Ochrony Ludno-
sci Komendy Glownej Panstwowej Strazy Pozarnej Jacek Zalech:

Witam serdecznie, panie przewodniczacy.

W zakresie PSP ustawa i przepisy prawa powszechnie obowigzujacego sg wystar-
czajace. Wspélpracujemy bardzo dobrze z zarzadcami drég. Byly problemy w 2012 r.,
ale wprowadzenie zasad dziatan na drogach, plus porozumienie z GDDKiA oraz poro-
zumienia na poziomach wojewddzkich, w petni tak jakby rozwiazato problem. Tak jak
pani dyrektor z MI wspomniata, moga zdarzac sie jakie$ pojedyncze przypadki, ale w tej
chwili to nie jest problem.

Chciatbym jeszcze wspomnie¢, ze PSP prowadzi dzialania ratownicze. Jezeli pro-
wadzimy dzialania ratownicze wtedy nie mamy ustawy o odpadach, a ustawe — Prawo
o ruchu drogowym. Jak zakonczymy dzialania ratownicze, przekazujemy miejsce zda-
rzenia. Wtedy dopiero inne ustawy zaczynajg obowigzywac.

Dlatego tez nasze stanowisko jest takie (co sejmowy ekspert do spraw legislacjii ana-
liz potwierdzil), ze nie jest to zasadne.

Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (KO):

Dziekuje bardzo.
Czy kto$ z panstwa chcialby jeszcze zabraé glos w tej sprawie?
Prosze, pan poset Wojciechowski.

Posel Grzegorz Wojciechowski (PiS):

Dziekuje bardzo.

Odnosnie do ubezpieczenia zwierzat chcialem tylko zwréci¢ uwage, ze jezeli chodzi
o zwierzeta gospodarskie, one pochodzg z gospodarstwa i te szkody obejmuje ubezpie-
czenie OC gospodarstwa. Natomiast jezeli chodzi o zwierzeta dziko zyjace, one tez maja
wlasciciela i wlaSciciel zwierzecia, ktore wyrzadzilo szkode, jest obowigzany te szkode
naprawic.

To tylko tyle.

Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (KO):
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Dziekuje.

Nie stysze wiecej zgloszen.

Szanowni panstwo, wobec przedstawionych tu wyjasnien proponuje nie uwzglednié
zgdania bedacego przedmiotem petycji. Jak rozumiem, sytuacja na dzis jest wystarcza-
jaco uregulowana i nie ma powodow, by zakladac, ze wymaga to pilnej i tak szerokiej
nowelizacji. Natomiast bez watpienia taki zakres spraw, jak wskazany w petycji, wymaga
odrebnej, pogtebionej analizy, jezeli mialyby by¢ podejmowane inicjatywy ustawodawcze.

Czy do takiej rekomendacji, by nie uwzglednic¢ zadania bedgcego przedmiotem tej
petycji, sa uwagi?

Nie slysze.

Uznaje zatem, iz Komisja podjeta takg decyzje.

Dziekuje wszystkim uczestnikom.

Przystepujemy do rozpatrzenia projektow dezyderatow.

Pierwszy jest dezyderat do Ministra Rozwoju w sprawie zmiany ustawy z dnia
20 lipca 2018 r. o przeksztalceniu prawa uzytkowania wieczystego gruntéw zabudo-
wanych na cele mieszkaniowe w prawo wlasnoSci tych gruntéow. Referowatem petycje.
Rekomenduje przyjecie przedlozonego projektu dezyderatu.

Czy kto$ z panstwa ma uwagi do projektu dezyderatu?

Nie slysze.

Uznaje zatem, iz Komisja przyjela dezyderat do Ministra Rozwoju w sprawie zmiany
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. o przeksztalceniu prawa uzytkowania wieczystego grun-
tow zabudowanych na cele mieszkaniowe w prawo wlasnosci tych gruntéw.

Kolejny dezyderat, takze do Ministra Rozwoju, jest w sprawie sytuacji wlaScicieli
gruntow zarezerwowanych pod inwestycje publiczne o znaczeniu ponadlokalnym. Takze
przedstawialem te petycje i takze rekomenduje przyjecie dezyderatu w formie przedto-
zonego projektu.

Czy kto$ z panstwa chcialby zabrac glos w sprawie tego dezyderatu?

a.p.
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Nie slysze.

Czy sg uwagi do zamiaru przyjecia tego dezyderatu?

Nie slysze.

Zatem uznaje, iz Komisja przyjeta dezyderat do Ministra Rozwoju w sprawie sytuacji
wlascicieli gruntéw zarezerwowanych pod inwestycje publiczne o znaczeniu ponadlokal-
nym.

Mam nadzieje, ze odpowiedz ministra umozliwi rowniez wyjasnienie sytuacji obecnej
tutaj pani, jednoznaczne rozstrzygniecie i wyjscie z tego impasu trwajacego juz tyle lat.

Szanowni panstwo, kolejny jest dezyderat do Prezesa Rady Ministrow w sprawie
zmiany przepisow w zakresie ubezwlasnowolnienia calkowitego i czeSciowego. Pety-
cje referowala pani posel Kornelia Wréblewska. Wskazywata na obowigzki wynikajace
z ratyfikacji konwencji o prawach osob z niepelnosprawnos$cia i na wystapienia Rzecz-
nika Praw Obywatelskich. W moim przekonaniu projekt dezyderatu odzwierciedla dys-
kusje podczas posiedzenia Komisji i przyjete wtedy zobowigzanie.

Czy wobec tego projektu sg uwagi?

Nie slysze.

Uznaje zatem, iz Komisja przyjeta dezyderat do Prezesa Rady Ministrow w sprawie
zmiany przepisow w zakresie ubezwlasnowolnienia catkowitego i czesciowego.

Kolejny jest dezyderat do Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie
postulatu objecia bytych zolnierzy wojsk kolejowych przepisami ustawy z dnia 2 wrze-
$nia 1994 r. o $wiadczeniu pienieznym i uprawnieniach przystugujacych zolnierzom
zastepczej stuzby wojskowej przymusowo zatrudnianym w kopalniach wegla, kamie-
niolomach, zakladach rud uranu i batalionach budowlanych. Referowatem te petycje.
Rekomenduje panstwu przyjecie dezyderatu w przedstawionej formie.

Czy kto$ z panstwa chciatby zabraé glos w tej sprawie?

Nie slysze.

Zatem uznaje, iz Komisja przyjeta dezyderat do Ministra Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej w sprawie postulatu objecia bytych zolnierzy wojsk kolejowych przepisami
ustawy z dnia 2 wrze$nia 1994 r.

Kolejny dezyderat jest kierowany do Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spolecz-
nej, dotyczy przepiséw ustawy z dnia 19 grudnia 1998 r. o emeryturach pomostowych
w zakresie zasad ustalania nabycia prawa do $wiadczen. Petycje referowal pan poset
Robert Warwas.

Bardzo prosze o pana stanowisko w tej sprawie.

Posel Robert Warwas (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy.
Nie wnosze uwag, rekomenduje przyjecie projektu.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Slawomir Jan Piechota (KO):

a.p.

Dziekuje.

Czy kto$ z panstwa chcialby zabra¢ glos w tej sprawie?

Nie stysze.

Czy sa uwagi do projektu dezyderatu?

Nie stysze.

Uznaje zatem, iz Komisja przyjela dezyderat do Ministra Rodziny, Pracy i Polityki
Spolecznej w sprawie przepisow ustawy z dnia 19 grudnia 1998 r. o emeryturach pomo-
stowych w zakresie zasad ustalania nabycia prawa do Swiadczen.

Na tym wyczerpaliSmy porzadek tego posiedzenia.

Dziekuje wszystkim panstwu za udzial, zycze dobrego popoludnia.

Zamykam posiedzenie Komisji.
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