VII kadencja

KANCELARIA SEJMU
Biuro Komisji Sejmowych

PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA

B KomMmisJ1 KULTURY
I SRODKOW PRZEKAZU
(NR 119)
z dnia 19 lutego 2014 r.






Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu (nr 119)

19 lutego 2014 r.

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewodnictwem poset
Iwony Sledzinskiej-Katarasinskiej (PO), przewodniczgcej Komisji, zapoznata
sie z:

— informacja o strategii cyfryzacji radia.

W posiedzeniu udzial wzieli: Witold Grabos$ zastepca przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji wraz ze wspotpracownikami, Malgorzata Olszewska podsekretarz stanu w Ministerstwie
Administracji i Cyfryzacji wraz ze wspolpracownikami, Magdalena Gaj prezes Urzedu Komunikacji
Elektronicznej wraz ze wspolpracownikami, Henryk Cichecki czlonek zarzadu Polskiego Radia S.A.
wraz ze wspolpracownikami, Rafal Tomasz Biegala dyrektor ds. Rynkow Lokalnych Grupy Eurozet
Sp. z 0.0., Adam Fijalkowski cztonek zarzadu Grupy Radiowej Agory Sp. z o.0., Leszek Koziol prezes
zarzadu Radia Eska S.A., Andrzej Mielimonka prezes zarzadu Multimedia Sp. z 0.0., RMF FM oraz
senator Grzegorz Czelej.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Goéral, Ewa Sarnecka - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziﬁska-Katargsiﬁska (PO):

Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkow Przekazu po$wiecone cyfryzacji pol-
skiego radia — cyfryzacji, o ktorej ja przynajmniej nie wiem, czy juz dokonata, dokonuje,
czy sie dokona, na jakiej podstawie i dlaczego. To jest wielka niewiadoma, dlatego pozwo-
liliSmy sobie zaplanowac taki temat. Mamy znakomitych gosci: pani Malgorzata Olszew-
ska z Ministerstwa Administracji i Cyfryzacji, pani Magdalena Gaj — prezes Urzedu
Komunikacji Elektronicznej, Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji pod wodzg zastepcy
przewodniczgcego pana Witolda Grabosia. Poniewaz zwrécili sie do mnie nadawcy
komercyjnych grup radiowych, wiec zostali zaproszeni, cho¢ mysle, ze moze po prostu
postuchaja tej informacji, bo to jest pierwszy i gtéwny cel tego posiedzenia. Sg nadawcy
z RMF FM, Eurozet, Radia Eska, Grupy Radiowej Agory i takze Polskie Radio, bo w tej
sytuacji, jesli sg nadawcy z grup radiowych komercyjnych, to rowniez jest PR, ale tak jak
powiadam, to nie jest forum wypracowywania stanowiska dla Komisji. Jest to glownie
szansa uzyskania informacji, co sie dzieje, jak sie dzieje, na jakim etapie jesteSmy i czy
to dobrze, czy zle — zdaniem tych, ktoérzy prowadzg ten proces.

Moze zaczniemy od KRRIiT. Jesli mozna, to poprosze pana przewodniczgcego Grabo-
sia o przedstawienie nam informacji.

Zastepca przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Witold Grabos:
Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo. Mito mi mie¢ sposobnosc, zeby
rozmawia¢ o radiu cyfrowym, bo to wlasciwy czas na spor, ktoéry powstat i trwa w pol-
skich mediach na ten temat. Jest to spér edukacyjny propagujacy radiofonie cyfrowa.
On dobrze stuzy sprawie. Mamy do$wiadczenia z telewizjg — rézne kontrowersje daja
pozytywny efekt. W przypadku radia rzecz jest o tyle wazna, ze po prostu mniej wiemy
na ten temat. Zgadzam sie z panig przewodniczaca, ze jest to wielka, ale nie zgadzam
sie, ze niewiadoma. Mniej wiecej wiemy, w jakim kierunku idziemy.

Na poczatek mam dwie dobre informacje. Prosze panstwa, na moim biurku zna-
lazta sie reklamowka z informacja, ze polski producent w ofercie sprzedazy odbiorni-
koéw sprzedaje takze robiony w Polsce odbiornik radiowy cyfrowy. Co§ sie dzieje, oferta
zaczyna by¢ nie tylko miedzynarodowa, ale takze polska — na razie w skromnej czesci.
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Druga dobra informacja, w badaniu stuchalnos$ci za styczen br. program Polskie Radio
24 — cyfrowy program - odnotowalo 0,1. Dzisiaj jest to niewielka liczba, ale jest. Wobec
faktu, ze stuchanie wymaga kupienia odbiornika. Juz jest notowany zwazywszy na to,
ze dzisiaj ten program mamy tylko na dwoch wyspach: mazowieckiej (warszawskiej)
i §laskiej (katowickiej).

Prosze panstwa, na potrzeby dzisiejszego spotkania przyjrzalem niektére akty nor-
matywne, prawne, unijne, a takze polskie, probujac wyjasni¢ szalenie wazng kwestie
— czy jest formalna, prawna mozliwosc, a takze faktyczna, praktyczna, zeby w rozwoju
radiofonii cyfrowej wyeliminowac jedna z technologii, tzn. rozsiew naziemny. Popatrzy-
fem na komunikat Komisji Europejskiej 2001/C/320/04 w sprawie udzielenia pomocy
panstwa dla radiofonii i telewizji publicznej. Regulacja Rady i przedstawicieli rzadéw
panstw czlonkowskich przyjeta 25 stycznia 1999 roku mowi, ze radiofonia i telewizja
musi korzystac z postepu technologicznego, dawaé spoleczenstwu mozliwo§é korzysta-
nia z nowych ustug audiowizualnych i informacyjnych oraz z nowych technologii. Popa-
trzylem na rekomendacje EBU — Europejskiej Unii Nadawcow i tu nie ma watpliwoSci.
Jest to afirmacja i wspieranie tej technologii. Popatrzylem takze na Europejska Agende
Cyfrowa. Przypominam, ze to jeden z 7 projektéw Strategii Europa 2000. Celem tej stra-
tegii jest uzyskanie trwatych korzysci ekonomicznych i spotecznych z jednolitego rynku
cyfrowego — powtarzam - jednolitego rynku cyfrowego. W tej strategii mamy wyjasnie-
nie, ze w tej domenie cyfrowej sa rézne metody technicznego dostepu do tresci — poprzez
smartfony, tablety, komputery, ale takze radia cyfrowe i telewizje wysokiej rozdzielczoSci.

Zastanowilem sie, jak rzecz jest regulowana w aktach polskich rzadowych. Popa-
trzylem na Program Zintegrowanej Informatyzacji Panstwa — dokument przygotowany
w marcu ub. roku przez MAiC, po§wiecony gtéwnie e-ustugom w zyciu publicznym. Cel:
dostep uzytecznych, powszechnych narzedzi informatycznych, optymalne wykorzystanie
nowoczesnych technologii, jak technologia mobilna 4G — moze to byé¢ Long Term Evolu-
tion Advanced, a takze New Generation Network, New Generation Access, w tym takze
przekaz radiowy i telewizyjny. Wsrod celow jest takze masowe powiadamianie o zagroze-
niach. Trudno sobie wyobrazic lepsze medium niz radio cyfrowe w zwigzku z potrzeba,
nie daj Boze, masowych zagrozen. Radio cyfrowe to takze jest mobilne urzadzenie tele-
informatyczne.

Popatrzytem takze na ,,Narodowy plan szerokopasmowy” — dokument przygotowany
przez MAIC w styczniu tego roku. Cel: realizacja wspomnianej Europejskiej Agendy
Cyfrowej. Przypomne, ze ta agenda przewiduje, ze do konica 2020 roku bedziemy miec¢
w Europie powszechny dostep do internetu przy 30 Mb/s, a przynajmniej 50% gospo-
darstw — ponad 100 Mb/s. Cel: m.in. tworzenie jednolitego rynku cyfrowego z wyko-
rzystaniem przeréznych technik. Moze to by¢ dostep tradycyjny — xDSL, sie¢ kablowa,
dostep $§wiattowodowy, techniki bezprzewodowe 2G, 3G, wspomniane LTE itd. W ,,Naro-
dowym planie szerokopasmowym” zaznaczono: na dzien dzisiejszy sieci mobilne nie
zapewniajg niezbednej przepustowosci Igcza.

Jest jeszcze plan operacyjny Polska Cyfrowa 2014-2020 przygotowany przez MAIC,
ale takze przez Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju. Rada Ministréw przyjeta go
8 stycznia br. Ma charakter raczej wykonawczy. Mowi o nakladach §rodkéw unijnych
na poszczegélne dziedziny zwigzane z cyfryzacjg. W tych wszystkich dokumentach jest
jedna zasadnicza sprawa. Po pierwsze —jest mowa o jednorodnym planie cyfryzacji, o jed-
norodnym rynku cyfrowym. Po drugie — mowi sie o neutralnosci technologicznej. Neu-
tralno$¢ technologiczna to jednoczes$nie réznorodno$é dopuszezalnych i stosowanych
technik.

Prosze panstwa, jest niedopuszczalna, nierozsadna i sprzeczna nie tylko z litera pra-
wodawstwa, ale takze z programami polskimi, taka polityka, ktora oparta jest na depre-
cjacji jednej technologii i afirmacji drugiej. Nie wiem, dlaczego w przestrzeni publicznej
zaczeliSmy dyskutowac o tym, czy jest potrzebny rozsiew naziemny radia cyfrowego,
czy nie wystarczy tylko dostep internetowy? Ot6z nie. To sg dwie rézne technologie.
Nie mozna zaniecha¢ stosowania jednej z nich. Nie dopuszczam takiej mysli, ze mozliwe
jest, aby panstwo racjonalne, nowoczesne, demokratyczne, europejskie mowilo: my nie
chcemy rozsiewu cyfrowego naziemnego — przynajmniej z dwoch wzgledow. Jeden wzglad
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to jest polska racja stanu. Nie mozna zrezygnowac z dosyltu sygnalu, ktory zapewnia
bezposredni, darmowy, dostep do kontentu radiowego, do tresci radiowej bez zadnych
warunkow, bez zadnych oplat, tylko w zakresie zasiegu nadajnikow. To jest polska racja
stanu. Po drugie - jest to interes odbiorcy. Nie mozna pozbawic potencjalnego odbiorcy
takiej mozliwoSci.

Ten problem wydaje mi sie oczywisty albo zbyt oczywisty. Jesli mieliby§my sie zasta-
nawiac, ktory dostep radiowy cyfrowy jest wazniejszy: z rozsiewu naziemnego, czy tez
dostep internetowy, to nie chcialbym sam rozstrzygaé tego sporu. Postuze sie dokumen-
tem: ,Memorandum w sprawie przyszlosci radiofonii w Polsce”. Zostalo ono wydane
18 kwietnia ub. roku i podpisane przez PIRC (Polskg Izbe Radiodyfuzji Cyfrowe;j), ale
takze PR, Radio Wroctaw i Emitel. Cytuje: ,,doceniajac ogromny potencjat i popularnosé
internetu zwazy¢ nalezy, ze nie rozwigze on wszystkich probleméw radiofonii”. Ponizej
przedstawiono cze§é dlugiej listy powoddéw, dla ktorych tak sie nie stanie. Sieci teleko-
munikacyjne nie sg w stanie obsluzy¢ dowolnej liczby stuchaczy - to tak na margine-
sie. Rozwijajaca sie radiofonia internetowa jeszcze nie pozwala na jednoczesny dostep
wielu korzystajacych z tej ustugi. Radio kieleckie pozwala na dostep 351 jednoczesnych
uzytkownikow, Bialystok — chyba 900, jak dobrze pamietam, 600, przepraszam, przesa-
dzitem. Po drugie - internet jest podatny na wlamania i strony moga by¢ stosunkowo
tatwo zablokowane. Po trzecie — obecnie tylko nadawcy kontrolujg tworzone przez siebie
tresci. Posiadanie posrednika w postaci dostawcy ustug internetowych moze ograniczy¢
wolno§¢ slowa i demokracje. Po czwarte — internet nie jest bezplatny. Réwniez nadawcy
ponoszg koszty proporcjonalne do liczby danych wystanych z ich serweréw do Internetu.
Po piate — internet dziala niestabilnie, jesli odbiornik porusza sie z duzg szybkoScia.
Po szoste — internet nie dociera wszedzie tam, gdzie siega radiofonia rozsiewcza, proble-
matyczne sa zwlaszcza tereny wiejskie. Dalej —juz nie wiem po ktére — internet przyszio-
§ci moze nie by¢ otwarty, jako ze neutralnos¢ sieci jest kwestionowana w wielu krajach.
Kolejny punkt — radiofonia jest anonimowa, internet nie. Konicowy punkt - jesli nadawcy
nie bede mogli dystrybuowac swoich treSci przez skuteczne i efektywne kosztowo sieci
nadawcze, to wowczas bedg musieli walczy¢ o dostep do stuchacza przez Internet i kon-
kurowacé ze wszystkimi innymi dostawcami przesyltajacymi swoje tresci ta droga.

Prosze panstwa, druga rzecz - szalenie wazna. Nie wiem, jak to sie stalo, jest to suk-
ces niechetnych nowym technologiom, ze w przestrzeni publicznej pojawil sie dziwny
problem, tzn. zeby wprowadzi¢ radiofonie cyfrowa konieczne jest stworzenie strategii,
ale strategii rozumianej jako opasty dokument z pieczatks i podpisem. Jesli rozumiem
slowo strategia, to jest to sztuka ulozenia w rozwazny sposob proceséw z obliczeniem ich
efektywnosci. To jest taka moja dowolna interpretacja czy definicja. Tymczasem my cze-
kamy na jakis$ szczegolny dokument.

W przypadku radia cyfrowego istnieje dosc prosta strategia realnych dziatan. Te stra-
tegie wyznacza stosunek rzadu polskiego do kwestii cyfryzacji radiofonii. Zacznijmy
od tego, ze 16 czerwca 2006 roku odbyla sie w Genewie konferencja radiokomunika-
cyjna ITU. Na stronie UKE do dzisiaj mozna wyczytac, ze polska administracja uzy-
skata sukces osiggajac 8 pokryc telewizji cyfrowej (mowigc prosto) i 3 radia cyfrowe. Te
dyspozycje organu I'TU, czyli Swiatowej Organizacji Telekomunikacyjnej, sg przepisane
do prawa polskiego. Jest to czes¢ tablicy przeznaczen czestotliwosci. Tablica przezna-
czen czestotliwosci jest rozporzadzeniem Rady Ministrow. Art. 11 prawa telekomunika-
cyjnego méwi, ze Rada Ministrow uwzglednia miedzynarodowe przepisy, jak i (tu cytuje
dostownie) ,krajowe cele polityki w zakresie planowania strategicznego”. To rzad zde-
cydowal, ze te pasma sg przeznaczone na radiofonie cyfrowa. To jest decyzja rzadu. Te
pasma byly dostepne. W zasadzie kazdy mogl po nie siegnaé, nie tylko radio publiczne,
chociaz z punktu widzenia rynkowego i ekonomicznego wydaje sie rozsadne i zasadne,
zeby to bylo radio publiczne, ale po te pasma mogliby siegna¢ réwniez inni nadawecy,
np. moglaby to by¢ Grupa Bauer, ktora jest wlascicielem RMF Polska.

Moge i powinienem wspomnieé, ze proba opisania planu, ktory antycypuje rozwaj
technologii cyfrowej radiowej jest, jest zawarta w innych dokumentach. Znajdziemy
ja w strategii regulacyjnej KRRiT. KRRiT opracowala takze koncepcje uruchomienia
radiofonii DAB+. Mam ten dokument i jesli ktokolwiek z nas jest przywigzany do gru-
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bych dokumentoéw, to jest to w miare gruby dokument. Sg tam wszystkie aspekty ryn-
kowe, ekonomiczne, programowe, ale ten dokument zawiera takze plan wdrozenia
radiofonii cyfrowej z PR jako liderem tego procesu. KRRiT dwukrotnie przeprowadzita
konsultacje. To nie byl proces tajny. To nie byla rzecz poufna, wrecz odwrotnie — zapra-
szaliémy do wspolpracy wszystkich zainteresowanych. Czy wobec tego to, co wigze sie
z radiem cyfrowym, budzi jakie$ niejasnoSci, niedopowiedzenia? Czy stalo sie to z pomi-
nieciem jakichkolwiek wymogéw formalnych lub prawnych? Na posiedzenie innej komi-
sji zostala przygotowana opinia prawna BAS z 30 pazdziernika 2013 roku. Sentencja
tej opinii prawnej jest prosta — PR podejmujac proces cyfryzacji dziatalo na podstawie
i w granicach obowigzujacych przepisow prawa. Nie ma tutaj zadnych watpliwosci.

Prosze panstwa, mamy wiec szalenie trudny problem. Wydaje sie, ze rodzi sie nowe
medium. To stare tradycyjne radio przeksztalca sie, jest nowym medium o zupelnie
innych funkcjonalnosciach, dajgcym nieporéwnywalnie wieksze mozliwosci. Jest mozli-
woSc szerokiego zastosowania go przy bezplatnym dostepie. I nagle ten proces budzi tyle
obaw. Jesli obawy sg tworcze, to sg potrzebne, ale bywajg obawy destrukcyjne i mysle,
ze ten element dzisiaj zwycieza, nie wiem dlaczego. Nic sie nie dzieje w sposob niezamie-
rzony, gwaltowny, wszystkie decyzje sg gleboko przemyslane i zracjonalizowane. Proba
uczynienia z technologii sporu politycznego jest dla mnie bledem, ktéry szkodzi zdro-
wemu rozsadkowi, ale takze interesowi kraju.

W KRRIiT dziala zespoét cyfrowy, ktéremu mam zaszczyt przewodniczyé. Cheemy
rozpisac¢ plan cyfryzacji na najblizsze 3 lata, monitorowac ten proces, stymulowa¢ go
i inicjowa¢. Chcemy wspélpracowaé ze wszystkimi podmiotami zaréwno ze strony admi-
nistracji panstwa irzadu, jak i z nadawcami. Wszystkich zaprosilem do wspotpracy.
Wkroétce wszystkie strony otrzymajg zaproszenie na pierwsze spotkanie. Zechcemy omo-
wi¢ wszystkie problemy, ktére wiaza sie z cyfryzacja radiofonii. Wszystko wydaje mi sie
ulozone w sposob bardzo racjonalny, bardzo roztropny i bardzo przewidywalny.

Na koniec chcialbym wyrazi¢ pewne zaniepokojenie tym, ze w tej dyskusji o cyfro-
wym radiu brakuje jednego waznego nadawcy. Brakuje Radia Maryja. Nie wiem, dla-
czego pomijamy go w tej dyskusji. Jest to jeden z ogdlnopolskich waznych nadawcow.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Jest pani poset Sobecka.

Zastepca przewodniczacego KRRiT Witold Grabos:
Ale nie widze przedstawicieli rozgloéni. Jest to nadaweca, ktory jest zainteresowany cyfry-
zacja. Myéle, ze dla pelnego pejzazu i dla pelnej, obiektywnej informacji ten nadawca
réwniez powinien uczestniczy¢ w dyskusji.

Posel Anna Sobecka (PiS):
A czy wystano do niego zaproszenie?

Zastepca przewodniczacego KRRiT Witold Grabos:
Tego nie wiem, jestem go§ciem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzifiska-Katarasinska (PO):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Po pierwsze — na razie jeszcze pan nie wie, czy
tutaj jest jakikolwiek spor, a ja tez nie jestem w stanie do konca panu tego zdefiniowac,
poniewaz ta Komisja, ktora w ogole zajmuje sie mediami, po raz pierwszy zajmuje sie
tematem cyfryzacji radia. Ja wiem, ze panstwo przeszlicie wszystkie mozliwe komisje
w Sejmie i w Senacie, bo jako$ dziwnie nagle kazdy sie poczut kompetentny do rozpatry-
wania tych kwestii, wiec by¢ moze sporu nie bedzie, ale powiem tylko o dwoch faktach,
jesli pan przewodniczacy pozwoli.

Mowi pan, ze ktos tu oczekuje jakiej$ grubej strategii. Nie wiem, czy grubej czy cienkiej,
ale nie ulega watpliwoéci, ze uzasadniajgc legalnosc (oczywiscie mowie w cudzystowie)
czy prawidlowo$¢ tego procesu mowit pan tylko o strategiach, o niczym innym. Ja tu nie
widzialam zadnej innej podstawy prawnej. Mowit pan o strategiach. To po pierwsze.

Po drugie — nie wiem, czy w tej Komisji sg przeciwnicy nowoczesnych technologii. By¢
moze akurat w tej Komisji sg osoby, ktore chcialyby jednak blizej sie dowiedzieé nie tylko
o tym, jakie dokumenty opracowano w MAIC, ale jak przebiegal ten proces, jak to bylo.
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Mowi pan o konsultacjach, wiec przypomne, ze bylo uroczyste jubileuszowe posiedze-
nie, konferencja z okazji 20-lecia KRRiT i tam takze sprawa cyfryzacji radia w jakim$
sensie sie pojawita. OczywiScie, ja po nazwisku moge powiedzie¢, kto jest ogromnym
entuzjasta i zwolennikiem, ale nie o to chodzi, bo to nie maja by¢ donosy, a takze to, kto
ma ogromne watpliwosci.

Wiem, ze cyfryzacja telewizji to jest proces zupelnie innego rodzaju i musialy by¢ spet-
nione inne wymagania. Doskonale zdaje sobie z tego sprawe. Moze dlatego, ze wlasnie
byly innego rodzaju wymagania, bylo — przepraszam, ze tak powiem - tak po bozemu,
trzeba bylo robi¢ ustawe, byla dyskusja i byly jasne reguty - ile§ multipleksow i tyle tam
mozna nadawac programoéw, koncesje. Tutaj natomiast ja na dobrg sprawe nie wiem, czy
to, co jest w PR, to jest proba czy to jest mozliwo§é, jak dtugo PR bedzie nadawato w tych
dwoch technologiach, bo o ile wiem, na razie jest mowa o dwoch. Nie wiem, ile to bedzie
kosztowalo i co na to ci nadawcy, ktérzy w przypadku telewizji wiedzieli, ze wystgpia
o koncesje, zaplaca pienigdze, dostana sie na multipleks i ich szanse na rynku sg réwne.
A tutaj przynajmniej czesc z nich twierdzi, ze ich szanse na tym rynku nie sg r6wne. Pan
zaprasza, pan nawet zaprasza Radio Maryja, ale by¢ moze wiaze sie to z jakimi§ kosz-
tami, na ktore tych nadawcow nie stac, nie méwigc juz o odbiorcach. Bardzo sie ciesze,
ze jest ulotka, ze jest polski odbiornik cyfrowy, ale prawde powiedziawszy nie wiem.
Ja stucham radia tylko jadac samochodem, bo przewaznie na to nie mam wiecej czasu.
Nie wiem, czy ta technologia, ktéra tak sie zachtysnela Europa, z tego co pan méwit, jest
konieczna w przypadku radia, ale to sg tylko watpliwoSci a nie jakie§ spory. Jesli tak,
to chyba trzeba by te konsultacje zacza¢ w jakims sensie od nowa. Na jubileuszu KRRiT
moéwilo sie o tym tak, jakby to byla piesn przyszlosci, a po pewnym czasie okazalo sie,
ze to juz jest, wiec prosze sie nie dziwic, ze mowie, ze jest to troszke niejasny proces.
To tylko tak na razie odnoszac sie do tego.

Co prawda pani minister nam napisala, ze jeszcze nie ma, ale sama powie. Teraz pani
prezes? Widze, ze tutaj technika bierze gore.

Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej Magdalena Gaj:

w.k.

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo. Ja tylko podam kilka faktow,
dlatego ze méwimy o strategii cyfryzacji radia, a wydaje mi sie, ze UKE akurat w tym
przypadku to nie jest urzad, ktory powinien sie zajmowac strategig. My tutaj jesteSmy
wtoérni, my technicznie przyznajemy rezerwacje czestotliwoSci.

Uzupelnie wypowiedzZ przedstawiciela KRRiT wlaénie o kilka faktow od strony tech-
nicznej, zebySmy wszyscy mieli taki sam stan wiedzy. W wyniku konferencji w Genewie,
o ktorej moéwil kolega, jesli chodzi o radio Polska uzyskalta 3 ogélnopolskie pokrycia.
W grudniu 2011 roku w wykonaniu rozporzadzenia Rady Ministréw, Prezes UKE przy-
gotowal i wydal plany zagospodarowania czestotliwoéci, ktore uszczegotowiajg te pokry-
cia. W 2012 roku PR wystapilo do Prezesa UKE o dokonanie rezerwacji w technologii
cyfrowej. Taka rezerwacja zostala udzielona w 2012 roku i jesienig 2013 roku rozpoczeto
cyfrowe emisje w Warszawie, Kielcach, Szczecinie i Toruniu — wedlug informacji, ktore
ja posiadam.

Bardzo wazne jest powiedzenie o tym, ze cyfryzacja radia, je§li chodzi o obowiazek,
jest zupelnie inna od cyfryzacji telewizji. Zgodnie z tg sama konferencjg w Genewie cyfry-
zacja telewizji musiala by¢ przeprowadzona na calym §wiecie do 17 czerwca 2015 roku.
W UE te daty byly wyznaczone na przelom 2012 i 2013 roku. To byl narzucony przez
ONZ obowigzek miedzynarodowy wylaczenia nadawania analogowego w celu pozyskania
tych czestotliwoSci wlasnie na internet, na transmisje mobilne. W przypadku radia nie
ma takiej sytuacji. Nie ma jakiejkolwiek daty, do ktérej musimy wylaczy¢ radio analo-
gowe albo musimy wlgczy¢ radio cyfrowe. Dlatego ja jako organ, ktoéry dysponuje tymi
czestotliwo$ciami, podchodze do tego jako do procesu dowolnego, swobodnego i opartego
na biznesowych decyzjach przedsigbiorcow.

Jest podstawa prawna w prawie telekomunikacyjnym do udzielenia rezerwacji cze-
stotliwosci, jezeli kto§ zechce sprobowaé testowac, zobaczyc, jak to dziala. Na pewno
w pierwszym momencie to oczywiScie nie bedzie test ze wzgledu na odbiorniki, przyzwy-
czajenie ludzi i na wszystko inne. W Polsce jest to proces dobrowolny. Z zadnych przepi-
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sOw prawa nie wynikajg obowiazki przejScia na nadawanie cyfrowe w radiu. Oczywiscie,
taka decyzja moze zostac podjeta — przez parlament w drodze jakiej$§ ustawy, natomiast
przepisy miedzynarodowe o tym nie stanowig. Dziekuje, to wszystko z mojej strony.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje bardzo. Pani minister Olszewska.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Administracji i Cyfryzacji Malgorzata Olszewska:
Ja tylko krotko odniose sie, zeby tez da¢ mozliwo$¢ wypowiedzenia sie wszystkim
gosciom. Absolutnie zgadzam sie z tym, co powiedziala pani przewodniczaca, ze uwa-
runkowania tego procesu sg zupelnie inne. Tak tez ocenia to rzad.

Nie prowadzimy prac zwigzanych z opracowaniem koncepcji czy tez strategii planu
cyfryzacji radiofonii w Polsce. Co jest dla nas istotne? Mysle, ze to, co powiedzial pan
przewodniczacy Grabo$. Jest powolana platforma konsultacyjna. Rozumiem, ze zostali
zaproszeni wszyscy nadawcy. Jest mozliwos¢ zajecia stanowiska. Z naszego punktu
widzenia takg mozliwo$¢ majg réwniez nadawcy komercyjni.

Z naszego punktu widzenia, tak jak przy telewizji, taki proces absolutnie musi sie
opiera¢ na wspotpracy, na konsultacji i na wzajemnym uzgodnieniu warunkow takiego
procesu — tak jak bylo przy cyfryzacji telewizji. Gdyby nadawcy zarowno publiczni,
jak i komercyjni nie wspoétpracowali z nami przy tym procesie, to pewnie nie udaloby
sie tak, jak w ostatecznosci przebiegl ten proces. Dla nas jest szczegdlnie istotne, aby
to wspoldziatanie nadawcow mialo miejsce, gdyz dotyczy to sfery dziatalnoSci gospo-
darczej, a mysle, ze jest to jedna z podstawowych rzeczy, ktorg powinniSmy uwzgled-
niaé opracowujgc roznego rodzaju kierunki polityki czy wytyczne, jesli chodzi o ksztalt
szeroko pojetego rynku ustug cyfrowych. Jak podkreslil pan przewodniczacy, jest wiele
dokumentéw tego dotyczacych, a réwnolegle w Narodowym Planie Szerokopasmowym
stawiamy sobie ambitne cele. Oczywiscie dzisiaj nie zagwarantuje panstwu na 100%,
ze te cele osiggniemy, ale mysle, ze jako kraj powinniSmy mie¢ takg ambicje. Jesli chodzi
o rozwoj Internetu szerokopasmowego, to w naszym kraju do roku 2020 jest to zadanie
priorytetowe bioragc pod uwage to, jak szybko w tym obszarze rozwija sie caly Swiat.
Narodowy Plan Szerokopasmowy zostal przyjety przez polski rzad z konicem ub. roku.

Zastepca przewodniczacego KRRIiT Witold Grabos:
Czy moge dodaé tylko jedng rzecz?

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Prosze bardzo, panie przewodniczacy.

Zastepca przewodniczacego KRRiT Witold Grabos:

Czuje sie zobowigzany, zeby jeszcze dodac jedng rzecz natury zupelnie technicznej. Pani
przewodniczgca zastanawia sie, czy sg tutaj zachowane rowne szanse dla polskich nadaw-
cow. Tak, sg. Mamy 3 pokrycia, czyli 3 multipleksy. Przy technologii DAB+ przyjelo sie,
ze w jednym multipleksie mieScie sie 12 programow. Pierwszy multipleks zostal zarezer-
wowany przez PR i w planie jest to, zeby oprocz programoéow PR dzisiaj analogowych byty
programy cyfrowe. Docelowo ma by¢ 5 takich dodatkowych programéw cyfrowych, ale
takze programy nadawcow radiowych publicznych, czyli wszystkie 17 spélek radiowych
beda mogly emitowaé cyfrowo program obecny, ale rowniez dodatkowo jeszcze jeden.

Zgodnie z planem Genewa do zagospodarowania pozostaja jeszcze 2 multipleksy, czyli
teoretycznie rzecz biorgc 124 programy dla nadawcéw komercyjnych. Pani ekspert Kry-
sia Roslan-Kuhn podpowiada mi, ze programy ogélnokrajowe, stusznie podpowiada.

Rzeczg do rozwazenia jest pozyskanie innych czestotliwoSci i rozstrzygniecie pro-
blemu zwigzanego z nadawcami lokalnymi. Tutaj trwaja prace dotyczace wlasciwych
technologii i sg juz obiecujace do§wiadczenia.

Jeszcze jedno wazne stwierdzenie. Czestotliwo$ci dane Polsce w ramach decyzji ITU
nie sg czestotliwo$ciami danymi na calg wieczno$c. One nie moga leze¢ niezagospodaro-
wane. One powinny by¢ zagospodarowane w rozsagdnym czasie. Na koniec kolejne wyja-
$nienie, ale rozumiem, ze jest za duzo spraw. Ja moze niepotrzebnie podjalem pewien
spor publicystyczny...

8 w.k.
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Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Tu nikt nigdy nic nie formulowal.

Zastepca przewodniczacego KRRiT Witold Grabos:

Wiasnie, ale my juz jesteSmy w toku kolejnych posiedzen komisji.

Jeszcze jedna wazna sprawa techniczna. Nie ma potrzeby szybkiego wyeliminowania
pasma UKF. Czesto odbiorniki sg dwufunkcjonalne, wszystkie odbiorniki sg dwufunk-
cjonalne, jest mozliwo$¢ odbierania zaréwno w pasmie cyfrowym, jak i w analogowym.
Bywa tak, ze w wielu krajach, przede wszystkim w Anglii, planuje sie przysztos¢ w taki
sposob, ze nie rygorystycznie nagle przetaczamy i wylgczamy mozliwo§é korzystania
z zasobow tradycyjnych w pasmie UKF. Tutaj nie ma takiej grozby. Jest ona potegowana
chyba ze wzgledow czysto lobbystycznych, a nie praktycznych czy merytorycznych.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dziekuje bardzo. Zglaszala sie pani poset Bubula, pan poset Fedorowicz. Bardzo prosze,
a potem goscie tez chcg zabraé glos.

Posel Barbara Bubula (PiS):

w.k.

Dziekuje bardzo. Mam pytanie do pani prezes Gaj i do pani minister. Od razu przepra-
szam za to, ze sa one bardzo specjalistyczne, ale chcialabym, zeby padia odpowiedz.

Wezoraj weszlo w zycie rozporzadzenie Rady Ministrow w sprawie krajowej tablicy
przeznaczen czestotliwo$ci, ktore rozstrzyga o tym, na co majg by¢ przeznaczone czesto-
tliwoSci radiowe. Nasze zaniepokojenie zwigzane z tym procesem i pytania o strategie
biorg sie stad, ze pewne rzeczy sie toczg poza SwiadomoScig opinii publicznej. Toczg
sie na podstawie prawa telekomunikacyjnego i rozporzadzen z niego wynikajacych,
wiec pytanie konkretne jest nastepujgce: czy multipleksy przyznane w porozumieniu
genewskim z 2006 roku, 3 multipleksy radiowe oraz multipleksy telewizyjne od 5 do 8,
moga w ramach krajowej tablicy przeznaczen czestotliwo$ci decyzja rzadu zostac prze-
znaczone na inne cele niz cele radiowe w przypadku 3 multiplekséw, a cele telewizyjne
w przypadku 4 bez koniecznoéci poinformowania o zmianie strategii rzadu? Czy jest
taka mozliwo§¢ prawna, mimo ze w Genewie to zostalo przeznaczone na cele telewizyjne
i radiowe, to w pewnym momencie dowiemy sie, ze juz tych czestotliwoséci nie ma na te
cele? To jest pierwsze pytanie.

Drugie pytanie dotyczy procedury. Ustawa — Prawo telekomunikacyjne méwi o tym,
ze jesli kto§ sie zglosi po caly multipleks radiowy czy telewizyjny, to wtedy pani prezes
oglasza takie wezwanie, tzn. informuje o tym rynek i wowczas w ciggu 14 dni majg sie
zglosic inni, jesli chca, a jeSliby sie nie zglosili, to od razu przydziela te czestotliwosci
i udziela rezerwacji komus, kto sie zglosit. Jesli zglosilby sie kto$ inny, to w ciggu 8 mie-
siecy od momentu tego pierwszego wniosku musi by¢ rozstrzygniety konkurs na zago-
spodarowanie tego multipleksu. Cwiczymy to teraz na MUXS, po ktoéry zglosit sie Emitel
wczesng jesienig ub. roku. Potem zglosilo sie 16 podmiotéw, ktére chea go zagospo-
darowac. O ile wiem, to w tej chwili trwa przygotowywanie procedury konkursowe;.
7 czym sie wigzg obawy? Obawy wigzg sie z tym, ze motorem napedzajacym cyfryzacje
radia w Polsce wydaje sie spotka Emitel, czyli ten podmiot, ktéry dysponuje wszystkimi
nadajnikami w Polsce i praktyczny monopolista na tym gruncie. To jest spotka, ktora
dawniej byla wydzielona z Telekomunikacji Polskiej — to dla informacji kolegéw postow
- a potem zostala sprzedana i w tej chwili jest wlasnoScig jednego z zagranicznych
funduszy inwestycyjnych. W zwigzku z tym rodza sie obawy, ze w pewnym momencie
dojdziemy do sytuacji, w ktorej pod rzgdami prawa telekomunikacyjnego i poza debata
publiczng dojdzie do rozstrzygnie¢ przesadzajacych o poszczegblnych multipleksach
radiowych i telewizyjnych na rzecz tej spotki. W zwigzku z tym wazne jest pytanie: czy
poza dyskusjg spoleczng i poza strategiag mozna zmienié przeznaczenie tych multiplek-
sOw na inne cele?

Przepraszam za skomplikowany wywod, ale mysle, ze odpowiedz na te pytania jest
bardzo wazna. Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Rozumiem, ze pani posel szykuje sie na stanowisko przewodniczacego KRRiT. Bardzo
prosze — pan posel Fedorowicz.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):

Wiem, ze cyfryzacja radia, tak jak telewizji, jest koniecznoScia, ktora nas spotka w jakiejs
nieodgadnionej przyszlosci. Teraz po prostu trzeba sobie odpowiedzie¢ na takie zwy-
czajne pytanie: ile to bedzie kosztowalo? Nie chodzi mi o to, ze to bedzie kosztowalo
Skarb Panstwa, ale o to, ile to bedzie kosztowalo obywateli. Moze sie nie orientuje, ale
z tego co wiem, to na razie radio chyba jest nieprzystosowane do odbioru cyfrowego,
prawda? Zadne radio, ktére mamy w Sejmie czy w samochodzie. Obywatel niedawno
przeszedl przez obcigzenia zwiazane z zakupem dekodera do telewizji cyfrowej. Czy
to dla niego nie bedzie zbyt trudne? Czy jest to sprawiedliwe w stosunku do innych
nadawcow, ktorzy w najblizszym czasie (moze za krotkim jak na te propozycje) musieliby
poniesé koszty, do ktorych jeszcze nie sg przygotowani? Czy to wtedy nie staje sie zbyt
powaznym obcigzeniem dla innych nadawcow? Prosze o konkretng odpowiedz, jezeli
jest to mozliwe.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dziekuje bardzo. W takim razie teraz poprosze o odpowiedz, a potem jesli bedg jeszcze
jakie$§ pytania czy glosy, to bedziemy kontynuowac.

Prezes UKE Magdalena Gaj:

10

Dziekuje bardzo. Na tyle, na ile pozwala mi moja wiedza, sprébuje odpowiedzie¢ na pyta-
nia pani posel Bubuli, zwigzane z rozporzadzeniem Rady Ministréw w sprawie krajowej
tablicy przeznaczen czestotliwosci i z tym, czy mozemy sobie dowolnie zmienia¢ ustalone
przeznaczenie czestotliwosci ustalone przez Miedzynarodowg Unie Telekomunikacyjna.
Nie, nie mozemy tego robic. Jezeli czestotliwoSci sg przeznaczone na telewizje, jezeli
sg przeznaczone na Internet albo na radio, to nasza krajowa tablica przeznaczen cze-
stotliwo$ci powinna temu odpowiadac.

Zapewne pani posel wezytala sie w informacje zwigzane z tzw. drugg dywidenda
cyfrowa, czyli z jednym z multipleks6éw, ktory jest z tzw. zakresu 700. Na Swiecie trwaja
dyskusje, czy tego multipleksu przeznaczonego w tej chwili na telewizje nie przezna-
czy¢ na szerokopasmowy dostep do Internetu. Polska nie moze tego zrobi¢ samodzielnie.
To sg konsultacje trwajace w tysigcach grup roboczych na calym §wiecie i decyzje w tym
obszarze bedg zapadaly w Genewie w 2015 roku w trakcie miedzynarodowej konferencji
radiokomunikacyjnej. Jezeli Genewa zadecyduje o zmianie przeznaczenia tej czestotli-
wosci 700 na ustugi mobilne szerokopasmowego dostepu do internetu, to wtedy Polska
dostosowujac sie do ustalen konferencji bedzie musiata zmieni¢ krajowsg tabele przezna-
czen czestotliwosci.

Jesli chodzi o kwestie zwigzane z konsultacjami i wnioskiem Emitela, ktory wply-
ngl w minionym roku do Prezesa UKE, to Prezes UKE po wplynieciu takiego wniosku
ma obowigzek przeprowadzi¢ konsultacje. Tak jak powiedziala pani posel, te konsulta-
cje zostaly przeprowadzone i zainteresowanie MUXS8 jest ogromne. W zwigzku z tym
Prezes UKE bedzie musial przeprowadzi¢ konkurs w tym obszarze na te czestotliwoSci,
natomiast Prezes UKE jeszcze nie rozpoczal przygotowywania tych dokumentacji. W tej
sprawie w poniedzialek odbyto sie pierwsze spotkanie Prezesa UKE z Przewodniczacym
KRRIT. Ustaliliémy, ze w tej sprawie podejmiemy decyzje wspélnie z rzadem, z MAiC,
z ministrem kultury, poniewaz tak jak stusznie zauwaza pani posel, to jest kolejny mul-
tipleks, o ktory sktada wniosek komercyjny podmiot. Jako organ regulacyjny w zakresie
technicznym tudziez majgcy rzeczywiScie szeroki wplyw na przedsiebiorstwa teleko-
munikacyjne i ustugi telekomunikacyjne nie czuje sie powolana do tego, aby regulowac
tad medialny w Polsce. Dlatego bede tutaj czekala na opinie i strategie w tym obszarze,
przede wszystkim merytoryczng strategie, jesli chodzi o tresci, ze strony KRRiT czy
ministerstwa kultury. Dopoki takie ustalenia nie zostang poczynione, dopéty Prezes
UKE z pewnoscig nie bedzie oglasza¢ konkursu na ten multipleks. Jest to za powazna
sprawa i nie porwalabym sie na to, zebym zwyklym technicznym przydziatem czestotli-
wosci uktadala tresci programowe w panstwie.

w.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyl KULTURY | SRoDKOW PRzEkAZU (NR 119)

Jesli chodzi o pytania pana posla Fedorowicza, to nie wiem, ile kosztuje odbiornik,
moze koledzy wiedzg. Moje odbiorniki, ktére mam w domu i samochodzie, r6wniez nie
spelniaja wymagan.

Jezeli chodzi o koszty, to chcialabym powiedziec, ze w minionym roku zostalo juz
przyjete inne rozporzadzenie w sprawie oplat za czestotliwosci, ktére ponoszg nadawcy.
Do 2018 roku oplaty za wykorzystywanie czestotliwosci cyfrowych w radiu zostaty bar-
dzo obnizone. W skali roku jest to okolo 74 tys. zl za caly multipleks. P6zniej te koszty
10-krotnie wzrastajg. Chodzi o to, aby teraz z punktu widzenia oplat za czestotliwosci
bylo to jak najmniej dotkliwe dla przedsiebiorcow, ktorzy zechcg sprobowac tego nowo-
czesnego nadawania. To tyle z mojej strony informacji, ktére ja posiadam. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzifiska-Katarasinska (PO):

Prosze bardzo.

Zastepca przewodniczacego KRRIiT Witold Grabos:

Dziekuje. Rozumiem, ze pani poset Bubula, gdy zapytala o aspekty techniczne, mowita
jednocze$nie o pokryciach telewizyjnych i radiowych. To sg dwie rézne rzeczy, cho-
ciaz podjete w jednej decyzji. Pasmo 174-230 MHz, bo o to pani zapytala, mozna bylo
wykorzystac¢ na potrzeby pokry¢ radiowych — to bylyby 4 dodatkowe pokrycia — albo
na potrzeby telewizyjne. Pani prezes Gaj nie wspomniala, ze — pomoge pani prezes —
przeprowadzila konsultacje na ten temat i rynek radiowy odpowiedzial, ze nie chce tych
pokry¢ na potrzeby radiowe. Istotnie, dodatkowe 4 pokrycia niostyby takg grozbe desta-
bilizacji tego rynku, bo mozliwoéci byloby za duzo w stosunku do potrzeb.

Kazdy z podmiotéw mogl wystapic o rezerwacje tego pasma. Zrobit to Emitel, ale tak
naprawde zainicjowal ten proces, bo przeciez rezerwacja bedzie w trybie przewidzianym
w prawie telekomunikacyjnym i bedzie to po prostu przetarg, wiec tutaj nic dziwnego
sie nie dzieje.

Jesli chodzi o Emitel, to, prosze panstwa, kto§ go sprzedal. To jest taki ptacz nad roz-
lanym mlekiem. To byly czasy pana ministra Wasacza. Mozna bylto wydzieli¢ infrastruk-
ture nadawcza, telekomunikacyjna i zostawic¢ we wladaniu panstwa. Nie zrobiliSmy tego,
wiec teraz trudno miec pretensje do podmiotu rynkowego.

Pan posel Fedorowicz pyta o koszty, ile to bedzie kosztowaé obywatela. To prawda,
radio tradycyjne nie nadaje sie do odbioru sygnatu cyfrowego. Potrzebna jest wymiana
odbiornikow, przy czym, jak powiedzialem, to sg dwufunkcjonalne odbiorniki, ktore
pozwolg odbiera¢ pasmo UKF i pasmo cyfrowe. Ceny tych odbiornikéw niegdy$ bardzo
wysokie dzisiaj sg juz bardzo niskie. Najprostsze kosztuja kilkadziesigt zlotych. Stysza-
tem juz o odbiorniku, ktory kosztuje 70 z1...

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):

Jeszcze fabryki bedg plajtowad, te, ktore produkuja odbiorniki obecne.

Zastepca przewodniczacego KRRiT Witold Grabos:

w.k.

Nie, one jeszcze produkujg i dbajg dobrze o interes. Pan poset doskonale wie, ze jak jest
nowa technologia, to najwieksi producenci wstrzymujg te technologie, zeby sprzedaé
stare zapasy. Mysle, ze tym razem tez tak sie dzieje i ja bym sie tak bardzo o fabryki nie
martwil.

Drugie pytanie dotyczy kosztéw po stronie nadawcow. Faktycznie tu jest pewien pro-
blem, bo wplywy reklamowe to jest constans — okoto 560 mln z1. Te wplywy pozwalaja
na dobre funkcjonowanie kilku nadawcow. Jeden ma dzialalnoéé zyskowna, inni gor-
szg sytuacje. Prawda jest taka, ze jezeli chodzi o koszty emisji przy technice cyfrowe;j,
to sg to koszty nizsze. Dla przyktadu PR za emisje cyfrowg obecnych programéw ana-
logowych przetozonych na cyfre i dodatkowych 5, czyli za emisje 10 programow zaplaci
50% tego, co obecnie placi za 4 programy. Koszt jednego programu cyfrowego docelowo
bedzie 5 razy nizszy, czyli wyniesie 20%. Co wiecej, do pokrycia Polski trzeba bedzie
40% mniej nadajnikow, o 50% mniejsza moc. Gdyby obliczy¢ to tak mniej wiecej, to jest
to 70% mniejszego wplywu na Srodowisko. To jest bardzo ekologiczny system i takze
z tego wzgledu jest atrakcyjny.
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Prosze panstwa, troska o rynek radiowy powinna by¢ w zakresie organow wiadzy
publicznej — rzadu, wlasciwych resortow, regulatora rynku mediow elektronicznych, ale
tylko w takim zakresie, zeby likwidowac prog wejscia, dbac o konkurencyjno$é, bo w nad-
zorze regulacyjnym Europy te parametry sie liczg i dbac o to, zeby ten rynek sie rozwijal.
Robimy wszystko, zeby nie bylo naglych decyzji, ktore postawig nadawcow komercyj-
nych w dramatycznie trudnej sytuacji. Wrecz przeciwnie — ten proces jest wprowadzany
stopniowo i rozsadnie, ale prawda jest tez i taka, ze tak jak ani rzad, ani ministerstwo,
ani regulator rynku mediéw elektronicznych nie dzieli dywidendy w przypadku korzysci
nadawcow radiowych, tak tez nie bedzie ukladaé¢ biznes-planow, ktére beda wymagaé
pewnych wydatkow inwestycyjnych w przyszlosc, w technologie. To sg wydatki nieunik-
nione. Postugujac sie przyktadem grupy medialnej Bauer, ktéra za granicg Polski uczest-
niczy w procesie cyfryzacji. Jest to wlasciciel wielkiego nadawcy ogélnopolskiego, ktory
ma najwiekszy udzial w rynku.

Rozumiem, ze ten opor przed cyfryzacja jest rodzajem taktyki i w pewnym sensie
podzielam te taktyke. Tak naprawde chodzi nie o to, zeby unikngé tego co nieuniknione,
ale dostatecznie, w granicach mozliwosci, opdznic.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze — pan prosit o glos.

Senator Grzegorz Czelej:
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Dziekuje bardzo. Grzegorz Czelej — przewodniczacy Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu
w Senacie.

Swoja wypowiedz chciatbym rozpoczgé od cytatu mojej wypowiedzi z posiedzenia
komisji, na ten sam temat w Senacie. Cytuje: ,nie chcialbym, zeby powstalo wrazenie
ani nawet cien wrazenia, ze wystepuje przeciwko cyfryzacji i nie rozumiem tego procesu.
Nie chciatbym stwarzaé nawet cienia takiej atmosfery, jednak jestem zdania, ze jest nam
potrzebna w kraju rzetelna dyskusja na ten temat. Pan przewodniczacy” — mowitem
tutaj do wiceprzewodniczgcego Grabosia — ,przedstawit olbrzymie zalety radia cyfro-
wego, ktore, za chwile do tego wroce, moga totalnie zmienié uklad sil i caly rynek oraz
wszystkie zalety, jakie cyfryzacja niesie dla Polskiego Radia. Jednak tym samym tchem
trzeba réwniez powiedzie¢ i wytlumaczy¢ naszemu spoleczenstwu, ze niestety wigze
to sie z kosztami. Takiej dyskusji mi brakuje”.

Nawigzuje tutaj do wypowiedzi, jakie pojawily sie w mediach, w ktérych pan prze-
wodniczacy sugeruje mi rzeczy, ktérych nie powiedzialem i nie te intencje. Dlatego jesz-
cze raz — cyfryzacja jest rzeczg w pewnym sensie technologicznie oczywista, ma zalety,
w przypadku PR - lepszego sygnalu, wiekszej liczby programow. To sg fakty, ktorych
absolutnie nikt nie neguje.

Jesli natomiast pan przewodniczgcy méwi o kosztach i tutaj zgadzam sie z panem
postem, ktory zwrécit uwage na koszty dla spoteczenstwa, to nie mozemy mowic o tym,
ze odbiornik cyfrowy kosztuje jakie§ 70 zl, dlatego ze wszystkie radia, ktore mamy w tej
chwili, albo co najmniej 99,9%, to nie sg radia cyfrowe. Wszystkie radia, ktére mamy
teraz, ktore majg wyswietlacze cyfrowe, to nie sg radia cyfrowe. To sg radia analogowe
- wiecie, ktore mamy w domach, radia, ktére mamy w samochodach. Ich nie zastgpimy
najtanszymi radyjkami cyfrowymi za 70 zi. Kazdy z nas chcialby mieé¢ radio cyfrowe
w samochodzie, cyfrowag wieze w domu. Jezeli zalozymy, ze liczba odbiornikow radio-
wych, ktére mamy w Polsce, to okoto 50 a co najmniej 40 milionéw i §redni koszt takiego
radia to kilkaset zlotych (moze 300 czy 400 zl), to wymiana tego jednorazowo jest tak
abstrakcyjnie wysoka kwota, ze jest zupelnie niemozliwa i nawet trudno to obliczadé.
Jezeli bySmy chcieli w krotkim okresie czasu wylaczyc¢ sygnal analogowy, to musieliby-
$§my przerabiac te wszystkie odbiorniki, co jest absurdalng kwota.

Dlaczego o tym moéwie? Dlatego ze z duzym niepokojem obserwowali§my wypowiedz
ministra Boniego w lipcu ub. roku w Sejmie, ktéry zapowiadal wylaczenie sygnatu ana-
logowego w 2018 roku, co biorgc pod uwage to, co powiedzialem wczeéniej, jest rzecza
wrecz niemozliwa. To wigzaloby sie ze zbyt duzymi kosztami. Chcialbym zaapelowac
do MAIC o to, aby zdementowalo te wypowiedz i wycofalo sie ze stéw, ktore mowit pan
minister, poniewaz to wydaje sie rzecza absolutnie niemozliwg.

w.k.
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Chcialbym odnies¢ sie do zasadniczej réznicy, jaka jest miedzy cyfryzacjg radia a tele-
wizji. W przypadku odbiornikéw telewizyjnych przez wiele lat kupujac nowe odbiorniki,
kupowali$my je juz w nowej technologii. W momencie, w ktérym doszto do przetaczenia
sygnatu, wiekszo$¢ naszego spoleczenstwa miala juz nowe telewizory i tylko naprawde
niewielka cze§¢ odczula problem przelgczenia sygnatu, co w przypadku odbiornikow
radiowych jest zupelnie inng sytuacja.

To, na co zwracam uwage, to fakt, ze najpierw powinni§my przeprowadzi¢ dysku-
sje, ustalic strategie, przedstawic jg wszystkim zainteresowanym stronom, potem przez
kilka lat wprowadzac na rynek nowe odbiorniki radiowe i wlaczy¢ sygnat cyfrowy dopiero
wtedy, kiedy na rynku bedzie sensowna liczba odbiornikéw cyfrowych. W strategii
okresli¢, jak dlugo bedzie trwal ten proces i zapowiedzie¢ wszystkim zainteresowanym
stronom, kiedy sygnal zostanie wylaczony. Moim zdaniem, co najmniej za kilkanascie
a moze nawet kilkadziesiat lat, wtedy, kiedy liczba odbiornikéw starej generacji bedzie
juz na tyle mala, ze koszty, jakie poniesiemy, zeby je przerobié¢, wymienic, beda nieistot-
nie male dla spoleczenstwa. Mamy natomiast do czynienia z procesem odwrotnym. Naj-
pierw wprowadza sie cyfryzacje, a dopiero teraz zastanawia sie nad calg strategia. Chyba
kolejnosé zostata pomylona. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dziekuje bardzo, panie senatorze. Je§li dobrze slyszalam, to nie ma terminu, nie
ma przymusu, sg konsultacje, czyli wszystko, co pan postuluje, jest w trakcie realizacji.
Moge mie¢ jakie$ niejasnosci, bo po prostu weczesniej nie bylo to rozwazane w Sejmie.
Jak widze, w Senacie panstwo rozmawialiScie, ale to nie jest to samo. Jak widaé¢, w Sena-
cie dluzej sie mowi i jest wiecej czasu na takie dyskusje. Bedzie jaka$ odpowiedz. Zglosita
sie pani poset Grodzka.

Posel Anna Grodzka (TR):

Mam jeszcze jedna watpliwo$é, istotng dla catego tego procesu. Jest bardzo wiele wat-
pliwoéci, czy jednak przestarzala technologia DAB jest technologia, ktora bedzie domi-
nujacg technologia w przyszlosci. To jest niezwykle istotne dla Polski bedacej na rynku
europejskim.

Nie jestem specjalistka od tego, stad takie pytanie: czy zostalo to przeanalizowane,
zbadane, czy inne technologie, w tym technologie oparte o internet szerokopasmowy,
nie bedg wlasciwe dzialajac inaczej niz dzisiaj? Podzielam argumenty, ktore dzisiaj przy-
toczyl pan przewodniczacy Grabos, co do staboéci internetu jako alternatywy w tym
momencie. Tak jest, cho¢ moze tutaj sg troszeczke wyolbrzymione. Pytanie zasadnicze
bytoby takie: czy to jest wlasciwa technologia? Bardzo prosze o odpowiedz.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):

Dziekuje. Moze teraz poprosze o odpowiedzZ na to, co bylo, a potem postuchamy goSci.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):

Tylko kroéciutko, bo o godzinie 12.00 mamy nastepne posiedzenie.

Zastepca przewodniczacego KRRiT Witold Grabos:

w.k.

Dobrze. Dziekuje bardzo, wiec krotko. Jesli chodzi o watpliwoéci pana senatora Czeleja,
to ciagle mowimy o tej strategii, a c6z ta strategia miataby ustali¢? Z tego co pan mowi,
mialaby ustali¢ nastepujace rzeczy: kiedy bedzie termin wylgczenia. Jest za wczesnie
na takie symulacje. Zespol, ktory pracuje w KRRiT, w ciggu 3 lat sformuluje pewne
zalozenia i przestanki do decyzji rzgdowych. Nie ma takiego pospiechu. Wydaje mi sie,
ze rozsadek podpowiada i zgodnie z tym, co pan sugeruje, by nie robié¢ tego gwaltownie,
nazbyt gwaltownie.

Na pewno nie sprawdzilby sie system, ktéry pan proponuje, zeby najpierw kupié
odbiornik cyfrowy a pézniej czekaé na sygnal. Nie, to jest inaczej. Trzeba mie¢ powdd,
zeby kupi¢ odbiornik, czyli nowy sygnal, nowe programy, warto$¢ dodana.

Jezeli chodzi o sprzet, to prosze pamietac, ze wspodlczesny sprzet ma krotki proces
moralnego zuzycia. To jest czasami nawet tylko 3 lata. Do historii nalezy telefon zwany
,bananem”, ktory przeklinali producenci, bo nie mogli wypuscié¢ nowych modeli. To nie
tak sie dzieje — na stale wymieniamy sprzet, r6zny sprzet. Prosze panstwa, tylko w 2012
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roku (wedlug GUS) Polacy kupili 2 miliony 200 tysiecy telewizoréw, daleko drozszych
niz odbiorniki radiowe. Jezeli chodzi o wieze, to mozna kupié przystawke, wiec po prostu
mamy tutaj oceny chyba nazbyt uproszczone i nie o to chodzi.

Watpliwosci pani Grodzkiej. Méwi pani, ze nie jest specjalistka. Przyznaje, to prawda,
ale to tytutem zartu. Nie méwimy o technologii DAB, méwimy o technologii DAB+. Rze-
czywiscie technologia DAB byta wdrazana w Anglii i trzeba by podziekowaé¢ Anglikom,
ze przez tyle lat testowali te technologie, ale od roku 2009 jest DAB+. Jest to nowo-
czesna technologia, ktora uzyskata akceptacje w calej cywilizowanej Europie i wielu
krajach §wiata. Ma rekomendacje EBU - Europejskiej Unii Nadawcow i jest z powodze-
niem wdrazana. Mam nowe informacje na ten temat, jesli panstwo by chcieli. Stysze,
ze w Europie dzieje sie tragedia. Wlaénie panie z KRRiT wrocily z miedzynarodowego
spotkania i majg Swieze informacje. DAB ma sie dobrze, rozwija sie obiecujaco, nic ztego
sie nie dzieje.

Ostatnia informacja. Nie chcialbym ani przez moment deprecjonowaé dostepu inter-
netowego. To jest inny dostep, rownie wazny. Nie mozna dokona¢ gradacji technologii —
ta jest lepsza, ta jest gorsza. Nie, to sg technologie kompatybilne, uzupeiniajace sie. One
majg inng funkcjonalnos$¢ rownie wazna. Niczego nie deprecjonujemy. Prosze pamietac,
ze radio w Internecie czy radio internetowe to takze radio cyfrowe.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzifiska-Katarasinska (PO):

Dziekuje bardzo. Pan prezes Mielimonka z RMF FM.

Prezes zarzadu Multimedia Sp. z 0.0., RMF FM Andrzej Mielimonka:
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Dziekuje, pani przewodniczaca. Dziekuje panstwu, ze pozwoliliScie nam pojawic sie
na dzisiejszym posiedzeniu Komisji, nam, czyli przedstawicielom komercyjnych nadaw-
cow radiowych. W zasadzie dzisiejszg mojg role chcialem zawezié tylko do obserwacji
i stuchania informacji, ktore byly przekazywane, ale pan przewodniczacy Grabos troche
wywolal mojg firme, bo grupa RMF rzeczywiScie nalezy do firmy Bauer.

Po pierwsze — powiem, ze rzeczywiscie Bauer uczestniczy w procesie cyfryzacji radia
w Anglii, ale z tego powodu — moze w przeciwienstwie do innych danych, ktore sg wyko-
rzystywane — mamy prawdziwa wiedze, jak zostaje przeprowadzony proces cyfryzacji
na takim duzym rynku, jakim jest rynek angielski. Za chwile pozwole sobie do tego
nawigzac, poniewaz — prosze wybaczyC za to stwierdzenie — mam wrazenie, ze pan
przewodniczacy Grabo$ dosy¢ zgrabnie manipuluje danymi. RzeczywiScie proces emisji
za poSrednictwem nadajnikéw cyfrowych jest tanszy pod warunkiem, ze juz nie bedziemy
nadawali analogowo. Jezeli my dzisiaj nadajemy analogowo, a wszystko wskazuje na to,
ze jeszcze przez dlugie lata emisje programéw radiowych bedziemy odbywali za posred-
nictwem nadajnikéw analogowych i do tego dorzucimy drugg emisje, jaka jest emisja
cyfrowa, to tutaj nalezy podkresli¢ i przypomniec, ze cyfryzacja odbywa sie juz 20 lat.
Jezeli by§émy zalozyli, ze przynajmniej 10 lat bedziemy nadawali réwnolegle, do czego
zmierza PR, to wedtug danych, z ktorych korzystam, a ktore zostaly opublikowane przez
PR, w sytuacji, w ktorej mamy emitowaé program, ktory rocznie bedzie nas dodatkowo
kosztowal 26 mln z1, to oznacza, ze PR bedzie musialo dodatkowo drogo emitowac swoj
program przez 10 lat za 260 mln zl. Prosze policzy¢, ile to bedzie kosztowato przy 20
latach, gdyby to odbywalo sie tak, jak w catej Europie. Dzisiaj nie mamy zadnych gwa-
rancji, drodzy panstwo, ze ten przestarzaly system, jakim jest DAB, DAB+ czy DRM,
rzeczywiscie zostanie przyjety.

Doswiadczenia europejskie pokazuja, ze proces cyfryzacji w krajach, gdzie to zostato
wdrozone, kompletnie sie nie udal, a kraje, w ktorych ta cyfryzacja zostala wdrozona,
tak naprawde staly sie jej zaktadnikami z racji sporych poniesionych kwot.

Jesli popatrzymy na przywolywany tutaj przypadek angielski, czyli rynek, na kto-
rym réwniez dziala firma Bauer, to przez 20 lat emisji programow cyfrowych, w ktéra
sg zaangazowani zaré6wno nadawcy komercyjni, jak i publiczni, rynek dzisiaj kompletnie
na to nie zareagowal. Tylko 25% czasu poSwieconego na stuchanie radia to jest czas,
ktory poswiecajg ludzie na sluchanie programu za poSrednictwem nadajnikéw cyfro-
wych.

w.k.
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Jako nadawcy komercyjni nie sprzeciwiamy sie tej technologii. Sprzeciwiamy sie tylko
sposobowi wprowadzania cyfryzacji w naszym kraju, poniewaz uwazamy, ze komplet-
nie nie jesteSmy do tego przygotowani. Nasz regulator ani instytucje odpowiedzialne
za wdrazanie technologii nie zrobilty nic, aby przygotowaé spoleczenstwo do stuchania
radia za posrednictwem cyfrowego odbiornika — w przeciwienstwie wtasnie do sposobu
cyfryzacji telewizji. Jak stusznie wszyscy panstwo tutaj podkreslaliscie, jest to zupelnie
inne zagadnienie. Przypadku telewizji na poziomie UE zostal okreslony termin wyla-
czenia emisji analogowej, w przypadku emisji radiowej taka data nie zostala wskazana
z wyjatkiem jednego kraju, Norwegii, gdzie wskazano, ze bedzie to 2017 rok, ale to wyla-
czenie jest okreslone specjalnymi warunkami, ktére nalezy spelnic.

Chcialtbym zapytaé¢ szanowne gremium zwigzane z KRRiT, czy KRRiT posiada infor-
macje, ktére moglyby by¢ przekazane nam wszystkim, nie tylko nadawcom, ale by¢
moze takze parlamentarzystom i spoteczenstwu, jak wygladata testowa emisja programu
cyfrowego. Chciatbym panstwu tylko przekazaé, ze taka testowa emisja juz sie odbywata.
Mysle, ze pan przewodniczacy Grabo§ doskonale wie i pamieta, ze testowo byly emito-
wane programy w Warszawie oraz w Kielcach. Chce rowniez powiedziec, ze Grupa Bauer
uczestniczyla w takich testach w Warszawie i jako§ nie zauwazylem, zeby pojawily sie
wyniki cyfrowego nadawania w tym kraju. Jako§ nie zauwazyliémy, ze mozna byloby
powiedziec, ze to bylo sukcesem — wrecz odwrotnie. My wycofaliSmy sie z tego. Jeszcze
raz podkre§lam, ze oczywiScie przygladamy sie temu procesowi, tylko chcieliby§émy wie-
dzie¢, na jakich warunkach. Dlatego sugerujemy, ze jesli juz jest powolana komisja, ktora
ma sie zajmowac procesem cyfryzacji radia i ktorg powotata KRRiT, to prosimy, aby w tej
komisji byli nadawcy. Dziekujemy, ze pan przewodniczacy Grabo§ zaprosit (choc ze spoz-
nionym refleksem) Grupe RMF do tego grona. Prosimy, by$émy byli zar6wno traktowani
rowniez jako nadawcy, ale uwazamy, ze w tej komisji powinni zasigé¢ rowniez parla-
mentarzysci jako bezstronni przedstawiciele spoleczenstwa, ktorzy mogliby okreslic, czy
ta cyfryzacja ma sens i czy sie bedzie oplacata i tylko na to zwracamy uwage.

Jeszcze jedna uwaga odnoénie do stwierdzenia, jaki to jest super ten proces cyfryza-
¢ji. Przewodniczacy stwierdzil, ze m.in. jest to czynnik ekologiczny. Jesli weZzmiemy pod
uwage te 40 milionéw radioodbiornikow, o ktorych mowit pan senator Czelej i bedziemy
musieli je utylizowad, to chcialbym, zeby ewentualnie pan przewodniczacy Grabos wskazat
nam, w jaki sposob bedzie utylizowat 40 milion6w radioodbiornikow ze wzgledu na te eko-
logiczne czynniki, ktore przedstawil. Przepraszam i dziekuje za mozliwo§¢ wystagpienia.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Prosze panstwa, jeszcze prosil o glos pan posel Dziedziczak. Potem prositabym o bardzo
krotkag odpowiedZz. Sytuacja troche nam sie wyzjasnila, ale i tak nie dojdziemy tutaj
do ostatecznych konkluzji. Bardzo prosze — pan posel Dziedziczak.

Posel Jan Dziedziczak (PiS):

Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca. Ja tylko krotko z pewng uwaga natury spolecz-
nej. Panie przewodniczacy, zwracam sie do pana wiceprzewodniczacego KRRIT, pan jako
czlowiek lewicy powinien by¢ szczegdlnie wrazliwy wlaénie na ludzi ubogich. Oczywiscie
jest pewna grupa obywateli, ktora co rok zmienia odbiorniki radiowe, ale jednak znaczna
czes¢ spoleczenstwa ma odbiorniki radiowe przez kilkanaScie albo kilkadziesigt lat.
Takie sg badania statystyczne. Jak §rednio odbiornik telewizyjny ma 5 lat, tak odbior-
nik radiowy ma kilkana§cie, je§li nie okoto 20 lat i jest to §rednia. Zwracam na to uwage.
Spoleczenstwa nie staé na wymiane odbiornikéw radiowych. Inna sprawa to telefony
komoérkowe. RzeczywiScie one sie zmieniaja, ale odbiorniki radiowe w kraju maja $red-
nio po kilkana$cie lat i naprawde znacznej czeéci spoleczenstwa nie sta¢ na wymiane
co chwila. Prosze pamieta¢ wlasnie o 90% spoleczenstwa, a nie tylko o 10% najbogat-
szych. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, panie przewodniczacy, bo do pana gtéwnie byly pytania.
Je§li moge, to bardzo prosze o zwiezlo§é. Widze podnoszone rece, ale prosze panstwa,
sale mamy do godziny 12.00 i Komisja ma nastepne posiedzenie. Nic na to nie poradze.

w.k. 15
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Zastepca przewodniczacego KRRiT Witold Grabos:

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo. Jestem w klopotliwej sytuacji, dlatego ze nie
chcialbym podjaé polemiki z panem prezesem Mielimonkg, bo nie bardzo mi wypada.
Pan prezes jest poddany nadzorowi regulacyjnemu jako koncesjonariusz, a ja jestem
organem wladzy konstytucyjnej, wiec trudno mi z nim dyskutowac, a szczegdlnie reago-
wacé na zarzut manipulowania. Nie chcialbym odbijaé tej pileczki, bo to wielkie uprosz-
czenie, kiedy mowi sie o 20 latach wdrazania technologii, skoro przed chwilg powiedzia-
tem, ze tak naprawde technologia DAB jest od 2009 roku, a wcze$niejsze badania byly
owocne, albo oczekiwanie, ze emisja testowa miataby dac¢ jakis efekt rynkowy. Przeciez
testuje sie glownie z przyczyn technicznych i technologicznych i tu data efekty, nato-
miast nie zmienila rynku, bo emisja testowa nie moze zmieni¢ rynku, a wiec troszke
nie tak.

Moge natomiast odpowiedzie¢ na pytanie dotyczace utylizacji. Tu na szcze§cie mamy
prawo europejskie, ktore obowigzuje w Polsce i sg ustalone zasady utylizacji niebezpiecz-
nego sprzetu elektronicznego, a wymiana tego sprzetu jest ustawiczna i nieustajgca,
wiec nie widze tutaj zadnych problemow.

A propos tej tragedii angielskiej, je§li chodzi o DAB. Wiasnie KRRIiT dostata pismo
dyrektora generalnego EBU pani Ingrid Deltenre, ktéra informuje nas, ze w Anglii,
w tym kraju, gdzie jest ta tragedia z wprowadzeniem nowej technologii, wlasnie uru-
chomiono w grudniu drugi narodowy multipleks dla komercyjnych nadawcow i wszystko
jest w najwiekszym porzadku. Jezeli popatrzymy na sprzedaz odbiornikéw w tej nie-
szczesnej Anglii, to wedtug Ofcom-u od 2011 roku sprzedano 1 milion 900 tysiecy odbior-
nikéw cyfrowych.

A propos wypowiedzi pana posta Dziedziczaka o wrazliwoSci. Sprzedaz analogowa
jest jeszcze wieksza, ale ona spada. Od roku 2000 z 7,4 milionéw spadia do 3,7 milio-
néw. Prosze zobaczy¢, jakie sg tutaj tendencje. Nie zadam, zeby to byt efekt porazajacy,
bo jest to proces i nic w tym dziwnego. Jesli chodzi o watpliwos¢ pana posta Dziedzi-
czaka, to uzyl pan argumentéw troszke z innej dziedziny, mojej wrazliwo$ci na ludzi
ubogich. Ma pan racje, jestem wrazliwy na ludzi ubogich, ale prosze pamietac, ze dzisiaj
nikt nie zmusza do masowej wymiany odbiornikéw. To bedzie dlugi proces, to bedzie
naturalna wymiana. Jezeli chodzi o dane w przypadku telewizoréw, to w 2012 roku jest
to 2 miliony 200 tysiecy nowych odbiornikéw — w procesie konwersji cyfrowej, gdzie
Polska jako jedyny albo jeden z niewielu krajéw nie miala zadnego systemu wsparcia spo-
tecznego. Jezeli pan dobrze pamieta, bo mieliémy okazje spotka¢ sie na innych posiedze-
niach, nalezalem do tych oséb, ktore apelowaly o takie wsparcie szczegélnie srodowisk
najbiedniejszych albo osrodkow, ktére prowadza dziatalno$é¢ w sferze spotecznej. To sie
stalo bez takiego wsparcia, wiec szacujgc trudng sytuacje ludzi biednych nie sadze, ze ten
wydatek moze ich zrujnowaé w stosunku do tego, co poniesiono w przeszloSci, a pamie-
tajmy, ze to nie pierwsze wymiany odbiornikéw. MieliSmy wymiane odbiornikow przy
przejsciu na UKEF, a pdzniej na gorny UKF i powdd niby nie byt az tak wazny jak teraz,
a jednak to sie udalo. Ludzie kochajg nowosci. My jesteSmy spoleczenstwem preznym,
dynamicznym, glodnym nowosci i to jest jakas sila, ktora daje mi nadzieje na optymizm.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):

Dziekuje bardzo. Powiem tylko o tych telewizorach, panie przewodniczacy. Niestety,
w Polsce tak sie sklada, ze odbiornik telewizyjny jest jakim§ atrybutem pewnego prestizu
czy statusu, a radio juz niekoniecznie, cho¢ oczywiscie jest duzo tansze. Mamy 4 minuty.
Bardzo prosze — pan prosit o glos. Kréciutenko i zakonczymy.

Czlonek zarzadu Polskiego Radia S.A. Henryk Cichecki:
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Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo. Henryk Cichecki z Polskiego Radia. W istocie
mozna by powiedzieé, ze nadawcy komercyjni nie sa przeciwni, zreszta powiedzial o tym
pan prezes Mielimonka, technologii cyfrowej. Rzecz lezy w pienigdzach.

Tutaj chce nawigza¢ do watku poruszonego przez pana przewodniczacego Czeleja,
ze technologia DAB+, to nic innego jak skutek postepu technologicznego, a wiec po pro-
stu tak trzeba by to traktowaé. Oczywiscie ma to swoje konsekwencje spoteczne, eko-

w.k.
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nomiczne, ekologiczne, ale naprawde jest to po prostu wprowadzenie nowej technologii
- tanszej, doskonalszej, przyszlo§ciowo bardziej powszechne;j.

Przypomne, ze w ostatnich kilkudziesieciu latach radiofonia przechodzila podobne
rewolucje, m.in. przej$cie na UKF, rozpoczecie nadawania w technologii stereofoniczne;j,
ktore tez wymagaly wymiany odbiornikéw i przystosowania infrastruktury. Gdyby wow-
czas mySlano tymi kategoriami, to prawdopodobnie do dzisiaj radiofonia nadawataby
na falach krotkich, srednich, najwyzej diugich i w technologii monofoniczne;.

Mysle, ze problem po prostu lezy raczej w rzeczowe]j analizie biznesowej. Chciatem
tutaj przywolaé stowa pana przewodniczgcego Grabosia. RzeczywiScie koszty nadawa-
nia, co mamy juz potwierdzone w wynikach przetargow, 10 programoéw radia publicz-
nego w przysztosci o pelnym pokryciu kraju bedg wynosic¢ najwyzej 50% kosztow emisji
dzisiejszych 4 programow ogolnopolskich w technologii analogowej. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dziekuje bardzo. Byt zatem glos tych, ktorzy jakby juz w praktyce wiedza co§ na ten
temat. Nam pozostaje jedynie §ledzi¢ rozwdj wydarzen, bieg wydarzen i co pewien czas
sie przyglada¢. Mysle, ze nie byloby tych polemik, panie przewodniczacy, gdyby$my
moze niekoniecznie najpierw kupowali odbiornik, ale byloby dobrze, gdybySmy najpierw
medialnie zrobili wielkie halo i potem to wprowadzali, a nie nagle uslyszeli, ze jest jaka$
transmisja, bo PR rozpoczyna nadawanie cyfrowe. Musze powiedziec, ze byla to dla mnie
wiadomo§é duza, bardzo sie zdziwitam.

Zastepca przewodniczacego KRRiT Witold Grabos:

Pani przewodniczgca, moge tylko powiedzieé jedno. Polemiki bedg dop6ty, dopoki bedzie
interes. To jest walka rynkowa i ja to rozumiem, natomiast KRRiT i nasz zespot w kaz-
dej chwili dysponuje gotowoscia, zeby zrobi¢ odpowiednie szkolenie albo prezentacje,
jezeli bedzie takie zapotrzebowanie — dla Wysokiej Komisji, ale takze dla wszystkich
zainteresowanych.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):

w.k.

Moze niekoniecznie szkolenia, panie przewodniczacy, tylko nas informujcie po kolei,
co robicie i wtedy bedzie w porzadku. Dziekuje.
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