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Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewodnictwem poset
Iwony Sledzinskiej-Katarasinskiej (PO), przewodniczacej Komisji, przepro-

wadzita:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaly w sprawie uczczenia 25.
rocznicy obrad Okragtego Stotu (druk nr 2126).

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Goéral i Ewa Sarnecka - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Michal Baranowski i Adam Nieweglowski —
legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):

Witam panstwa. Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu. W porzadku
dziennym mamy pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaly w sprawie uczczenia
25. rocznicy obrad Okraglego Stotu (druk nr 2126). Kierujac to do pierwszego czytania
Prezydium Sejmu réwnocze$nie przesltalo do wykorzystania w pracach w charakterze
pomocniczym dwa teksty, ktére nie maja formy druku. Jeden tekst jest uzgodniony
w ramach Prezydium - uzgadniali go ze soba marszalek Grabarczyk i marszalek Wen-
derlich. Drugi tekst, ktory nie zdazyl nabraé mocy druku, zostal zgloszony przez Klub
Parlamentarny PO.

Przypominam, ze na tym etapie jednak koncentrujemy sie na pierwszym czytaniu
projektu z druku nr 2126. Przedstawicielem wnioskodawcow jest pan posel Tadeusz
Iwinski. Bardzo prosze o zaprezentowanie projektu.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca wykonala za mnie duzg czes¢ pracy, bo od tego
chcialem zaczg¢ — z jednym malym sprostowaniem, o czym za chwile.

Idea tego typu uchwat, ktérych generalnie przyjmujemy za duzo w sensie uchwat
historycznych — ale ta nawet przy ostrych kryteriach w petni zastuguje na to, zeby by¢
zaliczona do tej grupy — polega na tym, zeby tego typu uchwaly zostaly przyjete przez
aklamacje. Korzystajac z okraglej rocznicy rozpoczecia obrad Okraglego Stotu, 6 lutego
Klub Poselski SLD zglosil taki bardzo syntetyczny i krotki projekt, ktory sklada sie
zaledwie z trzech nie tyle akapitow, co z trzech zdan. Oczywiscie, kazde z tych zdan
tworzy akapit.

Roéwnoczeénie, wprawdzie z opdznieniem, PO przedstawila... Pani przewodniczaca,
ja nie bede méwil diugo, ale to jest wazna sprawa, wiec chciatbym prosié, zeby koledzy,
ktorzy zwlaszcza majg odmienne zdanie...

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Prosze panstwa, to wszystko jest rejestrowane, wiec rozmawiajac wystawiamy sobie zle
Swiadectwo.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):

w.k.

Dziekuje. PO takze przedstawila projekt, ktory ze wzgledu na pdézniejsza faze zgloszenia
nie uzyskal statusu druku. Wszystko wygladato dobrze, mianowicie zebrali sie przedsta-
wiciele réznych klubéw. Moje sprostowanie polega na tym, ze to rzeczywiscie odbylo sie
w gabinecie wicemarszatka, bylego ministra infrastruktury. Uczestniczyt w tym rowniez
inny wicemarszatek — przedstawiciel SLD. Swiadomie nie wymieniam nazwisk, zeby nie
wymienia¢ jednego, a drugiego nie. Bylto to spotkanie z przedstawicielami pozostalych
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klubow. Biorgc pewne elementy z projektu SLD i pewne elementy z projektu PO udato
sie nam wypracowac syntetyczny dokument skladajacy sie takze z trzech akapitow, ale
znacznie szerszych niz bylo pierwotnie w naszym projekcie SLD. W zasadzie wszyscy
sie zgodzili, w tym rowniez przedstawiciel SP i wygladalo na to, ze bedzie dobrze. Jed-
nak okazalo sie, ze w kontekS$cie p6zniejszych konsultacji z tym klubem i zblizajgcych
sie nieuchronnie wyboréw do Parlamentu Europejskiego — nie chce tu juz wciela¢ sie
w te intencje, ale je rozumiem do$¢ dobrze w innych kontekstach, wiec to sie uktada
prawdopodobnie w jaki§ zestaw, to nie jest moj interes — dostaliSmy informacje, ze mimo
pierwotnej zgody przedstawiciela klubu SP na taki bardzo wypadkowy, syntetyczny
i tagodny tekst (nie chce powiedzie¢ — obiektywny) SP go nie przyjela. W zwigzku z tym
mamy sytuacje da capo al fine, przy czym poczatek jest ponowny, ale jaki bedzie koniec,
to zobaczymy. To tyle uscislenia, czyli to nie bylo tak, ze marszatek Grabarczyk uzgodnit
to tylko z marszatkiem Wenderlichem, ale byli obecni przedstawiciele wszystkich sze§ciu
klubow.

Wracajac do naszego projektu i uzasadnienia, powiem w ten sposob, nawigzujac
do tego, co sie dzieje na Ukrainie i co obserwujemy z ogromnym niepokojem i troska —
ze, by¢ moze, nie da sie przeprowadzi¢ takich ahistorycznych paraleli, by¢ moze, gdyby
nie doszto do rozméw Okraglego Stolu zakonczonych konkluzjg i péZniej do najpierw nie
w pelni demokratycznych, a potem, w 1991 roku, demokratycznych wyborow do Sejmu
i Senatu, to, by¢ moze, mogliby§my mie¢ w Polsce scenariusz ukrainski.

W kazdym razie w tym projekcie chcieliSmy zwrdci¢ uwage, po pierwsze, na potrzebe
podziekowania tym wszystkim, ktorzy sie przyczynili do realizacji koncepcji porozumie-
nia narodowego. Przypomne, ze tam byly dwie strony, ale takze byl dzisiaj juz czesto
niechetnie przez niektérych przedstawicieli Episkopatu pamietany epizod, ze przed-
stawiciele Episkopatu, KoSciola rzymskokatolickiego byli obserwatorami tych obrad.
W pierwszym akapicie proponujemy wyrazi¢ podziekowanie tym wszystkim, ktorzy
uczestniczyli w tych czteromiesiecznych pracach.

W drugim...

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Przepraszam bardzo, pani Aniu prosimy, bo nie mozemy stuchaé. Dziekuje.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):

W drugim akapicie piszemy, ze ,,.Sejm RP uznaje to porozumienie za przyktad politycznej
madrosci i dowod patriotyzmu jego tworcow”. Nie przeceniajgc roli i sporow co do tego,
czy Okragly Stot moze by¢ wydarzeniem jednorazowym, czy moze by¢ jakim§ modelem,
sg na ten temat analizy politologiczne i socjologiczne w réznych krajach, ale faktem jest,
ze w jakiej$ mierze w sytuacji znacznie bardziej dramatycznej, ktorg akurat znam nie
najgorzej z autopsji, w 1994 roku poprzez komisje i powolanie Komisji Porozumienia
i Pojednania doszlto w RPA do tego typu rozstrzygniecia. Tam sytuacja byla dramatycz-
nie bardziej skomplikowana chociazby ze wzgledu na watek rasizmu, apartheidu po kil-
kuset latach. Apartheid byl oparty na koncepcji zjednoczonych kosciotéw kalwinskich.
I doszto do porozumienia w RPA. W jakiej§ mierze mozna rowniez méwic o uzyciu tego
modelu (przynajmniej w czesci) w przypadku innych panstw.

W trzecim akapicie, majgc §wiadomosé tego, jak mowig Niemcy, ze wszystkie ana-
logie zawodza, proponujemy ostroznie, zeby jednak, oceniajac z perspektywy ¢cwierc-
wiecza polskie, pokojowe przemiany, Sejm — wlaénie §wiadom owych réznic — uznal,
ze to ,,do§wiadczenie moze by¢ uwzglednione przez spoleczenstwa i sily polityczne
innych gleboko zréznicowanych politycznie panstw”.

Patrzac rowniez na to z perspektywy ¢wiercwiecza widac, ze efektem Okraglego Stotu
byly najpierw, jak méwitem, czeSciowo wolne wybory w 1989 roku, przywrdcenie Senatu,
co mnie akurat osobiscie sie nie podoba i Senat nie ma sensu w panstwach o strukturze
unitarnej. Ma sens tylko w panstwach o strukturze federalnej. Przywrocono urzad Pre-
zydenta, reaktywowano NSZZ ,,Solidarnos§¢”, wprowadzono wolnosé stowa itd.

W uzasadnieniu tez przypominamy wiele os6b, czolowych dzisiaj albo w minionych
latach postaci polskiego zycia politycznego z réznych obozow: Lecha Walese, Aleksandra
Kwasniewskiego, Lecha Kaczynskiego. Przypominamy takze, ze przy tym stole zasiadali
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pozniejsi czterej premierzy: Tadeusz Mazowiecki, Jan Olszewski, Leszek Miller, Jaro-
staw Kaczynski. Pamietajmy, ze obok tych 68 osob, jesli sie nie myle, przy glownym stole,
przy tzw. podstolikach zasiadalo kilkaset osob, ponad 400 os6b w réznych fazach. Oczy-
wiScie, funkcjonowanie opozycji demokratycznej i nurtu reformatorskiego w 6wczesnym
PZPR bez zmian w 6wczesnym Zwigzku Radzieckim samo sobie niczego by nie zmienito.
Ten trzeci element tego tréjkata okazat sie decyzyjny, ale trzeba pamietac, ze ten Okra-
gly Stot w sprzyjajacych okolicznosciach miedzynarodowych zainicjowat te unikatows
w historii Europy bezkrwawg transformacje ustrojowa i jak juz méwilem stanowi inspi-
racje dla skonfliktowanych spoleczenistw w innych rejonach swiata.

Moje ostatnie stowo - tez w kategoriach docenienia tego, co robi Polska, nie za cze-
sto. Ja nie chce sie wdawac¢ w dyskusje o cechach narodowych polskich w poréwnaniu
z cechami innych krajow, ale na ogét nie mamy dobrych konotacji. Jak mawial klasyk,
jesteSmy §wietni, zeby wywolaé powstanie, a juz niedoskonali (méwigc najtagodniej)
w zagospodarowaniu zwyciestw i wykorzystywaniu okazji, wiec to byl taki moment sza-
lenie istotny, ktéry wskutek tego, ze nie promujemy go madrze, to dzi§ rzeczywiscie
obalenie muru berlinskiego jest traktowane jako faktyczne rozpoczecie tych przemian,
a nie obrady polskiego Okraglego Stotu. Tyle. Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze — otwieram dyskusje ogélng. Przypominam, jesteSmy
w pierwszym czytaniu. Czy sg jakie$ glosy? Bardzo prosze — pan posel Dziedziczak.

Posel Jan Dziedziczak (PiS):

w.k.

Szanowna pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo. Ja na wstepie zaznacze, ze mowie
W swoim imieniu, a nie w imieniu mojego klubu.

Mam wiele przemys$len zwiazanych z rocznica Okraglego Stolu — moze dlatego ze mam
zupelnie inng perspektywe niz cze$c z panstwa, zwlaszcza ta czesc z panstwa, ktorym
ja osobiscie jestem bardzo wdzieczny za walke o wolng Polske. Méwie tutaj do siedzacych
tutaj osob z réznych formacji.

Mam kilka przemy§len — poczynajac od koncowe;j czeSci wypowiedzi pana posta Iwin-
skiego. Wydaje mi sie, ze to, iz mur berlinski, a nie Okragly Stot jest symbolem przemian,
jest spowodowane, po pierwsze — konsekwentng i madra polityka historyczng Niemiec.
To jest narod bardzo powazny i doskonale wiedzacy, jak przedstawi¢ rozne wydarze-
nia historyczne. Po drugie — wydaje mi sie, ze jest to tez zwigzane jednak z elementem
slabosci Okraglego Stolu. Prosze zwrocié uwage, ze w Polsce rozpoczely sie przemiany
w bloku wschodnim i w wyniku energii, intensywnosci tych przemian w Polsce tez sie
zakonczyly. One trwaly najdluzej i najmniej intensywnie. Prosze od razu nie uzywaé
argumentu rumunskiego, bo nie to mam na mysli. Mam na mys§li raczej wlasnie wariant
NRD-owski, czechostowacki czy wegierski. To pierwsza rzecz.

Druga rzecz. Ja juz o tym kiedy$ mowitem, ale uwazam, ze to jest dalece niestosowne,
jezeli tego typu projekty uchwatl zglasza przedstawiciel partii postkomunistycznej. Panie
posle, pan wie, ze ja pana bardzo lubie. Z uwaga slucham réznych pana analiz, chocby
w dziedzinie polityki miedzynarodowej, ktore sg bardzo ciekawe, natomiast w sprawie
polityki historycznej to ja mam propozycje dla cztonkéw formacji postpezetpeerowskiej,
ze jezeli nie przepraszajg w kazdej wypowiedzi, co powinni robi¢, to chociaz zeby spusz-
czali glowe i milczeli ze wstydem, po prostu. Ja nie uwazam, ze oboz pezetpeerowski jest
architektem tego, ze dzisiaj zyjemy w wolnej Polsce. Prawda jest taka, ze lewica, PZPR
—to nie jest zadna lewica, musialta oddac wladze, bo nie miata wyboru. Taka jest prawda,
taka byla atmosfera w Europie, taka byla sytuacja gospodarcza, do ktorej swoja droga
PZPR sama doprowadzila, i bylo wiele innych czynnikéw. Nie zawdzieczamy dzisiaj wol-
nej Polski panom Jaruzelskiemu, Kwasniewskiemu czy Millerowi, tylko zawdzieczamy
bohaterom ,,Solidarnosci”. To, ze teraz probujecie sie panstwo ,,podpig¢” i przedstawic
siebie jako architektow, ktorzy dali nam wolnosc, jest wysoce niestosowne. Ten pro-
jekt zlozony przez panstwa, jakkolwiek bySmy sie w niego wezytywali, juz sam symbol,
ze sklada to formacja postpezetpeerowska, jest czyms nie na miejscu. To pierwsza rzecz.

Druga rzecz. Okragly Stot byl pewnym narzedziem, ktéry pozniej bardziej lub mniej
doskonale wywalczyl nam wolno§¢ i nalezy sie zastanowic, jaka jest ta wolnosc. Czy
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ta forma transformacji doprowadzita do w pelni wolnej Polski, do Polski, z ktorej miesz-
kancy mogg by¢ zadowoleni, do Polski lepiej realizujacej wolno§é i lepiej rozwigzujace;j
problem z przeszlo$cig niz wlasnie wschodnia czes¢ Niemiec, Republika Czeska, Stowa-
cja, Wegry czy gorzej? Jak wyglada sytuacja z osobami, ktore tylko dlatego ze byly w par-
tii, robily kariere? Czy to jest zauwazone, ze ich kariery wynikajg tylko z tego, ze byly
w partii czy nie? W innych krajach jest to zauwazone i w pewnym sensie nastgpita tutaj
uczciwosé. Jak wyglada kwestia majatkow? Jak wyglagda kwestia rozliczania przeszlo§ci
zbrodniarzy? Jak wygladaja sprawy natury nie tylko karnej, ale takze symbolicznej, jak
chocby osadzenie zbrodniarzy wydajacych z premedytacjg rozkazy strzelania do ludzi?
Mowie tutaj choéby o panu Wojciechu Jaruzelskim. To nie tylko stan wojenny, ale gru-
dzien 70 i wiele innych. W czasie stanu wojennego nadal dochodzito do morderstw. Przy-
pomne, ze w czasie stanu wojennego zabijano ludzi. W 1989 roku zginal ksigdz Zych,
ksigdz Suchowolec, zginat Jan Strzelecki.

Widze, ze tutaj pojawiajg sie juz jakie§ glosy niepokoju, wiec, krotko méwigc, ja oso-
bicie uwazam, ze mozemy oddawac czesc¢ ,,Solidarnosci” i r6znym jej nurtom, ré6znym
nurtom walczgcym o niepodlegloé¢ Polski, natomiast Okragly Stét byl niedoskonatym
narzedziem i w swoim imieniu sktadam wniosek — podkreslam, prosze tym nie obarczaé
klubu PiS - o odrzucenie projektu w pierwszym czytaniu.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje bardzo. Panie posle, ja tylko chcialam zwréci¢ panu uwage na dwa fakty. Nawet
nie bede tutaj komentowala pana wystapienia z tej swojej rzeczywiScie troche odmiennej
perspektywy...

Posel Jan Dziedziczak (PiS):
Rozmawialiémy wielokrotnie i ja pani dziekowalem osobiscie...

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Tak, ale ja juz nie chce do tego nawigzywac. Fakt pierwszy jest taki, ze ten projekt
uchwatly, jesli trafi na posiedzenie plenarne Sejmu, bedzie projektem Komisji, a nie SLD.
To jest fakt. Mamy go tutaj do rozpatrzenia. Gdyby nie sprzeciw SP, to bylby projek-
tem firmowanym przez Prezydium Sejmu. Jesli chodzi o pierwsze pana zastrzezenie,
to mysle, ze w tej chwili pan ma dokladnie taki sam mandat, jak pan posel Iwinski.

Posel Jan Dziedziczak (PiS):
Tak jest.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Tak jest, wiec moze bySmy...

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Tylko ja go zdobylem siedem razy, a pan troche mniej.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Przepraszam, panie posle Iwinski. Moze juz nie méwmy, co komu wypada czy nie wypada,
bo to chyba nie sg wlasciwe uwagi na gruncie systemu demokratycznego i naszego par-
lamentarnego.

Druga rzecz, ktorg tez chcialam, panu powiedzie¢ — niezaleznie od tego, jaka bedzie
ocena efektow obrad Okraglego Stotu, wiemy, ze jest spor i takze jest spér w gronie tych,
ktorzy nie byli w PZPR, nie siedzieli po tamtej stronie. Tez jest spér. O dziwo, wage
Okraglego Stotu doceniajg czy doceniali ci, ktorzy wowczas jeszcze moze do konca nie
byli przekonani, a bardzo czesto ci, ktérzy siedzieli po tej drugiej stronie, nagle maja
zastrzezenia takie, jak pan. Umowmy sie wiec, ze tu spor bedzie, o historie zawsze ist-
nieje jaki$ spor, natomiast to byt fakt. To byt fakt historyczny, ktéry moge poréwnac
do kazdego innego.

Te dwa argumenty z pana wystgpienia nie mogg przesgdzac — rozumiem, ze dla pana
w panskim glosowaniu. Rozumiem, ze wniosek istnieje, ale bedziemy go mogli gloso-
wac po zakonczeniu pierwszego czytania. Czy sg jeszcze jakie§ wystgpienia? Moje byto
w formie dyskusji. Przepraszam, skorzystalam z przywileju, ze mam mikrofon. Bardzo
prosze — pan posel Lopinski.
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Posel Maciej Lopinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo. Ja mam ambiwalentny stosu-
nek do - nie do pana posta Dziedziczaka, do ktorego mam stosunek jednoznacznie pozy-
tywny - mam ambiwalentny stosunek do Okraglego Stotu. Pozytywnie oceniam Okragly
Stoét jako pewne dziatanie taktyczne i jako pewne przedsiewziecie, ktore na tym etapie
byto potrzebne. Jest pytanie, czy bylo konieczne, ale byto potrzebne, natomiast Zle oce-
niam Okragly St6t z tego wzgledu, gdyz nie chcialbym, zeby Okragly Stét byt traktowany
jako taki fundament, jako co§ w rodzaju umowy organicznej, dlatego ze ja pamietam te
lata i czyms§ takim nie byt — ani w opinii jednej zasiadajgcej przy nim strony, ani w opinii
drugiej strony, ani tez w opinii ludzi KoSciola, ktérzy siedzieli przy Okraglym Stole.

W tym sensie mam watpliwosci, czy 25. rocznica Okraglego Stotu wymaga uchwaty
sejmowej ze zlozeniem holdu ludziom, ktorzy przy nim zasiadali. Przynajmniej w imie-
niu cze$ci osob, ktora znalazia sie przy Okraglym Stole, czuje sie upowazniony, zeby
powiedziec, ze one takiej uchwaly nie wymagaja i nie potrzebuja — przynajmniej znaczna
ich cze§c. To rowniez jest moja opinia, opinia Macieja L.opinskiego. Ja nie bylem przy
Okraglym Stole, miatem wowczas bardziej krytyczng opinie na temat tego przedsiewzie-
cia niz mam w tej chwili. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dziekuje. Pan poset Fedorowicz.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo. W ogéle nie mam zamiaru komentowaé wypo-
wiedzi kolegdéw, bo kazdy ma prawo do swojego zdania w tej materii. Chce powiedziec,
ze dzieki Okragtemu Stotowi i ludziom, ktérzy doprowadzili do tego kompromisu,
w chwile pdzniej stalem sie wolnym czlowiekiem. Nie chce juz wchodzi¢ w te historyczne
dywagacje i rozmowy na ten temat, jakie byly skutki Okraglego Stolu i jak czeS¢ osob,
ktora brata udzial w opozycji demokratycznej, a rownoczesnie kontestowata Okragtly
Stol, potem zmienita swoje zdanie na temat tego, co sie stato.

Ja uwazam, ze absolutnie nalezy uczci¢ ten historyczny moment, bo to jest rzecz
wazna dla wszystkich Polakow. Mysle, ze trzeba juz przejs¢ do rozpatrywania, dlatego
ze nasze opinie bedg sie rézni¢, tak jak réznig sie w wielu sprawach w czasie obrad Komi-
sji. W takim razie prosze o zamkniecie pierwszego czytania i przejScie do rozpatrywania.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Pan poset Iwinski.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):

w.k.

Dziekuje bardzo. Dziekujac pani przewodniczacej za w pewnym sensie wyreczenie mnie
i nie rozpalajgc naszej dyskusji powiedzialbym nawigzujgc do Norwida — trzeba umiec¢
roznic¢ sie pieknie. Zaréwno panu postowi Dziedziczakowi, jak i panu postowi Lopin-
skiemu chce powiedzieé, ze wasi przedstawiciele w tym spotkaniu reprezentantéow klu-
béw nie wyrazali zadnej watpliwosci co do zasadnosci przyjecia samej uchwaty. Najlepiej
o tym Swiadczy ten syntetyczny wypadkowy tekst. Tylko SP, ktora uwaza, ze nalezy
uczcic putkownika Kuklinskiego, a nie nawigzac do Okragltego Stolu, ale kazdy ma prawo
do swoich opinii, nawet jezeli one sg kuriozalne itd. Mozemy sie r6znic.

Jeszcze ostatnia uwaga w odniesieniu do pana posta Dziedziczaka, ktorego jesz-
cze pamietam, gdy byl rzecznikiem rzadu Jarostawa Kaczynskiego, ktorego zreszta
tu wymienitem. Czy sie komus$ podoba czy nie, to bez przedstawicieli PZPR nie byloby
Okraglego Stolu, tak jak nie byloby Okraglego Stolu bez przedstawicieli opozycji, ,,Soli-
darnos$ci” i innych. To jest fakt poza dyskusjg. Nie ma tez co otwierac ,,puszki Pandory”,
czy ja badz kto$ inny reprezentuje partie postpezetpeerowska, bo jako zajmujacy sie
historig, bo nie z wlasnej autopsji, pan powinien pamietaé, ze gdy doprowadziliSmy
do konica funkcjonowania PZPR w styczniu 1990 roku i powstala SARP, to w SARP bylo
60 tysiecy ludzi, a w PZPR w szczytowym momencie 3 miliony i w SARP z tych 60 tysiecy
ludzi zaledwie polowa byta czlonkami PZPR, wiec w kazdej masowej partii byly rozmaite
nurty. Ja nie bede méwil, ze mnie trzykrotnie chciano wyrzuci¢ z PZPR i moze szkoda,
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ze mnie nie wyrzucono, cho¢ nie sagdze. Ja troche zartuje. Nie ma co poruszac takich
spraw.

Ostatnie stowo jest takie — widocznie w ramach duzych formacji sg tez rozne punkty
widzenia. W kazdym razie zamykam to tym, ze przedstawiciele kierownictwa klubu PiS
wyrazali gotowos¢ przyjecia samej uchwaly, a nawet zaaprobowali ten syntetyczny doku-
ment, ktory panstwo macie jako material pomocniczy. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dziekuje bardzo. Czy moze sg jakie§ pytania, ale juz konkretne pytania do wniosko-
dawcy? Sadze, ze nie, bo juz zrobiliSmy lekki przeglad naszych pogladéw na historie.
W takim razie zamykam pierwsze czytanie.

W pierwszej kolejnosci mamy wniosek pana posta Dziedziczaka o odrzucenie w pierw-
szym czytaniu.

Kto z pan i panéw postoéw jest za? (7)

Kto jest przeciw? (10)

Kto sie wstrzymal? (1)

Whniosek nie przeszed?.

Wobec tego mozemy przej$é do rozpatrywania projektu.

Czy sa jakie$§ zastrzezenia do tytulu uchwaly? Bardzo prosze — Biuro Legislacyjne.

Legislator Adam Nieweglowski:
Szanowna Komisjo, zaréwno w tytule, jak i w calej uchwale rozszerzylibySmy skrét ,,RP”
na ,, Rzeczpospolitg Polsky”.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Szukatam, gdzie tu jest ,,RP”. Tak, dobrze. W takim razie pozostaje tytut.

Prosze panstwa, przechodzac do pierwszego akapitu chce, jesli mozna, ztozy¢ cato-
Sciowg poprawke, aby tekst zaproponowany przez ten klub zamieni¢ tekstem, ktory —jak
moéwil tu przedstawiciel wnioskodawcéw — byl przedmiotem porozumienia wiekszoS§ci
ugrupowan poza klubem SP. W tej sytuacji i tak nas czeka glosowanie, zresztg w naszej
Komisji nie ma przedstawiciela SP i wobec tego mamy tylko informacje medialne.

Czy sg jakie$ inne wnioski? To jest tekst, w ktorym w tytule jest ,,z dnia 7 lutego”.
Prosze panstwa, bazowy jest projekt SLD. Tu jest tytul: ,,w sprawie 25. rocznicy rozpo-
czecia”, ale tytul, ktory zaproponowat SLD, jest adekwatny i tak musielibySmy wyrzu-
ci¢ to ,,rozpoczecie”. Ten tekst zaczyna sie od stow: ,,Dnia 6 lutego (...) rozpoczely sie
w Warszawie obrady”. Bardzo prosze — pan posel Iwinski.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Dziekuje. Pani przewodniczaca, jako wnioskodawca pierwotnego tekstu chcialem udzie-
li¢ poparcia poprawce.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Czy sg jeszcze inne glosy?

Posel Urszula Augustyn (PO):
Rozumiem, ze stylistycznie jeszcze mozemy troszeczke poprawic¢, np. usungc stowo
,dnia”.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
W ostatnim akapicie trzeba jeszcze usunaé stowo ,,rozpoczecia”. To jest tez fakt. W tytule
nie ma, bo przyjeliémy tytut z tego projektu. Bardzo prosze — Biuro Legislacyjne.

Legislator Michal Baranowski:
Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo. Jesli chcieliby$cie panstwo pracowaé¢ nad
poprawka, ktorg zglasza pani przewodniczaca i jezeli wszyscy maja tresc tej poprawki,
to wydaje sie, ze po prostu nalezaloby omoéwi¢ pierwszy, drugi i trzeci akapit, jezeli
sg jakie§ uwagi i potem przyjaé poprawke do calosci.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Panie mecenasie, to prawda, ale zglaszajac te poprawke musze ja najpierw przeglosowac.
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Legislator Michal Baranowski:
Wydaje sie, ze bardziej regulaminowe byloby najpierw procedowanie nad treScig
poprawki, a potem przyjecie jej juz caloSciowo i wtedy to juz bedzie koniec.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Tak? Dobrze. Poniewaz wiem, ze nie wszyscy tutaj zaglosuja ,,za”, dlatego wydawato
mi sie, ze moze najpierw to rozstrzygnijmy, a potem pracujmy, ale dobrze, jezeli to jest
regulaminowo wiasciwsze.
Czy sa jakie§ uwagi do pierwszego akapitu tego tekstu, ktory zaczyna sie od slow:
,Dnia 6 lutego”? Pani poset Augustyn.

Posel Urszula Augustyn (PO):
OczywiScie, tylko ja juz jestem w drugiej linijce i konsultuje jg z kolegami, wiec bardzo
przepraszam.
Zaczetabym od tego, bySmy faktycznie usuneli stowo ,,dnia”, bo 6 lutego to jest wla-
$nie dzien, wiec poprawnie bedzie tak: ,,6 lutego 1989 r. rozpoczely sie w Warszawie” itd.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Przeciez mnie uczyli, ze sie nie zaczyna od cyfry, ale nie wtracam sie.

Posel Urszula Augustyn (PO):
Mozemy zacza¢ od tego, ze ,,obrady Okraglego Stolu rozpoczely sie 6 lutego (...) w War-
szawie”.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Poza tym w tym przypadku to juz nie jest cyfra tylko liczba.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Chcialem powiedzie¢, ze od liczby.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Prosze panstwa, bo was tam rozsadze. Tak, zaczynamy. Stucham, czy sg jeszcze uwagi
do pierwszego akapitu?

Posel Urszula Augustyn (PO):
Tak. Wydaje mi sie, ze — ale to jest moja osobista refleksja — wymieniajac uczestnikow
bioracych udzial w obradach Okraglego Stolu zaczetabym od opozycji demokratyczne;j,
potem Kosciola, a na koncu wladz.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Chciatem przypomnie¢, ze przedstawiciele koscioléw byli obserwatorami, wiec nie mozna
tak napisac. Tu nie chodzi o hierarchie, bo przeciez ,,nie pdjdziemy do wajta”, tylko byty
dwie strony plus obserwatorzy. Tak bylo.

Posel Wiestaw Suchowiejko (PO):
Tak naprawde, trzy strony. OPZZ bardzo chcial by¢ strong i byl.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
OPZZ chcial by¢ strong i pozniej...

Posel Urszula Augustyn (PO):
Dlatego zaczetabym od tego, ze uczestnikami byli przedstawiciele opozycji demokratycz-
nej, Kosciolow i wladz.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dla honoru domu - tak, natomiast na obrady zgodzila sie strona rzagdowa i u niej to byto,
nie w ,,Solidarnoseci”.

Posel Urszula Augustyn (PO):
Nie bede sie upierac, ale uwazam, ze to jest dobra kolejnosc.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Jezeli mozna, pani przewodniczaca, to ja bym proponowal, zeby na pierwszym miej-
scu postawic opozycje solidarnosciowa, na drugim da¢ strone rzadowa i przedstawicieli
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Koéciotow w sali obserwatorow. Logicznie sg dwie strony, a p6Zniej sg obserwatorzy,
a tak to narusza sie porzadek. Méwie to z calg sympatig, w Tarnowie nie ma innej logiki.

Posel Urszula Augustyn (PO):
Mam nadzieje, ze nie tylko w Tarnowie, ale takze w innych miejscach Polski, ale mamy
juz jaki$§ kompromis, panie posle.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Stucham poprawek pani poset do pierwszego akapitu. Prosze je sformutowac.

Posel Urszula Augustyn (PO):
W mojej propozycji pierwszy akapit brzmiatby tak: ,6 lutego 1989 r. rozpoczely sie
w Warszawie obrady Okraglego Stolu z udzialem przedstawicieli opozycji demokratycz-
nej, strony rzadowej” — i teraz dwa razy mamy ,,przedstawicieli” — ,,oraz przedstawicieli
Koéciolow w roli obserwatoréw”. Ostatnie zdanie tego akapitu bytoby w niezmienionym
brzmieniu.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dobrze. Co z tymi ,,przedstawicielami”?

Posel Urszula Augustyn (PO):
,Reprezentantéw” zamiast ,,przedstawicieli”.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
W ktéorym miejscu ,,reprezentantow”? Nie ma reprezentantéw KoSciotow.

Posel Urszula Augustyn (PO):
,Reprezentantéw opozycji solidarnosciowej” mogloby by¢ jako pierwsze, dalej — ,,strony
rzadowej oraz przedstawicieli KoScioléw w roli obserwatorow”.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Prosimy o napisanie tej poprawki i danie do Biura Legislacyjnego. Ona jest prosta.
Kto z pan i panow poslow jest za przyjeciem tej... Stucham?

Legislator Adam Nieweglowski:
Tylko jedno pytanie — redakcyjne, jezykowe. Czy panstwo chca, by po roku bylto ,r.”
czy ,roku” pelnym wyrazem? Dlatego pytam, poniewaz byly juz rézne watpliwosci,
a w pierwszym akapicie jest ,,r.”, natomiast w drugim dwa razy jest pisane pelnym wyra-
zem ,roku”.

Posel Urszula Augustyn (PO):
Calym stowem.

Legislator Adam Nieweglowski:
Okay.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Prosze to tak napisa¢. Czy jest jeszcze jakas poprawka do pierwszego akapitu? Prosze.

Posel Maciej Lopinski (PiS):
Ja nie wiem, czy bede glosowal za tg uchwalg czy nie, ale na wszelki wypadek chciatbym
powiedziec, ze ,,opozycja demokratyczna” jest szerszym pojeciem niz ,,opozycja solidar-
no$ciowa” i dalece nie cala opozycja demokratyczna byla reprezentowana przy Okra-
glym Stole. To jest pierwsza uwaga.

Druga uwaga. Moim zdaniem, nie ,,przedstawicieli Kosciolow”, tylko jednego Kosciola,
mianowicie Ko§ciola rzymskokatolickiego. Jezeli nie patrzymy czysto formalnie, to —jak
sam pan posel wnioskodawca zwrécil uwage — akurat ten jeden Koéciél utatwil to spo-
tkanie przy Okraglym Stole. Byloby dobrze, zeby$my zgodnie z prawdg akurat wymienili
ten Kosciol.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Konkretnie, panie posle.
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Posel Maciej Lopinski (PiS):
,KoSciola” — wielkg litera.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
A co z tg ,opozycja”?

Posel Maciej Lopinski (PiS):
Ja bylbym za pozostawieniem ,,opozycji solidarno$ciowe;j”, dlatego ze tylko czes§é...

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Tak mamy.

Posel Maciej Lopinski (PiS):
Nie, w swojej poprawce pani posel moéwita o ,,opozycji demokratyczne;j”.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
To ja w ogéle nie zauwazylam; oczywiScie, ,,opozycji solidarno§ciowe;j”.

Posel Maciej Lopinski (PiS):
Czeéc opozycji niepodleglo§ciowej nie zasiadala przy Okraglym Stole.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem pierwszego akapitu wraz z poprawkami?
(10)
Kto jest przeciw? (1)
Kto sie wstrzymal? (4)
Czy sa jakie$ poprawki do akapitu drugiego? Bardzo prosze — pani posel Kruk.

Posel Elzbieta Kruk (PiS):
Tu jest takie sformulowanie: ,,Nastepstwem tych wydarzen bylo powolanie we wrze$niu
1989 roku pierwszego po wojnie niekomunistycznego rzadu”. Z takim stwierdzeniem nie
mozna sie zgodzié, jest ono nieprawdziwe. Proponowatabym, zeby napisac: ,,czesciowo
niekomunistycznego”, ,,niby niekomunistycznego”.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
,Niby”?

Posel Elzbieta Kruk (PiS):
Tak, na przyktad. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Mozemy napisac: ,niekomunistycznego inaczej”, jak tak bedziemy patrzyli.

Posel Jarostaw Rusiecki (PiS):
Ale mozna rowniez: ,ostatniego komunistycznego”.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Pani przewodniczaca, by moze wyjsc¢ z tego, jak by powiedzieli nasi sasiedzi ze wschodu,
,tupiku”, proponuje, by to zdanie w drugim akapicie brzmialo w ten sposob: ,,Nastep-
stwem tych wydarzen bylo powolanie we wrze$niu 1989 roku rzgdu Tadeusza Mazo-
wieckiego” - jakby bez warto$ciowania, w jakiej mierze on byl czesciowo komunistyczny,
w jakiej niekomunistyczny. Mnie w ogéle to slowo sie nie podoba, ale to juz jest inny
temat.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
To moze dojdzie do porozumienia.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Hemingway, ktory — jak wiadomo — nie mial zadnego wyksztalcenia, gdy go w wieku 19
lat naczelny wystal na reportaz, powiedzial: ale ja nie wiem, jak pisa¢, to naczelny mu
powiedzial: pisz krétkimi zdaniami i skre§laj przymiotniki. Tak tez pisal Kapus§cinski.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Czy sa jeszcze jakie§ poprawki? Pani posel Kruk, przepraszam, czy to bylo w formie
jakiej$ konkretnej poprawki czy tylko uwagi?
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Posel Elzbieta Kruk (PiS):
Przepraszam, ale troche sie zagubilam. Nie wiem, czy pan posel zglosil te swoja
poprawke?

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Jeszcze nie wiem. Pytam panstwa po kolei. Pani méwila pierwsza.

Posel Elzbieta Kruk (PiS):
Ja bym sie zgodzila z panem postem, z propozycja pana posta i wycofalabym sie ze swojej.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Propozycja pana posla byla nastepujaca: ,,Nastepstwem tych wydarzen bylo powotanie
we wrzesniu 1989 roku rzadu Tadeusza Mazowieckiego”, tak?

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Albo ,,rzadu, na ktérego czele stangt Tadeusz Mazowiecki”. Tak jak byto: ,na ktorego
czele stangt Tadeusz Mazowiecki”.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Czy sa jakie§ uwagi? Bardzo prosze — pani poset Augustyn co§ mowi.

Posel Urszula Augustyn (PO):
Tak sobie tutaj dywaguje, ze ,kompromis” i ,,porozumienie” to sg dwa bliskoznaczne
wyrazy, wiec gdyby powiedzieé: ,,zawarty kompromis doprowadzit do czeSciowo demo-
kratycznych wyboréw”, to byloby jasno, prosto i znaczyltoby to samo.

Posel Wiestlaw Suchowiejko (PO):
Ja mam jeszcze jedng uwage, jesli mozna.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Bardzo prosze.

Posel Wiestaw Suchowiejko (PO):
Chcialtbym zapytac, czy fakt, iz wybory odbyty sie w dwoch turach, przemilczymy dys-
kretnie? To wtedy bylo niechlubne, ze ta druga tura w ogole byta. Dzisiaj historycy i nie
tylko oni zastanawiajg sie nad tym, ze to troche nie bylo zgodne z prawem. Wybory
odbyly sie 4 i 18 czerwca.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Przemilczmy dyskretnie.

Posel Wieslaw Suchowiejko (PO):
Bardzo dziekuje. Mam pelng §wiadomos¢ tego, co sie dzieje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Prosze panstwa, podejmujgc takie uchwaty i w ogéle decydujac sie na nie trzeba zachowaé
maksymalng powSciagliwosc. Tak bym proponowala, bo inaczej zadnej takiej uchwaty
bez awantury sie nie przyjmie. Najlepiej byloby ich nie podejmowac.
Beda dwie propozycje do tego akapitu. Propozycja pani poset odnosi sie do pierwszego
zdania. Stucham.

Posel Urszula Augustyn (PO):
Zaproponowalabym to zapisa¢ krocej: ,,Zawarty kompromis doprowadzit do czeSciowo
demokratycznych wyborow” i dalej tak, jak jest w tekscie.

Posel Wiestlaw Suchowiejko (PO):
A czy ewentualnie moglibySmy w ten sposéb: ,,Kompromis zawarty w wyniku tych
obrad”? To juz tak gwoli rozwazenia.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Pierwszy akapit konczy sie stwierdzeniem, ze te rozmowy zakonczyly sie podpisaniem
porozumienia, wiec w tym sensie poprawka pani posel Augustyn jest logiczna. Podpi-
sano porozumienie i dalej mowimy, ze ,zawarty kompromis doprowadzit do czesciowo”.
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Tak Bogiem a prawda to on tez doprowadzil do reaktywacji ,,Solidarnosci”. Moze bySmy
jednak o tym sobie przypomnieli, prawda, panie po§le?

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Dlatego w uzasadnieniu projektu SLD o tym sie wspomina, o reaktywacji ,,Solidarno$ei”.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
,Doprowadzil do reaktywacji, legalizacji” - jak to nazwiemy? Ja zglosze taka poprawke.
Pierwsze zdanie brzmiatoby tak: ,Zawarty kompromis doprowadzit do legalizacji NSZZ
»Solidarnos$c« i czeSciowo demokratycznych wyborow, ktére odbyly sie 4 czerwca 1989
roku”. To byly dwa najwazniejsze ustalenia tych obrad.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Niech pani przeczyta juz caly akapit, bySmy mieli §wiadomo§é, jak on jest sformulowany.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
,» Wybory zakonczyly sie zwyciestwem »>Solidarno$ci«. Nastepstwem tych wydarzen byto
powolanie we wrzeSniu 1989 roku rzadu, na ktorego czele stangl Tadeusz Mazowiecki”.
Tak? Czy jeszcze co§? Prosze, rozpatrujemy, wiec stucham, tylko zeby bylo wszystko
nie... po kolei. Dobrze.

Poprawka pierwsza — poprawka pani Augustyn, druga poprawka — legalizacja,
ja to chciatabym firmowaé. Trzecia poprawka — wyrzucenie w ostatnim zdaniu sformuto-
wania: ,,pierwszego po wojnie niekomunistycznego”. Jest to poprawka pana Iwinskiego.
Takie poprawki muszg dotrzec na piSmie. Bardzo prosze — Biuro Legislacyjne.

Legislator Michal Baranowski:
ProsilibySmy o powtérzenie pierwszego zdania w brzmieniu z poprawkami pani poset
Augustyn i pani przewodniczacej, bo nie zdgzyliSmy zanotowac.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
nZawarty kompromis doprowadzit do legalizacji NSZZ »Solidarno$c« i czeSciowo demo-
kratycznych wyborow, ktére odbyly sie 4 czerwca 1989 roku. Wybory zakonczyly sie
zwyciestwem »>Solidarnosci«. Nastepstwem tych wydarzen bylo powolanie we wrze$niu
1989 roku rzadu, na ktorego czele stangl Tadeusz Mazowiecki”. Tak brzmi caty akapit.
Kto z pan i panow poslow jest za przyjeciem tego akapitu wraz z poprawkami? (11)
Kto jest przeciw? (0)
Kto sie wstrzymal? (4)
Dobrze, dziekuje.
Ostatni akapit. Pierwsza poprawka — wyrzucenie stowa ,,rozpoczecia”.
Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Usuniecie stowa ,,rozpoczecia”, ale tylko na poczatku pierwszej linijki, bo pézniej ,,roz-
poczecie” jest logiczne.
Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Tak. Czy sg jakie$ poprawki do ostatniego akapitu? Bardzo prosze — pan poset Lopinski.
Posel Maciej Lopinski (PiS):
Z tym samym zastrzezeniem dotyczgcym mojego pézniejszego glosowania — trudno mi sie
zgodzic z opinia, ze general Kiszczak wytyczy! droge ku wolnej i demokratycznej Polsce.
Je§li wytyczyl, to zupelnie nieswiadomie. Moim zdaniem, to nie bylo jego zamiarem.
Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Tego to juz nikt nie wie.
Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Moze chcial, nie wiem, nie znam czlowieka.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Ale fakt byt taki, ze wytyczono droge.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Czy sa jeszcze jakie§ uwagi? Bardzo prosze — pani posetl Grodzka.
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Posel Anna Grodzka (TR):
Skoro juz niezgodnie z zasadami, jakich mnie uczono na studiach dziennikarskich,
mamy tu przynajmniej dwa przymiotniki, czyli ,,wolnej i demokratycznej”, to ja bym
dodata jeszcze przymiotnik ,niesprawiedliwej Polsce”.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Rozumiem, ze pani posel popiera stanowisko SP.

Posel Anna Grodzka (TR):
A pan uwaza, ze zyjemy w kraju sprawiedliwoSci.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
A jauwazam, pani posel, ze moje apele i przemowy na nic sie zdaja w tej Komisji.

Posel Anna Grodzka (TR):
Wycofuje swojg poprawke.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje bardzo. Jest tu zatem jedyna zmiana. Slyszalam opinie, ale nie ma tutaj pro-
pozycji poprawki. Ostatni akapit brzmi: ,Dzisiaj, w 25. rocznice obrad Okraglego Stotu,
a tym samym rozpoczecia pokojowych przemian w naszym kraju, Sejm Rzeczypospolitej
Polskiej wyraza uznanie dla uczestnikow obrad Okragltego Stotu, ktérzy wytyczyli droge
ku wolnej i demokratycznej Polsce”. Prosze — Biuro Legislacyjne.

Legislator Michal Baranowski:
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo. Formalnie rzecz biorac, akapit trzeci pro-
jektu wymaga poprawki. Rozumiem, ze to, co odczytala pani przewodniczaca, bedzie
poprawka zgloszong przez panig przewodniczacg, bo na chwile obecng akapit trzeci pro-
jektu ma inng tre§¢. Precyzujac: formalnie, odczytany przez panig posel fragment jest
poprawka zgloszong do akapitu trzeciego. Formalnie, taki akapit powinien by¢ zgloszony
rowniez w formie pisemne;.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Sa dwie poprawki. Pierwsza jest moja, ktorg podpisatam. Chodzi o to ,,rozpoczecie”, tak?

Legislator Michal Baranowski:
Odczytany caly trzeci akapit powinien by¢ zgloszony na piSmie, poniewaz na chwile
obecna projekt nie zawiera tej tresci.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Moja poprawka brzmi: wyrzuci¢ w pierwszym wersie slowo ,,rozpoczecia”.

Legislator Michal Baranowski:
Oczywiscie, tylko pani posel odnosi sie do tresci niegdy$ projektu Prezydium Sejmu.
Obecny projekt, ktorego przedstawicielem jest pan poset Iwiniski, nie ma tej tresci, wiec
tylko dla formalno$ci chcieliSmy zwréci¢ uwage, ze akapit trzeci w tym brzmieniu réw-
niez z tg uwagg powinien by¢ zgloszony jako poprawka, i tyle.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Panie mecenasie, zglositam caloSciowg poprawke i zaproponowatam jej przeglosowanie,
potem rozpatrywanie. Pan powiedzial, ze bedziemy rozpatrywacé, wiec naprawde ostat-
nio mam klopoty z porozumieniem.

Legislator Michal Baranowski:
Biuro Legislacyjne zwrocito uwage, ze poprawka jako taka nie powinna by¢ glosowana
na poczatku, poniewaz de facto kazde kolejne glosowanie to jest powrdt do sprawy, wiec
mozna przyjac taka wersje, ze wszystkie propozycje, ktore panstwo zglosili, nie musiaty
by¢ glosowane, bo byla to praca nad tekstem poprawki. Jezeli pani przewodniczaca
te tre§¢ kompleksowg ze wszystkimi uwagami zglosi jako poprawke, to oczywiscie Biuro
Legislacyjne nie ma uwag, bo to jest zgodne z tym, co bylo na poczatku.
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Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Ja tak zawsze robie, panie mecenasie. Kazde rozpatrywanie, kazdy akapit konczy sie
pytaniem: kto z pan i panow postow jest za przyjeciem akapitu?

Legislator Michal Baranowski:
To wszystko bedzie w formie jednej poprawki i dziekujemy za doprecyzowanie.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Nie wiem, czego bedzie, bo ja tu ostatnio...

Legislator Michal Baranowski:
ZaczelisSmy glosowac uwagi do poprawki do akapitu pierwszego. Skoro byly glosowane,
wiec byly traktowane jako poprawki i to troszeczke nie pasowalo do tej procedury, ktora
zaproponowali$émy na poczatku.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Nie, bo ja zloze wniosek o wyeliminowanie Biura Legislacyjnego z prac, naprawde. Jakos
idzie nam dobrze, panie mecenasie, my wiemy, co z tego wynika, a panowie nie wiecie.

Legislator Michal Baranowski:
Moja uwaga wynikala z tego, ze mialem watpliwosci czy zglaszane przez panstwa
poprawki byly glosowane odrebnie. Jezeli to wszystko z uwagami bedzie zgloszone jako
jedna poprawka, to Biuro Legislacyjne nie zglasza uwag, bedzie glosowane na koncu.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Cale szczeScie, prosze pana. Ja bede prowadzita dalej po swojemu, je§li pan mecenas
pozwoli.

Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem trzeciego akapitu z wylaczeniem stowa
»rozpoczecia” w pierwszym wersie? (11)

Kto jest przeciw? (0)

Kto sie wstrzymal? (2)

Dobrze.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem calosci. ..

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Jeszcze tytul, pani przewodniczgca.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Tytul zachowali$my...

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Ale bez stowa ,,rozpoczecia”.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasifska (PO):
PrzyjeliSmy pana tytul.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Dobrze, bedzie ,,w sprawie uczczenia”.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Tak.

Kto z pan i pandéw poslow jest za przyjeciem tekstu uchwatly zgodnie z przyjetymi
poprawkami? (11)

Kto jest przeciw? (2)

Kto sie wstrzymal? (1)

Dobrze.

Prosze panstwa, jeszcze tylko musimy miec¢ posta sprawozdawce. Czekam na propo-
zycje.

Posel Roman Kotlinski (TR):
Zglaszam poslta Iwinskiego.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Nie moze, bo nie jest w naszej Komisji.
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Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Jak nie jest?

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Gratuluje dobrej orientacji, panie przewodniczacy.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Zapomnialem, bo juz mi sie myli subiekt z obiektem, bo ja pisze ksigzke historyczna
w Sejmie, jestem w trakcie pisania.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Panie i panowie postowie, najmocniej przepraszam, bo staram si¢ w ten sposéb nigdy
nie ingerowac. Niezaleznie od zastug pana posta Iwinskiego co do podniesienia tego
tematu i prowadzenia przez klub SLD uchwaly wlasnie na ten temat i jezeli chcemy,
zeby ta uchwata nie budzila (powtarzam, ze w tej chwili jest uchwalg naszej Komisji) nie-
potrzebnych emocji, bo te emocje, z ktorymi mieliSmy do czynienia w wypowiedzi pana
posla Dziedziczaka, one na sali i tak beda, wiec, panie poSle, prosze sie nie obrazac, ale
wydaje mi sie, ze pan jest osoba, ktora wzbudza straszne emocje.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Nie ja wzbudzam, tylko formacja, ktorg reprezentuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Ale pan tez. Bardzo prosze — pani posel Grodzka.

Poset Anna Grodzka (TR):
Mam propozycje. Chcialam zaproponowac posta Suchowiejke.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Stlucham uprzejmie.

Posel Elzbieta Gapinska (PO):
A my bySmy chcieli zaproponowac¢ panig przewodniczaca.
Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Nie wiem, bo jest zgloszenie pana posta Suchowiejki.

Posel Wiestaw Suchowiejko (PO):
Ja dziekuje bardzo, nie wyrazam zgody.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Gtlupio wyszlo, ale przeciez nie powiedzialam tego, ze chcialam by¢. Nie przypuszczalam,
sadzilam, ze to bedzie kto§ z moich kolegow.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Ma pani swoje zastugi.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Dziekuje bardzo i w takim razie postaram sie przedstawic ten projekt w miare spokojnie.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Czy nie trzeba tego przeglosowac?

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Tak, oczywiScie, mozna to przeglosowac.
Kto z pan i panéw postow jest ,,za”? (10)
Kto jest ,,przeciw”? (0)
Kto sie wstrzymal? (1)
Dziekuje bardzo. Zamykam posiedzenie, ale bardzo prosze, pani posetl.

Posel Elzbieta Kruk (PiS):
Pani przewodniczaca, o godzinie 12.15 juz wyjezdzaja autokary na pogrzeb senatora
Romaszewskiego. My nie damy rady uczestniczyé w nastepnym posiedzeniu.
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Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

w.k.

Juz o 12.15, tak? Prosze panstwa, bedzie powolanie podkomisji. To jest bardzo krotkie,
tylko powotanie podkomisji do rzagdowego projektu ustawy o rzeczach znalezionych oraz
o zmianie niektérych innych ustaw. To jest o ochronie zabytkow. Szczerze powiem, tro-
che sklejone sg dwa tematy, ale sg i bedziemy chcieli powolaé podkomisje. W takim razie
moze prosze sie zastanowic, kto z panstwa bytby w tej podkomisji i jak dostane takie
upowaznienie, to zglosze. Moze tak by¢? To jest z Komisjg Samorzadu Terytorialnego
i Polityki Regionalnej i z naszg, wiec my§le, ze zglosimy jedng osobe. Bardzo prosze zglo-
si¢ przed wyjazdem, dobrze?
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