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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu (nr 136)

29 maja 2014 .

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewodnictwem poset
Iwony Sledzinskiej-Katarasinskiej (PO), przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

— sprawozdanie podkomisji nadzwyczajnej o poselskim projekcie ustawy
o zmianie ustawy o Radzie Ochrony Pamieci Walk i Meczenstwa (druk nr
1492).

W posiedzeniu udzial wzieli: Malgorzata Omilanowska podsekretarz stanu w Ministerstwie Kultury
i Dziedzictwa Narodowego wraz ze wspotpracownikami, Andrzej Kunert sekretarz Rady Ochrony
Pamieci Walk i Meczenstwa, Bozena Zelazowska zastepca szefa Urzedu do Spraw Kombatantow
i Osob Represjonowanych, Edward Kwiatkowski czlonek prezydium Swiatowego Zwigzku Zolnierzy
Armii Krajowej, Zbigniew Galperyn wiceprezes Zwigzku Powstancow Warszawskich.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Goéral, Ewa Sarnecka - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych, Piotr Swiat - legislator z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Witam serdecznie. .

Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu.

W porzadku dziennym mamy rozpatrzenie sprawozdania podkomisji nadzwyczaj-
nej o poselskim projekcie ustawy o zmianie ustawy o Radzie Ochrony Pamieci Walk
1 Meczenstwa.

Bardzo serdecznie witam naszych gosci: panig minister Malgorzate Omilanowska
z Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego, pana ministra Andrzeja Kunerta —
sekretarza Rady Ochrony Pamieci Walk i Meczenstwa. Witam takze przedstawicieli §ro-
dowisk kombatanckich: ze Swiatowego Zwigzku Zolnierzy — pana Edwarda Kwiatkow-
skiego, ze Zwigzku Powstancow Warszawskich — pana Zbigniewa Galperyna. Jest takze
reprezentowany Urzad ds. Kombatantéw i Oséb Represjonowanych, jako ze w porzadku
dziennym mamy temat, ktéry, je§li dobrze pamietam, w Sejmie funkcjonuje juz chyba
od ponad roku, albo i dtuzej.

Prosze panstwa, mam przyjemnos¢ by¢ sprawozdawca z ramienia podkomisji. Moze
krotko dwa stowa wstepu. Pojawila sie inicjatywa rozwigzania legislacyjnego, ktére zmie-
rzaloby do ochrony Znaku Polski Walczace;j.

Przy okazji chcialabym bardzo podziekowaé pani poset Ligii Krajewskiej, ktora byta
inicjatorka tego przedsiewziecia i promotorka pierwszych prob legislacyjnych.

Jak sie okazalo w trakcie prac, nie jest to zadanie latwe, poniewaz zawsze mogg by¢
jakie$ zastrzezenia. Pierwotnie ten projekt angazowal takze Rade Ochrony Pamieci Walk
i Meczenstwa, ministerstwo kultury. To z kolei nie bardzo odpowiadalo zaréwno tym
instytucjom, jak i — w jakim sensie — takze rzadowi. Opinia rzadu byla niezbyt dobra
dla projektu, nad ktérym tutaj swego czasu zaczeliSmy pracowac. Z tej opinii rzadowe;j
wynikato, iz przeformutowanie ustawy o ROPWiM budzi pewne watpliwosci, aczkolwiek
jest mozliwe, niemniej jednak dodajemy tej instytucji kompetencje, ktorych nie ma.

Trzeba bardzo jasno powiedziec, ze pojawily sie takze watpliwosci w samym Srodowisku
kombatanckim. Jedni bardzo zabiegali o to, aby byla taka ustawa a drudzy niekoniecznie
i nawet mieli jakie§ pretensje, bo wydawalo sie, ze ten znak, ktory jest symbolem i, ktory
laczy (tak sobie wyobrazam ten spor, jaki tam byl, poniewaz poczatkowo nie pracowalam
nad tg ustawa) by¢ moze w jakim§ sensie zostanie przez te ustawe paradoksalnie wylg-
czony z przestrzeni publicznej, ze moze nastgpi¢ co$ na ksztalt zawlaszczenia.
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Wsréd wielu sformulowan opinii rzgdowej byto i takie, ktore mowilo, ze jezeli ma sie
chroni¢ Znak Polski Walczacej (z czym nikt jakby sie nie sprzeczal) to by¢ moze nalezy
wprost sprokurowac tego typu ustawe. Nie bede o tym opowiadala, bo to nie czas i miej-
sce, ale — jak panstwo widzicie — trwalo to do§¢ dlugo. W kazdym razie przyjmujemy
takg wersje, ze kierujgc sie tymi sugestiami definitywnie podkomisja zaproponowata
rozwigzanie, ktore panstwo macie dzisiaj przed soba.

Po pierwsze - jest jaka$ moze spdjniejsza definicja Znaku Polski Walczacej. Art. 1
moéwi, czym dla nas powinien by¢ ten znak. OczywiScie, jest jego opis. W art. 2 jest jakby
podniesienie tego znaku do rangi débr narodowych, ktérym nalezy sie cze$¢ i szacunek.
Jesli to ma by¢ ustawa a nie jednorazowa uchwala, ktora tez oddaje czeéé i szacunek
i jesli méwimy o ochronie, to muszg by¢ jakie$ rygory i jakie§ sankcje. Powotujac sie
na rozwigzanie przyjete w naszej doktrynie i praktyce prawa karnego zostal skonstru-
owany art. 3. Tu jest przywolanie tylko na kodeks wykroczen i kara grzywny, niemniej
jednak sg jakie$ sankcje za publiczne zniewazenie tego znaku. Tak to dzisiaj wyglada.

Oczywiscie, Sejm musi podjaé decyzje: tak lub nie. Jezeli tak, to dobrze, zeby ta ustawa
byla przed 1 sierpnia, bo ona jednak bytaby jakims uktonem parlamentu w strone $rodo-
wisk kombatanckich. Jezeli Sejm zdecyduje, ze nie, to — prawde powiedziawszy — wydaje
sie, ze po tak dlugiej pracy, tylu ekspertyzach i probach rozwigzania trzeba sobie jasno
powiedziec, ze tego typu regulacji nie stosujemy.

Z mojej strony tyle. Jezeli beda jakie$ pytania, to bardzo prosze.

To, co méwitam jakby w podsumowaniu: tu naprawde nie ma juz miejsca na akade-
mickie dyskusje, na rozwazania. To wszystko przeanalizowaliémy, mieliSmy mndstwo
analiz. To jest tylko kwestia woli, czy decydujemy sie, aby ten znak podda¢ ochronie,
ktéra jest taka ochrong wszechogarniajaca, jesli tak moge powiedzie¢. Nikt tu tego
znaku nie zawlaszcza. Wrecz odwrotnie — znak jest oddany narodowi. Art. 2 doklad-
nie o tym méwi. Kazdy ma prawo i obowigzek go ochroni¢ a kwestia zniewazenia jest
opisana w naszym prawie. Wiadomo, na czym to polega. Nie ma tez zadnej instytucji,
ktora roztacza czy prowadzi jaka$ inspekcje nad tym znakiem, tylko po prostu zaréwno
kazdy obywatel, jak i organizacja, ktora dostrzegalaby takie fakty, ma prawo zawiadomic
prokurature.

To tyle z mojej strony.

Czy moge prosi¢ instytucje, panig minister, pana ministra, bo przyznam sie, ze trwato
to tak diugo i tak gmatwaliSmy sie w tych wszystkich panstwa opiniach, ze dzisiaj
mozemy poznaé panstwa glos, zeby juz specjalnie tego nie przedtuzac.

Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego Malgorzata
Omilanowska:
Witam panstwa.

Szanowna pani przewodniczgca, szanowne panie postanki i panowie postowie. Nie
mieliémy wiele czasu na zapoznanie sie z tym dokumentem, dlatego, jak panstwo sie
domysélaja, nie ma oficjalnego stanowiska rzadu w tej sprawie. Po przeanalizowaniu pan-
stwa propozycji Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego nie zglasza zadnych
zastrzezen.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje bardzo.
A pan profesor Kunert?

Sekretarz Rady Ochrony Pamieci Walk i Meczenstwa Andrzej Kunert:
Szanowni panstwo, dwa zdania.

Po pierwsze - czuje sie w obowigzku jeszcze raz powtorzy¢, ze dla nas ten znak byt
znakiem Podziemnego Wojska Polskiego AK. Tak formalnie zostal nazwany w 1943 roku
stosownym rozkazem dowddcy AK. Dla nas zawsze byl dobrem ogélnonarodowym, naj-
popularniejszym, najwazniejszym symbolem graficznym oporu i walki narodu przeciwko
agresorom i okupantom. To jest pierwsze zdanie, nieco diuzsze.
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Drugie zdanie. Intensywnie czytajac ten projekt od momentu otrzymania w dniu
wezorajszym Rada Ochrony Pamieci Walk i Meczenstwa nie zglasza zadnej uwagi, zad-
nego zastrzezenia.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje bardzo.

Czy ktos z panstwa chcialby zabra¢ glos, ale do samego projektu, bo myéle, ze wszy-
scy tutaj jestesmy zgodni? Jesli chodzi o meritum, to byla kwestia znalezienia takiego
rozwigzania, ktore nie budzito réznego rodzaju zastrzezen a spetni swoj cel.

Czy kto$ z naszych goSci chciatby zabraé glos?

Bardzo prosze.

Czlonek Prezydium Swiatowego Zwiazku Zolnierzy Armii Krajowej Edward Kwiat-
kowski:
Szanowna pani przewodniczgca, szanowni panstwo. Jestem zolnierzem Szarych Szere-
gbow, najmlodszej formacji ,, Zawiszakow” i ten znak malowatem na plotach, na murach
setki, moze tysiace, razy w czasie okrutnej okupacji niemieckiej. Powiem jeszcze pan-
stwu, ze to bylo duzg odwaga. My, mtodzi ludzie nie zdawali$émy sobie z tego sprawy. Bylo
tez tak, ze kiedy$ malujac ten znak byly prymitywne metody. Ja mialem farbe w pudetku
po farbie i pedzel. Gdy malowalem ten znak, jaka$ kobieta krzykneta: uciekaj, bo cie
zastrzelg. I istotnie ja ucieklem, ale strzaly za mng poszly.
Jeszcze powiem, ze po transformacji ustroju, my AK-owcy mieliSmy prelekcje w szko-
tach §rednich. Mialem wiele tych prelekcji i mlodziez bardzo stuchata to, co my méwiliSmy
o okupacji. Pani Suchocka zlikwidowala te prelekcje w szkotach zawodowych, niestety.
Dziekuje bardzo za uwage.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje bardzo.

Z tego, co wiem, to do tej pory jeszcze sg spotkania w szkolach érednich, jezeli tylko
jest wola tych §rodowisk i mtodziez stuchala, bedzie stuchala i zawsze stucha z ogrom-
nym zainteresowaniem.

Dziekuje bardzo.

Czy jest jeszcze jakis$ glos panstwa?

Jedli nie, to juz przejdziemy do rozpatrywania.

Czy kto$ z pan i panéw poslow ma jeszcze jaka$ uwage ogélng?

Bardzo prosze, pani poset Krajewska.

Posel Ligia Krajewska (PO) - spoza skladu Komisji:
Pani przewodniczaca, ja chcialam podziekowac pani przewodniczacej za poprawienie tego
projektu i, ze te prace ruszyly. Jestem ogromnie szczesliwa z tego powodu, bo podzielam
glosy srodowiska AK. JesteSmy szczesliwi, ze ten projekt bedzie mial szanse realizacji.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Nie chwalmy dnia przed zachodem slonca, pani posel, bo to jeszcze musi przejsc przez
Sejm i Senat.

Prosze panstwa, w takim razie przechodzimy do rozpatrywania.

Czy sa jakiekolwiek uwagi do tytutu?

Mam nadzieje, ze wreszcie da sie to w naszym Sejmie przeprowadzic. Prosze zwrocic
uwage, ze projekt wyjSciowy mial wrecz inny tytul i bazowal na innej ustawie. Jezeli
uchwalamy taki projekt, to chcialabym, zeby byta mowa, ze glosujemy nad projektem
ustawy o ochronie Znaku Polski Walczacej. Zawsze sie wpisuje ten poprzedni tytul.

Pani sekretarz, ja wierze, ze dozyje tej chwili, ze zlamie te logike, ktora pani przed-
stawila, bo my chcemy uchwali¢ ustawe o ochronie Znaku Polski Walczacej a nie w pier-
wotnym tytule, bo m.in. tego dotyczyta zmiana. Jest dos¢ fundamentalna. Nie ,,przykle-
jamy” tego tematu do innej ustawy, tylko tworzymy nowa.

Nie widze zastrzezen do tytutu.

Czy sg jakie§ uwagi, zastrzezenia do art. 1?

Bardzo prosze, panie poéle.
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Posel Piotr Babinetz (PiS):
Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, mam jedno pytanie do pana profesora, pana
ministra. Chodzi mi o pkt 1 w art. 1. My§le, ze pan profesor jest tutaj wybitnym znawca
tego zagadnienia, wiec bedzie mozna wyjasni¢ watpliwoSci.

Na pewno, bezsprzecznie Znak Polski Walczacej powstat jako symbol walki z okupan-
tem niemieckim, natomiast jak to bylo w 1944 i 1945 roku w trakcie zmiany i po zmianie
okupacji niemieckiej na sowieckg? Czy ten znak byl w dalszym ciagu w jakiej§ mierze
kontynuowany najpierw przez AK czy p6zniej przez podziemie poakowskie, podziemie
niepodleglosciowe?

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Bardzo prosze, panie profesorze, ale moze jeszcze kiedy$ bedziemy mieli jakiego$ oku-
panta, nie daj Boze, i moze tez bedziemy stosowali ten znak.
Mowimy o tym, jak powstal.
Bardzo prosze, panie profesorze.

Sekretarz ROPWiM Andrzej Kunert:
Boje sie, ze moge nie sprosta¢ panskiemu wysokiemu zdaniu o moich skromnych kom-
petencjach.

Panska sugestie czy prosbe o wyjasnienie tej kwestii rozumiem w takim kontekscie,
czy mozemy przyjac, ze to byt znak oporu i walki nie tylko z jednym okupantem. Nie
mamy takiej wiedzy. Wydaje sie, ze jednak nie, natomiast wybiegajac nieco w przod,
z pelng odpowiedzialno$ciag moge powiedzieé, ze ten znak pojawial sie kilkakrotnie
w historii Polski powojennej. Pojawit sie w do§¢ duzym natezeniu np. na bardzo wielu
drukach drugoobiegowych juz w drugiej potowie lat 70.

Z jeszcze wiekszym natezeniem pojawil sie w czasie karnawalu ,,Solidarnosci”, z jesz-
cze wiekszym natezeniem w czasie stanu wojennego, ale pojawial sie takze pozniej — tez
w drukach niezaleznych, drugoobiegowych az do 1987, 1988 roku. To, z catkowita pew-
noécig tak.

Czy jest powod, izby zastanowi¢ sie nad ewentualnym przeformutowaniem tego
pierwszego zdania? Nie sgdze, chyba ze w strone ewentualnego jeszcze podbicia tego
ogblnonarodowego charakteru i ewentualnie zastanowienia sie nad tym, zeby tutaj moze
(nie wiem) dopowiedzieé, ze tak tez byl traktowany przez kilka powojennych pokolen
Polakow, ale to juz jest kwestia do rozstrzygniecia przez Sejm.

To, co z pelng odpowiedzialno$cig moglem powiedzie¢ na temat funkcjonowania tego
znaku od 1944 roku, to powiedzialem.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje bardzo.
Czy w zwigzku z tym pytaniem i odpowiedzig pan posel ma jaka§ propozycje?
Chcialabym, zeby ta ustawa jednak powstala.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Pani przewodniczaca, mySle, ze nie, bo trzeba by tutaj mieé¢ jasno$c¢ i pewnosc co do 1944
i 1945 roku. Je§li chodzi o lata p6zniejsze, druga potowe lat 80., to znam to chocby
z autopsji, natomiast chodzi mi o rok 1944, 1945.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
To jest jakby troszke inna sprawa, nie wiem.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Logicznie rzecz biorgc wydaje sie prawdopodobne, ze ludzie, ktérzy postugiwali sie tym
znakiem, trudno, by w momencie zmiany okupacji automatycznie przestali sie nim
postugiwac. MusielibySmy tu miec jakas jasno$¢ i precyzyjna dokumentacje tego zagad-
nienia, zeby formulowaé zmiane.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
I tak chcemy chronié ten znak niezaleznie od tego, w jakich okolicznosciach historycz-
nych byl on wykorzystywany.
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Posel Piotr Babinetz (PiS):
Pewnie stopniowo ten znak stal sie generalnie symbolem oporu i walki o niepodlegto§é
nie tylko w kontekS§cie okupacji niemieckiej, ale to jest jakby troszke inne zagadnienie.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dobrze, dziekuje bardzo.
Czy sa jeszcze jakie§ uwagi do art. 1?
Nie widze.
Czy sa jakie§ uwagi do art. 2?
Nie widze.
Czy sg uwagi do art. 37
Bardzo prosze.

Posel Jan Dziedziczak (PiS):
Jes§li mogtbym zapytac sprawozdawce podkomisji, co mamy na my$li w sformulowaniu:
»zniewazania”? Je§li np. mtodzi ludzie noszg na bluzie ten symbol to, czy jest to znie-
wazenie, czy...

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Chwileczke, slysze pytanie.
Bardzo prosze Biuro Legislacyjne o wytlumaczenie panu postowi.

Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Piotr Swiat:
Dziekuje, pani przewodniczaca.

Termin ,zniewazanie” wystepuje w polskim systemie prawnym, chociazby w Kodek-
sie karnym i ma swoje znaczenie okreslone przez orzecznictwo i przez doktryne. Zeby
zdefiniowac to w duzym skrocie, zniewazanie jest to pewne intencjonalne dziatanie pod-
jete w kierunku pewnego symbolu, w tym przypadku Znaku Polski Walczacej, podjete
w zamiarze jego zniewazenia a nie w jakim$ innym. Jezeli np. kto§ ukradnie taki znak
wystawiony w miejscu publicznym, poniewaz uzna, ze to jest dla niego miejsce nieodpo-
wiednie to nie jest cel zniewazenia, natomiast jezeli jest to w celu, ktory sie przejawia
negatywnym nastawieniem sprawcy do tego znaku, to wtedy tak.

Sa jakby dwie podstawowe cechy zniewazenia: dzialanie intencjonalne i dzialanie,
ktore przejawia sie negatywnym nastawieniem sprawcy.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje.

Mysle, panie posle, ze my wiemy. Gdybym pana zapytala, co to znaczy zniewazenie
flagi polskiej, to by pan wiedzial. To jest dokladnie ta sama konstrukcja. Na tych kon-
strukcjach troche sie opieraliSmy. Jezeli pan by na to naplul, podeptal, podart, spalit,
jakby kto$ oblat farba ten znak tutaj na naszym pomniku, to uznaliby$my, ze jest znie-
wazony.

Jezeli pan na konkursie Eurowizji wystgpitby w koszulce z tym znakiem to ja bym
uwazala, ze pan go zniewaza.

Posel Jan Dziedziczak (PiS):
Wlagnie, absolutnie sie zgadzam z pierwszg czeScia wypowiedzi pani przewodniczacej.
Zresztg pani mnie zna juz z wielu lat wspoélpracy i wie, ze jestem ostatnig osoba, ktora
by to robita, ale np. jesli jakas mtodziez chodzitaby w T-shirt-ach ze Znakiem Polski Wal-
czgcej albo wywiesilaby transparenty, gdzie krytykujac inng grupe uzywataby Znaku
Polski Walczacej to, czy byloby to zniewazenie i ta mlodziez bylaby karana, czy nie?

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Jesli pan by zobaczyl takg mlodziez (tak to rozumiem) i pana by to niejako dotknelo
i ztozylby pan zawiadomienie do prokuratury, to jednak tutaj wchodzimy w rygory
sgdowe. Wydaje mi sie, ze sam fakt, ze kto§ nosi taki znaczek czy uzywa tego znaku...
dlaczego powiedzialam o Eurowizji? Miedzy manifestacjg patriotyczng a konkursem
Eurowizji jest dos¢ zasadnicza réznica. To jest kwestia ocenna sgdu. Odwolujemy sie
tutaj do wymiaru sprawiedliwosci.
Pan poset Dabrowski chcial co§ powiedziec.
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Posel Andrzej Dabrowski (niez.):
Dziekuje, pani przewodniczaca.

W podkomisji rozmawialiémy na ten temat i zostalo to wyjasnione.

Zwracam sie do pana posla Jana Dziedziczaka — absolutnie w to nie wchodzi nosze-
nie wpinek w klapach marynarki, koszulek z takim nadrukiem czy naklejki na autach,
jak to jest popularne w Warszawie. Jest jasna opinia prawna odno$nie do zniewazenia.
Jezeli ktos z taka koszulkg bedzie palit ten znak publicznie albo publicznie deptal, to jest
to zniewazenie. Wielokrotnie rozmawialiSmy na ten temat w podkomisji i, moim zda-
niem, tutaj nie ma tego zagrozenia, ze to bedzie naduzywane. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje.
Bardzo prosze.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
W kontekscie tej dyskusji mam takie pytanie: czy byly i jakie przypadki zniewazania
tego znaku?

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Nie mam pojecia. Nie byto takiej ustawy, panie poSle.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Wiasnie, ale - czy byly?

Posel Jan Dziedziczak (PiS):
Czy panstwo macie sygnaly?

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Ale, panstwo, to kto?

Posel Jan Dziedziczak (PiS):
Czy érodowiska, ktore zainicjowaly powstanie tej ustawy, mialy wczeéniej jakie$ sygnaly
i jakie to byly sygnaty?

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Ja tego nie wiem, ja tylko uwazam, ze nawet nie musi by¢ takich sygnalow. DoceniliSmy
ten znak poprzez to, ze jest taka ustawa. Takie jest moje podejscie do tego tematu. Nie
wiem, nie analizowalam.
Bardzo prosze.

Czlonek Prezydium éwiatowego Zwigzku Zolnierzy AK Edward Kwiatkowski:
Szanowna pani przewodniczgca, szanowni panstwo. Na réznych manifestacjach jednak
my widzimy uzywanie tego znaku ija bym proponowal, zeby nie uzywaé go wtasnie
do tych spraw politycznych, zastosowaé zakaz uzywania tego znaku.

Dziekuje.

Posel Jan Dziedziczak (PiS):
Bardzo dziekuje.
Wiasnie o to mi chodzilo w moim pytaniu.
Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Tak, tylko nie pan bedzie przyjmowat te ustawe, tylko Sejm i w tej ustawie tego nie ma,
0 czym pan powiedzial.

Posel Jan Dziedziczak (PiS):
Ale my bedziemy glosowac i dlatego zadajemy pytania. Przed podjeciem decyzji chcieli-
by$my wszystko wiedziec.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
W tej ustawie tego nie ma, bo to jest raczej niemozliwe, aby zakazac. Powtarzam, ze jezeli
moéwimy, ze jest dobrem ogélnonarodowym to oddajemy ten znak kazdemu, nie zawlasz-

8 w.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJt KULTURY | SRODKOW PRzekAzU (NR 136)

czamy i nie mowimy: to jest nasz znak i prosze go nigdzie nie uzywac. Chodzi natomiast
o to, zeby go uzywac w sposob godny i w godnych sytuacjach, z szacunkiem.

Tak chronimy godlo, tak chronimy flage i dokladnie tak chcemy, zeby chronié ten
znak. Mowie tutaj w imieniu tych, ktérzy dopracowali sie tej wers;ji.

Czy sg jeszcze jakie§ uwagi do art. 37

Nie widze.

Prosze panstwa, jesli nie ma uwag zasadniczych ani mniej zasadniczych to w takim
razie... przepraszam bardzo, jeszcze art. 4, zapomnialam.

Czy sa jakie§ uwagi do art. 4?

Nie widze.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem tego projektu w wersji przedstawionej
i przedyskutowanej? (14)

Kto jest przeciw? (0)

Kto sie wstrzymat? (4)

Dziekuje.

Bardzo prosze, pani poset Augustyn.

Posel Urszula Augustyn (PO):
Rozumiem, ze dotarliémy do punktu: wybor sprawozdawcy. Proponuje, zeby sprawoz-
dawca byla pani przewodniczgca, poniewaz prowadzila prace podkomisji.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dobrze.
Czy sg jakie§ inne propozycje?
Nie ma.
Prosze panstwa, jeszcze musimy wystapic do MSZ o przedstawienie opinii. Jaki
dajemy termin?
Kroétki, do 4 czerwca.
Dziekuje panstwu bardzo, dziekuje naszym gosciom.
Zamykam posiedzenie.
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