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Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewodnictwem poset
Iwony Sledzinskiej-Katarasinskiej (PO), przewodniczgcej Komisji, zrealizowata
nastepujacy porzadek dzienny:

— pierwsze czytanie komisyjnego projektu uchwaty w sprawie uczczenia
pamieci Augusta Cieszkowskiego w 200. rocznice Jego urodzin (druk nr

2712),

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Goéral, Ewa Sarnecka - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Piotr Swiat — legislator z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Witam serdecznie. Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu. Nie
widze pana posla Dabrowskiego, ale chce publicznie zakomunikowaé, a cze§é z panstwa
byla wczoraj na posiedzeniu, tzn. chce powiedzieé, ze po posiedzeniu pan Frackowiak
z Izby Wydawcow Prasy przeprosit mnie i Komisje za do§¢ emocjonalne wystapienie swo-
jego kolegi. Poniewaz rzadko kto§ kogo§ przeprasza, postanowilam to publicznie powie-
dziec. Mysle, ze to dobry gest, bo oczywiscie problemy sg problemami, natomiast emocje
pana — przepraszam, ale w tej chwili zapomniatam nazwiska — byly chyba kompletnie
niepotrzebne. Na pewno nikt tutaj niezaleznie od tego, w jakich barwach wystepuje, nie
proponuje demokracji Putinowskiej. Dziekuje.

W takim razie przechodzimy juz do porzadku dziennego: pierwsze czytanie komisyj-
nego projektu uchwaly w sprawie uczczenia pamieci Augusta Cieszkowskiego w 200.
rocznice Jego urodzin — uzasadnia pan posel Rafal Grupinski. Bardzo prosze, panie
posle, oddaje panu glos.

Posel Rafal Grupinski (PO):

w.k.

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, szanowna Komisjo. Mamy ten przywilej, zeby
przypominaé wybitnych naszych uczonych, filozofow, postaci przeszto§ci, ktore przyczy-
nily sie do odrodzenia Rzeczypospolitej. Jedng z tych najbardziej zastuzonych postaci
jest filozof August Cieszkowski, cztowiek niezwyklego formatu. Z jednej strony uczony
- Cieszkowski studiowal na uniwersytetach w Krakowie i w Berlinie. Jako mlody czlo-
wiek byl heglistg, potem prébowal Hegla nieco spolonizowa¢é i przerobic. Byl jednym
z najwybitniejszych filozoféw romantycznych, jesli chodzi o polski romantyzm, obok
Karola Libelta, Bronistawa Trentowskiego, J6zefa Hoene-Wronskiego, ktory stworzyt
i wprowadzit pojecie mesjanizmu do polskiej filozofii.

Bez watpienia hrabia Cieszkowski byl jednym z najwybitniejszych pisarzy i filozofow.
Nie chce panstwu zabiera¢ zbyt wiele czasu, ale jego sposéb rozumowania mial korze-
nie chrzescijanskie, cho¢ oczywiScie takze w znacznym stopniu skupial sie na sprawie
narodowej. Brat czynny udzial w stynnym kongresie stowianskim w 1848 roku w Pradze.
Tam dzialy sie bardzo ciekawe rzeczy, by¢ moze niektorzy z panstwa to wiedza.

Dla nas jako komisji kultury poza jego talentami filozoficznymi, poza tym ze stworzyt
wlasny system filozoficzny oparty na pewnej filozofii czynu i woli, ciekawe i istotne jest
to, ze byl takze wybitnym pisarzem, tzn. jego talent literacki jest naprawde niezwykly.
,0jcze nasz”, jego gtdéwne dzielo filozoficzne, jest swoistego rodzaju poematem filozoficz-
nym i to takich sporych rozmiaré6w mowiac delikatnie.
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Jak pamietamy, 6w woluntaryzm, ktory jest jednym z gléwnych rysow filozofii Ciesz-
kowskiego, zostal wywiedziony z mysli Augustianskiej, bo to §w. Augustyn zrobit prze-
tom w filozofii, otworzy! filozofie nowozytna, jakby przekreslit wszystkie glowne tezy
starozytnoSci. Jedng z tez byla wlasnie wolna wola, ktora §w. Augustyn wprowadzit
do filozofii europejskiej. Przepraszam, nie bede sie tutaj rozwodzil na tematy zbyt spe-
cjalistyczne, nie chce zabieraé czasu.

Augustyn Cieszkowski byt tez praktykiem. Swietnie gospodarowal swoimi majatkami,
zresztg nie tylko w Polsce, ale takze we Francji mial sporo ziemi. Bardzo interesowat
sie rolnictwem, agrotechnika. Efektem tego byla przekazanie swoich débr w Zabikowie
na rzecz stworzenia Wyzszej Szkoly Rolniczej. Ona nigdy nie uzyskata od wtadz pru-
skich papier6w wyzszej uczelni, natomiast byta wiasciwie jedyng wyzszg szkotg w zabo-
rze pruskim, bo taki miata program. Jednoczeénie zalozy! tez Poznanskie Towarzystwo
Przyjaciét Nauk, byt jego prezesem chyba trzykrotnie, jesli w tej chwili pamie¢ mnie nie
zawodzi. Byl jednym z tych organicznikow, ktorzy budowali swoistego rodzaju opér Wiel-
kopolan przeciwko zaborcy. Stworzyl Lige Narodowa. Byl jednym z tych, ktérzy stwo-
rzyli ruch narodowy. Do tego ruchu nalezato kilkadziesiat tysiecy cztonkéw w Wielkopol-
sce, tak wiec rzeczywiscie byl dziataczem, ktory mial ogromny wptyw na wspolczesnych
i dlatego w 200. rocznice urodzin nalezy mu sie nasze wspomnienie, a to ze jednocze$nie
przyjaznil sie z Zygmuntem Krasinskim, zresztg wychowywala ich ta sama baronowa
Helena de La Haye, to jest inna kwestia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Dziekuje bardzo. JesteSmy w pierwszym czytaniu, wiec bardzo prosze, jezeli sa jakie$
uwagi natury ogélnej badz jakis sprzeciw, ktorego nie przewiduje, bo kiedy podejmowali-
Smy te inicjatywe, juz byla pelna zgoda. Jesli nie ma uwag, to po zamknieciu pierwszego
czytania przejdziemy do rozpatrzenia. Nie slysze gloséw, wobec tego zamykam pierwsze
czytanie.

Przechodzimy do rozpatrzenia projektu uchwaly.

Czy sg jakie$ uwagi do tytulu? Nie ma. Biuro Legislacyjne tez nie ma uwag. Wszystko
jest napisane wyjgtkowo dobrze. Musze pochwalic. Sekretariat Komisji pisat tytut, wiec
jest Swietnie.

Pierwszy akapit. Czy majg panstwo jakie§ uwagi do pierwszego zdania? Bardzo pro-
sze — Biuro Legislacyjne.

Legislator Piotr Swiat:
Dziekuje, pani przewodniczaca. W pierwszym zdaniu dla konsekwencji proponujemy
tylko, zeby ,,w dwusetng rocznice” bylo napisane: ,,200. rocznice” — tak jak to zawsze
piszemy.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Doskonale rozumiem, tylko ze...

Legislator Piotr Swiat:
Tak samo jest w tytule i w zdaniu ostatnim: ,200.”, a tylko w tym miejscu wystepuje
stownie ,,dwusetna”.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
A to tadniej brzmi. Nie wiem.

Legislator Piotr Swiat:
Czesciej taka formule stosujemy wiasnie wtedy, jak jest w tytule, ale oczywiscie pozostaje
to do uznania Komisji, tylko wowczas musielibySmy dopasowac¢ w kazdej innej czesci
tekstu.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Prosze panstwa, niby czysta formalno$¢, ale zapytam: czy przyjmujemy, czy wolimy
stlownie? Jak wolimy, czy w ogéle nam wszystko jedno?

4 w.k.
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Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Jednak wydaje mi sie, ze jezeli jest w tytule, to w akapicie pierwszym moze by¢ ,,w dwu-
setng”. Tak to sie przyjeto w jezyku literackim. Tres¢ uchwaly zwigzana z takg osoba
powinna przebiega¢ w taki sposéob, zeby to byto dla ludzi naturalne do odczytania, a tak
to czytajacy bedzie sie zastanawial, dlaczego i kropka.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
OsobiScie podzielam poglad pana przewodniczgcego Fedorowicza, bo po prostu byloby
dobrze, gdybySsmy czasem w tych uchwalach przemawiali do obywateli troszke tadniej-
szym jezykiem. Pan poset Stuligrosz.

Posel Michal Stuligrosz (PO):
Ja rowniez podzielam ten poglad. Zwracam uwage jedynie na to, ze do dzisiaj stychaé
z trybuny sejmowej, ze mamy ,,rok dwutysieczny czternasty”, zatem bytoby dobrze, aby
ta ,dwusetna rocznica” byla napisana tak, zeby przynajmniej w tej sprawie juz nikt nie
dokonywat tego rodzaju brzydkich pomytek.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Podzielam poglad, czyli pozostaje. Bardzo prosze, bo moze sg jakie$ inne uwagi.

Legislator Piotr Swiat:
W takim razie chcialbym tylko zwrdéci¢c uwage, ze w tytule jest to zapisane inaczej i dla
konsekwencji nalezaloby rozwazy¢, czy nie nalezatoby...

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Nie, panie mecenasie. Przepraszam, nie chce rozpetywaé dyskusji. Podobnie wecale nie
bede sie upierala, zeby w ostatnim zdaniu zmieni¢ to ,,200.”, bo zupelnie inng role pelni
otwarcie uchwaly, a inng tytut i zamkniecie. Tak mi sie po prostu wydaje.
Czy sa jeszcze jakie§ inne uwagi do pierwszego zdania? Nie ma.
Drugie zdanie. Na razie poset wnioskodawca — bardzo prosze.

Posel Rafal Grupinski (PO):

Mam propozycje, by drugie zdanie zupelnie zmienié, bo jest ono takie zargonowo-urze-
dowe: ,,nazwisko Cieszkowski jest wyznacznikiem postepu na miare europejska, a zara-
zem Swiatowa”. Brzmi to bardzo Zle, a poza tym nieprawdziwie. Zglosze na piSmie taka
poprawke. W pierwszym zdaniu nie ma wymienionego tego naukowego przydomka filo-
zofa, ale nie musi by¢, bo w drugim zdaniu moglibySmy to zapisa¢ w ten sposob, jesli
moja propozycja bylaby przyjeta: ,,W historii polskiej XIX-wiecznej mysli naukowej
August Cieszkowski byl jednym z najwybitniejszych przedstawicieli polskiej filozofii
romantycznej i mysli mesjanistycznej”. Potem nastepne zdanie: ,Jego osobiste doko-
nania” itd.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Bardzo prosze — pan posel Kotakowski.

Posel Robert Kotakowski (PiS):
Pani przewodniczgca, szanowni panstwo. Mam tylko jedng drobng uwage natury tech-
nicznej, moze graficzno-technicznej. Chciatbym zaproponowadé, by ten pierwszy akapit
podzieli¢ na dwa, zrobic kolejny akapit od zdania ,,W historii polskiej”. Dlaczego? Dla-
tego ze zawsze uklad graficzny tekstu wyglada o wiele lepiej, jesli jest nieparzysta liczba
akapitow, a tutaj szczegdlnie gdy tylko sg dwa, to lepiej zrobié tak, zeby byly trzy.
Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dobrze, panie posle, ale na razie mamy zmienione drugie zdanie. Wydaje mi sie, ze pro-

pozycja pana posla wnioskodawcy spotkala sie z aprobatg. Panie posle, bardzo prosze
0 przeczytanie jeszcze raz i zlozenie.

Posel Rafal Grupinski (PO):
,»W historii polskiej XIX-wiecznej mysli naukowej August Cieszkowski byt jednym z naj-
wybitniejszych przedstawicieli polskiej filozofii romantycznej i mysli mesjanistyczne;j”.
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Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Nie znam az tak dobrze postaci Cieszkowskiego, ale pokusilabym sie o to, bySmy zre-
zygnowali z tej pierwszej ,,polskiej”, co troche dawaloby mu wymiar szerszy niz Pol-
ska. Dalej jest: ,,polskiej filozofii romantycznej”. Tak chyba bytoby lepiej. Z taka drobng
korekta jest zmiana drugiego zdania, a pan mecenas musialby zobaczy¢, czy chciatby
tam co$§ poprawic, bo chcial w starej wersji, ale nie wiem.

Legislator Piotr Swiat:
Tak ze slyszenia to brzmi bardzo dobrze.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dobrze, no to Swietnie. Bardzo prosze — pan posel Iwinski.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Chcialem poprzeé poprawke pana posta Grupinskiego, chociaz miedzy nami zazartowa-
tem, ze oczywiscie Cieszkowski by! filozofem mesjanistycznym, ale przez wielu byl tez
uwazany za jednego z prekursoréw marksizmu.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje uprzejmie. Jestem bardzo panu zobowigzana, ale...

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Wie pani, gdyby kto§ czytal np. Leszka Kotakowskiego itd., to by wiedzial, ze tak jest,
wiec ja o tym powiem w swoim wystgpieniu, ale rozumiem, ze te stowa nie przedostang
sie przez usta wnioskodawcow z PO, czy tym bardziej z PiS.

Posel Rafal Grupinski (PO):
Ale Marks sie nie przyznawal.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Marks w ogoéle go nie znal, a skad go mial znaé?

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Engels go znal. Wiem, ze Engels go znat i Engels sie przyznawat.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Engels go znal, bo miat duzo pieniedzy i utrzymywat nie tylko Marksa, ale i paru innych.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Panowie, naprawde, prosze. Przyjmujemy. JesteSmy doksztalceni, panie posle Iwinski,
niezaleznie od tego, czy czytaliSmy Kotakowskiego czy nie. Czujemy sie wzbogaceni pan-
ska uwaga, ale mysle, ze pozostaniemy przy wersji pana posta Grupinskiego. Dobrze,
to drugie zdanie.
Teraz pierwsza sprawa, o ktorej méwit pan poset Kotakowski. Chodzi o to, zeby skon-
czy¢ akapit na tym drugim zdaniu, czy tak? Dobrze zrozumialam?

Posel Robert Kolakowski (PiS):

Skonczy¢ na ,,i publicyScie”, a to drugie zdanie byloby juz nowym akapitem.
Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dobrze. Bedzie jedno krétkie zdanie na poczatku i drugie na koncu, a w §rodku tresé.

Posel Robert Kolakowski (PiS):
Wtedy graficznie bedzie idealnie i tematycznie tez.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Czy do trzeciego zdania sg jakie§ uwagi? Bardzo prosze.

Legislator Piotr Swiat:
Tutaj oczywiscie uwaga pochodzi od jezykoznawcow, co od razu zaznaczam. Jezyko-
znawcy proponuja, zeby skresli¢ wyraz ,,osobiste” (to jest drugi wyraz w trzecim zdaniu)
i doda¢ spojnik ,i” na konicu. Przeczytam to zdanie w wersji, jakg proponujg jezyko-
Znawcy.

6 w.k.
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Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Bardzo prosze.

Legislator Piotr Swiat:
»Jego dokonania na polu nauki i na rzecz rozwoju mysli naukowej, walka stowem
o sprawe narodowa, kult pracy organicznej i twérczy patriotyzm, zachowujg dzi$ szcze-
goélng aktualnosc”.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Na ,,i” sie zgadzam, a jesli chodzi o ,,osobiste”, to chyba tak. Jak méwimy o kims§,
ze to sa jego dokonania, to one sg raczej osobiste. Czy pan posel wnioskodawca akcep-
tuje? Tak, dobrze. Poniewaz jest to poprawka jednak troche ingerujaca w tekst, to pan
posel wnioskodawca jg podpisze.
Ostatnie zdanie. Bardzo prosze.

Legislator Piotr Swiat:
OczywiScie konsekwentnie zwracamy uwage na ,,200.”, ale rozumiem, ze to pozostanie.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Ja juz przesadzilam, panie mecenasie. Bedzie tak, jak jest.

Legislator Piotr Swiat:
Jest rowniez propozycja zmiany, ale moze odczytam cale zdanie, bo bedzie sprawniej:
,,Sejm Rzeczypospolitej Polskiej w 200. rocznice urodzin Augusta Cieszkowskiego uznaje
Go za jednego z najbardziej §wiatlych Polakow XIX wieku”.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Jakos$ to zdanie nie bardzo brzmi.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Poza tym przesadnie.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Panie posle, jak prekursor marksizmu, to pan powinien sie tu cieszyc.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Ja nie domagatem sie wlgczenia tego, tylko po prostu iluminacyjnie wystepowaltem, ale
na pewno doceniajac role Cieszkowskiego nie nalezy go ,nadmuchiwac” i wprowadzaé
do pocztu najwybitniejszych myélicieli XIX wieku, bo to bylaby pewna przesada.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Dobrze. Prosze panstwa, ,,widzi” czy ,uznaje”? ,,Widzi” — ladnie;j.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Nie mamy kompetencji, zeby uznawac.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Mamy kompetencje, panie posle. JesteSmy Sejmem. Dobrze. W takim razie zostawiamy
ostatnie zdanie w brzmieniu z projektu.

Kto z pan i panow poslow jest za przyjeciem tekstu uchwaty wraz z poprawkami? (17)
Jednoglosnie. Dziekuje.

Pozostaje nam jeszcze wybrac posta sprawozdawce. Uprzedzajgc wszystkie cenne pro-
pozycje powiem, ze wydaje mi sie, ze to powinien by¢ pan posel Grupinski. Czy jest jakis§
sprzeciw? Zgodnie, dziekuje bardzo.

W takim razie przechodzimy do spraw biezacych. Prosze panstwa, mam bardzo
wazny komunikat w sprawach biezacych. Zwrocila sie¢ do mnie Komisja Nadzwyczajna
do spraw zwigzanych z ograniczaniem biurokracji o wyrazenie opinii do druku nr 2331
w kwestiach zawartych w tym projekcie a wehodzacych w zakres kompetencji Komisji
Kultury i Srodkéw Przekazu. To bardzo jest skomplikowane, ale jakos inaczej mi sie nie
da. W art. 4 tego projektu w zmianach nr 3 i 4 jest jaka$ ingerencja w ustawe o organi-
zowaniu i prowadzeniu dziatalno$ci kulturalnej. W art. 5 w zmianie nr 1 sg jakie§ regu-

w.k. 7
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lacje dotyczace ustawy o muzeach. W art. 22 tez jest jaka$ kwestia — do konca nie wiem.
W przepisach przejSciowych jest co$, co dotyczy tematyki, ktérg my sie zajmujemy.

Sprawa jest bardzo wazna, bo prawde powiedziawszy to sg chyba do§¢ istotne kwestie
i chciatabym, zeby$my te opinie solidnie przygotowali i przedyskutowali. Méwie o tym
dzisiaj, poniewaz 24 wrzesnia o godzinie 11.00 sformulowaniu tej opinii bedzie poswie-
cone posiedzenie Komisji. Dlatego chciatabym, zebySmy sie do tego troche przygoto-
wali, poniewaz ta ustawa o ograniczeniu biurokracji jest w ogéle bardzo obszerna. Jest
to chyba trzecia transza deregulacyjna. Komisji, ktora sie tym zajmuje, moga umknaé
kwestie, co do ktérych mamy troche wiecej kompetencji. Dlatego tez uprzedzam dzisiaj,
zeby po prostu to nie bylo zaskoczeniem. Bardzo prosze — pani poset Kruk.

Posel Elzbieta Kruk (PiS):
Mam tylko pytanie, pani przewodniczaca. Czy mogtaby pani powtoérzyc te zmiany?

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dobrze. Jest to druk nr 2331 i w tym druku art. 4 — tu mam napisane ,,w szczegélnosci”,
prosze panstwa, przepraszam, ja tez tego nie wiem — art. 4 w szczegdlnoSci zmiany nr 3
i 41 to ingeruje w ustawe o organizowaniu i prowadzeniu dzialalnosci kulturalnej. Dalej
art. 5 zmiana nr 1 — ustawa o muzeach i art. 22, gdzie sa przepisy przejsciowe. Tam tez
jest jaka$ kwestia, ktora nas dotyczy, ale nie mam tutaj napisane, jaka. MyS§le, ze jest
to konsekwencja tych wcze$niejszych, bo w przepisach przejSciowych reguluje sie cos,
co ma by¢ do czasu wej$cia w zycie nowej ustawy albo nie ma wejs¢ w zycie. W zawiado-
mieniu panstwo to wszystko otrzymacie, ale poniewaz wiem, ze czasem czytamy mniej
badz bardziej dokladnie, dlatego dzisiaj chcialam to uprzedzié i powiedzie¢, ze ciesze sie,
ze ta komisja nadzwyczajna zwroécila sie do nas o te opinie. Czy pan posel Dziedziczak
jeszcze chce zabraé glos?

Posel Jan Dziedziczak (PiS):
Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca. W mediach pojawiajg sie informacje o kolejnych
inicjatywach zwigzanych z ustawg abonamentowa. Moje pytanie jest takie: moze warto
bytoby zwotaé posiedzenie komisji kultury w zwigzku ze stanem prac, z pomystem nad
rozwigzaniem problemu abonamentu? Jezeli sg takie prace, to dowiedzieliby§my sie, jak
to wyglada, a jezeli nie, to przynajmniej uporzadkowaliby$émy sobie kalendarz jakich$
pomysléw. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):

Panie po§le, ja nie znam prac nad ustawg abonamentowa. Jezeli bedzie taki projekt, jezeli
prace w ministerstwie rzeczywiScie trwaja, gdy bedzie projekt, to go zobaczymy. Wydaje
mi sie, ze szkoda troche czasu, by znowu sie spotykaé po to, bySmy od nowa zaczy-
nali dyskusje, ktorg prowadzimy tutaj od paru lat. OczywiScie ja moge sie zobowigzaé
do zupelnie czego$ innego. Poniewaz z racji funkcji — rzecz jasna wylacznie z racji funk-
cji — jestem troche tgcznikiem miedzy calg Komisja a ministerstwem, po prostu na razie
sprébuje sie dowiedzieé, czy trwaja jakie§ prace czy nie i przekazemy panstwu i sobie
taka informacje. Jezeli one trwaja i nie sg zamykane, to wydaje mi sie, ze na pewno nie
zrobimy posiedzenia Komisji, poniewaz pracy nad przygotowaniem ustawy niedobrze
sluzy, jezeli w trakcie zaczyna sie upubliczniaé, dyskutowac, popiera¢ badz podwazac.
Jezeli trwajg prace, to wlaSciwie nie bardzo wiem, czy mogliby$my rozmawiac. Jezeli one
dobiegalyby konca i byloby to przed etapem jakich$ konsultacji spolecznych, bo kazdy
projekt, ktéry wychodzi z rzadu, musi im podlegaé, wtedy jako konsultanci spoleczni rze-
czywiScie moglibyémy o to poprosié. Proponuje, zeby jednak na razie pozostawié to tak,
ze zobligowana przez panstwa sprobuje sie dowiedzieé, czy trwaja i na jakim sg etapie.
Dziekuje bardzo, zamykam posiedzenie.




