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Komisja} Kultury i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewodnictwem poset
Iwony Sledzinskiej-Katarasinskiej (PO), przewodniczgcej Komisji, zrealizowata
nastepujacy porzadek dzienny:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaly w sprawie 30 rocznicy
smierci ks. Jerzego Popietuszki (druk nr 2788),

— zaopiniowanie dla Komisji Nadzwyczajnej do spraw zwigzanych z ograni-
czaniem biurokracji rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustaw reguluja-
cych warunki dostepu do wykonywania niektérych zawodéw (druk nr 2331)
w zakresie:

— art. 4 dotyczacego ustawy o organizowaniu i prowadzeniu dziatalnosci

kulturalnej, w szczegélnosci zmian 3 i 4,

— art. 5 dotyczacego ustawy o muzeach, w szczegélnosci zmiany 1,

— art. 22 stanowigcego przepis przejsciowy — kontynuacja,

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udziat wzieli: Dariusz Jankowski radca ministra w Departamencie Ochrony Zabytkéw
Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego, Jacek Miler dyrektor Departamentu Dziedzictwa
Kulturowego w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego, Dorota Zebrowska dyrektor Depar-
tamentu Legislacyjnego w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego, Piotr Majewski dyrektor
Narodowego Instytutu Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw, Zbigniew Bialek zastepca dyrektora Depar-
tamentu Strategii i Deregulacji w Ministerstwie Sprawiedliwosci wraz ze wspotpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Goéral, Ewa Sarnecka - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Monika Bies-Olak, Krzysztof Karkowski, Lukasz
Kasiak, Aleksandra Ostapiuk - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Prosze panstwa, otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu, bo jeden
z koleg6w prosi o pospieszenie. W porzadku dziennym w pkt I mamy pierwsze czytanie
poselskiego projektu uchwaty w sprawie 30 rocznicy Smierci ks. Jerzego Popietuszki —
uzasadnia pan posel Ryszard Terlecki. Bardzo prosze, panie poSle, o kréotkie uzasadnie-
nie. Wszyscy znamy sprawe i mamy projekt uchwaty.

Posel Ryszard Terlecki (PiS) spoza skladu Komisji:
Pani przewodniczaca, szanowna Komisjo. Mysle, ze wlasciwie ta uchwata nie wymaga
jakichs$ nadzwyczajnych uzasadnien, zresztg jest ono napisane i wszyscy panstwo je zna-
cie. Na tym etapie ogranicze sie tylko do wniosku o przyjecie tej uchwaly.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje bardzo. Jest pierwsze czytanie, wiec to bedzie wlasciwie wyjatkowo,
bo to powinno by¢ przy rozpatrywaniu, ale o glos prosil pan poset Iwinski, ktéry rowno-
legle ma forum europejskie i niestety bedzie musial nas opuscic.
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Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca. 5 minut temu zaczelo sie doroczne Forum Poli-
tyki Zagranicznej. Odbywa sie ono od wielu lat. To jest 13 edycja w Domu Dziennikarza
na Foksal, gdzie jeden przedstawiciel kazdego klubu prezentuje swoje podejscie do naj-
wazniejszej dzisiaj kwestii, czyli dotyczacej polityki wschodniej. Dlatego najdalej o 11.30
bede musial wyjsc, za co bardzo przepraszam.

Jesli moge, to chciatbym powiedzieé tylko kilka zdan. Ja z uznaniem witam projekt
uchwaly w tej sprawie. Rocznica §mierci ksiedza Jerzego Popietuszki mija 19 pazdzier-
nika, wiec mogtby to przyja¢ Sejm na tym posiedzeniu z parodniowym wyprzedzeniem
lub na nastepnym posiedzeniu. Jest to kwestia techniczna.

Ztozytem do prezydium na pi§émie 3 krotkie poprawki. One majg nastepujacg intencje.
Od czasu do czasu toczymy spory na temat historii politycznej. W tym przypadku wydaje
sie, ze byloby rzecza najlepsza, zeby przyjac taki tekst, ktory bedzie przyjety przez akla-
macje. Wtedy to ma najwiekszg site, nie ma pytan, nie ma dyskusji, nie ma poprawek.
Spory polityczne sg niepotrzebne, historii nie zmienimy, oczywiScie mozemy jg rozmaicie
interpretowac.

Jezeli chodzi o émier¢, przed 30 laty, ksiedza Popietuszki, ktory przeciez jest row-
niez na etapie drogi, ktérg prowadzi Ko§ciol rzymskokatolicki i niedlugo moze sie ona
skonczy¢ pozytywnie z punktu widzenia sakralizacji, to chcialbym tylko powiedzied,
ze sprawcy tej zbrodni zostali ustaleni, schwytani, osadzeni. Nie chce tutaj wprowadzaé
takich watkow, ze wedlug mnie i wielu historykéw tak naprawde byta to proba wymie-
rzona przeciwko jakby reformatorskiej, jak na tamten etap, ekipie generala Jaruzel-
skiego. Pamie¢ o tej zbrodni bez watpienia jest bardzo istotna dla polskiej §wiadomosci
spoleczne;j.

Te poprawki zmierzajg rowniez do skrocenia tekstu, ktory, wydaje sie, ze jest za dlugi.
Uwazam, ze np. bardzo dobre jest sformutowanie finalne, ktére bezwzglednie nalezatoby
zachowac: ,,Oby nigdy wiecej w naszej Ojczyznie nie dochodzito do podobnych zbrodni”.

Kroétko mowiac zwracalbym sie z pro§ba o uwzglednienie tych poprawek, bo one chyba
pozwolilyby na to, zeby przekaz byl taki: Sejm przez aklamacje ,,oddaje hotd ksiedzu
Jerzemu Popietuszce, kapelanowi NSZZ »Solidarnoéc«, wielkiemu kaptanowi, zamordo-
wanemu 30 lat temu przez funkcjonariuszy Stuzby Bezpieczenstwa”. I to jest poza dys-
kusja, bo to jest pierwsze zdanie, ktore jest jakby najwazniejsze. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dziekuje bardzo. Czy w ramach pierwszego czytania ktoS chciatby zabrac gltos? Pan poset
wyjdzie, my te poprawki mamy i po prostu bedziemy nad nimi dyskutowaé. Pani poset
Grodzka zaoferowala sie, ze takze bedzie je reprezentowala, czyli bedziemy dyskuto-
wac. To jest pierwsze czytanie, wiec po prostu sg ogolne uwagi. Mysle, ze nie ma uwag,
dlatego ze wszyscy, nawet slabo interesujacy sie historig chyba pamietaja ten fakt i on
nie budzi watpliwoS§ci. Sformutowania uchwaty to jest inna kwestia. Jak widaé, niektore
budza watpliwosci, ale sam fakt i potrzeba uczczenia ksiedza Jerzego Popieluszki nie
budzi watpliwo§ci. W takim razie zamykam pierwsze czytanie.

Przechodzimy do rozpatrywania poszczegblnych akapitow.

Czy sa jakie$ zastrzezenia do tytulu uchwaty? Prosze bardzo.

Legislator Lukasz Kasiak:
Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, drobna sugestia jezykoznawcow sejmowych,
zeby rozwing¢ skrot ,ksiedza” i w calej uchwale postugiwac sie pelnym wyrazem. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Tak, jesli tak jest przyjete. Bardzo prosze — pan poset Kotlinski.

Posel Roman Kotlinski (BiG):
Ja proponuje wykre§li¢ ostatnie kilka wyrazow, a mianowicie: ,,na rozkaz najwyzszych
wladz PRL’. Przepraszam.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
JesteSmy przy tytule. Bardzo prosze.
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Posel Ryszard Terlecki (PiS) spoza skladu Komisji:
Wydaje mi sie, ze w tej chwili zauwazylem pewien brak, mianowicie w tytule powinno
by¢ tez uzyte stowo ,,blogostawionego”, bo jest juz po pierwszym etapie sakralizacji, jak
to nazwal pan poset Iwinski.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Pani przewodniczaca, poniewaz jedna z 3 poprawek, ktore zglositem, dotyczy pierwszego
akapitu, to nie wiem, czy ja to moge zglosic...

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Ale ciggle jesteSmy przy tytule, panie posle.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Jezeli ciggle jesteSmy przy tytule, to przepraszam bardzo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Biuro Legislacyjne prosito, zeby rozwingé skrot , ksiedza”, a przedstawiciel wniosko-
dawcow chce, zeby jednak w tytule oddac dzisiejszy stan. Nie wiem, przyznam szczerze,
ze nie mam zdania, dlatego ze zamordowany byt ksigdz Jerzy Popietuszko, ale jest blo-
goslawionym, wiec...

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Proponuje wpisac ,,blogostawionego ksiedza Jerzego Popietuszki”, bo taki jest fakt.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Bo tak jest dzisiaj.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Kto to przejmuje?

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Pan posel przejal wiasnie w tym momencie. Moze pan posel Terlecki, tak? Dobrze, to jest
poprawka pana posta Terleckiego. W sprawie tytutu?

Posel Roman Kotlinski (BiG):
Tak. Nie ma zgody na , blogostawionego”. Decyzje Watykanu nie mogg by¢ wigzace dla
Sejmu polskiego, wiec ustalenia czy orzeczenia Watykanu sg dla nas chyba niewigzace.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Nie wiem, czy to jest...

Posel Anna Sobecka (PiS):
O co chodzi panu postowi?

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Prosze panstwa, naprawde, wiemy, o co chodzi panu postowi. Ja wiem, bardzo jasno.
Wobec tego glosujemy za przyjeciem.
Kto z pan i panow postow jest za przyjeciem tej poprawki? (13)
Kto jest przeciw? (2)
Kto sie wstrzymal? (1)
Dziekuje, poprawka przeszla.
Jeszcze kropka. Panie mecenasie?

Legislator Lukasz Kasiak:
Tak, jak najbardziej. Kropke raz sie daje, raz sie nie daje, w ustawach jest roéznie, ale
jezykoznawcy tez to sugeruja, wiec ja juz tego nie zglaszalem, ale rzeczywiscie po ,,30”
mozna dac kropke, bo to jest liczebnik porzadkowy.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dobrze, dziekuje.
Pierwszy akapit. W pierwszym akapicie mamy poprawki pana posta Iwinskiego
o wykreslenie w trzecim wersie slowa ,komunistycznej”, postawienie kropki po ,,Stuzby
Bezpieczenstwa” i wykre§lenie koncowki zdania: ,,na rozkaz najwyzszych wiadz PRL.
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Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Jesli mozna, pani przewodniczgca, to jedno zdanie, bo w takiej uchwale pierwsze zda-
nie jest zawsze najwazniejsze, prawda? Kluczem jest oddanie holdu, wskazanie na jego
funkgje, ze byl kapelanem, wielkim kaplanem i ze zostal zamordowany przez funkcjona-
riuszy Stuzby Bezpieczenstwa. Pozostaly watek: ,,na rozkaz najwyzszych wtadz” to jest
sprawa bardzo sporna i jest ocenna. Wydaje mi sie, ze pierwsze zdanie powinno mowié
o0 oddaniu hotdu i o tym, ze zostal zamordowany i przez kogo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Czy kto§ z pan ipandéw postow jeszcze chciatby zabraé glos? Ja jeszcze zglaszam
poprawke, tylko jestem taka uprzejma, ze na razie pytam postéw. Pan poset Stuligrosz.

Posel Michal Stuligrosz (PO):
Moim zdaniem, to zdanie lepiej zabrzmi, jesli bedzie: ,,Sejm Rzeczypospolitej Polskiej
oddaje hold Jerzemu Popietuszce, kapelanowi NSZZ »Solidarno§é«, wielkiemu kapta-
nowi”. Skoro jest juz ,ksiadz” i ,kaptan”, to mysle, ze moglibyémy zrezygnowac z tego
pierwszego ,ksiedza” i zostaé przy ,,wielkim kaplanie”.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dobrze. Moja poprawka nie odnosi sie do tej ostatniej, ale do wezeéniejszej, ktora byta
formutowana. Zeby nieco zrozumie¢ watpliwosci pana posta Iwinskiego, ale zeby tez
odda¢ prawde tego, co sie wowczas wydarzylo, to zamiast sformutowania ,na rozkaz
najwyzszych wiladz PRI’ proponuje sformutowanie: ,na rozkaz przedstawicieli najwyz-
szych wladz PRL’. Tego typu mord mégt by¢ dokonany wylacznie na rozkaz i jesli nawet
pan poset Iwinski widzi wérod tych wladz jakie$ osoby nie znajace tego, to bezsprzecznie
znamy dwa nazwiska. Jedno to jest Czestaw Kiszczak, a drugi Milewski — przepraszam,
imienia nie pamietam. Bezsprzecznie byli przedstawicielami najwyzszych wtadz, wiec
z mojej strony taka korekta jest mozliwa, natomiast udawanie, ze to si¢ zdarzyto, po pro-
stu wydaje mi sie, ze wszyscy mamy wystarczajaco duzo lat, by wiedzieé, ze byt rozkaz.
Czyj rozkaz i przeciwko komu, to nie wiem.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Jedno zdanie, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Tak.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Co do generata Milewskiego to bez dyskusji, natomiast general Kiszczak dziatal w tande-
mie z generatem Jaruzelskim. Bez dyskusji, oni dzialali w tandemie. Chodzi o to, ze pani
interpretacja, ze to byl Milewski i Kiszczak przeciwko Jaruzelskiemu, to sg — przepra-
szam, ze uzyje tego slowa, chce by¢ tagodny - jakies§ fantasmagorie.
Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Panie po§le, fantasmagorie to sg pana, ze po prostu zdarzylo sie. Ja chcialam...

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Nie. To, ze sie zdarzylo, tego nie kwestionujemy, natomiast...

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Ale nie samo sie zdarzyto.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Komu to stuzyto? Na pewno to nie stuzylo ekipie Jaruzelskiego i Kiszczaka.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
No widzi pan, krasnoludki przyszly i zrobily, przepraszam bardzo, panie posle. Glosu-
jemy od najdalej idacych, jesli mozna.
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Posel Anna Grodzka (niez.):
Ja jeszcze chcialabym wnie$¢ uwage czy poprawke do pani poprawki — nie ,,przedstawi-
cieli” tylko ,,funkcjonariuszy”, dlatego ze , przedstawicieli” sugerowaloby wlasnie ten
zwigzek oficjalny, prawda?

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Mamy ,,funkcjonariuszy SB”, wiec moze starczy tych ,funkcjonariuszy” i jednak ,,przed-
stawicieli najwyzszych wladz”. Prosze panstwa, nie odpowiadajcie mi, ze taka operacja
zrobila sie sama, naprawde, przepraszam.
Glosujemy — bedziemy po kolei glosowac.
Kto z pan i panow postéw jest za wyrzuceniem okreslenia: ,funkcjonariuszy komu-
nistycznej Stuzby Bezpieczenstwa”?

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Pani przewodniczaca, proponuje, by mojej pierwszej poprawki nie rozkladac na czesci.
Ona proponuje nadanie brzmienia pierwszemu akapitowi. Ja chcialbym, zeby ja potrak-
towac holistycznie.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Przepraszam, dobrze.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Nie ma sensu, by to dzieli¢ na czeSci. Ja zaproponowatem, zeby pierwszy akapit brzmiat:
»Sejm Rzeczypospolitej Polskiej oddaje hold ksiedzu Jerzemu Popietuszce, kapelanowi
NSZZ »Solidarnosc«, wielkiemu kaptanowi, zamordowanemu 30 lat temu przez funk-
cjonariuszy Stuzby Bezpieczenstwa”.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dobrze, rzeczywiscie, przepraszam bardzo, ma pan racje. Nadmiar poprawek w tym zda-
niu troche mnie zgubit.

Kto z pan i panéw postéw jest za wersja, ktorg przed chwilg przedstawil pan poset
Iwinski? (3)

Kto jest przeciw? (14) Dobrze.

Zostawiam poprawke pana posta Stuligrosza jako troche innego kalibru.

Kto z pan i panéw jest za tym, aby koncéwka zdania brzmiata: ,na rozkaz przed-
stawicieli najwyzszych wiadz PRL?, czyli moja poprawka — kto z pan i panéw jest
za tg poprawka? (12)

Kto jest przeciw? (0)

Kto sie wstrzymal? (4) Dobrze.

Teraz sprawa, ktora jest sprawg chyba bardziej stylistyczng niz inng. Chodzi o sp6j-
no$c frazy. Poprawka pana posta Stuligrosza wprowadza sformulowanie: ,,Sejm Rzeczy-
pospolitej Polskiej oddaje hold Jerzemu Popietuszce, kapelanowi NSZZ »Solidarno§é«,
wielkiemu kaptanowi” i dalej bez zmian. Kapelan i kaptan to tez ksigdz, nie? Musze jak
gdyby przeprowadzi¢ ten wywod. Byto zgloszone, to mowie.

Posel Michal Stuligrosz (PO):
Skoro taka oczywisto$¢, pani przewodniczgca, budzi tyle kontrowersji, jestem gotow
wycofaé sie z tej propozycji, chociaz zwracam uwage, ze przy innych okazjach innych
wielkich ludzi o kim§, kogo chcemy uczcié z imienia i nazwiska, nie piszemy w tekScie
»,panu” lub ,pani”, podajemy wylgcznie imie i nazwisko. Jednak skoro budzi to tyle
kontrowersji, to zostawmy, jak bylo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Pan poset Terlecki.

Posel Ryszard Terlecki (PiS) spoza skladu Komisji:
Jezeli mowimy o uczonym, to przy nazwisku dajemy ,profesor”, a potem piszemy,
ze ,,wieki uczony” i to jako$ nie budzi zadnych watpliwoSci.
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Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Prosze panstwa, naprawde, sprawa jest marginalna — przepraszam, ze tak méwie. Pan
posel Stuligrosz wycofal swoja poprawke, dziekuje bardzo w imieniu nas wszystkich.
Drugi akapit. Poprawka zgloszona przez pana posta Iwiniskiego mowi, zeby skreslic
drugi akapit.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):

Jezeli mozna, to dwa zdania. Po pierwsze — ten tekst jednak wymaga skrdcenia, a wiec
to jest tez ten element. Jednak glownym powodem jest to, ze nikt nie kwestionuje, ze stali
za tym oprawcy ze Stuzby Bezpieczenstwa, natomiast sformutowanie, ze ,,musial zging¢”
jest wielce kontrowersyjne. Przeciez w opozycji dziatalo bardzo wielu ksiezy i poza tymi
kilkoma, ktorzy zgineli, nie musiat zgingé, prawda? Byl represjonowany, to jest poza dys-
kusja, ale nie musial zgingé. Z tych dwoch powodéw, bo to jest tekst, ktory wymaga wiek-
szej zwartosci, proponuje, zeby w ogéle zrezygnowac z akapitu drugiego.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dziekuje bardzo, panie poSle. Jesli panstwo pozwolicie, to ja takze mam poprawke, ale
troche innag: , Ksigdz Jerzy Popieluszko zginatl z rgk oprawcow z SB, poniewaz” itd. i nie
ma tego, ze ,,musial”. Najpierw chyba musze przeglosowac skreslenie calego akapitu
i dopiero potem, jezeli akapit zostanie, to pan mecenas bedzie mial jakie§ uwagi styli-
styczne.

Kto z pan i panéw postow jest za skres§leniem drugiego akapitu? Ja nie jestem od rato-
wania honoru PiS. Poprawka pana posta Iwinskiego méwi, zeby wyrzucié drugi akapit.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Prosze nie uzywacé sformutowan pejoratywnych. Nie ,,wyrzucié¢”, bo wyrzucic¢ to mozna
kogos$ za drzwi, tylko po prostu zrezygnowaé, wykreslic.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Dobrze.
Kto z pan i panéw postow jest za skre§leniem drugiego akapitu? (3)
Kto jest przeciw? (17)
Kto sie wstrzymal? (0)
3, 17, 0, czyli akapit drugi zostaje.
W zwigzku z tym druga poprawka, aby slowa ,musial zging¢” zamieni¢ na stowo
»Zginal”.
Kto z pan i panow postow jest za takg zmiang? (19)
Kto jest przeciw?(0)
Kto sie wstrzymat? (0)
Dziekuje.
Pan mecenas zna juz wersje i sg jakie$ uwagi stylistyczne.

Legislator Lukasz Kasiak:

Zgadza sie. Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, ja tylko chcialem poddaé pod
rozwage uwagi jezykoznawcow dotyczgce stowa ,,0aza”. Chodzi o to, ze jezykoznawcy
zwracajg uwage na to, ze oazg generalnie moze by¢ miejsce w sensie fizycznym. Ten
akapit sugeruje, ze tg oaza byly msze $wiete. Poddaje to tylko pod rozwage, bo wydaje
sie, ze z drugiej strony ,,0aza” w sensie nie fizycznym, nie miejsca, chyba tez moglaby
funkcjonowac. .

Druga poprawka to kwestia ,,Sanktuarium Zoliborskiego”. To nie jest nazwa wlasna.
Jezykoznawcy proponuje pisac¢ to malymi literami.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Druga uwaga chyba rzeczywiscie jest wlasciwa, natomiast jesli chodzi o ,0aze”, to nie
zgadzam sie, panie mecenasie. W jezyku literackim to stowo jest uzywane w sensie szer-
szym jako miejsce dla wyobrazni, my§li, a nie tylko jako budynek. Bardzo prosze.

Legislator Lukasz Kasiak:
Jeszcze drobna uwaga jezykowa, by wyrazy ,,w ktorych” zastgpi¢ wyrazem ,kiedy”:
,W czasach, kiedy wladza komunistyczna”. Tak jest poprawnie od strony jezykowej;.
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Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Pani poset Bubula?

Posel Barbara Bubula (PiS):
Bardzo dobrze.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
,Kiedy”, tak? Ja musze u pani sprawdza¢. Mamy drugi akapit.
Czy sa jakie§ poprawki do trzeciego akapitu?

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Przepraszam, wydaje mi sie, ze warto przegltosowa¢ drugi akapit w tej zmienionej postaci.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
GlosowaliSmy.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Przepraszam.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Potem bedziemy glosowac calos¢ wraz z poprawkami. Tak mi sie wydaje.
Czy sa jakie§ uwagi do trzeciego akapitu? Sg uwagi Biura Legislacyjnego.

Legislator Lukasz Kasiak:

Jestem zobowigzany przedstawi¢ uwagi jezykoznawcow dotyczace wyrazu ,bohater”.
Prosze zwrocié uwage, czy rzeczywiscie ma to by¢ ,bohater dazen Narodu do wolno-
§ci”, czy np. nie bardziej prawidtowe bytoby: ,,Popieluszko stal sie bohaterem, symbolem
walki Polakéw o godno$c i dgzen Narodu do wolnosci”, czyli symbolem walki o godno§é
i symbolem dgzen narodu do wolnosci. Chodzi o przestawienie wyrazu ,,bohater”. To tro-
szeczke zmienia sens merytoryczny, wiec poddaje to pod rozwage, bo nie jest to tylko
zmiana stylistyczna. Dziekuje bardzo.

Posel Ryszard Terlecki (PiS) spoza skladu Komisji:
Szkoda, ze jezykoznawcy nie sg tez stylistami, bo jednak stylistycznie brzmi to duzo
lepiej ,,bohater” w tym miejscu, gdzie jest, a trzymanie sie Scisle regut jezykoznawczych
prowadzi do nonsensu.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):

To chyba nie byla taka czysto jezykoznawcza uwaga, tak mi sie wydaje. Mnie sie bardziej
podoba tak, jak jest.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
To jest sprawa walki starego z mtodym.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Czy pan posel Fedorowicz chciat co$ powiedzie¢? Rozumiem, ze stare to tu siedzi, panie
posle Fedorowicz, a mtode to tam.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Proponuje, pani przewodniczgca, przeglosowac obecne brzmienie trzeciego akapitu.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Czy kto$ z nas podejmuje te uwage Biura Legislacyjnego?
Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Przepraszam, Biuro Legislacyjne nie ma prawa glosu.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Wiasnie pytam, czy kto$ podejmuje te uwage. Nie, to nie musze glosowaé, zostaje, jak
jest. Gdyby ktokolwiek z nas podjal uwage Biura, to wtedy bym glosowala.

Posel Michal Stuligrosz (PO):
Mozna, pani przewodniczaca? Jeszcze jeden drobiazg. Proponuje, zeby wyrzucic
,W dniu”: ,,Po porwaniu 19 pazdziernika 1984 r.” itd. W tej chwili brzmi to jak podanie,
jak jakie$ urzedowe pismo.
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Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Tego chyba nie musze glosowac. Dobrze.
Czy sa jakie§ uwagi poslow do czwartego akapitu? Dobrze. Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Kasiak:
Kolejne uwagi jezykoznawcoéw. Szanowni panstwo, chodzi o sformulowanie: ,,wystepo-
wal w imieniu pozbawionych wolnoSci wiezniéw”. Wiezniowie zawsze sg pozbawieni wol-
nosci, jezeli méwimy o wiezniach. Jezykoznawcy proponuje réwniez skre§lenie kropki
po wyrazie ,,politycznych” i zapisanie tego dalszego ciagu po przecinku, zatem byloby:
,2Wystepowal w imieniu wiezniow, uczestniczyt w procesach przesladowanych (...) oraz
0s0b zaangazowanych w pomoc charytatywng dla rodzin internowanych i wypuszczo-
nych z wiezien”.
Jeszcze jedna kwestia. Jezykoznawcy proponujg zastgpienie wyrazu ,zniesienia”:
,byla nie do zniesienia dla wladzy” wyrazem ,,zaakceptowania”: ,byla nie do zaakcep-
towania dla wladzy”. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dziekuje. Zdanie pierwsze tego akapitu brzmialoby: ,,Ksigdz Jerzy Popietuszko bronit
praw osob represjonowanych, wystepowal w imieniu wiezniéw politycznych, uczestni-
czyl w procesach przesladowanych dzialaczy »SolidarnoSci« oraz oséb zaangazowanych
w pomoc charytatywng dla rodzin internowanych i wypuszczonych z wiezien”. Do zaak-
ceptowania, tak? Wszyscy méwig tak, nie musze glosowac.

Nastepne zdanie: ,,Jego bezkompromisowa, odwazna postawa byla nie do zaakcepto-
wania dla wladzy”. Czy jest zgoda?

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Inaczej brzmi, jak méwie, ze Terlecki jest dla mnie nie do zniesienia niz nie do zaakcep-
towania, co zresztg nie jest prawda.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Prosze panstwa, to chyba nie jest taka uchwata, ktora prowokuje do zartow, tak mi sie
wydaje.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Prawda, przepraszam.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Wszyscy sie zgodzilismy.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Ostatni akapit. Bardzo prosze — pan posel Iwinski.

Poset Tadeusz Iwinski (SLD):
Zeby uzy¢ naukowego stowa jest tutaj prezentyzm, czyli odniesienie wydarzen sprzed
30 lat do obecnych - tez z kontrowersyjng tezg. Mozna sie z tg teza zgadzac czy nie, ale
to jakby nie odnosi sie do oddania holdu ksiedzu Popietuszce. Dlatego w moim przeko-
naniu kluczem jest ostatnie zdanie: ,,Oby nigdy wiecej w naszej Ojczyznie nie dochodzito
do podobnych zbrodni” i proponuje, by pigty akapit sprowadzat sie tylko do tego zdania.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Prosze panstwa, nawet trudno powiedzieé, ze popieram, bo do tego tekstu miatam taka
samg uwage, dlatego ze rzeczywiScie chcemy oddaé hold ksiedzu Jerzemu Popieluszce,
nazwac sprawcow tego mordu, przypomnieé. Natomiast nie wydaje mi sie, by byla to oka-
zja, aby tutaj inicjowac czy odwolywac sie do ewentualnej wspoélczesnej wojny religijne;j.
Nie wiem, czy ona jest, nie chce tego w ogole w tej chwili dyskutowaé. Wydaje mi sie,
ze nie jest to miejsce i ze jest niepotrzebne takie wla$nie antycypowanie tamtych wyda-
rzen na dzien dzisiejszy, bo cokolwiek by powiedziec, to tam byta zbrodnia, byl mord
i o tym niech bedzie ta uchwala. Zgadzam sie takze z tym, ze ostatnie zdanie jest taka
puenta, ktora jest jakims przestaniem Sejmu. Mozna z niej wycigga¢ wnioski, ktore tutaj
wyciggnal autor tej uchwaly, ale juz nie jest to taka dostowno§é.
Czy sa jakie$ inne uwagi? Bardzo prosze — pan posel Lopinski.
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Posel Maciej Lopinski (PiS):
Podobnie jak pan poset Iwinski nie jestem historykiem, ale dla mnie to nie jest prezen-
tyzm. Ja to czytam tak, jak jest napisane. To jest ostrzezenie i przestroga i w zwigzku
z tym bylbym za zachowaniem tego akapitu.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Pan poset Katulski.

Posel Jarostaw Katulski (PO):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczgca. Pomijajac juz te naukowe badz nie sformu-
towania, ktorymi tutaj szermuja moi przedmowcy mowigc o prezentyzmie, mysle,
ze w uchwale, w ktorej chcemy uczci¢ $mierc ksiedza Jerzego Popietuszki i wlasciwie
zgadzamy sie z zasadniczg czescig jej treSci, nie mozemy sie odwolywac do jakiej$ rzeko-
mej prowadzonej dzisiaj brutalnymi metodami walki z religig, bo niczego takiego nie ma.
Gdyby tak miato by¢, to by znaczylo, ze takie sytuacje, jakie dotknely ksiedza Jerzego
Popietuszke, dzisiaj majg miejsce. W zwigzku z tym uwazam, ze jest wrecz absolutnie
niedopuszczalne zamieszczenie tego akapitu. MyS§le, ze propozycja pani przewodniczacej
jest najlepsza.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):

Prosze panstwa, nawet powiedzialabym, ze to jest spér w jakim§ sensie fundamen-
talny, wiec mozemy go rozstrzygnac tylko metodg glosowania, bo te dwa glosy dowo-
dza, ze musieliby$my prowadzic¢ dluga dyskusje i prawdopodobnie tez nie doszliby$my
do porozumienia. Wobec tego glosujemy wniosek, aby piaty akapit ograniczy¢ do ostat-
niego zdania: ,,Oby nigdy wiecej w naszej Ojczyznie nie dochodzilo do podobnych
zbrodni” wykre§lajac wszystkie poprzedzajace zdania.

Kto z pan i panéw postow jest za takim wnioskiem? (13)

Kto jest przeciw? (9)

Kto sie wstrzymat? (0)

Dziekuje, czyli uchwala konczy sie jednym zdaniem, chyba bardzo wymownym.
W jakiej sprawie, bo chce przeglosowac catosé?

Posel Jan Dziedziczak (PiS):
Jeszcze w sprawie uchwaly przed przeglosowaniem catosci, jesli mozna.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Bardzo prosze.

Posel Jan Dziedziczak (PiS):
Bardzo dziekuje. Pani przewodniczaca, wydaje mi sie, ze warto jednak zaakcentowac,
bo przy tej postaci jest to kwestia nie do pominiecia, ze ksigdz Jerzy Popietuszko jest
btogostawionym KoSciola katolickiego. To jest wpisane, tak? W takim razie zwracam
honor, rzeczywiscie mea culpa. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dziekuje bardzo.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem uchwaly w sprawie uczczenia 30. rocz-
nicy Smierci blogostawionego ksiedza Jerzego Popietuszki wraz z przyjetymi popraw-
kami? (20)

Kto jest przeciw? (0)

Kto sie wstrzymal? (3)

Dziekuje.

Prosze panstwa, posel sprawozdawca. Pani poset Augustyn — prosze.

Posel Urszula Augustyn (PO):
Moze zaproponuje pana posta Stuligrosza.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Jest zgloszony pan poset Stuligrosz. Pani poset Kruk.
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Posel Elzbieta Kruk (PiS):
Chciatabym zglosi¢ pana posta Macieja F.opinskiego.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Panowie, mam glosowac? Poniewaz zgadza sie pan poset Stuligrosz i zgadza sie pan poset
Yopinski, to nie pozostaje mi nic innego jak to przeglosowadé, ale to nie jest dobre. Bardzo
prosze — pan posel Stuligrosz.

Posel Michal Stuligrosz (PO):
Rezygnuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Dziekuje bardzo. Z ktorejs strony oczekiwatam takiego gestu nie przesadzajac z ktorej.

Posel Maciej Lopinski (PiS):
Poniewaz to byta uchwata zaproponowana przez nasz klub, w zwigzku z tym przyjatem
propozycje pani posel Kruk.

Posel Michal Stuligrosz (PO):
7 tego samego powodu zrezygnowatem.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dobrze, prosze panstwa. Dziekuje bardzo panu postowi wnioskodawcy, a posiedzenie trwa.

Prosze panstwa, pkt II — zaopiniowanie dla Komisji Nadzwyczajnej do spraw zwigza-
nych z ograniczaniem biurokracji rzadowego projektu ustawy o zmianie ustaw regulu-
jacych warunki dostepu do wykonywania niektérych zawodéw (druk nr 2331) w zakre-
sie: art. 4 dotyczacego ustawy o organizowaniu i prowadzeniu dzialalnosci kulturalne;j,
w szczeg6lnoSci zmiany 3 i4; art. 5 dotyczacego ustawy o muzeach, w szczegdlnosci
zmiany 1 i art. 22 stanowigcego przepis przejsciowy — kontynuacja.

Prosze panstwa, powotaliémy zesp6l, poniewaz na poprzednim posiedzeniu klub PiS
zglosil liczne poprawki. Projekt jest rzgdowy, wiec przedstawiciele rzadu - pani dyrek-
tor Zebrowska, PiS, PO mieli mozliwoéci przeanalizowaé te poprawki i ewentualnie
je uwzglednic badz nie. Szefem tego zespolu byl pan posetl Fedorowicz. Bardzo prosze,
panie poéle o zwiezte zrelacjonowanie, do czego panstwo doszliscie.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo. Odbyly sie 4 posiedzenia. Na pierwszym wybrano
mnie przewodniczacym, na drugim spotkalem sie z panig dyrektor Zebrowska, ktora
W sposob wzorowy i po prostu znakomity przygotowala mnie do nastepnego spotka-
nia. OczywiScie rozmawialiSmy dosy¢ dlugo i wymienialiSmy uwagi, bo jednak przez
jaki$§ czas bylem dyrektorem instytucji, wiec chyba troche sie na tym znam. Nastepnie
przedstawitem poslom dokument - to bylo trzecie spotkanie. Na czwartym spotkaniu,
wczorajszym, rozmawialiSmy o watpliwoSciach. Wiekszo§¢ watpliwosci zostala rozwiana
poprzez dyskusje irzeczowe zabieranie gltosu przez pana ministra Wyrobca i panig
dyrektor Zebrowska. Do wielu spraw przychyliliSmy sie wspélnie. W jednej sprawie
na posiedzeniu zespotu uznaliémy i wiekszoscig glosow przeglosowaliSmy, ze poprawki
nie mogg by¢ przez nas wprowadzone. Jednak koledzy z opozycji przedstawili 2 czy 3
poprawki w czeSci dotyczacej ustawy o ochronie zabytkow i nad tymi poprawkami w tej
chwili bedziemy debatowac. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Prosze panstwa, ja tylko dodam, ze opinia generalnie jest pozytywna, przy czym pro-
ponujemy, nawet juz nie proponujemy i nie jest to jakie§ fakultatywne, tylko wnosimy
o przyjecie 2 poprawek do art. 4. Wlaénie to jest efekt pracy tego zespotu.

Rzeczywiscie postowie mimo wszystko zglaszaja jeszcze dalsze poprawki i dlatego
juz catla Komisja musi rozstrzygnac, czy bedziemy dalej proponowali wprowadzenie
tych poprawek. Chce tez powiedzie¢, ze akurat rozmawialam z przewodniczacg Komi-
sji Nadzwyczajnej. Na tym posiedzeniu konczy pewien etap pracy i na nastepnym chce
przejsé do rozdziatu, ktory dotyczy naszych problemow. Dzisiaj, moim zdaniem, ta opi-
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nia powinna zostac¢ ostatecznie sformulowana ijuz nie bedziemy prowadzili dalszych
negocjacji.

dJesli chodzi o te poprawki, to poprosze autoréw o ich przedstawienie. Pan posel Kota-
kowski — bardzo prosze.

Posel Robert Kolakowski (PiS):

Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Wezoraj podczas prac zespolu rzeczywiScie pro-
wadzilismy dyskusje, jednak w zasadzie w dwoch punktach nie bylto peinej zgody. Obie-
calem, ze jeszcze w tym projekcie ustawy poszukam miejsc, gdzie mozna by bylo sfor-
mulowaé dwie poprawki.

Po pierwsze chcemy zaproponowaé poprawke — w art. 37 pkt 1. Ten artykul moéwi
o tym, ze minister wlasciwy do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego okresli,
w drodze rozporzadzenia i tutaj sg cztery podpunkty. Proponujemy ppkt 5 w brzmieniu:
»,standardy dokumentacji prac przy zabytkach nieruchomych oraz badan architekto-
nicznych”. W projekcie nie zostalo to uwzglednione. Sg tam standardy np. dokumentacji
prac konserwatorskich i prac restauratorskich prowadzonych przy zabytku ruchomym,
a nie ma nieruchomoéci. Obecnie obowigzujgca ustawa pomija standaryzacje dokumen-
tacji prac przy zabytkach nieruchomych. W zwigzku z tym chcemy wprowadzié¢ zapis,
ktory obligowalby Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego do okreslenia takich
standardow.

Jest to rzecz o tyle prosta dla ministerstwa, ze standardy dokumentacji prac przy
zabytkach nieruchomych zostaly wypracowane przez przedsiebiorstwo Panstwowe Pra-
cownie Konserwacji Zabytkow. Mozna do tego siegnaé. Standardy dotyczace dokumenta-
cji prac architektonicznych zostaly wypracowane na Wydziale Architektury Politechniki
Warszawskiej, tak ze te dokumenty sa.

Sprawa jest o tyle wazna i pilna, ze konserwatorzy wojewddzcy nie majg narzedzi
prawnych do wymagania wlaSciwych dokumentacji przy zabytkach nieruchomych
i badaniach architektonicznych, co powoduje, ze w wielu przypadkach bezpowrotnie
straciliSmy wiedze o zabytkach, tych, ktére byly remontowane, rewitalizowane czy tych,
ktére po prostu zostaty rozebrane. Dlatego chcielibySmy wprowadzi¢ taki zapis.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Panie posle, jesli pan pozwoli, to nie razem tylko po kazdej z tych poprawek poprosze
ministerstwo o opinie. Dla tych, ktorzy byli w zespole, jest to po dyskusji, a dla nas
wszystkich jest to nowe.

Posel Robert Kolakowski (PiS):

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Bardzo prosze - kto z panstwa? Bardzo prosze — pan dyrektor.

Radca ministra w Departamencie Ochrony Zabytkéw Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa
Narodowego Dariusz Jankowski:

w.k.

Dariusz Jankowski — Departament Ochrony Zabytkow w MKiDN.

Po pierwsze — chcialbym powiedzie¢ jedng rzecz, dlaczego w obecnie obowigzujacej
ustawie i w tym projekcie przepisy dotycza wylacznie okre§lenia standardow doku-
mentacji prac przy zabytkach ruchomych i przy archeologii. Jest tak z tego wzgledu,
ze sg to dzialania dosy¢ skomplikowane zaréwno pod wzgledem proceduralnym, jak
i technologicznym. W zwiazku z tym okre§lenie tych standardow ma zapewnic to, aby
peten proces technologiczny, jak i uzyte podczas dzialania materialy znalazly odzwier-
ciedlenie w opracowanej dokumentacji.

Jesli chodzi o zabytki nieruchome, to tutaj sprawa jest duzo mniej skomplikowana.
Mowiac najprosciej prace konserwatorskie nie sg tutaj tak skomplikowane technologicz-
nie i to jest jedna kwestia. Druga kwestia jest taka, ze wszelkie dzialania przy zabyt-
kach nieruchomych znajdujg odzwierciedlenie w dokumentacji, ktéra jest opracowywana
na podstawie odrebnych przepisow, tzn. prawa budowlanego, a wiec w dzienniku budowy
i w innych dokumentacjach, ktére okreslaja to, co zostalo wykonane przy zabytku nieru-
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chomym i to jest dosy¢ proste do odnalezienia i stwierdzenia, jakiego rodzaju dzialania
zostaly wykonane przy zabytku nieruchomym.

Jesli chodzi o badania architektoniczne, to kwestia jest rowniez tego typu. Wynikiem
badan architektonicznych jest to, co zostalo zmierzone w ich trakcie oraz to, co dotyczy
konstrukcji budynku. W zwigzku z tym nie ma tutaj potrzeby okre§lania standardéw
prowadzenia tego rodzaju dziatan, poniewaz jest to jak gdyby oczywiste. Nie ma potrzeby
okreslania standardow dokumentacji, poniewaz te dzialania, ktoére zostaly wykonane,
znajdujg odzwierciedlenie w opracowanym dokumencie polegajgcym na tym, ze podane
sg wymiary budynku oraz dane dotyczace jego technologii. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dziekuje bardzo. Czy sg jakie§ glosy, pytania? Cisza. Prosze panstwa, caly czas méj opor
budzi troche inna kwestia. To jest ustawa deregulacyjna. Jezeli w ustawie deregulacyjnej
bedziemy mnozyli regulacje, to sie troche kloci z idea, ale merytorycznie nie chciatabym
sie tutaj do konca wypowiadac¢. Czy pan poset Kolakowski chciatby jeszcze co$ dodaé?

Posel Robert Kolakowski (PiS):

Zgadzam sie, ale niezupelnie, z tym, co powiedzieli przedstawiciele ministerstwa. Mysle,
ze jednak warto bytoby wprowadzi¢ taki zapis, dlatego ze w ten sposéb lepiej chronimy
zabytki. Skoro PPKZ i Wydzial Architektury Politechniki Warszawskiej opracowali
standardy, to takie standardy sg potrzebne. Dlatego jednak upieralbym sie przy tym,
zeby$my wnie§li takg uwage. Ustawa deregulacyjna oczywiscie gtéwnie ma za zadanie
ulatwienie dostepu do zawodow, natomiast nie da sie tego zrobi¢ tak, zeby nie wprowa-
dzac tez pewnych zmian w otoczeniu, w tych ustawach, ktorych dotyka ustawa deregu-
lacyjna. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dziekuje bardzo. Sg argumenty wnioskodawcy i rozumiem, ze ministerstwo nie widzi
potrzeby, jest przeciwne. Bedziemy glosowac, bo nie widze tutaj innej drogi.

Kto z pan i panéw postow jest za wprowadzeniem tej poprawki, by w delegacji do roz-
porzadzenia umiesci¢ tez standardy dokumentacji prac przy zabytkach nieruchomych
oraz badan architektonicznych? (7)

Kto jest przeciw? (9)

Kto sie wstrzymal? (1)

Dziekuje. Za bylo 7 glosow, przeciw — 9, czyli poprawka nie uzyskata wiekszoSci.

Nastepna poprawka — bardzo prosze.

Posel Robert Kolakowski (PiS):

Dziekuje bardzo. Mysle, ze nastepna poprawka bedzie budzila mniej kontrowersji,
bo wczoraj juz prawie sie zgadzaliSmy z przedstawicielami ministerstwa. Chodzi tutaj
o to, zeby w art. 37a pkt 1 w przedostatnim akapicie po stowach ,, prowadzonych przy”
doda¢ dwa wyrazy ,tego rodzaju”, czyli ,prowadzonych przy tego rodzaju zabytkach
wpisanych do rejestru”.

Te zapisy dotycza do§wiadczenia zawodowego, praktyk i chodzi o to, ze sg rézne
rodzaje zabytkow i robi to sie w réznych technologiach. Jest np. polichromowanie rzezby
Sredniowiecznej i tutaj wedtug tych zasad, jesli kto§ zajmowat sie czyms takim w wyma-
ganym okresie, to mogloby §wiadczy¢ o tym, ze zdobyt juz wszelkie do§wiadczenie,
a pdzniej np. musi prowadzi¢ prace przy konserwacji péZnobarokowego oltarza, gdzie
sg zupelnie inne wymagania, jest inny charakter tego zabytku i inna technologia.

Takie zapisy zostaly wprowadzone np. w przypadku parkéw w art. 37b, gdzie mamy
napisane, ze chodzi o do§wiadczenie przy tego rodzaju parkach. Wydaje mi sie, ze to jest
rzecz oczywista, ze powinien by¢ taki zapis, bo mieliSmy pewng luke i tutaj ja eliminu-
jemy wprowadzajac dostownie dwa slowa. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
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Zastepca dyrektora Departamentu Strategii i Deregulacji w Ministerstwie Sprawie-
dliwosci Zbigniew Bialek:

Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo. W zwigzku z tym, ze jest to kwestia dotyczaca
zagadnien deregulacyjnych, zglosilem sie do wypowiedzi ja, czyli Zbigniew Bialek wice-
dyrektor Departamentu Strategii i Deregulacji odpowiedzialny za przeprowadzenie pro-
cesu deregulacji i upowazniony przez Kancelarie Prezesa Rady Ministrow do reprezen-
towania rzgdu na posiedzeniach Komisji.

Przed posiedzeniem Komisji analizowaliSmy z przedstawicielami ministra kultury
te propozycje. Na pierwszy rzut oka wydawala sie ona tak oczywista, ze wskazane byloby
jej uwzglednienie, natomiast niestety po glebszej analizie rzad jest przeciwny przyjeciu tej
poprawki, albowiem konserwator zieleni jest odrebnym zawodem regulowanym od kon-
serwatora. W zwigzku z tym niewskazane bytoby, by jakiekolwiek do§wiadczenie zawo-
dowe przy konserwacji zabytkéw bylo zaliczone konserwatorowi zieleni. W art. 37b jest
taka konstrukcja, ze w zakresie konserwacji zieleni musi byé¢ wyksztalcenie i doswiad-
czenie. Tres¢ uzasadnienia zgloszona do poprawki wskazuje na to, ze jest to przepis
bardzo regulacyjny i trudno byloby znalezé osobe do kierowania danym rodzajem kon-
serwacji, albowiem najprawdopodobniej zaden pracodawca nie wystawitby §wiadectwa
pracy wskazujgcego przy jakich konkretnie pracach realizowal sie dany konserwator.
Doswiadczenie 9-miesieczne kierowania przy pracach konserwatorskich, restaurator-
skich i wszystkich innych jest wymogiem bardzo minimalnym i w zaleznoéci od tego, jak
skomplikowang praca bedzie kierowal konserwator, to do§wiadczenie na pewno musi by¢
zdecydowanie wieksze. W ustawie deregulacyjnej wskazaliémy minimum, ktére powinno
by¢ spelnione. Jednocze$nie nie oznacza to, ze osoba z 9-miesiecznym stazem bedzie
uprawniona do wykonywania jakichkolwiek prac, tzn. do kierowania jakimikolwiek pra-
cami konserwatorskimi.

Uzasadnienie do tej poprawki wskazuje na to, ze wnioskodawcy chcg ograniczyé dere-
gulacje tego zawodu, poniewaz nalezaloby legitymowac sie 9-miesiecznym stazem przy
kazdego rodzaju pracach konserwatorskich. W zwigzku z tym, ze jest to kierowanie pra-
cami a nie umiejetnoS¢ czy znajomos$¢ materii, uznajemy, ze ta poprawka bylaby zbyt
daleko idaca i odwracataby idee deregulacji w tej ustawie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dziekuje bardzo. Przepraszam bardzo, ale pozwole sobie troche sie nie zgodzié¢. Cze-
kam na glos ministerstwa kultury. Rozumiem, ze intencja tej poprawki jest taka, ze jak
chcemy poddaé procesowi konserwacji np. choragiew spod Wiednia, to musi tam by¢
okreslony typ konserwatoréw i zespotu konserwujgcego. Jezeli gdzies jest nam potrzebna
konserwacja zabytkowej dachowki, to jest to inny typ. Tak zrozumiatam poprawke pana
posta Kotakowskiego. Nie jestem konserwatorem, dlatego chciatabym, zeby powie-
dzial kto$ z ministerstwa, bo jezeli konserwujemy obraz, to wydaje mi sie, ze wymaga
to innych umiejetnoSci niz konserwacja tkaniny, a juz na pewno dachéwki, bo przyszto
mi do glowy, ze to takze konserwujemy. I pewno o to chodzito wnioskodawcom. Moze sie
myle, powtarzam, ze nie jestem konserwatorem, wiec bardzo prosze ministerstwo kul-
tury. Moze sie myle, moze te kompetencje sa tak szerokie, ze jest wszystko jedno, kto sie
bierze za konserwacje, jezeli w ogdle jest konserwatorem.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):

Z szacunkiem, ale pani przewodniczaca nie myli sie nigdy.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Panie przewodniczacy, chciatabym, ale ja nie jestem pewna. Moze wypowiedzg sie inni
koledzy bardziej obeznani w temacie.

Zastepca dyrektora departamentu w MS Zbigniew Bialek:

w.k.

Pani przewodniczaca, zanim przedstawiciele ministerstwa kultury beda chcieli sie wypo-
wiedzie¢, zwracam uwage, ze jest to kierowanie pracami a nie bezpo§rednie wykonywa-
nie, czyli przy kierowaniu pracami wymagamy do$wiadczenia. Minimum tego do§wiad-
czenia to jest 9 miesiecy, ale to nie jest maksimum tylko minimum. Konserwator kieruje
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zespolem ludzi, ktérzy majg do§wiadczenie w danej dziedzinie, bo na tym polega praca
konserwatorska.

Pani przewodniczgca ma racje co do tego, ze jezeli kto$ konserwuje dany rodzaj zabyt-
koéw i nie ma do§wiadczenia w innym rodzaju zabytkow, to nie zglosi swojej kandydatury
do kierowania tymi robotami. Ustawa deregulacyjna nie moze w tej chwili — oczywiScie
W naszej ocenie — zawezac ubiegania sie 0s0b o wykonywanie funkcji kierowniczej i uza-
leznia¢ tego od zdobytej 9-miesiecznej praktyki przy danym rodzaju zabytku, bo okaza-
oby sie, ze nie bedzie mozliwy do skonstruowania dokument, ktory wynika z art. 37g,
ktory mowi, ze udzial przy badaniach lub zatrudnienie przy tych pracach potwierdzaja
Swiadectwa, w tym dotyczace odbytych praktyk zawodowych oraz inne dokumenty
zaswiadczajgce udzial w tych pracach, badaniach, robotach itd. Trudno jest zastepowaé
$wiadectwo pracy czy §wiadectwo odbycia praktyki o§wiadczeniem samego kandydata
czy tez jakiego$ zleceniodawcy z przeszlosci, ze wykonywal rekonstrukcje czy konserwa-
cje danego zabytku. Idea jest taka, ze osoba, ktora chce by¢ kierownikiem robét, przede
wszystkim musi posiada¢ tytul zawodowy magistra w zakresie konserwacji, restauracji
dziet sztuki lub konserwacji zabytkéw oraz po zaliczeniu 6 semestru tych studiéw przez
co najmniej 9 miesiecy brata udzial w pracach konserwatorskich. Ten wymoég 9-mie-
sieczny jest wymogiem dodatkowym, minimalnym. Z pewnoScig od niego nie mozna uza-
lezniacé tego, czy kandydat moze wykonywac te prace czy nie. Zgodnie z ustawa wyksztal-
cenie ogblne ma przewazajgca role. Jeszcze raz powtarzam, ze on ma kierowac pracami
a nie sam je wykonywac.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje. To jest dobre uzupelnienie, natomiast ja jednak czekam na glos ministerstwa,
bo my jestesmy komisjg kultury i jak uwaza ministerstwo kultury, to my tak staramy sie
wspolpracowac. Bardzo prosze.

Radca ministra w departamencie MKiDN Dariusz Jankowski:
Jeszcze raz Dariusz Jankowski — Departament Ochrony Zabytkow.

To, co lezy w intencji zaproponowanej zmiany, tak naprawde juz jest w tym przepisie.
Zawracam uwage na ostatnig cze§¢ tego przepisu: ,,przez co najmniej 9 miesiecy brata
udzial w pracach konserwatorskich, pracach restauratorskich lub badaniach konser-
watorskich prowadzonych przy zabytkach wpisanych do rejestru, inwentarza muzeum
bedgcego instytucjg kultury lub zaliczanych do jednej z kategorii, o ktorych mowa
w art. 64 ust. 1”. Teraz prosze zwroci¢ uwage, ze aby prowadzi¢ prace przy zabytkach
wpisanych do rejestru zabytkow trzeba miec¢ pozwolenie wojewddzkiego konserwatora
zabytkow. Nie wyobrazam sobie takiej sytuacji, ze wojewodzki konserwator zabytkow
pozwolitby na konserwacje obrazu przez kogos$, kto jest wyksztalcony do konserwacji
dachéwki. To samo dotyczy réwniez dyrektora muzeum.

W przypadku tych najbardziej cennych zabytkéw, o ktérych jest mowa w art. 64,
rowniez trudno sobie wyobrazié, zeby wlaSciciel ,,Damy z lasiczka” tez sie zadecydowatl
na taki manewr, o ktérym wczeéniej mowilem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje. Argumenty sg. Przeciez wszedzie jest wojewddzki konserwator zabytkow
i chyba nad tym czuwa, a wdjt co moze dac, chyba swoj portret rodzinny. Bardzo prosze
- pan poset Kotakowski.

Posel Robert Kotakowski (PiS):
Dziekuje bardzo. Przede wszystkim tutaj chodzi o osobe, ktora kieruje pracami.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Wiasnie.

Posel Robert Kolakowski (PiS):
7Z tego, co mowil przede wszystkim pan dyrektor z MS, wynikaloby, ze osoba, ktora kie-
ruje, tak naprawde w ogodle nie musi sie zna¢ na pracach, ktérymi kieruje. Tak by wyni-
kalo, z czym trudno sie zgodzic.
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Jesli chodzi o uwage ministerstwa kultury, to tutaj chciatbym przypomnie¢, ze cho-
dzi wlasnie o osobe kierujgca pracami, czyli nie bedzie to kto§, kto bedzie konserwowat
,2Dame z lasiczka”, tylko ktos, kto bedzie kierowal tymi pracami i dobrze, zeby on sie
znal na tym, co robig osoby, ktore wykonujg prace, ktérymi on kieruje. Dlatego ten zapis
naprawde wydaje sie niezbedny.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dobrze, prosze panstwa, bedziemy podejmowaé decyzje. Ustawa jest deregulacyjna,
znamy stanowisko MS, stanowisko ministerstwa kultury i obawy postow, bo przewaz-
nie wszystkie poprawki rodzg sie z jakich§ obaw postéw, ale nie wiadomo, czy wszyscy
je podzielamy.

Kto z pan i panow poslow jest za przyjeciem tej poprawki? (6)

Kto jest przeciw? (9)

Kto sie wstrzymal? (0)

6 — za, 9 — przeciw, nikt sie nie wstrzymal, czyli poprawka zostata odrzucona.

Jest trzecia poprawka. Zanim udziele glosu panu postowi Kolakowskiemu, pozwole
sobie powiedzieé, ze nie widze sensu, abySmy ja rozpatrywali, bo uczciwie jest tu napi-
sane, ze ,,w art. 96 (nieobjetym ustawg deregulacyjng)”. Panie poS§le, Komisja Nadzwy-
czajna, ktora sie zajmuje ustawg deregulacyjna, nie moze wychodzi¢ poza materie, bo jest
to zakazane, zabronione czy niezgodne z konstytucja, z przyzwoitg legislacjg. Stucham?

Posel Elzbieta Kruk (PiS):

Na tym etapie procesu legislacyjnego jeszcze mozna.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):

Ja nie wiem, czy to jest taki wczesny etap, zeby mozna bylo. Ja moge sie zgodzic
z wymowg czy ideg tych poprawek, ale prosze to zglosi¢ ministerstwu kultury, ktore
obiecywato jakie§ zmiany badZ nowg ustawe o ochronie zabytkéw i wtedy tam mozemy
o tym rozmawiac, a teraz jest inna okazja. Bardzo prosze — pani dyrektor Zebrowska.

Dyrektor Departamentu Legislacyjnego w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa
Narodowego Dorota Zebrowska:

Dorota Zebrowska — dyrektor Departamentu Legislacyjnego MKiDN.

Staratam sie to wyjasni¢ na wczorajszym spotkaniu, ale powiem jeszcze raz,
ze ta poprawka bylaby nie tyle wykroczeniem poza zakres regulacji w zwigzku z tym,
ze jest planowana w art. 96 ustawy o ochronie zabytkow, tylko ona w ogéle nie powinna
by¢ zawarta w ustawie o ochronie zabytkéw. Rozumiem, ze nie chodzi o regulowa-
nie wymagan dla wojewddzkiego konserwatora zabytkow, bo te sg w ustawie. Chodzi
o wymagania w stosunku do pracownikéw ijak mniemam, do pracownikow, ktérzy
na rachunek i w imieniu organu wykonujg zadania z zakresu wydawania decyzji admi-
nistracyjnych. Chodzi o pracownikéw odpowiednich instytucji. Jak sadze, chodzi tutaj
zaréwno o tych, ktoérzy pracujg w urzedach obstugujacych wojewodzkich konserwatoréw
zabytkow czy tez Generalnego Konserwatora Zabytkow, czyli de facto w ministerstwie,
jak i o tych, ktorzy wykonujg analogiczne zadania na zasadzie powierzenia przez woje-
wodzkiego konserwatora zabytkow badz ministra instytucjom samorzgdowym.

Ta regulacja de facto dotyczy statusu pracownika stuzby cywilnej i analogicznie
statusu pracownika samorzgdowego, zatem jesli dokonywaé zmian, to raczej wlasciwa
materig bylyby tamte dwie ustawy, a nawet nie ustawy tylko rozporzadzenia wykonaw-
cze do nich. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Bardzo prosze - pan posel Kotakowski.

Posel Robert Kolakowski (PiS):

w.k.

Tutaj chodzi o osoby, ktére wydaja decyzje administracyjne i z tym jest duzy problem,
bo przez niekompetencje ludzi, niestety, zniszczono w Polsce wiele zabytkow. W zwigzku
z tym mozemy to potraktowaé jako co$, co zglaszamy, ze jest problemem. Nie chce sie
tutaj upierac¢ przy tym, zeby to bylo akurat przy okazji ustawy deregulacyjnej, chociaz
w tej ustawie stworzono pewien wyjatek dla immunitetu muzealnego, ktory tez nie doty-
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czy bezposrednio deregulacji zawodow. Jest natomiast taki problem, ze ludzie, ktorzy
wydajg decyzje administracyjne, czesto nie maja pojecia o zabytkach, bo nie majg odpo-
wiedniego wyksztalcenia i to jest w Polsce problem. Chodzi o to, zeby ratowac zabytki.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Panie posle, zgadzam sie z panem, ze bardzo czesto te decyzje administracyjne wolaja
o pomste do nieba, ale zareczam panu, ze te grzechy nie wynikajg z braku kompetencji,
tylko zupelnie z czego innego. Takie jest moje zdanie i mysle, ze tym razem na pewno
sie nie myle, bo nie chodzi o brak kompetencji, tylko o pewne uprzejmosci, interesy i Bog
wie jeszcze co. By¢ moze rzeczywiScie mozemy to zglosi¢ ministerstwu jako problem, ale
w tej ustawie chyba nie. Pozostawmy to jako problem.

Zostaje opinia, ktérg wypracowal zesp6l. Nie wprowadziliSmy do niej nowych popra-
wek. Chcialam bardzo serdecznie podziekowac tym, ktorzy pracowali w zespole. Dzie-
kuje, opinie przekazujemy.

Czy sa jakie§ sprawy biezace?

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):

Nasza Komisja w tym wazniejszym skladzie, bo pani przewodniczaca, otrzymata tomik
poezji od ministra Lufta. Chcialem przeczytac¢ jeden wierszyk — kolede. Mys$lalem,
ze pani Sobecka tez to postucha, ale ja jej to przeczytam osobiScie. ,,Niech ta noc nie-
zwykla dzisiaj nam rozwikla zapetlone sprawy, niech znikng obawy, a Jezus malutki
niech rozproszy smutki. Niech w pyl gwiezdny sie zamienig zale, ktére nic nie zmienig.
Niech tg piekng nocg oczy sie nie poca, niech stowa nie kola, uczucia nie bolg, nuty nie
falszuja, psy nie oszczekujg. Wiatr ztowrogi niech wieje, a koleda da nadzieje”. Takich
mamy ministrow, urocza sprawa

Druga kwestie — informacja. Poniewaz pracowalismy nad uchwalg dotyczaca bto-
goslawionego ksiedza Jerzego, to dla naszej Komisji i dla innych postéw przygotowuje
film, ktérego premiera jest dzisiaj w Bydgoszczy. 5 listopada bedzie pokazywany w Sali
kolumnowej. Dobrze? Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
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Dobrze, dziekuje. Prosze panstwa, upowazniamy pana poslta Jerzego Fedorowicza
do przedstawienia naszej opinii Komisji Nadzwyczajnej. Zamykam posiedzenie.

w.k.




