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Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewodnictwem postow:
Jerzego Fedorowicza (PO), zastepcy przewodniczacej Komisji, oraz lwony Sle-
dzinskiej-Katarasinskiej (PO), przewodniczgcej Komisji, odbyta posiedzenie,
zwotane w trybie art. 152 ust. 2 regulaminu Sejmu na wniosek grupy postow,
cztonkow Komisji, przekazany do Komisji w dniu 26 wrzesnia 2014, nt.:

- ,Sprawa opoznien przy budowie Muzeum Historii Polski”.

W posiedzeniu udziat wzieli: Piotr Zuchowski sekretarz stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzic-
twa Narodowego wraz ze wspotpracownikami, Robert Kostro dyrektor Muzeum Historii Polski wraz
ze wspolpracownikami oraz Robert Sasin specjalista w Najwyzszej Izbie Kontroli.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Goral i Ewa Sarnecka - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Jerzy Fedorowicz (PO): )

Dzien dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu zwo-
tane na wniosek grupy postéw, cztonkéw Komisji, w trybie art. 1562 ust. 2 regulaminu
Sejmu. ProSba zostala przekazana 26 wrzesnia. Witam pana ministra Piotra Zuchow-
skiego, pana dyrektora Jacka Milera. Wiecej gosci nie widze. Mial by¢ obecny pan dyrek-
tor Kostro. W takim razie nie wiem, co zrobi¢, czy jeszcze czekaé czy nie. Chce tez dodac,
ze ze wzgledu na rézne terminy postéw i moje, posiedzenie nie bedzie mogto trwaé dtuzej
niz godzine. Jezeli byloby przediuzone, to przerwe posiedzenie i bedzie kontynuowane
w nastepnym terminie. Teraz oddaje glos panu ministrowi Piotrowi Zuchowskiemu. Pro-
sze bardzo, panie ministrze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego Piotr Zuchowski:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Pozwolg panstwo, ze absolutnie skrotowo
i tezowo przedstawie losy idei budowy Muzeum Historii Polski. Sprobuje, oczywiScie
na tyle, naile jest to dzisiaj mozliwe, sprecyzowaé, w ktorym punkcie jesteémy, jakie
sg ewentualnoSci rozstrzygniec, ktore w koncu doprowadza do powstania siedziby tej
niezwykle istotnej dla dziedzictwa polskiego instytucji.
Po raz pierwszy w oficjalnych...

Przewodniczacy posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Przepraszam na moment, panie ministrze. Witamy pana dyrektora. Byl klopot w biurze
przepustek.

Dyrektor Muzeum Historii Polski Robert Kostro: )
Chciatem bardzo przeprosic, bytem jeszcze u ministra Zuchowskiego, zeby chwile omo-
wi¢ to spotkanie.

Przewodniczacy posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Dziekuje bardzo.

Sekretarz stanu w MKiDN Piotr Zuchowski:
Po raz pierwszy idea zostala jasno sprecyzowana w exposé premiera Kazimierza Marcin-
kiewicza jesienig 2005 roku. Wowczas ta idea zostala nazwana jako powstanie Muzeum
Wolnoéci. 2 maja 2006 roku zarzadzeniem 6wczesnego ministra kultury i dziedzictwa
narodowego zostaje powolane muzeum historii juz okre§lane jako Muzeum Historii Pol-

w.k. 3




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJt KULTURY | SRODKOW PRzekAzU (NR 156)

ski. Zostaje powolane jako instytucja muzealna i tak naprawde od 2006 roku do dnia
dzisiejszego funkcjonuje jako ta instytucja realizujgca okreslone zadania muzealne. P6z-
niej poprosze pana dyrektora Kostro o krotkie scharakteryzowanie tego, co w ostatnich
latach dzieje sie w tym obszarze, gdyz instytucja zrealizowala wiele niezwykle ciekawych
inicjatyw.

Od samego poczatku powaznym problemem jest znalezienie lokalizacji na powstanie
siedziby samego muzeum. Pierwsza idea dziala sie wczes$niej, zanim formalnie minister
kultury i dziedzictwa narodowego powotal Muzeum Historii Polski jako instytucje naro-
dowg — odbudowa, rewitalizacja Patacu Saskiego i ulokowanie tam Muzeum Historii
Polski. Odbywaly sie spotkania, seminaria analizujgce to rozwigzanie. Jednak finalnie
ta koncepcja upadta z kilku powodéw. To byly powody formalne i prawne. Miegjski kon-
serwator zabytkéw nie dopuszczal mozliwosci rewitalizacji tego obiektu. Z kolei muze-
alnicy podnosili niezwykle istotng kwestie, ze nawet w wypadku zgody na rewitaliza-
cje tego obiektu, przestrzeni, ktore zostalyby tam odtworzone jako przestrzenie bylego
Palacu Saskiego, nie byloby mozna dzisiaj dostosowaé¢ do dobrze pojetych ekspozycji
muzealnych. W efekcie ta koncepcja upadia, wycofaly sie tez z niej wltadze Warszawy.
Przypominam, ze Palac Saski nie tylko mial by¢ siedzibg muzeum, ale cze$¢ reprezen-
tacyjnych pomieszczen wladze Warszawy chcialy zabezpieczyé na wlasne potrzeby.

W latach 2007-2008, a tak naprawde na przetomie zmiany koalicji rzgdzacej w Polsce,
co chce podkreslic, pojawia sie krotki epizod budowy Muzeum Historii Polski w Wilano-
wie. Jak mowilem, problemem jest lokalizacja. W zwigzku z tym, ze zbliza sie urucho-
mienie §rodkéw z perspektywy unijnej, szuka sie rozwigzania, ale ten epizod wilanow-
ski i dziatka w Wilanowie byly obarczone takimi obcigzeniami, ze lokalizacja dotyczyla
trzech dzialek, ktore trzeba by scali¢, w tym jednej dziatki prywatnej. Po drugie — juz
w tamtym czasie byto wiadomo, ze jest wytyczana trasa szybkiego ruchu, co powodowato
bardzo istotne problemy komunikacyjne i skomunikowania sie z muzeum. W efekcie
ta idea pada i istnieje potrzeba szukania nowej lokalizacji.

Zaczynaja sie rozmowy z miastem Warszawa. W sierpniu 2008 roku z kilku lokaliza-
cji, ktore wowczas byly rozpatrywane, zostaje wybrana lokalizacja na skarpie wislanej
nad Trasa Lazienkowska. Na tamtym etapie, co jest niezwykle istotne, miasto Warszawa
zobowigzuje sie do wybudowania szerokiej platformy pokrywajacej w tym miejscu Trase
Lazienkowska. W zwiazku z tym, ze minister kultury i dziedzictwa narodowego uznaje,
ze lokalizacja jest uzgodniona, w kwietniu 2009 roku rozpisany jest miedzynarodowy kon-
kurs z wySmienitg obsadg komisji konkursowej na koncepcje budowy siedziby Muzeum
Historii Polski. Konkurs zostaje rozstrzygniety w grudniu 2009 roku i wygrywa pracow-
nia Paczkowski et Fritsch z Luksemburga. Podkreslam, ze byt to konkurs na koncepcje,
czyli na to, jak wizualnie i w sensie przestrzeni ma wygladac to muzeum.

Juz wtedy bylo wiadomo, ze nie ma mozliwosci zbudowania Muzeum Historii Polski
z perspektywy finansowej 2007-2013. Bylo jasne, ze nie ma takiej mozliwosci, by nieza-
leznie od tego, jak szybko przebiegaly prace, doprowadzi¢ do koncowego dokumentu,
ktory pozwala uruchomié inwestycje, czyli pozwolenia na budowe. Nie ma takiej mozli-
wosSci, zeby zadzialo to sie tak, by skorzystac z perspektywy 2007-2013.

W 2011 roku rozpisany jest konkurs na wystawe stalg. Konkurs zostaje rozstrzy-
gniety i decyzja ministra Bogdana Zdrojewskiego projekt jako przygotowany jest oczywi-
Scie kontynuowany. Nie méwilem o tym: w 2008 roku w strategicznym planie rzadzenia
dwa obiekty muzealne byly wymieniane jako obiekty priorytetowe zwigzane z polityka
historyczng. Pierwszym obiektem byto Muzeum Historii Polski, a drugim — Muzeum II
Wojny Swiatowe;j.

W zwigzku z tym, ze byly pewne watpliwosci co do samego posadowienia, przerzucenia
tak wielkiego obiektu w przestrzeni ponad Trasg Lazienkowska, minister kultury i dzie-
dzictwa narodowego wyasygnowatl odpowiednie srodki, ktore pozwolily przeprowadzic jed-
noznaczng ekspertyze geologiczng. Posadowienie tam takiego obiektu o takich gabarytach
jest absolutnie dopuszczalne i nie stanowi zadnego zagrozenia konstrukcyjnego.

We wrzesniu br. wladze Warszawy nowelizuja studium zagospodarowania przestrzen-
nego Warszawy i nie dopelniajg czy nie dostosowujg w tym studium lokalizacji nad Trasa
Lazienkowskg z odpowiednim zapisem, ktory jednoznacznie by okreslal, ze tam moze
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powstac tego typu instytucja. To oczywiscie nie wyklucza budowy tam, ale opdznia,
poniewaz stosowany zapis powinien sie pojawi¢ w tego typu strategicznym dokumencie
przestrzennym.

Jesli chodzi o nowg perspektywe 2014-2020, to tutaj moze kilka stow dygresji. Chociaz
dzisiaj nie mamy jednoznacznych parametréw bardzo szczegotowo okreslajacych, jak
beda realizowane érodki z Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko, bo jak
dobrze wiemy, caly czas ksztaltuje sie wladza Brukseli i nie jest dopelniony wyboér komi-
sarzy, to jedno jest absolutnie pewne — nowa perspektywa 2014-2020 nie bedzie dopusz-
czala powstawania nowych obiektéw w obszarze kultury i dziedzictwa, w tym takich
obiektow jak muzeum. To jest jednoznaczne. Méwigc wprost nie bedzie takiej mozliwo-
Sci, jak w tej perspektywie, ktora wygasa, w perspektywie 2007-2013, ze z ogromnym
wsparciem §rodkéw unijnych mozna bylo budowac tego typu obiekty od podstaw.

Dlatego w ostatnim czasie pojawila sie idea, ktora caly czas jest sprawdzana. Jest
to idea znalezienia na terenie Warszawy obiektu zabytkowego, ktéry mégtby by¢ zrewi-
talizowany i dostosowany do funkcji muzealnych. Mamy wielki sukces Muzeum Powsta-
nia Warszawskiego, ktore powstalo w takim obiekcie; trzeba bardzo powaznie rozwazyé
takg ewentualnosc, poniewaz na pewno na tego typu inwestycje bedzie mozna uzyskac
dofinansowanie ze §rodkow unijnych.

Z calej historii przedsiewziecia jednoznacznie wynika, ze moze by¢ ono realizowane
przez ministra kultury i dziedzictwa narodowego na terenie Warszawy, ale w porozumie-
niu z wladzami Warszawy, wrecz we wspolpracy z wladzami Warszawy. JesteSmy niespeina
miesigc przed wyborami samorzadowymi, panuje goraczka wyborcza i dzisiaj trudno jest
rozstrzygac sprawy zasadnicze, niemniej jednak natychmiast po wyborze nowego prezy-
denta i wladz Warszawy trzeba wréci¢ do sprawy i podjac ostateczne decyzje.

Moze rodzié¢ sie pytanie: dlaczego nie zostaly podpisane koncowe umowy z projek-
tantem budowlanym, czyli z firma, ktora wygrala konkurs na projekt budowlany? Nie
zostaly tez podpisane umowy z firma, ktéra wygrala konkurs na projekt ekspozycji. Jest
to kwestia odpowiedzialnoSci za §rodki publiczne. Musi by¢ wiazaca decyzja co do calo-
Sci, co do tego, ze jest koncowa decyzja rzgdowa, ktora méwi o tym, ze budujemy i reali-
zujemy inwestycje nad Trasg Lazienkowska. Wyasygnowanie Srodkéw na koncowy
projekt budowlany to kwoty rzedu 27-30 mln zl, a wyasygnowanie Srodkow na projekt
ekspozycyjny to kwota rzedu 7 mln zl. Z przeréznych doswiadczen na §wiecie wynika,
ze dzisiaj te rzeczy tak sg realizowane, ze dzieje sie to rownolegle. Wraz z projektem
architektonicznym powinien by¢ przygotowany projekt ekspozycyjny, bo wtedy ta eks-
pozycja jak najbardziej jest wpisana w projekt architektoniczny i w sensie calo$ciowym
jest to rozwigzanie strategicznie najlepsze.

Konkludujac, zostajg dzisiaj dwa rozwigzania. Je§li caly czas bedziemy szukali rozwig-
zania zrealizowania tej inwestycji ze Srodkow unijnych, to wchodzi w gre tylko i wyltacz-
nie obiekt zabytkowy i dostosowanie tego obiektu do funkcji muzealnych — obiekt zabyt-
kowy na terenie Warszawy. Jezeli takiego rozwigzania nie bedzie, bo przeciez znalezie-
nie w Warszawie takiego obiektu nie jest sprawg latwa, cho¢ pewne rozpoznanie jest
robione, to jedynym rozwigzaniem bedzie ustanowienie wieloletniego programu rzado-
wego i przygotowanie niebagatelnej kwoty okoto 350 mln zt na realizacje tej inwestycji
z budzetu panstwa. Dzisiaj innych ewentualnoSci, niestety, nie ma.

To jest tylko jedna czesc, ktora oczywiScie jest niezwykle istotna, poniewaz generalnie
siedziba ma swoja wage, ale dla tego typu niezwykle waznej i symbolicznej dla dziedzic-
twa narodowego instytucji ma ogromne znaczenie. Teraz poprositbym pana dyrektora
Kostro, zeby bardzo krotko scharakteryzowal dzialania muzeum, poniewaz prowadzi
ono normalng dzialalnoé¢. Progresywnie kazdego roku roénie budzet muzeum. W tym
roku przekroczy! kwote ponad 10 mln zl, wiec instytucja po prostu funkcjonuje. Bardzo
prosze.

Przewodniczacy posel Jerzy Fedorowicz (PO):

w.k.
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Dyrektor Muzeum Historii Polski Robert Kostro:
Szanowny panie przewodniczacy, szanowny panie ministrze, panie i panowie poslowie.
Bardzo serdecznie dziekuje za to zaproszenie. Bardzo dziekuje réwniez postom, ktorzy
zglosili wniosek o zwolanie tego posiedzenia.

Muzeum Historii Polski jest instytucjg, ktéra zostala powotana w 2006 roku.
Od poczatku miata na celu kilka waznych rzeczy. Po pierwsze — wazny element eduka-
cji historycznej i obywatelskiej, po drugie — zbieranie waznych pamigtek dotyczacych
historii Polski, ktore czasami nie mogg znalez¢ swojego miejsca. Po trzecie — bardzo nam
zalezalo na takim pozytywnym duchu dotyczacym historii Polski. Tutaj bardzo wazna
role w tworzeniu programu muzeum i w przygotowaniu jego koncepcji odegral pan mini-
ster Tomasz Merta, ktory wiasnie miat taki sposéb mySlenia o historii Polski jako tym,
co nalezy prezentowaé przede wszystkim w sposob pozytywny.

Bardzo nam zalezalo rowniez na tym, zeby muzeum bylo instytucja lgczaca, a nie
dzielaca, zeby historia i tradycja byla czyms, co taczy. Mysle, ze takim symbolem tego,
ze ono odgrywa i odrywalo pewna role Igczaca jest rowniez to, ze przewodniczacym rady
muzeum, powolanej przez pana ministra Ujazdowskiego, byl pan minister Wiadystaw
Bartoszewski, podczas gdy przewodniczgcym rady, wybranym przez rade powolang przez
pana ministra Zdrojewskiego, jest dzisiaj profesor Roszkowski. Ale to tylko symbole. Jest
rowniez wiele innych bardzo konkretnych wymiernych dziatan, projektow, programéw,
w ktérych uczestniczyli r6zni ludzie, r6zni historycy, bardzo wiele wybitnych postaci pol-
skiego zycia publicznego. Takze wielu politykow tgcznie z prezydentem Lechem Kaczyn-
skim i prezydentem Komorowskim i wiele innych waznych postaci zycia publicznego.

Chcialbym powiedzie¢, ze od samego poczatku muzeum prowadzilo bardzo aktywna
dzialalnoé¢. ZrealizowaliSmy wiele wystaw. Realizujemy je we wspodlpracy z innymi
instytucjami. Zamek Kroélewski go§cit nasze dwie duze wystawy. ,,Dwudziestolecie. Obli-
cza nowoczesnoSci” byla jednym z rekordéw polskiego wystawiennictwa historycznego.
Te wystawe zwiedzito okolo 50 tysiecy osob. W 2012 roku pokazywaliSmy tam wystawe
,Pod wspdolnym niebem. Rzeczpospolita wielu narodéw, wyznan, kultur (XVI-XVIII w.)”
na temat I Rzeczypospolitej, narodow I Rzeczypospolitej. Ta wystawa zostata uhono-
rowana przez srodowisko muzealnicze i przez pana ministra Zdrojewskiego nagroda
,Oybilla” za najlepsza wystawe historyczng roku.

Niezaleznie od tego realizujemy wiele projektow edukacyjnych, réwniez w Internecie.
Jako jedna z pierwszych instytucji na éwiecie i jako jedna z dwoch instytucji w Polsce
swego czasu uruchomili§my projekt platformy ,,Google Cultural Institute” z wystawami
historycznymi, gdzie prezentujemy wazne wystawy promujace historie Polski za granica.

Promocja Polski za granica to jeden z naszych waznych tematow, ktory réowniez
dzieki pomocy panstwa z Komisji kultury udaje nam sie bardzo skutecznie realizowaé
w tym roku w ramach Roku Jana Karskiego. Tutaj chcialem panstwu bardzo serdecznie
podziekowac za to, ze wla$nie na wniosek Komisji kultury Sejm Rzeczypospolitej uchwa-
lif ten rok jako Rok Jana Karskiego, bo to byta znakomita szansa na to, zeby edukowaé
i promowac historie Polski za granica.

To, co w tej chwili wydaje mi sie kluczowe, to powiedzenie sobie otwarcie, ze Muzeum
Historii Polski po 8 latach od swojego zalozenia wcigz nie ma ani budzetu inwestycyj-
nego, ani takiej bardzo realnej perspektywy lokalizacyjnej w tym sensie, ze od czasu
do czasu bywa kwestionowana ta lokalizacja, ktora ustaliliémy i gdzie 5 lat temu zostat
przeprowadzony konkurs architektoniczny. Tutaj zakladam i wierze glteboko w dobra
wole ministerstwa kultury i dotad pana ministra Zdrojewskiego, a teraz pani mini-
ster Omilanowskiej, ale myéle, ze te kwestie nalezy w koncu dopia¢ do konca. Bardzo
by mi zalezalo na tym, aby uzyskac bardzo silne wsparcie od panstwa postow niezaleznie
od panstwa przynalezno$ci klubowej i opcji politycznej. Zalezy mi na tym, by panstwo
bardzo silnie wspierali te sprawe, bo to nie jest kwestia osobistego pomysiu Roberta
Kostro, tylko to jest instytucja, za ktora szty decyzje kilku rzadéw Rzeczypospolitej. Ja,
jezeli bylby to jakis problem polityczny czy jakikolwiek inny, po prostu czuje sie wynajety
do zrealizowania tego projektu przez panstwo polskie. Panstwo jako poslowie, panstwo
jako rzad powierzyliscie mi te misje i bede o to zabiegal tak dtugo, jak dtugo bede otrzy-
mywal te misje.
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Moja dewizg osobistg jest prowadzenie polityki panstwowej, prowadzenie dzialalnoS§ci
jako przedstawiciel polskiego panstwa, a nie zadnej strony, wiec jest to dla mnie nieprzy-
jemna sytuacja, kiedy ja musze méwié, a po 8 latach, niestety, musze moéwi¢ rowniez
do mediéw, o réznych trudnych sytuacjach zwigzanych z muzeum. Bardzo mi zalezy,
zeby to muzeum nie bylo przedmiotem sporu politycznego, tylko zeby bylo przedmiotem
bardzo Scistej wspolpracy nie tylko mojej z ministerstwem, ale réwniez przedmiotem
poparcia wszystkich panstwa postow.

To, co wydaje mi sie kluczowe —i tutaj bardzo prosze o wsparcie pana ministra i pan-
stwa poslow — to jest to, zeby po prostu w ciggu najblizszych miesiecy udalo nam sie
uzyska¢ jakiekolwiek decyzje dotyczace lokalizacji i finansowania muzeum. Od kilku
lat jezdze i opowiadam o tym muzeum od Seulu do Chicago. W ten sposéb reprezen-
tuje rowniez panstwo polskie, a taka sytuacja jest niestychanie nieprzyjemna z mojego
punktu widzenia, a mysle, ze rowniez z punktu widzenia opinii publicznej, kiedy o tak
powaznym projekcie nie moge z czystym sercem i czystym sumieniem powiedziec, gdzie
zostanie wybudowany, kiedy zostanie wybudowany i czy w ogdle zostanie wybudowany.
Bardzo dziekuje za uwage i bardzo chetnie odpowiem na kazde pytanie.

Przewodniczacy posel Jerzy Fedorowicz (PO):

Dziekuje bardzo.

Sekretarz stanu w MKiDN Piotr Zuchowski:

Panie przewodniczacy, jeszcze dwa stowa. Oczywiscie, w sposob naturalny w dyskusji
pojawia sie taka sugestia, ze kwestia budowy Muzeum Historii Polski jest jedyna kwe-
stig troski o pamie¢ historyczng. Chciatbym panstwu powiedzieé, ze rownolegle czy
w ostatnim czasie w spos6b skuteczny sg realizowane pewne projekty, ktére rowniez
w przestrzeni muzealnej zachowuja te pamiec¢ — budowa Muzeum II Wojny Swiatowej czy
tez konczona dzisiaj inicjatywa budowy Os$rodka ,,Pamie¢ i Przyszlosc¢”. Dzisiaj w mini-
sterstwie jest tez przygotowywany projekt — powiem o tym skrotowo — ktory od jakiegos
czasu byt rozpatrywany w pracach analitycznych, a mianowicie stworzenie wizji historii
Polski opartej na zachowanych autentycznych obiektach historycznych. Jest to projekt
,Od Gniezna do »Solidarnosci«”, gdzie szlakiem istniejgcych dzisiaj obiektow bedzie
mozna poznawacé historie Polski. Przygotowujemy rozpisanie konkursu na to, jakie
obiekty powinny sie tam znalez¢ i jaki obszar historyczny powinny prezentowaé. Row-
nolegle przygotowujemy konkurs na to, jak to powinno by¢ zrobione w sensie promocyj-
nym, edukacyjnym i w sensie zafunkcjonowania.

dJesli chodzi o wypowiedz pana dyrektora Kostro, to ja rozumiem rozgoryczenie, panie
dyrektorze, natomiast problem jest problemem obiektywnym. Niezaleznie od tego, jak
pan jest emocjonalnie zwigzany z projektem, to w pana zdefiniowaniu sprawy troche
pan pomylil odpowiedzialno§é niektorych organdéw w panstwie. To tak tytutem sugestii.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jerzy Fedorowicz (PO):

Dziekuje bardzo. Rozpoczynamy serie pytan. Przepraszam, nie stysze, co méwicie.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS) spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, wydawato mi sie, ze dobrg praktyka jest najpierw wystapienie
w imieniu wnioskodaweéw. Pan ten moment na razie pominat.

Przewodniczacy posel Jerzy Fedorowicz (PO):

Przepraszam najmocniej. Prosze to zlozy¢ na karb tego, ze ja rzadko prowadze posie-
dzenie. Uprzejmie prosze. Kto bedzie przedstawial w imieniu wnioskodawcéw? Prosze
bardzo.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS) spoza skladu Komisji:

w.k.

Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowni panstwo. Mozna powiedzie¢, ze pan
minister zrobil juz wstep historyczny, ale jest to tylko kanwg do tego, zebySmy tak
naprawde rozmawiali o tym, czy projekt Muzeum Historii Polski jest projektem, ktory
rzad chce realizowaé czy nie i jezeli tak, to kiedy go zrealizuje.
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Dopowiadajac przed chwilg to, co mowit pan dyrektor muzeum, pan minister mowit
o tym, ze realizowane sg kolejne projekty. Nie wymieniajagc z nazwy przypomnial,
ze w ostatnich kilku latach kilka muzeéw zostalo wybudowanych ze srodkow budzetu
panstwa, co wyraznie pokazuje, ze z punktu widzenia rzadu realizacja i budowa Muzeum
Historii Polski nie jest projektem priorytetowym. Gdyby tak bylo, to panstwo w pierw-
szej kolejnoSci przeznaczyliby érodki na budowe tego muzeum. Skoro tego nie zrobiliScie
przez kilka lat, to bez wzgledu na to, jak pan minister bedzie sie ttumaczyt i zaklinal,
oznacza, ze nie jest to projekt priorytetowy i pan minister dzisiaj to potwierdzil. Oprocz
tego, ze przypomnial zrealizowane juz obiekty, to wspomina o nowych inicjatywach,
a nie mowi, w jaki sposob zechce doprowadzié do budowy Muzeum Historii Polski.

Wracajac do historii warto zapytac, dlaczego rzad przez 8 lat od momentu powotania
muzeum nie zrobil nic, aby doprowadzi¢ do jakiego$§ porozumienia z wladzami m.st. War-
szawy na temat wyboru lokalizacji. Zreszta taki wybor zostal juz dokonany, bo w roku
2008 pani prezydent Hanna Gronkiewicz-Waltz sama wrecz wskazala skarpe wiSlang
nad Trasg tL.azienkowska jako najdogodniejsze, najbardziej prestizowe miejsce w War-
szawie, ktore nadawaloby sie do tego, aby zrealizowac takie muzeum. W §lad za tym
poszly prace koncepcyjne, miedzynarodowy konkurs, o ktorym byla mowa, a ostatnio
takze badania geologiczne, ktore miaty sprawdzi¢, czy zasadne sg watpliwosci dotyczace
tego, czy ta skarpa nadaje sie pod wzgledem technicznym do udzwigniecia tak duzego
budynku. Te badania wyraznie pokazaly, ze taka lokalizacja jest mozliwa do zrealizo-
wania, a wrecz nawet umocni te skarpe przy odpowiednich zabiegach technicznych. Te
wszystkie zabiegi, konkursy kosztowaly Igcznie juz kilka milionéw zlotych i wydaje sie
dziwne, ze dzisiaj pani minister Omilanowska po sygnale wylacznie ze strony wladz
Warszawy, ze sg watpliwosci, od razu méwi publicznie o tym, ze trzeba szukaé¢ innej
lokalizacji.

Tak naprawde dzisiaj nie ma ostatecznej decyzji wladz Warszawy, ktora zakazywa-
taby tego typu lokalizacji, a ministerstwo od razu mowi, ze trzeba szukac innej lokali-
zacji. Jakie jest tutaj podejécie, panie ministrze? Rozumiem, ze przez kilka lat nie pro-
wadziliScie zadnych rozmow z miastem Warszawa na temat, np. rozpoczecia prac nad
planem zagospodarowania przestrzennego tego fragmentu stolicy. CzekaliScie na inicja-
tywe radnych czy prezydenta Warszawy. Dlaczego nie zlozyliScie formalnego wniosku
o rozpoczecie takich prac, np. w roku 2008, kiedy wybrano lokalizacje? Na co czekali§cie
6 lat, zeby uslyszec, ze pani prezydent odktada prace nad planem zagospodarowania
przestrzennego. Jest to ewidentne zaniedbanie urzednikéw albo po prostu sabotaz,
ktory ma doprowadzi¢ do tego, aby to muzeum nigdy nie powstalo.

Dzisiaj pan minister znowu po raz kolejny opowiada te samag bajke, ze panstwo
zastanawiaja sie, skad wziaé rodki na budowe muzeum. Jest to muzeum strategiczne
z punktu widzenia interesow polskiego panstwa, bo takim powinno by¢, gdyz tak
podobne placéwki traktujg rzady innych panstw na §wiecie, ktoére Srodki na budowe
tego typu muzeéw znajdujg w swoim budzecie, natomiast panstwo od kilku lat majg
dylemat, ktory ciggle powtarzacie: czy maja to by¢ srodki z UE, czy $rodki budzetowe?
Tak naprawde, co kilka miesiecy na kolejne interpelacje, zapytania i propozycje Komisji
kultury panstwo ciagle méwicie to samo, ze wy sie zastanawiacie miedzy Srodkami euro-
pejskimi a §rodkami polskimi. Panie ministrze, po kilku latach najwyzszy czas na cos sie
zdecydowac. Skoro byliScie w stanie wydaé po kilkaset milionéw zlotych na realizacje
innych muzeéw w Polsce, to co stoi na przeszkodzie, zeby podobng kwote przeznaczy¢
na sztandarowg inwestycje muzealng w naszym kraju?

Przeciez ta inwestycja ma doprowadzi¢ do tego, ze moze w koncu udatoby sie opowia-
dac nie tylko o fragmentach historii Polski i naszych chwalebnych dziejach, ale mowié
o caloSci dziejow Polski w sposob nowoczesny. Muzeum Powstania Warszawskiego poka-
zalo, ze jest to mozliwe i skuteczne, ze przynosi ogromng frekwencje, zainteresowanie
tym fragmentem naszych dziejow. Dzialalno§é podobnych muzeéw na §wiecie, chociazby
w Berlinie, Izraelu czy Stanach Zjednoczonych, pokazuje, ze jest to metoda skuteczna,
ktora sprawdza sie na calym $wiecie. Dlaczego wiec panstwo nie chcg zrealizowaé podob-
nej placowki w naszym kraju?

w.k.
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Pan minister na koncu swojego wystgpienia mowil o tym, ze dzi§ muzeum prowadzi nor-
malng dzialalno$c. Panie ministrze, to chyba jest jakie$ nieporozumienie. Jezeli pan uwaza,
ze normalng dzialalnoScig placowki muzealnej jest dziatalnos¢ wirtualna albo korzystanie
tylko i wylgcznie z udostepnionych goscinnie pomieszczen innych placéwek i to przez pla-
cowke, ktora jest sztandarowg placéwka muzealna, to jest to katastrofa. Zaden minister kul-
tury w zadnym panstwie na §wiecie nie powiedzialby, ze to jest normalna dziatalnosé¢ muze-
alna. To jest dzialalno$¢ zamiast normalnej dzialalno$ci muzealne;j.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Moze nie zauwazyliSmy cudzyslowu przy stowie ,,normalna”.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS) spoza skladu Komisji:
By¢ moze, panie poSle, rzeczywiscie, ale pan minister nie zaznaczyl, ze ten cudzystow
tam wystepuje. Dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Dziekuje...

Posel Dariusz Piontkowski (PiS) spoza skladu Komisji:

Stad, panie przewodniczacy, jest konieczne, aby Komisja kultury wystapita z jednoznacz-
nym dezyderatem do ministra kultury czy wrecz do premiera polskiego rzadu, bo myséle,
ze ta placowka zastuguje na range ogolnorzadows i ogélnopanstwowa. Ja nie jestem
cztonkiem Komisji, ale wystapig panstwo do premiera rzadu z jednoznacznym pytaniem:
kiedy ta placowka powstanie, kiedy uzyska srodki z budzetu panstwa, w jakiej lokalizacji
zostanie umieszczona i z jednoznacznym wsparciem poslow réznych opcji politycznych
dla tego typu placéwki. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Dziekuje bardzo. Na cze§é tych pytan pan minister wlasciwie juz odpowiedzial w swoim
wystapieniu, ale oczywiscie bedziemy o tym moéwic.
Prosze - pani poset Kruk. Przygotowuje sie pan poset Jan Dziedziczak. Prosze o tro-
szeczke krotsze wypowiedzi ze wzgledu na uplyw czasu.

Posel Elzbieta Kruk (PiS):
Tak, panie przewodniczacy, szczegélnie ze posetl wnioskodawca w zasadzie przedstawit
problem tak, jak go widzimy i jakby uzasadnil nasz wniosek.

Po pierwsze — chciatlam podzieli¢ sie takag krotka refleksja. Panie ministrze, Wysoka
Komisjo, to zadziwiajace, ze w panstwie polskim, w Polsce, dyrektor Muzeum Historii
Polski zastuzy! sobie na wnikliwe miano, ktérym go okre§lono w prasie, czyli miano Jana
bez Ziemi. To jest zadziwiajace.

W swojej wypowiedzi pan minister pokazal nam, ze sg pienigdze na budowe tego
muzeum, ale realizowane sg inne projekty, ktore majg Swiadczy¢ o trosce ministerstwa
kultury o pamie¢ historyczna, o polityke historyczng. Panie ministrze, trudno przekony-
wac nas, ze naprawde co$ lepiej spelni te role niz Muzeum Historii Polski. To, ze budowa
Muzeum Historii Polski nie jest priorytetem dla ministerstwa kultury, to jest rzecz
w sumie naprawde niezrozumiala.

Potrzebe istnienia tego muzeum juz znamy. Ja wlasciwie chcialam sie zglosié po to,
zeby serdecznie pogratulowac panu dyrektorowi, bo to jako Komisja powinni$my uczynic,
tej dzialalnoéci, ktorg wykonuje bez siedziby. Zapotrzebowanie na takie muzeum i ocena
dzialania pana dyrektora zostala dokonana przez widzow tych wystaw czasowych, ktore
Muzeum Historii Polski juz zrealizowalo, cho¢ niestety nie w swojej siedzibie, tylko rze-
czywiscie go§cinnie. Zostalo to dokonane réwniez poprzez nagrody za swojg dziatalnosc,
tak ze dziekujemy, panie dyrektorze. Prosimy, panie ministrze, zeby ministerstwo jednak
jeszcze raz podjeto refleksje nad tym tematem i naprawde przede wszystkim szkoda tych
pieniedzy. Wszyscy wiemy, ze zmiana siedziby nie przyniesie nam zadnej oszczednosci.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Dziekuje. Pan posetl Jan Dziedziczak.

w.k. 9
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Posel Jan Dziedziczak (PiS):
Bardzo dziekuje. Ja rzeczywiscie skroce mojg wypowiedz, zwlaszcza ze wiele kwestii juz
padto w glosach moich przedmoéowcow.

Chcialbym zaznaczy¢ jedna zasadniczg rzecz. Panstwo rzadzicie juz 7 lat, macie nie-
bywaly komfort rzadzenia. W parlamencie od 7 lat stabilna koalicja PO-PSL. Nikt wcze-
$niej nie mial tak dogodnych warunkow. Od 4,5 roku wspiera jeszcze panstwa prezydent
z panstwa formacji, wiekszo§¢ w sejmikach, wreszcie wiceprzewodniczaca PO jest pre-
zydentem Warszawy, zatem co stoi na przeszkodzie? Jak naprawde by sie chciato, to juz
dawno zbudowaloby sie to muzeum.

Przypomne historie Muzeum Powstania Warszawskiego, gdzie w wyniku deter-
minacji §p. prezydent Warszawy Lech Kaczynski zbudowal to muzeum w dwa lata,
bo chcial, bo mu zalezalo. Wezeéniej przez kilkanascie lat rzgdow, m.in. Unii WolnoSci,
PO, Muzeum Powstania Warszawskiego nie udalo sie zbudowacé. Co chwila byly wla-
$nie zmiany koncepcji, zmiany lokalizacji. Krotko méwigc, po prostu komus nie zalezalo
na tym, zeby powstalo takie muzeum slawigce pamieé powstancow. Tak samo jest teraz.
Po prostu to nie jest wasz priorytet, taka jest prawda. Wam nie zalezy na tym, zeby
to muzeum powstalo, zeby powstalo muzeum opowiadajace historie Polski, oddziatu-
jacej na polskg mtodziez, uczgce dumy narodowej, wiedzy historycznej. Przypomnijmy,
ze historia jest elementem tozsamosci narodowej, ale jest to tez muzeum reklamujgce
sprawy polskie i polska historie dla naszych gosci z zagranicy. Robiloby duzo dobrego,
nie sadze, ze panstwo jesteScie przeciwko, ale wam po prostu nie zalezy. Jest to sprawa
nie priorytetowa i to jest przyczyna tych wszystkich opéznien. Przy tak komfortowych
warunkach rzadzenia, przy tak duzych pieniadzach, jeszcze dodatkowo europejskich,
mozna byto spokojnie juz dawno to zbudowac, gdyby sie chcialo.

Przewodniczacy posel Jerzy Fedorowicz (PO):
MyS$latem, ze moze uda nam sie bez tego watku politycznego...

Posel Jan Dziedziczak (PiS):
Niestety, przyczyng opdznien jest watek polityczny i decyzja polityczna.

Przewodniczacy posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Chciatbym tylko przypomnie¢, ze muzeum zostalo powolane bez siedziby przez rzad
Marcinkiewicza i mieliScie dwa lata na to, zeby co§ z tym zrobié. Przepraszam, nie chce
komentowac, bo naprawde mnie i kazdemu Polakowi zalezy, zeby byto Muzeum Historii
Polski.

Posel Jan Dziedziczak (PiS):
Nie chce pan komentowaé, a komentuje pan.

Przewodniczacy posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Przepraszam bardzo, jesli prowadze posiedzenie Komisji, ktorej celem jest doprowadze-
nie do tego, zeby istnialo Muzeum Historii Polski, jest wypowiedz dyrektora Kostro,
ktory mowi o tym, zebySmy nie zajmowali sie polityka i czwarty glos z waszej strony
moéwi to samo, to ja jednak reprezentuje tutaj koalicje rzadzacg i przypominam panu
rowniez, ze byl bardzo powazny kryzys i do tej pory wszyscy ludzie z budzetowki nie
majg podwyzek, m.in. takze poslowie. Pan poset Iwinski.

Posel Tadeusz Iwinski (SLD):
Dziekuje. Wezoraj przed péinoca przeczytalem wystany przez pana dyrektora Kostro
w ostatniej chwili trzystronicowy tekst i powiem szczerze, ze dzisiaj w stosunku do tego
tekstu niczego wiecej nie dowiedziatem sie na ten temat — z zadnego z wystgpien.
Dylemat jest taki. Po pierwsze — czy to jest sytuacja klasyczna, jak w filozofii i nie tylko,
ze nie nalezy mnozy¢ bytéw ponad potrzebe? Zbyt wiele projektow zaktadano w realizacji
niemal réwnolegle: Muzeum IT Wojny Swiatowej, Muzeum Historii Zydéw Polskich, ktére
de facto jest juz skonczone i za chwile bedzie otwarte, to muzeum i jeszcze kilka. W prak-
tyce zastosowano sie do takiej zasady: ja rzucam pomyst, a wy go tapcie. Czy to jest to, czyli
to od poczatku bylo nierealistyczne, czy tez jest jakies§ inne rozwigzanie?

10 w.k.
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RzeczywiScie, powtarza sie ten dylemat, czy budowac ze srodkéw budzetowych, pan-
stwowych czy unijnych. To jest dylemat fatszywy. To nie chodzi o Muzeum Historii Unii
Europejskiej, tylko o Muzeum Historii Polski. Mozna sie spierac o proporcje, ale to nie
moze by¢ czarno-biale.

To rzeczywiScie nie powinno by¢ watkiem politycznym, ale dostrzegam za tym sytu-
acje, ktora jest przykra — tu juz finalizuje — jak mowig Francuzi, im bardziej sie co$
zmienia, tym bardziej jest to samo. Mineto 8 lat i jest to samo, wiec albo rzeczywiscie
podejmiemy jakie$ dzialania tgcznie z dezyderatem, ktory uwazam, ze bylby sensowny
w tej sytuacji, albo powiemy: pomyliliSmy sie 8 lat temu, w tej chwili nie ma mozliwoéci,
odkladamy to moze nie ad Kalendas Graecas, ale do poprawy sytuacji finansowo-gospo-
darczej. Szczerze mowigc, byloby to przyznanie sie do winy, ale nie do takich rzeczy przy-
znaja sie dzisiaj politycy, zeby przypomniec chocby przedwczorajszg historie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jerzy Fedorowicz (PO):

Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Maciej Lopinski.

Posel Maciej Lopinski (PiS):

Nie bede przypominal wszystkich wypowiedzi pana ministra Zdrojewskiego pelnych
optymizmu, a nawet niekiedy entuzjastycznych. Ja tylko chcialem powiedzieé, ze po tych
kilku latach w tej chwili to jest — przepraszam, panie ministrze — test wiarygodnosci dla
rzadu, test wiarygodnosci dla koalicji wiekszoSciowej w parlamencie.

Do pana, panie ministrze, do panstwa chcialem zaapelowaé o to, zebysémy ponad
podziatami sprobowali jednak zrealizowac ten projekt. My oczywiScie przygotujemy dla
Komisji projekt dezyderatu i bedziemy szczesliwi, jezeli na najblizszym posiedzeniu uda
nam sie go rozpatrzy¢ i wspolnie przyja¢. Mysle, ze ten dezyderat powinien by¢ kiero-
wany do premiera, a nie do ministra kultury, dlatego ze kwestia Muzeum Historii Polski
powinna by¢ kwestig ponadresortowa. Powinna by¢ sprawg calego rzadu i mam nadzieje,
ze calego parlamentu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jerzy Fedorowicz (PO):

Dziekuje bardzo. Prosze pana ministra o odpowiedz na pytania.

Sekretarz stanu w MKiDN Piotr Zuchowski:

w.k.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Moze pytania nie wybrzmialy wprost, ale w tych
wypowiedziach pojawiajg sie przynajmniej trzy zasadnicze problemy i watki.

To jest znamienna sytuacja, ze pada oskarzenie, ze tego muzeum nie traktuje sie
priorytetowo, co miatoby jednoznacznie §wiadczy¢, ze te projekty, ktore sg realizowane,
sg 0 mniejszej wartosci, ale nigdy to nie jest konfrontowane bezposrednio. Nie ma takiej
odwagi, ja nie slysze jakiego§ politycznego jednoznacznego sformutowania, ze to jest
konfrontowane z niezwykle istotnym przedsiewzieciem, jakim jest Muzeum Historii
Zydéw Polskich. Poza tym trzeba poréwnaé, jaki byt kontekst pojawienia sie pomystu
na Muzeum Historii Zydéw Polskich i ten kontekst w swej zawiloSci jest inny. Zreszta
poczatek dawal swego czasu pdzniejszy prezydent Rzeczypospolitej Lech Kaczynski.
Ta konfrontacja i zestawianie jest uzywane z tym, co jest realizowane, bo najczesciej
pojawiajg sie w tle dwie inwestycje: Muzeum Historii Zydow Polskich i Muzeum II Wojny
Swiatowe;j.

Absolutnie zgadzam sie, jako zresztg tez wielki oredownik Muzeum Historii Polski,
z postem Piontkowskim co do tego, ze dzisiaj istnieje potrzeba przedstawienia w sposob
uporzadkowany polskiej historii, poniewaz, niestety, w sensie funkcjonowania historycz-
nego, podrecznikowego caly czas jesteSmy mocno osadzeni w historiografii II potowy XIX
wieku, przeksztalconej i dostosowanej po II wojnie §wiatowe]j przez 6wczesne panstwo.
Dzi§ naprawde jest potrzeba troche innego spojrzenia na to i na pewno Muzeum Historii
Polski z taka ekspozycja i pomystem, ktory jest przygotowywany, przestawiloby taka
historie Polski.

Jednak nie zgodze si¢ na poréwnywanie tego z sytuacjg braku potrzeby budowy
Muzeum IT Wojny Swiatowej. Jezeli dzisiaj popatrzymy na konteksty dyskusji o pamieci
historycznej, to wszystkie zaczynajg sie w II wojnie Swiatowej. Zaprositbym Wysoka
Komisje na jedno posiedzenie miedzynarodowego komitetu do spraw upamietnienia
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zaglady w Sobiborze, gdzie sg cztery panstwa — Krolestwo Niderlandow, Stowacja, Izrael
i Polska - i bySmy postuchali, ze do tego samego jednoznacznego wydarzenia historycz-
nego sg cztery kompletnie inne opcje czterech kompletnie innych mitéw, poniewaz kazde
panstwo buduje swoj wlasny mit. Mit II wojny Swiatowej jest dzisiaj jednym z najwazniej-
szych mitow, ktory jest tez rozgrywany w wielu sytuacjach politycznych, wiec to muzeum
jest nam niezwykle potrzebne.

Oczywiscie, jest niezwykle potrzebne Muzeum Historii Polski. Niezaleznie od tego,
ze w sensie czasowym sprawa trwa, ten projekt nigdy nie zostal zamkniety i, jak mowi-
tem, dzisiaj, po wyborach nowych wtadz Warszawy czy po wyborach samorzgdowych,
bo moze zle to zdefiniowalem, temat musi zosta¢ rozstrzygniety. Dzisiaj tak naprawde
sg dwa rozwigzania, ktore moga by¢ brane pod uwage: kontynuacja projektu, ktory jest
przygotowywany, czyli muzeum nad Trasg Lazienkowska i jednoznaczna decyzja rzadu,
ze bedzie wyasygnowane 250 mln z1 na architekture obiektu i okoto 100 mln zi na ekspo-
zycje, bo takie sg szacunki, badz skorzystanie czy sprawdzenie, bo to jest kwestia spraw-
dzenia mozliwoSci, o ktérej moéwitem, znalezienia obiektu zabytkowego i wyasygnowania
srodkéw z nowej perspektywy unijnej. Te decyzje muszag zapasé i musza zapasé w sposob
koncowy. Kto$ mnie tutaj tapal za stowko, bo méwitem, ze to normalne muzeum. Jest
to normalne muzeum w kontekscie tego, ze dzisiaj tak funkcjonuje. Méwigc wprost,
funkcjonuje jako instytucja muzeum w organizacji, bo nie ma swojej wlasnej siedziby
i przygotowuje ekspozycje.

Konkluzja jest taka, ze rzeczywiScie musi zapaS¢ wigzgca decyzja, bo realizacja tego
wyjatkowo waznego projektu w obszarze dziedzictwa narodowego powinna by¢ rozstrzy-
gnieta w najblizszych miesigcach — tak badz inaczej. Decyzja wigze sie z tym, ze ta inwe-
stycja bylaby realizowana w budzecie panstwa pewnie nie w najblizszym roku 2016, ale
w kolejnych latach, bo zanim zostanie zrobiony projekt koncowy itd., czyli w latach 2017,
2018, moze 2020. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dziekuje bardzo, pan dyrektor Kostro.

Dyrektor Muzeum Historii Polski Robert Kostro:

Bardzo dziekuje za mozliwo$c¢ zabrania glosu jeszcze raz. Cheiatlem bardzo podziekowaé
za wiele prawdziwych stwierdzen, ktore padly na tej sali. Na pewno jest konieczne kry-
tyczne spojrzenie na proces powstawania muzeum.

Jednoczesnie chciatem rowniez powiedzieé pare pozytywnych stéw pod adresem moich
szefow i mojego zwierzchnictwa. Powiem szczerze, ze wielokrotnie mieliémy wspar-
cie, jesli chodzi o realizacje biezacej dzialalnoSci i zyczliwe podejsScie. Mysle, ze decy-
zje dotyczace samego konkursu architektonicznego na siedzibe stalg byly zrealizowane
we wspoélpracy z panem ministrem Zdrojewskim.

Mysle, ze o tym, co wydaje mi sie kluczowe, powiedzieli panstwo z opozycji i pan
minister. Kluczowe jest to, zeby po prostu nie przedtuzac tego stanu zawieszenia, w kto-
rym tak naprawde nie wiemy, z jakich pieniedzy zostanie zrealizowane muzeum ani czy
zostanie zrealizowane i gdzie zostanie zrealizowane. Przedluzenie tego stanu dltuzej niz
kilka miesiecy po prostu byloby kompromitujace dla panstwa polskiego, nie dla opozycji,
nie dla rzadu, tylko po prostu dla panstwa polskiego. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze — pan posel Piontkowski.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS) spoza skladu Komisji:

Bardzo krétko. Panie ministrze, ja nie méwitlem o tym, ze inne placowki muzealne
sg niepotrzebne. Takie stwierdzenie nie padto z moich ust. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

12

Dziekuje. To dobrze, ze nie padlo, panie posle.

Pan przewodniczacy Fedorowicz zdotal mnie poinformowa¢, ze wlasciwie dyskusja
i pytania dobiegly konca. Odpowiedzi udzielal pan minister i pan dyrektor Kostro. Mysle,
ze w tej chwili bogatsi o te wiedze mozemy zamknaé posiedzenie. Ja tylko chciatabym
sie odnie$¢ do stowa pana dyrektora. Nie ma pytania: czy? Tak mi sie wydaje, jest tylko:

w.k.
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kiedy i za ile, ewentualnie, gdzie? Ja sobie nie bardzo wyobrazam, zeby ktokolwiek sta-
wial takie pytanie: czy? Tak zrozumialam i tak rozumiem do tej pory polityke, jaka jest
prowadzona. Sg problemy, bo sg. Moze latwiej byloby znalezé lokum, miejsce i wszystko,
gdyby to nie miato by¢ w Warszawie. Tak mi sie po prostu wydaje.

Dyrektor Muzeum Historii Polski Robert Kostro:
Pani poset lobbuje za t.odzia.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Panie dyrektorze, w f.odzi mamy duzo muzeéw, a Muzeum Historii Polski musi byé
w Warszawie i akurat z tym sie zgodze, tylko twierdze, ze moze tatwiej bytoby w innym
miejscu. W takim razie, dziekuje bardzo. Jeszcze sekundke, bo musze wyglosic¢ formutke:
wobec niezgloszenia zastrzezen, protokol ze 146. posiedzenia Komisji uwazam za przy-
jety. Dziekuje bardzo, zamykam posiedzenie.

w.k. 13




