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Komisje: Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej oraz Kultury i Srodkéw
Przekazu, obradujgce pod przewodnictwem posta Waldy Dzikowskiego (PO),
zastepcy przewodniczgcego Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regio-
nalnej, rozpatrzyty:

— sprawozdanie podkomisji nadzwyczajnej o rzagdowym projekcie ustawy
o rzeczach znalezionych oraz zmianie niektérych innych ustaw (druk nr
2064).

W posiedzeniu udzial wzieli: Jerzy Kozdron sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci wraz
ze wspolpracownikami, Dariusz Jankowski radca ministra w Departamencie Ochrony Zabytkow
Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz Grzegorz Kubalski przedstawiciel Zwigzku
Powiatow Polskich.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Géral, Anna Jasienska, Dariusz
Myrcha i Ewa Sarnecka - z sekretariatow Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Magdalena Klo-
rek i Lukasz Nykiel - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Otwieram wsp6lne posiedzenie Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regional-
nej oraz Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu. Witam pana ministra Jerzego Kozdronia
z Ministerstwa Sprawiedliwo§ci. Witam przedstawicieli Biura Legislacyjnego. Witam
wszystkich zaproszonych goSci.

Drodzy panstwo, porzadek dzienny przewiduje rozpatrzenie sprawozdania podkomi-
sji nadzwyczajnej o rzgdowym projekcie ustawy o rzeczach znalezionych oraz zmianie
niektorych innych ustaw (druk nr 2064). Sprawozdanie przedstawi pani posel Halina
Rozpondek.

Proponuje nastepujacg procedure. Bedziemy rozpatrywali kolejne artykuty. Bede pro-
sit o opinie rzadu, o uwagi Biura Legislacyjne oraz o glos za i przeciw. Prosze zabieraé
glos, jesli bedzie to uwieniczone wnioskiem w postaci pisemnej poprawki. Mieli panstwo
czas na ich przygotowanie. Mozna bylo zapoznac sie ze sprawozdaniem. Dywagacje byly
czynione na poprzednich posiedzeniach. Dzi§ nie przewiduje juz dyskusji. Czy sg uwagi
do porzadku obrad? Nie stysze, zatem rozpoczynamy prace. Pani przewodniczaca Halina
Rozpondek, bardzo prosze.

Posel Halina Rozpondek (PO):

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, Wysokie Komisje, podkomisja nadzwyczajna po roz-
patrzeniu rzagdowego projektu ustawy o rzeczach znalezionych oraz zmianie niektérych
innych ustaw na 10 posiedzeniach przedstawia sprawozdanie o projekcie w formie jed-
nolitego tekstu.

Projekt ustawy o rzeczach znalezionych stanowi uporzadkowanie istniejgcego, a wla-
Sciwie nieistniejgcego dotychczas prawa. Dzisiejsze uregulowania sa niepelne, zawarte
w Kodeksie cywilnym oraz rozporzadzeniu Rady Ministrow z 1966 r. Kompleksowe;j
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ustawy dotychczas nie bylo. Ta przedstawiona Wysokim Komisjom ustawa porzadkuje
postepowanie z rzeczami znalezionymi. Okresla prawa i obowigzki znalazcy oraz prze-
chowujacego, postepowanie w sprawach przyjmowania, przechowywania rzeczy znale-
zionych oraz os6b uprawnionych do ich odbioru, a takze postepowanie z rzeczami o war-
tosci historycznej, naukowej i artystycznej. Organem odpowiedzialnym za postepowanie
z rzeczami znalezionymi jest w mys$l ustawy starosta, a prace zwigzane z przechowywa-
niem rzeczy znalezionych sg zadaniem wlasnym powiatu. Poszczegolne rozdziaty zawie-
raja konkretne przepisy zwiagzane ze znajdowaniem, przechowywaniem, postepowaniem
z rzeczami znalezionymi. W rozdziale 4 zawarte sg przepisy zwigzane z postepowaniem
z rzeczami o warto$ci historycznej, naukowej lub artystycznej.

Wysokie Komisje, wnosze o przyjecie sprawozdania podkomisji. Wszelkich koniecznych
wyjasnien udzielimy podczas procedowania. Chcialabym bardzo serdecznie podziekowaé
za niezwykly wklad pracy przedstawicielom Biura Legislacyjnego, Ministerstwa Sprawie-
dliwoéci, Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz przedstawicielowi Zwigzku
Powiatow Polskich. Dziekuje réwniez cztonkom podkomisji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Dziekuje, pani przewodniczgca. Przystepujemy do procedowania. Prosze panstwa, czy
do tytulu ustawy sa jakie$ uwagi? Nie ma uwag. Uznaje, ze przyjeliSmy tytul ustawy.
Czy sg uwagi do art. 1? Stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Jerzy Kozdron:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Nykiel:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Panie i panowie postowie, nie ma uwag. Prosze pana o zabranie glosu. Przypominam
o sformulowaniu wniosku.

Przedstawiciel Zwigzku Powiatow Polskich Grzegorz Kubalski:

Reprezentuje Zwiazek Powiatow Polskich. Mam prosbe, zeby panstwo rozwazyli mozli-
wo§¢ zmiany brzmienia art. 1 pkt 2 w nastepujgcy sposob: ,,postepowanie w sprawach
przyjmowania i przechowywania rzeczy znalezionych oraz sposéb informowania o ich
znalezieniu”. Obecne brzmienie przepisu powoduje, ze deklarowane sg w tresci projektu
regulacje dotyczace poszukiwania oséb uprawnionych do ich odbioru. W rzeczywistoSci
w ramach projektu takich rozwigzan praktycznie nie ma, dlatego jest prosba, aby wszyst-
kie miejsca, gdzie mowa jest o poszukiwaniu osob uprawnionych do odbioru zastapié
sformulowaniem ,,sposéb informowania o ich znalezieniu”.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Kto z pan i panéw postow gotow jest przejaé te poprawke? Nie ma chetnych. poprawka
nie zaistniala na forum Komisji. Czy sg jeszcze jakie$ uwagi badz sprzeciw? Nie widze.
Uznaje, ze przyjeliSmy art. 1.
Czy do art. 2 sg jakie§ uwagi? Rzad.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Nykiel:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Panie i panowie postowie? Nie ma uwag. Uznaje, ze przyjeliémy art. 2.
Czy do art. 3 sg jakie§ uwagi? Rzad.
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Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz NyKkiel:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Panie i panowie postowie? Nie ma uwag. Uznaje, ze przyjeliémy art. 3.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 4. Czy sg uwagi rzadu?

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Chcialbym powiedzie¢, ze Biuro Legislacyjne zaproponowalo redakcyjng zmiane, do kto-
rej sie przychylamy.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Poprosze przedstawicieli Biura Legislacyjnego o krotkie wyjasnienie.

Legislator Magdalena Klorek:

Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje. ChcielibySmy podzieli¢ art. 4 na dwa ustepy.
Ustep 1 otrzymalby brzmienie: ,,Kto znalaz! rzecz i zna osobe uprawniong do jej odbioru
oraz jej miejsce pobytu, niezwlocznie zawiadamia jg o znalezieniu rzeczy i wzywa do jej
odbioru”. Obecne zdanie drugie chcieliby§my przenie§é do odrebnego ustepu i rownocze-
$nie zlikwidowa¢ archaizm jezykowy ,,to samo dotyczy osoby”. Dzieki temu doprecyzu-
jemy przepis. Ustep drugi brzmiatby wowczas: ,,Przepis ust. 1 stosuje sie do osoby, ktorej
rzecz zostala oddana na przechowanie zgodnie z przepisami ustawy (przechowujacy)”.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Bardzo dziekuje. Czy sa jakie§ uwagi w odniesieniu do poprawek redakcyjnych Biura
Legislacyjnego? Nie ma, zatem uznaje, ze przyjeliSmy art. 4 wraz z poprawkami zapro-
ponowanymi przez Biuro Legislacyjne.
Czy do art. 5 sa jakie§ uwagi? Rzad.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Nykiel:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Panie i panowie postowie? Nie ma uwag. Uznaje, ze przyjeliSmy art. 5.
Czy do art. 6 sg jakie§ uwagi? Rzad.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Jest zmiana redakcyjna.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Poprosze Biuro Legislacyjne o przedstawienie poprawki.

Legislator Lukasz Nykiel:
Proponujemy w zdaniu pierwszym wyrazy ,jednostce Policji” zastapi¢ wyrazami ,jedno-
stce organizacyjnej Policji”, a takze w zdaniu drugim wyrazy ,,Jednostka Policji” zastg-
pi¢ wyrazami ,Jednostka organizacyjna Policji”. Wynika to z faktu, iz w ustawie o Policji
postugujemy sie sformulowaniem ,,jednostka organizacyjna”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Ustalmy, ze jesli poprawki sg techniczno-legislacyjne, to przejmuje je w imieniu Komisji.

Legislator Lukasz Nykiel:
Nie ma takiej potrzeby. To sa poprawki o charakterze legislacyjnym.
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Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Nie chce pan mojej pomocy, trudno. Zartuje. Czy sg jakie§S uwagi? Nie slysze. Uznaje,
ze przyjeliSmy art. 6.
Czy sg uwagi do art. 7? Stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Jest poprawka legislacyjna.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Poprosze Biuro Legislacyjne o przedstawienie poprawki.

Legislator Lukasz Nykiel:
W ust. 2 mamy poprawke o charakterze legislacyjno-redakcyjnym. Chodzi o zamiane
sformulowania ,,jednostce Policji” na sformutowanie ,,jednostce organizacyjnej Policji”.
Ponadto w ust. 1 mamy zmiane redakcyjna. Proponujemy poczatek tego ustepu zapisac:
,Kto znalazl rzecz w budynku publicznym, innym budynku lub pomieszczeniu otwar-
tym dla publicznoéci albo w §rodku transportu publicznego”. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Dziekuje bardzo. Sprawa jest zrozumiata. Czy panstwo postowie majg jakie$s uwagi? Nie
slysze. Uznaje, ze przyjeliSmy art. 7 z poprawka zaproponowana przez Biuro Legislacyjne.
Czy do art. 8 sg jakie§ uwagi? Rzad.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Magdalena Klorek:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Panie i panowie postowie? Nie ma uwag. Uznaje, ze przyjeliémy art. 8.
Czy do art. 9 sg uwagi? Rzad.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Jest poprawka redakcyjno-legislacyjna.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Poprosze Biuro Legislacyjne o jej przedstawienie.

Legislator Magdalena Klorek:
Panie przewodniczacy, zmiana polega na skresleniu w ust. 1 po wyrazach ,,Do przechowa-
nia rzeczy” wyrazu ,,znalezionej”, w ust. 2 po wyrazach ,,osobe uprawniong do odbioru”
dodaniu wyrazu ,rzeczy”, w ust. 4 zastgpieniu wyrazoéw ,latwemu zepsuciu” wyrazami
»,szybkiemu zepsuciu”.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Jest to poprawka techniczno-legislacyjna. Czy macie panstwo jakie§ uwagi? Nie slysze.
Uznaje, ze przyjeliSmy art. 9.
Czy do art. 10 sg jakie§ uwagi? Rzad.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Magdalena Klorek:
Mamy uwage redakcyjng. W art. 10 w ust. 2 po wyrazach ,,adresie zamieszkania” chcie-
liby§my zamienié spdjnik ,,lub” na spdjnik ,,albo”. Osoba uprawniona do odbioru moze
miec albo adres zamieszkania, jesli jest osoba fizyczna, albo siedzibe, jesli jest osoba
prawna.
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Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):

Dziekuje. Jest to poprawka doprecyzowujgca. Czy sg jakie§s uwagi? Nie sltysze. Uznaje,
ze przyjeliémy art. 10.
Czy do art. 11 sg jakie§ uwagi? Rzad.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:

Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):

Biuro Legislacyjne.

Legislator Magdalena Klorek:

Nie mamy uwag. Uwage mamy dopiero do tytutu rozdzialu 3.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):

Uznaje, ze przyjeliémy art. 11.
Przechodzimy do rozdziatu 3. Artykut 12. Poprosze o stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:

Jest poprawka Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):

Prosze o objasnienie poprawki do art. 12.

Legislator Lukasz Nykiel:

Panie przewodniczacy, kolezanka sygnalizowala, ze mamy poprawke do tytutu rozdziatu
3. Proponujemy uzupelni¢ tytul, aby brzmial: ,Postepowanie w sprawach odbierania
zawiadomien o znalezieniu rzeczy, przyjmowania i przechowania rzeczy znalezionych
oraz poszukiwania os6b uprawnionych do ich odbioru”. W konsekwencji potrzebna
bedzie zmiana w art. 1 pkt 2. Wskazujemy jg teraz, gdyz jest to jedynie konsekwencja.
Prosze zwroci¢ uwage, ze art. 1 pkt 2 brzmi: ,,postepowanie w sprawach przyjmowa-
nia i przechowania rzeczy znalezionych oraz poszukiwania os6b uprawnionych do ich
odbioru”. Mamy réowniez poprawke do art. 12, ktérg przedstawi kolezanka.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):

Czy sa uwagi do tytulu rozdziatu 3, wraz z poprawka Biura Legislacyjnego? Nie ma.
Uznaje, ze przyjeliémy tytul rozdziatu 3 z poprawka zaproponowang przez Biuro Legi-
slacyjne.

Przechodzimy do art. 12. Poprosze o przedstawienie poprawki Biura Legislacyjnego.

Legislator Magdalena Klorek:

Panie przewodniczacy, po lekturze sprawozdania podkomisji uznaliSmy, ze w ust. 1 art.
12 nie ma wszystkich czynnos$ci czy tez zadan, jakie bedzie musial wykonywa¢ wia-
Sciwy starosta w postepowaniu, ktore jest uregulowane w rozdziale 3. Miedzy innymi nie
zostala wymieniona taka czynno§é, jak wzywanie znalazcy rzeczy po uplywie terminu
do odbioru rzeczy przez osobe uprawniong czy wspomniane w art. 14 udzielanie wyja-
$nien osobom zglaszajacym istnienie tych praw.

W zwigzku z tym chcielibyémy nieco przeformutowaé brzmienie art. 12, aby ust.
1 brzmial nastepujaco: ,, 1. Prowadzenie postepowania w sprawach odbierania zawia-
domien o znalezieniu rzeczy, przyjmowania i przechowania rzeczy znalezionych oraz
poszukiwania osob uprawnionych do ich odbioru nalezy do zadan wlasciwego starosty,
chyba ze przepis szczegblny stanowi inaczej”. W konsekwencji w ust. 2 mowiliby$my
o zadaniu, a nie o zadaniach. Ustep 2 brzmialby: ,,Zadanie, o ktérym mowa w ust. 1,
stanowi zadanie wlasne powiatu”.

Panie przewodniczacy, w ust. 3 proponujemy zmiane redakcyjna w konsekwencji zmian
przyjetych wczesniej: ,,W przypadku gdy organem wtasciwym do przechowania rzeczy
ze wzgledu na jej szczegdlne wlasciwosci jest jednostka organizacyjna Policji albo Zandar-
merii Wojskowej, wlaSciwy starosta przekazuje rzecz tej jednostce organizacyjnej”.

W ust. 4 kolejna zmiana redakcyjna. Po wyrazach ,,odmowic przyjecia rzeczy” propo-
nujemy skresli¢ wyraz ,,znalezionej”.
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Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Dziekuje. Czy sg jakies uwagi do art. 12 z poprawkami zaproponowanymi przez Biuro
Legislacyjne? Nie ma. Uznaje, ze przyjeliémy art. 12.
Przechodzimy do art. 13. Poprosze o stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Popieramy brzmienie art. 13 z poprawkami legislacyjnymi.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Poprosze Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Nykiel:
Poprawki sg nastepujgce. W ust. 1 proponujemy w zdaniu drugim skre§li¢ wyraz ,,znale-
ziona”, w ust. 2 w zdaniu pierwszym skresli¢ wyrazy ,lub siedziby”, gdyz mamy do czy-
nienia ze znalazcg, ktory moze by¢ tylko osobg fizyczng. W ust. 3 proponujemy wyrazy
,0 ktorym mowa w ust. 1” zastapi¢ wyrazami ,,0 znalezieniu rzeczy” oraz po wyrazach
,potwierdza w protokole” doda¢ wyrazy ,,0 ktérym mowa w ust. 1”. Uwagi do ust. 3 majg
charakter legislacyjny.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Dziekuje bardzo. Sa to poprawki redakcyjno-legislacyjne. Czy sg jakie§ uwagi ze strony
panstwa postow? Nie stysze. Uznaje, ze przyjeliSmy art. 13.
Czy do art.14 sg jakie$ uwagi? Rzad.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz NyKkiel:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Panie i panowie postowie? Nie ma uwag. Uznaje, ze przyjeliSmy art. 14.
Przechodzimy do art. 15. Stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Popieramy poprawki redakcyjno-legislacyjne.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Magdalena Klorek:
Mamy poprawki redakcyjno-legislacyjne. Chcieliby$smy zmienic kolejnos¢ ustepow, ktore
sg zamieszczone w tym artykule, co wynika z kolejnosci czynnosci, jakie bedzie wykony-
wal starosta. Obecny ust. 2 stalby sie ust. 1 i brzmialby nastepujaco: ,,1. W przypadku,
gdy adres zamieszkania lub siedziby osoby uprawnionej do odbioru rzeczy nie jest znany,
wlasciwy starosta wystepuje do organu prowadzacego wlasciwg ewidencje, rejestr lub
zbidér danych o udzielenie informacji umozliwiajgcych ustalenie tego adresu”.

Ustepem drugim bylaby tresc¢ obecnego ust. 3: ,,2. Jezeli osoba uprawniona do odbioru
rzeczy i jej adres zamieszkania albo siedziby zostanie ustalony, wlaSciwy starosta wzywa
niezwlocznie te osobe do odbioru rzeczy”.

Ustepem trzecim bylaby nieco zmodyfikowana tres¢ obecnego ust. 1, ktéra brzmia-
laby nastepujaco: ,,3. W przypadku, gdy brak jest mozliwoSci doreczenia osobie upraw-
nionej wezwania do odbioru rzeczy lub osoba ta jest nieznana, a szacunkowa wartos¢
rzeczy przekracza 100 zlotych, wlaciwy starosta dokonuje wezwania na tablicy, o ktorej
mowa w art. 14, przez okres roku, liczac od dnia znalezienia rzeczy. Jezeli szacunkowa
warto$c¢ rzeczy przekracza 5000 zlotych, wlasciwy starosta zamieszcza rowniez oglosze-
nie w dzienniku o zasiegu lokalnym lub ogélnopolskim, a takze w Biuletynie Informacji
Publicznej”.

8 k.n.
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W konsekwencji tych zmian w art. 15 w ust. 4 zmienilibyémy odestanie z ust. 11 3,
naust. 21 3.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Dziekuje bardzo. Czy sa jakie$ uwagi? Nie ma. Uznaje, ze przyjeliémy art. 15 z popraw-
kami zaproponowanymi przez Biuro Legislacyjne.
Przechodzimy do art. 16. Stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Zgadzamy sie z poprawkami redakcyjnymi.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Nykiel:
Mamy jedng poprawke redakcyjna. Proponujemy w ust. 2 wyrazy ,latwego zepsucia”
zastagpi¢ wyrazami ,,szybkiego zepsucia”.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Prosze przedstawic propozycje.

Przedstawiciel ZPP Grzegorz Kubalski:

W art. 16 w ust. 1 prosimy o rezygnacje z wymogu przechowywania w pomieszczeniu
zamknietym do tego przeznaczonym. Artykut 16 ust. 1 otrzymalby brzmienie: ,,1. Rzecz
oddana organowi wlaSciwemu do przechowywania rzeczy przechowuje sie w warun-
kach zapewniajgcych bezpieczenstwo i trwalos¢”. Uzasadnieniem tej zmiany jest fakt,
ze w 15% powiatow rzeczy znalezionych w ogoéle nie ma, w kolejnych 15 sg to jedynie
pojedyncze sztuki. Wymoég zapewnienia w kazdym przypadku odrebnego pomieszczenia
do tego celu dedykowanego bedzie stwarzat problemy w praktyce.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Dziekuje. Czy kto$ z panstwa poslow chciatby przejaé te poprawke? Nie ma chetnych.
Uznaje, ze poprawka nie zaistniala, bo tak stanowi regulamin. Uznaje, ze przyjeliSmy
art. 16.
Przechodzimy do art. 17. Stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Zgadzamy sie z poprawkami redakcyjno-legislacyjnymi.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz NyKkiel:
W art. 17 w ust. 1 proponujemy wyrazy ,tatwemu zepsuciu” zastgpi¢ wyrazami ,,szyb-
kiemu zepsuciu”, w ust. 2 po wyrazach ,albo powodowaloby znaczne obnizenie jej”
doda¢ wyraz ,,szacunkowej”. W ust. 4 proponujemy wyrazy ,,latwemu zepsuciu” zastgpic
wyrazami ,,szybkiemu zepsuciu”.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Dziekuje. Sg to uwagi techniczno-legislacyjne. Bardzo prosze.

Przedstawiciel ZPP Grzegorz Kubalski:
Uprzejmie prosiliby$my o dodanie w art. 17 po ust. 3 ust. 3a w brzmieniu: ,,3a. Wniosek,
o ktorym mowa w ust. 2, jest wolny od kosztow sadowych”. Wprowadzany jest bowiem
obowigzek prowadzenia okre§lonej procedury sadowej przez powiat, w ramach ktorej
wniosek bedzie wymagal normalnej oplaty, co bedzie zwiekszalo koszty realizacji zadan.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Czy kto$ z panstwa postow jest zdecydowany przejac te poprawke? Nie ma chetnych. Czy
sg uwagi do art. 17 wraz z poprawkami Biura Legislacyjnego? Nie ma. Uznaje, ze przy-
jeliémy art. 17.
Przechodzimy do art. 18. Stanowisko rzadu.
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Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Sa uwagi redakcyjne Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Poprosze Biuro Legislacyjne.

Legislator Magdalena Klorek:
Panie przewodniczacy, w ust. 3 proponujemy w zdaniu pierwszym po wyrazach ,,adresie
zamieszkania”, konsekwentnie do zmian wprowadzonych wczesniej, spojnik ,lub” zastg-
pi¢ spdjnikiem ,albo”, za§ w zdaniu drugim skresli¢ wyrazy ,lub siedziby”, wychodzac
z zalozenia, ze znalazca moze byc¢ tylko osobg fizyczna.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Dziekuje. Sa to poprawki techniczno-legislacyjne. Czy sg jakie$s uwagi? Nie ma uwag.
Uznaje, ze przyjeliSmy art. 18.
Czy do art. 19 sg jakie$ uwagi? Rzad.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Nykiel:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Panie i panowie postowie? Nie ma uwag. Uznaje, ze przyjeliSmy art. 19.
Przechodzimy do art. 20. Stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Nie mamy uwag, ale sg poprawki legislacyjno-redakcyjne, ktore popieramy.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Poprosze Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Nykiel: _
W ust. 1 wyrazy ,jednostce Zandarmerii Wojskowe]” proponujemy zastgpi¢ wyrazami
njednostce organizacyjnej Zandarmerii Wojskowej”, za§ w ust. 2 po wyrazach ,,0sobe
uprawniong” dodaé¢ wyrazy ,,do odbioru rzeczy”.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Dziekuje. Czy sa jakie§ uwagi? Nie ma uwag. Stwierdzam, ze przyjeliSmy art. 20
z poprawkami zaproponowanymi przez Biuro Legislacyjne.
Przechodzimy do art. 21. Stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Jest poprawka redakcyjno-legislacyjna, ktérg popieramy.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Poprosze Biuro Legislacyjne.

Legislator Magdalena Klorek:
Panie przewodniczacy, w art. 21 w ust. 1 chcielibySmy skresli¢ wyrazy ,,i rodzaj” oraz
po wyrazach ,liczbe banknotéw” spéjnik ,,oraz” zastgpi¢ spojnikiem ,lub”. Poprawka
wynika z faktu, iz banknot jest zawsze forma pienigdza w wersji papierowej. Rodzaj
bylby kategorig pusta, gdyz nie da sie tego bardziej dookresli¢c. Zastgpienie spojnika
»oraz” spdjnikiem ,lub” wynika z faktu, iz znalezione mogg by¢ albo banknoty i monety
albo tylko jedna z tych form pienigdza.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Dziekuje bardzo. Czy sg jakie$§ uwagi do art. 21 z poprawkami Biura Legislacyjnego? Nie
ma uwag. Stwierdzam, ze przyjeliSmy art. 21.
Czy do rozdziatu 4, do art. 22 sa jakie§ uwagi? Rzad.

10 k.n.
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Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Nykiel:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Panie i panowie postowie? Nie ma uwag. Uznaje, ze przyjeliSmy art. 22.
Czy do art. 23 sa jakie§ uwagi? Rzad.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz NyKkiel:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Panie i panowie postowie? Nie ma uwag. Uznaje, ze przyjeliSmy art. 23.
Czy do art. 24 sa jakie$ uwagi? Rzad.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz NyKkiel:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Panie i panowie postowie? Nie ma uwag. Uznaje, ze przyjeliémy art. 24.
Czy do art. 25 sg jakie§ uwagi? Rzad.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz NyKkiel:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Panie i panowie postowie? Nie ma uwag. Uznaje, ze przyjeliSmy art.25.
Przechodzimy do rozdziatu 5, do art. 26. Stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
W rozdziale 5, w odniesieniu do art. 26 nie mamy uwag. Sg propozycje Biura Legisla-
cyjnego dotyczace przeniesienia pewnych rozwigzan zawartych w ustawie do Kodeksu
cywilnego. Uwazamy, ze te propozycje sg trafne. Bedzie to bardziej systemowe rozwig-
zanie.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Dziekuje bardzo. Poprosze Biuro Legislacyjne.

Legislator Magdalena Klorek:
Panie przewodniczacy, do art. 26 mamy dwa rodzaje uwag. Pierwsza dotyczy pkt 2, tj.
art. 187 §2. W naszej ocenie zdanie drugie, ktore brzmi: ,Z tg samg chwilg inne rzeczy
nieodebrane przez znalazce w terminie wyznaczonym przez staroste stajg sie wlasnoscig
powiatu”, wymaga zmiany merytorycznej. Potrzebujemy pomocy, gdyz jest to zmiana
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kwalifikujgca sie na poprawke. W naszej ocenie nie jest to ta sama chwila, o ktérej mowa
w ust. 1, poniewaz nie jest to chwila nieodebrania rzeczy przez osobe nieuprawnionag,.
W zwiazku z tym, ze w przypadku innych rzeczy znalezionych niz zabytki lub materialy
archiwalne inna jest procedura, to inna jest tez chwila nabycia wtasnosci i to w tym
przypadku nie przez Skarb Panstwa, tylko przez powiat. Ta chwilg jest uptyw terminu
do odbioru rzeczy przez znalazce, a nie osobe uprawniong. Chwila w zdaniu pierwszym
i w zdaniu drugim jest inna.

W zwigzku z tym proponujemy nadanie §2 w art. 187 nastepujgcego brzmienia:
»,Rzecz znaleziona bedg zabytkiem lub materialem archiwalnym po uplywie terminu
do jej odebrania przez osobe uprawniong staje sie wlasnoscig Skarbu Panstwa. Inne
rzeczy znalezione stajg sie wlasnoScig powiatu po uptywie terminu do ich odbioru przez
znalazce”. Jezeli panstwo podzielg ten poglad i pan minister przychyli sie do naszego
stanowiska, to prosilibySmy o przejecie tej poprawki.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):

Przejmuje te poprawke. Czy rzad popiera poprawke?

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:

Popiera.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):

Czy jest sprzeciw wobec poprawki Biura Legislacyjnego do art. 26? Uznaje, ze przyjeli-
$my poprawke. Poprosze Biuro o uwagi techniczno-legislacyjne.

Legislator Magdalena Klorek:

12

Panie przewodniczacy, w odniesieniu do art. 26 mamy tez uwagi dotyczace przeniesienia
czesci przepisow z art. 27. W art. 24e wprowadza sie szereg wyjatkéw od przepisow doty-
czacych nabycia wlasnoSci, ktore regulujg przepisy Kodeksu cywilnego tam wskazane
-169, 170, 174. Uregulowana jest rowniez kwestia przedawnienia roszczenia windyka-
cyjnego, o ktéorym mowa w art. 222 §1 ustawy Kodeks cywilny.

W naszej ocenie umiejscowienie tych przepiséw w nowelizowanej ustawie o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami jest wadliwe. Co wiecej, jest sprzeczne z art. 2 zasad
techniki prawodawczej, ktory nakazuje kompleksowe uregulowanie danych spraw w jed-
nej ustawie. W naszej ocenie wyjatki, ktore sg formutowane w art. 24e nowelizowanej
ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, stanowig wyjatki od reguly dotycza-
cej nabycia ruchomosci od nieuprawnionego (art. 169 Kodeksu cywilnego), od wygasnie-
cia obcigzen, o ktorych mowa w art. 170 Kodeksu cywilnego, od przepisu dotyczacego
zasiedzenia ruchomosSci (art. 174) i od przepisu dotyczgcego przedawnienia roszczenia
windykacyjnego, o ktérym mowa w art. 222.

Konkludujac, naszym zdaniem wyjatki, jakie chcemy wprowadzic ustawg o rzeczach
znalezionych, w przepisach obowiazujacych powinny znalezé sie w Kodeksie cywilnym
w taki sposob, aby wprowadzi¢ w art. 6 kolejne zmiany. Zmiana pierwsza polegataby
na dodaniu przed projektowang zmiang pierwszg zmiany w nastepujacym brzmieniu:
»,W art. 169 dodaje sie §3 w brzmieniu: »§3. Przepiséw §1 i 2 nie stosuje sie do rzeczy
wpisanej do Krajowego rejestru utraconych dobr kultury«.”.

Kolejna zmiana. W art. 170 dotychczasowg tresc¢ oznacza sie jako §1 i dodaje sie §2
w brzmieniu: ,,$2. Przepisu §1 nie stosuje sie do rzeczy wpisanej do krajowego rejestru
utraconych débr kultury”.

Nastepna zmiana. W art. 174 dotychczasowg tre§¢ oznacza sie jako §1 i dodaje sie §2
w brzmieniu: ,,§2. Przepisu §1 nie stosuje sie do rzeczy wpisanej do krajowego rejestru
utraconych débr kultury”.

Po zmianie czwartej w art. 26 dodalibySmy zmiane oznaczong roboczo jako 4a
w brzmieniu: ,W art. 223 dodaje sie §4 w brzmieniu: »Roszczenie wlasciciela, o ktorym
mowa w art. 222 §1, nie ulega przedawnieniu, jezeli dotyczy rzeczy wpisanej do krajo-
wego rejestru utraconych débr kultury«.”.

Konsekwencjg tych zmian wprowadzonych w art. 26 byloby skreslenie art. 24e w art.
27 projektu.
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Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Dziekuje. Czy sg uwagi do art. 26 z poprawkami zaproponowanymi przez Biuro Legi-
slacyjne? Jedna poprawka merytoryczna juz zostala przyjeta. Teraz omawiane byly
poprawki techniczno-legislacyjne. Prosze bardzo.

Przedstawiciel ZPP Grzegorz Kubalski:
Ze strony Zwigzku Powiatow Polskich prosimy o skrocenie terminéw przechowywa-
nia rzeczy znalezionych — gdy wtasciciel zostal poinformowany o znalezieniu rzeczy
i wezwany do jej odbioru z roku do 3 miesiecy, a w przypadku gdy wlasciciel nie zostal
ustalony, a jest tylko zawieszone wezwanie na tablicy ogloszen z 2 lat do roku od dnia
znalezienia.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Czy kto$ z panstwa postéw jest chetny do przejecia tej poprawki? Nie ma chetnych.
Uznaje, ze przyjeliSmy art. 26.
Przechodzimy do art. 27. Poprosze o stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Nie mamy uwag. To kompetencja ministerstwa kultury.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Magdalena Klorek:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Czy resort kultury ma jakie§ uwagi?

Radca ministra w Departamencie Ochrony Zabytkow Ministerstwa Kultury i Dzie-
dzictwa Narodowego Dariusz Jankowski:
W przypadku wycofania sie Biura Legislacyjnego z poprawek dotyczacych zmiany prze-
pisu art. 24c ust. 3 oraz art. 24f ust. 2 pkt 2 nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne.

Legislator Magdalena Klorek:
Panie przewodniczacy, wyjasnie, ze konsultowatam z przedstawicielem MKiDN nasze
watpliwosci interpretacyjne dotyczace dwoch z projektowanych przepiséw. Po wyjasnie-
niach uznaliSmy, ze nie bedziemy zglaszac zadnych propozycji.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Bardzo dziekuje. Czy sa uwagi ze strony panstwa postow do art. 27? Nie slysze. Uznaje,
ze przyjeliémy art. 27.
Czy do art. 28 w rozdziale 6 sg jakie$ uwagi? Rzad.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz NyKkiel:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Panie i panowie postowie? Nie ma uwag. Uznaje, ze przyjeliSmy art. 28.
Czy do art. 29 sg jakie§ uwagi? Rzad.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Biuro Legislacyjne.

k.n. 13




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi SAMORZADU TERYTORIALNEGO | POLITYKI REGIONALNES (NR 310),
Komisyl KULTURY | SRODKOW PRzEkAZU (NR 162)

Legislator Lukasz NyKkiel:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Panie i panowie postowie? Nie ma uwag. Uznaje, ze przyjeliSmy art. 29.
Czy do art. 30 sg jakie§ uwagi? Rzad.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Magdalena Klorek:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Waldy Dzikowski (PO):
Panie i panowie postowie? Nie ma uwag. Uznaje, ze przyjeliSmy art. 30.
Przystepujemy do zatwierdzenia calo§ci sprawozdania z poprawkami przyjetymi
przez Wysokie Komisje. Czy jest sprzeciw? Nie ma sprzeciwu. Uznaje, ze przyjeliSmy
calo$¢ sprawozdania z poprawkami Biura Legislacyjnego.
Proponuje, aby Komisje powierzyly funkcje sprawozdawcy pani poset Halinie Rozpon-
dek. Czy sg inne kandydatury? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisje wybraly sprawozdawce.
Termin dla MSZ okreslam do 2 grudnia. Bardzo dziekuje za harmonijng wspélprace.
Zamykam posiedzenie Komisji.

14 k.n.




