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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu (nr 195)

9 lipca 2015 .

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewodnictwem poset
Iwony Sledzinskiej-Katarasinskiej (PO), przewodniczgcej Komisji, zrealizowata
nastepujacy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie uchwaty Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy o ochro-
nie zabytkow i opiece nad zabytkami oraz ustawy o muzeach (druk nr 3580),

— rozpatrzenie senackiego projektu ustawy o zmianie ustawy o optatach
abonamentowych (druk nr 3363),

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udziat wzieli: Piotr Zuchowski sekretarz stanu oraz Andrzej Wyrobiec podsekretarz stanu
w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego wraz ze wspodtpracownikami, Krzysztof Luft czlonek
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji wraz ze wsp6lpracownikami, Aneta Cieloch dyrektor Departamentu
Finansowania Sfery Budzetowej Ministerstwa Finanséw oraz Krzysztof Madej glowny specjalista w Depar-
tamencie Nauki, O$wiaty i Dziedzictwa Narodowego Najwyzszej Izby Kontroli.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Goéral, Ewa Sarnecka - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Michal Baranowski, Wojciech Bialonczyk, Lukasz
Grabarczyk - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Prosze panstwa, poniewaz mamy dzi$§ do§¢ obszerny porzadek, to rozpoczynamy posie-
dzenie. Otwieram posiedzenie. Witam wszystkich gosci, w tym przedstawicieli Senatu,
poniewaz dwukrotnie sg zaangazowani w to, czym dzisiaj Komisja sie zajmuje. W pierw-
szym punkcie porzadku jest rozpatrzenie uchwaly Senatu w sprawie ustawy o zmianie
ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami oraz ustawy o muzeach. Od tego
punktu rozpoczniemy.

Jesli mozna, bardzo prosze, ktory z panéw senatoréow przedstawia? Bardzo prosze —
pan senator. Prosze o przedstawienie poprawek.

Senator Aleksander Swieykowski:
Dziekuje bardzo. Senat wniost w sumie 7 poprawek. 3 sg istotne w tym znaczeniu,
ze pierwsza poprawka mowi o tym, ze wpisu zabytkow ruchomych na Liste Skarbow
Dziedzictwa mozna dokonywa¢é z urzedu, a takze na wniosek wlasciciela. Przy czym
poprawka wnosi takie zastrzezenie, ze z urzedu mozna wpisaé tylko wowczas, jezeli jest
ku temu realne uzasadnienie, a wiec je§li taki wpis ma chronié przed uszkodzeniem,
przed wywiezieniem za granice itd.

Nastepna poprawka okre§la termin, w jakim, po wpisaniu zabytku na Liste Skarbow
dziedzictwa powinny byc zapewnione, przewidziane ustawg chronigce zabytek, zabez-
pieczenia techniczne na wypadek kradziezy, pozaru i innych zagrozen.

Nastepna poprawka dotyczy legalizacji prac podejmowanych przy zabytku rucho-
mym bez wymaganego pozwolenia albo whrew warunkom przewidzianym dla takiego
zabytku. To sg chyba 3 najistotniejsze poprawki. Tam jeszcze...

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Panie senatorze, po kolei, bo bede pytala o zdanie, czyli chcialbym sie skoncentrowaé
na poprawce nr 1, gdyz musimy ja przyjac albo odrzucic.
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Senator Aleksander Swieykowski:
Poprawka nr 4 wprowadza...

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Na razie poprosze poprawke nr 1. JesteSmy przy poprawce nr 1.

Senator Aleksander Swieykowski:
Poprawka nr 1 przywraca przepis, zgodnie z ktorym zabytek nieruchomy wpisuje sie
do rejestru zabytkéw z urzedu badz na wniosek wlasciciela, a zabytek ruchomy na wio-
sek wlasciciela. Natomiast z urzedu tylko w przypadku uzasadnionej obawy zniszczenia,
uszkodzenia itd.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO): '
Rozumiem. Bardzo prosze o stanowisko rzadu. Pan minister Zuchowski.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego Piotr Zuchowski:
Minister kultury przychylit sie do tej poprawki.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Czy sg jakie$ glosy sprzeciwu? Nie ma, ale glosujemy, pro forma. Kto z pan i panéw
postow jest za przyjeciem poprawki nr 1 Senatu? (16) Kto jest przeciw? (0) Kto sie
wstrzymal? (1) Poprawka zostaje przyjeta.
Poprawka nr 2. Przepraszam, po prostu musimy to przegtosowac.

Senator Aleksander Swieykowski:
Poprawka nr 2 okre§la termin, w ciggu ktorego wiasciciel lub posiadacz zabytku wpisa-
nego na Liste Skarbéw Dziedzictwa powinien zapewnié chronigce zabytek zabezpiecze-
nia techniczne na wypadek kradziezy, pozaru i innych zagrozen.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MKiDN Piotr Zuchowski:
Minister kultury i dziedzictwa narodowego popiera te poprawke.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Prosze, jaka zgoda. Czy sg jakie§ uwagi ze strony panstwa postow? Nie ma. Kto z pan
i panéw poslow jest za przyjeciem poprawki nr 2? (17) Kto jest przeciw? (0) Kto sie
wstrzymal? (1) Poprawka zostala przyjeta.
Poprawka nr 3.

Senator Aleksander Swieykowski:
Uchyla przepisy, ktore stanowily podstawe do legalizacji prac podejmowanych przy
zabytku bez wymaganego pozwolenia albo wbhrew jego warunkom.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Uchyla?

Senator Aleksander Swieykowski:
Uchyla.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dobrze. Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MKiDN Piotr Zuchowski:
Minister kultury i dziedzictwa narodowego przychyla sie do poprawki Senatu.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Czy kto$ z pan i panéw postow ma jakie§ uwagi? Nie ma. Kto z pan i panéw posiow jest
za przyjeciem poprawki nr 3? (17) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (1) Poprawka
zostala przyjeta.
Poprawka nr 4.
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Senator Aleksander Swieykowski:
Senat wprowadza zasade, ze zabytek wpisany na Liste Skarbow Dziedzictwa nie moze
by¢é wywozony na podstawie wielokrotnego pozwolenia indywidualnego na czasowy
wywoz zabytku za granice.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
W ogdble nigdy?

Sekretarz stanu w MKiDN Piotr Zuchowski:
Wielokrotnie.

Senator Aleksander Swieykowski:
Wielokrotnie nie moze byé wywozony.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Jednorazowe pozwolenie moze by¢, ale jakby sie zwielokrotniato, to nie. Pan minister?
Rozumiem, ze pozytywna opinia.

Sekretarz stanu w MKiDN Piotr Zuchowski:
Tak, przychylamy sie.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Panstwo poslowie? Nie slysze uwag. Kto z pan i panéw postow jest za? (15) Kto jest
przeciw? (2) Kto sie wstrzymat? (0)
Poprawka nr 5.

Senator Aleksander Swieykowski:
W poprawce nr 5 Senat jednoznacznie przesadzil, ze dotacja na wyposazenie pomiesz-
czenia w zabezpieczenia techniczne jest udzielana na wniosek wlasciciela lub posiada-
cza zabytku, a nie z urzedu, czyli wlasciciel musi wystgpi¢ z wnioskiem o przydzielenie
dotacji.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Ministerstwo — zgoda, tak?

Sekretarz stanu w MKiDN Piotr Zuchowski:
Tak, jest zgoda.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Czy sg jakie§ uwagi postow? Nie ma. Kto z pan i pandéw postéw jest za przyjeciem
poprawki nr 57 (14) Kto jest przeciw? (2) Kto sie wstrzymat? (0)
Poprawka nr 6.

Senator Aleksander Swieykowski:
Senat przyjat dotacje w wysokosci wnioskowanej do 100% nakladéw — analogicznie jak
w przypadku dotacji na wykonanie prac restauratorskich lub konserwatorskich przy
zabytku wpisanym na Liste Skarbéw Dziedzictwa. Dotacja moze wynosi¢ do 100% prze-
widzianych kosztow.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Ministerstwo?

Sekretarz stanu w MKiDN Piotr Zuchowski:
Jest zgoda ministra kultury i dziedzictwa narodowego.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Czy ktos z pan i panow poslow ma jakie§ uwagi? Nie ma uwag. Kto z pan i panéw postow
jest za przyjeciem poprawki? (16) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (1)
Poprawka nr 7.

Senator Aleksander Swieykowski:
Poprawka nr 7 wprowadza przepis przejSciowy, w mysl ktérego pozwolenia na wywoz
zabytkow ruchomych za granice oraz pozwolenia na prowadzenie prac, badan lub innych
dziatan przy zabytku ruchomym, wydane na podstawie przepisow dotychczasowych
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zachowujg moc przez okres, na ktory zostaly wydane. Do tej pory wydane przepisy beda
obowigzywaly w terminie, jaki okresla to pozwolenie.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Panie ministrze?

Sekretarz stanu w MKiDN Piotr Zuchowski:
Tak, jest zgoda.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Czy sa uwagi postow? Nie slysze. Kto z pan i panow poslow jest za przyjeciem? (16) Kto
jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (1)

Dziekuje bardzo. Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie poprawek Senatu do ustawy
o zmianie ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.

Poset sprawozdawca. Byla nim pani posel Pastawska, tak? Proponuje podtrzymanie
tej decyzji nadal. Nie slysze sprzeciwu, wobec tego bardzo dziekuje. Dziekuje panu sena-
torowi, dziekuje panu ministrowi.

Pan minister chyba z nami zostanie czy nie? Mamy jeszcze oplate abonamentowa.
Jest pan minister Wyrobiec? Jezeli jest, to moge zwolni¢. Panie ministrze, nie zabrzmiato
to tadnie. Z radoScig opuszczanie posiedzenia Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu? Nie,
to mi sie nie podoba. Poczekamy sekundke na pana ministra. W tej drodze jest daleko
czy blisko?

Dyrektor Departamentu Wlasnosci Intelektualnej i Mediow MKiDN Karol Koscinski:
Pani przewodniczaca, pan minister jest miedzy ministerstwem a Sejmem, wiec zakla-
dam, ze blisko.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Tak, bo przeciez byl na posiedzeniu Sejmu. Prosze panstwa, mozemy zaczynac. Jeszcze
raz witam przedstawicieli Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji, Ministerstwa Kultury
i Dziedzictwa Narodowego oraz Ministerstwa Finanséw. Rozpatrujemy senacki projekt
ustawy o zmianie ustawy o oplatach abonamentowych. Odbylisémy juz pierwszg dysku-
sje, a w tej chwili rozpatrzymy artykut po artykule. Mamy stanowiska Ministerstwa
Kultury i Dziedzictwa Narodowego, generalnego inspektora ochrony danych osobowych
i oczywiscie KRRiT. Przedstawicielem wnioskodawcow jest pan senator Jurcewicz.
Przystepujemy do rozpatrzenia art. 1 zmiany nr 1 w ustawie o optatach abonamen-
towych. Czy istniejg jakie§ zastrzezenia ze strony MKiDN, MF badz KRRiT do zmiany
nr 1? Bardzo prosze, panie dyrektorze, uznajemy, ze pan przedstawi to merytorycznie.

Dyrektor departamentu MKiDN Karol KosScinski:

W stanowisku rzad odnidst sie do dwoch kwestii. Po pierwsze — rzad zaakceptowal to,
zeby zgodnie z pomystem senatoréw Poczta Polska uzyskala dostep do bazy PESEL
0sob, ktore ukonczyty 75. rok zycia po to, zeby mogly by¢ one w sposob automatyczny
zwalniane z oplat abonamentowych. Odniésl sie natomiast negatywnie do senatorskiego
pomystu zastgpienia obecnej praktyki sktadania dokumentéw w placowce pocztowe;,
zeby udowodni¢ swoje prawo do zwolnien, praktyka skladania o§wiadczen. Art. 1 pkt
1 wprowadza te poprawke. Idac za stanowiskiem rzadu uwazamy, ze takie rozwiagzanie
jest zbyt daleko idgce, dlatego ze stwarza pole do potencjalnych naruszen. O§wiadczenia
w ksztalcie zaproponowanym przez senatoréw nie sg skladane pod rygorem odpowie-
dzialnoSci karnej, wiec maja te wade prawna, ze w zasadzie mozna tam napisa¢ wszystko
bez jakichkolwiek konsekwencji.

Poza tym, w swoim stanowisku rzad zwroécilt uwage na to, ze osoby, ktore korzystajg
z roznych uprawnien wynikajgcych z ich statusu np. posiadania okre$lonej grupy inwa-
lidzkiej czy korzystania z zasitku dla bezrobotnych, jak w przypadku zwolnien od abo-
namentu, maja obowiagzek udokumentowania tego typu ulg i to bardzo czesto za kaz-
dym razem. Wystarczy poda¢ przyklad oséb, ktére korzystaja z transportu zbiorowego
autobusowego czy kolejowego. Za kazdym razem muszg miec ze sobg legitymacje, ktora
pokazujg w razie kontroli, ze przystuguje im prawo do ulg. Tutaj obowigzek obywatela
jest mimo wszystko zdecydowanie bardziej tagodny. Polega tylko na tym, ze jednorazowo
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przy okazji trzeba zglosi¢ na piSmie, ze posiada sie okreslone dokumenty i w ten sposéb
udokumentowac swoje zwolnienie. Dlatego pomyst ze sktadaniem o§wiadczen w stano-
wisku rzadu zostal oceniony negatywnie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje. Moze lepiej wyjasni to pan senator, czyli przedstawiciel wnioskodawcow. Wyda-
walo mi sie, ze prawdziwo$¢ tego o§wiadczenia operator weryfikuje otrzymujac dostep
do bazy PESEL. Bardzo prosze, panie senatorze, jako$ sie do tego odnie§¢.

Senator Stanislaw Jurcewicz:
Panstwo przewodniczacy, mysle, ze odczytuje intencje pana, ktéry reprezentuje stano-
wisko rzadu, ale trzeba wyraznie powiedzieé, ze pan mowi o innych grupach niz 75-lat-
kowie, bo pan tego nie podkreslit.

Rozumiem, ze jest pozytywna ocena tego, zeby z automatu zwalniaé 75-latkow od pla-
cenia abonamentu bez zadnych wizyt u wyznaczonego operatora, ktéry moze sie zmienié
lub nie, zeby nie musieli podejmowaé zadnych czynnos$ci, natomiast jest ocena nega-
tywna co do pozostalych grup.

Powiem, jaka byla intencja. Jesli chodzi o pozostate grupy: inwalidéw I grupy, maja-
cych zasitek etc., to w dobrej wierze wyszliSmy z zalozenia, ze placacy abonament bedzie
pisal prawde. Jako przedstawiciel wnioskodawcow po spotkaniu na pierwszym posiedze-
niu Komisji rozumiem, ze bedzie to trudno weryfikowalne i w czesci podzielam te obawe.
Jesli chodzi o 75-latkow, to bez zadnej wizyty z automatu, przy dostepie i oceniacie
to panstwo pozytywnie. Tak to odebratem.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Panie senatorze, ten dualizm stanowiska rzadu i pana czeSciowe zgodzenie sie, najmoc-
niej przepraszam, ale trzeba to ubrac¢ w jaki§ ksztalt przepisu prawnego. Tak to nie
wiem, co ja mam tu zostawié, a co wyrzucic¢. Rzad pisze tylko, do czego sie dobrze odnosi,
a do czego nie. Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor departamentu MKiDN Karol Kos§cinski:
Przenoszac to na odniesienie sie bezposrednio do punktéw, ktore sg dyskutowane, uwa-
zamy, ze zasada o o§wiadczeniach dla innych osob niz 75-latkowie wyrazona jest w lit.
a). Sugerujemy nieprzyjmowanie tego punktu. W tym momencie niepotrzebna staje sie
w zmianie nr 1 lit. ¢) ust. 5, bo on réwniez dotyczy oSwiadczen sktadanych przez inne
podmioty niz 75-latkowie, ktérzy majg by¢ zwolnieni z automatu przez dostep do bazy
PESEL. W w zmianie nr 1 proponowanej ustawy zasadne jest zachowanie lit. b) i ¢) ust. 4.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Wtedy to bedzie sie jako$§ trzymato.

Dyrektor departamentu MKiDN Karol KosScinski:
Wtedy bedziemy sie odnosili do 75-latkow.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Tylko do 75-latkéw i nie bedzie zadnych bledéw legislacyjnych? Bardzo prosze — Biuro
Legislacyjne.

Legislator Michal Baranowski:
Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo. Jezeli propozycja miataby i$¢ w tym kierunku,
zeby pozostawic¢ obecne brzmienie przepisu dla wszystkich oprocz osob, ktore skon-
czyly 75 lat, to jednak trzeba byloby zmienic¢ ust. 3, tylko w innym zakresie. Ust. 3 tak
naprawde zawiera dwie normy.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Wiasnie.

Legislator Michal Baranowski:
Pierwsza to jest wyjecie osob, ktére majg skonczone 75 lat, czyli pkt 2, ktory pojawia
sie w ust. 3a — to jest zmiana w lit. b). Nie ma tutaj wyrazow, ktore sg obecnie w tym
przepisie: ,,i przedstawiono dokumenty potwierdzajgce uprawnienie do tych zwolnien”.
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Jezeli dobrze rozumiem argumentacje strony rzadowej, to chciano by zachowaé obowig-
zek przedstawiania dokumentacji obok o§wiadczenia, a osoby, ktore majg 75 lat, mogtyby
tylko przedstawiac¢ dowadd.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
No wlaénie, nie wiem co.

Legislator Michal Baranowski:
Jezeli propozycja strony rzagdowej miataby i$¢ w takim kierunku, ze zostawiamy wymog
dla wszystkich oprocz 75-latkow, to wtedy trzeba by rozbudowaé ust. 3 o fragment, ktory
jest w przepisie, ze te osoby musialyby sktada¢ dokumenty potwierdzajgce uprawnie-
nie do zwolnien. Zglaszamy taka uwage odnosnie do lit. a). Wtedy oczywiscie Krajowa
Rada Radiofonii i Telewizji dalej musialaby okresla¢ rodzaje dokumentéw, czyli ust. 5
tez musialby ulec zmianie.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dobrze. Prosze panstwa, z naszego punktu widzenia, czyli Komisji, po pierwsze, moze
ustalmy - potem bedziemy to jako$ zapisywac — swoje priorytety merytoryczne, tzn. czy
rzeczywiScie uwazamy, ze ta nowelizacja powinna niejako z automatu zwalniac z optat
abonamentowych osoby, ktore ukonczyly 75 lat. Co do tego nie mam watpliwoSci, ze te
osoby — tutaj potrzebne jest maksymalne uproszczenie procedury i automat, bo z reguty
sg to osoby, ktore niekoniecznie musza biega¢ po pocztach i sktadaé jakie§ dokumenty.
Drugie moje pytanie — czy chcemy zmieni¢ status innych uprawnionych - jak wiemy,
bardzo bogatej kategorii w ustawie o optatach abonamentowych - czy chcemy je takze
jako$ objaé tg nowelizacja? Zwracam sie do pan i panéw postéw, bo to my podejmujemy
decyzje.
Bardzo prosze — pani poset Grodzka.

Posel Anna Grodzka (niez.):

Oczywiscie, co do pierwszego pytania zgadzam sie z panig przewodniczaca, ale co do dru-
giego chcialabym powiedzieé, ze waga o$wiadczenia w polskim systemie prawnym jest
jednak bardzo duza. Wydaje mi sie, ze to, co w znacznym stopniu doskwiera Polakom,
to jest to, ze nie ma zaufania panstwa do czynnosci prawnych, ktére podejmuja polscy
obywatele. Brak zaufania dotyczacy pojedynczego obywatela — o tym tutaj méwimy — jest
wyrazem pewnego stanowiska rzadu w stosunku do spoleczenstwa, co potem moze by¢
tez wyrazem stanowiska spoleczenstwa w stosunku do rzadu.

Byly propozycje w tym parlamencie, aby przejScia na kulture o§wiadczenia zamiast
zaswiadczenia. One zostaly odrzucone. To byly bardzo ogdlne propozycje. Natomiast
my$le, ze w tym konkretnym przypadku uprawnionych, ktérzy zgodnie z ustawsg
sg uprawnieni, a nie sg 75-latkami, zdecydowanie powinniSmy p¢j§¢é w tym kierunku,
zeby zaufaé spoteczenstwu. Sg przeciez instrumenty, a jeSli ich nie ma dostatecznie
mocnych, to powinny zosta¢ wzmocnione, kontrola zaplaty czy kontrola zlozenia praw-
dziwego lub nieprawdziwego o$wiadczenia. By¢ moze o tym nalezaloby pomyslec, a nie
o tym, zeby kaza¢ ludziom zbiera¢ odpowiednie za§wiadczenia i przynosi¢ na poczte.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dziekuje bardzo. W bardzo wielu sytuacjach obowigzuje o$wiadczenie a nie zaswiadcze-
nie. To nie tylko bylo dyskutowane, ale czesciowo zostalo wprowadzone.
Bardzo prosze — pani poset Bubula.

Posel Barbara Bubula (PiS):

Pani przewodniczgca, szanowna Komisjo, panie ministrze. Moim zdaniem wazne jest
rowniez to, zeby jak najszybciej przyjac te przepisy, poniewaz kazdy dzien oznacza dal-
sze problemy ludzi, ktorzy podpadajg pod rygory obecnie obowigzujacej ustawy. Kolejne
osoby obcigzane sg koniecznoscig zaplaty wstecz abonamentu. Dlatego wydaje mi sie,
ze pojscie droga, ktora zaproponowal Senat, jest w tym momencie najsluszniejsze.
Jestem za wersjg dotyczaca braku konieczno$ci skladania o§wiadczenia przez 75-latkow
i oSwiadczen dla calej reszty.
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Jesli nie ma poprawek w tej sprawie, to glosujmy poszczegélne punkty i przejdzmy
do procedury drugiego czytania w Sejmie. Uchwalmy to jak najszybciej. Jezeli sg poprawki
rzadu, to postowie koalicji moga je zlozy¢ w kazdym momencie i wtedy beda one prze-
glosowane w Sejmie. MyS§le, ze zatrzymywanie sie w tym momencie przy dyskusji tego
rodzaju, kiedy nie ma gotowych poprawek, jest niezasadne. W innych sprawach panstwo
z koalicji rzgdowej spiesza sie ponad miare, wiec tutaj akurat nie ma potrzeby — moim
zdaniem - wstrzymywania prace tylko dlatego, ze jest konflikt miedzy stanowiskiem
Senatu a stanowiskiem rzadu. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Pani poset, tu nie ma konfliktu miedzy stanowiskiem Senatu a stanowiskiem rzadu.
Teraz jesteSmy w sejmowej Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu i rozpatrujemy projekt,
ktory jest bardzo wazny. Wezoraj panstwo grzmieli$cie, ze nie ma wplywow abonamen-
towych, a dzisiaj uwazacie, ze ,w try miga”, spod ,,duzego palca” mam uzna¢, ze kto§
napisze, ze jest inwalidg I grupy ijuz moze nie placié. Prosze o odrobine logiki i prosze
nie pogania¢ tam, gdzie nie jest to potrzebne. Naprawde nie widze nic ztego w tym,
ze chwile pochylimy sie nad tym projektem.

Jedng kwestie mamy rozstrzygnieta, a co do drugiej prosze panstwa o zabranie glosu.
Gdybym jako uczestnik koalicji miata, tak jak pani proponuje, przyjac¢ stanowisko rzadu,
to w ogéle bym panstwa nie pytala, a jednak pytam, bo tak sobie wyobrazam prace w Sejmie.

Bardzo prosze KRRiT o stanowisko.

Czlonek Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Krzysztof Luft:

Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca. To jest rzeczywiScie kluczowa sprawa. Przypo-
mnijmy sobie, ze ten projekt, w ogéle catly problem powstal wlasnie w zwigzku z 75-1at-
kami. To byla ta kategoria oséb, ktore mialy mniej lub bardziej uzasadnione powody
do tego, zeby uwazac, ze fakt skonczenia 75 lat powoduje, ze ten obowigzek wygasa i nie
ma konieczno§ci zgloszenia. Objecie tych osob jest szczegdlnie istotne.

Jesli chodzi o wszystkie pozostale kategorie, to nie byto oséb, ktére mialy watpliwoSci
co do tego, ze powinny zarejestrowac u operatora fakt swojego zwolnienia. To dotyczylo
tylko 75-latkéw. Pozostajac przy celu, kierunku, powodach, dla ktorych ta noweliza-
cja zostala przygotowana przez panstwa senatoréw, jednak nalezaloby to ograniczaé
do 75-latkow.

Odpowiadajac pani posel Grodzkiej chce powiedzie¢, ze obracamy sie w szczegél-
nej materii, w sytuacji, w ktorej obowigzek optaty abonamentowej jest obowigzkiem
powszechnym - wszyscy o tym wiedzg — powszechnie ignorowanym. Swiadomo$¢
koniecznoSci tej oplaty jest, jak wiemy, niestety dos¢ niewielka. W zwigzku z tym argu-
mentacja dotyczaca tego, ze oswiadczenie jest czyms, co znacznie zwieksza wiarygodno§é
postaw oso6b, ktére powinny uiszczaé abonament, nie znajduje pokrycia wobec faktu
bardzo powszechnego nierealizowania tego obowiazku.

Zeby postawi¢ kropke nad i — my tez bardzo mocno wspieramy stanowisko minister-
stwa, aby kwestie o§wiadczen ograniczy¢ tylko do 75-latkow, rozwigzujac istotny problem.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Czy sg jeszcze jakie§ glosy? Prosze panstwa, je§li chodzi o poprawki, to pierwsza brzmi,
aby w zmianie nr 1 wykreslic lit. a). Dobrze mowie, panie mecenasie, czy jeszcze inaczej?

Legislator Michal Baranowski:

Zmiana w lit. a) musi by¢, jezeli chcemy wyjaé z zestawu osoby, ktore majg skonczone 75
lat, tzn. musi by¢ wylaczenie ust. 1 pkt 11 3-8. To musi zostaé, zeby zmieni¢ ten system,
zeby wyjaé 75-latkow.

Jak juz mowilem, w lit. a) jest jeszcze jeden mankament, tzn. jeszcze jedna zmiana.
Sa wyrzucone obecnie obowigzujace wyrazy mowiagce, ze obok o$wiadczenia spelniania
warunkow, ktore przedstawia sie w okienku na poczcie, przedstawia sie dokumenty
potwierdzajace uprawnienie do tych zwolnien. Rozumiem, ze wszystkie osoby oprocz
75-latkow majg miec...

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

w.k.
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Legislator Michal Baranowski:
W takim razie do lit. a) trzeba doda¢ wyrazy — ,joé§wiadczenie o spelnianiu warunkow
do korzystania z tych zwolnien i przedstawiono dokumenty potwierdzajace uprawnienie
do tych zwolnien”. Wtedy wszyscy oprocz 75-latkow ,jadg” po staremu, a 75-latkowie
majg wlasny przepis w lit. b): ,,zwolnienie okre§lone w ust. 1 pkt 2 przystuguje od pierw-
szego dnia miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktérym osoba ukonczyta 75 lat”.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dobrze. Pierwsze zdanie: ,,ust. 3 otrzymuje brzmienie” — rozumiem, ze tu trzeba wpro-
wadzi¢ zmiane, ktora wylaczy 75-latkow, tak?

Legislator Michal Baranowski:
To wylaczenie, to sg pierwsze wyrazy: ,zwolnienia okre§lone w ust. 1 pkt 1 i 3-8”,
a 75-latkowie to jest pkt 2, ktory znalazt sie w lit. b) projektu. Oni zostali wyjeci.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
To zostaje, tylko trzeba doda¢ wyrazy: ,,0 spelnianiu warunkéw do korzystania z tych
zwolnien i”?

Legislator Michal Baranowski:
,»1 przedstawiono dokumenty potwierdzajgce uprawnienie do tych zwolnien”. Tak jest
w chwili obecne;j.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Oséwiadczenie owszem, ale z dokumentami — o§wiadczam, ze jestem, mam dokument.
Tak by to wygladato. Lit. a) mialaby brzmienie: ,Zezwolenia okreslone w ust. 1 pkt 1
i 3-8 przystuguja od pierwszego dnia miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktorym zto-
zono w placéwce pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy (...) oSwiad-
czenie o spelnianiu warunkéw do korzystania z tych zwolnien i przedstawiono doku-
menty potwierdzajace ten stan rzeczy”, tak? Jeszcze raz. Poprawka — w zmianie nr 1
lit. a) po wyrazie ,,zwolnien” dodaé wyrazy ,,i przedstawiono dokumenty potwierdzajace
uprawnienie do tych zwolnien”.

Kto z pan i panéw poslow jest za takim zapisem lit. a) w zmianie nr 1? (8) Kto jest
przeciw? (7) Kto sie wstrzymat? (0)

Lit. b) — dotyczy 75-latkow i nie wymaga zadnych zmian. Kto z pan i panéw postow
jest za przyjeciem lit. b) w zmianie nr 1? (15) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (0)

Lit. ¢).

Legislator Michal Baranowski:
Ust. 4 dotyczy tego, w jaki sposob osoby korzystajace ze zwolnien majg wykonywac ten
obowigzek. Tutaj wylaczone sg osoby 75-letnie i wydluzony jest termin na przedstawie-
nie tych dokumentow.

Jesli chodzi o ust. 5, to prosilibyémy strone rzadowsg o komentarz w tej kwestii.
Naszym zdaniem trzeba go teraz wykresli¢, poniewaz przed chwilg przywréciliSmy obo-
wigzek przedstawienia dokumentow z wyjatkiem osob 75-letnich. Teraz KRRiT, na pod-
stawie obecnego art. 4 ust. 5 okresla, w drodze rozporzadzenia, rodzaje dokumentow
potwierdzajgcych uprawnienia do zwolnien od oplat abonamentowych — wzér o§wiadcze-
nia i wytyczne. Skoro pozostajg dokumenty dla wszystkich oprocz 75-latkéw, to ten prze-
pis powinien by¢ niezmieniony, bo te dokumenty beda potrzebne dla innych i konieczne
do przedstawienia. Naszym zdaniem, przepis w ust. 5 powinien zosta¢ wykreslony z tej

propozycji.
Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
W ogodle trzeba go wykreslic. Bardzo prosze ministerstwo i p6zniej KRRiT.

Podsekretarz stanu w MKiDN Andrzej Wyrobiec:
Pani przewodniczaca, logika pana mecenasa jest miazdzaca, nalezy sie z nig zgodzic.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Dziekuje bardzo.
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Posel Barbara Bubula (PiS):
Czy moge o co$ zapytac?

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Tak, oczywiScie, bardzo prosze.

Posel Barbara Bubula (PiS):
Pani przewodniczgca, szanowni panstwo. W ust. 3, ktory przed chwilg przyjeliémy do tej
ustawy, jest napisane tak — nie czytam poczatku - ,,w rozumieniu ustawy z dnia 23
listopada 2012 r. — Prawo pocztowe” itd. ,,o§wiadczenie o spelnianiu warunkéw do korzy-
stania z tych zwolnien i przedstawiono dokumenty potwierdzajgce uprawnienie do tych
zwolnien”. W ust. 3 jest oSwiadczenie. W takim razie — gdzie jest wzor tego o§wiadczenia?

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Michal Baranowski:
Pani posel uprzedzila mojg sugestie, tzn. chcialem wskazaé, ze oSwiadczenie tez jest
w obecnym ust. 5, tylko w pkt 2. Dalej KRRiT ,,okresli, w drodze rozporzadzenia, wzor
oSwiadczenia, o ktorym mowa w ust. 3”7, czyli oSwiadczenie, dokumenty, to wszystko
pozostaje tak jak jest teraz, ale z wyjatkiem tego, ze 75-latkowie nie bedg musieli przed-
stawia¢ dokumentéw. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
To istnieje i tego nie ruszamy, jesli dobrze zrozumiatam. Ministerstwo kultury - tak,
a KRRiT?

Czlonek KRRIiT Krzysztof Luft:
Tak, to tak powinno pozostacé.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dobrze. Lit. ¢) ust. 4 pozostaje bez zmian, ust. 5 — ten przepis wykres§lamy, tak?

Legislator Michal Baranowski:
Tak. Gdyby pani przewodniczaca mogta dopisaé to skreslenie w tekscie poprawki,
to wtedy formalnosci staloby sie zadosc: ,,skresli¢ ust. 5 w lit. ¢)”. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dobrze. W zmianie nr 1 pozostaje zmodyfikowany ust. 3, pozostaje bez zmian ust. 3a),
pozostaje bez zmian ust. 4 i wykreslamy ust. 5 — oczywiscie z projektu przedstawionego
przez Senat.
Zmiana nr 2. Stanowisko rzadu.

Posel Barbara Bubula (PiS):
Przepraszam, czy pani przewodniczaca przyjeta lit. ¢)?

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Nie miatam glosu sprzeciwu, ale jezeli jest glos sprzeciwu, to bede przyjmowata. Bar-
dzo prosze, przepraszam, reasumpcja. Przyjetam, nie bylo sprzeciwu. Pani posetl mnie
tu zachecala do pospiesznej pracy, to sie pospieszytam.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Pani przewodniczaca nie spytala, czy sg sprzeciwy.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):
Nie spytalam, panie posle. To wszystko dlatego, ze tak chcecie pospieszyc.
Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem lit. ¢)? (9) Kto jest przeciw? (0) Kto sie
wstrzymal? (7) Dziekuje, rozumiem.
Zmiana nr 2. Bardzo prosze, panie senatorze, moze jeszcze co$ o tym.

Senator Stanislaw Jurcewicz:
Pani przewodniczaca, przyjeliscie panstwo i przywrociliScie pewien stan. Istota byli
75-latkowie. Bardzo dziekuje w imieniu inicjatoréw i Senatu pani i pozostalym, ktorzy
jednak przyjeli pkt b) w zmianie nr 1.

w.k. 11
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Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dobrze, ale zmiana nr 2 dotyczy tego, ze ktos, kto bedzie uprawniony, bedzie otrzymywat
dane z rejestru PESEL.

Senator Stanislaw Jurcewicz:
Pani przewodniczgca, jeli to bedzie do przyjecia w tej formie, jaka zaproponowali$my,
to oczywiscie to podtrzymuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
A rzad? Jednak chciatabym czego$ sie dowiedziec.

Podsekretarz stanu w MKiDN Andrzej Wyrobiec:
Roéwniez, tak jak Senat, podtrzymuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Bardzo prosze — Biuro Legislacyjne.

Legislator Michal Baranowski:
Drobna uwaga redakcyjna. Jesli Komisja sie zgodzi, to wprowadzilibySmy to od razu
do sprawozdania. Chodzi o rozszerzenie nazwy: ,z rejestru powszechnego elektronicz-
nego systemu ewidencji ludnosci (PESEL)”.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Jeszcze raz.

Legislator Michal Baranowski:
OczywiScie - ,,jest uprawniony do otrzymania danych z rejestru powszechnego elektro-
nicznego systemu ewidencji ludnosci (PESEL)”.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Chodzi o to, zeby nazwac.

Legislator Michal Baranowski:
Czysta redakcja do tej zmiany.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Zmiana czysto redakcyjna. Kto z pan i panéw postéw jest za zmiang nr 2? (16) Kto jest
przeciw? (0) Kto sie wstrzymat? (0)
Art. 2 — przejsciowy. O§wiadczenia, czyli zachowanie status quo do czasu zmiany, tak?
Chodzi o tych, ktorzy przedstawiajg dokumenty, bo to jest ust. 3. Nie ma tu zadnych
zastrzezen Biuro Legislacyjne? Nie ma.

Podsekretarz stanu w MKiDN Andrzej Wyrobiec:
Uwazam, ze nalezy to skresli¢, bo dotyczy zmiany, ktorej juz nie ma. Biuro Legislacyjne
pewnie wie lepiej.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Nie wiem, ale wydaje mi sie, ze to jest, bo oéwiadczenie, o ktérym mowa w ust. 3, a ust.
3 zachowaliSmy. Moze sie gubie, ale prosze bardzo, panie mecenasie.

Legislator Michal Baranowski:
Dziekuje. Zakres podmiotowy tego przepisu, czyli osob, ktorych bedzie dotyczyl, na sku-
tek poprawki zostal znacznie zawezony. Senat racjonalnie stworzy! ten przepis zaklada-
jac, ze zwolnienie bedzie dla wszystkich i nie zmienia sie stan faktyczny wszystkich, kto-
rzy zlozyli o§wiadczenia, wszystkie dokumenty zostaja u operatora pocztowego. To jest
zgodne z prawem i nie trzeba ich weryfikowac.

Teraz wrociliémy do stanu prawnego, jaki jest w chwili obecnej, z wyjatkiem oséb
75-letnich. Do tej pory one rowniez skladaly o§wiadczenia. Jest wiec mozliwos¢ stoso-
wania tego przepisu dla waskiego grona osob — nie jestem w stanie powiedziec, ile os6b
jest objetych.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Oni sg glownymi dtuznikami.
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Legislator Michal Baranowski:
Wydaje mi sie, ze nalezy z daleko posunietej ostroznoéci zostawic¢ ten przepis, jaki jest
w przediozeniu zawartym w pomysle senackim. Dlatego nie zglaszaliSmy uwag. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Moze zapytam KRRIiT, bo na razie to do niej wplywaja te wszystkie dokumenty i te pie-
nigdze. To ma zostaé czy nie?

Czlonek KRRIiT Krzysztof Luft:
Czy pozostawienie tego przepisu, panie mecenasie, ma jaki§ wplyw na sytuacje 75-lat-
kéw, czy wystarczaja poprzednie przepisy?

Legislator Michal Baranowski:
Gdyby$my wyrzucili ten przepis, to — moim zdaniem — wszystkie osoby 75-letnie, ktore
majg nowg procedure udowodniania swojego wieku, musialyby zlozy¢ oswiadczenia
jeszcze raz. Jezeli to zostanie, to ci, ktorzy do tej pory to zlozyli, tez musieli przedsta-
wi¢ dokumenty. Nie wiem, jak teraz udowadnia sie, ze ma sie 75 lat, jakie dokumenty
sg wymagane. Jezeli oni juz musieli zlozy¢ jakie§ o§wiadczenia, to ten przepis im méwi
- dobrze, system was zaakceptowal, nie trzeba nic zmieniac.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Jak to zostanie, to wszyscy 75-latkowie nic nie muszg robic. Jedni zlozyli oSwiadczenia,
a drudzy na mocy nowej regulacji z automatu nie beda ptacili, czyli powinien zostac. Czy
pani posel? Bardzo prosze.

Posel Anna Grodzka (niez.):
Tak, powinien zostaé, przy czym jednak mam watpliwos$¢ co do samego sposobu zapisa-
nia tego. Jezeli kto§ jest juz 75-latkiem, to stanem zmieniajgcym ten stan rzeczy bedzie
tylko §mierc. W zwigzku z tym sformultowanie: ,,ztozone do dnia wejscia w zycie niniej-
szej ustawy zachowuje waznosc¢ do czasu zmiany stanu prawnego lub faktycznego, ktora
ma wplyw na uzyskane zwolnienie” jest chyba troche niestosowne.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Jest slusznosé, ale c6z zrobic.

Posel Anna Grodzka (niez.):
Narazamy sie na kabaretowe komentarze w tej sprawie, jezeli zachowamy taka tresé
tego przepisu.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Ale w ust. 3 nie ma 75-latkow. RzeczywiScie co$ jest pokrecone. Bardzo prosze — pan
minister.

Podsekretarz stanu w MKiDN Andrzej Wyrobiec:
Uwazam, ze poczta, po uzyskaniu dostepu do bazy PESEL bedzie z automatu zwalniac
z placenia abonamentu wszystkich 75-latkow. W zwigzku z tym nie majg sensu o§wiad-
czenia, ktore byly ztozone ani zmiana stanu faktycznego. Po uzyskaniu dostepu do bazy
PESEL poczta z automatu zwolni 75-latkow i koniec.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dobrze, chodzi o o§wiadczenia z ust. 3, a tam nie ma 75-latkow, czego dopiero w tej
chwili sie doczytatam.

Podsekretarz stanu w MKiDN Andrzej Wyrobiec:
Tym bardziej nalezy skre§li¢ ten przepis.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Senat pisal, przepraszam.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Te ,lesne dziadki” co$ jeszcze potrafig?

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Panie po§le, naprawde, przywoluje pana do porzadku, co to w ogodle jest.
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Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Przeciez nie méwilem do mikrofonu, przepraszam.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Michal Baranowski:
Biorgc pod uwage argumentacje strony rzadowej, ze po przyjeciu zmian odno§nie
do dostepu poczty do rejestru PESEL faktycznie poczta bedzie musiata zweryfikowac...

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Sama sobie.

Legislator Michal Baranowski:

Tak, sama sobie. Jest tylko pytanie, czy 30 dni od dnia ogloszenia to bedzie wystarcza-
jacy czas na te operacje, ale to juz jest temat dotyczacy art. 3. Trudno mi powiedziec,
co na to poczta, nie jestem w stanie tego przewidziec, ale wydaje sie, ze skoro z automatu
zwalniamy 75-latkow, to nawet jesli kto§ nie doniést o§wiadczenia, to i tak juz jest zwol-
niony. Jak donidst, no to dobrze, ale jest z automatu chroniony przez ustawe. Wydaje sie,
ze to moze by¢ bezprzedmiotowe i faktycznie mozna by to skresli¢ zaktadajac, ze poczta
bedzie wiedziala, iz zdazy przygotowac swoj system w ciggu 30 dni. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Prosze panstwa, ale poza 75-latkami zwolnione sg osoby np. o okre§lonym poziomie
emerytur czy rent. Te osoby sg w ust. 3. Skladaly jakie§ oswiadczenia. Jezeli ztozyly
a sg uczciwe, podnioslty im sie emerytury, nastapita zmiana ich stanu prawnego i mowia:
dziekujemy bardzo, juz mozemy placié za telewizje publiczng, nie musimy korzystaé
z tego o§wiadczenia. Bardzo to skomplikowane. Pan minister Luft.

Czlonek KRRIiT Krzysztof Luft:
Chce tylko powiedzieé, ze po krotkiej naradzie w naszym gronie uznaliSmy, ze z punktu
widzenia 75-latkow nie jest nam potrzebny ten przepis.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
A z punktu widzenia pozostaltych?

Czlonek KRRIiT Krzysztof Luft:
Z punktu widzenia pozostalych pozostajg zas§wiadczenia, pozostaje dokumentowanie.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Pozostajg oSwiadczenia, bo w ust. 3 uzywamy slowa ,,oéwiadczenie” i ,,dokumenty”.
Mamy o$wiadczenia i zeby nie powiedziano, ze kto$ co§ sfatszowal, wiec te o§wiadcze-
nia sg wazne do czasu, jak sie nie zmieni jego stan prawny. W zwigzku z tym uwazam,
ze nalezy to zostawic.

Czy moge prosi¢ Biuro Legislacyjne, prawnika KRRiT, prawnika ministerstwa
i poprosi¢ panstwa o 5 minut przerwy, zebyscie panstwo to ustalili? Chciatabym przyjac
ten projekt, ale tak nie moge.

[Po przerwie]

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Prosze panstwa, wracamy do posiedzenia. Prosze bardzo, narada prawna przyniosta
efekty. Bardzo prosze pana mecenasa z Biura Legislacyjnego o wyja$nienia.

Legislator Michal Baranowski:
Tak na goraco wydaje sie, ze ten przepis faktycznie miat ratio legis wtedy, kiedy projekt
senacki rezygnowal z dotychczasowego skladania o§wiadczen, dokumentéw i mowil,
ze wszystko, co zostalo zlozone do tej pory, ma byé po staremu do czasu faktycznej
zmiany. Skoro zwalniamy 75-latkow z automatu, to te osoby juz nie muszg nic robic,
a wszystkie pozostale swoje o§wiadczenia maja po staremu, wiec nic sie nie zmienia.
Oznacza to, ze art. 2 w takim celu, w jakim zostal napisany, jest juz bezprzedmiotowy.
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Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Raczej na pewno, bo sytuacje pozostalych reguluje ust. 4, ktory pozostal. Jest poprawka
— skreglic art. 2. Kto z pan i panow poslow jest za przyjeciem? (14) Kto jest przeciw? (0)
Kto sie wstrzymat? (0)
Art. 3, ktory w tym ukladzie bedzie art. 2 — vacatio legis, 30 dni od dnia ogloszenia.
Czy sa jakie§ propozycje zmiany? Bardzo prosze — pan poset Stuligrosz.

Posel Michal Stuligrosz (PO):
Chcialbym podnie§é te watpliwoéci, ktore juz byly, czy rzeczywiscie dla operatora, czyli
Poczty Polskiej, 30-dniowy termin jest wystarczajacy na to, zeby wprowadzic te zmiany.
Mamy do czynienia z podejsciem do systemu PESEL. W zwigzku z tym trzeba jednak
rozwazy¢ te kwestie.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Bardzo prosze — pan senator Jurcewicz.

Senator Stanislaw Jurcewicz:
Dziekuje. Pani przewodniczaca, panie ministrze. Ta sprawa byla podnoszona czy poczta
i wyznaczony operator nie zglaszali tej kwestii. Raczej mieliSmy informacje, ze w tej
chwili nie ma juz z tym problemu. Problem jakich$ trudnosci nie zostal mocno ekspo-
nowany.

Przewodniczaca posel Iwona Sledziniska-Katarasinska (PO):

Dobrze. Byta odpowiedz, wyjasnienie na odpowiedzialno$¢ Senatu, a Senat to Izba Wyz-
sza, wiec mowi prawde. Kto z pan i panow poslow jest za przyjeciem art. 37 (14) Kto jest
przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (0)

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem caloSci ustawy o zmianie ustawy o opla-
tach abonamentowych wraz z przyjetymi poprawkami? (14) Kto jest przeciw? (0) Kto
sie wstrzymal? (0)

Pozostaje nam jeszcze tylko wyznaczy¢ posta sprawozdawce. Stucham propozycji.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Zglaszam propozycje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Nawet wiem, kogo pan zglosi. Bardzo prosze.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Zgltaszam pana posta Michata Stuligrosza.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Czy sa jakie§ inne propozycje? Nie stysze. W takim razie pan poset Stuligrosz reprezen-
tuje Komisje. Dziekuje bardzo.

Posel Barbara Bubula (PiS):
Pani przewodniczaca, czy moge zabra¢ glos w wolnych wnioskach?

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Tak, oczywiscie, tylko zamkne ten punkt, dobrze? Dziekuje Senatowi, dziekuje mini-
sterstwu 1 KRRiT.
Bardzo prosze — sprawy biezace, tak to sie nazywa, pani posel.

Posel Barbara Bubula (PiS):
Tak jest. To jak najbardziej jest sprawa biezgca. Pani przewodniczgca, korzystajac
z obecno$ci pana ministra i panstwa poslow chcialabym, po pierwsze — zlozy¢ wniosek
o to, aby sprawa, o ktorej powiem, zostala wigczona jako punkt do posiedzenia Komisji
podczas nastepnego posiedzenia Sejmu.

Po drugie - chcialabym zwréci¢ sie z pytaniem do pana ministra o nastepujaca
sprawe. Dwa dni temu, a wlaSciwie p6ltora dnia temu, zbulwersowala srodowiska kul-
tury wiadomosc dotyczaca tego, ze podczas urlopu dyrektora Panstwowego Instytutu
Wydawniczego a obecnie takze jego likwidatora Rafala Skapskiego, do PIW wkroczyt
likwidator wyznaczony przez ministra skarbu. Wszyscy odczytali to jako kolejny etap
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zamykania tej zastuzonej oficyny wydawniczej, ktora 4 lata temu zostala postawiona
w stan likwidacji.

W sprawie PIW wielokrotnie mieliémy dyskusje podczas posiedzen Komisji. Przez
kolejnych ministrow kultury i dziedzictwa narodowego byliSmy zapewniani o tym, ze ist-
nieje program ratowania tej zasluzonej instytucji. Pan dyrektor i likwidator Skgpski
zmniejszyt dtug wydawnictwa o 80%. Ta instytucja, ktora istnieje 70 lat i wydata okoto
8500 tytulow literatury polskiej i §wiatowej, w tej chwili jest w takim stanie, ktory powo-
duje bardzo duzy niepokéj o calkowitg likwidacje.

Na portalach spoleczno$ciowych powstaty profile, na ktérych ludzie, tysiace osob pod-
pisuje petycje o ratowanie PIW. Sg rowniez o§wiadczenia organizacji spotecznych, w tym
Stowarzyszenia Dziennikarzy Polskich, w tej sprawie.

Wydaje mi sie, ze fakt, ze do tej pory ministerstwo nie wywigzywalo sie z obietnicy
dobrego ratowania, utrzymania tego zastuzonego w naszej kulturze wydawnictwa, jest
tematem, ktérym powinna zaja¢ sie Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, gdyz zagroze-
nie braku istnienia PIW, calego jej dorobku w przyszlo§ci i odebrania jedynego majatku,
jaki pozostal PIW, czyli kamienicy znajdujacej sie w atrakcyjnym miejscu, wymaga wyja-
§nienia co najmniej na forum naszej Komisji, o ile nie na forum catego Sejmu.

Dlatego wnosze o wpisanie tego do porzadku nastepnego posiedzenia Komisji
na nastepnym posiedzeniu Sejmu i o gruntowne wyjasnienie tej sprawy, a co wiecej,
o zapobiezenie likwidacji przez ministra kultury i dziedzictwa narodowego. Informacje
prasowe, ktore do tej pory otrzymujemy w tej sprawie, sg niezwykle alarmujace i oba-
wiamy sie, ze w okresie letnim, w czasie, kiedy mniejsze jest zainteresowanie opinii
publicznej, dojdzie do bezpowrotnej likwidacji tej zastuzonej instytucji. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Dziekuje bardzo. Pani posel, dziekuje za ten wniosek. Sama bardzo chetnie wyslucham
takiej informacji, bo przynajmniej dla mnie PIW to jedno, a dyrektor Skapski to cal-
kiem co innego. Na razie styszalam o odwolaniu dyrektora Skapskiego, ale rzeczywiScie
mieliémy posiedzenie - to bylo nie tak bardzo dawno — na ktérym przedstawiciele MSP
1 MKiDN tlumaczyli sytuacje PIW i nawet przedstawiali koncepcje, co dalej ma sie z nim
dziac. Jezeli cos§ sie nie zgadza, to myéle, ze wszyscy chetnie sie dowiemy, jaka jest sytu-
acja, tylko powtarzam - ja przeczytatam te doniesienia, ale cala reszta to byty spekulacje.
Moze po prostu chodzilo o to, zeby juz przestal likwidowa¢ PIW pan dyrektor Skapski,
nie wiem, nie odpowiadam za dziatania wladzy administracyjne;j.

Uwzglednimy to, a oba ministerstwa zostang powiadomione i poproszone o przed-
stawienie informacji. Mysle, ze zadne z nich od tego sie nie uchyli. Czy mozna uznac,
ze sprawe mamy wyjasniong? Jeszcze pan minister Wyrobiec — bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MKiDN Andrzej Wyrobiec:

16

Pani przewodniczaca, pani posel, tylko dwa zdania, bo faktycznie to nie ten moment.
Pani przewodniczgca przypomniala spotkanie Komisji Kultury i Srodkow Przekazu,
na ktérym wspélnie z ministrem skarbu deklarowaliSmy plan, nie chce powiedzieé
ratowania, ale plan dalszego rozwoju PIW i pomocy tej instytucji. Zmiana likwidatora
i sytuacja finansowa instytucji to domena ministra skarbu, ale o tym tez rozmawiali$my.
Jestem gotowy na te rozmowe w dalszej kolejnoSci.

Program ratowania, ktory tu przedstawiliémy, gcznie z deklaracjg utrzymania marki
PIW, wydawaniem wszystkich serii wydawniczych, to nie ratowanie PIW w sposéb zapro-
ponowany przez dotychczasowego likwidatora, czyli sptacenia dtugéw panstwowym
majatkiem, bo to byla metoda wychodzenia z dtugéw zadluzonej instytucji — sprzedaz
publicznego majatku i sptacenie dtugoéw, ktore zaciagneta ta firma.

Jesli chodzi o profile spoteczno$ciowe, to rekomenduje wszystkim panstwu postom
czytanie profili spotecznosciowych, ktére staja w obronie PIW i ktére sg jednoznacznie
nastawione negatywnie do dziatafn ministra skarbu oraz ministra kultury i dziedzictwa
narodowego, ale rowniez rekomenduje czytanie i przegladanie mediow spolecznosciowych,
ktore majg zupelnie odmienne zdanie i z pewno§$cig nie sg przez nikogo inspirowane.

Obietnica ratowania i planu naprawy PIW zostala zlozona i jg podtrzymuje. Jestem
gotowy do dyskusji w wyznaczonym przez panstwa terminie.
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Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Dobrze, czyli zgoda jest trojstronna.

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Ale widocznie nie chcg czytac...

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Panie przewodniczacy, bo poprosze marszalka, zeby codziennie mial pan pélgodzinny
wystep. Pan sie wtedy wygada...

Posel Jerzy Fedorowicz (PO):
Ja patrze tylko na jezyk ciala mojego kolegi posta Dziedziczaka.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Ja nie ogladam jezyka ciala pana posta Dziedziczaka.

Posel Jan Dziedziczak (PiS):
Wolatbym, zeby pan posel skupiat sie na pracach, a nie na moim ciele.

Przewodniczaca posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Nie wiem, czy to upal tak wplywa na panéw.

Mamy jeden z tematow na przyszle posiedzenie Sejmu, na ktérym oczywiscie beda
posiedzenia Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu. Zapewne bedziemy mieli jakie$ ustawy,
ktore w takiej czy innej postaci do nas wréca, np. z Senatu i bedzie ten temat, ktory jest
tematem waznym i rzeczywiscie przed wakacjami warto upewnic sie, jak to wyglada.

Dziekuje bardzo, na tym zamykam posiedzenie Komisji.
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