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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu (nr 41)

19 pazdziernika 2016 .

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewodnictwem poset
Elzbiety Kruk (PiS), przewodniczgcej Komisji, przeprowadzita pierwsze czyta-
nie i rozpatrzylta:

— rzagdowy projekt ustawy o zmianie ustawy o ochronie zabytkéw i opiece
nad zabytkami oraz ustawy o zmianie ustawy o ochronie zabytkéw i opiece
nad zabytkami oraz ustawy o muzeach (druk nr 891).

W posiedzeniu udzial wzieli: Jarostaw Sellin sekretarz stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa
Narodowego wraz ze wspélpracownikami, Robert Sasin specjalista w Departamencie Nauki, O$wiaty
i Dziedzictwa Kulturowego Najwyzszej Izby Kontroli.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Goéral, Eliza Kalita - z sekreta-
riatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Lukasz Grabarczyk, Krzysztof Karkowski, Ewelina
Maksimiec, Stawomir Osuch - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS): )
Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu. Witam panstwa poslow,
witam zaproszonych goSci. Witam serdecznie pana ministra Jarostawa Sellina — sekre-
tarza stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego, pana Michata Gérasa
— dyrektora biura ministra, pana fukasza Czwojde — radce prawnego w Departamencie
Ochrony Zabytkéw MKiDN i pana Roberta Sasina — przedstawiciela Najwyzszej I1zby
Kontroli.

Na podstawie listy obecnoSci stwierdzam kworum. Porzadek dzienny obejmuje: pierw-
sze czytanie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o ochronie zabytkéw i opiece
nad zabytkami oraz ustawy o zmianie ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami
oraz ustawy o muzeach (druk nr 891). Czy sa uwagi do porzadku obrad? Nie ma.

Stwierdzam, ze porzadek dzienny zostal przyjety.

Przypominam, ze zgodnie z art. 39 ust. 1 regulaminu Sejmu pierwsze czytanie obej-
muje uzasadnienie projektu przez wnioskodawce, debate w sprawie ogolnych zasad pro-
jektu oraz pytania postéw i odpowiedzi wnioskodawcy. Bardzo prosze pana ministra
o uzasadnienie projektu.

Przepraszam, jeszcze informacja. Dostaliémy skierowany druk uchwatly czczacej
pamie¢ Marka Grechuty w 10. rocznice $§mierci. Formalnie rozesle zawiadomienie, ale
juz w tej chwili poinformuje panstwa, ze zwolam posiedzenie Komisji na ten temat jutro
o0 godzinie 14:30. Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego Jarostaw Sellin:
Szanowna pani przewodniczgca, szanowne prezydium, panie i panowie postowie. Mam
przyjemno§¢ zaprezentowac rzgdowy projekt ustawy o zmianie ustawy o ochronie zabyt-
koéw i opiece nad zabytkami oraz ustawy o zmianie ustawy o ochronie zabytkow i opiece
nad zabytkami oraz ustawy o muzeach.

Konieczno$¢ nowelizacji tej ustawy wynika z faktu, iz pomiedzy dniem uchwalenia
ustawy z lipca 2015 roku o zmianie ustawy o ochronie zabytkow a dniem opublikowania
w sierpniu 2016 roku ulegly zmianie jej przepisy. Pamietacie panstwo, ze nowelizacja
z lipca 2015 roku dotyczyla Listy Skarbow Dziedzictwa — to byla gléwna idea tamtej
nowelizacji, ktéra zostala wystana przez poprzedniego Prezydenta Rzeczypospolitej
do oceny przed Trybunal Konstytucyjny. W tym czasie nastapita kolejna nowelizacja
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ustawy o ochronie zabytkéw, bo TK dos¢ dtugo badat zasadnosc skargi, uwagi i watpliwo-
§ci Prezydenta Rzeczypospolitej. Wydal orzeczenie dopiero w maju br. uznajac, ze ustawa
z lipca 2015 roku jest zgodna z przepisami Konstytucji Rzeczypospolitej. Wspomniany
wyrok TK umozliwil Prezydentowi podpisanie tej ustawy w sierpniu br.

W konsekwencji niezbedne jest wprowadzenie technicznych zmian w przepisach
ustawy z lipca 2015 roku o zmianie ustawy o ochronie zabytkow w celu zapewnienia jej
spdjnosci z obowigzujacymi juz przepisami.

dJaki jest zakres przedmiotowy tej nowelizacji? W ustawie z lipca 2003 roku o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami, w zwigzku z dodaniem nowelizowang ustawa sprzed
poltora roku nowej instytucji prawnej, jaka jest Lista Skarbow Dziedzictwa, zmieniono
przepisy okreslajace: po pierwsze — dobra kultury, ktére moga byé wpisywane do kra-
jowego rejestru utraconych débr kultury, uzupelniajac go o zabytki wpisane na Liste
Skarb6éw Dziedzictwa; po drugie — wymagania w zakresie wyksztalcenia i do§wiadcze-
nia zawodowego, ktére muszg spetniaé osoby prowadzace prace konserwatorskie i prace
restauratorskie oraz badania konserwatorskie przy zabytkach wpisanych do rejestru
zabytkow.

Wskazano, ze te wymagania bedg musialy spetnia¢ rowniez osoby prowadzgce tego
rodzaju dzialania przy zabytkach wpisanych na Liste Skarbéw Dziedzictwa. W ustawie
z lipca 2015 roku o zmianie ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami oraz
ustawy o muzeach przede wszystkim wprowadzamy odestania do przepiséw ustawy
okreslajgcych wymagania, jakie powinny spelnia¢ osoby prowadzgce dzialania przy
zabytkach wpisanych do rejestru zabytkéw oraz badania archeologiczne. Taka jest idea
tej nowelizacji. Ma ona charakter doprecyzowujacy i wyczyszcza sytuacje pewnej kon-
fuzji prawnej miedzy nowelizacjg ustawy z lipca 2015 roku a kolejnymi nowelizacjami,
ktore mialy miejsce przed wydaniem wyroku przez TK o zgodno§ci tamtej ustawy z prze-
pisami zawartymi w Konstytucji Rzeczypospolitej.

Bardzo uprzejmie prosze szanowng Komisje o pozytywne rozpatrzenie propozycji
nowelizagcji.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze — otwieram dyskusje. Czy sg pytania i uwagi panstwa
postéw do przedlozonego projektu? Nie ma. Czy pan, panie ministrze, chcialby jeszcze
co§ dodaé? Jesli nie, to zamykam dyskusje i stwierdzam zakonczenie pierwszego czyta-
nia projektu ustawy z druku nr 891.

Proponuje przystapi¢ do rozpatrzenia projektu. Czy jest sprzeciw? Nie ma, stwier-
dzam, ze nie zostatl zgloszony sprzeciw.

Przystepujemy do rozpatrzenia projektu ustawy. Przypominam, ze zglaszane
poprawki muszg by¢ przedstawione na piSmie.

Czy sg uwagi do tytulu ustawy? Nie ma, stwierdzam, ze Komisja przyjeta tytut ustawy
W zaproponowanym brzmieniu.

Przechodzimy do art. 1 zmiany nr 1. Czy sg uwagi do zmiany nr 1? Bardzo prosze —
Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:

Dziekuje, pani przewodniczgca. Je§li chodzi o zmiane nr 1, to ona dotyczy faktu,
ze zabytki wpisywane na Liste Skarbow Dziedzictwa beda rowniez wpisywane, w razie
ich utracenia, do krajowego rejestru utraconych débr kultury. W zwigzku z tg zmiang
polegajacg na dodaniu pkt 1a) w ust. 2, pytanie do przedstawicieli wnioskodawcow —
czy nie widzg panstwo rowniez koniecznoS§ci nowelizacji ust. 6 w art. 24a, ktéory mowi
o koniecznosci dotaczania do wniosku o wpis do krajowego rejestru utraconych doébr kul-
tury zdjecia utraconej rzeczy w przypadku, gdy jest ona zbytkiem lub muzealium? Tak
jest aktualnie. Czy tutaj nie powinniSmy réwniez dolgczy¢ Listy Skarbow Dziedzictwa?
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

4

Bardzo prosze — ministerstwo.
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Sekretarz stanu w MKiDN Jarostaw Sellin:
Jesli moge, to poprositbym przedstawiciela Departamentu Ochrony Zabytkow o udzie-
lenie odpowiedzi na te pytania.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Bardzo prosze.

Radca prawny w Departamencie Ochrony Zabytkéw MKiDN Lukasz Czwojda:
Szanowni panstwo poslowie, w naszej ocenie nie jest zasadne rozszerzanie ust. 6 w art.
24a o zabytki wpisane na Liste Skarbow Dziedzictwa, je§li chodzi o wymog dotacze-
nia dokumentacji fotograficznej, poniewaz minister kultury i dziedzictwa narodo-
wego bedzie dysponowal dokumentacjg fotograficzng tego zabytku z innego tytutu -
ze wzgledu na tre$¢ art. 23a ustawy o ochronie zabytkéw. Lista Skarbéw Dziedzictwa
obejmuje rowniez dokumentacje fotograficzna, dlatego w naszej ocenie bytoby to zbedne
powielanie wniosku i tworzenie sytuacji ryzykownej — gdyby wniosek nie zawieral takiej
dokumentacji, to po prostu zostatby pozostawiony bez rozpatrzenia, co byloby sytuacja
niekorzystna. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sg inne pytania i uwagi? Nie ma. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia
zmiany nr 1? Nie ma. Komisja przyjeta zmiane nr 1 w zaproponowanym brzmieniu.

Czy sg uwagi do zmiany nr 2? Nie ma. Czy w zwigzku z tym jest sprzeciw wobec przy-
jecia zmiany nr 2 w zaproponowanym brzmieniu? Nie ma. Komisja przyjela zmiane nr 2.

Czy sg uwagi do zmiany nr 3? Nie ma. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tej zmiany?
Nie ma. Komisja przyjela zmiane nr 3.

Przechodzimy do zmiany nr 4. Czy sg uwagi i pytania do zmiany nr 4? Czy jest sprze-
ciw co do przyjecia zmiany nr 4 w zaproponowanym przez ministerstwo brzmieniu? Nie
ma. Komisja przyjeta zmiane nr 4.

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 1? Nie ma. Komisja przyjeta art. 1 w zapropo-
nowanym w projekcie brzmieniu.

Przechodzimy do art. 2. Czy sg uwagi do zmiany nr 1w art. 2? Bardzo prosze — Biuro
Legislacyjne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Szanowni panstwo, drobna uwaga o charakterze redakcyjnym. Sejmowi jezykoznawcy
sugeruja, aby w pkt 1, ktory dotyczy art. 36a ust. 1, skresli¢ przecinek po wyrazach ,,lub
badan konserwatorskich”. To jest trzeci wers. Dziekuje.

Sekretarz stanu w MKiDN Jaroslaw Sellin:
OczywiScie przyjmujemy te poprawke.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Przepraszam, czy to sie kwalifikuje do...

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Pani przewodniczaca, Biuro Legislacyjne przekazalo do sekretariatu zestawienie trzech
uwag, ktore bedg zglaszane. Jest to na pisémie. Jesli bedzie akceptacja Komisji, to prosi-
liby§my o podpisanie po posiedzeniu tych, ktore beda przyjete.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dobrze, rozumiem. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tej propozycji Biura Legislacyj-
nego? Nie ma.
Czy sg uwagi do zmiany nr 2 w art. 2? Bardzo prosze — Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Pani przewodniczaca, drobna uwaga juz stricte legislacyjna jeszcze w zmianie nr 1.
W pkt 12, ktory dotyczy art. 37, jednostka zostata podzielona na punkty: pkt 11 2. Tam
powinny by¢ litery. Biuro Legislacyjne to wprowadzi. Zgodnie z zasadami techniki pra-
wodawczej powinny byc litery.
Jesli chodzi o zmiane nr 2, to w lit. b) jest mowa, ze w dodawanym art. 37i oznaczenie
jednostki redakcyjnej zastepuje sie innym oznaczeniem. W zwigzku z tym, ze noweli-
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zacja, nad ktorg panstwo pracuja, odnosi sie do ustawy, ktora jest w okresie vacatio
legis, powinniSmy sie odnosi¢ do nomenklatury wlasnie tamtej ustawy. W ocenie Biura
Legislacyjnego lit. b) powinna brzmie¢: ,w dodawanym” — nie art. 37i, ale ,art. 37a”.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje. Ministerstwo — bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MKiDN Jaroslaw Sellin:
Przyjmujemy te uwage.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia propozycji Biura Legislacyjnego? Nie ma. Czy s3 jesz-
cze inne uwagi do zmiany nr 2? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia zmiany nr 2 w art. 2?
Nie ma. Komisja przyjeta zmiane nr 2 wraz z propozycja Biura Legislacyjnego.
Przechodzimy do zmiany nr 3, przepraszam, do art. 3. Gdzie jest zmiana nr 3? Nie
ma zmiany nr 3.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasifiska (PO):
Nie ma zmiany trzeciej, jest tylko jaki§ nowy watek merytoryczny.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dobrze, bardzo prosze — Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:

Szanowni panstwo, w zwigzku ze zmiang numeracji, ktora zostala wprowadzona
w poprzedniej literze, a wiec zastgpienia oznaczenia artykuléw, w ocenie Biura Legisla-
cyjnego konieczna jest rowniez korekta odestania w innych przepisach ustawy noweli-
zowanej, ktore w projekcie nie uzyskaly odzwierciedlenia. Konkretnie chodzi o pkt 34
ustawy nowelizowanej, ktory dotyczy art. 83a ust. 1, zdanie pierwsze. Dotychczas tam
jest odestanie do art. 37a ust. 1, ktory bedzie, gdy nasza ustawa wejdzie w zycie, art. 37i
1w zwigzku z tym, w naszej ocenie, nalezy skorygowac rowniez tamto odestanie. Propo-
zycje brzmienia przepisu przygotowaliSmy na piSmie.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. Ministerstwo?

Sekretarz stanu w MKiDN Jarostaw Sellin:
Przyjmujemy i dziekujemy Biuru Legislacyjnemu za czujnosc.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tej propozycji Biura Legislacyjnego? Nie ma. Czy jest
sprzeciw wobec przyjecia art. 2 wraz ze zmianami zaproponowanymi przez Biuro Legi-
slacyjne? Nie ma. Komisja przyjela art. 2. Oczywiscie ja podpisze te propozycje Biura
Legislacyjnego.
Przechodzimy do art. 3. Czy sg uwagi do art. 3? Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Radca prawny w departamencie MKiDN Lukasz Czwojda:
Szanowni panstwo poslowie, to jest nowelizacja ustawy w okresie vacatio legis, wiec
termin wejScia w zycie obu ustaw musi by¢ zsynchronizowany. Ustawa z 10 lipca 2015
roku wchodzi wlasnie w tym terminie i zeby...

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Tego dnia, tak?

Radca prawny w departamencie MKiDN Lukasz Czwojda:
Tego dnia, dokladnie.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Z reguly moéwi sie, ze od 1 stycznia, po uplywie 2 tygodni...

Radca prawny w departamencie MKiDN Lukasz Czwojda:
To jest wyjatkowa sytuacja, pani poset.
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Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Czy sa jeszcze jakie$ inne uwagi do art. 3?7 Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tego arty-
kutu? Nie ma. Komisja przyjeta art. 3. RozpatrzyliSmy wszystkie artykuly i zmiany,
proponuje glosowanie nad caloscig projektu ustawy.

Kto jest za przyjeciem projektu ustawy wraz z wprowadzonymi zmianami? (16) Kto
jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (0) Komisja przyjeta projekt jednogloénie.

Pozostaje nam wybrac posta sprawozdawce. Czy moglabym zaproponowac pana posta
Roberta Kotakowskiego, jesli wyraza zgode? Czy sa inne kandydatury? W takim razie
mamy posla sprawozdawce — pan posel Robert Kolakowski.

Teraz zaluje, ze nie zaproponowatam, zeby drugim punktem byta uchwata w sprawie
Marka Grechuty, bo tak sprawnie nam poszlto rozpatrywanie projektu, ale juz trudno.
Dziekuje panstwu, za takg sprawng prace.

Sekretarz stanu w MKiDN Jaroslaw Sellin:

Dziekuje za zaufanie.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

w.k.

Dziekuje bardzo. Zamykam posiedzenie Komisji.




