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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Finanséw Publicznych (nr 419)

21 lutego 2019r.

Komisja Finansow Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Andrzeja
Szlachty (PiS), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek
dzienny:

— zaopiniowanie wniosku Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie zmian
w planie finansowym Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa na 2019 r.;

— zaopiniowanie wniosku Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie zmian
w planie finansowym Zasobu Wiasnosci Rolnej Skarbu Panstwa na 2019 r.;

— rozpatrzenie sprawozdania podkomisji nadzwyczajnej o przedstawio-
nym przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej projekcie ustawy o zmia-
nie ustawy o wsparciu kredytobiorcéw znajdujgcych sie w trudnej sytuaciji
finansowej, ktérzy zaciagneli kredyt mieszkaniowy oraz ustawy o podatku
dochodowym od oséb prawnych (druk nr 1863).

W posiedzeniu udzial wzieli: Pawel Mucha sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej wraz ze wspotpracownikami, Tadeusz Romanczyk sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnic-
twa i Rozwoju Wsi wraz ze wspolpracownikami, Piotr Nowak podsekretarz stanu w Ministerstwie
Finansow wraz ze wspolpracownikami, Grzegorz Nieszczerzewski dyrektora Biura Finansowo-Ksie-
gowego Krajowego O$rodka Wsparcia Rolnictwa wraz ze wspotpracownikami, Anna Wojczakowska
naczelnik wydzialu analiz sektora bankowego w Departamencie Bankowosci Komercyjnej i Specjali-
stycznej Komisji Nadzoru Finansowego wraz ze wspoélpracownikami, Jerzy Banka wiceprezes Zwigzku
Bankow Polskich wraz ze wspélpracownikami, Andrzej Stepkowski prezes Stowarzyszenia na rzecz
Obrony Praw Konsumenta i Obywatela ,,Pro Futuris” wraz ze wspélpracownikami, Barbara Husiew
wiceprezes Stowarzyszenia ,,Stop Bankowemu Bezprawiu” wraz ze wspolpracownikami, Adrian Zwo-
linski ekspert Konfederacji Lewiatan.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska, Lukasz
Zylik - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Lukasz Kasiak, Jacek Markiewicz
- legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dzien dobry. Witam panstwa. Otwieram posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych.

Stwierdzam kworum.

W porzadku dzisiejszego posiedzenia przewidujemy rozpatrzenie sprawozdania pod-
komisji nadzwyczajnej o przedstawionym przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
projekcie ustawy o zmianie ustawy o wsparciu kredytobiorcow znajdujacych sie w trud-
nej sytuacji finansowe;j. Jest to kontynuacja posiedzenia z dnia weczorajszego, ale chcial-
bym na poczatku zaproponowaé panstwu uzupelnienie porzadku o sprawe dotyczaca
zaopiniowania wniosku ministra rolnictwa i rozwoju wsi. Jest to bardzo krétka porzad-
kowa sprawa. Pani przewodniczaca, bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Nie mam uwag dotyczacych propozycji pana przewodniczacego, ale poprositabym o dopi-
sanie pkt 3 — sprawy rozne, ktére sg istotne i wazne. Powinniémy na posiedzeniu Komisji
ustalic, jak bedziemy pracowa¢ w innych sprawach. W pkt 3 porozmawialibySmy o tym.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze. Zatem uwzgledniamy jeszcze propozycje pani przewodniczacej, zeby w pkt 3
dzisiejszego posiedzenia byly jeszcze sprawy biezgce po zakonczeniu tego podstawowego
tematu, ktorym jest projekt prezydencki. Bardzo dziekuje.
A wiec bardzo prosze pana wiceministra rolnictwa, pana Tadeusza Romanczuka,
pana senatora o przedstawienie wniosku.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Tadeusz Romanczuk:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Bardzo dziekuje pani przewodniczacej za pozy-
tywne zaopiniowanie wlasnie tego pierwszego punktu porzadku obrad. Jest to bardzo
wazna sprawa, dlatego jeszcze raz bardzo serdecznie dziekuje. Chodzi o zmiane w pla-
nie finansowym Zasobu Wlasnosci Rolnej Skarbu Panstwa na 2019 r. W przedktadanej
zmianie planu finansowego uwzgledniono przewidziane wykonanie w 2019 r. wielkoSci
przychodow i wplywow oraz kosztow i wydatkow spotecznego mechanizmu rozpoczetego
wlasnie w 2018 r., polegajacego na udzieleniu poreczen, pozyczek i gwarancji kredyto-
wych w administrowanym Zasobie Wtasno$ci Rolnej Skarbu Panstwa, zwiekszajac limit
z planowanych pierwotnie 10 mln zt do 166 mln z1, a wzrost limitu pozyczek i gwarancji
obejmuje kwote 60 mln zi. Szanowni panstwo, w skrocie powiem, ze chodzi o gwarancje,
ktore w ubieglym roku zostaly udzielone firmie Eskimos na wykup jablek. Na ten rok
zalezy nam bardzo, aby kolejng transze gwarancji udzieli¢ tej firmie, aby dokonczyta wia-
$nie skup jablek, ktory zostal zaplanowany. Bardzo prosze Komisje Finanséw Publicz-
nych o pozytywne zaopiniowanie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Otwieram dyskusje. Zglaszala sie pani posel, a wczes$niej pani przewod-
niczaca. ...Tak? To bardzo prosze, pani posel Magdalena Kochan. Bardzo prosze.

Posel Magdalena Kochan (PO-KO):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczgcy. Chcialabym zapytaé przedstawiciela uzasad-
niajacego ten wniosek, w jakiej formie zostata wyloniona firma wspomniana przez pana
przed chwila, ktérej bedziemy udziela¢ kolejnych gwarancji i ktorej bedziemy pomagaé
finansowo, najkrocej mowiac? W jakiej formie ta firma zostala wyloniona do obstugi
wykupu jablek, bo to de facto do tego sie sprowadza? W jakiej formie? Czy w formie prze-
targu? Dlaczego nie w formie przetargowej, bo to wlasciwie jest pytanie retoryczne? Dla-
czego firmie, ktora jest wylaniana niezgodnie z prawem, mamy w tej chwili i to szybko,
mowigce krotko, bo to jest niedtuga sprawa, jak powiedzial pan przewodniczacy, udzielac
kolejnych gwarancji i zwiekszac z 10 do 66 mln zt pienigdze, ktore tej firmie wlasciwie
z finansow publicznych, z naszych wspélnych pieniedzy dajemy? W jakiej formie zostala
wyloniona ta firma?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. I pani przewodniczgca Krystyna Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Po pierwsze, chcialabym zapytaé pana ministra o samg gwarancje, o konstrukcje tej gwa-
rancji, jak w przypadku tej gwarancji — bo sagdzimy, ze zostala dokonana cala ocena zdol-
nosci kredytowej podmiotu, ktéremu udzielono gwarancji — jest roztozona odpowiedzial-
nos¢ za te gwarancje Skarbu Panstwa? Czy to jest 100 za 100 czy tak, jak sg gwarancje
udzielane przez Bank Gospodarstwa Krajowego, czyli w wysokosci 60% w przypadku
trudnej sytuacji w podmiocie, a potem dochodzenie calego roszczenia w przypadku
wyplaty gwarancji? To jest pierwsze pytanie o konstrukcje gwarancji.

Druga sprawa to sprawa interwencyjnego skupu jablek. Poprositabym, aby poza
samg kwotg, gdzie méwimy o podwyzszeniu kwoty gwarancji — rozumiem, ze procedura
byla mocno zaawansowana ze strony resortu rolnictwa - ile i jak zostanie dokonany
interwencyjny skup jablek plus jaka jest dzisiaj cena i czy po podwyzszeniu gwarancji
ta cena, na ktorg skarzg sie rolnicy, zostanie podwyzszona? MySle, ze pan minister,...
skoro przyjeliScie, ze podmiot, ktory bedzie dokonywal interwencyjnego skupu, powin-
niSmy przypomnieé¢ sobie na jakich warunkach albo przynajmniej jak okreslono ceny
minimalne skupu?
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze pana ministra o udzielenie odpowiedzi na te pytania.

Sekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Romanczuk:
Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
0, jeszcze? Mozna zadawac pytania sekwencyjnie. Sg dwa wazne pytania. Bedziemy kon-
tynuowac.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):
Ja sie nie zglaszalem - to byl tylko gest. To nie bylo zgloszenie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Romanczuk:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Jezeli chodzi o gwarancje, szanowni panstwo,
to BOS udzielit kredytu firmie Eskimos, a gwarancja jest oczywiScie udzielona przez BGK.
Odpowiadam na pytanie pani przewodniczacej — BGK gwarantuje 80%. Jezeli chodzi o te
transze, to w ubieglym roku Eskimosowi udzielony zostal kredyt w wysokos§ci 40 mln zt
i gwarancja, a w tym roku jest kolejne 40 mln zt udzielonego kredytu z kwoty, ktéra jest
zapisana w umowie na 100 mln zt. Wiec w takich transzach udzielany jest kredyt, dlatego
ze w umowach podpisanych z firmg Eskimos BOS oraz podmioty udzielajace gwarancji
wyraznie zaznaczyly, aby wytworzony produkt finalny, jakim jest przecier, sok jabtkowy
a takze spirytus w zapasach gwarantowaly tak, zeby nie bylo uszczerbku i zeby Skarb Pan-
stwa nie ucierpial. Po przeprowadzonej kontroli w pigtek oraz w poniedzialek i we wto-
rek Ministerstwo Finansow... Sam zlecalem to osobiScie. Mamy takg gwarancje. Mamy
takie dokumenty potwierdzajace, ze zapasy przewyzszajg na dzisiaj kwote udzielonego
w zeszlym roku kredytu w wysokosci 40 mln z1 o 15 mIn. W zwigzku z tym w pelni zabez-
pieczone sg pienigdze, ktore sg w postaci poreczenia. To tyle na dzisiaj.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak, panie ministrze. Bylo jeszcze pytanie pani poset Magdaleny Kochan dotyczace spo-
sobu wylonienia tej firmy.

Sekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Romanczuk:

Juz odpowiadam. Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, zglosiliémy sie do bodajze 9 lub
11 firm. To byla jedyna firma, ktéra podjeta sie tego skupu - zaznaczam - nieinter-
wencyjnego. To jest komercyjny skup na zasadzie prowadzenia dziatalnoSci komercyjnej
z udzieleniem, jak powiedziatem, linii kredytowej w wysokosci 100 mln z1 i gwarancji
udzielonej przez Skarb Panstwa.

Jezeli chodzi o cene jablek, to srednia cena kilograma jablek skupionego przez firme
Eskimos to jest 38 groszy.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jeszcze pani posel Magdalena Kochan chciatby dopytac i uzupetnic.

Posel Magdalena Kochan (PO-KO):
Pan posel Urbaniak dokonczy, cho¢ mnie interesuje wyjasnienie i rozjasnienie tego sfor-
mulowania ,,zwrociliSmy sie do 9”. W jakiej formie, w jakim trybie, panie ministrze?
Ustawa o zamoéwieniach publicznych przewiduje rézne sposoby dopytywania i tryby.
Ktory z nich panstwo zastosowaliscie, bo trybu ,,zwrociliSmy sie” nie ma.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Ja mysle, ze chodzi o tak zwane zapytanie ofertowe, ale to pan minister przedstawi.
Jeszcze pan posel Urbaniak, bardzo prosze.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO-KO):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, domyS§lno§¢ pana przewod-
niczacego jest duza, ale myéle, ze pan minister powinien wyja$ni¢, co sie kryje za kolo-
kwializmem ,,zglosiliémy sie”.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zaraz pan minister odpowie.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO-KO):
Natomiast ja chcialbym zadac¢ pytanie ogélniejsze, miedzy innymi dotyczace tego wszyst-
kiego. W zwigzku z pojawiajacymi sie od pewnego czasu w przestrzeni publicznej infor-
macjami dotyczacymi nieprawidlowoSci zwigzanych z tg sprawg czy jest juz toczone
jakiekolwiek postepowanie przez jakikolwiek organ panstwowy, czyli na przykiad
UOKIK, prokurature, Policje, organy skarbowe czy jakie$ inne czy kolejny raz zamia-
tamy pod dywan? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Poprosze jeszcze pana ministra o rozwiniecie tego pojecia ,,zwrociliSmy
sie”, czyli jaka to byla formuta. Myéle, ze to byla formuta prawna, ktora obowigzuje.

Sekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Romanczuk:

Szanowni panstwo, panie przewodniczacy, szanowne panie i panowie postowie, szanowni
panstwo, powtarzam, ze nie korzystaliémy z ustawy o zamowieniach publicznych i nie
bylo to rowniez jakoby rzgdowe zapytanie. Po prostu zwrociliémy do podmiotéw, ktore
zajmujg sie przetwarzaniem przemyslowego jabtka, ktore zechcialyby uczestniczyé
i pomoéc sadownikom w owym czasie — to byt bardzo krotki czas — aby ta skandalicznie
niska cena jablek mogla by¢ zdecydowanie wyzsza. I ten zamysl po prostu nam sie udat.
W tej chwili realizujemy to przedsiewziecie — mozna by rzec — wspélnie z firma Eski-
mos, ale to ona na siebie na swoje barki wziela gtéwny ciezar skupu i przetwarzania.
Powtarzam jeszcze raz, jezeli chodzi o Skarb Panstwa, interes jest w petni zabezpieczony.
Jak powiedzialem, w trakcie poniedzialkowej i wtorkowej kontroli, ktéra trwala przez 2
dni i byla realizowana przez pracownikow KOWR i Departamentu Kontroli w Minister-
stwie Finansow, nie stwierdziliSmy dotychczas w tej dzialalnoSci zadnych nieprawidto-
woéci. Dlatego tez dzisiaj zwracam sie do panstwa o tg pozytywna opinie, aby realizowaé
i dokonczy¢ ten program.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jeszcze raz, bardzo prosze, pani posel Kochan.

Posel Magdalena Kochan (PO-KO):

Panie przewodniczacy, to nie jest zlo§liwo§é, tylko koniecznosc posiadania wiedzy w tej
kwestii, bo cel nie u§wieca §rodkéw, panie ministrze. To, ze pan gwarantuje, ze ta firma
ma zapasy i tak dalej, ja w to nie wchodze. Moje pytanie brzmi tak: ,zwréciliSmy sie”
to znaczy kto? Minister, wiceminister, dyrektor departamentu? Do kogo? Do jakich firm
z jakg ofertg? Pisemna, telefoniczng? Czy notatki stuzbowe na ten temat zostaty sporza-
dzone? Proste pytanie takie czysto techniczne. Czy pan zechce odpowiedzie¢, czy pan nie
moze odpowiedzieé, czy nie chce pan odpowiedziec?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze, panie ministrze, w miare precyzyjnie

Sekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Romanczuk:
Jeszcze raz. OczywiScie, ze odpowiedzialem i jeszcze raz odpowiadam. Przeciez panstwo
pamietacie, ze bardzo duza grupa sadownikow zwrocita sie do ministra Ardanowskiego
o pomoc, dostownie o pomoc. W zwigzku z tym Ministerstwo Rolnictwa podjelo wiasnie
takie dzialania, ale nie wlgczajac w to ustawy o zaméwieniach publicznych. Polski rzad
albo Ministerstwo Rolnictwa nie zaangazowalo sie bezpoérednio. Jeszcze raz powtarzam,
to byto dziatanie komercyjne. Firma Eskimos zglosita si¢, ze chce w tym przedsigwzigciu
uczestniczy¢. Z naszej strony byla taka pomoc, ze BOS zgodzil sie na udzielenie linii
kredytowej. BGK gwarantowal w owych 80% poreczenie tego kredytu. Na dzisiaj ta sytu-
acja wyglada tak, a nie inaczej. Jeszcze raz stwierdzam, ze na dzisiaj zadnych nieprawi-
dlowosci w tym dzialaniu nie stwierdziliémy. Gdyby byly jakiekolwiek z naszej strony
zastrzezenia, to w tym temacie — temacie, to nie — w tej dziatalnosci w postaci wlasnie
skupu jablek i przetwarzania nie uczestniczylibySmy. Na dzisiaj jednak sytuacja wyglada
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tak, ze mimo wszelkiego rodzaju zastrzezen i doniesien, zadne organy nie stwierdzily
nieprawidlowosci.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zglaszal sie pan przewodniczacy Szewczak.

Posel Jan Szewczak (PiS):

Szanowni panstwo, apeluje, zebySmy przeszli jednak konkretnie do podjecia tej decyzji,
dlatego ze tutaj chodzi o rolnikéw, ktorzy — rozumiem - czekajg po prostu na te pienig-
dze. Firma musi im wyplaci¢, wiec trzeba to zrobi¢. OczywiScie mozemy sie zastanawiac,
jakie byly inne aspekty w tej kwestii, dlaczego na przyklad firmy przetworcze z kapita-
tem zagranicznym §wiadomie bojkotowaly i nie chcialy wtedy przetworzy¢ w wyniku
kleski urodzaju tych jablek. To réwniez bytby bardzo ciekawy watek. Mozemy oczywiscie
duzo nad tym dyskutowac, ale wydaje mi sie, ze sprawa jest niezbedna. Trzeba tym rol-
nikom zapewni¢ §rodki, natomiast jesli bylyby jakie§ nieprawidlowosci w tym procesie,
to oczywiscie jak najbardziej trzeba to szczegdlowo zbadac i konsekwencje powinny by¢
wyciagniete, jesli takie bedg. Natomiast bardzo prosze i apeluje do panstwa, zebySmy
przeszli formalnie do podjecia tej decyzji, bo czeka nas z pewnoscig bardzo urozmaicona
debata na kolejny temat.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Przepraszam, ale od dluzszego czasu zglaszal sie kolega posel. Bardzo prosze, panie
Piotrze.

Posel Piotr Polak (PiS):
Dziekuje. Panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, w calej rozciagloSci
popieram glos mojego przedmowcy — pana przewodniczacego Szewczaka. Uwazam, ze jak
najszybciej te decyzje powinniSmy podjaé i zaopiniowa¢ wniosek pozytywnie, poniewaz,
szanowni panstwo, sytuacja na rynku przetwarzanych jablek jest na te chwile dzieki
wla$nie tym decyzjom, o ktorych mowil pan minister, sprzed pét roku w miare stabilna,
ale zeby byta catkowicie ustabilizowana, jest potrzebna ta decyzja. Powinni§my ja bez-
wzglednie podjag¢. W tym momencie rzeczywiscie ceny jablek przemyslowych oscyluja
ponad 30 groszy za kilogram, a dla tych, ktérzy nie wiedzg albo nie interesuja sie sytuacja
na tym rynku rolnym, w okresie tego czasu, gdy jabtka byly zbierane, czyli we wrze$niu,
w pazdzierniku, to bylo 7-8 groszy. I ta szybka decyzja podjeta wiaénie wtedy na takich
zasadach, o ktérych méwit pan minister, pozwolita rolnikom nie wszystkie, niestety nie
wszystkie jablka - ja mieszkam na wsi i doskonale orientuje sie w tym temacie — po 25
groszy zapowiedziane w czeSci sprzedac. Cze§¢ jablek zostala niestety w sadach i te 4,5
miliona ton, ktore bylo wyprodukowane w ubieglym roku w polskich sadach, w polskich
ogrodach, nie wszystkie zostaly zebrane, ale dzieki tej szybkiej decyzji ministra rolnictwa
wiele tysiecy ton jablek udalo sie — przypomne, pierwszy rzad to bylo 500 tys. ton jablek —
zagospodarowac i po dobrej w miare cenie skupic od rolnikow. Ja wiem, ze umowy, ktore
zawierala firma Eskimos wtedy z podmiotami, ktore skupowaly te jabtka, dotyczyty zbyt
matlej ilosci, bo zainteresowanie bylto olbrzymie. Na przyktad podmiot, ktory skupowat
u mnie w mojej miejscowosci na 100 ton zawart umowy, a mogltby skupié spokojnie 3-4
razy tyle. Jednak ta szybka decyzja sprawila, ze interwencja — nie interwencja — te dzia-
lania byly skuteczne i pozwolily w miare po godziwych cenach zagospodarowac jabtka
przemyslowe. Ja sie ciesze, ze teraz ta cena jest jeszcze wyzsza niz wtedy byla jesienia,
i wynosi ponad 30 groszy. Ta dzisiejsza decyzja powoli tylko ustabilizowaé te sytuacje.
Apeluje jeszcze raz o jak najszybsze podjecie tej decyzji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Prosze panstwa, bardzo serdecznie bym prosit, zebySmy nie wracali
do sytuacji i opisywali jg. Wiem, ze pani poset sie zglasza, ale myéle, ze konstruktywna
propozycje ma pani przewodniczgca. Bardzo prosze. Pani poset Krystyna.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Za swoje kolezanki i kolegow nie biore odpowiedzialnosci. Kazdy ma prawo do zadawa-
nia pytan. Moje pytanie jest nastepujace. Prosze o udzielenie odpowiedzi na pismie. Jaka
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szanse da udzielenie dodatkowych gwarancji i na jakim terenie ten skup bedzie prowa-
dzony? Prosze o odpowiedz na piSmie, panie ministrze, Ja juz nie oczekuje na odpowiedz
dzisiaj. Jezeli ma by¢ rozwigzany jaki$ problem, to bedziemy ewentualnie pytaé, jak on
zostal rozwigzany. Ja prosze o udzielenie odpowiedzi na pismie.

Sekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Romanczuk:
Dziekuje bardzo pani posel. Taka informacja zostanie udzielona.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pani posel, jezeli pani w tej formule mogtaby rowniez swoje watpliwosci zawrzec... Ale
jezeli ma pani, to bardzo prosze.

Posel Magdalena Kochan (PO-KO):

Panie przewodniczacy, ja oczywiscie zechce i prosze o odpowiedz na piSmie, ale uwazam,
ze nie mozemy podejmowac tej decyzji, o ktorg wystepuje Ministerstwo Rolnictwa na tym
posiedzeniu Komisji, akurat na posiedzeniu tej komisji, nie majac informacji o tym, jak
naprawde bylo. Jesli jest tak, ze pan minister na trzecie pytanie odpowiada chyba bar-
dziej juz zgodnie z rzeczywistoscia, bo juz nie ,wystgpiliSmy”, tylko ,firma Eskimos
sie do nas zwrdcita”, to ja mam ochote zadaé jeszcze czwarte pytanie i pigte, i szoste.
Jeszcze raz powtarzam, sytuacja rolnikow wymaga od ministra rolnictwa interwencji
i pomocy, ale czy ta sytuacja zwalnia ministra z obowigzku stosowania prawa w przy-
padku udzielania pomocy rolnikom? Nie. Cel nie uswieca srodkow. Czy ja kwestionuje
to, czy kilku czy kilkudziesieciu rolnikom albo sadownikom pomogliémy tym skupem?
Nie, tego nie sugeruje. By¢ moze tak jest, ale to w zadnym razie nikogo nie zwalnia
z odpowiedzialnoSci i obowigzku dbania o przestrzeganie procedur. Pan przewodni-
czacy kiwa glowa, a ja bardzo sie ciesze, panie przewodniczacy. Natomiast odpowiedzi
pana ministra utwierdzajg mnie w przekonaniu, ze tu wszystkie procedury zostaly zta-
mane i zamiata sie sprawe sposobu zalatwiania tej sprawy — wspomaganie jednej tylko
wybranej firmy — w spos6b absolutnie niezgodny z prawem. Na to jako cztonkini Komisji
Finansow Publicznych zgodzic sie nie moge, bo dzisiaj minister prosi nas o kolejne gwa-
rancje i kolejne, jezeli dobrze zapamietalam, 56 mln. W zwigzku z tym jakg mam pew-
nos$c¢, ze one zostang wydane zgodnie z prawem? To, ze kto§ ma dobre checi, ale panstwo
wiecie, dobrymi checiami pieklo sie brukuje, a niezgodno$¢ procedur nie jest zadnym
powodem, dla ktérego mamy dodatkowe pienigdze doklada¢, bo pan minister prosi.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje pani posel. Pan przewodniczgcy Cymanski.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):

Ja po namy§le rowniez jestem oburzony, bo pan minister powinien zrobi¢ przetarg
z prawdziwego zdarzenia, poczekac na postepowanie odwolawcze, terminy, jabtka spo-
kojnie by sobie poczekaly na ziemi. Trzeba bylo dziatac¢ zgodnie z prawem, a nie z rozu-
mem, bo prawo jest najwazniejsze. My sluzymy prawu i nie prawo dla ludzi, tylko ludzie
dla prawa. Nie doprowadzajmy do paranoi. To wszystko mozna sprawdzi¢. Dokumenty
s3. Pan minister na piSmie odpowie, natomiast prositbym, zeby nie zamienic tej komisji
w komisje §ledcza, bo to sprawdzi prokurator i przyszly parlament. Nic nie bedzie pod
dywanem. Kazdy za swoje czyny odpowie. Natomiast jest jeszcze jedna uwaga. Czego
mi brakuje? Krytykujac cokolwiek, bardzo dobrze, jezeli nawet sugerujemy alternatywe,
bo nie jest sztuka sczesac i skrytykowac. Trzeba wiedzie¢, co mozna bylo zrobi¢ ina-
czej. DzialaliScie w sytuacji ekstraordynaryjnej, wyjatkowej. Jabtka lezg w calej Polsce.
Co proponowaliScie? Nic. Tylko krytyka.

Posel Jan Szewczak (PiS):
Panie przewodniczacy, chciatbym zlozy¢ formalny wniosek o przejscie do glosowania.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Prosze panstwa, poniewaz jest wniosek formalny, przedstawie panstwu propozycje dwoch
opinii, bo ta druga jest konsekwencjg pierwszej. Chodzi rowniez o érodki w Krajowym
Osérodku Wsparcia. Opinia pierwsza ma numer 235.
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,Opinia Komisji Finansow Publicznych do Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Komi-
sja Finansow Publicznych na posiedzeniu w dniu 21 lutego tego roku rozpatrzyla wnio-
sek ministra dotyczgcy zmian w planie finansowym Krajowego Osrodka Wsparcia Rol-
nictwa na 2019 r.”.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem tej opinii?

Posel Jarostaw Urbaniak (PO-KO):
Panie przewodniczacy, czy wnioski formalne pana przewodniczgcego Szewczaka z mocy
prawa sg od razu realizowane i nie trzeba ich przeglosowywac? Ja zglaszatem sie jeszcze
do pytania.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze, bedziemy glosowaé wniosek formalny. Kto z pan i panéw postéw jest za tym,
zeby przejsé do glosowania? Dziekuje. Kto jest przeciwny? Dziekuje. Kto sie wstrzymat?
Prosze pana sekretarza o ogloszenie wynikow.

Sekretarz Komisji Lukasz Zylik:
16 glos6w za, 9 przeciw, nikt sie nie wstrzymal.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
W wyniku decyzji Komisji przystepujemy do glosowania przedmiotowych opinii. Opinia
pierwsza z numerem 235, ktorg juz przeczytalem. Czy jest sprzeciw wobec propozycji
przyjecia tej opinii? Jest sprzeciw. Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem opinii nr
2357 Kto jest za? Dziekuje. Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymal? Prosze o ogloszenie
wynikow glosowania.

Sekretarz Komisji Lukasz Zylik:
17 glos6éw za, nikt nie byl przeciw, 7 wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. Zatem opinia nr 235 zostala przyjeta.

I opinia 236, ktora jest konsekwencjg poprzednie;j.

,JKomisja Finansow Publicznych na posiedzeniu w dniu 21 lutego tego roku rozpa-
trzyla wniosek Ministerstwa Rolnictwa o Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego dotyczacy zmian
w planie finansowym zasobu Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa na 2019 r.”.

Kto z pan i pan6w postow jest za przyjeciem tej opinii? Dziekuje. Kto jest przeciwny?
Kto sie wstrzymal? Bardzo prosze pana sekretarza o ogloszenie wynikow gltosowania.

Sekretarz Komisji Lukasz Zylik:
17 glos6éw za, nikt nie byl przeciw, 7 gloséw wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. W zwigzku z tym glosowaniem opinia nr 236 zostala przyjeta przez Komisje
Finanséw Publicznych. Dziekuje. Zamykam ten punkt.

Sekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Romanczuk:
Bardzo dziekuje jeszcze raz.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekujemy panu ministrowi i osobom towarzyszacym.
Przechodzimy do realizacji prac nad projektem ustawy, ktéra rozpoczeliSmy w dniu...

Posel Jarostaw Urbaniak (PO-KO):
Panie przewodniczacy, z wnioskiem formalnym przed przejSciem do ...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Whiosek formalny pana posta Urbaniaka. Bardzo prosze.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO-KO):
Panie przewodniczacy, jesteSmy na posiedzeniu Komisji Finanséw Publicznych, organu
Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej. Nie do§¢, ze nie otrzymaliSmy odpowiedzi na bardzo
powazne pytania dotyczgce nieprawidlowosci dotyczacych procedury wyboru firmy
Eskimos do interwencyjnego skupu jablek, to jak ustyszalem, pan wiceprzewodniczacy
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Cymanski wrecz uzasadnial pilnosc tego, ze trzeba to w ciggu minuty zatatwic, a nie
mozna rzeczywiscie podebatowaé jeszcze 15 minut, miedzy innymi tym, ze rozum jest
wazniejszy od prawa. Uwazam, ze w zwiazku z postanowieniami Kodeksu karnego jeste-
Smy zobowigzani wystapic¢ z wnioskiem przynajmniej o kontrole UOKIK, jezeli nie pro-
kuratury, tego i calej tej procedury. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Przechodzimy do realizacji...

Posetl Jarostaw Urbaniak (PO-KO):
Panie przewodniczacy, chcialbym zauwazy¢, ze az tak niesymetryczne traktowanie
postéw, bo wnioski pana przewodniczgcego Szewczaka sg przyjmowane do realizacji bez
glosowania, a mdj nawet nie jest poddany pod glosowanie...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Nie, ale pan proponowal, zeby wystapié. Ale co, Komisja Finanséw ma wystgpic?

Posel Jarostaw Urbaniak (PO-KO):
OczywiScie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Ja rozumiem, ze pan chce wystapi¢ jako posel na Sejm.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO-KO):
Nie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
W takim razie prosze jeszcze raz sformulowac ten pana wniosek.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO-KO):
Wniosek jest o wystapienie do UOKiK i do prokuratury celem...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Ale przez kogo wystapienie?

Posel Jarostaw Urbaniak (PO-KO):
Przez Komisje Finansow Publicznych...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
A, rozumiem.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO-KO):
...jako organu Sejmu. Mamy taki obowigzek.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czyli jest wniosek, zeby Komisja wystgpita do organéw Sejmu o sprawdzenie sposobu
wyboru firmy, ktéra zajmowala sie skupem jablek w tamtym roku, tak?

Posel Jarostaw Urbaniak (PO-KO):
Mam réwniez nadzieje, ze w zwigzku z tym, co uslyszeliSémy, z tg argumentacjg pana
przewodniczgcego Cymanskiego ten wniosek zostanie przyjety przez aklamacje i przy-
gotowany przez sekretariat. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Przepraszam bardzo. Jeszcze jest pytanie pana posta Cymanskiego.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):
Prosze panstwa, wszystko jest nagrywane na szczeScie. Ciesze sie bardzo, wszystko jest
nagrywane, sg dokumenty i nikt nie umknie przed odpowiedzialno$cig za to, co powie-
dzial. Firma Eskimos zwrécila sie moze nawet pierwsza, natomiast nie mozna bylo
przyja¢ tak z rynku pierwszej lepszej firmy, bo to wlasnie jest zle i nastepnie... Ja tak
to zrozumialem, a jak bylo naprawde, wszystko moze by¢ wyjasnione i bedzie wyja-
$nione na pismie. Natomiast nie chce zadrecza¢ ani panstwa, ani goSci, bo mozemy
zrobi¢ kilkugodzinny spektakl. Ja lubie sztuke i teatr i nawet pisze sie na to, ale nie
chodzi o widowisko, tylko chodzi o czas i chodzi o jakgs sprawnosc¢ dziatania. Ja mysle,
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ze bedzie wyjasnienie na piSmie dotyczgce procedur. Naprawde wszystko jest nagrane,
co kto powiedzial. Ja stéw nie cofam. Jezeli sie myle, to przepraszam, ale naprawde nie
widze powodéw, zebySmy sie zadreczali przez godzine, bo miala by¢ krotka kwestia,
a jest juz godzina 11.10.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zglosila sie pani przewodniczgca Paulina Hennig-Kloska, bardzo prosze.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, panie posle, jabtka nie lezg pod drzewami,
tylko w chtodniach. Jest to czas, w ktérym mozna przeprowadzi¢ procedury prawne,
zeby wybraé skupujacego, ale chcialabym rozszerzy¢ wniosek pana posta o to, zeby réw-
niez wysta¢ tam kontrole Najwyzszej [zby Kontroli.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czyli rozumiem, ze pani przewodniczgca zglasza drugi wniosek, zeby Wysoka Komisja
wystapila do Najwyzszej Izby Kontroli o dokonanie...

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
...kontroli dokonania wyboru firmy, ktéra przeprowadzila interwencyjny skup jabtek.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze. Zatem mamy formalnie dwa wnioski. Przystepujemy do rozstrzygniecia tych
dwoch wnioskow. Jeszcze pan poset Piotr Polak, bardzo prosze.

Posel Piotr Polak (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Mysle, ze wniosek skladany przez pana posta Urba-
niaka jest na wyrost, poniewaz pan posel moze tego nie wiedzieé, ale doniesienie do pro-
kuratury i do CBA w tym wzgledzie byto i ono jest procedowane. Takg mam informacje.
Myséle, ze to rowniez nalezy wziaé pod uwage, poniewaz glosy na ten temat byly juz weze-
$niej wypowiadane w przestrzeni publicznej i takie procedury juz sie tocza. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Widze, ze temat jablek zaczyna byc¢ fascynujacy. Ustawa o frankowiczach
bedzie czekala, az jabtka zbierzemy, ale bardzo prosze, jeszcze pan posel Urbaniak.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO-KO):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, po tym, co uslyszalem przed chwila, sytuacja
jest co najmniej skandaliczna, poniewaz moje pierwsze pytanie dotyczyto tego, czy toczy
sie jakiekolwiek postepowanie prowadzone przez jakikolwiek organ panstwa w zwiazku
z ta sytuacja. Pytalem o prokurature, o stuzby, o stuzby skarbowe i takiej odpowiedzi
nie otrzymatem. Jedyna odpowiedz to jest ,,szybko, szybko, bo jabtka czekajg”. Teraz sie
okazuje, ze jednak CBA ma jakie§ zawiadomienie, ze co$ sie dzieje. Szczerze powiedziaw-
szy, w takiej sytuacji, ze rozmawiamy o tym przez 40 minut i ktos po 40 minutach, kiedy
padaja kolejne argumenty, sobie przypomina, niezaleznie od tego, kto i w jakim charak-
terze wystepowat do stuzb, uwazam, ze jako Komisja Finanséw Publicznych powinni§my
nie wierzyc¢ tym doniesieniom i takie wnioski skierowaé. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Prosze panstwa, nie zbieramy teraz informacji na ten temat, tylko formalnie na posie-
dzeniu Komisji zostaty zgloszone dwa wnioski. Zgodnie z procedura przedstawie te wnio-
ski pod glosowanie Wysokiej Komisji. Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem wnio-
sku pana posta Urbaniaka w sprawie wystapienia przez Komisje Finanséw Publicznych
do prokuratury o zbadanie sprawy wyboru firmy, ktora zajeta sie skupem jabtek w roku
20187 Kto jest za tym wnioskiem?

Posel Jarostaw Urbaniak (PO-KO):
Prositbym jeszcze o UOKiK. Rozumiem, ze bedzie drugi.

Posel Jan Szewczak (PiS):
Tak, UOKiK i ONZ.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Kto jest przeciw?

Posel Jarostaw Urbaniak (PO-KO):
ONZ to jest co§ innego, panie przewodniczacy Szewczak.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Ale prosze, nie... Glosujemy. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymal? Prosze pana
sekretarza o ogloszenie wynikow.

Sekretarz Komisji Lukasz Zylik:
9 glosow za, 17 przeciw, nikt sie nie wstrzymatl.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zatem wniosek zostal odrzucony.
Przechodzimy do drugiego wniosku, ktéry zglosita pani przewodniczaca. Ale glosu-
jemy teraz...

Posetl Jarostaw Urbaniak (PO-KO):
Swietnie. Ja mam wniosek formalny o przeprowadzenie glosowania imiennie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Ale tego?

Posel Jarostaw Urbaniak (PO-KO):
Tak jest, wniosku pani przewodniczgcej Hennig-Kloski.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze, musimy przegltosowaé. Kto z pan i panéw poslow jest za glosowaniem imiennym
nastepnego wniosku? Kto jest za glosowaniem imiennym? Kto jest przeciwny? Kto sie
wstrzymal? Dziekuje. Prosze o ogloszenie wynikow.

Sekretarz Komisji Lukasz Zylik:
9 glosow za, 17 przeciw, nikt sie nie wstrzymat.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

W wyniku glosowania Komisja nie przyjeta formuly glosowania imiennego w nastepnym
punkcie.

Przystepujemy do glosowania w sprawie wniosku pani przewodniczacej Pauliny Hen-
nig-Kloski w sprawie wystgpienia przez Komisje Finanséw Publicznych do Najwyzszej
Izby Kontroli — czy tylko? — w sprawie, o ktorej mowiliémy podczas tej debaty? Kto jest
za wystapieniem do Najwyzszej Izby Kontroli? Kto jest przeciwny? Dziekuje. Kto sie
wstrzymal?

Sekretarz Komisji Lukasz Zylik:
9 glosow za, 17 przeciw, nikt sie nie wstrzymatl.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zatem Komisja nie poparla wniosku w sprawie wystagpienia do Najwyzszej Izby Kontroli.
Dziekuje. Mysle, ze teraz mozemy juz zamkna¢ ten pierwszy punkt.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO-KO):
Panie przewodniczgcy, a wniosek pana przewodniczacego Szewczaka o skierowanie
do ONZ? Nie wiem, przewodniczacy Szewczak wycofat sie czy...?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje bardzo.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO-KO):
...ZzZnowu nie bedziemy glosowac?

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):
Z uwagi na skomplikowang sytuacje miedzynarodowa.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje, ale bardzo bym prosit, zebySmy juz...

Posel Jarostaw Urbaniak (PO-KO):
Rozumiem, ze w miedzyczasie sprawdzil na Wikipedii, co to jest ONZ. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje bardzo. Przystepujemy do realizacji drugiego punktu dzisiejszego posiedzenia,
a wiec do rozpatrzenia projektu ustawy z druku nr 1863. Chcialbym uprzejmie powitaé
pana Pawla Muche - sekretarza stanu w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej, i pana
ministra Piotra Nowaka — podsekretarza stanu w Ministerstwie Finanséw. Witam przed-
stawicieli strony spotecznej. Witam wszystkich gosci.

Przystepujemy zatem do procedowania projektu. Dziekuje bardzo. Przystepujemy
do rozpatrzenia art. 1. Zmiana 1.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
Panie przewodniczacy, chcialabym zabraé glos jeszcze przed rozpoczeciem procedowania.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Przed procedowaniem jeszcze. Bardzo prosze, pani posel Paulina Hennig-Kloska.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):

Szanowni panstwo, nie wiem, czy wszyscy postowie, ale przynajmniej cztonkowie Komisji
rowniez w sprawie ustawy o frankowiczach dostali list z ambasady niemieckiej. Chciata-
bym zlozy¢ wniosek formalny, aby tg ustawe poddac réwniez notyfikacji, poniewaz skarga
na te ustawe wplynela juz do Komisji Europejskiej, gdzie banki groza sadami arbitrazo-
wymi. Jak wiemy, ta ustawa odbiega od wcze$niejszych wzorow rozwigzywania tych pro-
bleméw, odbiega od klauzul abuzywnych, ktore jakie§ orzecznictwo w tej sprawie maja,
idzie zupelnie inng droga — drogg dotychczas przez nikogo niezbadanag, i faktycznie cigzy
nad nami jakie§ widmo ewentualnych odszkodowan i spraw w sgdach arbitrazowych.
W mojej ocenie przed przystapieniem do procedowania tej ustawy warto by bylto jednak
zadbac o to, aby te przepisy zostaly notyfikowane przez Komisje Europejska.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Prosze panstwa, czy pani to... Czy to jest wniosek formalny?

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
W takim razie prosze sformulowac¢ wniosek nie opisowo, tylko tak, jak go bedziemy
glosowac.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
W pierwszej kolejnosci powinniSmy wystgpic o opinie do MSZ, jak rozumiem, w zwigzku
z czym skiadam wniosek o opinie do MSZ, czy ta ustawa jest zgodna, bo jak rozumiem,
takiej opinii nie mamy. MSZ powinno sie wypowiedzie¢, czy ona powinna zostaé poddana
notyfikacji.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czy jest glos przeciwny do tego...

Posel Jan Szewczak (PiS):
Ja mam glos przeciwny.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Jan Szewczak.

Posel Jan Szewczak (PiS):
...1 pytanie, bo ja nie wiem, czy kto§ poza panig przewodniczgcg moze potwierdzic taka
informacje, ze co§ zostalo juz zaskarzone do komisji. Ja o tym nie styszatem. Chcial-
bym prosi¢ pana ministra, ewentualnie pandéw ministréw, czy co§ wiedzg na ten temat,
bo my przeciez jeszcze nie uchwaliliSmy tej ustawy, wiec nie bardzo wiem, jak mozna
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to zaskarzy¢? Co tam Deutsche Bank? Deutsche Bank, pani posel, ma powazniejsze pro-
blemy moim zdaniem niz ustawa frankowa w Polsce, wiec ministerstwo mogloby nas
poinformowac, czy nie wchodzimy w kraine absurdow, kolejng po jabtkach?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan minister Nowak. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansé6w Piotr Nowak:

Dziekuje. Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, z naszej wiedzy wynika,
ze komisja zajmuje sie ustawami, ktore zostaty uchwalone, czyli obowigzujacym pra-
wem, a nie tym, ktore powstaje. Natomiast jesli chodzi o MSZ, to podczas konsultacji
stanowiska rzadu, ktore jest do tej ustawy, stanowisko bylo konsultowane ze wszystkimi
resortami i MSZ nie zglaszalo zadnych uwag czy komentarzy, ktére mowilyby, ze jest
wymagana jakas notyfikacja czy jaka$ akceptacja przez komisje czy Europejski Bank
Centralny. Takie glosy sie pojawialy. Wiec z tego punktu widzenia, nazwijmy to potocz-
nie, jest czysto, wiec mozna procedowac. Tak nam sie wydaje. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Czy w zwiagzku z tym wyjaSnieniem pani wycofuje sw6j wniosek?

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
Mimo wszystko podtrzymuje wniosek, abysmy wystapili o notyfikacje, poniewaz list ban-
kéw zostal skierowany do Komisji Europejskiej i na ten temat informacje mozna znalezc.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Prosze panstwa — mowie do panstwa, ktorzy sie zglaszaja — teraz zabieraja glos posto-
wie, bo rozstrzygamy o procedurze przyjmowania projektu ustawy. W tej sprawie moga
glosowac tylko postowie. Bardzo prosze, pan przewodniczacy Szewczak.

Posel Jan Szewczak (PiS):
Pan przewodniczacy Kosztowniak.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
O, pan przewodniczacy Kosztowniak, bardzo prosze.

Posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Panie przewodniczacy, panowie ministrowie, przepraszam za taki ostry ton, ale jak
mozna notyfikowaé cos, czego jeszcze nie ma? Pani przewodniczaca?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Prosze panstwa, jest wniosek... Nie bedziemy juz... Byl wniosek, byl glos przeciwny,
pani przewodniczgca mimo tych wyjasnien nie wycofala go, wiec musimy przeglosowaé
wniosek pani przewodniczgcej. Jeszcze Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Kasiak:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, jesli dobrze rozumiem, pani przewodniczgcej
chodzilo o zastosowanie art. 42 ust. 4, bo tak, jak pani przewodniczaca wspomniala,
najpierw opinia, czyli w przypadku, gdy istnieje watpliwo§¢, czy projekt ustawy nie
jest sprzeczny z prawem Unii Europejskiej, komisje mogg wystapi¢ do ministra wla-
Sciwego do spraw czlonkostwa Rzeczpospolitej Polskiej w Unii Europejskiej o opinie
w tym zakresie. Termin przedstawienia opinii okreslajg komisje. Czyli rowniez warto
by bylo ewentualnie we wniosku to uzupetni¢. Rozumiem, ze pani przewodniczacej cho-
dzi o przedstawienie sprawozdania podkomisji czy Komisji, bo to rowniez jest...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje panu mecenasowi za wyjasnienie. Bardzo prosze, pani przewodniczgca rozwi-
nie swoj wniosek albo go uzupelni.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
Mozna go uwzgledni¢. Rozumiem, ze ta ustawa byla konsultowana z rzadem na etapie
ustalen miedzy panem prezydentem a ministrami odpowiedzialnymi za dany obszar,
a potem na poziomie rzgdowym, natomiast od czasu, kiedy ta ustawa byla konsulto-
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wana, ona mocno ewoluowala, a sprzeciw $rodowiska ma miejsce w ciggu ostatnich
trzech dni. Ambasada niemiecka wystosowala w tej sprawie swoje uwagi w ostatnich
paru dniach. Jak rozumiem, pojawily sie nowe okoliczno$ci. W zwigzku z tym chciala-
bym, zebySmy wystapili o pelng opinie do MSZ, bo jak rozumiem w zwigzku z tym arty-
kutem, ktory pan przeczytal, to jest wlasciwy adresat naszego komunikatu, o to, czy te
przepisy powinny podlegac¢ notyfikacji czy tez nie. Mamy troche czasu, w zwigzku z tym
wystapienie o takg opinie, nawet jezeli nie zatrzyma to dalszego procesu legislacyjnego,
ktéry dzisiaj, jak rozumiem, chececie panstwo kontynuowaé, niczemu nie zaszkodzi. Taka
formalna opinia w zwiazku - jak powiedzialam - z pojawieniem sie nowych okoliczno-
§ci przyjdzie do kolejnego posiedzenia Sejmu, ktére mamy zaplanowane na bodajze 17
marca, czyli za okolo miesigc. Przechodzac do drugiego czytania, bedziemy mieli ofi-
cjalng opinie MSZ w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Pani przewodniczaca, pani nawigzywala w pierwszej czesci wypowiedzi do listu z amba-
sad. W moim przekonaniu, w moim giebokim przekonaniu proces legislacyjny w polskim
parlamencie jest autonomiczny i my mozemy tylko z zainteresowaniem przeczytac opi-
nie, natomiast my postepujemy z procedurg. Pan marszatek skierowal przedmiotowy
projekt do procedowania, a komisja wywigzuje sie z tego. O glos prosil jeszcze pan mini-
ster Pawet Mucha. Pan minister Pawet Mucha, bardzo uprzejmie prosze.

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Pawel Mucha:

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie ministrze, szanowni panstwo,
tak, jak trafnie powiedzial pan minister Piotr Nowak, mamy stanowisko rzadu na etapie
prac sejmowych, nie na etapie konsultacji przed ztozeniem projektu, tylko juz na etapie
prac sejmowych. Elementem tego stanowiska bylo takze opiniowanie przez MSZ. Nie
zmienil sie zakres przedmiotowy ustawy, nie mamy zadnej tego rodzaju sytuacji, ktoéra
uzasadnialaby moim zdaniem jakgkolwiek aktywno§¢ komisji, a zupelni nietrafne, jak
rowniez tutaj pan przewodniczacy Kosztowniak wskazywal, jest méwienie o jakiejkol-
wiek w cudzystowie notyfikacji. Dla tego nie ma zadnych podstaw. Idac jeszcze dalej,
przeslanie listu przez kogokolwiek trudno uznaé za uruchomienie jakiej§ procedury
przez uprawniony podmiot, bo z jednej strony mamy do czynienia z mailem, ktéry wply-
nat do przewodniczgcego Komisji Finanséw Publicznych - to byl mail - z drugiej strony
mamy jakie$ enuncjacje prasowe na temat rzekomego listu, wiec trudno mowic o tym,
zeby Komisja Europejska — tak zapamietalem sformulowanie z wypowiedzi pani prze-
wodniczacej — zajela sie sprawa, bo czym sie zajeta? Korespondencja wplywa w tysigcach
réznych listow i niekoniecznie kazdy list generuje konieczno$¢ zasiegania opinii MSZ.

Trafnie powiedzial pan przewodniczacy o kwestii zwigzanej z absolutng autonomig
i Wysokiej Izby, i Komisji, jezeli chodzi o dzialania zgodne z regulaminem, natomiast
oczywiScie do rozstrzygniecia przez Wysoka Komisje jest to, co zostalo tutaj wskazane
przez Biuro Legislacyjne. Ja tylko wypowiadam sie co do tego, ze rzad w tej sprawie sta-
nowisko zajgl z uwzglednieniem takze stanowiska MSZ. Wiem, ze pan minister réwniez
zglaszal sie do wypowiedzi, tak?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

W takim razie moze zeby domkng¢ wypowiedzi panéw ministréw... Zaraz pani przewod-
niczaca dostanie glos.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Dziekuje bardzo. Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, tak, jak pan mini-
ster Mucha wspomniatl, stanowisko rzgdu — chciatbym to rowniez podkresli¢c — uwzgled-
nia, uwzglednialo generalnie te postulaty, ktore byly zawarte w tych réznego rodzaju
listach. One sa znane, bo one powtarzane sg od dluzszego czasu. Jak projekt pana
prezydenta wplyngl do Sejmu, to my sie spotykaliémy, poniewaz byly u nas instytucje
finansowe i te argumenty czy to werbalnie, czy to w listach juz wczes$niej przez niektore
podmioty byly do nas wysylane. Nie tylko zresztg do nas, ale do wszystkich instytucji
sieci bezpieczenstwa czy do pana prezydenta czy — jak zakladam — do Komisji. Wiec te
argumenty, ktore sg i ktore teraz wybrzmiewaja w listach kierowanych do innych insty-
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tugji, sg znane. Kiedy bylo tworzone stanowisko rzadu, te argumenty byly juz znane.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo dziekuje. W pierwszej kolejnoSci zglaszala sie pani przewodniczaca Krystyna
Skowronska, pozniej pan poset Jarostaw Urbaniak i pani przewodniczaca Hennig-Klo-
ska. Bardzo prosze, w takiej kolejnoSci.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Chciatabym zwroci¢ uwage, ze dla rzetelnego ustawodawcy wniosek na posiedzeniu tej
Komisji o opinie MSZ na tym etapie postepowania nie jest niczym nowym. Ja bym ten
wniosek pani posel, pani przewodniczacej Hennig-Kloski poparta. Dotyczy to miedzy
innymi oméwienia... To po pierwsze.

Po drugie, stanowisko rzgdu w zakresie konwersji i w zakresie udzielania pomocy de
minimis oraz mozliwosci, bo to nie bylo przedmiotem przediozenia, uznania za koszty
uzyskania przychodow wplat dokonanych na fundusz restrukturyzacji i na fundusz
konwersji. O te zagadnienia nam chodzi. One dzisiaj niczego nie burza. Poprositabym
o udzielenie odpowiedzi na pi$émie. Rozumiemy, ze w dniu dzisiejszym takiego stanowi-
ska rzadu nie ma. ChcielibySmy otrzymac takie stanowisko, takie pisemne stanowisko
w tych spawach, ktére podniostam. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Pan poset Jarostaw Urbaniak, bardzo prosze.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO-KO):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, wyjasnienia pana ministra
Nowaka mnie nie satysfakcjonuja. Sytuacja dyplomatyczna wokot projektu tej ustawy jest
dla mnie zrozumiata, natomiast ja poprosilem o glos w zwiazku z wypowiedzig pana mini-
stra Muchy, bo jezeli jest list czterech ambasadoréw, to jest powazny problem dyploma-
tyczny. Jezeli on istnieje nie tylko w naszych teczkach, czyli u adresatow, ale jest w prze-
strzeni publicznej od co najmniej dwoch dni, to nie mozna méwié o rzekomym liscie i nie
mozna méwic, ze to jest zaden problem. Podstawowe pytanie do Kancelarii Prezydenta
Rzeczypospolitej, jak czesto przychodzg listy podpisane jednoczesnie przez czterech amba-
sadoréw naszych partneréw z Unii Europejskiej? To tak na powaznie. Cheialbym przypo-
mnie¢ wasze sukcesy dyplomatyczne typu konferencja bliskowschodnia...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Ale prosze na temat, panie posle.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO-KO):

To jest na temat.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Odbieram panu glos. Prosze mowic o przedmiocie tego projektu ustawy...

Posel Jarostaw Urbaniak (PO-KO):

Ja méwie...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

...a nie o innych pozamerytorycznych sprawach.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO-KO):

To nie sg pozamerytoryczne sprawy, tylko to sa powazne wpadki...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Pyta pan o jakies$ sukcesy Kancelarii.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO-KO):
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Jak ja slysze, ze czterech ambasadorow panstw cztonkéw Unii Europejskiej pisze wspol-
nie list, a wiceszef Kancelarii Prezydenta moéwi o licie rzekomym i ze to jest malo wazne,
to czuje kolejna katastrofe, pomijajac w ogole podstawe, o czym my moéwimy, czyli o pro-
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jekcie ustawy. Znowu bedzie tak, ze chcemy co$ zrobic, a Kancelaria Prezydenta skom-
binuje nam z tego jeszcze katastrofe dyplomatyczna. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Pani przewodniczaca Paulina Hennig-Kloska.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):

Poniewaz jestem tutaj ciaggana za stéwka, to chcialabym doprecyzowaé. Od poczatku
mowilam o opinii MSZ i podtrzymuje, ze o taka opinie jako Komisja mozemy wniosko-
wac, zeby ja otrzymac na pisémie. Ja rozumiem, ze byly ustalenia, ale szanowni panstwo,
my odpowiadamy za finanse publiczne naszego kraju, OczywiScie niezaleznosc i autono-
mia tej Komisji, Sejmu Rzeczpospolitej Polskiej nie podlega najmniejszej dyskusji. Jeste-
Smy autonomiczni w stanowieniu prawa, ktore ma obowigzek by¢ zgodne z konstytucja
i traktatami europejskimi, panie ministrze. Ja nie podwazam tej nadrzednej autonomii
zarowno Komisji jak i Sejmu do stanowienia prawa. Natomiast jezeli pojawiajg sie jakie$
ryzyka i przestanki, ze moga pojawié sie jakie§ odszkodowania, ktore beda obcigzaly
budzet panstwa, to powinni§my te ryzyka rowniez rozpatrywac w trakcie procesu legi-
slacyjnego, a jezeli takie uwagi, ze moze to by¢ jednak niezgodne z traktatami powstaja,
to moim obowigzkiem jako wiceprzewodniczgcej Komisji Finanséw Publicznych jest
poprosic o opinie w tej sprawie niezaleznego MSZ, ktorag my jako postowie mamy prawo
dostac na pismie.

Szanowni panstwo, nie mowie o zadnych rzeczach, ktore nie bylyby standardowym
elementem procedowania ustaw w polskim Sejmie, jezeli pojawiajg sie jakie§ watpliwo-
§ci, panie ministrze. Jedyne, o co prosze, to zeby$émy jako Komisja wystapili z oficjalnym
wnioskiem do MSZ, aby wydal opinie na pi§mie, bo o ile ta opinia jest znana przedsta-
wicielom rzadu, ktorzy jakby odpowiadajg za procedowanie tej ustawy, o tyle nam nie,
a zwlaszcza postom opozycji nie. MyS§le, ze to nie zaburzy w zaden sposob procesu legi-
slacyjnego, ani nawet go nie przediuzy, bo mysle, ze do nastepnego posiedzenia Sejmu,
kiedy projekt bedzie rozpatrywany i kiedy bedziemy odbywaé drugie czytanie, ta opinia
do Komisji sptynie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Zanim oddam glos panu ministrowi, jeszcze pan przewodniczacy Cymanski prosit.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):

Dobrze, ze przed panem ministrem. Prosze panstwa, my mozemy, mamy prawo do auto-
nomii niezaleznie oczywiScie od tych konotacji czy zwiazkéw, bo wiadomo, ze rzad
ma zaplecze polityczne w parlamencie. Ja chce powiedzieé¢ jedno i myéle, ze dos¢ odpo-
wiedzialnie. Ot6z podnoszenie dzisiaj tej kwestii, bo ustawa ulega jakiej$ ewolucji i zmia-
nom, ale staranna lektura wystgpien, zwlaszcza Raiffeisen, Deutsche Bank i ambasa-
doréw wskazuje, ze kwestie, ktore one podnosza i stawiajg pytania — moim zdaniem
to rowniez nie sg blahe pytania. Ja traktuje to z calg powaga, bo trzeba jednak byc
otwartym na rézne pytania, watpliwoSci i krytyke. Te kwestie, ktore sg podnoszone,
one w pierwotnym brzmieniu projektu ustawy 1863 byly zawarte. Dokonali§my nawet
istotnych zmian, o czym byla wczoraj mowa, ale nie do tego — ambasadorowie i banki
przede wszystkim odnoszg sie do kwestii konkurencji w rozumieniu mozliwosci przeka-
zywania §rodkéw, to raz. Pytaja, na podstawie jakich kryteriéw ma by¢ przyznana kon-
wersja i mowig, ze chcag kryteriow, a my dajemy wolna reke bankom. Mamy §wiadomo§é
tego, co czynimy i oceniamy, ze banki same mogg to oceni¢. Banki kwestionujg dawanie
pomocy bez zadnych kryteriéow. To jest pytanie bardzo wazne. Czas, w jakim ma dziatac
ustawa, czy to bedzie takie perpetuum mobile - jak wczoraj powiedziatem. Méwie o fun-
duszu wsparcia, ale nie tylko. Jakie bedg zasady zwrotu tych pieniedzy. To sg te kwestie,
ktore oni podnosza.

Mysle, ze co do tego, jezeli slyszeliSmy przed chwilg i za chwile ustyszymy po raz
kolejny, jezeli wiceminister finanséw informuje Komisje Finanséw Publicznych, ze pro-
jekt ustawy byl analizowany przez MSZ pod katem tych zagrozen, o ktérych méwimy...
Ja nie jestem na zasadzie jakiego$ §lepego myslenia, ale przyjmuje to z powaga i z wiarg
- podkreslam nawet to stowo — z przekonaniem, ze to bylo przeanalizowane. Nie mam
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zamiaru powtornie na wlasng reke sprawdzac albo nawet na zlecenie czy nawet za pie-
nigdze innych instytucji, bo dochodzimy, prosze panstwa — przepraszam — do pewnej
paranoi. Podzielam i nawet szanuje watpliwoSci, ale musimy podejmowac decyzje. I teraz
pytanie. Koficzac swojg wypowiedz, powiem, ze to przekonanie mi towarzyszy i jestem
gotowy procedowac te ustawe przy zalozeniu, ze watpliwoS§ci i uwagi podnoszone przez
powazne instytucje czy ambasadorow jednak nie majg merytorycznych podstaw, a jezeli
dojdzie do kwestionowania formalnego, obronimy nasze stanowisko. Méwie to publicz-
nie. Wszystko sie nagrywa. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze pana ministra Pawta Muche o zabranie gtosu w tej sprawie.

Sekretarz stanu w KPRP Pawel Mucha:

Odnoszac sie do wypowiedzi pana posta, ktoéry nie stuchal mnie uwaznie, sg dwie oko-
licznosci. Z jednej strony jest mail — mail, ktory zostal przestany do przewodniczgcego
Komisji Finansé6w Publicznych i do wiadomoéci cztonkéw prezydium Komisji Finansow
Publicznych. Kiedy méwie o rzekomym liScie, to méwie o wypowiedzi pani przewod-
niczgce]j dotyczacej rzekomego wystgpienia do Komisji Europejskiej. Nie znam tresci
takiego pisma. Zadne tego rodzaju pismo nie zostalo mi udostepnione czy przedsta-
wione. Nie wiem, czy mowimy o mailu czy to jest tozsame z tym wystgpieniem, ktore
jest zawarte w tym liScie. Nie ma zadnego listu czterech ambasadoréw. Mamy maila,
ktory jest mailem wyslanym z ambasady. Mamy skan, ktéry pewnie jest opatrzony ory-
ginalnymi podpisami dwoch ambasadoréw i dwoch chargés d’affaires ad interim, zeby
by¢ precyzyjnym.

Natomiast jezeli chodzi o te argumentacje, argumentacja jest powtorzeniem argumen-
tacji, ktora sie pojawiala i ktoéra byta przez banki bezpoérednio kierowana w korespon-
dencji do Komisji Finansé6w Publicznych, do instytucji, ktore sa w Komitecie Stabilno§ci
Finansowej, takze po czeSci do Kancelarii Prezydenta. Zresztga wiemy o tym, ze te banki
dzisiaj sa w pewnym sensie wspierane przez to wystapienie ambasadoréw. Ja nie widze
tam jakiej$ istotnej nowej argumentacji. To jest argumentacja, ktéra byla przedmiotem
analiz, wystgpien, spotkan, rozméw. Nie zdradze tajemnicy, ze bezposrednio zaintere-
sowani takze zgltaszali sie i byly prowadzone rowniez rozmowy w tym zakresie rowniez
przez Kancelarie Prezydenta. Zawsze, kiedy pojawialo sie zgloszenie czy to ze strony
interesariuszy, ze strony bankoéw, rozmawialiSmy i bezposrednio ze Zwigzkiem Bankow
Polskich i bezposrednio z podmiotami, ktore byly zaangazowane kapitalowo w te banki
czy nawet takze z przedstawicielami ambasad czy z ambasadorem.

Dlaczego méwilem o tym mailu, podkreslajagc rowniez te okolicznosci? Dlatego,
ze uznaje jednak... I tu nie ukrywam pewnego zaskoczenia, ze formulowanie maila
w sprawie znanej, procedowanej przez Sejm od wielu miesiecy na dzien przed posiedze-
niem Komisji Finanséw Publicznych... Méwimy o dwustronicowym pismie, w ktorym
na tych dwoch stronach mamy Kkilka tiretéw. To nie jest jaka$ poglebiona argumentacja
prawa i merytoryczna. To jest mail, w ktérym mamy skan pisma z tiretami odnoszacymi
sie do zagadnien, ktore byly w wielostronicowych dokumentach przedstawiane na tym
etapie, kiedy formulowano takze pisemne stanowisko rzadu do tej ustawy, bo przypo-
mne pisemne stanowisko rzadu jest ze stycznia roku 2018, natomiast projekt pojawil sie
w roku 2017, 1 sierpnia, i na tym etapie odbywaly sie spotkania, wptywala koresponden-
cja bardzo obszerna, nie wymieniajgc nazw wszystkich podmiotéw.

Tyle tytulem wyja$nienia. Pan minister Nowak wypowiadal sie tutaj jednoznacz-
nie. Wydaje mi sie, ze to, co trafnie podkre§lit pan przewodniczacy Tadeusz Cymanski,
ze MSZ przy formulowaniu stanowiska rzadu takze w tych pracach uczestniczyl. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Do pani, ktéra zglasza sie od dluzszego czasu, jeszcze raz powtorze,
jesteSmy w punkcie omawiania art. 1 projektu ustawy. W tej sprawie wypowiadajg sie
postowie.
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Wiceprezes Stowarzyszenia ,,Stop Bankowemu Bezprawiu” Barbara Husiew:
Panie przewodniczacy, ja w kwestii tego listu.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Ale prosze nie zabieraé glosu, bo pani glosu nie dostata. Prosze panstwa, wczoraj po§wie-
ciliémy prawie 4 godziny na ogdlng dyskusje. Mozna bylo zadawaé pytania. Byly dlugie
wystgpienia panstwa reprezentujgcych strone spoleczng, nawet pozamerytoryczne, ale
uszanowaliSmy panstwa wole prezentacji wlasnych pogladéw. Dzi§ musimy wykonywac
powinno§¢, ktora zostala nalozona na nas, na Komisje przez marszalka, aby omawiac
przedmiotowy projekt ustawy. Jest wniosek formalny pani przewodniczacej. Bardzo
prosze jeszcze doprecyzowac po tym, jak pan mecenas... Wiaénie, zeby to wybrzmiato
poprawnie. Prosze sformutowaé wniosek, ktéry bedziemy zaraz glosowac.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
Moj wniosek formalny brzmi tak, jak zostal sformulowany na poczatku, zebySmy wysta-
pili o opinie do MSZ w formie pisemnej, czy ta ustawa powinna w ogéle podlegaé notyfi-
kacji i czy jest zgodna z przepisami europejskimi.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
I z ustaleniem terminu, ze za tydzien?

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
Mysle, ze 14 dni mozemy dac, bo i tak spotkamy sie na drugim czytaniu za miesigc.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jest wniosek pani przewodniczacej sformulowany przed chwilg precyzyjnie, uzupetniony
jeszcze o termin oczekiwania na odpowiedz z Ministerstwa Spraw Zagranicznych. Ponie-
waz sg watpliwosci, skladam sprzeciw i poddaje ten wniosek pod glosowanie. Kto z pan
1 pandéw postow jest za przyjeciem wniosku pani przewodniczgcej o wystgpienie o opinie
do MSZ? Kto jest za tym wnioskiem? Bardzo dziekuje. Kto jest przeciwny? Dziekuje. Kto
sie wstrzymal? Bardzo prosze pana sekretarza o ogloszenie wynikow.

Sekretarz Komisji Eukasz Zylik:
10 gloséw za, 17 przeciw, nikt sie nie wstrzymatl.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
W wyniku glosowania wniosek pani przewodniczacej nie zostal przyjety.
Mysle, ze mozemy przystgpi¢ do pracy nad przedmiotowym projektem. JesteSmy
w art. 1 ust. 1. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany 1? Nie stysze.
Zmiana zostala przyjeta.
Zmiana 2. Czy jest sprzeciw?
Zmiana 2 zostala przyjeta.
Zmiana 3. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany 3?
Zmiana zostala przyjeta.
Zmiana 4. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Kasiak:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, pierwsza rzecz, o jaka chciatbym prosi¢ Komisje
jest taka, ze sejmowi jezykoznawcy w zwigzku z tym, ze do sprawozdania na posiedze-
niu podkomisji zostalto przyjetych bardzo duzo poprawek, przygotowali nowy materiat
i wskazali na kilka bltedéw jezykowych, w przypadku ktérych, jezeli Komisja upowazni
nas na koncu, dokonamy oczywiscie odpowiedniej korekty. To jest pierwsza rzecz.
Druga rzecz. Panie przewodniczacy, w przyjetych na posiedzeniu Komisji popraw-
kach wnioskodawcy postuguja sie takim pojeciem kredytowanej nieruchomosci gene-
ralnie konsekwentnie i spdjnie w calym projekcie i w poprawkach, natomiast chcieliby-
Smy zwro6ci¢ uwage na to, ze w art. 11, 12 i 20, w jednostkach redakcyjnych, ktére nie
sg przedmiotem tej nowelizacji znajduje sie pojecie przedmiotu kredytowania. Mamy
w zwigzku z tym pytanie do wnioskodawcow, czy ten rozdzwiek jest celowy, czy nie nale-
zaloby zastanowic sie nad jakims$ ujednoliceniem? Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo dziekuje. Pytanie do pana ministra.

Sekretarz stanu w KPRP Pawel Mucha:

Nie widzimy w tym zakresie koniecznosci zmiany, czyli to moze pozostac tak, jak jest.
Czyli tutaj w zakresie nowelizacji mamy konsekwentny jezyk tak, jak pan wskazat traf-
nie, a jezeli chodzi o utrzymanie tego pierwotnego brzmienia, to nie widzimy potrzeby
tego rodzaju zmian.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Juz oddaje glos. Réwniez proponuje, zeby ta propozycja Biura Legislacyjnego dotyczaca
kompleksowego uporzadkowania niektérych spraw legislacyjnych zostata zaakcepto-
wana. Na konicu udzielimy upowaznienia Biuru Legislacyjnemu. Ale jeszcze pani prze-
wodniczaca Krystyna Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Namawiam pana ministra do tego, zeby jednak przychylit sie, bo jezeli bedziemy mieé
tekst jednolity, to w ustawie matce bedziemy mie¢ przedmiot kredytowania, a tu bedziemy
miec¢ co$ innego. Jednak dla systematyki powinniSmy przychyli¢ sie, bo ten przedmiot
kredytowania jest okreslony w ustawie matce. Ewentualnie zmieniaja sie jego kryteria.
Zatem zeby kiedy$ dokona¢, to znaczy stworzy¢ jednolity zapis tekstu tej ustawy badz
funkcjonalnie badz zlecajac marszatkowi, bedziemy mieé¢ dwa rézne pojecia, ktore nie-
stety nie bedg temu stuzyc. Latwiej byloby na obecnym etapie sugestie Biura Legisla-
cyjnego przyjac i wyrazié na nie zgode, do czego namawiam pana przewodniczacego jak
rowniez pana ministra.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Jeszcze pan minister w tej sprawie, tak? Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w KPRP Pawel Mucha:

Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, mamy takie przeSwiadczenie i przekonanie
po uwaznej lekturze — oczywiScie réwniez to rozwazaliSmy — ze jezeli chodzi o pojecie
kredytowanej nieruchomosci, ono pojawia sie w konkretnych przepisach ustawy w kon-
kretnym rozumieniu, natomiast jezeli chodzi o przedmiot kredytowania, nie ma zadnego
zagrozenia — on jest oczywiScie pojeciem szerszym — nie ma zadnego zagrozenia, ze pozo-
stawienie tego w takiej formule, w jakiej jest efektem prac podkomisji, mogloby w prak-
tyce w jakikolwiek sposob sprawiaé trudnoSci czy utrudnienia zwigzane ze stosowaniem
ustawy. Czyli ja nie widze tutaj zadnego tego rodzaju zagrozenia. Tam, gdzie mamy
kredytowanag nieruchomosc, sg konkretne artykuly i konkretny przepis. Wydaje mi sie,
ze Biuro Legislacyjne rowniez jest w stanie to uwzglednic czy przyznac, ze tutaj zadnego
zagrozenia dla stosowania ustawy nie ma. OczywiScie tak, jak pan przewodniczacy wska-
zal, mi rowniez wydaje sie trafne, zeby wprowadzi¢ pewne korekty jezykowe. Oczywiscie,
ze tak. Kancelaria Prezydenta zgodnie z uwagami pani przewodniczacej oczywiscie tego
rodzaju aktywno§¢ popiera.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje za te zgode. Mysle, ze mozemy dalej procedowaé¢ w tym duchu. Czy po tych
wyjasnieniach jest sprzeciw wobec zmiany 4?

Zmiana 4 zostala przyjeta.

Zmiana 5. Jest poprawka. Krétka przerwa techniczna, ale mys§le, ze pan przewodni-
czacy bedzie mogl w miedzyczasie jg przedstawi¢. Bardzo prosze, pan przewodniczacy
Tadeusz Cymanski.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):
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Jezeli kolezanki i koledzy chcg wiecej czasu, to mozemy tak zaproponowaé, panie prze-
wodniczacy, ze rozpatrzymy nastepne poprawki, ktore sg znane, a nad tg mozemy sie
zastanawiac. Jezeli, do czego zachecam, moze nie namawiam... Powiem tak, to jest poklo-
sie dyskusji, ktora miala miejsce w toku prac na posiedzeniu podkomisji, gdzie byt taki
fragment dyskusji, gdzie méwiono o szczegbtach dotyczacych pewnej delegacji. Minister
wla$ciwy do spraw instytucji okresli w rozporzadzeniu, bo bardzo czesto mankamentem
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ustaw — mowie to z doS§wiadczenia réwniez w Sejmie — jest brak delegacji albo niedo-
kladne okreslenie. Przepisy i kanony prawa. Widze, przytakuja glowa panowie mece-
nasi, ktorzy sg znakomici. Chodzi o to, ze w ustawie nie powinno by¢ pustki, powinny
by¢ jasne czytelne dyrektywy dla ministra wlasciwego czy jakie$ odniesienia jaki§ kon-
tekst, jak ma rozporzadzenie wygladac. I wlasnie temu czyni zado§¢ ta poprawka. Ona
byé moze jest troche spdzniona, ale ona nie ma drugiego dna, jest klarowna, czytelna
itu jest bardzo szerokie uzasadnienie. Je§li kolezanki i koledzy dojrzeli do decyzji,
to glosujmy, a jezeli nie, to glosujmy kolejne zmiany, a do tej poprawki mozemy wrécic.
Prosze zwroci¢ uwage, jest doprecyzowanie upowaznienia do wydania i ono szczegotowo
moéwi o dokumentach, o zalgeznikach, ktore maja regulowac rozporzadzenie, ktore wyda
minister wlasciwy. Na potwierdzenie wiarygodnoSci tego, co méwie, moze rowniez pan
legislator powiedzialby dwa slowa, to unikneliby§my komplikacji zwigzanych z powra-
caniem do tematu.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo prosze, panie mecenasie, jezeli mozna.

Legislator Lukasz Kasiak:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Jest dokladnie tak, jak pan przewodniczacy
Cymanski moéwi. W zwigzku z tym, ze na posiedzeniu podkomisji przyjeto poprawki,
ktére miedzy innymi — zresztg tak samo w projekcie — zmienialy nieco tre§é ustawy pod
katem tego, co ma by¢ zawarte we wniosku, o ktérym mowa w art. 6, trzeba byto rowniez
dostosowac do tego upowaznienie do wydania rozporzadzenia dla ministra finansow tak,
zeby ten wniosek albo raczej ten wzor wniosku mogl uwzglednia¢ te dodane nowosci,
ktore przewiduje ustawa. Ten przepis rzeczywiscie czyni zado§¢ tym uwagom. Wydaje
sie, ze na tej podstawie minister finansow bedzie mogt wlasciwie uregulowac¢ w rozpo-
rzadzeniu przekazane do uregulowania kwestie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo dziekuje. Czy po tych wyjasnieniach jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia tej
poprawki?

Poprawka zostala przyjeta.

Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany... Nie, jeszcze pan mecenas.

Legislator Lukasz Kasiak:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, chciatlbym panstwa poinformowaé, o tym,
ze Biuro Legislacyjne jeszcze w zmianie 5 w lit. b) tiret 3 — tam jest dodawany pkt 3
— dokonatlo pewnej korekty w zwigzku z tym, ze w projekcie ten pkt 3, méwiac kolo-
kwialnie, czytal sie z wprowadzeniem do wyliczenia, ale wydaje sie, ze nalezaloby jeszcze
w drugiej linijce po wyrazie ,informacje”, ktory majg panstwo pogrubiony, doda¢, jakie
to sg informacje. To sg informacje dotyczace sprzedazy kredytowanej nieruchomosci
doktadnie tak, jak jest na koncu tego przepisu, ale dla jasnoS§ci nalezatoby ten fragment
powtorzyc. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Panie ministrze, czy jest zgoda?

Sekretarz stanu w KPRP Pawel Mucha:

Tak, przychylam sie do tej uwagi Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Tak. Bardzo prosze, tutaj pan sie zglaszatl. Prosze sie przedstawié, bo rejestrujemy.

Dyrektor Zespolu Prawno-Legislacyjnego Zwigzku Bankow Polskich Tadeusz Bialek:

Tadeusz Bialek, Zwigzek Bankow Polskich. Czy strona spoteczna moze zgtaszac jeszcze
jakie§ uwagi odnoszgce sie do tresci...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Formalnie poprawki moga zglaszaé postowie, ale poslowie mogg przejmowac rowniez.
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Dyrektor Zespolu Prawno-Legislacyjnego Zwigzku Bankow Polskich Tadeusz Bialek:

Nie, to jest oczywiste, natomiast poniewaz pracujemy...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Prosze sie podzieli¢ swoja propozycja.

Dyrektor Zespolu Prawno-Legislacyjnego Zwigzku Bankow Polskich Tadeusz Bialek:

Jedna kwestia, ktora podnosiliémy, jedna z wielu, ale taka, ktora wydawata sie nam neu-
tralna, odnoszgca sie do pkt 5, dotyczyta wskazania wartosci wskaznika RDD, gdzie argu-
mentowali§my, ze odniesienie sie do miesigca poprzedzajacego miesigc zlozenia wniosku
jest daleko nieadekwatne, poniewaz nie uwzglednia sytuacji osob, ktérych dotyczy ten
wskaznik, a zwlaszcza 0sob, ktore prowadza dzialalno§é gospodarcza, ktére — raz — moga
miec¢ rozne przychody w okres§lonych miesigcach i — dwa — mogg by¢ rowniez polem dla
naduzy¢, czego oczywiscie nie podejrzewamy. Potencjalnie wystarczy, ze przedsiebiorca
nie wystawi faktury w jednym miesigcu i nie bedzie mial w ogéle przychodow. Propo-
nowaliSmy odniesienie si¢ do wskaznikow, jakie sa w wielu przepisach odnoszacych sie
do podobnych wskaznikéw, ktore odnosza sie co najmniej do 3 albo 6 miesiecy z uwagi
na wskazanie pewnej obiektywnej sytuacji odnoszacej sie do przeszloSci.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Pani przewodniczgca w tej samej sprawie, tak? Bo chciatbym, aby do stanowiska Zwigzku
Bankéw Polskich odniost sie pan minister. Jezeli jednak ta sama sprawa, to prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Ja rozumiem, ze pan minister bedzie sie do tego odnosit, ale uwaga Zwigzku Bankow
Polskich jest istotna. Przy wyliczaniu zdolnoSci kredytowej dla klientow, ktorym udzie-
lane sg kredyty, stosowana jest zasada okre§lania §redniego wynagrodzenia czy $red-
nich dochodéw z okresu 3 miesiecy. Rozumiemy, ze to ma mozliwo§¢é pokazania, ze osoby,
ktore zobowigzaly sie do splaty, ktorym udzielono kredytu z uwagi na zdolno§¢ i osig-
gane dochody w tym zakresie w okresie 3 miesiecy. Zupelnie innym argumentem, panie
ministrze, bo granicznym jest sprawa bezrobocia. To jest zupelnie inny argument. Ja nie
przejmuje tej poprawki, ale to jest sensowny pomyst, zeby pokazaé, jak w tym zakresie
mogtby sie zachowaé racjonalny ustawodaweca.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

I jeszcze pani prezes w tej sprawie.

Wiceprezes Stowarzyszenia ,,Stop Bankowemu Bezprawiu” Barbara Husiew:

Tak. Barbara Husiew, wiceprezes stowarzyszenia Stop Bankowemu Bezprawiu. W pierw-
szej kolejnosci cheialabym, panie przewodniczacy, prosic o zrozumienie, poniewaz Zwia-
zek Bankow Polskich przedstawit sie jako strona spoleczna, a tg strong spoleczng nie
jest, poniewaz reprezentuje interes bankow. To jest pierwsza nieprawidlowos$c. Wezesniej
prositam pana o udzielenie mi glosu, jesli chodzito o list, ktory zostal skierowany, ale nie
bede do tego wracata. Pan mi nie udzielit glosu...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Ale prosze...

Wiceprezes Stowarzyszenia ,,Stop Bankowemu Bezprawiu” Barbara Husiew:

Nie, chcialabym skonczyc¢. Bardzo prosze o szacunek.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Ale prosze m6wic na ten temat.

Wiceprezes Stowarzyszenia ,,Stop Bankowemu Bezprawiu” Barbara Husiew:
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Tak, za chwileczke przejde. Nie udzielit mi pan glosu, natomiast przedstawiciel ZBP
sam sobie udzielit glosu i pan mu nawet nie zwrdcit uwagi. Chcialabym, zeby strona
spoteczna faktycznie byla traktowana réownie powaznie, jak ZBP, a jesteSmy besztani
na kazdym kroku. To po pierwsze.

Po drugie, jezeli ZBP zglasza swoje poprawki, to chcielibySmy réwniez zglosi¢ nasze
poprawki, ktére wielokrotnie podnosiliSmy réwniez w trakcie spotkan z panem mini-
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strem Muchag, gdzie prosiliSmy wielokrotnie, zeby w radzie funduszu byt przedstawiciel
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow, byt przedstawiciel rzecznika finansowego
i trzeci przedstawiciel strony spolecznej, poniewaz w dalszym ciagi banki bedg sedziami
we wlasnej sprawie, bo dajecie bankom absolutna dowolno§é. Dalej skazujecie kredyto-
biorcéw na ich chciejstwo lub niechciejstwo. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
To nie bylo na temat, niestety stwierdzam to z przykroscig, wiec bede recenzowat,
bo my mamy dyscypline przyjecia projektu...

Wiceprezes Stowarzyszenia ,,Stop Bankowemu Bezprawiu” Barbara Husiew:
Ale szacunek, panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Prosze nie zabiera¢ glosu, bo pani nie ma glosu.

Wiceprezes Stowarzyszenia ,,Stop Bankowemu Bezprawiu” Barbara Husiew:
Panie przewodniczacy, a ZBP pan nie powiedzial, ze nie ma glosu, tylko udzielit im pan
tego glosu bez mrugniecia okiem.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Prosze nie przeszkadza¢ w prowadzeniu obrad, bo bede musiat wykluczy¢ panig z posie-
dzenia. Pan minister, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w KPRP Pawel Mucha:
Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, chciatlbym rowniez zwroci¢ uwage,
ze my wracamy do dyskusji merytorycznej, ktora toczyla sie w ramach prac podkomisji,
bo teraz przedstawianie argumentéw za tym czy innym rozwigzaniem jest powtarza-
niem dyskusji z prac podkomisji Komisji Finanséw Publicznych.

Natomiast odnoszac sie krétko merytorycznie do tych dwoch zagadnien. Trafne jest
oczywiScie sformulowanie ,warto$¢ wskaznika za miesiac poprzedzajacy miesigc zto-
zenia wniosku”. Chodzi réwniez o pewna dynamike zdarzen. My nie badamy zdolnoSci
kredytowej. Mamy reagowac w takiej sytuacji, kiedy kredytobiorca potrzebuje pomocy.
To rozwigzanie, ktore jest zawarte w sensie merytorycznym, jest przemyslane. Uwag
formalnych nie zgtaszano, mimo ze proszac o zabranie glosu, taka byla argumentacja,
ze to bedzie dyskusja pod wzgledem legislacyjnym. Nie jest. Na tej zasadzie mozemy
powtarzac calg dyskusje, ktorg odbyliSmy w trakcie prac podkomisji.

Druga uwaga. Jezeli chodzi o rzecznika finansowego, to on dzisiaj jest w radzie fundu-
szu. Natomiast jezeli pojawig sie jakie$ poprawki merytoryczne dalsze — moga sie pojawié
w drugim czytaniu — to mozna je rozwazyc¢, jezeli postowie bedg zglasza¢ poprawki, ale
rzecznik finansowy — prostuje to, spdjrzcie panstwo na ustawe — jest dzisiaj w radzie
funduszu, wiec nie rozumiem tego argumentu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Jeszcze Lewiatan. Pan reprezentujacy Konfederacje Lewiatan.

Ekspert Konfederacji Lewiatan Adrian Zwolinski:

Adrian Zwolinski, Konfederacja Lewiatan. Szanowni panstwo, co do pomystu, ktory
byl juz weze$niej przedmiotem rozwazan podkomisji odno$nie sktadu funduszu, to zgo-
dzilbym sie z panem ministrem. Faktycznie to jest bezprzedmiotowy wniosek z bardzo
prostego powodu. Reprezentacja strony kredytobiorcow w funduszu juz w tej chwili
nastepuje. Wystarczy przeczytac art. 15 ust. 2 — przepraszam bardzo — art. 17 ust. 1
ustawy o rozpatrywaniu reklamacji przez podmioty rynku finansowego i o Rzeczniku
Finansowym, ktory wprost wskazuje, ze do zadan rzecznika nalezy podejmowanie dzia-
tan w zakresie ochrony klientéw podmiotéw rynku finansowego, ktorych interesy repre-
zentuje. Taki przedstawiciel rzecznika finansowego juz w tej chwili znajduje sie w fun-
duszu, wiec dodawanie jakich§ kolejnych podmiotéw byloby zaburzaniem reprezentacji
stron, ktora zostala przewidziana w ramach funduszu.

Natomiast jezeli chodzi o kwestie zwigzang ze wskaznikiem RDD, to tutaj faktycz-
nie przychylilibySmy sie do zmiany polegajacej na poszerzeniu czasowym tego wskaz-
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nika ze wzgledu na to, ze... Ja rozumiem kwestie mierzenia dynamiki, o ktorej wspo-
mnial pan minister, natomiast ona w tym przypadku bedzie zaburzona w tym sensie,
ze dochody gospodarstwa domowego mierzone w skali miesigca mogg by¢ bardzo rézne.
Wezmy pod uwage chociazby — nie wiem — umowe zlecenia czy umowe ustugi (art. 750
Kodeksu cywilnego). To moze by¢ bardzo, bardzo niemiarodajne miedzy innymi takze
na niekorzy§¢ samych kredytobiorcow. Wiec jak najbardziej uwazamy, ze ten czas powi-
nien zosta¢ poszerzony. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Panie ministrze, czy pan jest za tym, zeby zostawic¢ brzmienie dotychczasowe? Ewentu-
alnie rozumiem, ze jezeli...

Sekretarz stanu w KPRP Pawel Mucha:

Tak, jestem za tym, zeby pozostawic.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

...pojawig sie nowe okolicznoSci, to w drugim czytaniu mozemy wrocic...

Sekretarz stanu w KPRP Pawel Mucha:

Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

...ale na te chwile projektodaweca...

Sekretarz stanu w KPRP Pawel Mucha:

Nie ma. Ja tylko zwracam uwage, panie przewodniczacy, ze wszyscy powtarzaja te same
argumenty, ktore byly rozwazane w toku prac podkomisji, dyskutowane przez wiele,
wiele godzin. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. Czy jest zatem sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany 5?

Zmiana 5 zostala przyjeta.

Zmiana 6. Jest poprawka. Bardzo prosze pan przewodniczacy i biuro. Krotka charak-
terystyka poprawki.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Nie ma poprawki.

Legislator Lukasz Kasiak:

Panie przewodniczacy, chodzito tylko o to, ze zmiana 5 zostala przyjeta wraz z przyjeta
wczesniej poprawka. Tylko tyle. Do zmiany 6 nie zglaszamy uwag.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Tak, przepraszam. Powinienem uzupelni¢. Kto jest za przyjeciem zmiany 5 wraz
z poprawka, bo poprawka zostata przyjeta. Dziekuje bardzo. Nie ma sprzeciwu.

Przechodzimy do zmiany 6. Jest poprawka. Pan przewodniczacy przedstawi te... O,
nie ma poprawki. Przepraszam, to dotyczyto... Czy jest sprzeciw wobec propozycji przy-
jecia zmiany 67

Zmiana 6 zostala przyjeta.

Zmiana 77

Zmiana 7 zostala przyjeta.

Zmiana 8. Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Kasiak:
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Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Tu w zasadzie jest drobiazg, ale chcielibySmy,
zeby Komisja byla Swiadoma tego, ze mamy taka propozycje. Art. 8a ust. 6. Tam jest
pogrubiony taki wyraz ,,odpowiednio”. Wydaje sie, ze biorac pod uwage, ze w innych
przepisach projektu i w sprawozdaniu podkomisji w takich przypadkach, w ktorych
odwolujemy sie do art. 3 i 4 i do warunkow, ktore maja zostaé spelnione w zwigzku
ze skladaniem wniosku o wsparcie czy o pozyczke, nie uzywamy wyrazu ,,odpowiedni”,
tutaj rowniez mozna by bylo z tego wyrazu zrezygnowac. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Do projektodawcy. Czy ten wyraz ,,odpowiednio”...

Sekretarz stanu w KPRP Pawel Mucha:

Jest niepotrzebny, jest zbedny.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. Jest tutaj zgoda. Zatem czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany 8
wraz z uwagami biura?

Zmiana 8 zostala przyjeta.

Zmiana 9. Czy jest sprzeciw?

Zmiana 9 zostala przyjeta.

Zmiana 10. Czy jest sprzeciw?

Zmiana 10 zostala przyjeta.

Zmiana 11?

Zmiana 11 zostala przyjeta.

Zmiana 12?

Zmiana 12 zostala przyjeta.

Zmiana 13. Jest tutaj glos pana z Konfederacji Lewiatan, prosze.

Ekspert Konfederacji Lewiatan Adrian Zwolinski:

Szanowni panstwo, jezeli chodzi o art. 13b ust. 3, byla juz tutaj weze$niej mowa o koniecz-
noéci dokonania notyfikacji. Chciatbym dwoma zdaniami podkresli¢ fakt, ze miedzy
innymi kwestia notyfikacji w zakresie pomocy publicznej budzi kontrowersje w kontek-
Scie art. 13b ust. 3. Tu chodzi o kwestie dystrybucji Srodkéow. W przypadku, gdy $rodki
wyplacane przez kredytodawce na subfundusz funduszu konwersji nie zostang przez
niego wykorzystane, rada funduszu podejmuje uchwale o podziale niewykorzystanych
srodkow wynikajacych z tej wplaty zgodnie z dalszymi przepisami. De facto prowadzi
to do sytuacji, w ktorej ustugobiorca, przepraszam, ustugodawca musi dokonywa¢ wplat
na swojego rodzaju fundusz celem wsparcia ustugobiorcy, natomiast w pewnych okreslo-
nych sytuacjach fundusz zarzadzany przez panstwo i mechanizm tworzony przez pan-
stwo te wplaty przekierowuje na rzecz innego ustugodawcy i na wsparcie jego klientow.
To budzi powazne watpliwosci w konteksScie art. 107 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej, a takze w kontekScie art. 108 ust. 3 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Euro-
pejskiej, ktory mowi, ze juz w sytuacji, kiedy panstwo planuje przyznaé¢ taka pomoc,
powinno poinformowac¢ Komisje Europejska o takim planie, a nastepnie wszczynana jest
procedura. Mamy rozporzadzenie w tej kwestii do szczegélowego wykonania art. 108
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej. W art. 2 ust. 1 jest powtorzona ta zasada,
ze panstwo, planujgc przyznanie takiej pomocy, powinno notyfikowac to do Komisji
Europejskiej. Z kolei art. 3 tego rozporzadzenia tak samo jak art. 108 ust. 3 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej moéwi wprost, ze procedowanie takiego projektu
0 przyznaniu pomocy powinno zosta¢ wstrzymane. To jest tak zwana klauzula wstrzy-
mania. To jest przykladowa watpliwos¢, jezeli chodzi o zgodnosc tego projektu z pomoca
publiczna. Stad tez, bedac przy tym punkcie, przy art. 13b ust. 3, zwrécitbym sie do pan-
stwa o ponowne powazne rozwazenie pilnej notyfikacji do Komisji Europejskiej tego pro-
jektu. Uwazamy, ze to jest bardzo powazna sprawa i prosilibySmy o jej rozwazenie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. Pan minister.

Sekretarz stanu w KPRP Pawel Mucha:

Panie przewodniczacy, jest powtarzanie treSci, ktora byla zawarta w piSmie i ktéra
jest znana Komisji i podkomisji, oraz powtarzanie argumentacji, ktéra byla uzywana
w podkomisji. Gdyby kazdy przedstawiciel strony spolecznej szeroko rozumianej — ban-
kéw, Lewiatana, czytal teraz fragmenty wszystkich pism, ktore byly zlozone w toku,
to procedowalibySmy bardzo diugo. Te argumenty, ktére padaja, sg powtorzeniem. Pan
wraca do tego, co bylo w stanowisku pisemnym Lewiatana i co bylo takze w wystgpieniu
na posiedzeniu podkomisji. Natomiast Ministerstwo Spraw Zagranicznych — wracam
do tego — odnosilo sie w stanowisku rowniez w stanowisku rzadu i nie widzialo zadnej
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potrzeby podejmowania tutaj aktywnosci. MoglibySmy na temat konkretnych kwestii
znowu rozmawiac, czy to sa pienigdze publiczne w rozumieniu tego, o czym pan méowi,
i czy w zwigzku z tym w ogéle jest zasadne formulowanie tego rodzaju uwagi, bo jednak
mowimy o skladkach bankéw, méwimy o pewnym mechanizmie. Tylko ja wroce, bo pan
powtarza argumentacje, ktora byta przedmiotem rozwazania w ramach prac podkomisji
i ktora byta wyrazona w postaci pisemnej. Nie, te wszystkie rzeczy byly przez podkomisje
rozwazane w toku pracy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Zanim oddam glos pani posel Magdalenie Kochan, chcialbym sie zwrécic do panstwa.
My pracujemy teraz juz konkretnie nad artykulami i zmianami, natomiast panstwo
wykorzystujecie te sposobno§é do powrotu do tej ogolnej aksjologii ustawy. MySmy to juz
zakonczyli. Pani Magdalena Kochan. Pani posel, bardzo prosze.

Posel Magdalena Kochan (PO-KO):

Panie przewodniczacy, panie ministrze, uwazam, ze panstwo majg racje, poniewaz
Komisja przyjmuje sprawozdanie podkomisji, mogac je przyja¢ w calosci, mogac zmie-
nia¢ to, co podkomisja wypracowala. To jest normalny proces legislacyjny, gdzie z oczy-
wistych wzgledow, kiedy grupa posléow zawiadamia gremium Komisji o wyniku swoich
prac, to gremium musi z réznych racji powtorzyé czasem dyskusje, a czasem zmienic
decyzje podkomisji. W zwigzku z tym w tym procesie zwracanie komukolwiek uwagi,
ze wraca do debat prowadzonych na posiedzeniu podkomisji, jest nie na miejscu. Komi-
sja ma przyjac, odrzuci¢ lub zmienic to, co wypracowata tylko grupa postéow. W zwiazku
Z powyzszym nie mowcie panstwo, ze tylko podkomisja, bo gdyby tylko podkomisja,
to do drugiego czytania sprawozdanie podkomisji wystarczyltoby, a tymczasem jest ina-
czej. Uprzejmie informuje, ze panstwo bioracy udzial w dzisiejszej debacie maja prawo
do takiego samego glosu, jak kazdy z postow, tyle tylko ze ich wnioski mogg przejmo-
wac postowie i tylko takie zglaszac. Nie na miejscu jest zwracanie komukolwiek uwagi,
ze powtarza argumenty.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Pan przewodniczacy Tadeusz Cymanski.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):
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Wychodzac naprzeciw opinii pani posel, rzeczywiScie czuje sie w obowigzku powiedziec,
ze Komisja Finansow Publicznych jest cialem wyzszym, bo my przygotowaliémy to dla
Komisji i to jest miejsce i czas, zeby wyjasnié rowniez motywy naszego dzialania i stano-
wiska. Postowie majg do tego prawo, wiec to nie jest taki automatyzm. Ja tylko powiem
jedna rzecz a propos tej calej wypowiedzi. Prosze panstwa, bo ja réwniez pytalem roz-
nych prawnikéw, nie tylko rzadowych i prezydenckich, ale rozmawialem na temat tej
nieblahej kwestii. Tylko prosze zwréci¢c uwage, jakie jest myslenie a propos Zwiazku
Bankow Polskich czy w ogdle bankow. Maksymalny poziom odpisu - cztery kwartaty
po 0,5% od obliga. Jezeli w banku jest 10 miliardéw obligo kredytéw, bo w przypadku
funduszu konwersji nie mamy do czynienia z kredytami trudnymi ani w zwloce, tylko
w ogole od obliga, co zresztg jest artykutowane w korespondencji tych bankéw kiero-
wanej do Unii. Ambasadorzy i tak dalej o tym méwig. Ja to rozumiem i uzywam nawet
slowa, ze to nie sg blahe pytania. To sa bardzo wazne pytania, ale bank od 10 miliardéw
obliga musi maksymalnie odpisa¢ i przekaza¢ do funduszu 2% rocznie maksymalnie,
czyli 200 milionéw. I teraz co sie dzieje? Bank ma prawo, rowniez podkreslajac, ze tak
naprawde to konwersja jest dobrowolna w cudzystowie, bo jest pewna presja w tej usta-
wie... bank ma czas, ma swoich klientéw i ma te pieniadze w formie prowizji, marzy
i innych konwersji. Ma te pienigdze... Bankom sie to nie podoba, ale ja méwie, jak jest.
Przepraszam, ale juz koncze.

Prosze w ustawie zobaczy¢. Jezeli bank tych pieniedzy — uzyje stowa — nie rozdyspo-
nuje i te pienigdze bedg niewykorzystane, to wtedy — ale ja juz koncze, za chwileczke,
prosze panig — wchodzi to w zycie to, co kwestionuja, i na co do Unii Europejskiej sie
skarza, dlaczego my mamy te pienigdze, ktore od nas pochodza, przekazaé¢ konkurencji.
To narusza... I tutaj pan podnosi artykuty. My to rozumiemy, ale to jest spor i to jest
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ta kwestia. Mamy Swiadomosc tego, jak to dziata i jak to chodzi, jak to powinno chodzié.
Mnie przekonywano i to trafia przynajmniej... W sporze sgdowym nie wykluczamy roz-
nych mozliwo§ci. Bedzie podniesienie, ze to jest hipotetyczne. Bank, ktéry nie bedzie
w stanie wobec swoich klientéw rozdysponowac 2% obliga w sytuacji historii kredy-
towych, wydaje sie, ze jego skarga musi trafi¢ na skuteczny odpér. Poza tym wzmoc-
niony, co juz powiedzialem i co jeszcze raz powtorze. MSZ ma stuzby, ma prawnikow,
zna zasady Unii Europejskiej, rozwazyl i styszymy, a za chwile ustyszymy to jeszcze
potwierdzone przez pana wiceministra Nowaka, ze sprawa na gruncie prawnym jest OK.
My jako postowie musimy na tym polegac, bo ja nie bede sprawdzat swoich ministréw.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. Pani przewodniczaca Krystyna Skowronska. Prosze panig po raz kolejny. Pro-
sze nie przeszkadzac. I pani przewodniczgca Hennig-Kloska. To jest kolejny glos.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Nie zabieramy dzisiaj duzo glosu, chociaz nie jesteSmy do konca zadowoleni z tego roz-
wigzania, jak zresztg wszyscy pewnie na tej sali i strona spoteczna. Jezeli jednak mowimy
o ochronie prywatnej wlasnoSci i o uwagach, ktore zostaly przed chwilg podniesione
przez przedstawiciela Lewiatana, to nie mamy informacji, ze to sg $rodki publiczne.
Dzisiaj wlaScicielem tego projektu, panie ministrze Mucha, jest parlament. Jezeli juz
pan posel Cymarnski, znany ze swoich zlotoustych wystapien — bede to powtarzac — ktore
niekiedy niewiele wnosza, probuje pan podzieli¢ troske strony...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Ale bardzo prosze, zebySmy zostawili uwagi ad personam...

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Ale prosze pozwoli¢. Rzadko sobie pozwalam na takie rzeczy. W tym przypadku, ze go
boli serce i troszczy sie o strone spolecznag, to jednak powinniémy dochowaé nalezytej
staranno$ci i te staranno$c¢ wnosze, dajac przyklad, bo ja niestety nie wierze. MieliSmy
do czynienia, panie przewodniczacy, z cenami energii. Pan minister Tchérzewski na tej
sali zapewnial, ze nie trzeba bedzie notyfikowac projektu ustawy i do dzisiaj samorzady
musza placié i nie majg zwrotu, bo byt batagan. Chcemy tak, jak w tamtym przypadku
wnosiliSmy i popieraliSmy te propozycje, ktorg zglaszata miedzy innymi pani przewod-
niczaca Hennig-Kloska, tak w tym przypadku jeszcze raz wréce do tej nalezytej staran-
nosci. Nie znam i dziwi mnie ten upér, bo skoro jest tak dobrze, to opinie...

Nie chcialabym, panie ministrze, polemiki. Ja chce tylko przekona¢ kolegéw i kole-
zanki posiow. Ze strony ministra Muchy, ze strony ministra Nowaka padly wszystkie
argumenty. Ja moge poprosic, ze powiedzial pan i wszyscy zrozumieliémy te wypowiedz.
Ja bylam czlonkiem podkomisji, ale na tym etapie mam duze watpliwosci, ze ten mecha-
nizm po prostu z uwagi na podniesione przez inne strony nie zadziala, moze nie zadzia-
ta¢. I nawet dla dotozenia starannosci, jak panstwo méwicie, ze to jest brylant, z czym
niekoniecznie sie zgadzamy, powinniScie dotozy¢ nalezytej starannoSci, zeby na tym eta-
pie po stronie racjonalnego ustawodawcy nie bylo najmniejszej watpliwosci. Projekty
czytalam, czytam, wezytywalam sie i prosze mi wierzy¢, one sg mi znane jak rowniez
wszystkie argumenty, ale trzeba wszystko zwazy¢, zeby po prostu wiedzieé, ze jezeli
mowicie, ze bedzie to uruchomione, ze po czesci jest to dobre, bo przy funduszu wspar-
cia, to pokazcie, ze nie ma cienia watpliwoéci. Nie idziemy do Unii Europejskiej, a jesli
chodzi o stanowisko przy réznych projektach, to znam terminy, pamietam, ze w ciggu
paru godzin MSZ musial opinie przygotowaé. Jezeli tak jest, to raz jeszcze panstwa
postéw z Prawa i Sprawiedliwo$ci namawiam. To panstwo sie upierali. Dyskusja bytaby
krotsza, gdybySmy poprosili o te opinie i ona przynajmniej rozwiataby szereg uwag i wat-
pliwosci podnoszonych na posiedzeniu Komisji. Na koncu bede zwracala sie i powtarzata
jak mantre, zeby taka opinia byla. Jezeli uwazacie, ze to jest §wietny projekt, to niech
wejdzie, a jezeli sg w nim bledy, to niech ktos podejmie sie i wezmie na siebie za to odpo-
wiedzialno§c.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Pani przewodniczaca i jeszcze pan sie zglaszal, ale w przedmiocie zmiany 13.
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Posel Paulina Hennig-Kloska (N):

Szanowni panstwo, dokladnie ten przepis to jest jeden z przepisow budzgcych wieksze
watpliwosci. Nie da sie ukry¢, ze wydaje sie, ze to jest ingerencja w zorganizowang wia-
sno$¢ prywatng przedsiebiorstwa, gdzie nie tylko wymagamy prawem, zeby jedno przed-
siebiorstwo rozwigzywalo swoje wlasne wewnetrzne problemy z klientami, gdzie stajemy
jakby w obronie strony spotecznej, czyli obywateli Rzeczpospolitej Polskiej, ale ocze-
kujemy od jednego przedsiebiorstwa, zeby wygospodarowato pewna cze§é swojego wla-
snego majatku do ratowania innego przedsiebiorstwa. To juz jest jednak zawlaszczenie,
wywlaszczenie takiego przedsiebiorstwa z pewnej czesci jego majatku do rozwigzania
zewnetrznych probleméw, panie ministrze. Jest to jeden z tych przepisow, ktory spro-
wokowal moje wczes$niejsze mySlenie i wniosek o pisemng opinie MSZ, bo co na piSmie
czarno na bialym, to na pi§émie czarno na bialym. Zreszta pani przewodniczaca Skowron-
ska przytoczyla sprawe cen energii, ktora przerabialiSmy w tym Sejmie 2 miesigce temu.
To ja podnositam uwagi o potrzebie notyfikacji przepiséw i mozliwoS¢ uznania tych prze-
pis6w za pomoc publiczng i do dzi§ mamy problem nierozwigzany. Tak naprawde wiemy,
ze jest problem i ze moje uwagi byly zasadne.

Panie ministrze, mam jeszcze jedng uwage. Pan dzisiaj méwil o autonomii wiadzy
w Polsce. Sejm jest rowniez autonomiczny wzgledem patacu prezydenckiego. Prosita-
bym, zeby pan jako minister patacu prezydenckiego i przedstawiciel prezydenta jednak
nie pouczal Komisji Finanséw Publicznych w sprawie zasad procedowania ustawy. Jezeli
my jako postowie mamy cheé wystucha¢ argumentacji po raz kolejny, a cze§é z nas nie
uczestniczyla w pracach podkomisji, strony spoltecznej czy tez przedstawicieli ré6znych
stowarzyszen, to mamy do tego prawo, a pan ma obowigzek razem z nami tych uwag
wystuchac.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Ja mysle, ze ten ton mentorski jest niepotrzebny, pani przewodniczgca. Bardzo prosze,
pan w przedmiocie zmiany 13. bardzo prosze.

Przedstawiciel Stowarzyszenia ,,Stop Bankowemu Bezprawiu” Mariusz Zajac:
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Ale zaraz, bo ten pan sie zglasza, a pan mowi.

Przedstawiciel Stowarzyszenia ,,Stop Bankowemu Bezprawiu” Mariusz Zajac:

Panie przewodniczacy, odnosnie tej konkretnej zmiany mamy w ubieglym roku przy-
jeta implementowang dyrektywe Unii Europejskiej w sprawie miedzy innymi kredytow.
Niestety tych praw, ktére zaimplementowal parlament w ubiegtym roku, nie ma w tym
projekcie ustawy. Mowimy o ryzyku, o tym, aby bank przedstawit wszelkie ryzyka, aby
ustawa przewidywata rowniez wszelkie ryzyka, ktore podejmuje klient banku, podpisu-
jacy i zawierajacy nowa umowe i tak dalej. Gdy uzyska te informacje, a one sg wymagane
przepisami Unii Europejskiej, gwarantuje, ze ta ustawa bedzie kolejng martwa ustawa.
Dziekuje.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Czy pan m6wi o obowigzku informacyjnym?

Przedstawiciel Stowarzyszenia ,,Stop Bankowemu Bezprawiu” Mariusz Zajac:
Miedzy innymi tak.

Prezes Stowarzyszenia na Rzecz Obrony Praw Konsumenta i Obywatela ,,Pro Futuris”

Andrzej Stepkowski:
Szanowny panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, jako przedstawiciele strony spo-
tecznej podjeliSmy decyzje, ze opuszczamy te sale w tym momencie, dlatego chcieliby§Smy
tylko jeszcze przekazac ostatnig informacje. Z takiego powodu, ze widzimy tutaj wieksza
rozgrywke polityczng niz zajmowanie sie dobrem konsumentow, ktorych my tu niestety
albo ,,stety” reprezentujemy. W przestrzeni publicznej ten list... Bardzo bym tylko prosil,
zeby mi nie przerwac, bo jak mowie, to jest nasze ostatnie stowo, my juz wychodzimy
i bedziecie panstwo mieli juz do konca dnia i kolejnych...
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Wiceprezes Stowarzyszenia ,,Stop Bankowemu Bezprawiu” Barbara Husiew:

Bedziecie mogli sie dogadywacé z banksterami.

Prezes Stowarzyszenia ,,Pro Futuris” Andrzej Stepkowski:

...dalej procedowac. Natomiast chciatlbym zwroéci¢ uwage na jedna rzecz. Jezeli ktos
chcialby poméc albo dac¢ jakis§ cien pomocy stricte ludziom, ktérych nazywa sie pseudo-
frankowiczami, to prosze bardzo. Chcialbym, aby ten list, ktéry jest napisany przez
profesjonalistéw, bo my nie jesteSmy profesjonalistami, my caly czas jesteSmy strona
spoleczng pomimo tego, ze co§ tam wiemy na ten temat - i tutaj prositbym o bardzo
duzg uwage pana ministra z Kancelarii Prezydenta — ja tylko przeczytam, do kogo adre-
sowany jest list i w jakiej sprawie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

To nie jest na temat zmiany 13.

Prezes Stowarzyszenia ,,Pro Futuris” Andrzej Stepkowski:

Tak, ale my juz wychodzimy. Ja wiem, my juz wychodzimy. To jest ostatnia rzecz.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Ale my ten list znamy, prosze go nam nie czytac.

Prezes Stowarzyszenia ,,Pro Futuris” Andrzej Stepkowski:

Nie, jezeli jest znany, to dlaczego to nie zostalo powiedziane. Naprawde prosze o minutke,
zeby§my nie przedluzali, minutke i my wychodzimy. ,,Komisja Finanséw Publicznych
bedzie sie wkrotce zajmowac projektem legislacyjnym dotyczacym kredytéw hipotecz-
nych zaciggnietych w walucie obcej”. Przepraszam bardzo, ja na posiedzeniu podkomisji
i tutaj przewodniczacy podkomisji Cymanski i pan minister, czy panowie pamietaja, jak
zadawalem pytanie, kogo nie obejmuje ta ustawa, ktora jest teraz procedowana? Osob,
ktore stricte zaciggnely kredyty w walutach obcych. Wiec albo ten list jest niezasadny,
albo pisany jest przez kogos, kto nie ma pojecia w ogoble o bankach i o tym, co pisze, albo
przez kogo§, kto nie ma pojecia, co tu jest procedowane lub jezeli kto§ chce mi pomoc
w mojej sprawie na sali sadowej, to chciatbym, zeby zamieniono wyrazy ,,walut obcych”
na ,kredyty denominowane i indeksowane”, bo tego, tej poprawki te ambasady nie-
stety nie zrobia. Dlaczego? Bo zagraniczne ambasady tu wymienione nie majg mozli-
wosci ingerowania w bezprawne kredyty denominowane i indeksowane, ktére de facto
byty kredytami zlotowkowymi. Jezeli kto$ z postéw obecnych na sali chce naprawde
pomoc frankowiczom, prosze, aby te ambasady poprawily ten zapis ,,w walutach obcych”
na zapis ,,kredytow denominowanych i indeksowanych badz waloryzowanych”. Prosze
bardzo, to jest moja mowa koncowa i na tym konczymy jako strona spoteczna. To bedzie
realna pomoc. Dziekujemy bardzo. Do widzenia.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. Na koniec, wie pan, trudno, zeby posiowie poprawiali listy ambasad kierowane
do... Dobrze, dziekujemy. Dziekuje bardzo, dziekujemy panstwu. Pan minister czekal
chyba, ze pan ze Zwigzku Bankow Polskich dokonczy te sekwencje, zeby mogt sie pan
kompleksowo odnie§é. Bardzo prosze. Przepraszam pana ministra — jeszcze ten watek
ze strony Zwiazku Bankéw Polskich.

Dyrektor Zespolu Prawno-Legislacyjnego Zwiazku Bankow Polskich Tadeusz Bialek:

Dziekuje bardzo. Tadeusz Bialek, Zwigzek Bankéw Polskich. Takze w odniesieniu do art.
13b procz kwestii, ktorg podnosit pan z Lewiatana, ktora rowniez jest w naszym stanowi-
sku, a dotyczy pomocy publicznej, jest naprawde bardzo wazna kwestia dotyczgca przeno-
szenia §rodkéw miedzy bankami. Podnosimy rowniez w swoim stanowisku, ze niestety,
ale zlekcewazono opinie Europejskiego Banku Centralnego, ktora jest zasiegana mie-
dzy innymi w trybie art. 282 ust. 5 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej. EBC
wyraznie w tej czeSci wlasnie w odniesieniu do art. 13b wskazywal, ze projekt ustawy nie
jest wystarczajaco jasny w kwestii tego, co rozumie sie przez nieosiagniecie porozumie-
nia, za ktore kredytodawca moze ponosi¢ odpowiedzialno$¢ pomimo tego, ze niezawarcie
uméw o dobrowolng restrukturyzacje w terminie 6 miesiecy od dnia wniesienia kwar-
talnej wplaty oznacza, ze kredytodawca nie ma prawa do otrzymania wsparcia z fundu-
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szu restrukturyzacyjnego oraz odzyskania swojego kwartalnego wkiadu. EBC réwniez
wyraznie pisze, ze projekt w czesci, w ktorej nie przewiduje limitow czasowych ani limi-
tow co do rozmiaréw funduszu, moze obnizy¢ zdolno$¢ polskiego sektora bankowego
do udzielania kredytoéw. Ta opinia, ktora zostala w naszej ocenie zlekcewazona, bedzie
prawdopodobnie wplywaé¢ na mozliwo§¢ pézniejszego uznania przez Komisje Europejska
tego projektu za niezgodny z zasadami prawa unijnego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Myséle, ze teraz juz pan minister bedzie moégt odniesc sie kompleksowo do tych uwag.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Mam pytanie, czy na sali jest kworum? Prosze o przeliczenie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze pana sekretarza, zeby ci panowie, ktérzy wychodzili... O, juz wracaja.
Dobrze. Prosze, liczymy kworum.

Sekretarz Komisji Ksenia Angierman-Kozielska:
15 postow.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Robimy pieciominutowg przerwe, bo wiem, ze koledzy wychodzili na zewnatrz
i sg w sgsiedztwie. Poczekamy. Bardzo przepraszam. Formalnie nie ma na sali 17 postow.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Szanowni panstwo, prosze o powrdt na sale i zajecie miejsc. Chee tylko powiedziec,
ze niestety ze wzgledéw organizacyjnych i technicznych — w tej sali jest zaplanowane
posiedzenie innej komisji i musimy kilka minut przed trzynastg zakonczy¢ posiedzenie
Komisji. Jezeli sie uda, to zdgzymy. Jezeli nie, to o godzinie 14.00 na kolejnym posiedze-
niu dokonczymy te zmiany, ktérych ewentualnie teraz nie uda sie rozpatrzyc. Bardzo
prosze, kontynuujemy.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Mam tylko krétkie pytanie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Kolejne krotkie pytanie pani przewodniczacej. Bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Ja tylko namawiam kolezanki i kolegow postéw z Prawa i Sprawiedliwosci, bo to od was
zalezy przy tych watpliwoSciach, bo my nie chcemy zabiera¢ glosu, zeby skonczy¢ pro-
cedowanie, do jednej rzeczy — do tego, aby zwrocic sie o opinie do Ministerstwa Spraw
Zagranicznych po przeprocedowaniu tej ustawy, tak aby$my te opinie otrzymali przed
drugim czytaniem. To jest argument — mysle — dla duzego sporu. Jezeli na to sie umo-
wimy, bo rozumiemy, ze na tym etapie nie jesteSmy gotowi nawet niektorych poprawek
sktadaé, a uwagi i watpliwosci sa, i jezeli tych uwag nie ma minister finanséw, panstwo
powinniScie... Namawiamy was do podjecia takiej decyzji, ktéra zdecydowanie usprawni
procedowanie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze. Ale kontynuujemy. Bylo...

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Ale czy zlozycie te deklaracje?

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
Panie przewodniczacy, chcialabym dopytac.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zaraz. Pan minister dokonczy, bo zaczal odpowiedz na pytanie o watpliwoSci w zmianie
13. Bardzo prosze domknijmy to, zeby tak w polowie nie urywac pracy nad tymi artyku-
tami. Bardzo prosze, pan minister Pawel Mucha.
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Sekretarz stanu w KPRP Pawel Mucha:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jezeli chodzi o zmiane 13, jezeli chodzi o mecha-
nizm zwigzany z podzialem Srodkéw, ktére bedg wplacane na subfundusze funduszu
konwersji, trzeba zwréci¢ uwage na jedng okoliczno§é — mechanizm jest analogiczny jak
funkcjonujacy od roku 2015 mechanizm, ktory jest zawarty w dawnym funduszu wspar-
cia kredytobiorcow, czy do chwili obecnej funduszu wsparcia kredytobiorcow, a wedlug
nowej nomenklatury po zmianie prawa — funduszu wspierajgcego. Nie mamy przypisa-
nia tego rodzaju uiszczonej skladki do konkretnego banku. Wszystkie banki skladaja sie
na fundusz. To jest te ponad 600 mln zi. Potem te §rodki nie sg przypisane do konkret-
nego banku czy do konkretnego podmiotu, tylko beneficjentami beda klienci tych ban-
kow, ktorzy spelniajagc kryteria ustawy, zwradca sie o udzielenie pomocy. I na to zwracam
uwage, odnoszac sie do wypowiedzi przedstawiciela Lewiatana i odnoszac sie do wypo-
wiedzi pani przewodniczacej. Czyli rozumujgc analogicznie, gdyby byly jakie$ zastrze-
zenia dotyczace tego mechanizmu Komisji Europejskiej, to funkcjonuje to juz od 3 czy
4 lat w polskim porzadku prawnym. Pani przewodniczaca byla sprawozdawca. Gdyby
tutaj Komisja Europejska uwazala, ze jakiekolwiek przesuniecie tych srodkéw w ramach
funduszu narusza w jakimkolwiek zakresie jakiekolwiek przepisy prawa europejskiego,
to mielibySmy to juz na agendzie i mielibyémy okre$lone dzialania. Pelna analogia.
Wptacam skiadke i nie mam zadnego wplywu na to, czy to bedg moi klienci, czyli tego
banku wplacajgcego te sktadke, czy beda to klienci innych bankéw. Nie ma tutaj znacze-
nia, czy wykorzystano dzisiaj z funduszu kilka milionéw ztotych czy kilkanascie. Chodzi
o sam mechanizm. Mechanizm nie byl przedmiotem jakiejkolwiek interwencji.

OczywiScie odnoszac sie z calym szacunkiem do pani przewodniczacej, ja mam prawo
do wypowiadania sie w imieniu pana prezydenta. Wypowiedz, ze pani nie zyczy sobie
polemiki czy pani nie ma ochote na polemike, tak jak ja z calym szacunkiem dla pani
przewodniczace;...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo prosze, pan minister zakonczy i mysle, ze bedzie pani mogta zabra¢ glos.

Sekretarz stanu w KPRP Pawel Mucha:

Pani przewodniczgca, ja tylko méwie z ogromnym szacunkiem i sympatig dla Komisji,
takze dla pan przewodniczacych, ze trudno jest odbiera¢ przedstawicielowi wniosko-
dawcy uprawnienie do zabierania glosu. Jest to uprawnienie, ktére regulamin Sejmu
takze mu nadaje. Natomiast wtedy, kiedy pozwolilem sobie wyrazic... po wypowiedzi
rowniez pana z Lewiatana, nie bylo mojg intencjg, nigdy takiej nie mialem - i to chcial-
bym Wysokiej Komisji bardzo podkresli¢ — nie wiem, limitowanie mozliwosci dyskusji,
bo to jest oczywiste, co powiedzial pan przewodniczacy Cymanski niezwykle trafnie,
ze nie ulega zadnej watpliwosci, ze kazdy posel i Komisja moze sie nad kazdg kwestig
szczegolowa pochyli¢ i wracaé do tych argumentéw, ktore byly. Ja tylko zwracalem
uwage, ze przedstawiciel strony spolecznej powtarza co§, co po wielokroé¢ bylo rozwa-
zane, po wielokro¢ byto dyskutowane, do czego odnosiliSmy sie i ze ja nie widze zadnego
novum w tej argumentacji, ktora jest przedstawiana na posiedzeniu Komisji Finansow
Publicznych wobec tego, co byto w podkomisji. OczywiScie jestem do dyspozycji Komisji,
zeby dyskutowaé nad kazdym szczegotowym zagadnieniem.

Jezeli chodzi o opinie MSZ, wracam. Nie wiem, by¢ moze pani przewodniczgca
ma te wiedze, jak bylo z notyfikacja, czy byla notyfikacja przy ustawie w roku 2015,
ale to nie ma jakby znaczenia praktycznego. Méwie o tym, ze ten mechanizm, ktory
jest analogiczny, nie byt kwestionowany przez Komisje Europejska. Jesli chodzi o opi-
nie MSZ, ta opinia jest zawarta w stanowisku rzadu, wiec to jest oczywiScie kwestia
decyzji Wysokiej Komisji, ale ja przyjmuje fachowos¢ — i to réwniez chciatbym podkre-
§li¢c — prawnikow, ktorzy sa w Komisji Nadzoru Finansowego, w Narodowym Banku
Polskim, w Ministerstwie Finanséw, w Bankowym Funduszu Gwarancyjnym. Wszyst-
kie podmioty wchodzace w sklad Komitetu Stabilnosci Finansowej byly konsultowane
na etapie prac nad ustawa. A jezeli chodzi juz o samg ustawe procedowana w toku prac
sejmowych, po zlozeniu projektu mamy stanowisko rzadu, ktére uwzglednia réwniez
stanowisko MSZ. OczywiScie mozemy przyjac rozmaite hipotezy, ale ja wierze, ze wszyst-
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kie podmioty wyspecjalizowane — Ministerstwo Finanséw, KNF i Ministerstwo Spraw
Zagranicznych — wypowiadaly sie w taki sposob, nie wskazujac na jakiekolwiek potrzeby
zasiegania dodatkowych opinii czy jakiekolwiek problemy prawne, ktére by wystepo-
waly. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. Myélalem, ze zamkniemy juz ten art. 13... Ale pani przewodniczgca Paulina
Hennig-Kloska wyraznie powiedziala, ze nie do konca pan minister ma prawo zabieraé
glos w przedmiocie projektu ustawy. Ja tak to zrozumialem, a pani tak w tym kontek-
§cie. Ale zostawmy to. Prositbym jednak o krétka wypowiedz, w ramach jakby ad vocem.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):

Nie, ja musze po prostu sprostowaé. Nie ad vocem, tylko musze sprostowac. Absolutnie
nie kwestionuje prawa przedstawicieli pana prezydenta, w tym pana ministra Muchy
do zabierania glosu w trakcie procedowania ustaw, w ktorych wystepujcie panstwo jako
wnioskodaweca, ba, nawet w przypadku ustaw, w ktorych nie wystepujecie jako wniosko-
dawca, ale prosze rowniez nam nie odbiera¢ prawa do zapoznawania sie z argumentacja
0s0b, ktore przyszly na posiedzenie Komisji prezentowac swoje zdanie, bo to zabrzmiato
troche jak pouczenie nas w kwestii takiej, ze mamy nie powtarzaé pracy, ktorg zrobita
podkomisja i i§¢ dalej, bo komus sie spieszy albo konczy sie nam sala. Bedziemy tak
dtugo procedowac, jak bedzie trzeba. Wierze, bo widze, ze jest tutaj pewne zrozumienie
ze strony pana przewodniczgcego i licze, zeby juz nie wraca¢ do argumentacji, na czym
panstwu, rozumiem, rowniez zalezy. Czy ta notyfikacja bedzie potrzebna czy nie, czy
te opinie powinniSmy mieé czy nie? Widze pewng sklonno$¢ pana przewodniczacego
do tego, zeby o taka opinie sie zwroci¢. Oczekuje jakiej§ puenty ze strony pana prze-
wodniczacego dyskusji, ktorg toczyliSmy w trakcie przerwy.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dobrze. Dziekuje. Jeszcze pani posel Krystyna Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
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Chciatbym sprostowac biedng interpretacje, ktérej dokonal pan minister Mucha w zakre-
sie poprzednio obowigzujacej ustawy. Nieprawda jest, ze byl identyczny mechanizm
i ze Komisja Europejska w tej sprawie mogla miec jakiekolwiek watpliwosci. Po pierw-
sze, byl to fundusz zwrotny. Byl wskazany okres, w ktorym udzielana bedzie ta pomoc.
W przypadku nieskorzystania z pomocy, w przypadku nadwyzki §rodkéw w tym fundu-
szu, mechanizm mial by¢ nastepujacy — érodki te wplacone przez banki, jezeli bylaby
nadwyzka, mialy by¢ im zwrécone. Jezeli bedzie brak i do kwoty 300 min zI beda $rodki
na tym funduszu, zeby inni mogli skorzysta¢, banki dokonaja odpowiedniej wplaty, ale
ten fundusz po 7 latach, srodki, ktore zostaty wptacone, jako érodki zwrotne dla wsparcia
na ten okres wrocg do wplacajacego, na ktorego zostal nalozony taki obowiazek. Po okre-
sie, na ktory udzielono wsparcia dla kredytobiorcow, bedg one wracac. Jest to zdecy-
dowanie inna sytuacja. Jest to zdecydowanie inna sytuacja niz sytuacja, ktérag mamy
dzisiaj. Po pierwsze, jest otwarty termin — nie ma zakre§lonego terminu obowigzywania
tej ustawy. Po drugie, jest element zwigzany z umorzeniem, z mechanizmem umorzenia,
ktory zostal wprowadzony przez ustawodawce. Czyli ja wplacam za instytucje, ktorag
zarzadzam. W tej instytucji skonczyly sie warunki i podstawy do takiego procedowa-
nia, do mozliwoS§ci skorzystania przez klientéw tej instytucji, a ja dalej bede miata tam
§rodki. To nie bedg §rodki instytucji, ktorg zarzadzam, dla wsparcia moich klientow,
tylko one stang sie nowym parapodatkiem, z ktérego niektorzy zostang zwolnieni.
Jeszcze wyprzedzajaco przy poprawce 2. Panstwo doprecyzowali mechanizm planu
naprawczego, poszerzajac go znacznie. Tu bede zadawala krotkie pytanie. Zatem jesli
chcecie — zwracam sie do pana przewodniczacego — albo jezeli jest potrzeba, zeby oglosié
przerwe, na tym etapie, to sktadam ponowny wniosek, jezeli panstwo uwazacie, ze nie
ma najmniejszej watpliwosci, ktore zostaja podnoszone przez nas, niczym nie bedzie
innym niz upieraniem sie, bo rozumiem, ze to jest up6r i préba prowadzenia wzajemne;j
trudnej i bezowocnej dyskusji. Normalnie powiedzialabym tak ,jest nasza zgoda, dore-
czymy panstwu naszg opinie przed drugim czytaniem”. Stawiam zatem formalny wnio-
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sek i od tego uzalezniamy sposob procedowania tego projektu, zeby na tym etapie Komi-
sja wystapila o opinie MSZ po zakonczeniu procedowania w dniu dzisiejszym nad pro-
jektem i doreczenia nam w terminie 10 czy 14 dni przed drugim czytaniem opinii MSZ,
aby po pierwsze, jesli uwagi sg formulowane na wyrost, to bedziemy miec¢ w tej sprawie
opinie, a je§li uwagi nie zostang rozwiane, to bedziemy wiedzie¢, jak mamy sie zachowac.
Zdecydowanie usprawni to proces dzisiejszego procedowania. Poprositabym pana prze-
wodniczacego — jesli bedzie przez aklamacje, to my sie przytaczymy do aklamacji — o to,
zeby o taka opinie wystgpié. Szereg uwag, ktore byly podnoszone, ale one sg w zupel-
nie innym kontekscie, gdyby nawet pan minister Mucha czy pan minister Nowak czy
kolega przewodniczgcy Cymanski zauwazyli. One sg dzisiaj w zupelnie innym kontek-
Scie. Sprawy, o ktorych panstwo moéwili, dzisiaj sg inaczej procedowane. My$my do tam-
tego projektu rowniez sie przygotowywali. PrzeprowadziliSmy duza dyskusje dotyczaca
miedzy innymi §rodkow, ktore zostaly wplacone na fundusz wsparcia w wysokosci 600
milionéw, a potem byly nastepne tryby, jezeli sie zmniejszy, do 300 milionow. MySmy
mowili, ale pokazaliSmy deadline, do ktorego, po pierwsze, beda skladane wnioski...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Ale pani przewodniczgca, pani prowadzi coraz dluzszy wyklad, a jesteSmy w pkt 13.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Czy pan przewodniczacy podda pod glosowanie ten wniosek? Od tego bedzie zalezalo,
czy bede méwié duzo czy mato.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Poddam go pod glosowanie wtedy, kiedy pani przestanie mowié, bo pani...

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
To bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

...zabiera czas, a ja zaraz zamykam posiedzenie, bo musimy przekazaé¢ sale. Prosze
panstwa, pan minister, ktéry reprezentuje Kancelarie Prezydenta stwierdzil, ze opi-
nia MSZ jest zawarta w stanowisku rzadu, natomiast pani przewodniczaca chce, zeby
to sprawdzi¢. Chce potwierdzenia i od tego uzaleznia — nie wiem - czy bedzie uczestni-
czy¢ w posiedzeniu. Ja natomiast chcialbym dokonczy¢ jeszcze kilka zmian, zeby... O,
jest jeszcze jeden glos. Chce powiedziec, co dalej z tym, bo za 10 minut, nie, za 5 minut
musimy zamkng¢ posiedzenie i o godzinie 14.00 mamy kolejne posiedzenie, ale z innym
tematem. Zaczynamy wszystko przesuwac i nam sie to komplikuje.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Pytanie o opinie i bedziemy w tej sprawie zgodni.
Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Tak, bo to jest upér pani przewodniczacej — albo tak, albo bedziemy...

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Nie, to jest rzetelnos¢ procedowania.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Nie, pani posel, gdyby byta pani rzetelna, to pani koledzy siedzieliby na sali. OpusScili
sale obrad, bo dzialali destrukeyjnie.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Prosze policzy¢ postow PiS.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
I prosze takich argumentéw, panie przewodniczacy,... Ja siedze.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Ja wiem. Mowie, ze tylko pani reprezentuje swoje ugrupowanie jako jedyna, jak widze.
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Posel Paulina Hennig-Kloska (N):

Nie, tam siedzi posel.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Tak?

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

O, przyszed! przed chwila, ale jest faktycznie.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Jest pan nieelegancki, panie przewodniczacy. Jest pan nieelegancki w tej chwili, bo...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Nie, pan posel chyba nie reprezentuje Platformy Obywatelskie;j.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Reprezentuje Platforme Obywatelska.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Tak?

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dobrze. Prosze panstwa, mamy tutaj jeszcze prosbe pana posta o zabranie glosu. Bardzo
prosze, pan posel Parda.

Posel Blazej Parda (Kukizl5):

Dziekuje za glos. Ja mam bardzo krétkie pytanie. Zdazylbym je zadaé juz 10 razy. Sza-
nowni panstwo, ja mam takg obawe, czy odpowiedzialno§é zbiorowa, ktora jest propo-
nowana w tym wniosku, nie spowoduje, ze banki beda udziela¢ mniej odpowiedzialnie
kredyty, bo odpowiedzialno§é jest zbiorowa, ale zyski sg indywidualne, a znamy nasta-
wienie i —- mozemy nawet powiedzie¢ — chciwo$¢ pewnych instytucji. Czy to nie spowoduje
po prostu tego, ze te kredyty po prostu bedg udzielane, skoro wszyscy ponosimy odpowie-
dzialno§é, to my chcemy wieksze zyski, moze troche bardziej z przymruzeniem oka?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo prosze, pan minister.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, po pierwsze, jezeli mowimy o fun-
duszu dotyczacym tych kredytéw potocznie nazywanych walutowymi, to tych kredytow
nie mozna juz udziela¢, wiec ten fundusz nie bedzie tego dotyczyl, bo pan poset pytat, czy
nie zaczng udziela¢ lekkg reka kredytéw. Nie ma takiej mozliwoSci. Jeéli chodzi o fun-
dusz wsparcia tych wszystkich kredytow, czyli ztotowych, to on istnieje od 2015 r. i nie
zaobserwowano takiej tendencji, wiec wydaje mi sie, ze te obawy pana posta z punktu
widzenia racjonalnego moga by¢ zasadne, ale nie ma takiej mozliwosci. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
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Dziekuje. Prosze panstwa, mamy kilka minut do rozpoczecia posiedzenia innej komisji.
Musimy ze wzgledéw organizacyjnych zamkngc to posiedzenie. Bedziemy kontynuowac
na posiedzeniu, ktore jest zwolane na godzine 14.00.

Na tym zamykam posiedzenie Komisji przewidziane w tej sali.




