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21 lutego 2019 .

Komisja Finanséw Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Andrzeja
Szlachty (PiS), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek
dzienny:

— rozpatrzenie sprawozdania Podkomisji nadzwyczajnej o przedstawio-
nym przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej projekcie ustawy o zmia-
nie ustawy o wsparciu kredytobiorcéw znajdujgcych sie w trudnej sytuaciji
finansowej, ktorzy zaciagneli kredyty mieszkaniowe oraz ustawy o podatku
dochodowym od oséb prawnych (druk nr 1863) — kontynuacja;

— sprawy biezace;

— pierwsze czytanie rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o nadzorze
nad rynkiem finansowym oraz niektérych innych ustaw (druk nr 3205).

W posiedzeniu udzial wzieli: Pawel Mucha zastepca szefa Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej wraz ze wspélpracownikami, Piotr Nowak podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow
wraz ze wspolpracownikami, Marcin Mikolajczyk zastepca dyrektora Departamentu Bankowos$ci
Komercyjnej i Specjalistycznej w Urzedzie Komisji Nadzoru Finansowego wraz ze wspotpracownikami,
Jerzy Banka wiceprezes Zwigzku Bankéw Polskich wraz ze wspétpracownikami, Andrzej Nuzynski
zastepca dyrektora Departamentu Analiz Rynku w Urzedzie Ochrony Konkurencji i Konsumentow
wraz ze wspolpracownikami, Karolina Uminska starszy specjalista do spraw legislacyjnych w Kra-
jowej Spoldzielczej Kasie Oszczedno§ciowo-Kredytowej, Adrian Zwolinski ekspert w Departamencie
Prawnym Konfederacji Lewiatan.

W posiedzeniu udziat wzigli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska, Mateusz
Pawlowski, Anna Wozniak, Lukasz Zylik - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz
Wojciech Bialonczyk, Lukasz Kasiak, Jacek Markiewicz - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Witam panstwa na kolejnym posiedzeniu Komisji Finansow Publicznych. Stwierdzam
kworum. Porzadek tego posiedzenia przewiduje: w pkt 1 — rozpatrzenie sprawozdania
Podkomisji nadzwyczajnej o przedstawionym przez Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej projekcie ustawy o zmianie ustawy o wsparciu kredytobiorcow znajdujgcych sie
w trudnej sytuacji finansowej, ktérzy zaciagneli kredyty mieszkaniowe oraz ustawy
o podatku dochodowym od 0s6b prawnych, druk nr 1863, to jest kontynuacja oraz w pkt
2 — pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o nadzorze nad ryn-
kiem finansowym oraz niektérych innych ustaw, druk nr 3205. Ten projekt uzasadni
pan minister finansow.

Czy sg uwagi do porzadku posiedzenia? Wobec niezgloszenia stwierdzam przyjecie
porzadku.

Bardzo serdecznie witam, tak jak na poprzednim posiedzeniu, pana Pawla Muche,
sekretarza stanu w Kancelarii Prezydenta RP oraz pana Piotra Nowaka, podsekretarza
stanu w Ministerstwie Finans6w. Witam wszystkich pozostatych gosci.

Przystepujemy do realizacji pierwszego punktu porzadku dziennego. Poprzednie
posiedzenie zakonczyliSmy na art. 13. Prosze o sekunde cierpliwos$ci. Musze odszukac
wlasciwy artykul. Juz mam. ZakonczyliSmy obrady nie na artykule, ale na zmianie nr
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13. PrzeprowadziliSmy do&¢ dtuga dyskusje podczas omawiania tej zmiany, pojawil sie
w niej temat stanowiska Ministerstwa Spraw Zagranicznych, a pan minister reprezentu-
jacy Kancelarie Prezydenta RP stwierdzil jednoznacznie, ze w dokumentach rzgdowych
dotyczacych opinii na temat rozpatrywanej ustawy znajduje sie takze stanowisko MSZ.
Chcialbym poprosic¢ teraz pana ministra Piotra Nowaka o przedstawienie, jak formalnie
wyglada opiniowanie projektu takiej ustawy. Chodzi mi o to, abySmy nie musieli wyste-
powacé z wnioskami, ktore okazg sie bezprzedmiotowe. Moim zdaniem na tym etapie
sg spelnione wszystkie oczekiwania, ale prosze pana ministra o przedstawienie jeszcze
raz stanowiska w tej kwestii.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow Piotr Nowak:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, stanowisko rzadu jest tworzone
w ten sposob, ze konsultuje sie je ze wszystkimi ministerstwami, a nastepnie kolegial-
nie przyjmuje na Radzie Ministrow. Jest to, zatem stanowisko wszystkich ministrow,
w tym takze ministra spraw zagranicznych. Jezeli jest pozytywna opinia rzgdu, to ozna-
cza, ze mamy decyzje podjeta kolegialnie przez przedstawicieli wszystkich ministerstw.
Trudno jest mi sobie wyobrazié, aby istniala pozytywna opinia Rady Ministréw w przy-
padku stwierdzenia niezgodno$ci ustawy z prawem Unii Europejskiej, w sytuacji, gdyby
zasygnalizowalo takg ewentualno§é Ministerstwo Sprawiedliwosci. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Mysle, ze to wyjasnienie powinno nam wystarczy¢. Powracam do rozpatrywanej zmiany
trzynastej. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia tej zmiany?

Wiceprezes ZBP Jerzy Banka:
Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo przepraszam, ale nie moze pan zglaszaé sprzeciwu, poniewaz nie jest pan postem.
Moge jedynie grzecznoSciowo panu udzieli¢ glosu.

Wiceprezes ZBP Jerzy Banka:
Panie przewodniczacy, to nie jest sprzeciw, ale chcialbym zglosi¢ kilka kwestii dotycza-
cych zmiany nr 13, jesli pan oczywiscie pozwoli.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze.

Wiceprezes ZBP Jerzy Banka:

Do zmiany trzynastej, do art. 13a i 13b mamy trzy uwagi o bardzo duzej wadze. Wno-
simy ot6z i prosimy panstwa poslow o przejecie takiej poprawki, ktora umozliwitaby
realizacje zasady dobrowolnoSci konwersji poprzez przyjecie, ze kazdorazowo bedzie sie
to odbywalo na wniosek zainteresowanego klienta banku. Postulujemy takze, zeby ten
proces zamykal sie w okre§lonej cezurze czasowej, na przyktad w okresie 6 miesiecy
od dnia wejscia w zycie ustawy. Jako uzasadnienie chce wskazaé, co do samego wniosku,
ze istotg dobrowolnosci jest to, iz obie strony, a najbardziej ten, kto jest materialnie
zainteresowany, czyli klient, sam o to wnosi, podobnie zresztg jak ma to miejsce w przy-
padku funduszu wsparcia. W przeciwnym razie bedzie to oznaczaé, ze banki bedg ofe-
rowaly klientom konwersje, ktora po kilku miesigcach lub latach moze sie okazaé¢ dla
tych klientow wyjatkowo niekorzystna i wowczas generujemy jednoznacznie zidentyfi-
kowane ryzyko prawne pojawienia sie roszczen, ktore bedg mogly by¢ kierowane albo
przeciwko bankom, albo przeciwko polskiemu panstwu z tego powodu, ze stworzono
mechanizm, ktory z jednej strony wymusza te konwersje a warunki przyszte realizacji
umowy moga, jak niejednokrotnie juz bylo, okaza¢ sie bardzo niekorzystne dla klientow
ze wzgledu na spodziewany wzrost oprocentowania kredytow zlotowych. Stad tez, aby
usunac to ryzyko prawne zwigzane z pojawieniem sie takich roszezen, proponujemy, aby
kazdy przypadek konwersji odbywat sie na wniosek zainteresowanego, bowiem moze sie
okazac, ze takiego zainteresowania po prostu nie ma. Na ten wniosek nastgpi dopiero
odpowiedz bankéw w postaci oferty warunkéw owej konwersji.

4 s.k.
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Co do cezury czasowej, to jest ona istotna z tego powodu, ze wydluzenie okresu, czy
tez nieokres§lenie zadnego terminu powodowac bedzie powstanie dlugoterminowej opcji
klienta, co oczywiscie rodzi okre§lone skutki wynikajgce z niemoznoSci prawidlowe;j
wyceny wartosci w ksiegach finansowych bankéw. Podajg te informacje bardzo synte-
tycznie, ale Zwigzek Bankow Polskich przedstawil bardzo konkretne propozycje wraz
ze szczegblowym uzasadnieniem. Chciatbym prosic Wysokg Komisje o przejecie tej
poprawki, wziecie jej pod rozwage i ewentualne przeglosowanie.

Druga kwestia, o ktorej chciatbym powiedzieé¢, przewijala sie juz we wezeSniejszej
dyskusji. Chodzi o problem podziatu §rodkéw niewykorzystanych z Funduszu Konwer-
sji. Wiele stow bylo juz wypowiedzianych na temat watpliwoSci prawnych zwigzanych
z konstytucyjnoscig tego zapisu. Nie chce ich powtarzac. Bez watpienia takie rozwig-
zanie jest, co najmniej niesprawiedliwe, ze uzyje tylko tego zwrotu, ktory rzadko kiedy
jest uzywany, takze w parlamencie. W naszej ocenie optymalnym rozwigzaniem byloby,
poniewaz sytuacja poszczegélnych grup klientéw w konkretnych bankach jest diame-
tralnie r6zna, gdyby niewykorzystane Srodki zostaly poddane podzialowi poprzez rade
funduszu w taki sposob, ze zostalyby proporcjonalnie zwracane tym bankom, ktére ich
nie wykorzystaty badz tez byly przeznaczane wprost na wplaty do Bankowego Funduszu
Gwarancyjnego, oczywiscie z okresleniem kredytodawcy, ktérego to dotyczy, tak, aby
mialo to p6zniej wplyw na proporcjonalne obnizenie skladek na Bankowy Fundusz Gwa-
rancyjny. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo dziekuje. Prosze pana ministra o odniesienie sie do tych uwag i sugestii.

Zastepca szefa Kancelarii Prezydenta RP Pawel Mucha:

s.k.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, jezeli chodzi o proces
konwersji, to opiera sie on na dobrowolnosci. Je§li bank sformutuje korzystng oferte,
to klient, majac do czynienia z takg oferta, Swiadomie podejmie decyzje, czy w jego oce-
nie ta oferta jest korzystna. Jeéli klient bedzie kierowal sie wzgledami racjonalnoSci,
to prawdopodobnie do konwersji dojdzie. Nie widze zadnego logicznego, racjonalnego
uzasadnienia dla jakiejkolwiek wnioskowej procedury w tym zakresie. Ustawa oczy-
wiScie nie hamuje mozliwosci zwrocenia sie bezposrednio przez klienta banku z tego
rodzaju ofertg czy propozycja, podobnie jak nie hamuje bankowi mozliwosci wystapie-
nia do klientow. Wprowadzanie jakiejs$ procedury wnioskowej na gruncie dobrowolnosci,
zasady swobody umoéw i prawa prywatnego, w ktorym, w tym zakresie jesteSmy, jesli
chodzi o przyjecie oferty, moim zdaniem jest nieuzasadnione i nietrafne.

Jezeli chodzi o kwestie drugiego mechanizmu, ktory tutaj pan prezes formuluje,
to de facto i de jure, je§li méwimy o tym, ze Srodki miatyby by¢ pézniej zarachowy-
wane w ramach podzialu niewykorzystanej sktadki na wplaty, ktére banki sg zobowia-
zane uiszcza¢ na rzecz Bankowego Funduszu Gwarancyjnego, to de facto wracajg one
do banku. Méwimy, bowiem, ze wtedy bank bedzie przekazywal, a przez to pomniejszy
wysoko§¢ swojego zobowigzania, a jest to zobowigzanie cigzace na banku. Nie o to cho-
dzi, aby te srodki wracaly do banku, a takie rozwigzanie pan prezes zaproponowal, tylko
o to, zeby banki, ktére prowadza aktywna polityke, jesli chodzi o konwersje i odwalu-
towanie, co jest takze w interesie systemu bankowego, mogly korzystac z tych srodkow
wobec bankow, ktore takiej aktywnej polityki nie prowadza.

Po pracach podkomisji mamy wskazanie, ze takie wykorzystanie musi by¢ na poziomie
80%. Tam jest takie kryterium. Oznacza to, ze ci, ktorzy dzialajag dynamicznie, sprawnie,
mogg stac sie beneficjentami, jezeli chodzi o skladke uiszczong przez bank, ktory takich
ofert nie przedktada. OczywiScie, ze tam jest naturalna motywacja, zeby korzystac z tych
§rodkow, bo po pierwsze, jezeli bank uiscit sktadke i ona do niego nie wraci, to musi
mie¢ §wiadomo§¢ tego, ze skoro sktadke uiscil, to te pienigdze nie sg zwrotne. Jest, wiec
w jego interesie przedstawianie korzystnych warunkéw klientom i to, zeby jego klienci
w pierwsze] kolejnoSci skorzystali z tych srodkow. To wynika z zasad logicznego rozu-
mowania i z zasady racjonalnej gospodarki, ktorg bank bedzie prowadzit.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisui FINANSOW PuBLICZNYCH (NR 420)

Podsumowujac, nie uznaje za wlasciwg argumentacji przedlozonej przez pana prezesa
i rekomenduje Wysokiej Komisji przyjecie tej zmiany w tresci, w jakiej zostala zapropo-
nowana przez podkomisje. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Pani przewodniczaca Krystyna Skowronska, pytanie do zmiany trzynaste;.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Po pierwsze liczylam, ze podejmiemy te decyzje dotyczaca opinii MSZ, o ktorg prosilismy
przed przerwa.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Przepraszam bardzo, ale mySmy o tym dyskutowali, jak pani nie byto.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
No dobrze, zdarzylo sie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Z wypowiedzi pana ministra wynikalo jednoznacznie, ze ta opinia jest zawarta w tych
dokumentach.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Niestety, nie przekonal mnie pan przewodniczacy. Odstucham sobie te czes¢ posiedzenia.

Pomimo, ze pan minister starat sie tak Swietnie uzasadni¢, ze bedg mogty skorzystaé
banki dokonujgce wplat, ten projekt nie prowadzi jednak do minimalizacji lub zlikwido-
wania ryzyka zwigzanego z kredytami walutowymi. Osoby, ktore je zaciagnety, umownie
mozna nazywacé frankowiczami.

Dlaczego tak sie dzieje? Dlatego, ze wyjeliSmy z tego mechanizmu, zwolniliémy banki,
ktore sg na planie naprawczym. Chcialabym, zatem zapytac, ile procent rynku wyjeli-
$§my z mechanizmu dowolnej wplaty, ale i likwidacji ryzyka poprzez brak mozliwoSci
skorzystania przez klientow tych bankow z konwersji przy zalozeniu, tym optymistycz-
nym, o ktérym méwil pan minister, ze inne banki bedg staraly sie ten proces konwersji
przeprowadzic. I to jest rzecz istotna, bo my nie znamy portfela, ktéry bedzie podlegat
konwersji w dacie startu tej ustawy.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jeszcze pana ministra prosze.

Zastepca szefa Kancelarii Prezydenta RP Pawel Mucha:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, po pierwsze, tytulem sprostowania, nie wyla-
czamy mozliwosci proponowania przez te banki, ktore nie majg obowigzku uiszczania
skladki na fundusze Funduszu Konwersji jakich§ propozycji konwersji. Kazdy bank
w Polsce ma tego rodzaju...

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Zgoda, ale nie ma mechanizmu zachety.

Zastepca szefa Kancelarii Prezydenta RP Pawel Mucha:
Jest. Jaki jest mechanizm, konczac mysl, ot6z jest on taki, ze jezeli wysoko§é sktadki
jest uzasadniona wysokoScig portfela kredytow indeksowanych czy denominowanych
w walucie obcej, to im mniejszy jest ten portfel, tym mniejszg sktadke bank...

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Panie ministrze, dla bankéw tych, ktore nie wplacity...

Zastepca szefa Kancelarii Prezydenta RP Pawel Mucha:
Pani przewodniczaca...

Posel Wojciech Murdzek (PiS):
Panie przewodniczacy, czy kto$ prowadzi to posiedzenie?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo przepraszam, ale musialem skonsultowac sie z sekretariatem Komisji. W tej
chwili odpowiada pan minister.

6 s.k.
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Zastepca szefa Kancelarii Prezydenta RP Pawel Mucha:

No wlasnie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

A poézniej pani przewodniczaca bedzie miata mozliwo§é¢ zadania pytania.

Zastepca szefa Kancelarii Prezydenta RP Pawel Mucha:

Mowimy o kilku okoliczno$ciach. Po pierwsze méwimy o tym, ze jezeli bank jest w pro-
gramie w postepowaniu naprawczym, to tak jak dzi§ funkcjonuje tego rodzaju zwolnie-
nie w podatku bankowym, pojawila sie propozycja, poprawka pana przewodniczgcego
Tadeusza Cymanskiego, ktora mowi, ze w tym okresie, tylko w tym okresie przejscio-
wym, nie moze on uczestniczy¢ we wsparciu dotyczacym Funduszu Konwersji z podzia-
tem na subfundusze, ale przyjmujemy oczywiscie zalozenie, jak sama nazwa zreszta
wskazuje, ze program ma prowadzi¢ do sanacji stosunkéw i po zakonczeniu programu
wsparcie jest oczywiscie mozliwe, czyli wylaczenie jest czasowe i dotyczy tylko czasu
trwania postepowania. To jest jedna rzecz.

Po drugie, interes banku lezy w tym, aby jednak konwersje proponowac. Jezeli mam
okre§long wielko§¢ portfela i wiem, jaka bedzie wysoko$é skladki, a wiem o tym na pod-
stawie narzedzi, ktére znajdujg sie takze w rekach KNF, to bedzie oczywiscie podlegaé
ewaluacji i na biezaco moze ulega¢ zmianie, wowczas proponujac dobrowolng konwersje
i zmniejszajac wartos¢ portfela doprowadze do sytuacji, w ktorej obcigzenia dla mnie
sie zmniejsza, gdy bede musial uiSci¢ sktadke. Jest to zgodne z logika i dlatego nie mam
zadnych watpliwo$ci, ze odpowiednia motywacja po stronie bankéw sie znajdzie. Pro-
pozycje powinny by¢, zatem, skladane i mysle, ze te mechanizmy bedg sie w praktyce
sprawdzac. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Komplementarna do glosu pana ministra, jak sgdze, wypowiedz przewodniczacego pod-
komisji, a p6zniej pani przewodniczgca Hennig-Kloska. Bardzo prosze.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):

s.k.

Prosze panstwa, my opisujemy rzeczywisto§¢, ktora znamy. Kontrowersje byly, sa i beda.
Nie wiem, czy znajdg kiedys$ final w postaci rozstrzygniecia sporu sadowego czy gdzie$
na forum Unii Europejskiej, nie mozemy tego wykluczy¢ ani przewidziec. Dzialamy
jednak w sposob jasny i aby powiedzie¢ precyzyjnie, o czym jest mowa, pozwole sobie
przeczytac fragment z wystgpienia Raiffeisenbank. My naprawde jesteSmy po lekturze
tych dokumentow i gwarantuje, ze ich nie lekcewazymy. Co mozemy w nim wyczytaé?
Nic nowego pod sloncem, prosze panstwa. Oto, jakie jest stanowisko banku - szkoda,
ze nie ma przedstawicieli Stop Bankowemu Bezprawiu — bo mogliby sie dowiedzie¢,
jak na to patrzg banki. Ot6z patrza one tak, cytuje: , Projekt zaklada, ze Srodki wpla-
cone przez kredytodawce, ktore nie zostang przez niego wykorzystane na dobrowolng
restrukturyzacje, zostang rozdzielone pomiedzy wszystkich innych kredytodawcow pro-
porcjonalnie do wysoko$ci wniesionych wplat na ten fundusz”.

Teraz prosze zwroci¢ uwage, co przedstawiciele banku podkreslili, to jest credo ban-
kowcow i mowie to na spokojnie. Cytuje ponownie: ,,W konsekwencji proponowana
regulacja ma na celu przymuszenie kredytodawcy do dobrowolnej restrukturyzacji
kredytow hipotecznych, co w istocie sprowadza sie do zrzeczenia sie przez niego przy-
najmniej czeSci przystugujacych mu naleznosci z tytulu udzielonego kredytu”. Koniec
cytatu. Ostatnie zdanie zastuguje na podwojne podkreslenie. Cytuje dalej: ,,Co wiecej,
regulacja ta zmusza kredytodawce do dokonania takiej restrukturyzacji, nawet jezeli
brak ku temu obiektywnych podstaw”. Dalej autor rozwija te my$l i pisze o kryteriach,
czyli komu i ile banki majg da¢. Pamietajmy, ze banki dzialajg na podstawie regulami-
now, ktore okreslajg udzielenie prolongaty, umorzenie odsetek itd., a wszystko dzieje
sie, kiedy kredytobiorca ma problem i na jego wniosek. To, 0 czym mowimy, jest chyba
zrozumiale.

Przyjecie rozwiazania zaproponowanego przed chwilg przez Zwigzek Bankéw Pol-
skich spowodowaloby w istocie kompletny bezsens dzialania w tym kierunku, dlatego
ze bank placac sktadki na Bankowy Fundusz Gwarancyjny bylby zainteresowany, aby
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konwersji dokonaé na poziomie zero, bo wtedy cala skladka poszlaby na poczet regulacji.
Gdzie jak gdzie, ale w Komisji Finansow Publicznych potrafimy liczy¢.

Kontrowersyjne jest, nie jestem prawnikiem, ale podzielam te opinie, jak powiedzia-
tem, nie sg to btahe powody, ze pewnie kiedy$ w sadach bedzie toczy! sie spor o to, czy
mozna przymuszac banki. Dlaczego bank w ogéle ma dawaé ten upust? Nie chce tej
mysli rozwija¢, chociaz mnie kusi. Postawie tutaj kropke. By¢ moze w przysztoSci zain-
teresowane strony bedg sie spiera¢ sadownie, ale teraz istotne jest to, ze wprowadza
sie mechanizm, ktéry de facto jest presja, ale takze jest zacheta, albo nawet powiedzmy
wprost i bez znieczulenia — przymusza banki do okre$lonego zachowania: albo wydasz
to swoim, albo inni to wezma. Jasne? Prosta pitka. My o tym wiemy i nie zadreczajmy
sie juz wielogodzinnymi sporami na ten temat. Pan minister powiedzial swoje credo,
ja je przyjalem w najlepszej wierze. Zamknijmy sprawe, przeglosujmy i idzmy dalej. Wol-
no¢ Tomku w swoim domku. Trybunaty czekaja, Komisja Europejska patrzy, obserwujg
nas wyborcy. W Onecie juz po nas jadg i pytaja, co my wyprawiamy? Podobno chcemy
dawac bogatym. Nie wiem, skad takie wnioski. Ta ustawa to nie tylko ten temat, to takze
jest temat A, ktory jest znakomity i kontrowersji nie budzi. Ta sprawa tutaj... My tych
kontrowersji nie wygasimy, a obawiam sie, ze takze nie przekonamy siebie nawzajem,
bo interesy sg bardzo skrajne. Banki popieraja mdj wniosek, zeby wykresli¢ bezrobo-
cie, jako przestanke, bo chca zaoszczedzic, a ja chce wiecej sprawiedliwosci. Wy chcecie
wiecej pieniedzy. Mamy ten sam cel, ale inne spojrzenie. Tak to dziala. Stop Banko-
wemu Bezprawiu jest przeciwne, bo oczekuje wielkiej pomocy, a nie matej. Co to dla
nich 3 miliardy zlotych? Powiedzmy sobie jasno, o co chodzi. Oni chcg przeksztalcenia
wedlug proponowanych innych projektéw ustaw, gdzie na ten cel trzeba 15 lub 30 miliar-
doéw zlotych. A co powiedziano w kampanii wyborczej? Obietnice byly, wszyscy wiemy,
bo to jest nagrane. Prosze panstwa, to nie jest problem. Dylemat, czy by¢ do konca stow-
nym i odpowiedzialnym, dotyczy nas w zyciu prywatnym. Bardzo fajnie sie mowi pewne
rzeczy, ale trzeba mie¢ na uwadze odpowiedzialno$¢. Powiedzialem za duzo? Je§li tak,
to przepraszam. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Gtos ma pani przewodniczaca Paulina Hennig-Kloska, ktéra zglaszata
sie juz wczesniej.
Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
Pojawilo sie kilka nowych watkow i chcialabym przedstawic do nich odmienny stosunek
niz moi przedmoéwcy. Postaram sie nie powtarza¢ argumentow, ktore padly wczesnie;j.
Panie ministrze, wcze$niej rowniez byla stosowana zacheta w postaci wskaznika
kapitalowego i dobrze wiemy, ze ta zacheta w niczym nie pomogta, mimo ze finansowo
byta rownie mocna. Te uwage kieruje zaré6wno do pana ministra finansow, jak i do pana
ministra Muchy. Podniesienie wskaznika kapitalowego dla kredytéw walutowych dla
bankéw oznaczalo koniecznoéé zwiekszenia kapitaléw wlasnych w sumie bilansowej
catkowitej. Nie przyniosto to skutku, mimo ze to rozwigzanie zostalo uznane za bardzo
kontrowersyjne ze strony Komitetu Stabilnosci Finansowej, a p6Zniej przez KNF.
WatpliwoSci bankow sg uzasadnione z jednego podstawowego wzgledu. Giéwny pro-
blem polega na tym, ze strony mogg sie w ogéle nie dogadaé, poniewaz ich interesy
sg calkowicie rozne, a nie ma w tym zakresie mediacji ani gotowego wzorca porozumie-
nia. Bank ma che¢ przewalutowania kredytu po dzisiejszym kursie, a poszkodowani,
tzn. osoby, ktore posiadajg kredyty w walucie obcej, chcialyby dokonaé przewalutowania
po kursie, po jakim byl zaciagany kredyt. To sa skrajnie odmienne interesy.
Wypracowanie kompromisu moze by¢ bardzo trudne, ale zal6zmy, ze sie uda wypraco-
wac taki kompromis, panie ministrze, i faktycznie dojdzie do pierwszych przewalutowan,
do konwersji, jak wy to nazywacie. Co to moze za sobg pociagnagc¢? Moze to pociagnaé
za sobg lawine pozwow do sadow ludzi, ktorzy bedg chcieli dokona¢ adekwatnej trans-
akcji do tej, ktorg zabierze bank, bo powiedzg przeciez, ze rownos$c dotyczy wszystkich
kredytobiorcow. Skoro tak, to jezeli Jan Kowalski mogt dokonaé konwersji, to ja tez tego
chce, ale —i tu uwaga — sktadek, ktore bedg mogly pokry¢ takie przewalutowanie juz nie
bedzie, bo powiedzmy, ze limit wptaconych §rodkéw na ten cel do Funduszu Konwers;ji
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sie po prostu wytraci. Jezeli Jan Kowalski, ktory zawieral umowe na bardzo podobnych
warunkach do moich moze, to ja tez moge. W ten sposbéb sami stworzymy fale prece-
densow, do ktorych bedzie sie mozna odwolywac. Bedzie to wszystko odbywac sie poz-
niej kosztem stabilnoSci finansowej sektora oraz kosztem klientow, ktorzy zadtuzali sie
w zlotych lub nie zadluzali sie wcale. Banki bedg ponosily coraz wieksze straty i skads
trzeba bedzie je pokrywac.

Chce powiedzie¢ jeszcze jedng rzecz, odpowiadajgc panu postowi Cymanskiemu.
Watek, dlaczego ta ustawa wspiera bogatych, poruszali przedstawiciele strony spotecz-
nej, ktorzy bardzo doktadnie ttumaczyli to zaréwno panu przewodniczacemu, jak i pozo-
stalym poslom pracujagcym w podkomisji. Chodzi o to, ze ta propozycja moze stac sie
spiralg dtugow dla oséb nizej uposazonych. Dlaczego? Odlozenie splaty rat na 36 mie-
siecy, przy czym po dwoch latach placimy ile? 130% raty? Pewnie tak wyjdzie. Tak, panie
ministrze. Po dwoch latach od konca okresu przej$ciowego, kiedy nie placimy rat trzeba
zaczacé splacac zobowigzania wobec banku i wobec funduszu. Oznacza to, ze osoby, ktore
powrécg do regulaminowego i systematycznego splacania dlugu, bedg ptacity zaré6wno
rate kredytu, jak i z tytulu zobowigzania wobec funduszu. Umorzenie nastepuje dopiero
bodajze po splacie 80% zadluzenia. Moge sie w tym miejscu mylic.

To, o co dzi§ oraz w trakcie prac podkomisji wnosili przedstawiciele strony spotecz-
nej, dotyczylo przesuniecia splaty tych rat na sam koniec. To jest bardzo odlegly termin
i rozumiem, ze bylby on klopotliwy, to jest rzecz jasna, ale weZmy pod uwage, ze ktos,
kto jeszcze przed chwilg mial problem z regulowaniem swojej podstawowej raty kredytu
za chwile bedzie musial jg sptaca¢ w podwdjnej wysokosci. Czy bedzie to w stanie zrobic?
Chyba jednak nie. Na takg splate sta¢ bedzie wylacznie kredytobiorcow wyzej uposazo-
nych, poniewaz przyjdzie czas splacania kredytu podstawowego i jednocze$nie kredytu
zaciggnietego wobec funduszu. To wszystko trzeba bedzie splacic.

Przedstawiciele strony spotecznej podnosza takze, iz zapisy ustawy sugeruja, ze umo-
rzenie bedzie mozliwe tylko wobec osob, ktore caly czas terminowo sptacaly pozyczke.
Jakikolwiek drobny poslizg, a one sie po prostu zdarzaja, sprawi, ze umorzenie stanie
sie fikcjg albo bedzie dostepne naprawde dla nielicznych. Powtarzam w tym momencie
stowa 0s6b bezposrednio zainteresowanych, czyli przedstawicieli stowarzyszen skupia-
jacych osoby posiadajgce kredyty we frankach.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo dziekuje, pani posel. Szanowni panstwo, prosze, aby méwcy wypowiadali sie
na temat konkretnej rozpatrywanej zmiany.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):

To bylo na temat zmiany.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Nie, pani przewodniczaca. Caly czas wracacie panstwo do aksjologii, do istoty i powta-
rzane sg te same argumenty. To sprawia, ze poswieciliémy juz na dyskusje kilka godzin,
a praktycznie caly czas stoimy w miejscu. Zmiane trzynasta omawiamy juz chyba drugg
godzine, a my musimy jg tylko albo przyjaé, albo odrzuci¢ w gtosowaniu.

Jezeli pani przewodniczgca Skowronska chce zabra¢ glos na temat tej zmiany, to bar-
dzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

s.k.

Po pierwsze, zadatlam pytanie dotyczace mozliwosci skorzystania z konwersji przez
osoby, podmioty, ktore zostaly wylaczone z wplat na te fundusze z uwagi na realizowanie
planéw naprawczych. Pan minister powiedzial, ze plany naprawcze sie skonczg. Chcia-
tabym panu ministrowi powiedzie¢ i pewnie moglaby sie wypowiedzie¢ na ten temat
Komisja Nadzoru Finansowego, ze niekiedy sg to programy piecio- i dziesiecioletnie. Te
programy wcale nie zakladajg, ze co$ sie poprawi za pie¢ miesiecy. Na to pytanie nie
dostalam odpowiedzi.

Po drugie, w odpowiedzi nie wskazano mi, przynajmniej jesli chodzi o strukture, ile
bedzie podmiotéw, bankow, ktore zostaly w tej formule zwolnione i ilu umow kredyto-
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wych moze to potencjalnie dotyczy¢. Przyjmijmy, ze w wariancie optymistycznym korzy-
stanie przez banki, ktore dokonywaty wpltat, bedzie przebiegalo modelowo.

Kolejna uwaga odnosi sie do stéw pana posta Cymanskiego o odpowiedzialnoéci. Sza-
nowni panstwo poslowie, chcialabym powiedziec, ze w Sejmie lezy odpowiedzialny pro-
jekt, do ktérego jest negatywna opinia rzgdu. Mam na mysli projekt pana prezydenta
w sprawie spreadow. Nad tym projektem jednak nie procedujemy.

Posel Wojciech Murdzek (PiS):
Panie przewodniczacy, to nadal nie jest wypowiedz do zmiany nr 13.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Apelowalem o to. Mialem nadzieje, ze pani przewodniczaca zakonczy dyskusje dotyczaca
tego punktu.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Po trzecie...

Posel Wojciech Murdzek (PiS):
Pani przewodniczaca najwyrazniej lekcewazy uwagi pana przewodniczacego i realizuje
swoj plan, §wiadomie prowadzac do destrukcji naszego procedowania.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Panie posle Murdzek, jestem przy glosie i informuje pana, ze zlozytam bardzo konstruk-
tywng propozycje dotyczaca opinii. To byta bardzo konstruktywna opinia. Jezeli ta opi-
nia nie moze rozwia¢ watpliwos$ci, bo na tym etapie nie rozwiewa ich dla mnie stano-
wisko rzadu i przedlozona informacja o zgodnosci, to musze zada¢ dodatkowe pytania.

Trzecie pytanie: czy ijak w tym zakresie — jest to pytanie do pana ministra repre-
zentujacego wnioskodawce — przewidzieliScie panstwo, iz nowe umowy, ktére beda
konwersja kredytéw, beda zawieraly badZ nie beda zawieratly, chodzi mi o jasne poka-
zanie, nie tylko w tej umowie, ze od przedterminowej sptaty nie beda pobierane przez
bank dodatkowe oplaty. Interesuje to mnie w kontekscie tego, ze czes¢ bankow, a takie
umowy widziatam, bo dostawatam niekiedy do sprawdzenia, ze banki pozwolily sobie
wprowadzié jeszcze zapisy dotyczace przedterminowych splat. Rozumiemy, ze w innym
mechanizmie, o ktorym panstwo ewentualnie méwicie, dotyczacym rezerw na kredyty
nieregularne i stracone, i ich rozwigzywania w sytuacji konwersji, mozemy miec do czy-
nienia z obiektywnym i docelowo dobrym zjawiskiem. Pozwoli to rozwigzac¢ utworzone
rezerwy, ktore niekiedy sg utworzone nawet w wysokosci 100%, ale bardzo mnie intere-
suje ta struktura tych, ktorzy dzisiaj nie bedg korzystac.

Jezeli na sali sg przedstawiciele Komisji Nadzoru Finansowego... Czego plany
naprawcze... Nie ma takiej informacji o planach naprawczych. Co prawda pojawia sie
w dyskusji, takg jaka$ informacje nawet na piSmie otrzymatam, ze w stosunku do nie-
ktorych podmiotow bedzie to mozliwe, pokazanie takiej informacji, ale przynajmniej,
jezeli bez wymieniania... W jakiej strukturze podmiotow, ktore beda objete ta konwer-
sja, ile podmiotéw... Moze tak, zeby nie bylo ile podmiotow, to ilu klientow moze byé
wylaczonych? To jest pytanie na bardzo wysokim poziomie ogdlnoSci i to jest niezwykle
wazne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Mam zgloszenie pani, ktora reprezentuje Komisje Nadzoru Finan-
sowego. Prosze o przedstawienie sie, bo nagrywamy obrady. Mysle, ze wstuchujac sie
w pytanie znalazla pani dla siebie mozliwo§é zabrania glosu. Bardzo prosze.

Naczelnik Wydzialu Analiz Sektora Bankowego w Departamencie Bankowosci Komercyj-

nej i Specjalistycznej w Urzedzie Komisji Nadzoru Finansowego Anna Wojczakowska:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Anna Wojczakowska, Urzad Komisji Nadzoru
Finansowego. W zwigzku z pytaniem pani przewodniczacej informuje, ze 1 lutego tego
roku na rece pana przewodniczacego Cymanskiego zostalo przekazane pismo, w kto-
rym m.in. pojawiajg sie dane, o ktoére prosi pani przewodniczaca. Jesli chodzi o banki
na programie postepowania naprawczego, tudziez z wdrozonym planem naprawy, jest
to ok. 20 miliardow z1, jezeli méwimy o wartoSci portfela. Jesli chodzi o liczbe kredytow,
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nie wiemy, bowiem jaka jest liczba kredytobiorcow, ale znamy liczbe uméw kredytowych,
to jest ich ok. 88 tysiecy. Sg to dane wedlug stanu na koniec listopada 2018 r.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje za te informacje. Czy pan minister chciatby sie odnie$é do tej kwestii? Bardzo
prosze.

Zastepca szefa Kancelarii Prezydenta RP Pawel Mucha:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, krétko. Po pierwsze przypominam, ze ustawa
przewiduje rekomendacje KNF. To tyle, zeby obali¢ mit o pomocy najbogatszym. Wskazu-
jemy na to, ze tutaj jest tego rodzaju narzedzie i KNF bedzie ten proces oceniala, moty-
wowala i wskazywala odpowiednie kryteria. Nie widze zadnego zagrozenia dotyczacego
rzekomych proceséw sadowych w zwigzku z warunkami umowy, ktéra bedzie zawarta
przez strony na zasadzie swobody umoéw, na warunkach dobrowolno$ci. Nie ma ku temu
podstaw, tak jak nie ma podstawy do roszczenia, ze kto$ inny, jako konsument, czy klient
zawarl umowe na korzystniejszych warunkach, bo te warunki okre§la rynek.

Funkcjonujemy w takiej rzeczywistoSci, ze kto§ moze mie¢ lepsze warunki udziele-
nia kredytu, a kto§ moze mie¢ te warunki gorsze. Pod uwage bierze sie tez okoliczno-
Sci, ktore byly przy zawieraniu umowy. Nie ma zadnego iunctim pomiedzy zawarciem
umowy dotyczacej konwersji okreslonego kredytu a roszczeniem do sgdu, ktére wypro-
wadzi inny klient tego czy innego banku. Oczywiscie liczymy tez i jest to zalozenie,
na ktorym zbudowane jest cate prawo prywatne, ze strony dzialaja w dobrej wierze.
Zakladamy takze, ze w procesie uczestniczg uczciwe podmioty. To uwaga a propos opflat.
Jestem przekonany, ze i rzecznik finansowy, i Zwigzek Bankow Polskich w tej sprawie
bedzie niezwykle aktywny. Nie wyobrazam sobie takiej sytuacji, zeby zawieranie nowej
umowy dawalto asumpt do wprowadzenia jakichkolwiek postanowienn umownych, ktore
— co jest zupelnie niemozliwe — bylyby niezgodne z prawem europejskim lub prawem
krajowym. Oczywiscie, ze pozytywny standard, i bardzo tutaj licze na Zwigzek Bankéw
Polskich, zostanie okre§lony i promowany. Jest to rowniez kwestia klientow i wiarygod-
nosci systemu bankowego, bo oczywiScie caly system bankowy jest zbudowany na zaufa-
niu do bankéw, ktore posiadajg ich klienci. MySle, ze ta rzecz jest panstwu wiadoma
i powszechnie znana.

Jezeli chodzi o kwestie wsparcia, to teraz mozemy sobie powiedzieé¢ tak na przyklad,
ze kto$ stwierdzi, iz wsparcie go nie satysfakcjonuje, nie jest odpowiednie, adekwatne.
Ale w tym momencie pojawi sie pytanie, czy lepiej nie zmieniaé prawa w kierunku zapew-
nienia jakiegokolwiek wsparcia, nawet na takich warunkach, jakie proponujemy w usta-
wie, czy na zasadzie totalnej negacji powiedzieé: ja to odrzucam? Weryfikacji dokonaja
osoby uprawnione. Prosze zwréci¢ uwage, ze w tej chwili mamy juz prawie 1000 oséb,
ktore przy bardzo restrykcyjnych warunkach zawartych w ustawie z 2015 r. skorzystaty
ze wsparcia. JesteSmy przekonani, ze ze wsparcia bedg mogly teraz skorzystac tysiace
0s0b. Pomoze im liberalizacja dostepu, liberalizacja kredytow...

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
WypowiedZ poza mikrofonem.

Zastepca szefa Kancelarii Prezydenta RP Pawel Mucha:
Tak, ale jezeli chodzi o Fundusz Konwersji, to mamy te mechanizmy, o ktorych sze-
roko méwil pan przewodniczacy Cymanski. One sa zachetg do tego, aby takie umowy
byly zawierane i absolutnie nie ma tu zadnego uprzywilejowania najbogatszych. Mamy
indywidualne umowy, ale oczywiscie jest tak, ze klienci bedg musieli sie takze wykazy-
wac. Zawsze musi by¢ staranno$c obu stron przy tego rodzaju umowie, ale ja przyjmuje
zalozenie, ze tego rodzaju umowy nie bedg przez banki formutowane w takim celu, zeby
klient pogorszyl swojg sytuacje prawng. Zresztag mamy dzisiaj bardzo wiele regulacji
w tym zakresie i stan prawny znaczgco sie zmienit od czasu, kiedy te umowy byly zawie-
rane, ktore majg by¢ przedmiotem konwersji i te rozwigzania prokonsumenckie weszly.

Posel Wojciech Murdzek (PiS):
Panie przewodniczacy, wniosek formalny.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje panu ministrowi. Pan poset Murdzek zglosit sie z wnioskiem formalnym. Bar-
dzo prosze.

Posel Wojciech Murdzek (PiS):
Zgtaszam formalny wniosek o zakonczenie dyskusji nad zmiang trzynastg i przeglosowa-
nie tej zmiany. Kto jest przeciwko tej zmianie wyrazi to w glosowaniu, kto jest za row-
niez. Moze w ten sposob zrobimy wreszcie krok naprzod w kierunku zmiany czternaste;j.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Zostal zgloszony wniosek formalny. Czy jest sprzeciw?

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Sprzeciw.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zgltoszono sprzeciw. Poddaje wniosek pod glosowanie. Kto z pan i panéw poslow jest
za tym, aby zamkna¢ dyskusje i przystgpi¢ do glosowania nad przyjeciem zmiany nr 13?
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymatl od glosu? Dziekuje. Prosze o podanie
wynikéw glosowania.

Sekretarz Komisji Anna Wozniak:
21 glosow za, 13 glosow przeciw, 2 glosy wstrzymujace sie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. Stwierdzam, ze zmiana nr 13 zostala przyjeta. Przystepujemy do rozpatrzenia
zmiany czternastej. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany czternastej? Nie
ma sprzeciwu. Stwierdzam, ze zmiana nr 14 zostala przyjeta.

Zmiana 15. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany pietnastej? Nie
ma sprzeciwu. Stwierdzam, ze zmiana nr 15 zostala przyjeta.

Zmiana 16. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany szesnastej? Nie
ma sprzeciwu. Stwierdzam, ze zmiana nr 16 zostala przyjeta.

Zmiana 17. Do tej zmiany mamy zgloszong poprawke. Pan przewodniczacy Tadeusz
Cymanski, bardzo prosze.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):
Ta poprawka, prosze panstwa, ma zwigzek z tym, o czym juz dyskutowaliémy. Okazuje
sie, ze w toku prac nad projektem ustawy...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Prosze kontynuowac, panie posle.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):

Czasami rzeczywiScie sprawdza sie powiedzenie, ze najciemniej jest po latarnig. W naj-
lepszej wierze uznaliSmy, ze sformulowanie ,banki w postepowaniu naprawczym”
dotyczy tych bankow, ktore znajduja sie w tym stanie, ale okazalo sie w szczegdtach,
ze to wcale nie jest takie jasne i oczywiste. Nastgpila, bowiem zmiana przepiséw doty-
czacych Bankowego Funduszu Gwarancyjnego, na mocy ktérej wprowadzono szczego-
towe zasady kwalifikowania bankéw w postepowaniu naprawczym na starych zasadach
i na nowych zasadach. Okazalo sie, najbardziej ku zdziwieniu autoréw, ze banki, ktore
najbardziej powinny podlegaé zwolnieniu formalnie, z tytulu prawnego, nie bylyby nim
objete i dlatego wystgpila potrzeba uSciSlenia, dookreslenia, na nowo precyzyjnie zde-
finiowania, kto konkretnie podlega pod rygory tej ustawy w rozumieniu postepowania
naprawczego.

Ta poprawka, ktorej brzmienie macie panstwo przed soba, tego wlasnie dotyczy.
Stanowi ona, ze zwalnia sie od wnoszenia optat, o ktorych mowa, kredytodawcow obje-
tych i tu nastepuje ich enumeratywne wyliczenie: jeden, dwa i trzy. Jest przywolany
plan naprawy, podanie na podstawie jakiego prawa i z ktorego roku. Tutaj nikt sie nie
wymknie ani nikt niepozadany nie znajdzie, a zdarzaly sie przeciez jednostki, ktore tym
w ogole nie powinny by¢ objete. Musze to tutaj przyznac.
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Poprawka nie jest kontrowersyjna. Mysle, a takze mam nadzieje, ze je§li chodzi
o te poprawke to nawet kolezanki z opozycji, nawet w ferworze politycznej gorgczki nie
beda oponowac. To wszystko, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Zglaszala sie pani przewodniczaca Paulina Hennig-Kloska. Prosze, pani
posel.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, no i to jest moment, w ktérym tak naprawde
wykluczamy cze$¢ obywateli spod regulacji prawnych. Méwita o tym pani przewodni-
czaca oraz pani z KNF. Warto§¢ portfela 20 miliardéw zlotych, liczba uméw — 88 tysiecy.
Ci wszyscy ludzie zostana potraktowani niezgodnie z konstytucjg, ktora wyraznie
mowi, ze wszyscy sa rownie wobec prawa. Czym zawinit kredytobiorca, ktory zaciagnat
pozyczke mieszkaniowg czy kredyt hipoteczny w banku X, ktory dzi$ jest objety progra-
mem naprawczym, ktory popadnie w problem, o ktérym moéwimy w ustawie, tzn. stanie
sie bezrobotnym? W czym lezy jego wina, ze dotknat go wspolczynnik utylizacji wynagro-
dzenia przez rate pozyczki i nie bedzie mogt skorzystac z tej ustawy wylacznie dlatego...

Zastepca szefa Kancelarii Prezydenta RP Pawel Mucha:
WypowiedZ poza mikrofonem.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
Nie, panie ministrze, ja méwie o konwersji.

Zastepca szefa Kancelarii Prezydenta RP Pawel Mucha:
WypowiedZ poza mikrofonem.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):

Przepraszam, rozpedzitam sie. Pan minister méwil w poprzednim punkcie, bo porusza-
liSmy ten temat, ze to sg umowy cywilnoprawne i sg one podpisywane na warunkach
niesymetrycznych. Takie jest prawo banku i takie jest prawo klienta. Albo z umowy
skorzysta, albo nie. Mamy jednak inng sytuacje w przypadku przyznawania kredytu
XYZ. Wtedy faktycznie jest jaka$ polityka kredytowa, jakie§ parametry przyznawania,
ktoére sg niejawne itd. Tu mamy kwestie czytelng. Tworzymy Fundusz Konwersji, z kto-
rego czeS¢ obywateli posiadajgcych dokladnie taki sam statut majatkowy, taka samag
indywidualng sytuacje, bedzie mogta skorzystac, a cze$¢ obywateli o adekwatnej sytuacji
osobistej nie bedzie mogla z tego skorzystac tylko dlatego, ze posiada kredyt hipoteczny
w banku, ktory objety jest programem naprawczym.

To samo, panie ministrze, bedzie dotyczylo, bede sie upierac, tych oséb, dla ktérych
zabraknie §rodkow ze skladki, jezeli spetni sie wasz sen i ten Fundusz Konwersji stanie
sie pozgdanym do rozwigzywania problemow frankowiczow.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Pan przewodniczacy na goraco ma jaki$§ pomyst. Prosze bardzo.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):

Na gorgco, ale na spokojnie. Prosze panstwa, to jest temat moim zdaniem numer jeden
w tej ustawie, ktory przez rok szedl za nami. Nie jest sztuka co§ skrytykowac i koniec.
Sztuka jest co§ skrytykowac i co§ zaproponowaé. Ani rzad, niestety, ani pan minister
od prezydenta, ani nikt z posiéw, ani nikt z opozycji nie zaproponowal rozwiazania,
ktore mogloby wyj$¢ naprzeciw. Mozna z wysokim prawdopodobienstwem domniemywaé
nawet, ja sie zgadzam — pewnie ku zdziwieniu kolezanki — ze klienci w tych bankach,
znajdujacych sie w postepowaniu naprawczym, mogg sie znalezé w relatywnie trudniej-
szej sytuacji. Dlaczego? Bo nie jest przypadkiem, ze tam jest tyle kredytow zagrozo-
nych, bo banki, ktére nieodpowiedzialnie lub mato odpowiedzialnie udzielaty kredytow
ludziom w trudnej sytuacji...

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Nieprawda, musiata by¢ zdolnos¢ kredytowa.
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Posel Tadeusz Cymanski (PiS):

Prosze mi nie przerywac. Tez mi nie brakuje emocji, a nawet mam ich za duzo.

Jezeli banki udzielaly kredytow, jak to sie nietadnie méwi, naciagajac procedury, czyli
bylo wiadomo, ze kto§ nie ma zdolnoSci kredytowej, za malo zarabia itd., ale w takiej
sytuacji proponowano sprobowaé kredytu we frankach, to... Nie jest tajemnica, ze pier-
wotne warunki kredytow byly dla frankowiczow korzystniejsze i wlasnie dla tych ludzi,
przede wszystkim dla tych ludzi, jest Fundusz Wsparcia. Konwersja nie ma kryteriow
i moim zdaniem jest to pewnym mankamentem. Na jakiej zasadzie beda te kredyty?
Wierzymy bankom, ze sobie z tym poradza, ale to jest zrzucone na ich barki. Jestem
otwarty na wiele krytycznych glosow.

W tej chwili niedlugo czeka nas drugie czytanie. Bardzo zachecam, zaproponujmy
rozwigzanie. A moze banki w postepowaniu naprawczym tez moglyby wejsé? Moze
z mniejszg skladka? Tez sie nad tym zastanawialem, ale nikt — podkreslam — nie chciat
wzigé odpowiedzialnoSci nawet za zaproponowanie rozwigzania i jest cisza. Uwazam,
Ze rozwigzanie, moze nie najlepsze, moze nie doskonate, ale to, ktore jest, jest lepsze niz
nic. Moze najlepiej je wykreslic i zrobic nic? To mam na mysli i weale mi nie chodzi o to,
aby elegancko ornamentem zdobi¢ stowa. Moim zdaniem moja wypowiedz jest logiczna
i precyzyjna. Jezeli kto§ na sali ma co$ do zaproponowania, to niech zabierze glos.

Nie jest sztuka krytykowaé w ciemno i bez alternatywy. Trzeba co§ zaproponowac.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. Pan posel autokrytycznie przyznal, ze ma nadmiar energii, ale pozytkuje
ja w dobrym stylu. Pani przewodniczgca Izabela Leszczyna, bardzo prosze.

Posel Izabela Leszczyna (PO-KO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie poSle Cymanski, zdarzajg sie rzeczy tak zle,
ze lepiej, aby ich w ogdle nie byto i taka rzeczg jest ta ustawa. Czasami sg rzeczy tak
zle, ze po prostu nie da sie ich naprawié. Prosze nie wprowadzaé opinii publicznej w biad
mowigc, ze zaden posel, ze nikt nie dal zadnej propozycji. Jest projekt ustawy postow
Platformy Obywatelskiej, jedyny projekt w ocenie ekspertow, ludzi, ktérzy naprawde
znajg sie na systemie finansowym, na systemie bankowym, jedyny projekt, ktory nie
uprzywilejowujac frankowiczéw jednoczes$nie rozklada koszty kredytu frankowego, jego
przewalutowania na bank i kredytobiorce po 50%. Oznacza to, ze z systemu finansowego
zabieramy to, co jest negatywne, co jest zagrozeniem, czyli ryzyko walutowe. W grun-
cie rzeczy o to chodzi. Polskie panstwo nie ma obowigzku pomagania jakiej$ wybranej
grupie kredytobiorcow, bo ci, ktérzy byli ostrozni i wzieli kredyt w zlotowkach, zawsze
w tamtym momencie drozszy, majg prawo czu¢ sie w takiej sytuacji dyskomfortowo,
moéwige delikatnie.

Powtérze: jedyny projekt, ktory nie faworyzuje nikogo, to projekt PO. Zapewnia on
réwno§é wobec konstytucji, nie naraza na niebezpieczenstwo finanséw publicznych,
banki ponoszg koszty, ale takie, ze sg w stanie je uniesc, kredytobiorcom nie spedza snu
z powiek ryzyko kredytowe, ktére nad nim wisi, ale ponosi koszty takie, jakby wzial
kredyt w zlotowkach. Prosze nie méwié, panie poSle, ze nie ma rozwigzania. Jezeli szuka
pan sposobu na poprawienie fatalnej ustawy prezydenckiej, to odpowiedz brzmi: rzeczy-
wiScie, tego bubla poprawi¢ sie nie da. Jedyne, co mozecie zrobi¢, to wyrzucic ten nie-
szczesny fundusz, ktorym chcecie konwertowac kredyty i zostawic to, co w tym projekcie
jest dobre, czyli pomyst Platformy Obywatelskiej, Fundusz Wsparcia, rzeczywiscie przez
pana prezydenta ulepszony, z lepszymi, wyzszymi kryteriami zwigzanymi z sytuacjg
makroekonomiczng. Koniec i kropka. Nie byloby tych wielu niepotrzebnie straconych
tutaj godzin. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. Takie jest stanowisko pani posel.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dobrze. Zauwazylem jeszcze zgloszenie pana z Konfederacji Lewiatan. Tylko bardzo
prosze krotko.

Ekspert w Departamencie Prawnym Konfederacji Lewiatan Adrian Zwolinski:

Szanowni panstwo, jak powiedzial pan przewodniczacy, bardzo krotko. Cheiatbym zapy-
tac, czy rozwazaliScie panstwo przy okazji art. 16 ust. 3, jaka jest korelacja, zwigzek
pomiedzy zwolnieniem od wnoszenia oplat a przepisami zawartymi w Traktacie o Funk-
cjonowaniu Unii Europejskiej dotyczacymi pomocy publicznej? Czy rozwazaliScie pan-
stwo kwestie zwigzku pomiedzy pomocg publiczng a zwolnieniem od wnoszenia optat
do Funduszu Konwers;ji? Jest to kolejny watek w toczonej wezeéniej dyskusji. W naszej
ocenie wystepuje koniecznos¢ zgloszenia notyfikacji do Komisji Europejskiej w zwigzku
z procedowaniem nad projektem, ktéry moze nosi¢ w sobie znamiona pomocy publiczne;j.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. O glos poprosil pan przewodniczacy podkomisji. Bardzo prosze.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):

Prosze panstwa, musze ulec prowokacji. Jestem czlowiekiem uszczypliwym, ale nie
chcialbym by¢ zlosliwy, jednak zrobie to, siegne do stenograméw i przypomne, co i kto
mowil na temat bankéw w Polsce, kiedy planowano obciazy¢ je ponad 2 miliardami zto-
tych. Cate elaboraty na ten temat byly wygaszane na posiedzeniach Komisji Finansow,
jak strasznie to wplynie i uderzy w przecietnych Polakéow.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):

I uderzyto.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):

s.k.

Teraz chcecie 15 miliardéw zlotych. Pani posel Leszczyna, byla wiceminister finanséw
mowi tak, cytuje, zostalo to powiedziane przed chwila: banki sg w stanie to udzwignag.
Pytam, co to ma znaczy¢? Co to jest? Nie byly w stanie udzwignaé¢ 2,5 miliarda zlo-
tych i mialy przerzucac ciezar z tego tytulu na klientow? To wasze stowa. W tej chwili
sg przeciwko wam. Nie uprawiajmy takiej polityki. Ja tez mam do tego dryg, ale pro-
sze, skonczmy. Kolega Murdzek ma chyba racje. Tu nie bedziemy sie juz $ciga¢ ze soba,
ja moéwie juz o innej kwestii. Nie wyssalem z mlekiem matki odpowiedzialnoSci, ale
mowiono mi: waz slowa i szybko licz, bo w banku bez kalkulatora nie pojedziesz daleko.

Wezoraj powiedzialem, co zostalo uroczo podchwycone przez moja kolezanke, iz
wykorzysta to, co chlapnalem, wbrew linii politycznej, ze jednak banki to przerzucity.
No i co? Jak przerzucily wtedy, to teraz nie przerzucg? Prosze mi spojrze¢ w oczy. Nie
uprawiajmy tutaj ekwilibrystyki. Ja mowie jedno. Tu siedzi przedstawiciel Zwigzku
Bankéw Polskich. Nie ulegam presji, ze och i ach, jakie to bedg straszne skutki, jak
zachwiejg systemem bankowym itd. Pani z Komisji Nadzoru Finansowego sie uSémiecha.
Nie wpadajmy w przesade, szanowni panstwo, to nie jest duzo, 3 miliardy zlotych, ale
to nie jest tez malo. Tyle proponuje prezydent. Mozna oczywiscie krytykowac, co czynig
frankowicze i ja to rozumiem, ale temat wielkiej politycznej dyskusji mamy juz chyba
za sobg. Czy teraz przez kolejne godziny mamy to ponownie watkowac? Przeglosujmy.

Zachecam oczywiScie do sktadania wnioskow. Mita mi jest pani my$l, zeby jeszcze
podnies¢ te pomoc dla Funduszu Wsparcia, ale przede wszystkim, prosze panstwa, jezeli
moéwimy, ze to jest pomoc dla bogatych, to pytam, co to za kryterium mamy dzisiaj,
ponizej okre§lonego dochodu na jedng osobe dla MOPS? Kogo obejmie dzi§ pomoc? Juz
konicze, panie przewodniczacy. Kogo obejmuje ta pomoc? Rodziny, w ktorych na osobe
jest ponizej 500 z1, gdzie jest 60% w stosunku do dochodéw brutto. Co to jest? To jest
poSmiewisko. A u nas bedzie tylko §miech, ale jest lepiej? Jest lepiej. To tez nie sg wiel-
kie pieniadze: 1000 zi na osobe i 50% do wolumenu. Panie ministrze i panie ministrze
od prezydenta, czy to stanowi zado$¢ oczekiwaniom? Pewnie nie, ale jest to ustawa,
ktora naprawde zmienia bardzo duzo.

Przyjmuje rézne logiczne i krytyczne uwagi, ale nie dajmy sie ponie$¢ szalenstwu.
Baczmy i liczmy. Konkludujac apeluje, zeby skonczyé te debate, moze ciekawsg i bar-
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dzo emocjonalna, ale faktycznie trudno trzymac emocje na wodzy. Nerwy mam napiete
jak postronki, ale prosze — przeglosujmy te ustawe. Mamy miesigc na sktadanie pomy-
slow i propozycji. Zachecam, przedstawcie propozycje, a my sie pochylimy nad pomy-
stami opozycji, tak jak nad swoimi. Rzad bedzie nad tym pracowal. Uwagi sg wniesione,
temat jest twardo postawiony. Ta ustawa jest wyjatkowo plodna, je§li chodzi o inspiracje
do zametu i r6znych nowych idei, pomystéw oraz propozycji. Normalnie, jak mato kiedy.
Tyle lat jestem w parlamencie, ale takiego czego$ jeszcze nie widzialem.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. Przypominam, ze w tej chwili omawiamy poprawke do zmiany siedemnastej.
Formalnie musimy te poprawke przyjaé. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia
poprawki do zmiany nr 17? Nie stysze sprzeciwu. Poprawka zostala przyjeta.

Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia... Zglasza sie jeszcze pani przewodni-
czaca Paulina Hennig-Kloska, prosze bardzo.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):

Obiecal mi pan glos, wiec sie do tej obietnicy odwoluje. Panie ministrze, nie bytlam
autorkg projektu, o ktorym mowila pani poset Leszczyna, natomiast powiedzmy sobie
szczerze, ze wy idziecie doktadnie w tym samym kierunku z Funduszem Konwersji, tylko
robicie to w sposob bardziej nier6wny. Biorgc pod uwage, ze tamten projekt byt wyce-
niony na 15 miliardéw zlotych, a wy SciagneliScie juz 10 miliardéw zlotych w ramach
podatku bankowego, to problem mielibySmy prawie rozwigzany, gdybyScie nie przejadali
pieniedzy. Méwilam o tym wczoraj.

Gdybyscie panstwo w sposob odpowiedzialny zarzadzili tym procesem i w sposob
odpowiedzialny podeszli do sektora, to pienigdze $ciggniete z sektora i z klientéw tego
sektora... PomoglibyScie przede wszystkim rozwigzac problemy tego sektora. Poszli-
§cie na spelnienie innych obietnic, nie tych, ktore zostaty ztozone klientom bankow. Te
10 miliardéw ztotych podatku bankowego juz by nam praktycznie problem rozwigzalo,
wedlug koncepcji 50/50, bo koszt tej ustawy byt szacowany na 15 miliardow.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Jednak dziata zasada akcja-reakcja. Pan przewodniczacy Cymanski, bardzo prosze.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):

Jestem takim tasmowym ekonomista, ale jako szachista staram sie patrze¢ na sprawe
logicznie. Pani posel, spokojnie prosze. Najlepiej bedzie wida¢ na przykladzie, o czym
mowimy. Jest bank X, ma 10 miliardéw obliga, wplaca co kwartal maksymalng stawke
0,5. Czyli z tych 10 miliardéw musi uisci¢, szybko licze, 200 mln zlotych. Czy tak?
Po kilku miesigcach sktada wnioski o te 200 milioné6w. Proponuje wszystkim klientom
po ile? Policzmy. Jezeli kto§ wzigl milion zlotych, to daje 20 tysiecy. O takich pienig-
dzach méwimy, o 2%. Chodzi o to, aby te pienigdze zaproponowac proporcjonalnie w for-
mie konwersji. Czy w upuscie, czy w racie, czy w kursie, to jest juz sprawa otwarta, ale
mowimy o konkretach.

Kochana pani posel, droga pani posel, jezeli bank to zrobi, a klienci to przyjma, wow-
czas temat jest zamkniety, bo juz w przysztym roku mamy kredyty zlotowe i nie ma juz
dalszych optat. O jakich 10 miliardach my méwimy? O jakim czasie obowigzywania,
o jakich goérnych pienigdzach? Chyba, ze kto$ rozumuje tak...

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):

Pan w ogoéle nie zrozumial mojej wypowiedzi, panie posle.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):

Tak? Wszystko jest nagrane.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):

Dokladnie tak.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):
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to banki zaplaca wiecej niz ma kosztowac rozpatrywana ustawa. Otoz nie, ta ustawa,
jesli jest zatatwiony klient...

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
Nic pan nie zrozumial z tego, co powiedzialam, panie posle. Naprawde, prosze sobie
odtworzy¢ mojg wypowiedz i dopiero potem ja komentowac.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pani przewodniczgca, bardzo prosze nie przerywac wypowiedzi posta. Glos ma pan prze-
wodniczacy Cymanski.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):
Wszystko jest tutaj powiedziane. Zwracam uwage, ze ta ustawa méwi wyraznie, ze jezeli bank
te pienigdze skieruje na Fundusz Konwersji, a nastepnie jest zobowiazany zlozy¢ propozycje
i klient jg przyjmie, to temat odhaczony, zalatwiony i skasowany. Nie ma juz tego tematu,
bo ta ustawa ma zmieni¢ aktualny kredyt, denominowany, indeksowany, na kredyt po kon-
wersji z pewnym upustem, bardzo zresztg dyskusyjnym, ale jednak. Nie jest tak, ze ta ustawa,
wkolo Macieju, bedzie co rok wyciggaé¢ od bankéw 3 miliardy zlotych.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
Tego nie wiem.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):

To chciatem powiedzieé i prosze sie odnie$¢ merytorycznie do mojej wypowiedzi.
Posel Wojciech Murdzek (PiS):

Panie przewodniczacy, wniosek formalny.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Prosze.

Posel Wojciech Murdzek (PiS):
Proponuje, aby po przyjeciu poprawki do zmiany siedemnastej zakonczyé dyskusje
o zmianie siedemnastej i przyjaé te zmiane.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Poprawka zostala juz przyjeta, a w momencie, kiedy proponowalem przyjecie zmiany,
zaczela sie ponownie debata. Chcialem by¢ w miare grzeczny i dopuScitem ponownie
do wymiany opinii.

Posel Wojciech Murdzek (PiS):
Rozumiem, ale podtrzymuje mo6j wniosek formalny.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zostal zgloszony wniosek formalny...

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Dlaczego pan zabrat glos bez udzielenia, jak ja czekam?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze, w takim razie pani przewodniczaca, bardzo krotko i bedziemy rozstrzygaé
sprawe w glosowaniu. Bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Pan poset Murdzek zabral glos bez udzielenia przez przewodniczacego, a wezesniej zwra-
cal mi uwage.

Posel Wojciech Murdzek (PiS):
WypowiedZ poza mikrofonem.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Prowadzi pan przewodniczacy Szlachta. W zmianie siedemnastej, jezeli méwimy o wptla-
tach na Fundusz Wspierajacy i na fundusze wyodrebnione w ramach Funduszu Konwer-
sji, to chciatabym bardzo serdecznie namoéwic pana posta Cymanskiego na duzg odpowie-
dzialno$¢, bo rozmawiamy jeszcze o jednej waznej rzeczy, ktéra na tej sali rozwazaliSmy,
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tzn. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym i o gwarancji za depozyty. Stad ta dyskusja
o duzej odpowiedzialnoéci i w tym zakresie nie mamy, o czym moéwita... Pani poset Lesz-
czyna wspomniala o precyzyjnym projekcie ustawy, wskazujacym model przewalutowa-
nia i kryteria tego modelu przewalutowania, tak jak sie proponuje w konwersji.

Konwersja nie zawiera zadnego modelu liczbowego, zadnych kryteriow, w oparciu
o ktore bank w stosunku do kredytobiorcy bedzie méogl zaproponowaéc nowe warunki kre-
dytu skonwertowanego, a zatem rozumiemy doskonale, ze kredytem skonwertowanym,
czyli z tego Funduszu Konwersji, beda mogly by¢ objete wszystkie kredyty, zar6wno kre-
dyty w sytuacji normalnej, jak i kredyty nieregularne, te ktorych okres zalegloéci w sto-
sunku do terminu pierwotnego przekracza 90 dni, a zatem kredyty watpliwe i stracone,
ktore sg tak w bankach klasyfikowane. Problem dotyczacy wplaty jest jeden i jeszcze,
jesli rozmawiamy, to nie daliSmy, tzn. chce powiedziec, jakie ulomnoS§ci ma ta ustawa.
Wylacza ona, tak jak wskazano, cze$é klientow bankéw, czyli powiedzialabym, jezeli
liczono pierwotnie, réozne byly wyliczenia, 700 czy 500 tysiecy umow kredytowych czy
kredytobiorcow, to 1/5 co najmniej jest z tej ustawy wylaczona.

Po drugie, nie wskazuje nikomu, w jaki sposéb nastapi przewalutowanie poprzez
wprowadzony Fundusz Konwersji i przeprowadzenie procedury konwersji kredytu.
To druga rzecz.

Szanowny panie posle Cymanski i panstwo postowie, chcialabym wroéci¢ do tej
odpowiedzialnosci, o ktorej panstwo tak duzo méwili. Zaproponowano w mechanizmie
poprzednim, ktory lezy w tej chwili rowniez w podkomisji i byl prezentowany na Komi-
sji, projekt tzw. przewalutowania. Zmierzam do konca, panie przewodniczacy. Byl to pro-
jekt 50/50 z jasnymi kryteriami. Pan przewodniczacy Szlachta, pani posel Mastowska,
pan byly minister, posel Janczyk, miedzy innymi, glosowali za tym, aby pomoc byla
90% po stronie banku. Dzisiaj pan przewodniczacy Cymanski mowi, ze panstwo niekto-
rych... Panstwo natozyliscie dodatkowe obowigzki na banki. Nie bede mowita o innych,
ale w tym zakresie panstwo wtedy nie byliScie odpowiedzialni i warto sie do tego przy-
najmniej przyznac, ze obiecanka wyborcza byla nieodpowiedzialna i nie miala zostaé
zrealizowana. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje, pani posel. Znowu wracamy do historii. Przypominam, ze przyjeliSmy poprawke
do zmiany nr 17 i zgodnie z wnioskiem pana posta Wojciecha Murdzka przystepujemy
do przyjecia zmiany siedemnastej. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany
17? Nie ma sprzeciwu. Zmiana zostala przyjeta.

Przechodzimy do zmiany 18. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany
osiemnastej? Nie slysze sprzeciwu. Zmiana nr 18 zostala przyjeta.

Zmiana 19. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany dziewietnastej? Nie
slysze sprzeciwu. Zmiana nr 19 zostala przyjeta.

Zmiana nr 20. Czy sg uwagi do tej zmiany. Zglasza sie przedstawiciel Zwigzku Ban-
kéw Polskich, bardzo prosze.

Wiceprezes ZBP Jerzy Banka:

18

Chcialbym prosié, zeby w zmianie dwudziestej dotyczacej art. 19 ust. 3 Wysoka Komi-
sja rozwazyla usuniecie tego przepisu, ktory przewiduje automatyzm umorzenia zna-
czacej kwoty, maksymalnie moze to byc¢ 22 tysiace zlotych z tejze pozyczki w razie,
kiedy uprawniony, w tym przypadku dluznik, dokona sptaty 100 rat. Chce podkreslic,
ze w projekcie ustawy znajduje sie juz przepis art. 23, ktory przewiduje, ze rada fundu-
szu na uzasadniony wniosek kredytobiorcy moze umorzyé¢ w cato$ci lub czeSci nalezno§é.
To réwniez zawiera i konsumuje ten przepis. Jednakze ten automatyzm, ktory tutaj jest
przewidziany, ma charakter przepisu demoralizujacego, bowiem sprowadza sie do roz-
dawnictwa cudzych pieniedzy, naszych pieniedzy, pieniedzy klientow.

Tutaj nawigzuje do sléw i prosze o wsparcie pana przewodniczacego Cymanskiego.
To sg pienigdze innych klientéw bankéw i bez spetnienia jakichkolwiek kryteriéw socjal-
nych, bez wniosku, nastepuje automatyczne umorzenie, powtarzam, maksymalnie bar-
dzo wysokiej kwoty, bo az 22 tysiecy zlotych i odnosi sie to do wielkokwotowej pozyczki,
ktora jest nieoprocentowana. To juz jest ogromny benefit i dlatego prosze, abyscie pan-
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stwo rozwazyli zasadno§¢ utrzymania tego zapisu, ktéry ponadto budzi watpliwoSci
takze konstytucyjnej natury. W naszej kulturze prawnej nigdy i nigdzie nie spotykamy
sie z rozwigzaniem, w ktorym mamy do czynienia z umorzeniem jakichkolwiek kwot bez
spelnienia szczegdlnych, wyjatkowych wymogow, najczesciej o charakterze socjalnym.
Jest to po prostu niesprawiedliwe.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje.

Posel Wojciech Murdzek (PiS):
Panie przewodniczacy, jezeli nie ma posla, ktory przejatby ten wniosek, proponuje, aby
nie wszczyna¢ dyskusji.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Poprosze jednak pana ministra o zabranie glosu, poniewaz zglaszal che¢ odniesienia sie
do poruszonej kwestii. Moze w ten sposob zostanie, chociaz czeSciowo zneutralizowana
ocena przedstawiona przez Zwigzek Bankow Polskich. Nie chce z tym polemizowac.
Tytul do tego, aby sie wypowiedzie¢, posiada pan minister. Bardzo prosze.

Zastepca szefa Kancelarii Prezydenta RP Pawel Mucha:
Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, instytucja umo-
rzenia jest znana polskiemu prawu prywatnemu i polskiemu prawu publicznemu. To nie
jest wynalazek, ktory zawarliSmy dopiero w tej ustawie. To pierwsza uwaga.

Druga uwaga. Mamy dwie rézne sytuacje prawne. Pierwsza jest wyrazona w przepisie,
ktory daje mozliwo$¢ umorzenia, to jest ten przepis, ktory zostal wezesniej wskazany przez
pana prezesa, bodaj art. 19 ust. 2, jesli mnie pamiec¢ nie myli. Jednak nie, bardzo przepraszam,
ten o ktérym mowie to art. 19 ust. 3, a ten drugi to chyba art. 21 lub 22. W kazdym razie
mamy dwie rozne instytucje prawne. Sprawdzilem, ten artykut to art. 23.

Jedna z tych regulacji stanowi, ze jezeli mamy splate 100 rat w terminie, to pozostalg
czesc rat, zwrotu wsparcia lub pozyczki na sptate zadluzenia, umarza sie. To nie jest
sytuacja demoralizujgca tylko motywujgca do terminowych, regularnych sptat. 100 rat
musi by¢ sptaconych w terminie, zeby uzyskac korzys$c polegajaca na tym, ze pozostale
44 raty sie umarza.

Natomiast, jesli chodzi o przepis art. 23 ust. 2, to pan prezes musi widzie¢ oczywi-
stg réznice. Rada funduszu na uzasadniony wniosek kredytobiorcy lub kredytodawecy,
a wiec takze kredytodawcy, moze w caloSci lub czeSci umorzy¢ naleznosci, o ktérych
mowa we wczesniejszych przepisach ustawy. To sa zupelnie inne instytucje prawne
i nie wierze w to, ze eksperci Zwigzku Bankéw Polskich i pan prezes czytajac ustawe
nie dostrzegaja, ze sg to dwie rézne instytucje prawne. Moim zdaniem uczciwiej byloby
powiedzie¢, ze panstwo jesteScie niezadowoleni z tego, ze ostatnie 44 raty moga byc
umorzone. Dobrze, panstwo uwazacie, ze to jest nie fair, natomiast kredytobiorcy, kon-
sumenci sg w ten sposéb premiowani za splate 100 rat w terminie. Oczywiscie, ze jest
to element wsparcia, ale my przeciez dyskutujemy o ustawie, ktorej ratio jest wsparcie
kredytobiorcéw znajdujacych sie w trudnej sytuacji finansowe;j i dlatego uznajemy ten
instrument za konieczny, pozgdany i rekomendujemy Wysokiej Komisji przyjecie tej
zmiany bez zadnych korekt. Zresztg trafnie zauwazono, ze nie zglosit sie nikt z postow,
kto chcialby przejaé¢ te poprawki. Ta ostatnia uwaga jest tylko tytulem wyjasnienia.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Szanowni panstwo, zgodnie z wnioskiem pana posta Wojciecha Murdzka, przystepujemy
do przyjecia zmiany dwudziestej. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany
nr 20? Nie ma sprzeciwu. Zmiana 20 zostala przyjeta.
Pani przewodniczaca Krystyna Skowronska, bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Jezeli mowimy o kolejnych zmianach i o umorzeniu, bo poruszamy sie na tym polu, pan
minister Mucha przedstawial, ze jest to korzystne umorzenie 44 rat i motywujace, zeby
splaci¢ 100 w terminie, to pytam sie — kredytobiorcy wskazujemy, jaka to stosujemy ulge
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podatkowa, ale ratio legis jest rowniez po stronie podmiotu, ktéry nie otrzyma zwrotu
tych §rodkéw, — jakie inne: ulge finansowg badz to w podatku z tytutu kosztow uzyskania
przychodow z tej czesci albo wptaconych srodkow, czy panstwo jesteScie w stanie rozwa-
zy¢? Pytam tylko tak czy nie, bo bedziemy sktadac¢ poprawke.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Takie retoryczne pytanie. Jaka jest decyzja wnioskodawcow?

Zastepca szefa Kancelarii Prezydenta RP Pawel Mucha:

Tu nie ma odniesienia do kosztow bankéw. Nie w tych kategoriach rozumujemy, nato-
miast ustawa... Powiedzialbym tak: posel na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej ma oczywi-
§cie mozliwo§¢ wniesienia poprawki do ustawy i jezeli sg to §wietne rozwigzania prawne
i znajdg one odzwierciedlenie w propozycji poprawki, to rozumiem, ze Wysoka Komisja,
a pozniej Wysoki Sejm bedg to rozwazac. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Jak powiedziala kolezanka, mamy perspektywe drugiego czytania, ale na razie
dokonficzmy prace w ramach pierwszego czytania. Zmiana nr 21. Czy jest sprzeciw wobec
propozycji przyjecia tej zmiany? Nie stysze sprzeciwu. Zmiana zostala przyjeta.

Zmiana nr 22. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia zmiany nr 22? Nie ma sprzeciwu.
Zmiana zostala przyjeta.

Zmiana nr 23. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia zmiany nr 23? Nie ma sprzeciwu.
Zmiana zostala przyjeta.

Zmiana nr 24. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia zmiany nr 24? Nie ma sprzeciwu.
Zmiana zostala przyjeta.

Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie art. 1. Przechodzimy do art. 2. Czy jest sprze-
ciw wobec propozycji przyjecia art. 2?

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Moje pytanie jest podobne...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Przepraszam, pani przewodniczaca, wczesniej zglosit sie przedstawiciel Konfederacji
Lewiatan. Bardzo prosze, krociutko.

Ekspert w Departamencie Prawnym Konfederacji Lewiatan Adrian Zwolinski:

Szanowni panstwo, przy okazji art. 2, ktory dotyczy ustawy o podatku dochodowym,
chciatbym zapytaé¢ o rozwazenie mozliwosci przyjecia przez panstwa poprawki dotycza-
cej ustawy o podatku dochodowym w zakresie, w ktorym wplaty bankéw do funduszy
konwersji bylyby uznane za koszt uzyskania przychodéw dla celéw obliczania w banku
podatku dochodowego. Innymi stowy, chodzi o uznanie w ustawie wprost, tak jak to jest
przewidziane w niektorych kwestiach, iz wptaty bankow do funduszu konwersji bylyby
uznane za koszt uzyskania przychodow.

Uwazamy, ze bez takiego przepisu ustawa de facto bedzie miata na celu poprawe
sytuacji budzetowej panstwa, co jak wiemy nie jest celem ustawy. To raz, a dwa, ta kwe-
stia de facto rozstrzygnetaby interpretacje, ktére musiatyby powstaé na gruncie ustawy
i po prostu stuzylaby pewnosci prawa. Stad, tak jak art. 2 dotyczy oséb fizycznych, tak
postulujemy wprowadzenie zmiany podatkowej dotyczacej bankow. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. Czy pan minister chcialby sie krotko do tego odnie$c¢? Bardzo prosze.

Zastepca szefa Kancelarii Prezydenta RP Pawel Mucha:

20

Zwroce uwage Wysokiej Komisji, ze ta propozycja bardziej odnosi sie do art. 3. W tej
chwili jesteSmy na gruncie art. 2 i rozmawiamy o podatku dochodowym od osdb fizycz-
nych, wiec w tym punkcie przedstawiona uwaga jest catkowicie nieadekwatna.

Odnoszac sie do samej uwagi, jesli potraktujemy, jako uwage do art. 3, chce powie-
dzieé, ze tresé art. 3 byta konsultowana rowniez z Ministerstwem Finanséw i w tej chwili
przedstawiamy oraz proponujemy takie rozwigzanie.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo dziekuje. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 2?7 Nie stysze sprze-
ciwu. Art. 2 zostal przyjety.

Przechodzimy do art. 3. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 3?7 Nie ma sprzeciwu.
Art. 3 zostal przyjety.

Art. 4. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 4? Nie ma sprzeciwu. Art. 4 zostal
przyjety.

Art. 5. Prosze, pani przewodniczaca Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Mam pytanie do ministra finanséw. Jak panstwo uwazacie, kiedy zostanie zakonczone
realizowanie tego projektu dotyczacego Funduszu Konwersji i Funduszu Wsparcia? Jak
panstwo zakladacie dzisiaj, przy tej ustawie, ktéra nie ma terminu granicznego, w jakim
ma obowigzywac, kiedy wszelkiego rodzaju procesy z tym zwigzane zostang zrealizo-
wane badz czy zamierzacie Fundusz Wsparcia pozostawic¢? Przynajmniej interesuje mnie
Fundusz Konwersji.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Do odpowiedzi zglosil sie pan minister Piotr Nowak, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jesli chodzi o Fundusz Wsparcia, to on jest
bezterminowy. W grudniu minionego roku w tej Izbie przyjeto i przeglosowano prawo,
zgodnie z ktorym Fundusz Wsparcia jest funduszem bezterminowym. Prosze zauwa-
niali ten fundusz. Przepraszam, ze tak powiem, ale odpowiedzig byloby stwierdzenie,
ze wtedy, kiedy pani poset planuje, iz kredytobiorcy nie bedg mieli probleméw. Po to jest
ten fundusz i zycie chyba pokazuje, ze jest to naturalny proces.

Jezeli chodzi o Fundusz Konwersji, to celem jest przekonwertowanie de facto jak
najwiekszej liczby kredytobiorcow, praktycznie 100%. Sytuacja jest taka, ze ten fundusz
ma by¢ dynamiczny. Po to jest zrobiona rada i po to jest stawka ustalana kwartalnie,
po zasiegnieciu opinii Komitetu Stabilnoéci Finansowej, zeby bylo to rozlozone syme-
trycznie, nazwijmy to liniowo. Im szybciej, tym lepiej, natomiast, jaki bedzie ten czas,
to w duzej mierze, wydaje mi sie, zaleze¢ bedzie od bankow. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje panu ministrowi. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 5 po tych
wyjasnieniach? Nie ma sprzeciwu. Stwierdzam, ze art. 5 zostal przyjety.
Przystepujemy do rozpatrzenia art. 6. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tego arty-
kutu? Nie ma sprzeciwu. Art. 6 zostal przyjety.
Art. 7. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 7? Nie slysze sprzeciwu. Art. 7 zostal
przyjety.
Art. 8. Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.

Legislator Lukasz Kasiak:

Panie przewodniczacy, chcielibySmy doprecyzowaé. Art. 8 mowi o tym, ze kredyto-
dawcy dostosujg umowy zawarte z BGK. Pytanie brzmi: do czego je dostosujg? Wydaje
sie, ze ze wzgledow czysto legislacyjnych nalezaloby wskazac, iz dostosuja te umowy
do przepiséw ustawy badz ustaw zmienianych niniejszym projektem. W tym miejscu
mamy pytanie do wnioskodawcéw lub do przedstawicieli BGK, czy wystarczy, jesli wpi-
salibySmy po ewentualnym panstwa upowaznieniu, ze kredytodawcy dostosuja umowy
do przepisow ustawy nowelizowanych w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg?
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Panie ministrze, czy jest zgoda na takie uzupelnienie?

Zastepca szefa Kancelarii Prezydenta RP Pawel Mucha:
Tak, jest zgoda. Przychylamy sie do przyjecia tej propozycji. Akceptujemy stanowisko
Biura Legislacyjnego.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. Przyjmujemy propozycje Biura Legislacyjnego i oczywiScie udzielamy panom
mecenasom szerokiego upowaznienia do naniesienie w ustawie na koniec prac niezbed-
nych zmian o charakterze redakcyjno-legislacyjnym.

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 8 z uzupelnieniem zaproponowanym przez
Biuro Legislacyjne i zaakceptowanym przez pana ministra? Nie slysze sprzeciwu.
Stwierdzam, ze art. 8 zostal przyjety.

Pozostal nam art. 9. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 9?7 Nie slysze
sprzeciwu. Art. 9 zostal przyjety.

Szanowni panstwo, w ten sposob rozpatrzyliémy wszystkie artykuty. Pozostato nam
jeszcze przyjecie caloSci projektu ustawy. Zglasza sie pani przewodniczaca Krystyna
Skowronska, bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Mimo, ze dyskutowaliémy o tym dzisiaj wielokrotnie, chcialabym sformutowaé wniosek
dotyczacy opinii ministra spraw zagranicznych do tego projektu w kwestii zgodnoSci
przyjetych przepiséw z prawem Unii Europejskiej. Nie mam zadnego pytania do pana
ministra, wiele stéw zostalo na ten temat wypowiedzianych i dlatego oczekuje decyzji
pan i panéw postow, czlonkow Wysokiej Komisji. Doskonale wiem, ze jesli taka decyzja
nie zapadnie, przystuguje mi wystapienie do MSZ o opinie w tej sprawie, ale nie chciata-
bym z tej mozliwosci korzysta¢. Wedltug mnie lepsze jest inne rozwiazanie, ktore poka-
zuje autorytet Komisji. Mam na mysli wystgpienie Komisji, ktére pokaze, ze wszyscy
postowie checa poznaé opinie MSZ, a nie tylko ja, ze postowie chcg wiedzie¢ czy ustawa
jest zgodna z unijnymi przepisami. Nie wystarczajg mi wyjasnienia i komentarze panow
ministrow i jak powiedzialam, nie oczekuje juz na zadng odpowiedz w tej kwestii z pan-
stwa strony.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo dziekuje, pani przewodniczgca. Przypomne, ze na poczatku tego posiedzenia
panowie ministrowie udzielili na ten temat precyzyjnej odpowiedzi, wedlug mojej oceny,
ale oczywiscie ma pani prawo wystapienia o opinie.

Zglaszal sie pan posel Wieslaw Janczyk. Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Wiestaw Janczyk (PiS):
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Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, nie zabieralem glosu w trak-
cie dyskusji ogdlnej, ale teraz jest moment domykania pewnego etapu prac nad bardzo
wazng ustawa, ktora przez wiele miesiecy, a wlaSciwie kilka lat szukata swojej formuly,
swojego ksztaltu i ciesze sie, ze wniosek pana prezydenta zostal tak mocno przepra-
cowany iznajduje swoj wymiar, ktory bedzie stuzyl frankowiczom. Jest to réwniez
moment, aby w sposob odpowiedzialny odniesc sie do dyskusji o ramach pomocy dla tych
kredytobiorcéw. Nie chcialbym swojg wypowiedzig nikomu sprawic przykrosci ani ode-
bra¢ nadziei na wsparcie sektora publicznego dla prywatnych ekspozycji kredytowych.
Ciesze sie, ze w toku prac nad ustawg i w ciggu 3 lat rzagdow Prawa i SprawiedliwoSci
oraz 4 lat prezydentury pana prezydenta Andrzeja Dudy realia makroekonomiczne,
sytuacja gospodarcza sprzyjala frankowiczom. W jaki sposéb? Otoz, kiedy zaczeta sie
bardzo powazna dyskusja na temat konieczno$ci udzielenia wsparcia, to mieliémy eks-
plozje szwajcarskiego franka w stosunku do zlotego. Przypomne, ze wtedy kurs poszybo-
wal do poziomu 4,35 zlotego za franka i dobre, odpowiedzialne oraz madre rzady Prawa
i Sprawiedliwoéci doprowadzily do ustabilizowania polskiej waluty wobec euro i innych
walut i do znacznego umocnienia ztotéwki. W ujeciu nominalnym, liczac dzisiaj, korzysc
dla osob posiadajacych ekspozycje kredytowe we frankach wyniosta ok. 10%. Jezeli doli-
czymy do tego koszt utrzymania kredytu hipotecznego mieszkan, domow i dziatek, ktory
w tym czasie ponosily osoby posiadajgce kredyty w polskim zlotym, to uzyskalibySmy
korzy$¢ na kolejnym poziomie ok. 10%. Jesli do tego doliczymy wzrost wyceny nieru-
chomoéci, ktory nastgpil od tamtego momentu do dzis, to okaze sie, ze osoby posiadajace
kredyt we frankach nie sa w tak zlej sytuacji, w jakiej byly w momencie, kiedy Prawo
i Sprawiedliwo$¢ obejmowato rzady i kiedy prezydentem Rzeczypospolitej zostawal pan
Andrzej Duda.

s.k.
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Bardzo sie z tego ciesze, ze obecne warunki mozemy uznac za sprzyjajace dla osob,
ktore zostaly wystawione na potezne ryzyko kursowe, ktére musiaty to ryzyko na sobie
dzwigac bez okolicznosci sprzyjajacych ze strony sagdownictwa odnosnie klauzul niedo-
zwolonych, klauzul abuzywnych w umowach kredytowych, co w odczuciu wszystkich
0s0b odpowiedzialnych jest rzecza bezsporna, iz z tamtej strony wzmocnienie i pewien
suport byty konieczne dla os6b, ktore w pewnym momencie zostaly osamotnione po nie-
korzystnej dla nich decyzji, ktorg oczywiscie same podjely, decyzji obarczonej duzym
ryzykiem i podejmowanej czesto bez odpowiedniej §wiadomosci stanu rzeczy, bez odpo-
wiedniego ekonomicznego przygotowania. Dlatego chcialbym zlozy¢ podziekowanie
wszystkim tym, ktorzy byli zaangazowani w prace nad ustawg i zwroci¢ uwage na wielka
zastuge rzadu i dzisiejszej parlamentarnej wiekszosci, wszystkich oséb, ktére spowo-
dowaly, ze warunki, w jakich sie znajdujemy od kilku lat, w jednym ujeciu od czterech,
w drugim od trzech, sg takie, jakie sa.

Konczac, chcialbym takze podziekowac prezesowi Narodowego Banku Polskiego.
To jest, bowiem ten moment, w ktérym wszyscy powinnismy sobie uswiadomic, ile zna-
czy dobra polityka pieniezna, posiadanie wlasnej waluty, odpowiedzialne wypowiedzi
zarzadu i prezesa Narodowego Banku Polskiego, ktorego w tym jednym momencie chece
pochwali¢ i za to mu podziekowac, bo w sposéb wyprzedzajacy i przemySlany odnosit sie
do warunkéw okreslajacych parametry naszej waluty, budujac jej stabilnos¢ i przewi-
dywalno$¢ zacigganych zobowigzan, jesli chodzi o ich koszty z punktu widzenia przed-
siebiorcow i klientéw detalicznych, w tym osob posiadajacych kredyty mieszkaniowe,
poniewaz mial odwage zapowiada¢ w przestrzeni publicznej polityke pieniezng i prowa-
dzi¢ ja, jak malo ktory szef banku centralnego w Europie i na §wiecie. Obserwowatem te
dzialania z wielkg uwaga i chce je teraz podkresli¢ na forum Komisji Finanséw Publicz-
nych oraz za to bardzo podziekowa¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje panu postowi za te gleboka i szerokg analize. Na koncu dyskusji daje nam ona
troche wiecej pewnosci, ze idziemy w dobrym kierunku. Zglaszali sie jeszcze w kolejno-
§ci: pani przewodniczaca Krystyna Skowronska i pan przewodniczacy Cymanski, ktory
chyba najwiecej z nas wszystkich napracowal sie nad tym projektem. Prosze o zabra-
nie glosu w tej kolejnosci, a nastepnie przejdziemy do glosowania nad cato$cig projektu
ustawy.

Przewodniczaca Skowronska, bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

s.k.

Po wystapieniu pana posta Janczyka warto przypomniec, ze rozwigzujemy problem zwig-
zany z ryzykiem kursowym, ktory powstat w latach 2005-2007, kiedy mieliSmy do czy-
nienia na rynku z duzym popytem na kredyty walutowe, w tym na kredyty we franku
szwajcarskim. To po pierwsze.

Oweczeéni politycy w swoich wypowiedziach moéwili, ze klient bierze odpowiedzial-
no$¢ i ponosi ryzyko. Cytuje z pamieci: ,,dajmy klientom podjaé to ryzyko”. Przynajmniej
dwoéch prominentnych politykéw Prawa i Sprawiedliwoéci wtedy w ten sposob zachecalo.
Wytyczne, ktére miala Komisja Nadzoru Finansowego w zakresie minimalizacji ryzyka,
lekcewazono sobie w tamtym czasie. Szanowni panstwo, ta ustawa to proba rozwiaza-
nia problemu, ktéry zaistnial w latach 2005-2007. To wtedy podpisano najwiecej umow
kredytowych denominowanych we franku.

Teraz kryteria makroekonomiczne, jak one sie przyczynily. Doskonale wiemy,
ze w latach 2009-2013 pokonywalismy swiatowy kryzys. W Europie zniesliSmy go naj-
lepiej. ByliSmy krajem, ktory najlepiej poradzit sobie z kryzysem. Swiadczy o tym nasza
6wczesna pozycja lidera pod katem przyrostu PKB i innych miernikow. Wtedy byliSmy
pierwsi lub drudzy, dzi$ jesteSmy na siodmej pozycji. Z tego tez oczywiScie jestesSmy zado-
woleni, ale przypominam, ze rozwigzujemy okre§lony problem, ktory kiedy$ powstat
i ten problem, odpowiedzialnie, na okreslonych parametrach, z powtoérzeniem tego
projektu, ktory jest w Komisji poprzednicy, a dzi§ postowie klubu Platformy Obywatel-
skiej chcieli rozwigzac, ale panstwo tego nie przyjelicie. Nie mozna, zatem powiedziec,
ze my i tylko my.

23




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisui FINANSOW PuBLICZNYCH (NR 420)

Co spowodowalo ten problem? Nie bylo to ani zastuga obecnego rzadu, ani nie sprawit
tego poprzedni rzad. Bank Szwajcarii po prostu uwolnil kurs franka. To nie byla wina
PO. Panstwo usilujecie dzi$ przypisac sobie wszystkie zastugi, a winy, nawet te, ktore
lezaly po stronie innych zewnetrznych organéw i instytucji, wskazujecie, jako problem,
ktory spowodowali poprzednio rzadzacy w Polsce.

Nie moge zgodzié¢ sie z laudacjg przedmowcy dotyczacg projektu tej ustawy. Chce
powiedzieé¢, ze moj klub, Klub Parlamentarny Platformy Obywatelskiej wstrzyma sie
od glosu na tym etapie legislacyjnym. Nadal nie mamy opinii MSZ i zostalo zgloszo-
nych wiele innych uwag pod adresem tego projektu. Wedtug mojego klubu opinia MSZ
powinna stanowi¢ warunek sine qua non do tego, aby na obecnym etapie, po wyjsciu tego
projektu mozna bylo by¢ pewnym i bezpiecznym, ze nie narazimy sie na zadne dodat-
kowe ryzyka. Szkoda, ze panstwo tego nie zrozumieli.

Chcialabym réwniez wskazaé, ze Narodowy Bank Polski nie reguluje kursu zlotego
w stosunku do innych walut, a posiada jedynie mozliwo§¢ interwencji na rynku walu-
towym. Jezeli juz, to chcialabym powiedzieé, ze jesli chodzi o odpowiedzialne dzialania
prezesow NBP, to oczekujemy ich za kazdym razem. Zawsze jej oczekujemy od takiej
instytucji, jaka jest bank centralny. Przez wszystkie lata dzialania NBP byly odpowie-
dzialne. Radzitabym, zeby panstwo postowie raczyli to zwazy¢ takze w odniesieniu do lat
minionych, kiedy NBP przedktadal raporty, w ktérych méwiono o tworzeniu rezerw.
Byly powody dla tworzenia rezerw NBP i nie bylo wplaty z zysku Narodowego Banku
Polskiego. Ta polityka tworzenia rezerw byla szczegélnie realizowana do 2015 r. Kazda
odpowiedzialna osoba, ktéra zna raporty NBP, o tym wiedziala.

Mamy wiele zastrzezen do projektu. Jak powiedzieli przedstawiciele strony spolecz-
nej, nie rozwigzuje on problemu, ale tworzy dodatkowe pytania i dlatego dzisiaj wstrzy-
mamy sie od glosu podczas glosowania nad caloscig tego projektu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje pani posel. Przed przystapieniem do glosowania nad caloécig projektu ustawy
chcialbym jeszcze formalnie zaproponowaé udzielenie upowaznienia Biuru Legisla-
cyjnemu do dokonania niezbednych zmian o charakterze redakcyjnym, legislacyjnym
i jezykowym, stanowigcych konsekwencje poprawek i zmian proponowanych w trakcie
rozpatrywania tego projektu. Nie slysze sprzeciwu. Udzielili§my stosownego upowaz-
nienia Biuru Legislacyjnemu.

Na zakonczenie jeszcze krotkie wystgpienie pana przewodniczgcego Cymanskiego,
ktory najbardziej sie natrudzil, zeby$my mogli dotrzec do szczesliwego konica naszej pracy.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):
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Chce podziekowa¢ naszemu znakomitemu koledze Wieslawowi Janczykowi za jego
wypowiedz. Byla ona bardzo cenna. Moze troche sp6zniona, bo chyba powinna pasc¢
na poczatku naszych rozwazan, zwlaszcza, jesli chodzi o jej cze$c analityczng. Myélenie
ma jednak przyszlo§é. Kalkulator sie psuje, ale sie nie myli. Trzeba po prostu liczyé
i trzeba moéwié o konkretach. Rubikonem w naszych pracach, méwiono o tym juz wsze-
dzie, w publikatorach, w telewizji, w artykutach, niekiedy w bardzo uczonych réznych
pismach, pamietajcie panstwo o tym — nie adresuje tej uwagi personalnie do nikogo, ale
niech kazdy sam sie zastanowi — ze linig nieprzekraczalng jest poréwnanie kredytow
zlotowkowych i kredytow walutowych czyli denominowanych lub indeksowanych. Nie
jest prawda, ze wszyscy byli naciggani i oszukiwani. Sam bylem §wiadkiem niektérych
rozmow i wiem, ze byly osoby, ktére Swiadomie wybieraly kredyt walutowy, dlatego
ze byl tanszy i lepszy, a wiara w Szwajcarie byla nieztomna. Gdyby nie bylo tego czar-
nego czwartku, nie byloby takze dzisiejszych obrad, nie byloby tych ustaw, nie byloby
niczego. Bylby §miech jednych do drugich i zarzucanie im frajerstwa. Mowie w tej chwili
o pewnym aspekcie.

Jak powiedzialem, chce podziekowaé panu poslowi. W tych wszystkich sprawach
nalezy wyciszy¢ emocje i otworzy¢ sie na rozne glosy i opinie. Naprawde, nie brakuje
tu ciekawych wypowiedzi, ale odpowiedzialno§¢ niejedno ma imie. Nie chce juz do tego
wracac ani dolewac oliwy do ognia, chce tylko prosi¢, zeby rzeczywiscie troszeczke ogra-
niczy¢ te emocje. Ciesze sie, ze ze strony opozycji jest glos wstrzymujacy sie, a nie glos

s.k.
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przeciw. Wedlug mnie jest to delikatna zapowiedz czego§ wiekszego. MySle, ze ustawa
zostanie w Sejmie przyjeta przez wszystkie kluby. Mam takg nadzieje. Zostawmy prze-
szlo&¢ i spory polityczne, bo ta sprawa moze nas tylko bardziej poranic.

Dziekuje rowniez za wypowiedz przedstawicielce Komisji Nadzoru Finansowego,
za podane informagje. Jesli chodzi o Narodowy Bank Polski, to w jego przypadku nie cho-
dzi o laudacje, tylko o slowo ,,odpowiedzialnoé¢”. Stucham uwaznie wszelkich informacji
i wiem, ze niektore banki... Podkresle raz jeszcze, wszystko, co zostalo powiedziane jest
zapisane, nie doprowadzajmy sytuacji do takich dyskusji o§mieszajacych. Jeszcze raz
drogi Wieslawie, nasz kolego, dziekuje za te wypowiedz, bo ona byta potrzebna. Czasami
trzeba wylaé troche zimnej wody na rozgrzane glowy. Moja glowa tez jest rozgrzana.
Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje panu przewodniczacemu, ktéry wyrazit takze moje podziekowania, ktére chcia-
tem przekazaé¢ wszystkim panstwu, przede wszystkim paniom i panom postom, za zaan-
gazowanie sie w prace i mimo réznic w niektorych obszarach, mysle, ze przyjecie tego
projektu bedzie pierwszym krokiem w dzialaniach na rzecz poprawy sytuacji kredyto-
biorcow. Dziekuje wszystkim osobom.

Poniewaz pani przewodniczaca Skowronska zapowiedziala wstrzymanie sie od glosu
jej klubu parlamentarnego, oznacza to, ze projekt nie zostanie przyjety bez glosowania.
Przed glosowaniem jeszcze kréotka wypowiedZz pani przewodniczacej Pauliny Hennig
-Kloski, bardzo prosze.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
Szanowni panstwo, skoro wszyscy juz sobie pozwolili na mate podsumowanie, to ja tez
sobie na nie pozwole. Z uwagi na fakt, ze projekt zawiera wiele przepiséw, z ktérymi
nie mozemy sie zgodzié, prosze sie spodziewaé poprawek w drugim czytaniu. Skrzetnie
je przygotujemy, zeby jeszcze raz sprobowac rozwia¢ wszelkie watpliwosci. W zwigzku
z tym dzisiaj rowniez wstrzymam sie od glosu.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Mimo wszystko bardzo dziekuje. Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panéow
postéw jest za przyjeciem projektu ustawy?

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Czy nie mozemy glosowacé elektronicznie? Podobno system dobrze dziala.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Proponuje, zeby nie komplikowa¢ sytuacji. Jest nas wprawdzie duzo, ale policzymy glosy
recznie. Kto z pan i panoéw postow jest za przyjeciem przedmiotowego projektu ustawy?
Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal od glosu? Prosze o podanie wynikow glosowania.

Sekretarz Komisji Anna Wozniak:
16 glos6w za, nikt nie glosowal przeciw, 10 glosé6w wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje, ze nie bylo gloséw przeciw. Stwierdzam, ze projekt ustawy zostal przy-
jety. Pozostaje nam jeszcze powinno$¢ wybrania posla sprawozdawcy. Proponuje pana
posta Tadeusza Cymanskiego, ktory od poczatku pracowal nad tym projektem. Czy jest
inna kandydatura? Nie ma. Nie pytam pana posta o zgode, bo to uzgodniliémy juz wcze-
$niej. W imieniu Komisji Finanséw Publicznych sprawozdawcg do tej ustawy bedzie pan
posel Tadeusz Cymanski.
Myséle, ze na tym mozemy zakonczy¢ ten punkt posiedzenia.

Posel Jan Szewczak (PiS):
Pan minister jeszcze prosi o glos.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze, panie ministrze.
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Zastepca szefa Kancelarii Prezydenta RP Pawel Mucha:
Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, chciatbym panstwu bardzo serdecz-
nie podziekowaé za sprawng prace nad przedstawionym przez prezydenta projektem
ustawy. Bardzo dziekuje za zaangazowanie wszystkich pan poslanek i panéw posiow,
za aktywng dyskusje, ktéra moim zdaniem stuzyta udoskonalaniu tego projektu. Bardzo
serdecznie dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje za te cieple stowa. W ramach rewanzu dziekujemy panu ministrowi, ktéry
towarzyszyl nam w tych pracach od poczatku i stuzyt odpowiedziami na kazde pytanie.
Dziekuje takze przedstawicielowi Ministerstwa Finansow, panu ministrowi Nowakowi.
Szanowni panstwo, zamykam obrady w ramach pkt 1 tego posiedzenia. Proponuje
krotka, higieniczna, pieciominutows przerwe. Po przerwie bedziemy kontynuowaé
obrady. Zostal nam jeszcze do rozpatrzenia pkt 2 i 3.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Wznawiam posiedzenie. Przepraszam za nieco dluzszg przerwe, ale mieliSmy tu sprawy
proceduralne. Zapraszam panie i panéw postow oraz zaproszonych goSci do sali. Widze,
ze czeSe postow jest jeszcze na zewnatrz. ChceielibySmy przystagpic do realizacji kolejnego
punktu porzadku dziennego.
W ramach spraw réznych o glos poprosila pani przewodniczgca Hennig-Kloska. Pro-
sze bardzo.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):

Szanowni panstwo, dwie kwestie. Pierwsza kwestia jest taka, ze w planie pracy na luty
mieliémy zapisany temat SKOK Wolomin, a dokladnie mowiac sprzedazy SKOK Wotlo-
min. Komisja Finansow miala sie zebrac i dyskutowa¢ na ten temat, rowniez o SK
Banku. Pytanie moje jest nastepujace, panie przewodniczacy... Jezeli chodzi o SK Bank,
to nie ma terminu, natomiast jesli chodzi o0 SKOK Wolomin, to na 25 marca jest wyzna-
czony przetarg, w ktorym SKOK Wolomin zostanie zbyty. Cena wywolawcza wynosi 1 z1.
Komisja miata zaja¢ sie tym tematem w lutym, ale posiedzenie sie nie odbylo. Przyje-
liSmy je jednak w harmonogramie, zaréwno na mocy decyzji prezydium, jak i na mocy
decyzji Komisji.

Teraz pytanie. Rozmawialam z paniami z sekretariatu, ktére mnie poinformowaty,
iz jest wola ze strony pan przewodniczacego, zeby zwola¢ w tym celu Komisje w pierw-
szym tygodniu marca. Wydaje sie, ze jest to ostatni termin, w ktérym odbycie posie-
dzenia na ten temat ma w ogole sens. Czy pan przewodniczacy faktycznie deklaruje,
ze bedziemy mogli odby¢ to posiedzenie w pierwszym tygodniu marca?

Porusze od razu drugg kwestie, zeby skonczy¢ i ponownie nie zabieraé glosu. W spra-
wie spotki GetBack. Méwilam o tym wczoraj, ale chcialabym rzecz dokonczyé. Nasza
Komisja przyjeta dezyderat, ktory byt kierowany do KNF. Teraz dostaliémy raport, ale
warto byloby go omoéwié. I druga rzecz. Dezyderat skierowaliSmy takze do pana Ziobry,
ministra sprawiedliwoéci i prokuratora generalnego. Jak rozumiem, nie uzyskaliSmy
od tego podmiotu zadnej odpowiedzi. Oczekiwalabym, wiec deklaracji ze strony pana
przewodniczacego, ze wystosujemy wezwanie, a tak naprawde na dzien, w ktérym spo-
tkamy sie w sprawie SKOK Wolomin, mozna bedzie zwota¢ podkomisje, ktorej jak rozu-
miem Komisja moze dzi$ zleci¢ ten dezyderat i wezwanie stron w celu przedyskutowania
tematu. Ewentualnie mozna odby¢ posiedzenie Komisji w pelnym skladzie, na ktore
zaprosimy przedstawicieli KNF w celu oméwienia raportu i przedstawicieli prokuratora
generalnego, ministra sprawiedliwosci, zeby nam odpowiedzial na pytania, ktore zostaty
ujete w dezyderacie.

Mysle, ze dobrze byloby obydwa tematy zrobié¢ na poczatku marca, bo jesteSmy juz
po terminach.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Prosze panstwa, w tej chwili nie moge wskaza¢ doktadnej daty, bo nie mam ze sobg swo-
jego kalendarza. Mowi sie tez, ze ma by¢, podobno, dodatkowe posiedzenie Sejmu, ale nie
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jestem tego pewny. By¢ moze wyniknie to z przebiegu tego posiedzenia. GdybySmy juz
teraz zdecydowali o terminie, a zwotano by posiedzenie, wowczas moze doj$é do kolizji
terminow.

Jesli bedzie dodatkowe posiedzenie, to bedzie raczej ono jedno-, géra dwudniowe.
Mysle, ze niejako przy okazji tego posiedzenia moglibySmy zwola¢ posiedzenie Komi-
sji, aby cztonkowie nie przyjezdzali specjalnie tylko na posiedzenie Komisji, aczkolwiek
jesteSmy na to przygotowani, poniewaz pan marszalek w taki sposob zorganizowal prace
postow. Mam na myséli zasade, ze posiedzenie Sejmu i posiedzenie Komisji nie powinno
by¢ zsynchronizowane. Wiem, ze ze wzgledéw pragmatycznych jest wygodniej polgczy¢
terminy, ale oczywiScie, jesli wystapi taka koniecznos¢, to postowie sg gotowi przyjechac.

Podsumowujac, propozycja byla ogélna i wnosita o zwotanie posiedzenia w pierwszym
tygodniu marca. Pierwszy dzien tygodnia, poniedzialek, mamy zarezerwowany na prace
w okregu wyborczym, kazdy ma juz na ten dzien poumawiane spotkania. W gre wcho-
dzilyby, zatem wtorek lub sroda.

Przewodniczgca Skowronska, bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Chciatabym dzi$ uslyszec od pana przewodniczacego deklaracje, ze zalatwimy te sprawe,
a terminy mozna uzgodni¢ przy udziale sekretariatu Komisji. Tak bedzie najwygodnie;j.
Dzi$ catkowicie nam wystarczy deklaracja pana przewodniczacego w tej sprawie. Mam
na mysli tematy, o ktérych mowila pani przewodniczaca Hennig-Kloska. Sprawa zwig-
zana z przetargiem na SKOK Wolomin jest niezwykle wazna.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dobrze, ustalimy szczegély, ale poniewaz piatek i poniedzialek niektérzy koledzy maja
juz rozplanowane, bedziemy prébowali zwotaé posiedzenie na wtorek lub $rode, czyli 5
lub 6 marca. Zastrzegam jednak, ze jezeli w tym planowanym terminie zostanie zwo-
fane posiedzenie Sejmu, to spotkamy sie albo w tym samym dniu, albo gdzie§ w poblizu
wyznaczonej daty posiedzenia Wysokiej 1zby.

Przystepujemy do realizacji kolejnego punktu porzgdku dziennego, ktory przewiduje
pierwsze czytanie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o nadzorze nad ryn-
kiem finansowym oraz niektorych innych ustaw, druk nr 3205. Marszalek Sejmu w dniu
13 lutego 2019 r. skierowal do Komisji Finanséw Publicznych rzadowy projekt ustawy
z druku nr 3205 i wyznaczy! nam termin przedstawienia sprawozdania do 12 marca br.,
jest to, wiec termin nieodlegly. W zwigzku z tym, przystepujemy do pierwszego czytania
projektu tej ustawy.

Bardzo prosze przedstawiciela wnioskodawcow, pana ministra Piotra Nowaka, o przedsta-
wienie glownych zalozen projektu tej ustawy. Panie ministrze, prosze uprzejmie.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

s.k.

Szanowny panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, szanowni panstwo, mam przyjem-
no$c przedstawic projekt ustawy o zmianie ustawy o nadzorze nad rynkiem finansowym
oraz niektérych innych ustaw, ktérego celem jest zapewnienie skutecznego wykonywania
rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady Unii Europejskiej 2017/2402 z dnia 12
grudnia 2017 r. w sprawie ustanowienia ogélnych ram sekurytyzacji oraz utworzenia
szczegblnych ram dla prostych, przejrzystych i standardowych sekurytyzacji.

Rozporzadzenie dotyczace sekurytyzacji wigze w caloéci i jest bezpoSrednio stoso-
wane od 1 stycznia br. we wszystkich panstwach Unii Europejskiej. Proponowane w pro-
jektowanej ustawie zmiany ograniczaja sie, zatem do kwestii, ktére stanowia wykonanie
delegacji dla krajow cztonkowskich do uzupelnienia przepiséw krajowych we wskaza-
nych dziedzinach. Chcialbym pokroétce przedstawi¢ Wysokiej Komisji podstawowe roz-
wigzania zawarte w projekcie ustawy, ktore obejmuja obszary pozostawione do uregu-
lowania w prawie krajowym, zgodnie z upowaznieniem wynikajacym z rozporzadzenia
Unii Europejskie;.

W projektowanej ustawie proponuje sie przede wszystkim wskazanie Komisji Nad-
zoru Finansowego, jako wlaSciwego organu do celéw nadzorowania wypelniania obo-
wigzkow okre§lonych w rozporzadzeniu przez podmioty bedace uczestnikami procesu
sekurytyzacji. Dlatego tez projekt zaklada nowelizacje art. 1 ustawy o nadzorze nad ryn-
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kiem finansowym, zeby okreslony w tym przepisie zakres obecnie sprawowanego nad-
zoru KNF nad rynkiem finansowym ulegl rozszerzeniu o materie nadzorczg wynikajaca
z postanowien rozporzadzenia. Ponadto, znowelizowane przepisy ustawy o nadzorze nad
rynkiem finansowym wskazuja wprost KNF, jako wiasciwy organ, w rozumieniu art. 29
ust. 41 5 rozporzadzenia, ktorego zadaniem jest nadzorowanie wypelniania obowigzkoéw
okreslonych w rozporzadzeniu przez podmioty uczestniczace w sekurytyzacji.

Na mocy projektu zostaly rowniez przyznane KNF uprawnienia do przeprowadzenia
kontroli dzialalno§ci podmiotéw uczestniczacych w procesach sekurytyzacji. Celem prze-
prowadzanej kontroli jest ustalenie zgodno&ci dzialalnosci tych podmiotow z przepisami
rozporzadzenia nakladajacymi okreslone wymogi dotyczace procesow sekurytyzacyjnych.
Projekt okresla zasady wykonywania czynnosci kontrolnych przez pracownikow Urzedu
Komisji Nadzoru Finansowego w podmiotach nadzorowanych w zwiazku z przyznanymi
KNF kompetencjami do sprawowania nadzoru nad rynkiem sekurytyzacyjnym, w tym
rowniez okregla uprawnienia niezbedne do prawidlowego przeprowadzenia i zakoncze-
nia kontroli.

W mysl projektu, Komisji Nadzoru Finansowego bedzie przystugiwaé prawo do nakla-
dania sankcji administracyjnych i érodkéw naprawczych w przypadkach okreslonych
w rozporzadzeniu, w tym prawo publikowania na stronie internetowej Urzedu Komisji
Nadzoru Finansowego informacji o nalozeniu sankcji administracyjnej. Przewidziane
w projekcie sankcje w odniesieniu do os6b odpowiedzialnych za naruszenie obowigzkow
okre§lonych w rozporzadzeniu obejmuja m.in. zakaz pelnienia funkgji cztonka zarzadu
lub funkeji kierowniczych w podmiotach uczestniczacych w procesach sekurytyzacji,
a takze kary pieniezne nakladane przez KNF. W przypadku naruszenia obowigzkow
enumeratywnie wskazanych w projekcie Komisja Nadzory Finansowego przekazuje
do publicznej wiadomoSci informacje o nalozeniu sankcji administracyjnej poprzez publi-
kacje na stronie internetowej Urzedu.

Warto podkreslié, ze powyzsza regulacja zawarta w projekcie wynika bezpo$rednio
z przepisow rozporzadzenia zobowigzujacych panstwa czlonkowskie do jej wprowadze-
nia w przepisach krajowych. Projekt zapewnia rowniez KNF, jako wlasciwemu organowi
do sprawowania nadzoru w zakresie wypelniania obowigzkow zwigzanych z sekurytyza-
cja, dostep do informacji poufnych, o ktérych mowa w art. 7 ust. 1 rozporzadzenia, w tym
informacji ustawowo chronionych. Zagwarantowanie tego postepu pozwoli na skuteczng
realizacje uprawnien nadzorczych i dochodzeniowych KNEF, a jednoczes$nie stanowi
wykonanie wlasciwych postanowien rozporzadzenia.

Pragne wskaza¢, ze oprocz przedstawionych powyzej rozwigzan wprowadzanych
w drodze nowelizacji obowigzujacej ustawy o nadzorze nad rynkiem finansowym projekt
przewiduje takze zmiane przepisow ustawy o funduszach inwestycyjnych i zarzadzaniu
alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi, uwzgledniajacych nowelizacje dyrektywy
wymienione w art. 38 i 41 tego rozporzadzenia. W $§wietle tych zmian, w przypadku,
gdy w sklad lokat alternatywnej spo6tki inwestycyjnej, unijnego AFI lub funduszu inwe-
stycyjnego wchodzg papiery wartoSciowe wyemitowane w ramach sekurytyzacji, ktora
przestala spelnia¢ wymagania okreslone w rozporzadzeniu, organy zarzadzajace zostaty
zobowigzane do podjecia stosownych dzialan w najlepiej pojetym interesie inwestorow
na rynku kapitalowym.

Chcialbym nadmienic, iz projekt zawiera regulacje bezposrednio zwigzane z transpo-
zycjg rozporzadzenia i dotyczg one przede wszystkim okre§lania przeznaczenia wpltywow
z tytulu kar pienieznych naktadanych przez KNF, jest to art. 3 w tym projekcie, oraz
zapewnienia spojnosci ustawy o zmianie niektérych ustaw w zwigzku ze wzmocnieniem
nadzoru nad rynkiem finansowym, oraz ochrone inwestoré6w na tym rynku w zwigzku
z ustawg o finansach publicznych.

Dziekuje uprzejmie za uwage szanownych pan i panéw posiow. Prosze o pozytywne
rozpatrzenie przez Wysoka Komisje przedkiadanego projektu ustawy stanowigcego
wypelnienie przez Rzeczpospolitg Polska obowiazkow w zakresie dostosowania krajo-
wego prawa do rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady dotyczacego sekury-
tyzacji. Bardzo dziekuje.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje panu ministrowi za szczegélowe omoéwienie tego niezbyt rozbudowanego pro-
jektu ustawy. Bedzie nam latwiej pracowac. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z pan i panéw
postow chciatby zabrac glos i skierowaé pytanie do pana ministra? Nie widze.

Myéle, zatem, ze mozemy przejs$é do szczegotowego omawiania przedmiotowego pro-
jektu ustawy. Przed przystgpieniem do omawiania musimy formalnie zakonczy¢ pierw-
sze czytanie projektu. Czynie to niniejszym. Oglaszam koniec pierwszego czytania. Przy-
stepujemy do szczegolowego rozpatrzenia projektu. Bedziemy omawiaé kolejne artykuly.

Tresc projektu jest dostepna. Ci z panstwa, ktérzy dysponujg pisemnym egzempla-
rzem, otwieraja go na stronie pierwszej. Tytul ustawy brzmi: ustawa o zmianie ustawy
o nadzorze nad rynkiem finansowym oraz niektérych innych ustaw. Czy jest sprzeciw
wobec propozycji przyjecia tytulu projektu tej ustawy? Nie stysze sprzeciwu. Tytut
ustawy zostal przyjety.

Przystepujemy do rozpatrzenia art. 1, zmiana pierwsza. Czy jest sprzeciw wobec pro-
pozycji przyjecia zmiany pierwszej? Nie ma sprzeciwu. Zmiana nr 1 zostala przyjeta.

Art. 1, zmiana 2. Do tej zmiany jest zgltoszona poprawka. Biuro Legislacyjne, bardzo
prosze, panie mecenasie.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Panie przewodniczacy, zmiana 2 jest dosy¢ obszerna, bo jest tutaj dodawanych kilka
artykulow, dlatego nie wiem czy powinienem przedstawia¢ od razu uwagi i watpliwoS§ci
do calej zmiany, czy po kolei do poszczegdlnych artykultow?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Panie ministrze, pan bedzie nam musial pomaga¢ przy poprawkach i czy uwaza pan
w zwigzku z tym, ze lepiej bedzie sekwencyjnie rozpatrywaé zmiany czy caloSciowo?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Je§li mozna, to chyba najwygodniej bedzie przedstawia¢ uwagi do poszczegdlnych arty-
kutow.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Prosze bardzo, panie mecenasie.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Najpierw jest dodawany art. 3d. W ust. 3 tego artykulu znajduje sie nastepujace sfor-
mulowanie: ,,Celem kontroli Komis;ji jest ustalenie zgodno§ci dzialalno$ci podmiotow”.
Wydaje sie, ze mozna skresli¢ wyraz ,, Komisji”, bo to jest kontrola przeprowadzana
przez Komisje, a nie kontrola Komisji, a jednocze$nie organ prowadzacy kontrole jest juz
wskazany we wczesniejszym przepisie. W tej sytuacji wyraz ,,Komisji” mozna skreglic.
Nastepnie mamy pytanie dotyczace ust. 5 pkt 4 i 6. Jest w nich uzyte sformutowanie
,dokumenty wewnetrzne”. To pojecie budzi nasze watpliwoSci, poniewaz w zadnej usta-
wie nie znalezliémy takiego pojecia jak ,,dokument wewnetrzny”, a poza tym w tym prze-
pisie jest ono podane, jako przyklad. Osoby kontrolujgce maja by¢ uprawnione do kon-
troli wszystkich dokumentéw zwigzanych z przedmiotem kontroli, w szczegblnosci
do dokumentéw wewnetrznych. Pytanie brzmi: czy tu chodzi o akty wewnetrzne? Dalej
jest, bowiem napisane: ,,w tym regulaminéw oraz instrukecji”. Regulaminy i instrukcje
sg aktami wewnetrznymi, a nie dokumentami wewnetrznymi. Prosimy o rozwazenie,
czy pojecia ,,dokument wewnetrzny” nie nalezaloby zastgpi¢ pojeciem ,,akt wewnetrzny”.
To wszystko, jesli chodzi o art. 3d. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Prosze o odpowiedz, panie ministrze. Chodzi o wykre§lenie wyrazu ,,Komisji” oraz ewen-
tualne zastgpienie sformutowania ,dokumenty wewnetrzne” sformutowaniem ,akty
wewnetrzne”.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Szanowni panstwo, jesli chodzi o pierwszg zmiane dotyczaca skreslenia wyrazu ,, Komi-
sji”, to zgadzamy sie z tg propozycja.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zatem przyjmujemy te uwage i uzupetniamy , Celem kontroli przez Komisje”.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Wykre§lamy wyraz ,,Komisje”, panie przewodniczacy, a jesli chodzi o zmiane ,,dokumen-
tow wewnetrznych” na ,,akty wewnetrzne”, to skonsultowaliSmy te kwestie z Komisjg
Nadzoru Finansowego i ona preferuje okreslenie ,,dokumenty wewnetrzne”, poniewaz
jest to szersze pojecie niz ,,akty wewnetrzne”. Zobowiazujemy sie rzecz raz jeszcze prze-
analizowac i jezeli okaze sie to konieczne, zglosimy stosowng poprawke w drugim czy-
taniu. Z doswiadczenia KNF wynika jednak, ze powinno zostac¢ pojecie szersze, czyli
,dokumenty wewnetrzne”.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):
Co proponuje Biuro?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Zeby zamienié na ,,akty wewnetrzne”.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Proponowali$émy sformulowanie ,,akt wewnetrzny”, poniewaz zaréwno regulamin, jak
iinstrukcja, to sg akty wewnetrzne, a nie dokumenty wewnetrzne. Jednocze$nie w zad-
nej ustawie, na ile udato nam sie rzecz przeanalizowa¢, nie wystepuje takie pojecie jak
,dokumenty wewnetrzne”. Dlatego zglaszamy watpliwosci.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Rozumiemy to i skonsultujemy sie jeszcze raz z KNF w tej kwestii.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Rozumiem, ze pan minister sugestie przyjmuje i sprobuje — by¢ moze — zaproponowac
zmiane zgodnie z uwagg Biura Legislacyjnego.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Ponownie to przeanalizujemy.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Kolejna uwaga Biura Legislacyjnego, bardzo prosze.

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Uwaga do art. 3e. Stanowi on, ze do kontroli, o ktorej mowa w art. 3d ust. 2, stosuje sie
przepisy rozdziatu 5 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsiebiorcow. W opinii
Biura Legislacyjnego ten przepis jest calkowicie zbedny ze wzgledu na to, ze przepisy
rozdzialu 5 — Prawa przedsiebiorcow stanowia, iz kontrola dziatalnoSci gospodarczej
przedsiebiorcow jest przeprowadzana na zasadach okre§lonych w niniejszej ustawie.
Jednocze$nie w przepisach rozdzialu 5 znajduje sie art. 47 ust. 2, ktéry wylacza stoso-
wanie jednego z przepiséw do kontroli dziatalnoS§ci przedsiebiorcow w zakresie objetym
nadzorem wynikajacym z ustawy o nadzorze nad rynkiem finansowym. Podobne wyla-
czenie jest zawarte w art. 61, ktory stanowi, ze przepisow art. 54 i 55 Prawa przed-
siebiorcow nie stosuje sie do kontroli dziatalno$ci przedsiebiorcéw w zakresie objetym
nadzorem wynikajacym z ustawy o nadzorze nad rynkiem finansowym.

Konkludujae, w opinii Biura Legislacyjnego przepisy prawa przedsiebiorcéw sto-
suja sie, jesli mozna tak powiedzie¢, same z siebie do kontroli przedsiebiorcow i dlatego
wydaje sie, ze nie ma potrzeby zapisywania tego w rozpatrywanej ustawie. Poza tym
takie sformulowanie, jak uzyte w art. 33, czyli, ze do kontroli, o ktérej mowa, stosuje sie
przepisy rozdzialu 5 w sytuacji, gdy przepisy tego rozdziatu wylaczaja czesc¢ przepisow
w odniesieniu do podmiotéw nadzorowanych, powoduje jednak wewnetrzng sprzecz-
nos$¢. Najlepszym rozwigzaniem byloby wykreslenie art. 3e. Jezeli nie zgodzilibyécie sie
panstwo na wykre§lenie, to alternatywa, ktora usuwalaby przedstawione watpliwoSci,
absolutnym minimum, ktére nalezaloby uczynié, jest zapisanie, iz do kontroli, o ktorej
mowa w art. 3d ust. 2, stosuje sie odpowiednio przepisy rozdzialu 5 ustawy — Prawo
przedsiebiorcow. Taka zmiana pozwala na dokonanie modyfikacji uwzgledniajacych spe-
cyfike kontroli prowadzonych przez Komisje Nadzoru Finansowego. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Pan minister, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Szanowni panstwo, opowiadaliby$my sie za przyjeciem drugiej opcji, czyli za dodaniem
wyrazu ,,odpowiednio”.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. Czyli zgodnie z tym, co powiedzial pan minister...

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Rozumiem, ze panstwo zgadzacie sie, zeby w art. 3e dopisa¢ wyraz ,,odpowiednio”.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Prosze o kolejne uwagi Biura Legislacyjnego.

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Do art. 3f nie zglaszamy uwag. Do art. 3g, znajdujacego sie na kolejnej stronie, mamy
nastepujacg propozycje. W tym artykule, w ust. 1 na koncu wprowadzenia do wyliczenia
mamy uzyty skrot: ,zwanych dalej naruszeniem”. W zwigzku z tym, ze w kilku kolej-
nych przepisach ustawy tez jest uzywane pojecie ,naruszenie”, ale w zupelnie innym
znaczeniu, proponujemy zrezygnowac ze skrétu uzytego we wprowadzeniu do wylicze-
nia. Wymagaloby to korekt redakcyjnych w kolejnych punktach. Zeby moc ich dokonag,
mamy propozycje przeredagowania ust. 1 zawierajacego wprowadzenie do wyliczenia.

Prosze zauwazy¢, iz w ust. 1 mamy uzyte nastepujace sformutowanie: ,,W przypadku
naruszenia obowigzkow okre§lonych w art. 6, 7, 9, 18 i 27 ust. 4” - chodzi o rozporza-
dzenie, do ktérego sie odnosimy. Dalej jest mowa o dokonaniu wprowadzajacego w blad
zgloszenia na podstawie art. 27 ust. 1 tego rozporzadzenia, a to z kolei jest naruszenie
wymienione w art. 32 ust. 1 lit. e, tamtego rozporzadzenia. Jak sie wydaje, po analizie
tego przepisu, znaczenie maja uzyte w nim spdjniki. Moglyby one, bowiem sugerowac,
ze chodzi o obowigzki w niektorych przypadkach czy tez tgczne naruszenie kilku obo-
wigzkow. Prawdopodobnie chodzi jednak o to, aby wymieni¢ wszystkie okolicznoSci,
wszystkie przypadki, w ktérych naruszenie pewnych obowiazkow, czy tez naruszenie
przepiséw umozliwi Komisji nalozenie sankcji.

Proponujemy, zeby wprowadzenie do wyliczenia w ust. 1 otrzymalo nastepujace
brzmienie: ,,W przypadku naruszenia obowigzkow okreslonych w art. 6, art. 7, art. 9,
art. 18 lub art. 27 ust. 4 rozporzadzenia 2017/2402 lub naruszenia, o ktérym mowa w art.
32 ust. 1 lit. e, lit. f lub lit. h, Komisja moze, w drodze decyzji”. Art. 32 lit f, konsumuje
w tym przypadku dokonanie wprowadzajacego w blad zgloszenia. Wykreslamy oczywi-
§cie skrot ,,zwanych dalej naruszeniem”, a w pkt 2, 3 i 4, tam gdzie uzywane jest poje-
cie ,naruszenie”, uzylibySmy sformulowania ,,to naruszenie” lub ,,tamto naruszenie”
w zalezno§ci od kontekstu. Tak wyglada nasza propozycja do ust. 1.

W pkt 7 jest z kolei mowa o karach pienieznych. W lit. a sg wskazane dwa sposoby
wymierzenia takiej kary, czyli albo wskazana jest kwota, albo odniesienie do uzyskanych
korzysci. Wydaje nam sie, ze pomiedzy tymi dwoma jednostkami redakcyjnymi zamiast
spdjnika ,lub” powinien by¢ spdjnik ,,albo”. Chodzi chyba o to, zeby wymierzy¢ jedng
z tych kar, a nie obie Igcznie, co méglby sugerowac spdjnik ,,lub”.

To wszystkie uwagi do tego artykutu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Prosze pana ministra o odniesienie sie do tych propozycji.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

s.k.

Szanowni panstwo, sg to zmiany legislacyjne i my je popieramy.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Rozumiem, ze przyjmujemy te zmiany w caloSci, czyli skreslamy skrot ,,zwa-
nych dalej naruszeniem” i wprowadzamy konsekwentnie zaproponowane zmiany w tek-
Scie. Oprocz tego spojnik ,lub” zastepujemy spdjnikiem ,,albo”. Dziekuje bardzo.
Formalnie musimy przeglosowac przyjecie poprawki. Jeszcze pan mecenas? Prosze
bardzo.

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Jeszcze jedna kwestia, panie przewodniczgcy. W art. 3g ust. 1 pkt 2 i 4 jest mowa o jed-
nostkach inicjujacych, jednostkach sponsorujgcych lub jednostkach specjalnego przezna-
czenia do celow sekurytyzacji, ale bez blizszego okre§lenia, o co chodzi. We wczeéniej-
szym art. 3f jest mowa o tych samych jednostkach, tylko ze wskazano, iz w rozumieniu
odpowiednich przepiséw rozporzadzenia 2017/2402. Po analizie przepisow wydaje nam
sie, ze w art. 3g ust. 1 pkt 2 i 4 chodzi o te same jednostki i dlatego proponujemy dopre-
cyzowac, iz chodzi o jednostki wymienione w rozumieniu przepisow tego rozporzadzenia.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
I znéw stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Popieramy te zmiane legislacyjna.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pan minister przyjmuje przedstawiong propozycje. Wracamy, zatem do poprawki, bo jak
sie zdaje musimy jg formalnie przyjac.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
To sg tylko propozycje korekt legislacyjnych, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czyli wystarczy przyjac¢ zmiane 2 wraz z poprawkami legislacyjnymi, ktore zostaly zaak-
ceptowane przez przedstawiciela strony rzadowej, zgadza sie?

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia zmiany 2 wraz z poprawkami legislacyjnymi? Nie
slysze sprzeciwu. Zmiana nr 2 zostala przyjeta.
Przechodzimy do rozpatrzenia zmiany nr 3. Do tej zmiany jest, zdaje sie, poprawka.
Pan poset Arndt, bardzo prosze.

Posel Pawel Arndt (PO-KO):
Panie przewodniczacy, otrzymaliSmy jakies poprawki, ktore nie sg podpisane, ale wynika
z nich, ze po poprawce drugiej jest jaka$ poprawka 2a.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
W takim razie chodzi o poprawke 2a.

Posel Pawel Arndt (PO-KO):
Na przyszlosé¢, panie przewodniczacy, chcielibySmy prosié, aby poprawki, ktore otrzy-
mujemy, byly jednak podpisane. Chcieliby$émy wiedzie¢, kto te poprawki przygotowat.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo przepraszam. PrzejeliSmy te poprawki, bylo to wezoraj, ale emocje zwigzane
z poprzednim projektem spowodowaly pewne niedopatrzenie. Dziekuje panu postowi
za zwrocenie uwagi. Poprawki zostang od razu podpisane. Wracamy do rozpatrywania
poprawki 2a. Prosze pana ministra o przedstawienie tej poprawki.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Jest to poprawka, ktéra udraznia przekazywanie informacji miedzy Komisjg Nadzoru
Finansowego i Komisjg Nadzoru Audytowego. Przewodniczacy KNF posiada dwoch
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czlonkéw w Komisji Nadzoru Audytowego, ale przeplyw informacji blokujg réznego
rodzaju przepisy i dlatego chcemy to udroznié, aby system naczyn polgczonych, jakim
ma by¢ nadzor, zaczal w panstwie wlaSciwie dziataé. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Czy sg uwagi do przedstawionej poprawki? Nie ma uwag. Czy jest sprzeciw
wobec przyjecia pkt 2a? Nie ma sprzeciwu. PrzyjeliSmy poprawke dodajacg pkt 2a. Czy
to dotyczy jeszcze zmiany drugiej, panie mecenasie?

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Nie, to jest nowa zmiana dodana po zmianie drugiej. W sprawozdaniu nadamy wlasciwa,
ciggla numeracje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Przystepujemy do rozpatrzenia zmiany 3. Czy jest sprzeciw wobec propozycji
przyjecia zmiany trzeciej? Nie slysze sprzeciwu. PrzyjeliSmy zmiane nr 3.
Zmiana 4. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany czwartej? Nie stysze
sprzeciwu. PrzyjeliSmy zmiane nr 4.
Zmiana 5. Czy sg uwagi do zmiany piatej? Widze zgloszenie z sali. Proze sie przedstawic.

Radca prawny w Urzedzie Komisji Nadzoru Finansowego Dominik Krzyzanowski:
Dominik Krzyzanowski, radca prawny, Urzad Komisji Nadzoru Finansowego. Panie
przewodniczacy, Wysoka Komisjo, wczoraj przewodniczgcy Komisji Nadzoru Finanso-
wego wystosowal pismo do Wysokiej Komisji z prosba o uwzglednienie naszej propozycji
zmiany, przyjecia poprawki doprecyzowujacej w art. 19e ustawy o nadzorze nad rynkiem
finansowym.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czyli wezeéniej jeszcze. Poprawka miataby byc¢ do art. 19e w zmianie 3.

Radca prawny w UKNF Dominik Krzyzanowski:
Tak, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Wracamy w taki razie do zmiany 3. Czy pan minister ma pismo z KNF?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Tam, mam, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Prosze sie odniesc do tej propozycji.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Szanowny panie przewodniczacy, w naszej ocenie, tak to przynajmniej wyglada na pierw-
szy rzut oka, sa to zmiany natury legislacyjnej. Jezeli Biuro Legislacyjne tez tak uzna,
tzn. stwierdzi, ze zmiany sa tylko legislacyjne, to z naszego punktu widzenia bylyby one
akceptowalne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Przepraszam, panie ministrze, ale nie dostyszalem. Kolega obok rozmawia. Prosze
o powtorzenie.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Jesli sg to zmiany legislacyjne, a tak nam sie wydaje, to sg one akceptowalne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Panie mecenasie.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Kto$ z postéw musialby to przejac, jako swojg poprawke.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
No wtasénie. Tego wymaga formalna procedura. Czy moge poprosi¢ sekretariat Komisji
o dostarczenie kopii pisma z KNF?
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Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Panie przewodniczacy, proponuje zebySmy to na razie zostawili. Analizowali§my
te poprawke na szybko. Jesli mozna, to spokojnie bySmy sie jej przyjrzeli, zeby ewentu-
alnie jg uwzgledni¢ na spokojnie, przy okazji drugiego czytania.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Panie mecenasie, zwracam sie do pana radcy z Urzedu Kontroli Nadzoru Finansowego,
jest wola, aby uwzglednic panstwa postulaty, ale rzecz wymaga jeszcze przemyslenia.
Pani poset Szydtowska, bardzo prosze.

Posel Bozena Szydlowska (PO-KO):
Panie przewodniczacy, pracujemy w troche dziwnym trybie. Zupelnie tego nie rozu-
miem. Pomijam fakt, ze w tej chwili nie ma na sali kworum, ale materialy sg kompletnie
nieprzygotowane, dostarczane na ostatnig chwile. Czy tak powinna pracowa¢ Komisja
Finanséw Publicznych?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Poprawki zostaly zlozone wczoraj, ale jak juz méwilem, wszyscy byliémy zaabsorbowani
projektem poprzedniej ustawy i nie rozdaliSmy postom poprawek na czas. Dzisiaj sg one
wydrukowane, a sekretariat informuje, ze zostaly takze panstwu rozestane elektronicznie.
O glos prosil jeszcze poset Wiestaw Janczyk. Prosze, panie posle.

Posel Wiestaw Janczyk (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, chce powiedzie¢, ze standard pracy nad ustawa
1tryb dostarczania poprawek w zaden sposob nie odbiega od standardu, ktéry byt prak-
tykowany przez osiem lat rzadéw Platformy i PSL. Smiem nawet twierdzi¢, ze wtedy byt
on o wiele gorszy, ale my$my tej kwestii nie poruszali za kazdym razem.

Prosze panstwa, najwazniejsze jest to, zebySmy tworzyli dobre prawo. Za kazdym
razem mam ogromny komfort, posiadajagc opinie wlaSciwego departamentu i wlasciwego
ministra, ktory przedstawia ustawe. Na ogél jest to minister finanséw. Posiadamy takze
potrzebne opinie Biura Legislacyjnego. Bardzo prosze postéw o wykazanie zaangazo-
wania i o pewien intelektualny wysilek, na ktory panstwo na pewno stac, a ktory jest
potrzebny do zrozumienia proponowanych zmian i poprawek. Nie ma sposobu na to, aby
tworzy¢ dobre i coraz lepsze prawo bez takiego zaangazowania.

Posel Bozena Szydlowska (PO-KO):
Panie przewodniczacy, bardzo prosze o przeliczenie kworum.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zostal zgloszony formalny wniosek o sprawdzenie kworum.

Sekretarz Komisji Ksenia Angierman-Kozielska:
14 postow.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Nie mamy kworum. Oglaszam 10 minut przerwy. Powiadomimy postow, ktorzy z roz-
nych wzgledow opuscili posiedzenie i za chwile sprobujemy wznowié obrady w wymaga-
nym skladzie. Postow z innych klubéw takze prosze o mobilizacje. Bardzo przepraszam
naszych gosci za zaistnialg sytuacje.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Wznawiam posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych. Sekretariat poinformowal mnie,
ze mamy juz wymagane kworum. Powracamy do rozpatrywanego projektu ustawy
z druku nr 3205. Przed przerwag omawialiSmy zmiane 5, ale na prosbe przedstawiciela
Urzedu Kontroli Nadzoru Finansowego powréciliémy na chwile do zmiany 3. Pan mini-
ster Nowak stwierdzil, ze resort zastanowi sie nad sugestiami przedstawionymi przez
UKNF i ewentualnie przygotuje poprawke w drugim czytaniu.
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JesteSmy przy rozpatrywaniu zmiany 5. Czy sg uwagi do tej zmiany? Nie ma uwag.
Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia zmiany piatej? Nie slysze sprzeciwu. Przy-
jeliSmy zmiane nr 5.

Przystepujemy do rozpatrzenia art. 2. Pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Panie przewodniczacy, zwracam uwage, ze sg jeszcze poprawki, ktore przewiduja, zeby
po art. 1 doda¢ art. 1a i 2a. Druga poprawka przewiduje dodanie art. 1a i art. 4a.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czy sa to zmiany do art. 1?

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Po art. 1 poprawka dodaje zupelnie nowy artykul po przyjetym juz art. 1.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Rozumiem.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Dlatego teraz, przed przystapieniem do rozpatrzenia art. 2, nalezy omowi¢ wskazane
poprawki.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki wprowadzajacej art. 1la. Panie ministrze, bar-
dzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Panie przewodniczacy, w jednej poprawce chodzi o dostosowanie do wyroku TSUE. W tej
chwili sytuacja wyglada tak, ze gdy upada bank lub jest likwidowane biuro maklerskie,
to osoby poszkodowane w zwigzku z tg upadlo§cia, do celéw dowodowych lub w spra-
wach o rézne roszczenia staraly sie uzyskaé¢ od Komisji Nadzoru Finansowego infor-
macje dotyczace danego podmiotu, badz jego przewinien w stosunku do nich. Komisja
zaslaniala sie wowczas tajemnicg i twierdzila, ze takich informacji udzieli¢ nie moze.
Takie byly po prostu przepisy. Trybunal Sprawiedliwo§ci Unii Europejskiej uznat,
i my sie z tym zgadzamy, ze w takich przypadkach tym osobom, dla celow postepowania
sadowego, nalezy udzielaé tego rodzaju informacji. Jest to prokonsumenckie rozwigzanie
TSUE, z ktérym w pelni sie zgadzamy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Ta poprawka zostanie oznaczona, jako art. la i znajdzie sie w ustawie po art. 1. O tej
poprawce teraz rozmawiamy. Jeszcze pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Jak rozumiem, omawiamy te poprawke, ktora proponuje dodanie art. 1a wprowadzaja-
cego zmiany w prawie bakowym.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Tak jest.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Jednocze$nie jest wprowadzany art. 2a, ktory wprowadza zmiany w ustawie o obrocie
instrumentami finansowymi.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Dokladnie tak, panie mecenasie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tylko to dopiero po art. 2. Na razie zatrzymaliSmy sie na art. la.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Panie przewodniczacy, to jest jedna poprawka, ktora dodaje art. 1a wprowadzajacy
zmiane w prawie bankowym...
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Posel Bozena Szydlowska (PO-KO):
WypowiedZ poza mikrofonem.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pani poset zdaje sie sugeruje, zeby to byly dwie poprawki.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Po analizie zaproponowanych przepisow stoimy na stanowisku, ze powinny one by¢
rozpatrzone tgcznie. Podobne zmiany sg, bowiem wprowadzane w prawie bankowym
i w ustawie o obrocie instrumentami finansowymi.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czyli jedna poprawka dodajaca dwa nowe artykuty?

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Poprawka, ktora proponuje dodanie art. 1ai art. 2a. Proponujemy te sprawy rozpatrzyé
tacznie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze, rozumiem.

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Je§li panstwo pozwolicie, to chcielibySmy jeszcze zglosi¢ drobnag uwage redakcyjna
do tresci tej poprawki. Poprawka dodaje pkt 8, ktory zawiera nastepujace sformutowa-
nie: ,,udzielenie informacji klientowi banku, na jego wniosek, na potrzeby wszczetego
lub planowanego postepowania cywilnego przeciwko bankowi, w przypadku ktérego
ogloszono upadtos¢”. Wedlug nas jest to troche niezrecznie zredagowane. Proponujemy
nastepujaca redakcje: ,,przeciwko bankowi, ktérego upadiosé ogloszono lub ktérego
likwidacja jest prowadzona zgodnie z art. 147”. Podobnie w czeSci drugiej, dotyczacej
ustawy o obrocie instrumentami finansowymi, w dodawanej lit. g.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Stanowisko rzadu. Nie slysze sprzeciwu, ale prosze o potwierdzenie.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
JesteSmy za przyjeciem tej propozycji.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jest zgoda ze strony przedstawiciela rzadu. Oznacza ona, ze przyjmujemy propozycje
Biura Legislacyjnego. Czy jest zgoda czlonkéw Komisji na przyjecie poprawki zakladaja-
cej wprowadzenie nowego art. 1lai art. 2a? Nie ma sprzeciwu. Poprawka zostala przyjeta.
Po art. 1 zostaje dodany art. 1a, a po art. 2 dodajemy art. 2a.
Prosze, panie mecenasie.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Jest jeszcze jedna poprawka dotyczaca wprowadzenia zmian polegajacych na dodaniu
art. 1a, a nastepnie art. 4a. Art. 1a tez mialby wprowadzac zmiany w prawie bankowym.
Zawarto§¢ poprawki przedstawi pan minister.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Jesli pan przewodniczacy pozwoli, to poprosze Urzad Komisji Nadzoru Finansowego
o szczegotowe przedstawienie tej poprawki.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Prosze przedstawiciela urzedu o zabranie glosu.

Radca prawny w Urzedzie Komisji Nadzoru Finansowego Szymon Pawlowski:
Szymon Pawlowski, Urzad Komisji Nadzoru Finansowego. Chodzi o poprawke, ktéra
wprowadza zmiane w ustawie — Prawo bankowe w art. 10b. Przepis ten nakazuje Komi-
sji Nadzoru Finansowego informowanie rynku o sankcjach nalozonych na podmioty
rynku bankowego. W aktualnym stanie prawnym KNF moze poinformowac rynek, moze

36 s.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisui FINANSOW PuBLICZNYCH (NR 420)

podac do publicznej wiadomosci informacje o natozeniu tego rodzaju sankcji tylko wow-
czas, gdy sankcja ta jest prawomocna. Co to oznacza? Oznacza to tyle, ze nie mozemy
poinformowacé rynku o ukaraniu banku na mocy decyzji administracyjnej w momencie,
kiedy naktadamy kare ani wtedy, kiedy taka decyzja jest po raz drugi rozpatrywana przez
Komisje Nadzoru Finansowego. Musimy czekaé¢ do zakonczenia ewentualnego procesu
sadowego przed sagdami administracyjnymi z NSA wiacznie.

Ta kompetencja wynika z art. 68 unijnej dyrektywy CRD IV. Dyrektywa ta pozwala
panstwom czlonkowskim takze na przyjecie innej konstrukgcji, tzn. takiej, ze mozna
informowac rynek o nalozeniu sankgcji na instytucje kredytowe przed uzyskaniem przez
nie statusu prawomocnosci, o ile poinformuje sie rownocze$nie, ze ta decyzja nie jest pra-
womocna. Proponowana zmiana w prawie bankowym wychodzi naprzeciw takim sytu-
acjom i ma pozwoli¢ KNF na niezwloczne poinformowanie rynku o nalozeniu sankcji
na dany bank.

Dzisiaj mamy taka sytuacje, ze informacje o sankcjach i tak wyciekaja do rynku,
najczesciej od strony samych podmiotéw, na ktore te sankcje zostaly natozone. Taka
informacja z reguly nie jest jasna, czesto bywa wyolbrzymiona, po rynku zaczynajg kra-
zy¢ plotki, a KNF nie moze zaprzeczy¢ ani potwierdzi¢, ani nawet stwierdzic, ze taka
decyzja zostala wydana. Wydaje sie, ze wprowadzenie nowej normy utatwi zachowanie
réwnego dostepu podmiotéw rynkowych do informacji, jak i przyczyni sie do wiekszej
transparentnosci rynku.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo dziekuje. Widze, ze ze strony ministerstwa jest pelna akceptacja dla przedsta-
wionej poprawki. Pan minister nie chce juz zabieraé¢ glosu? W takim razie Biuro Legi-
slacyjne, bardzo prosze.

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Panie przewodniczacy, mamy pewne zastrzezenia, co do samej poprawki. Watpliwo§ci
budzi konstytucyjnosé tego przepisu. Chodzi o to, ze Komisja Nadzoru Finansowego
ma podawac informacje o nalozeniu sankcji administracyjnych przed uprawomocnie-
niem sie decyzji w tych sprawach. Zastanawiamy sie, czy to nie bedzie naruszato konsty-
tucji. Decyzja nie jest przeciez prawomocna, a juz jest podawana informacja, ze na pewna
osobe, wraz z podaniem imienia i nazwiska jest nalozona sankcja. Tymczasem moze sie
okazaé, ze w trybie odwolawczym decyzja ta zostanie uchylona przez sad administra-
cyjny. Oznacza to, ze taka osoba, oczywiScie w cudzystowie, zostanie uniewinniona.

Ponadto w tej poprawce proponuje sie dodanie art. 4a, ktory przewiduje publikacje
informacji o natozonych sankcjach nawet, jesli zostaly one podjete przed dniem wejScia
w zycie niniejszej ustawy. Budzi to watpliwosci, jesli chodzi o moc wsteczng tych przepi-
sow. Stad wywodzg sie nasze watpliwosci odno$nie samego charakteru tych przepisow.
Gdyby jednak mialy one zostaé przyjete, to proponujemy drobne korekty redakcyjne.
Naszym zdaniem dodawany ust. 1a powinien chyba zosta¢ rozbity na punkty, poniewaz
wskazuje sie kilka okolicznoSci, ktore majg by¢ podawane do wiadomosci. Jezeli panstwo
sie zgodzicie, to w sprawozdaniu rozbijemy ten ustep na punkty.

W ust. 2 i3 z kolei opowiadamy sie za nadaniem nowego brzmienia tym przepisom
i przej$ciem z liczby pojedynczej na mnoga.

Jesli chodzi natomiast o art. 4a, to zawiera on sformulowanie: ,,moze podac¢ do publicz-
nej wiadomo§ci informacje o nalozeniu sankeji administracyjnej, o ktérej mowa”. Mamy
uzyta liczbe mnogg w wyrazie ,,sankcje”, a p6ézniej liczbe pojedyncza w sformulowaniu,
,,0 ktorej mowa”. Wydaje nam sie, ze chodzi o ,,informacje o nalozeniu sankcji admini-
stracyjnych, o ktérych mowa w art. 10b” itd. Powinna by¢ konsekwentnie uzyta liczba
mnoga. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

s.k.

Dziekuje. Jakie jest stanowisko UKF? Bardzo prosze, panie mecenasie.
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Radca prawny w UKNF Szymon Pawlowski:
Nie podzielamy tego pogladu o niekonstytucyjnosci ani co do dodawanego, merytorycz-
nego przepisu, ewentualnego, o ile oczywiscie Wysoka Komisja i Sejm podzielg nasze
stanowisko, mam na mysli art. 10b ust. 1a, ani rowniez, co do przepisu przejSciowego.

Jesli chodzi o samg informacje, to naszym zdaniem i taka tez jest praktyka polskiego
parlamentu od 2005 r., nie mamy do czynienia z sankcja. Poinformowanie rynku spel-
nia wymog konstytucyjny, ktory Trybunal wskazal w orzeczeniu P43/07, a mianowi-
cie — rynki regulowane majg to do siebie, w tym réwniez rynek bankowy — ze musi by¢
rowny dostep do informacji i musi by¢ zapewniona transparentno§é rynku. Ta poprawka
ma na celu realizacje tych wartosci.

Poinformowanie rynku o natozeniu sankgcji, ktéra nie jest prawomocna, nie jest sank-
cja. Taka jest nasza opinia. Informacja nie jest elementem sankcji. Norma, ktora naka-
zywala KNF informowanie o nieprawomocnej decyzji, nigdy nie byta tak traktowana
przez polskiego prawodawce w ustawie o nadzorze nad rynkiem kapitalowym, gdzie
od 2005 r. w art. 25 tez jest zawarta kompetencja wykonywana przez KNF, polegajaca
na informowaniu rynku o nalozeniu sankgji, o decyzji ostatecznej, ale nieprawomocne;j.
Podobnie rzecz sie ma z art. 24a wprowadzonym do tej ustawy w 2017 r. Jego przepisy
takze nie byly traktowane jako przepisy wprowadzajace sankcje. Gdyby tak mialo byc¢,
to taka informacja musialaby sie odnosi¢ wylacznie do naruszen. Moment wszczecia
postepowania administracyjnego nie bylby decydujacy. Trybunal zreszta wielokrotnie
wskazywal, ze to jest przypadkowe, mam na mysli wyplyniecie informacji o naruszeniu.
Ona musialaby sie odnosi¢ do czynu, czyli do naruszenia, ktére nastepuje po wejSciu
W zycie nowych przepisow.

Przechodzac do przepisu przejsciowego, ktory upowaznia Komisje Nadzoru Finan-
sowego do poinformowania, ze podmioty, na ktére natozyliSmy sankcje przed wejScie
w zycie ustawy, ze o tych sankcjach tez mamy poinformowac, a one nie sa jeszcze pra-
womocne, poniewaz trwajg postepowania sagdowe, to chodzi nam wylgcznie o to, zeby
objac ta regulacja wszystkich. Zaréwno te podmioty, ktore zostaly ukarane i decyzja
o ich ukaraniu stala sie juz prawomocna, te decyzje, ktore zostaltyby wydane w nowym
rezimie prawnym, jak i o decyzje wobec podmiotow, ktore zostaly wydane pod rzadami
starej ustawy i nie sg jeszcze prawomocne. Gdyby nie bylto tego przepisu przejSciowego,
mieliby$my taka sytuacje, ze te podmioty, z tym rezimem, podrézowalyby w czasie tak
dtugo, jak dtugo trwatoby postepowanie sgdowe, a wiec mielibySmy grupe podmiotow,
ktore zostaly ukarane, a o ktorych rynek nie wie, ze zostaly ukarane.

Naszym zdaniem nie bylaby to realizacja konstytucyjnego wymogu réwnego dostepu
do informacji. WartoScig konstytucyjna jest réwniez jak najszybsze objecie nowg regula-
cja wszystkich podmiotow. Nie podzielamy przedstawionych watpliwoSci, co do konsty-
tucyjnoSci. Wydaje nam sie, ze zarowno przepis materialny, jak i ten przejSciowy spel-
niajg standardy konstytucyjnoSci.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje za przedstawiong poglebiong interpretacje. Czy pan minister chce zabra¢ glos
w zwigzku z rozbieznoSciami interpretacyjnymi Biura Legislacyjnego i przedstawiciela
UKNEF?

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:
Do nas trafia argumentacja Komisji Nadzoru Finansowego. Jeéli natomiast chodzi
o zmiany legislacyjne, ktére zaproponowal pan mecenas w przypadku, gdyby Wysoka
Komisja zdecydowala sie przyjac te poprawke, to wyrazamy na ich temat pozytywna
opinie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jeszcze pan przewodniczacy Cymanski, bardzo prosze.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):
Powiem krétko. Widze to w ten sposob: szanuje, ale nie podzielam. Tutaj moze by¢
nawet naruszona norma konstytucyjna, ale w zyciu tak bywa, ze dochodzi do zderzenia
roznych warto§ci konstytucyjnych. MieliSmy przyktady liczne takze i w Polsce. Jedna
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norma konstytucyjna, na ktérg powoluje sie pan mecenas, moze §wiadczy¢ o naruszeniu
konstytucji, ale normg nadrzedna jest interes spoleczny, sprawiedliwo§¢é w zderzeniu
z prawami nabytymi, a jesli tak, to pewne zasady moga zostac¢ naruszone. Te informacje
nie sg przeciez publikowane dla zaspokojenia ciekawosci. Co z tego, ze trzymamy sie
konstytucji, skoro o waznych rzeczach dowiaduje sie rynek i klienci bankéw, a to oni
sg przeciez w tym wszystkim najwazniejsi. Klienci nie sg na rynku réwng strona.
Oni sg slabsi. Informacja o nalozeniu sankgcji jest czytelnym znakiem, sygnatem dla
rynku i dla klientéw, ktérzy pozniej zapelniaja fawy na posiedzeniach Komisji Finan-
sow Publicznych. Uwazam, ze ta norma przewaza i tym jest podyktowane stanowisko
Komisji Europejskiej. Chodzi o ochrone publicznego interesu i o sprawiedliwosc. Dlatego
Trybunal w Luksemburgu nie przyjal odwolan z Polski, poniewaz nabycie slusznych
praw, legalne nabycie, musiato ustgpi¢ normie, ktéra okre§la, czy zostaly one nabyte
sprawiedliwie. Legalizm jest na drugim miejscu. Prymat absolutnie jest przyznany tej
intencji. Tu nie chodzi o ciekawo§¢.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Pani dr Mastowska, bardzo prosze.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):

Dziekuje panu postowi za przetozenie nam tego z polskiego na nasze. Teraz dokladnie
zrozumieliémy argumentacje pana z KNF. Mam nastepujace pytanie: w ktorym miej-
scu ta poprawka znajdzie sie w ustawie, skoro jest oznaczona jako art. 1a, a poprzednia
poprawka wprowadzila juz art. 1la. Gdzie w takim razie znajdzie sie ta poprawka?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Prosze, panie mecenasie.

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Pani przewodniczgca, jesli pafnistwo nas upowaznicie, to przygotowujac sprawozdanie
Komisji o tym projekcie nadamy nowg cigglg numeracje i zmiany zawarte w tej poprawce
zostang polgczone ze zmianami uprzednio przyjetymi. Ostatecznie bedg to kolejne
zmiany w art. 1a, ktory zresztg bedzie art. 2 wprowadzajacym zmiany w ustawie — Prawo
bankowe. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Czyli wszystko zostanie odpowiednio ponumerowane, a tylko na potrzeby dzisiejszej dys-
kusji poslugujemy sie oznaczeniami art. 1a, 2a i 4a.

Szanowni panstwo, ta poprawka zostala juz skonsumowana i wiemy, gdzie sie ona
znajdzie. Czy mozemy, zatem przyjac art. 2 z tg poprawka?

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Art. 1a, a w zasadzie nalezy przyja¢ samg poprawke. Trzeba jg przegltosowac.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

W takim razie przyjmiemy poprawke, ktora obejmuje dwa artykuly.

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Z odpowiednimi korektami redakcyjno-legislacyjnymi.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Tak, oczywiscie. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia tej poprawki? Prosze, pani
poset Szydtowska.

Posel Bozena Szydlowska (PO-KO):

Sprzeciw, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

s.k.

Zostal zgloszony sprzeciw. Musimy przeglosowaé. Kto z pan i panow poslow jest za przy-

jeciem tej poprawki, o ktorej mowimy? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal od glosu?

Prosze o ogloszenie wynikow glosowania.
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Sekretarz Komisji Eukasz Zylik:

16 gloséw za, 2 glosy przeciw, nikt sie nie wstrzymat od glosu.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Poprawka zostala przyjeta. Dziekuje bardzo. Przechodzimy do rozpatrzenia art. 2. Biuro
Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Mamy jedno pytanie do tego artykutu. W art. 2 w zmianie 2, 3, 4 i 5 uzyto sformutowa-
nia, ze — w zmianie nr 2 — wskazany podmiot ,,podejmuje stosowne dziatania w najlepiej
pojetym interesie inwestorow takiej alternatywnej spotki inwestycyjnej lub unijnego
AFI”. W dalszych zmianach moéwi sie o odpowiednio innych podmiotach. Nas interesuje
kwestia ,,stosownych dzialan w najlepiej pojetym interesie inwestorow”. Czy to nie jest
sformulowanie zbyt nieprecyzyjne i niedookreslone?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Pan minister, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Piotr Nowak:

Znamy te uwage panéw mecenasoéw, konsultowaliémy to z MSZ i KNF i po analizach
doszliSmy do wniosku, ze chcemy pozostac przy zaproponowanym brzmieniu, zwlaszcza,
ze analogiczny zapis mamy w ustawie o funduszach inwestycyjnych, w art. 10. To jest
juz przyjete i dlatego opowiadamy sie za pozostawieniem przepisu w brzmieniu przed-
tozenia. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. Wiemy, jakie jest stanowisko rzadu. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przy-
jecia art. 2? Nie ma sprzeciwu. Art. 2 zostal przyjety.

Po drodze mamy art. 2a, ale on zostal juz rozpatrzony i przyjety na mocy poprzedniej
poprawki.

Przystepujemy do rozpatrzenia art. 3. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia
art. 3?7 Nie ma sprzeciwu. Art. 3 zostal przyjety.

Art. 4. Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 4? Nie ma sprzeciwu. Art. 4
zostal przyjety.

Art. 4a przyjeliSmy wcze$niej wraz z poprawka. Pozostal nam jeszcze art. 5. Czy jest
sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 5? Nie ma sprzeciwu. Art. 5 zostal przyjety.

Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie poszczegdlnych artykutéw. Przystepujemy
do podjecia decyzji w sprawie catego projektu ustawy. Czy jest sprzeciw wobec propozycji
przyjecia projektu ustawy w caloéci? Nie ma sprzeciwu. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta
rzadowy projekt ustawy z druku nr 3205.

Proponuje upowazni¢ Biuro Legislacyjne do wprowadzenia niezbednych korekt
redakcyjno-legislacyjnych do projektu, ktore pojawily sie w trakcie prac Wysokiej Komi-
sji. Czy jest sprzeciw wobec tej propozycji? Nie slysze sprzeciwu. Biuro Legislacyjne
uzyskatlo stosowne upowaznienie.

Pozostal nam jeszcze wybor posta sprawozdawcy. Proponuje, aby zostal nim pan poset
Andrzej Kosztowniak. Czy sg inne kandydatury? Nie ma. Czy pan posel sie zgadza?

Posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Tak, zgadzam sie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

40

Czy jest sprzeciw wobec kandydatury posta Kosztowniaka? Nikt nie zglosit sprzeciwu.
Sprawozdawcg Komisji do tego projektu bedzie, zatem pan posel Kosztowniak.

Na tym wyczerpaliSmy porzadek posiedzenia. Dziekuje panstwu za wytrwaloc.
Informuje, ze protokot z posiedzenia wraz z zalgczonym pelnym zapisem jego przebiegu
bedzie wyltozony do wgladu w sekretariacie Komisji.

Zamykam posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych.

s.k.




