?
P

kadencja P
VIIT j S Jl M

RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE]

KANCELARIA SEJMU
Biuro Komisji Sejmowych

PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA

B KomMmisJ1 KULTURY
I SRODKOW PRZEKAZU
(NR 68)
z dnia 25 maja 2017 r.






Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu (nr 68)

25 maja 2017 .

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewodnictwem poset
Elzbiety Kruk (PiS), przewodniczgcej Komisji, przeprowadzita pierwsze czyta-
nie i rozpatrzyta:

— poselski projekt uchwaty w sprawie ustanowienia roku 2018 Rokiem Ireny
Sendlerowej (druk nr 1514),

— poselski projekt uchwaly w sprawie ustanowienia roku 2018 Rokiem Praw
Kobiet (druk nr 1536).

W posiedzeniu udziat wzieli: Marek Michalak Rzecznik Praw Dziecka, Magdalena Erdman naczel-
nik wydzialu w Departamencie Dziedzictwa Kulturowego w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Naro-

dowego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Goral, Eliza Kalita - z sekreta-
riatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Lukasz Grabarczyk, Krzysztof Karkowski, Ewelina
Maksimiec - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Witam panstwa. Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu. Witam
wszystkich obecnych. Stwierdzam kworum. Dzisiejszy porzadek posiedzenia Komisji
obejmuje punkty: pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaly w sprawie ustano-
wienia roku 2018 Rokiem Ireny Sendlerowej (druk nr 1514) i pkt. 2 — pierwsze czytanie
poselskiego projektu uchwaly w sprawie ustanowienia roku 2018 Rokiem Praw Kobiet
(druk nr 1536). Czy sg uwagi do porzadku? Nie stysze. Stwierdzam, ze porzadek dzienny
zostal przyjety.

W zwigzku z tym przystepujemy do pierwszego czytania projektu uchwaty z druku
nr 1514. Bardzo prosze pana posta Grzegorza Pude o uzasadnienie projektu uchwaty.

Posel Grzegorz Puda (PiS):

w.k.

Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca. Szanowni panstwo, oprocz informacji, ktore
sg zawarte w uchwale, mam nadzieje, ze wszyscy panstwo zapoznali sie z trescig tej
uchwaly, warto zwroci¢ uwage na fakty, ktérych niestety ze wzgledu na obszernos¢ dzia-
talnoéci pani Ireny Sendlerowej nie udato sie tu wpisac. Urodzila sie w rodzinie patrio-
tycznej. Jej pradziadek uczestniczyl w powstaniu styczniowym, za co zostal zeslany
na Syberie.

Lata dziecinstwa spedzita w Otwocku i wiele czasu spedzata wérod rowiesnikow.
W wieku 5-7 lat Irena Sendlerowa potrafita porozumiewac sie w jezyku jidysz. Jeszcze
przed utworzeniem getta wraz z pracownikami wydzialu opieki spolecznej zaczeta orga-
nizowac pomoc dla Zydéw. Juz jesienia 1939 roku Irena Sendler wraz z grupg wspotpra-
cownikéw, m.in. Janem Dobraczynskim, Ireng Schultz, Jadwigg Piotrkowska, Jadwiga
Deneka, zalozyta w Warszawie wydziat opieki spotecznej zarzadu miejskiego oraz tajng
komoérke pomocy Zydom. )

Kiedy w 1942 roku utworzono polskg organizacje podziemng Rade Pomocy Zydom
»Zegota”, Irene Sendler mianowano szefowa wydzialu dzieciecego. Jako pracownica
wydziatlu opieki spolecznej miata przepustke do getta. Sendler przebierala sie wiec
za pielegniarke i razem ze wspolpracownikami nosita do getta jedzenie, leki i pienigdze.
Zorganizowala rowniez akcje przemycania dzieci zydowskich z getta.
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Uratowata okolo 2500 dzieci zydowskich wywozac je z warszawskiego getta i ukry-
wajac w polskich rodzinach, sierocificach oraz w klasztorach. Dzieki odwaznej decyzji
Matyldy Getter, matki przetozonej prowincji warszawskiej Zgromadzenia Siostr Fran-
ciszkanek Rodziny Maryi, ktéra zdecydowala sie przyja¢ kazde dziecko przemycone
z getta, wiele z nich trafilo do sierocincéw prowadzonych przez siostry franciszkanki, m.
in. w Warszawie, Aninie, Bialotece i Pludach.

Irena Sendlerowa i jej tgczniki przemycaly dzieci na rézne sposoby. Na przyklad,
co ciekawe, w samochodzie, ktéry na teren getta wwozil §rodki czystosci a wracat
z dzieémi, ktére wywozone w pudle, w skrzynce, w worku lub z transportem cegiet. Pro-
wadzono tez dzieci przez piwnice kamienic stojacych po obu stronach muru, jak tez przez
gmach sagdow na Lesznie sgsiadujacy z granicg getta. Wtajemniczeni w akcje dwaj wozni
otwierali drzwi i prowadzili dzieci przez budynek do tylnego wyjscia na aryjska strone.
Kolejny szlak przerzutu rozpoczynal sie w zajezdni tramwajowej po zydowskiej stronie.
Maz jednej z tgczniczek byl motorniczym i o §wicie, gdy ruszaly tramwaje, znajdowat
w wagonie pod tawka karton z u§pionym dzieckiem i wywozit je.

Zaszyfrowane nazwiska dzieci Irena Sendlerowa zapisywala na paskach bibutki, ktore
wkladata do sloikéw, a stoiki zakopywata pod jablonka na podworku przy ul. Lekarskiej
w Warszawie. Po wyzwoleniu rozszyfrowany spis zostal przekazany Adolfowi Bermanowi,
ktory w latach 1947-1949 byt przewodniczacym Centralnego Komitetu Zydow w Polsce.

Irena Sendler zostala aresztowana w 1943 roku przez gestapo. Przetrzymywano
ja w tzw. tramwaju w Alei Szucha. Przestuchiwano i torturowano na Pawiaku. Niemcy
stale wypytywali jg o przyw6dcow organizacji. Nie zdawali sobie sprawy, ze w ich
rekach znalazla sie¢ gléwna organizatorka pomocy Zydom w getcie. Sendlerows skazano
na $mier¢. Jednak ,Zegota” zdolala ja uratowac przekupujac niemieckich straznikow.
W ukryciu pracowala nadal nad ocaleniem zydowskich dzieci.

Podczas powstania warszawskiego Irena jako siostra Jolanta pracowala jako piele-
gniarka PCK w punkcie sanitarnym, ktory wkrotce przeksztalcit sie w duzy szpital.

Po wojnie réwniez pracowala na rzecz dzieci, m.in. tworzyla domy sierot, powolata
oSrodek opieki nad matka i dzieckiem, instytucje pomocy rodzinom i bezrobotnym.

W PRL-u zupetnie o niej zapomniano, co moze dziwi¢, bo przeciez kierowany przez nig
zespol uratowal od zagtady dwa razy wiecej Zydow niz znany na calym $wiecie Oskar
Schindler. Przesadzit o tym jej akowski rodowdd. Zmarta 12 maja 2008 roku w Warszawie.

W 1965 roku zostala uhonorowana medalem Sprawiedliwej wérod Narodéw Swiata,
w 2003 roku Orderem Orta Bialego, a w 2007 roku Orderem USmiechu.

W zwigzku z powyzszym proponujemy, aby Sejm RP w 10. rocznice Smierci Ireny Sen-
dlerowej oddat hold tej, ktéra z najwiekszym poé§wieceniem dzialala na rzecz ratowania
drugiego czlowieka i oglosit rok 2018 Rokiem Ireny Sendlerowej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo. Otwieram debate. Bardzo prosze — czy sg uwagi i pytania do pana
posta? Jesli nie ma, to stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania.

Przystepujemy do rozpatrzenia projektu uchwaly. Bardzo prosze - czy sg uwagi
do tytutu? Nie ma. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tytulu uchwaty? Nie ma. Komisja
przyjeta tytul uchwaly: ,,w sprawie ustanowienia roku 2018 Rokiem Ireny Sendlerowej”.

Czy sa uwagi do akapitu pierwszego? Tu jest jakas drobna uwaga, tak? Bardzo prosze
- Biuro Legislacyjne.

Legislator Ewelina Maksimiec:

Dziekuje, pani przewodniczgca. Nasza jedyna uwaga dotyczy tego, ze na koncu drugiego
zdania proponujemy jedynie rozwingé skrét ,r.” — ,,roku”, aby jednolicie byla uzywana
pelna forma w calej uchwale.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Czy sg jeszcze inne uwagi? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tego akapitu wraz z uwaga
Biura Legislacyjnego? Komisja przyjela akapit pierwszy.

Bardzo prosze — czy sg uwagi do akapitu drugiego? Nie widze. Czy jest sprzeciw wobec
przyjecia tego akapitu z zaproponowanym brzmieniu? Nie ma. Komisja przyjeta akapit drugi.

w.k.
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Czy sg uwagi do akapitu trzeciego? Widze, ze sg uwagi Biura Legislacyjnego. Bardzo
prosze.

Legislator Ewelina Maksimiec:
W akapicie trzecim proponujemy, by zdanie drugie brzmiato: ,,Nawet pod grozba kary
$mierci nie zdradzila swoich wspotpracownikéw” — zamiast wyrazu ,,i” wstawic ,,ani” —
»ani nie ujawnila zadnych informacji”. Proponujemy nieznacznie przeredagowac kolejne
zdanie: ,Prowadzony przez Irene Sendlerowg rejestr uratowanych dzieci” - tutaj bez
przecinka — ,pozwolil im na poznanie ich wlasnej tozsamosci, a takze odnalezienie bli-
skich po zakonczeniu II wojny Swiatowej”.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Bardzo prosze — pan posel wnioskodawca. Tak? Czy sg jeszcze inne uwagi do tego aka-
pitu? Nie stysze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia akapitu trzeciego wraz z uwagami
Biura Legislacyjnego? Nie ma. Komisja przyjela akapit wraz z tymi uwagami.
Bardzo prosze — uwagi do akapitu czwartego. Biuro Legislacyjne — bardzo prosze.

Legislator Ewelina Maksimiec:
Odczytam nasza propozycje co do akapitu czwartego: ,Irena Sendlerowa zostata uho-
norowana” — i tutaj proponujemy 1965 rok jako rok, w ktérym zostata uhonorowana —
,W 1965 roku medalem Sprawiedliwej wéréod Narodow Swiata, w 2003 roku — Orderem
Orla Biatego, a w 2007 roku — Orderem USmiechu”.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Bardzo prosze — pan posel wnioskodawca.

Posel Grzegorz Puda (PiS):
Jezeli chodzi o date, to oczywiScie sie zgadzam, musial sie pojawi¢ jaki§ blad piémienni-
czy, natomiast jezeli chodzi o te drugg kwestie — ,,medalem Sprawiedliwej wérod Naro-
dow”, to prositbym, zeby wypowiedzial sie kto§ zwigzany bardziej z polonistykg. Moim
zdaniem jednak jest ,,Sprawiedliwy wsrod Narodow” i taki jest tytul nadanego odznacze-
nia, ale jezeli jest dopuszczalne ,,Sprawiedliwej wsrod Narodéow Swiata”, to oczywiScie
przyjme taka propozycje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Trudno powiedzie¢. Watpliwo§é dotyczy tego, czy to jest po prostu nazwa medalu, ktory
jakby sie nie odmienia.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasifiska (PO): ;
Mysle, ze mozna. Medal nazywa sie ,Sprawiedliwy wérod Narodow Swiata”, a nie
ma liczby mnogiej ,,sprawiedliwi”, chociaz nie wiem, przepraszam. Liczba pojedyncza.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Pani poset Bubula.

Posel Barbara Bubula (PiS):
Nie wiem, czy jezyk hebrajski, ktorego nie znam, ma rodzaj zenski, bo chyba nazwa
pewnie jest w hebrajskim...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Przettumaczona?

Posel Barbara Bubula (PiS):
Albo jest jednorodzajowa, tak jak po angielsku i wtedy mozna to...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Nie przypominam sobie uzycia tej nazwy odmienionej, prawda? W uchu to jest ,,spra-
wiedliwy”.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO): )

A moze po prostu: ,,medalem Sprawiedliwy wérod Narodéw Swiata”.
Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Tak, bo tak bylo zaproponowane. Bardzo prosze — Biuro Legislacyjne.

w.k. 5
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Legislator Ewelina Maksimiec:
Chciatam tylko dodac. Po pierwsze — to byla uwaga sejmowych jezykoznawcow, a po dru-
gie — na stronie Instytutu Yad Vashem w odniesieniu do kobiet uhonorowanych tym
medalem uzywa sie formuly ,sprawiedliwe;j”.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
To dobrze. Jesli tak, to tak. Wlasnie te watpliwo§¢ pani wyjasnita.

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):
Zresztg wreczajac te nagrode kobiecie wymienia sie forme zenska.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Jakos nie przypominam sobie, ale widocznie tak jest. Tak, jest uzywane: ,,Sprawiedliwa
wérod Narodow Swiata”. Dobrze, czyli watpliwo§é mamy rozwiang. Czy sg jeszcze inne
uwagi? Bardzo prosze — pan poset Czabanski.

Posel Krzysztof Czabanski (PiS):
To jest zawarte w uzasadnieniu i mysle, ze byloby dobrze, zeby bylo tez w uchwale.
Na koncu akapitu czwartego po wymienionych orderach po kropce proponuje dodac
zdanie: ,,0d 1990 roku Honorowa Obywatelka panstwa Izrael”. To jest w uzasadnieniu,
a w uchwale sie nie znalazlo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy jest sprzeciw wobec poprawki zgloszonej przez posta Czabanskiego? Nie ma. Czy
sg jeszcze inne uwagi do tego akapitu? Jesli nie ma, to czy jest sprzeciw wobec przyjecia
tego akapitu wraz z uwagami Biura Legislacyjnego i poprawka posta Krzysztofa Czaban-
skiego? Nie ma. Akapit zostal przyjety.
Pozostal nam jeszcze ostatni akapit. Bardzo prosze — Biuro Legislacyjne.

Legislator Ewelina Maksimiec:
Tutaj tylko drobne uwagi redakcyjne: ,,Sejm Rzeczypospolitej Polskiej” — bez przecinka
- ,w 10. rocznice” — zapisane ,,10.” — ,Smierci Ireny Sendlerowej” — tez bez przecinka
- ,oddaje hold Tej, ktora z najwiekszym po§wieceniem dziatala na rzecz ratowania dru-
giego czlowieka,” — tutaj postawi¢ przecinek - ,i oglasza rok 2018 Rokiem Ireny Sen-
dlerowe;j”.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Poset wnioskodawca?

Posel Grzegorz Puda (PiS):
Okay.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Czy sg inne uwagi? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tego akapitu wraz z uwagami Biura
Legislacyjnego? Nie widze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia uchwaly w sprawie usta-
nowienia roku 2018 Rokiem Ireny Sendlerowej wraz z uwagami Biura Legislacyjnego
i poprawka przyjeta przez Komisje? Nie ma. Komisja bedzie rekomendowata Wysokiej
Izbie przyjecie uchwaty.

Pozostaje nam ustanowienie posla sprawozdawcy. Ja proponuje pana Grzegorza
Pude. Bardzo prosze — mamy tu goscia. Bardzo prosze.

Rzecznik Praw Dziecka Marek Michalak:

Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Przepraszam, spéZnitem sie, ale sprawozdawalem
przed dwoma innymi komisjami. Jako Rzecznik Praw Dziecka chcialbym tylko podzie-
kowac¢ za podjecie tej inicjatywy i za taka zyczliwo§é. Pare miesiecy temu zwrocilem sie
do pana Marszaltka wlaénie z tg propozycja liczac na to, ze Irena Sendlerowa, wielka
obronczyni praw dziecka, wielki nasz symbol, zastuguje na to i wasza przychylno§é jest
tutaj takim miodem na serce. Bardzo dziekuje. Na pewno bedziemy w tym bardzo inten-
sywnie uczestniczy¢, zeby ten rok byt takim godnym rokiem jak Rok Janusza Korczaka.
Wszystkiego dobrego.

6 w.k.
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Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekujemy bardzo i dziekuje za wizyte, nie szkodzi, ze troszeczke sp6zniong. Dziekuje
serdecznie.
Czy sa inne kandydatury na posla sprawozdawce? Nie ma. Postem sprawozdawca
bedzie pan poset Grzegorz Puda. W zwigzku z tym zamykam pkt. 1.

Posel Grzegorz Puda (PiS):
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo panstwu za prace nad uchwala.
Przechodzimy do pkt. 2. Bardzo prosze panig posel Elzbiete Stepien o uzasadnienie
projektu uchwaty z druku nr 1536.

Posel Elzbieta Stepien (N) spoza skladu Komisji:
Wysoka Komisjo, panie postanki, panowie postowie, zaproszeni goscie. Chcialabym
zaprezentowac propozycje ustanowienia roku 2018 Rokiem Praw Kobiet. Zainspiro-
wana bylam przede wszystkim dekretem, ktory przed 100 laty wprowadzit marszatek
Pitsudski.

Tutaj odniose sie do uzasadnienia. Naczelnik Panstwa podpisal dekret o ordynacji
wyborczej do Sejmu Ustawodawczego, ktory w art. 1 stanowil, ze wyborca do Sejmu jest
kazdy obywatel panstwa bez réznicy plci, a w art. 7.2. okre§lal, ze wybrani do Sejmu
sg wszyscy obywatele i obywatelki panstwa posiadajacy czynne prawo wyborcza.
Ta decyzja potwierdzona w konstytucji marcowej oznaczata, ze suwerenna Polska dolg-
cza do grona postepowych panstw. Tak naprawde byliSmy 6smym panstwem na Swiecie,
ktore wprowadzito kobiety do parlamentu. Kobiety zyskujg usankcjonowang prawnie
podmiotowo§é, pelnie praw wyborczych i rozpoczynajg droge ku catkowitej likwidacji
dyskryminacji plciowej.

W przededniu stulecia tych wydarzen Sejm RP ustanawiajac rok 2018 Rokiem Praw
Kobiet tak naprawde oddaje réwniez szacunek pierwszym parlamentarzystkom: pani
Gabrieli Balickiej, Jadwidze Dziubinskiej, Irenie Kosmowskiej, Marii Moczydiowskiej,
Zofii Moraczewskiej, Annie Piaseckiej, Zofii Sokolnickiej i Franciszce Wilczkowiakowe;.
Przede wszystkim sg to oredowniczki walki o rownouprawnienie. Jest to potwierdzenie
niezbywalno§ci pelnoprawnego korzystania z wszelkich swobdd obywatelskich, politycz-
nych, wolnoSci wyboru, samostanowienia kobiet i mezczyzn, a takze deklaracja, ze dotozy
wszelkich staran, aby jakiekolwiek nieréwnosci i niesprawiedliwo§ci przestaly istnieé.

Uzasadnieniem jest wlasnie to, o czym moéwitam weze$niej, ze Polska byta jednym
z pierwszych krajow $wiata, w ktorym kobiety nabyly prawa wyborcze. To dzi§ wydaje
sie w zasadzie jasne i oczywiste, ale tak naprawde wymagato to odwaznych dziatan zde-
terminowanych kobiet. Kobiety te przeciwstawily sie dyskryminujagcym normom oby-
czajowym i nie baly sie konsekwencji prawnych czy publicznego dyskredytowania ich
dzialalnosci. Glo§no powiedzialy: wszyscy ludzie muszg mie¢ takie same prawa nieza-
leznie od plci, wyznania czy narodowosci. To takze dzieki nim Polska stala sie demokra-
tycznym krajem, w ktérym wolno$¢ i rownosé to warto$ci fundamentalne.

Mamy rézne dni, w ktérych kwestia kobiet dzieli Polakéw, ale chciatabym, aby Sejm
RP potwierdzil, ze nie ma odwrotu od zasad rownosci wszystkich obywateli, poszano-
wania swobo6d obywatelskich i politycznych, a wszelkie przypadki dyskryminacji beda
z calg mocg pietnowane i likwidowane. 100. rocznica przyznania praw wyborczych
kobietom to takze doskonala okazja, aby wyrazi¢ uznanie dla tych, ktorzy przyczynili
sie do takich zmian legislacyjnych, szacunek dla parlamentarzystek, ktore jako pierwsze
mialy odwage zmierzy¢ sie w wyborczej walce, dla oséb, ktérym réwniez dzi§ sprawa
rownosci jest bliska i majg odwage o nig walczyc.

Chciatabym réwniez nawigzac do pisma, ktore przed kilkoma dniami trafito do wszyst-
kich kot poselskich, jak rowniez do przewodniczgcych. Pismo pochodzi z Kancelarii Pre-
zesa Rady Ministrow sekretarza stanu Pelnomocnika rzadu ds. rownego traktowania
Adama Lipinskiego z dnia 17 maja br. W pisémie pan Adam Lipinski powoluje sie na to,
ze w zwigzku z pilng konieczno$cig przekazania sprawozdawczyni Komitetu do Spraw
Likwidacji Dyskryminacji wobec Kobiet informacji o realizacji przez Polske wybranych
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rekomendacji Komitetu zawartych w uwagach koncowych Komitetu wobec Polski z 7
listopada 2014 roku zwraca sie ,,z uprzejma prosba o przekazanie informacji o dziata-
niach prowadzonych przez kierowane przez panstwa Kluby Parlamentarne i Kota Posel-
skie, ktorych celem jest zapewnienie rownego i pelnego udziatu kobiet w zyciu politycz-
nym (rekomendacja 29 B i C, D). Informacje te powinny dotyczy¢ okresu od listopada
2014 roku do chwili obecne;j”.

Majgc na uwadze to, ze mamy piekng rocznice, ktorg bedziemy $wietowaé w przy-
szlym roku, chcialabym réwniez, zeby$my mieli na uwadze, ze jest to inicjatywa posel-
ska, ktéra wymaga od nas przedstawienia, ze dbamy o postawy obywatelskie, ze kobiety
majg rowne prawa w stosunku do mezczyzn. W zwigzku z tym chciatlabym apelowaé o to,
aby panstwo podzielili mojg inicjatywe czy inicjatywe z mojego kota poselskiego. Jezeli
sg pytania, to prosze.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo pani posel. Otwieram debate. Bardzo prosze o uwagi i pytania do pani
posel. Bardzo prosze — pani przewodniczaca Sobecka.

Posel Anna Sobecka (PiS):
Dziekuje, pani przewodniczaca. Szanowni panstwo, prawa kobiet w Polsce sg przestrze-
gane. Wspolczesna Polka ma wszelkie prawa i swobody obywatelskie. Moze ksztalcic sie
na najlepszych uniwersytetach, podrézowaé po calym §wiecie, np. poswiecaé sie zyciu
rodzinnemu. Sama stanowi o sobie i moze decydowaé o swojej przyszloSci.

Z sejmowej mownicy i w programach telewizyjnych czesto panstwo mowiliscie o pra-
wach kobiet. Mysle tutaj o pani ugrupowaniu Nowoczesna. Ostatnio mogliSmy sie prze-
konaé, co majg panstwo na mysli w praktyce — mysle tutaj o ,,czarnym marszu”.

Niedawno do Polski przyjechata Rebecca Kiessling. Miala wystepowac na kilku
uniwersytetach. Kobieta na uniwersytecie wydaje sie spelnieniem marzen feministek.
Jednak to wlasnie one podniosly jazgot, aby jej zakazaé wystepowac, co, niestety, sie
udalo. Rektorzy kilku uniwersytetéw, m.in. Uniwersytetu Warszawskiego, Uniwersytetu
Jagiellonskiego, odwotali zaplanowane wcze$niej wystgpienia pani Rebeki Kiessling.
OczywiScie w imie tolerancji, poniewaz tolerowaé mozna tylko poglady na temat zabija-
nia dzieci. Obroncy zycia nie zastugujg na tolerancje. Feministkom logiczna sprzecznosé
tej argumentacji nie przeszkadza. DoS¢ bezczelnie domagajg sie ograniczenia oczywi-
stego prawa do gloszenia swoich pogladéw kobiecie, dlatego ze sg sprzeczne z ich pogla-
dami. W ich mniemaniu jedynym prawem kobiet jest prawo do zabijania dzieci. Jesli nie
robi tego z nalezytym entuzjazmem, zdaniem feministek, traci wszelkie prawa. Rebecca
Kiessling ma oprocz tego najwieksza wade — zostala poczeta w wyniku gwaltu. Ktos taki
nie ma prawa do zycia. Od dziesiecioleci takie dzieci sa przedmiotem kampanii nienawi-
§ci, takze i1 tu u nas w Polsce.

W zwiagzku z tym jestem przeciwna temu wnioskowi. Panie sie oburzajg, ale ja stu-
chatam wypowiedzi kobiet, nazwijmy to, feministek, ktére opowiadajg sie za tym, aby
dziecko poczete z gwaltu nie miato prawa sie urodzi¢. W zwigzku z tym jestem przeciwna
temu wnioskowi. Mysle, ze nie tylko ja, bo miliony kobiet nie popiera aborcji i jestem
przeciwna temu, by pod sztandarem praw kobiet feministki przemycaly swoje osobiste
interesy oraz wypaczaly obraz i role kobiety. Na potwierdzenie moich slow przytocze
panstwu takie najgtéwniejsze wnioski z konferencji Collegia Thoruniensia. W Toruniu
raz w roku odbywajg sie takie konferencje. Ostatnio konferencja dotyczylta wlasnie praw
kobiet. Uczestniczyli w niej profesorowie, etycy, filozofowie, teolodzy. Co tam zostato
powiedziane? Powiedziano, ze spér o prawa kobiet nie dotyczy uznania godnosci kobiety,
czyli jej cztowieczenstwa. Co do tego nikt nie ma watpliwosci. Chodzi raczej o kwestie,
w ktorych zada sie praw naruszajacych prawa innych. Chodzi o prawo do aborgji itd.
Spoér dotyczy nie tyle istnienia praw, ale ich rozumienia i nie mozna sie zgodzié¢ na to,
zeby prawo do aborcji stalo sie prawem kobiety, bowiem znaczyloby to, ze z zabijania
czynimy prawo. Bardziej jest potrzeba budowania postawy szacunku i mitoSci niz zwy-
ktej walki o rownos§é. To sg gtdéwne mysli podsumowujace bardzo powazng konferencje,
ktora sie odbyta w Toruniu. To tyle, co mam do powiedzenia. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo, pani posel, ale my méwimy o uchwale w sprawie ustanowienia Roku
praw Kobiet, a nic nie moéwimy o aborcji w rozumieniu réwniez tego, co pani powie-
dziala przed chwilg. Bardzo prosze — pani poset Lichocka. Rozumiem, ze tu jest spor nie
o prawa kobiet, tylko o to, co jest prawem, a co jest bezprawiem, prawda?

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Ja bym chciala powiedzieé, ze ja popieram te uchwale, tylko chcialabym, zeby$my
ja troszke zmienili. Oczywiscie bede zglaszac szczegotowe poprawki w ramach pracy
nad uchwala, nad kolejnymi akapitami.

Chcialam ogélnie powiedzie¢, ze chcialabym, zebySmy w tej uchwale zaznaczyli,
ze jednak sytuacja kobiet w Rzeczypospolitej byla nieco odmienna niz na Zachodzie
w krajach Europy Zachodniej o kulturze protestanckiej. Tutaj kobiety, zwlaszcza jesli
chodzi o szlachcianki oczywiscie i bogate mieszczanstwo, mialy zupelnie inng pozycje.
W tradycji polskiej republikanskiej byta zapewniona podmiotowos¢ praw kobiet. Oczy-
wiscie ona nie byla w 100% taka sama, jak mezczyzn. Dotyczylo to m.in. praw majgtko-
wych. One w innym procencie mialy dziedziczy¢, ale w odrdéznieniu od np. niektérych
krajow zachodnich mogtly by¢ samodzielnymi wtascicielkami majatku i zarzadzac same,
nie musialy mie¢ zadnych opiekunéw, patronow itd.

Bede chciala, zebySmy w §rodku tej uchwaly, gdzie jest mowa o decyzji, kiedy Pitsud-
ski to wprowadzil, napisali, ze to wynikalo z polskiej tradycji republikanskiej, w ktorej
kobiety mialy usankcjonowang prawnie podmiotowo$¢ i ze odnowiona Rzeczpospolita
zapewnila im pelnie praw, poniewaz bylo to naturalne, wynikajgce wlasnie z naszej repu-
blikanskiej tradycji. Faktem jest, ze rzeczywiScie Polska byta dopiero 6smym krajem.
Pani moéwi, ze juz 6smym. W naszej tradycji mozemy powiedziec: dopiero 6smym, ale
tylko dlatego ze Polska odzyskata w 1918 roku suwerennos$c. Gdybysmy uzyskali suwe-
renno$¢ w wyniku powstania styczniowego, to bySmy mieli w 1863 roku te same prawa.
W zwiazku z tym bede chciala, zeby$my w tej uchwale dali na to taki nacisk. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo. Wezesniej sie zglaszala pani przewodniczgca — bardzo prosze.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Spory w klubie PiS pozostawiam klubowi oczywiScie, natomiast chce zwradci¢c uwage,
ze kiedy pare czy parenascie dni temu dyskutowaliSmy o uchwale 100-lecia odzyskania
niepodleglosci, to nawet wtedy padly takie glosy, ze sg wymienieni wielcy liderzy, kto-
rzy do tego doprowadzili, nie ma zadnej kobiety, a przeciez byly kobiety. Jestem wiec
troche zdziwiona. To rzeczywiscie jest uchwata, ktéra powinna nas tu wszystkich — nie
wszystkie, ale wszystkich — polaczyé. Przypomina, jak gdyby wzmacnia wage roku 1918
pokazujac, ze rzeczywiScie tak jak méwila pani poset Lichocka, wraz z odzyskaniem
suwerenno§ci natychmiast staliSmy sie pelnoprawnym, juz nie powiem tylko europej-
skim, ale panstwem. Gdyby wcze$niej, to, tak jak pani méwi, nie wiemy, ale zakladam,
ze byloby to prawdopodobne.

Prawde powiedziawszy ja tylko powiedzialabym pani Sobeckiej, ze pani powinna
poprzeé te uchwale, bo ta uchwala jest o tym, ze pani jest tu dzisiaj w Sejmie. Tak
naprawde to troszeczke jesteSmy ciagle w tej samej tradycji...

Posel Barbara Bubula (PiS):

Prosze nas nie szantazowac. To nie na miejscu.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

w.k.

Nie na miejscu jest to, co ja powiedzialam? A na miejscu byto to, co méwita pani Sobecka?
Moje gratulacje. Widocznie widzimy rézne miejsca. Ja tu nie widze zadnego szantazu.
Ja po prostu chcialam powiedziec¢ o tym, ze jesteSmy tutaj i chyba wszystkie jesteSmy
z tego dumne. OczywiScie tez mam tutaj jakie§ uwagi czysto stylistyczne, ale to wtedy,
jak bedziemy rozpatrywac. Ja tylko powtarzam — ja wlaénie jestem zdziwiona glosem,
ktory te uchwale sprowadzit do, tak jak nawet powiedziata pani przewodniczaca Kruk —
kto o czym mysli, kiedy mowimy o prawach kobiet. To jest dekret o prawach wyborczych.
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Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze — pan posel Krzysztof Czabanski.

Posel Krzysztof Czabanski (PiS):

Mysle, ze uchwata w swojej istocie jest do poparcia. Ona jest jakby w cyklu uchwat zwig-
zanych ze 100-leciem odzyskania niepodlegloSci i dlatego nie nalezy tam wprowadzaé
watkow, ktore wykraczaja zdecydowanie poza, wiec w uwagach szczegbélowych zwroce
sie z propozycjg usuniecia ostatniego akapitu, poniewaz mamy podkresli¢ to, co sie stato
100 lat temu i wyrazi¢ hold dla kobiet, ktore wtedy dzialtaty i dla panstwa, ktére stwo-
rzylo takie warunki prawne do dzialania, a nie wprowadzac inne watki poza tg rocznica
odzyskania niepodlegloéci. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. Widze, panie posle, ale wydaje mi sie, ze weze$niej zglaszala sie pani
posel Bubula, tak? Przepraszam, nie widzialam, pani marszalek?

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):

Tak. Chciatam powiedzie¢, ze rzeczywiScie to jest wazne, by méwigc o odzyskaniu niepod-
legtosci, o tej rocznicy, wskazac na to, jaka role w tym spetnity kobiety i pokazac¢, ze dzieki
madrosci naszych przodkéw jednak rola kobiety w Polsce byla doceniona. Prawa wybor-
cze uzyskaly$my bardzo szybko. Bardzo szybko Polki mogly uzyskaé¢ prawo do ksztatce-
nia sie na wyzszych uczelniach. Jedne z pierwszych policjantek w Europie byly w Polsce.
Naprawde mamy tutaj wiele rzeczy, o ktérych moglibySmy moéwi¢, ktorymi moglibySmy sie
pochwali¢ i pokazac, ze zalozyciele naszego panstwa chcieli, zeby to bylo panstwo oparte
na rownosci i panstwo nowoczesne. I to jest bardzo wazne. Bardzo sie ciesze, ze wtedy
udalo sie to zrobic, bo wowczas tego sporu nie bylto. Uwazano, ze jesteSmy rowni, ze trzeba
to podkreslac i budowa¢ jedno wspdlne panstwo patrzac na cele wyzsze.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze — pan posel Sonik.

Posel Bogustaw Sonik (PO):
Bezspornie, rzeczywiscie, bo do 1968 roku kobiety we Francji nie mogly jeszcze zakladac
wlasnego konta bez zgody meza.

Mam pytanie do pani postanki wnioskodawczyni. Niech mi pani wyjasni zda-
nie w uzasadnieniu: ,,w dniach, w ktorych kwestia praw kobiet znow dzieli Polakow
a tysigce manifestantow wychodzi na ulice miast, aby wyrazic¢ swéj sprzeciw wobec prob
przedmiotowego traktowania kobiet Sejm (...) powinien potwierdzi¢”. Z jednej strony
jest to uchwata historyczna odnoszaca sie do bezspornego po prostu sukcesu, jakim byto
przyznanie praw wyborczych kobietom i potwierdzenie réwnouprawnienia i réwnego
traktowania, natomiast dzisiaj tysigce kobiet, ktore protestuja, nie wychodzg protesto-
wac przeciwko brakowi prawa wyborczego. Chciatbym, zeby pani wyjasnita mi te teze
w uzasadnieniu.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Bardzo prosze — pani poset Bubula.

Posel Barbara Bubula (PiS):
Wiasnie mialam mie¢ podobne pytanie, jakie zadal pan poset Sonik. Chciatabym zapy-
ta¢ panig postanke wnioskodawczynie o to, czy i w jaki sposob majg panstwo zamiar
wykorzystaé¢ w roku 2018 fakt podjecia przez Sejm takiej uchwaty do uzywania jej jako
argumentu w trakcie protestéw domagajacych sie aborgji na zyczenie? Je§li tak, to ja nie
jestem w stanie poprzec¢ takiej uchwaly. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy jeszcze sg jakie$ pytania? Bardzo prosze — pan posel Mieszkowski.

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Pani postanka Bubula kreuje nam tutaj jaka$ przyszlo§¢é zwigzang z praktykowaniem
tej uchwaly, a my§le, ze to jest bardziej usankcjonowanie i przypomnienie tego, jakim
otwartym panstwem mimo wszystko w 1918 roku byta Polska i jakie wartoSci wowczas
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towarzyszyly w tworzeniu panstwowosci polskiej. Bez tej informacji, przypominane;j
bardzo rzadko, nasza wiedza na temat tego, czym bylo panstwo polskie po odzyskaniu
niepodleglosci, jest znacznie mniejsza.

Chcialbym panstwu przypomniec, ze 7 kwietnia 2017 roku podczas posiedzenia Sejmu
przypominalem panstwu o wspétudziale w odzyskaniu niepodlegloSci polskich zolnierek,
artystek, rowniez polityczek, a wiec wielu kobiet, ktore odnalazly sie w tej trudnej drodze
do niepodleglto$ci. Warto o tym pamietac, ze kobiety rowniez w tym uczestniczyly, a prawa
wyborcze kobiety w pewnym sensie sg konsekwencjg ich postawy. To nie jest tylko decyzja
Jozefa Pitsudskiego, to jest glebszy, wiekszy proces, ktory temu towarzyszyl.

Chcialbym réwniez zwrdéci¢ uwage na to, ze niekoniecznie wartoéci republikanskie
byly tymi najwazniejszymi, ktére woéwczas sie pojawily, kiedy Jozef Pilsudski podjal
taka decyzje — mySle, ze bardziej jego lewicowe proweniencje czy socjalistyczne... Prosze
mi pozwoli¢ na takg perspektywe. Mam nadzieje, ze jedna nie wyklucza drugiej. Zreszta
w pewnym momencie podczas obrad zapomnieliSmy o Daszynskim, prawda? Moéwie
to rowniez po to, zebySmy mieli §$wiadomosc¢ tych wartoéci, ktore towarzyszyty budowa-
niu szeroko pojetej panstwowosci polskiej po 1918 roku. Ta uchwata, jak sgdze, jest wla-
$nie takim przykladem czego$ niezwykle waznego dla caloSci panstwa, dla tego, co jest
holistyczne w mysleniu o naszym narodzie z jednej strony, o udziale kobiet w zyciu
spolecznym, mezczyzn, o tych wszystkich relacjach, ktore przeciez nie sg latwe. Warto
te uchwale praktykowac nie po to, zeby jg instrumentalizowa¢ i bytbym daleki od tego,
zeby te uchwate wykorzystywac w takim do§é waskim sensie. Raczej warto ja potrakto-
wac wlasnie w tym duchu uprawiania rownosci spotecznej i to jest najwazniejsze, co ply-
nie z tej uchwaly. Mysle, ze w takim kierunku warto podazac¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. Szkoda tylko, ze pan, panie posle, powiedzial: mimo wszystko. No wla-
$nie, mimo wszystko. To, co sie¢ wowczas stalo, wynikalo z tej tradycji, o ktérej méwila
pani posel Lichocka...

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Prosze mnie nie tapaé za slowo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Jednak prosze mi pozwolié. Je§li pan tak nie myslal, to bardzo dobrze, ale to padio.
Jednak powinni§my by¢ dumni z tej naszej tradycji roznych wolnosci, réwniez wolnosci
wyznania. To byly naprawde dosy¢ wyjatkowe wolnosci w panstwie polskim, ktérymi
powinniSmy sie szczyci¢, wiec w zwigzku z tym nie mimo wszystko, ale wiaénie dlatego.
Bardzo prosze.

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Chcialbym jakby wycofaé sie z tego stowa ,,mimo wszystko”, bo chciatbym podkresli¢
wlasnie te roznorodnosc, te wielopoziomowosé, polifonicznos$é naszego spolteczenstwa,
ktore wtedy sie tworzylo, a stowo ,,mimo wszystko” mimo wszystko jest ladne.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze — jeszcze pan poset Krzysztof Czabanski sie zglaszat, tak?

Posel Krzysztof Czabanski (PiS):
Pan poset Mieszkowski powiedzial, zeby nie instrumentalizowac, ale sam, niestety, tro-
che to instrumentalizuje, a jeszcze bardziej niz pan poset robi to uzasadnienie do tej
uchwaly i to budzi stuszne pytania pana posta Sonika i pani poset Bubuli. Ja tez sie dola-
czam do tych pytan pod adresem wnioskodawczyni, bo w kontekscie tego uzasadnienia
ostatni akapit wyraznie stuzy instrumentalizacji tej uchwaly i potwierdzam to, ze bede
stawial wniosek o wykreslenie tego akapitu. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie$ pytania, uwagi? Nie ma. Bardzo prosze — pani
posel wnioskodawczyni.
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Posel Elzbieta Stepien (N) spoza skladu Komisji:
Szanowni panstwo, Wysoka Komisjo, panie i panowie postowie. Odnoszac sie do stow
pani posel Sobeckiej wydaje mi sie, ze nie jest to wlasciwa interpretacja tej uchwaty.
Z zalozenia inicjatywa uchwalodawcza dotyczyla upamietnienia wiaénie postawy Mar-
szalka dajacej Polkom prawo wyboru, tego, ze znalazl tutaj kanwe do porozumienia
i do wyrownywania szans.

Zgadzam sie z panig posel Lichocka co do kwestii takiego naszego sarmackiego podej-
Scia. Gdyby Polki mialy mozliwo$é szybszego zawalczenia o prawa, to pewnie by to zro-
bily, poniewaz nie brakuje nam inicjatywy, doskonalej organizacji i tego, zeby zadbaé
o rodzine i o to, aby rowniez realizowac sie zawodowo.

W kwestii stéw pana posta Czabanskiego i pani poset Bubuli jezeli chodzi...

Posel Krzysztof Czabanski (PiS):
Za postem Sonikiem.

Posel Elzbieta Stepien (N) spoza skladu Komisji:
I za panem posltem Sonikiem, tak. W kwestii zdania: ,,W dniach, w ktorych kwestia praw
kobiet znéw dzieli” przede wszystkim nie chcialabym tego sprowadzac do kwestii aborcji.
My mylnie tak naprawde sprowadzamy... Prosze? Tak, doktadnie. Tutaj w tej kwestii nie
chcialabym wchodzi¢ na te kanwe. Przede wszystkim chciatabym powiedziec, ze polskie
kobiety sg naprawde madrymi kobietami, ale cenig sobie réwniez wolno§¢.

Celem tej inicjatywy uchwalodawczej przede wszystkim bylo dazenie do dialogu,
bo to, czego Polacy najbardziej nie lubig, to narzucania, ale szanujg dawanie wyboru.
Oczywi§cie mamy stac na strazy przestrzegania warto$ci moralnych i etycznych. Chodzi
tutaj o utrzymanie rownosci spolecznej i zasypywanie wszelkich elementow dzielgcych.
Chciatabym, zeby tg uchwalg bylo dazenie do Igczenia a nie do dzielenia. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. Zamykam pierwsze czytanie. Przechodzimy do rozpatrywania tekstu.
Bardzo prosze - czy sg uwagi do tytutu uchwaly? Bardzo prosze — Biuro Legislacyjne.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Dziekuje, pani przewodniczgca. Biuro Legislacyjne proponuje wyrazy ,,Rokiem Praw
Kobiet” napisa¢ w taki zwykly sposob, nie wielkimi literami, czyli ,,Rokiem” z wielkiej
litery, ,,Praw” — pierwsza litera i ,,Kobiet” — tez pierwsza litera.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Anna Sobecka (PiS):
Z uzasadnienia pani posel wnioskodawczyni tej uchwaty wynika, ze chodzi tutaj o upa-
mietnienie, wiec ja bym prosila, aby tytut tej uchwaly byl: ,upamietnienie dekretu pod-
pisanego przez Tymczasowego Naczelnika Panstwa”. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Pani posel, ale to jest propozycja ustanowienia roku 2018 Rokiem Praw Kobiet, wiec
tytul, ktory pani zaproponowala, nie oddaje tresci tej uchwaly.

Posel Anna Sobecka (PiS):
Je§li mysla przewodnig jest dekret podpisany przez Jozefa Pilsudskiego, to powinna
byé¢ zmiana — je§li szczere sg intencje, te, o ktérych méwi pani posel wnioskodawczyni
tej uchwatly.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
To jest wniosek formalny?

Posel Anna Sobecka (PiS):
Tak.
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Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Bardzo prosze. Kto jest za przyjeciem tytulu w wersji zaproponowanej przez panig poset
Sobecka? (1) Kto jest przeciw? (14) Kto sie wstrzymal? (4) Dziekuje bardzo. Propozycja
poprawki pani posel nie przeszia.
Pani poset wnioskodawca — byly uwagi Biura Legislacyjnego.

Posel Elzbieta Stepien (N) spoza skladu Komisji:
Nie mam zastrzezen.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy ja moge poprosi¢ o powtorzenie?

Legislator Krzysztof Karkowski:
Chodzi o to, zeby nie pisa¢ sformulowania taka jak w projekcie: ,ROKIEM PRAW
KOBIET”, tylko po prostu pierwsze litery tych trzech wyrazéw bylyby wielkimi literami,
a pozostale normalnie.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
,Rokiem” wielkg litera, a ,,praw kobiet” malymi.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Nie. W projekcie tresci sg wersaliki, w samym projekcie. W druku w sensie pisma
przewodniego jest dobrze, natomiast w tresci projektu jest inaczej, dlatego zglaszamy
te poprawke.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Rozumiem, ze w druku jest wielkimi literami.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
I tak ma byé¢.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
No wlasnie. Rozumiem, ze to juz zostalo...

Legislator Krzysztof Karkowski:
Chcialem wyjas$nic te réznice. Inaczej jest w piSmie przewodnim, ktore nadaje numer
druku, a inaczej jest w tresci uchwaty. Biuro Legislacyjne odnosi sie nie do tego pisma
przewodniego, tylko do tresci uchwaly, ktora pozniej stawalaby sie uchwalg przyjeta
przez Sejm.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dobrze, uznajemy te uwage. Czy s jeszcze inne? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia
tytulu w doprecyzowanym przez Biuro Legislacyjne ksztalcie? Nie ma. Komisja przyjeta
tytul w tym brzmieniu.
Bardzo prosze — przechodzimy do akapitu pierwszego. Poprosze Biuro Legislacyjne.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Dziekuje, pani przewodniczaca. Tutaj bedzie uwaga do zdania pierwszego i drugiego.
Biuro Legislacyjne proponuje, zeby rozbic¢ to zdanie na dwa zdania. Brzmiatoby tak:
,28 listopada 1918 r. Jozef Pilsudski, Tymczasowy Naczelnik Panstwa, podpisat dekret
o ordynacji wyborczej do Sejmu Ustawodawczego. W art. 1 tego dekretu okreslono, ze” —
tutaj bez cytatu, poniewaz on nie jest doktadny — ,,wyborca do Sejmu jest kazdy obywatel
panstwa bez roznicy plci”. Takie bylyby dwa pierwsze zdania.

Kolejne zdanie, jesli moge przeczytac, brzmiatoby: ,W art. 7 stwierdzono, ze” - tez
bez cytatu — ,,wybieralni do Sejmu sg wszyscy obywatele (l1ki)”. To tez jest likwidacja
niepelnego cytatu. To jest przepisane z art. 7 dekretu, dlatego warto to ewentualnie
zachowac, zeby pokazac, jak to byto w tym dekrecie i rozumiem, ze taka byla intencja.
OczywiScie jeSli jest taka propozycja redakcyjna, to mozemy napisaé ,,obywatele i oby-
watelki”. Rozumiem, ze bedzie zmiana redakcyjna: ,,wszyscy obywatele i obywatelki”.
Dalej: ,,panstwa posiadajacy czynne prawo wyborcze” — bez zmian i pozniej nie ,Te
decyzje” tylko ,,Ta decyzja”. Dalej bez zmian.
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Nastepnie proponujemy wyodrebnic¢ kolejny akapit zaczynajacy sie od wyrazow:
, W przededniu stulecia”.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Pani poset wnioskodawca?

Posel Elzbieta Stepien (N) spoza skladu Komisji:

Przyjmuje, tak.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Pani przewodniczaca.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Ja do ostatniego zdania tego akapitu, bo rozumiem, ze juz do tego doszlisémy. To, ze ,,dolg-
cza do grona postepowych panstw” jest mylace, bo to tak, jakby gdzies byla zapas¢, byli-
by$my panstwem a dopiero dolaczyliSmy. Proponuje bardzo prosty zabieg: , Ta decyzja,
potwierdzona w Konstytucji Marcowej, oznaczala, ze suwerenna Polska staje sie pan-
stwem, w ktorym kobiety zyskujg” — po prostu ,suwerenna Polska staje sie panstwem”.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Bardzo prosze, pani posel.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Pomysélalam, ze to zdanie moze brzmie¢ tak i daje to pod rozwage: ,,Ta decyzja, potwier-
dzona w Konstytucji Marcowej, wynikala z polskiej tradycji republikanskiej, w ktorej
kobiety miaty usankcjonowang prawnie podmiotowos¢. Odrodzona Rzeczpospolita
zapewnila im pelnie praw wyborczych. Fakt, ze byla 6smym panstwem w tej mierze,
wynikal z braku suwerennosci Polski do tej pory”. To trzecie zdanie moze mozna tadniej
stylistycznie napisac. Dwa pierwsze zdania zamiast o tym dolgczaniu do postepowych
panstw, powtorze, brzmialyby tak: ,, Ta decyzja, potwierdzona w Konstytucji Marcowej,
wynikala z polskiej tradycji republikanskiej, w ktorej kobiety mialy usankcjonowang
prawnie podmiotowo§¢. Odrodzona Rzeczpospolita zapewnila im pelnie praw wybor-
czych”. I trzecie zdanie do dyskusji. Jedno zdanie wielokrotnie zlozone zamienilam
na dwa, wlasciwie trzy.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Bardzo prosze — pan poset Babinetz.

Posel Piotr Babinetz (PiS):

Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo. Ja mam tylko takg watpliwosc¢, czy to trzecie
zdanie jest w ogodle potrzebne, czy w ogole trzeba sie jakby tlumaczyé. Nie ma potrzeby.
Marszalek wtedy jeszcze nie byl marszalkiem, ale Naczelnik Panstwa po prostu tak
postanowit i to jest suwerenna polska decyzja, panstwa odzyskujgcego niepodleglosé.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

W propozycji pozostaja te dwa zdania, tak?

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Tak.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Pani przewodniczaca?

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Ja podtrzymuje, bo moja wersja po prostu skrétowo opisuje sytuacje na rok 1918.
To gdzie§ mozna wstawic, te tradycje. Ja sie z tym nie sprzeczam, ale jest troche inny...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Poddam to pod glosowanie.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

14

,»la decyzja wynikajaca z republikanskiej tradycji Polski” — na przyklad , potwierdzona
w Konstytucji Marcowej oznaczala, ze suwerenna Polska staje sie panstwem, w ktorym
kobiety zyskujg usankcjonowang prawnie podmiotowos¢, petnie praw wyborczych i roz-
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poczynaja droge ku catkowitej likwidacji dyskryminacji”. Jest tradycja republikanska,
ale jest jakby stan na 1918 rok. Tak mi sie wydawalo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Poset Lichocka pozostaje przy swojej propozycji?

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Przyznam szczerze, jestem przywiazana do tej tradycji republikanskiej. Przepraszam,
to jeszcze raz chcialam postuchaé. Przepraszam.

Posel Iwona Sledziniska-Katarasifiska (PO):
,»Ta decyzja wynikajgca z republikanskiej tradycji Polski, potwierdzona w Konstytu-
cji Marcowej, oznaczala, ze suwerenna Polska staje sie panstwem, w ktérym kobiety
zyskuja usankcjonowang prawnie podmiotowosc, pelnie praw wyborczych i rozpoczynaja
droge ku catkowitej likwidacji dyskryminacji piciowej”.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Ja jednak upieram sie przy swojej poprawce.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Poddam to pod glosowanie. Poprawka pani poset Lichockiej jest dalej idaca, tak?
Kto jest za propozycjg zgloszong przez panig poset Lichockg? Kto jest...

Posel Iwona Sledziniska-Katarasifiska (PO):
Nie przeciw, za tg druga.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Bardzo prosze. Kto jest za propozycja zgloszong przez panig poset Katarasinska? Bardzo
prosze podac wyniki.

Sekretarz Komisji Eliza Kalita: )
Za poprawka posel Lichockiej — 11 os6b, za poprawka poset Sledzinskiej-Katarasinskiej
-T.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Poprawka pani posel Lichockiej zyskala wiekszo§¢. Rozumiem, ze glosowaliémy nad
dwoma zdaniami, nie nad trzecim, zeby doprecyzowac.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Moge to jeszcze raz przeczytaé: ,Ta decyzja, potwierdzona w Konstytucji Marcowej,
wynikala z polskiej tradycji republikanskiej, w ktorej kobiety mialy usankcjonowang
prawnie podmiotowo$¢. Odrodzona Rzeczpospolita zapewnita im pelnie praw wybor-
czych”.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy sa jeszcze jakie$ uwagi do akapitu pierwszego? Nie ma. Czy jest sprzeciw wobec
przyjecia pierwszego akapitu wraz z uwagami Biura Legislacyjnego i poprawka pani
posel Joanny Lichockiej? Nie ma.
Przechodzimy do akapitu drugiego. Bardzo prosze — Biuro Legislacyjne.

Legislator Krzysztof Karkowski:

Proponujemy wyodrebnié tutaj ten akapit poczynajac od stow: ,,W przededniu stulecia
tych wydarzen Sejm Rzeczypospolitej Polskiej, ustanawiajgc rok 2018 Rokiem Praw
Kobiet” — pisanym tak jak w tytule i p6Zniej wszystkie parlamentarzystki powinny
by¢ wymienione w ciggu. To jest lepszy pod wzgledem graficznym zapis tego projektu
uchwaly. Dalej oczywiscie do kropki po ,,walki o rownouprawnienie”, bo rozumiem,
ze to jest ostatnie zdanie. Zdanie od slowa ,,potwierdza” jest zdaniem kontrowersyjnym.
Jezeli ono by zostalo, to Biuro Legislacyjne proponuje...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Na razie drugi akapit.
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Legislator Krzysztof Karkowski:
Przeczytam go w caloSci, jak by brzmial i konczylby sie na slowach ,,walki o rowno-
uprawnienie”. Kolejne zdanie proponujemy wyodrebnié jako kolejny akapit i doda¢ tam
wyrazy ,,Sejm Rzeczypospolitej Polskiej”.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Bardzo prosze pani posel wnioskodawca.

Posel Elzbieta Stepien (N) spoza skladu Komisji:
Ja nie widze tutaj zastrzezen.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy sg uwagi? Bardzo prosze, pani przewodniczgca.

Posel Iwona Sledzifiska-Katarasifiska (PO):
Ja mam watpliwosci, czy tu wlaSciwe jest ,,oddawanie szacunku”. Po prostu taka czy-
sto stylistyczna watpliwo$¢. Z reguly wyraza sie szacunek, oddaje sie hold, wiec moze
,Wyraza uznanie” zamiast ,oddaje szacunek”. ,Wyraza uznanie” chyba jest bardziej
po polsku, ale nie chce sie sprzecza¢. Szacunku nie oddaje sie, oddaje sie hold.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tej uwagi pani poset?

Legislator Krzysztof Karkowski:
Czyli ,,wyraza uznanie”.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
,Wyraza uznanie”.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
,Wyraza uznanie” zamiast ,oddaje szacunek”. Bardzo prosze — pani poset Lichocka.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Mam pewng watpliwo$¢ natury ogélnej. Nie mam sformulowanej poprawki, ale tutaj
brakuje mi nazwiska Michaliny MoScickiej. Wprawdzie nie pamietam, czy byla w gronie
pierwszego parlamentu, ale z calg pewnos$cia jest to osoba, ktora wlozyta ogromnie duzy
wktlad dla podmiotowosci wlasnie Polek od razu w polityce. I w obronie Lwowa... Tak,
ale Michalina MoScicka byta symbolem. Ja mowie o pierwszej zonie Moscickiego. Ona
byla symbolem rowniez... Przepraszam, moze tylko dokoncze swoja fraze. Ona byla tez
symbolem w II Rzeczypospolitej praw kobiet. Bardzo wiele dla tego zrobila. Zastana-
wiam sie, czy w zwigzku z tym ograniczyc¢ sie tylko do powiedzenia, ze oddajemy hotd
parlamentarzystkom, czy nie mozemy zastanowié sie nad tym, czy oddajemy uznanie,
hotd, szacunek kobietom uczestniczacym w zyciu publicznym éwczesnej odrodzonej Rze-
czypospolitej. Ja po prostu upominam sie o Michaline Moscicka, bo uwazam, ze warto...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Ale jak to zapisa¢? Bardzo prosze o takg propozycje, bo tak to...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Ale nie, ona nie jest ,, wszystkim oredowniczkom”, ona jest Michaling Mo§cicka.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Ale pani posetl, propozycja.
Posel Joanna Lichocka (PiS):
To byla pierwsza dama, pierwsza nasza pierwsza dama...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Przepraszam bardzo. Pani posel, my bardzo chetnie dopiszemy, tylko propozycja dopi-
sania, bo nie mozemy jej dopisac jako jednej z parlamentarzystek, skoro nig nie byla.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Wiem, ona nie byla, bo sie nie dostala. Startowala i nie wybrali jej wtedy, tak.
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Posel Elzbieta Stepien (N) spoza skladu Komisji:
Uwazam, ze w ramach Roku Praw Kobiet moglibySmy przypomnie¢ wiasnie o tych wiel-
kich kobietach, ktére mialy wplyw na kreowanie polskiego...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
A moze tu dopisac, jesli pani posel Lichockiej zalezy, ,,oraz wszystkim oredowniczkom
walki o rownouprawnienie, w szczegélnosci...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
...Michalinie Moscickiej”? Wtedy to ,,w szczegblnoSci” bedzie rozszerzane o jeszcze inne
postaci, rzeczywiscie.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Ale bardzo prosze, panie kochane, po kolei. Bardzo prosze — pani przewodniczaca.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Sama pani posel Lichocka poprzednig poprawka zawezila to do praw wyborczych, wiec
bardzo prosze i piszemy o pierwszych parlamentarzystkach. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Ja jednak zamkne te dyskusje — albo jest propozycja zapisu, albo...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Przepraszam, moze taka roboczg poprawke panie rozwaza, panie i panowie.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Bardzo prosze.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
,» W przededniu stulecia tych wydarzen Sejm Rzeczypospolitej Polskiej, ustanawiajgc rok
(...) oddaje szacunek pierwszym parlamentarzystkom i kobietom aktywnie dziatajagcym
w polityce”. Wtedy mozna jako pierwszg wymieni¢ Michaline Moscicka i reszte — parla-
mentarzystki.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasifiska (PO):
Blagam panig, naprawde, troche konsekwencji.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Dobra, trudno. Naprawde poczytajcie o Michalinie MoScickiej.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy pani posel zglosita to jako poprawke? Nie. Czy sa jeszcze inne uwagi do tego aka-
pitu? Czy w zwigzku z tym jest sprzeciw wobec przyjecia akapitu drugiego... Pani mar-
szalek, ale to juz zostawiliSmy. Dobrze. A teraz moje prawa bardzo prosze uszanowac.
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia akapitu drugiego wraz z uwagami Biura Legislacyj-
nego i poprawka pani przewodniczacej Sledzinskiej-Katarasinskiej? Nie ma. Akapit
drugi zostal przyjety.
Przechodzimy do akapitu trzeciego. Bardzo prosze — Biuro Legislacyjne.
Legislator Krzysztof Karkowski:
W poréwnaniu z tekstem oryginalnym Biuro zaproponowato wyodrebnienie ostatniego
zdania w osobny akapit, ktory zaczynalby sie wyrazami ,,Sejm Rzeczypospolitej Pol-
skiej potwierdza” i dalej bez zmian. Jeszcze proponujemy postawié przecinek po wyrazie
,mezczyzn”.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Bardzo prosze — pan posel Krzysztof Czabanski.

Posel Krzysztof Czabanski (PiS):
Zgodnie z zapowiedzig zglaszam wniosek o wykreslenie tego akapitu. Uzasadnienie
przedstawitem wczes$niej. Dziekuje.

w.k. 17




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi KULTURY | SRODKOW PRzekAzU (NR 68)

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dlatego zeby nie bylo tych watpliwoSci, ktore byly wyrazone w debacie zaréwno w pierw-
szym czytaniu, jak i w trakcie rozpatrywania, czego dotyczy tak naprawde ta uchwata
i czemu stuzy. W skrocie takie bylto uzasadnienie, tak? Bardzo prosze — pan poset Sonik.

Posel Bogustaw Sonik (PO):
Mam wniosek, aby ewentualnie z ostatniego akapitu wykresli¢ stowa ,,wolnosci wyboru”,
bo pojecie wolnosci wyboru jest tak szerokie i wtedy to nabiera nieco innego sensu.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy ta uwaga spowodowala zmiane zdania u posta Krzysztofa Czabanskiego czy nie?
Poprawka pozostaje. To jest propozycja najdalej idgca. W zwigzku z tym poddam jg pod
glosowanie. Poprawka pana posta Krzysztofa Czabanskiego jest najdalej idaca i rozu-
miem, ze gdyby doszlo do wykreslenia ostatniego akapitu uwagi panstwa juz beda bez-
przedmiotowe. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Ja bym jednak co$ z tego zostawila, zeby sie jako§ zakonczylo. Rozumiem, ze tutaj strasz-
nie panstwa boli to wymienienie tych wszystkich swobdd, wolno§ci wyboru i samostano-
wienia, wiec moze chociaz to skro¢my i powiedzmy tak: ,,Sejm Rzeczypospolitej Polskiej
potwierdza niezbywalno§¢ praw kobiet uzyskanych 100 lat temu i deklaruje, ze dotozy
wszelkich staran, aby jakiekolwiek nier6wnoSci i niesprawiedliwo$ci przestaly istnie¢”.
Mozna by to skroci¢ jeszcze bardziej niz proponowal pan poset Sonik, ale to wolna pro-
pozycja.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Pan posel pozostaje przy swoim, tak?

Posel Krzysztof Czabanski (PiS): ;
Troche nabralem watpliwosci w wyniku uwag posta Sonika i pani poset Sledzinskiej-
Katarasinskiej, ale wolalbym to zobaczy¢ na piSmie...

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
To tylko tyle, zeby to zamknaé jaka$ klamra. Moze tez niezbyt zgrabnie to zapropono-
walam.

Posel Krzysztof Czabanski (PiS):
Rozumiem.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
To jest zamkniete klamra, bo te panie stanowig bardzo piekng klamre.

Posel Krzysztof Czabanski (PiS):
Tak. Myséle, ze jednak podtrzymuje ten wniosek.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Poddam to wiec pod glosowanie. Bardzo prosze. Glosuje poprawke zgloszong przez pana
posta Krzysztofa Czabanskiego — najdalej idaca, o wykreS§lenie akapitu. Prosze panstwa,
jesli sg inne uwagi do tego akapitu, trzeciego, to one i tak bedg bezprzedmiotowe, jezeli
go wykreslimy.
Kto jest za poprawka zgloszong przez pana posta Krzysztofa Czabanskiego? (11) Kto
jest przeciw?(8) Kto sie wstrzymal? (0)

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Ta uchwala nie ma sensu w takiej formie.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Jak to nie ma sensu w takiej formie? Wiasnie ma taki sens, jaki deklarujecie panstwo,
ze ma mie¢, prawda?

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):
Bardzo przepraszam, ale brakuje pointy, bo nie ustanawiamy tego Roku w tej uchwale,
bo nie ma tego zdania.
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Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Jest — ,,ustanawiajgc rok 2018 Rokiem Praw Kobiet”. Wlasnie ten akapit, ktory dzisiaj
jest drugi i jednoczesnie ostatni, jest takim akapitem, ktorym zwykle konczymy tego
typu uchwaly. Ona w tym momencie dzieki poprawce pana posta Czabanskiego przyjete;j
przez Komisje wlaénie przyjela taka formute, ktora juz tak naprawde ustaliliSmy.
Bardzo prosze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia uchwaly w sprawie ustanowienia roku
2018 Rokiem Praw Kobiet wraz z przyjetymi uwagami i poprawkami? Jest sprzeciw.
Kto jest za tym, aby Komisja zarekomendowala Wysokiej Izbie przyjecie uchwaly
w sprawie ustanowienia roku 2018 Rokiem Praw Kobiet wraz z przyjetymi uwagami
i poprawkami? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje bardzo. Komisja przyjela
uchwate wiekszoscig glosow. Prosze o podanie wynikow do mikrofonu.

Sekretarz Komisji Eliza Kalita:
15 - za, nie bylo przeciw, 3 — wstrzymujace sie.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Prosze panstwa, pozostaje nam jeszcze wybor posta sprawozdawcy. Proponuje pana prze-
wodniczgcego Mieszkowskiego. Czy sg inne propozycje? Nie ma. W takim razie zamykam
pkt. II.
Czy sg sprawy biezgce? Nie ma. Dziekuje panstwu...
Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Co z panem prezesem Kurskim?

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Myéle, ze na tym posiedzeniu to juz, niestety, nie da rady, ale ja zaprosze pana prezesa
Kurskiego na posiedzenie.

Posel Piotr Liroy-Marzec (Kukizl5):
Pani przewodniczaca, czy jest szansa, ze na przyszlym posiedzeniu?

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Na przysztym posiedzeniu jest szansa, oczywiscie.
Posel Piotr Liroy-Marzec (Kukizl5):
Super. Chodzi o prezesa Kurskiego, czy zaszczyci nas swojg obecnoScia.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Juz wczoraj tutaj obiecalam, ze zaprosze pana prezesa. Dziekuje bardzo, w takim razie
zamykam posiedzenie Komisji.
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