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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu (nr 85)

6 listopada 2017 r.

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewodnictwem postow:
Piotra Babinetza (PiS), zastepcy przewodniczgcej Komisji, Elzbiety Kruk (PiS),
przewodniczgcej Komisji, zrealizowata nastepujacy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie i zaopiniowanie dla Komisji Finanséw Publicznych rzado-
wego projektu ustawy o zmianie ustawy budzetowej na rok 2017 (druk nr
1946) w zakresie czesci budzetowej 24 — Kultura i ochrona dziedzictwa naro-
dowego:

a) wydatki z zat. nr 1,

b) dotacje celowe z zat. nr 3.

W posiedzeniu udzial wzieli: Pawel Lewandowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Kultury
i Dziedzictwa Narodowego wraz ze wspoélpracownikami, Mirostaw Stasiak zastepca dyrektora Depar-
tamentu Finansowania Sfery Budzetowej w Ministerstwie Finans6w wraz ze wspotpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Goral, Eliza Kalita - z sekreta-
riatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS): )
Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkow Przekazu. Witam przybylych gosci.
Witam pana Pawla Lewandowskiego — podsekretarza stanu w Ministerstwie Kultury
i Dziedzictwa Narodowego oraz pana Wojciecha Kwiatkowskiego — dyrektora Departa-
mentu Finansowego w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego. Witam row-
niez wszystkie panie i panow postéw — cztonkow Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu.
Stwierdzam kworum.

W porzadku dziennym dzisiejszego posiedzenia mamy punkt: rozpatrzenie i zaopi-
niowanie dla Komisji Finanséw Publicznych rzadowego projektu ustawy o zmianie
ustawy budzetowej na rok 2017 (druk nr 1946) w zakresie czeSci budzetowej 24 — Kul-
tura i ochrona dziedzictwa narodowego: a) wydatki z zal. nr 1 i b) dotacje celowe z zal.
nr 3 — referuje Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego. Jesli nie uslysze sprzeciwu,
to uznam, ze Komisja przyjmuje zaproponowany porzadek dzienny. Sprzeciwu nie slysze.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Prosze pana ministra Pawla Lewan-
dowskiego o zreferowanie projektu ustawy o zmianie ustawy budzetowej na rok 2017
w zakresie cze$ci budzetowej 24 — Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego. Prosze
bardzo, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego Pawel Lewan-

dowski:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Zasadniczo w zakresie noweli-
zacji ustawy budzetowej na ten rok wystgpiliSmy do Ministerstwa Finansow o zwieksze-
nie finansowania na kulture w 3 pozycjach. Po pierwsze — wystgpiliémy o 75 000 tys. zt
na utworzenie Instytut Solidarnoscii Odwagi. To jest kwota, ktéra ma by¢ uposazeniem
nowo powstalej instytucji naukowo-badawczej. Jest to kwota przeznaczona na wydatki
na kilka lat. To nie jest tylko na rok, to jest po prostu na utworzenie nowej instytucji.
Celem instytucji jest wyszukiwanie i nagradzanie oséb lub spadkobiercow oséb, ktore
pomagaly w czasach II wojny $wiatowej ratowac Polakéw od zaglady. Druga pozycja
(chyba wazniejsza) — 980 000 tys. z1, najwazniejsza z punktu widzenia wielkosci kwoty,
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to jest dofinansowanie mediow publicznych. Jest to udzielenie rekompensaty mediom
publicznym za wprowadzenie dodatkowych ulg w roku 2010 i 2014, ktére skutkowaty
zmniejszeniem wplywow abonamentowych wtasnie na kwote (liczac do 2016 roku) okoto
980 000 tys. zt. Ta kwota powinna zostac¢ zwrocona telewizji i radiu w zwiazku z tym,
ze nie zmniejszyliémy zadnych zadan, ktore stojg przed tymi instytucjami.

Kolejna kwota — w tej chwili jest to 100 000 tys. zt na produkcje audiowizualng.
W tym zakresie mieSci sie rozwdj kinematografii polskiej, wspieranie produkcji filmowej
i inwestycje w sprzet wspomagajacy rozwoj kinematografii w Polsce.

Jest takze kwota 40 000 tys. zt na zadania inwestycyjne zwigzane z wykupem waznej
instytucji, ktora jest wiascicielem praw autorskich do waznych dziel muzycznych.

To sa wszystkie kwestie, to jest wszystko, co w tej nowelizacji dotyczy czeSci: kultura.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dzigkuje bardzo, panie ministrze. Czy pan dyrektor chciatby cos doda¢? Dziekuje bardzo.
Otwieram dyskusje. Prosze bardzo — pani przewodniczaca Iwona Sledzinska-Kata-
rasinska.

Posel Iwona Sledziniska-Katarasifiska (PO):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Panie ministrze, 6 listopada 2017 roku mini-
sterstwo proponuje nam zwiekszenie wydatkéw resortu na rok 2017, jak rozumiem,
0 1195 000 tys. z1. Nie wiem, by¢ moze panstwo jestescie bardzo zdolni, ale to jest dosé
duza kwota i wydanie jej w ciggu miesigca wydaje mi sie do§¢ trudne. Oczywiscie troszke
sobie zartuje, bo rozumiem, ze pan dyrektor Kwiatkowski znajdzie jakie§ mozliwoSci
upchniecia tego na jakich§ kontach, ktore sprawia, ze te pieniadze nie bedg musialy by¢
wydane do konca roku.

Powazniejsza jest kwestia merytoryczna tej propozycji. Prawde powiedziawszy
980 000 tys. zt dla telewizji — nie wiem, by¢ moze to sie nalezy tej telewizji i temu radiu
—ja nie przypominam sobie (a chyba dos¢ dobrze pamietam, nie zagladalam do ustawy),
by w ustawie, ktoéra rozszerzala katalog zwolnien z optat abonamentowych, byt jaki-
kolwiek paragraf, ktéry méwi o tym, ze te zwolnienia bedg rekompensowane z budzetu
panstwa. Moze zapomnialam. Tez nie pamietam, abySmy teraz kiedykolwiek w ciggu
ostatnich 2 lat, a i wcze$niej, podejmowali taka ustawe. To jednak sg pienigdze publiczne
i to jest budzet. Nie wiem, czy mozna wstecz od roku 2010 wydac 1 000 000 tys. zt, prze-
sung¢, bez jakiejkolwiek podstawy prawne;j. Jest podstawa prawna w ustawie budzeto-
wej, ale podstawy prawnej, ze to ma by¢ taka operacja, ja nie widze, wiec prosze mnie
tutaj oSwiecic, bo ja do tej pory po prostu nie znam i nie widzialam takich rewolucyjnych
pomystow.

Zeby byla jasno§é, byé moze to wszystko sg bardzo stuszne cele, tylko ten 1 000 000
tys. zt wlaSciwie nie bardzo wiadomo, czy mozna czy nie mozna. Ja sie po prostu boje,
zeby panstwo polskie nie bylo przedmiotem jakich$ restrykeji za tego typu operacje
finansowe.

100 000 tys. zt to sfinansowanie produkeji audiowizualneji tu jest mowa, ze te srodki
bylyby przyznawane przez panstwowa osobe prawng — Polski Fundusz Audiowizualny.
A czy my mamy Polski Fundusz Audiowizualny? Wedlug mnie nie mamy. Dzisiaj jest
niskie ci$nienie, moze ja mam jakie$ absolutne za¢my, ale wedlug mnie nie ma takiej
instytucji, a my mamy da¢ 100 000 tys. zt instytucji, ktorej nie ma.

75 000 tys. z ma by¢ na wyposazenie i utworzenie Instytutu Solidarnosci i Odwagi.
Czy my mamy Instytut Solidarnosci i Odwagi? Ja tez nie wiem, by¢ moze znéw mi co$
umknelo. To jest bardzo powazne przedsiewziecie.

Jesli chodzi 0 40 000 tys. zI na odkupienie praw wlasnosci do katalogu zbioréw Pol-
skich Nagran, to merytorycznie moze najbardziej bym sie z tym zgodzita, tylko w uza-
sadnieniu czytam, ze jeszcze nie sfinalizowano tych rozmoéw i tak naprawde w dalszym
ciagu nie wiemy, ile to ma kosztowac.

Jednym slowem, panie ministrze, jak to zwykle bywa, by¢ moze zmiany sg bardzo
sluszne, ale wykonanie, pan wybaczy, chyba raczej fatalne, bo nie bardzo rozumiem,
jak mozna takie kwoty publicznych pieniedzy, pieniedzy podatnikow, rozdawac w takim
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momencie na wszystko, co wlaSciwie nie istnieje i co nie ma swoich podstaw prawnych.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje. Pani przewodniczaca Anna Sobecka.

Posel Anna Sobecka (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie ministrze, ja chcialam wroécié¢ do ubytkéw optat
abonamentowych. Kazdy problem ma swoje Zrodlo, a zrodtem tego niedofinansowa-
nia czy wplywoéw abonamentowych byla wypowiedz bylego premiera Donalda Tuska
w mediach publicznych i nie tylko w mediach publicznych, aby nie ptaci¢ abonamentu,
bo nie trzeba bedzie. Za tymi stowami nie szly zadne decyzje, tylko obywatele przestali
placi¢ abonament na telewizje publiczna.

Moje pytanie, panie ministrze, jest takie: czy poprzednia ekipa rzadzgca przygotowy-
wala media publiczne do sprzedazy i tak mial sie zaczaé ten brak finansowania, czy tez
jak w wielu dziedzinach wypowiedzi byly bardzo nieodpowiedzialne? W kazdym razie
za te wypowiedZ premier powinien stangc przed Trybunatem Stanu. Media publiczne
sg wartoScig narodowg. Zaraz po przejeciu wladzy przez PiS totalna opozycja zaczela
narzekac, jaka to telewizja straszna. Miala réwniez swoje uzasadnienie w tym narze-
kaniu, bowiem wplywy byly bardzo minimalne i ciggle protesty, ze nie bedziemy ptacic
abonamentu to jest odpowiedzialnoS¢é obywatelska, szanowni panstwo. Bedac obywate-
lem RP nalezy rowniez ponosi¢ wydatki na wartosci narodowe, a telewizja publiczna jest
wartos$cig narodowa. To tyle, co chcialam powiedziec.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani poset Barbara Bubula.

Posel Barbara Bubula (PiS):

w.k.

Pani przewodniczgca, panie ministrze, szanowni panstwo, panie przewodniczacy. Bardzo
sie ciesze z tego, ze ministerstwo znalazlto sposob na przynajmniej czeSciowe zrekompen-
sowanie fatalnego systemu finansowania mediow publicznych w naszym kraju. Mysle,
ze to jest pierwszy krok na dluzszej drodze ukladajacej w sposob racjonalny i podobny
do krajéw zachodniej Europy system finansowania mediéw publicznych. Ciesze sie row-
niez z tych innych pozycji, ktore tutaj zostaly zaprezentowane.

Uwazam, ze bez wzgledu na to, jakie ugrupowanie parlamentarne reprezentu-
jemy, powinni§my sie ucieszyc z tej propozycji zmian budzetowych - z kilku powodow.
Po pierwsze - dzieki dobremu gospodarowaniu finansami publicznymi jest mozliwe
wygospodarowanie kwoty 1 000 000 tys. zI na kulture szeroko rozumiana. Rzad w pierw-
szej kolejnosci wlasnie na ten cel skierowal srodki wygospodarowane dzieki dobremu
zarzgdzaniu w ciggu roku i dobremu zabezpieczeniu dochodéw budzetu panstwa w roku
2017. W ten sposob bardzo wysoko wzrosng wydatki na kulture w proporcjach budze-
towych. Po drugie — ucieszyc¢ sie z tego powodu, ze wreszcie zostal dostrzezony problem
ubytku $rodkow abonamentowych wynikajgcy ze zwolnien udzielonych przez Sejm.
To dobrze, ze te zwolnienia sg dla 0s6b po 75. roku zycia, dla osob, ktore np. maja bar-
dzo niskie renty czy emerytury, dla osob niepetlnosprawnych. Takie zwolnienia powinny
by¢, natomiast w calym §wiecie funkcjonuje taki system, rowniez w Polsce w odniesieniu
do zwolnien choc¢by w przejazdach komunikacjg zbiorowa, ze panstwo widzac problem
rekompensuje firmom komunikacyjnym ubytki, ktére wynikajg np. z nizszych cen bile-
tow. W tym przypadku tak wlasnie nalezy potraktowac¢ abonament, wiec to jest drugi
powdd do zadowolenia, ze nie jest tak, ze zwalniamy jakas grupe obywateli z pewnych
oplat, a potem nie widzimy problemu, ze firma pada. To jest pierwszy raz dostrzezenie,
ze rowniez Polskie Radio, TVP czy rozglo$nie regionalne PR mogg zyskac takie wsparcie
ze strony panstwa. To jest drugi powo6d do zadowolenia. Trzeci to taki, ze jest mozliwo§é
skierowania §rodkow, ktore tutaj mamy, wlaénie na te rodzaje dzialalnosci radiowo-te-
lewizyjnej, ktore do tej pory nie mogly liczy¢ na odpowiednie finansowanie. Méwie tutaj
o o$rodkach regionalnych telewizji i produkcjach tam realizowanych, o regionalnych
rozglosniach PR, ktore nie mogg liczy¢ na finansowanie z reklamy w takiej wysokosci,
zeby umozliwilo im to utrzymanie i odpowiednig oferte programowsg i wreszcie o tych
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produkcjach TVP, ktore zasluguja na wsparcie bez wzgledu na to, jakie ugrupowanie
polityczne reprezentujemy, a wiec kultura, audycje dla dzieci i mtodziezy, audycje porad-
nikowe, te dotyczgce np. historii czy innych produkcji mniej zdolnych do zdobywania
srodkow reklamowych.

Mysle, ze jest wazne, ze powstal taki pomysl, zeby juz uczynié pierwszy krok w kie-
runku odkomercjalizowania mediéw publicznych. Pamietajmy, ze telewizja to nie jest
tylko informacja i publicystyka, ale w 90% to jest program, ktéry powinien byé progra-
mem misyjnym we wszystkich innych kategoriach, ktore sktadaja sie na te misje. Pamie-
tajmy i nie zapominajmy, ze te $rodki nie bedg skierowane tylko do TVP, ale rowniez
do rozgloéni regionalnych PR i do oérodkéw regionalnych TVP i do tzw. duzego radia,
o ktérego misyjnoéci chyba nikogo nie trzeba przekonywaé. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Bardzo prosze — pan poset Grzegorz Furgo.

Posel Grzegorz Furgo (PO):
Panie ministrze, chcialem zauwazyé, ze wszystkie pozycje budzetowe sa wazne. Nie
ma waznych i mniej waznych, tak jak pan to powiedzial. Wszystkie sg wazne, jezeli
wydaje sie prawie 1 200 000 tys. zt. Nagle znajduje sie te pienigdze jak — mozna powie-
dzieé¢ - golgbka wyciagnietego z kapelusza.

Prosze panstwa, moze zaczne od oSrodka badawczego zajmujacego sie bada-
niami historycznymi i popularyzacjg wiedzy na temat historii Polski. Przypominam
- 75000 tys. zt. Co wam wpadto do glowy, zeby pod koniec roku nagle powolywac taka
instytucje? Chcialem powiedzie¢, ze w zadnym z punktéw projektu ustawy nie znaj-
dziemy informacji o kryteriach okreslajacych wysoko$¢ nagréd finansowych, kryteriach
naboru nagrodzonych osob, kryteriach uprawniajacych do przyznania nagrody, rodzaju
tej nagrody, wymagan wzgledem kandydatow. Te wszystkie informacje dopiero maja
powstac i obowigzywac poprzez kolejne rozporzadzenia ministra. Zatem zada sie od nas
zaakceptowania ustawy, o ktorej sam minister jeszcze niewiele wie. Dopiero gdy zosta-
nie ona zalegalizowana, ma powsta¢ jej prawdziwy kregostup. Wsréd enigmatycznych
informacji, jakie pojawiajg sie w projekcie ustawy, mozna dopatrzeé sie dokladnie tych
samych zadan, ktore juz teraz wykonuje Instytut Pamieci Narodowej i na ktore otrzymat
z budzetu ogromne dofinansowanie. Cze$¢ zadan, o ktérych méwi sie w ustawie, czyli
dyskusje, konferencje, stypendia oraz dziatalno$¢ wydawnicza dotyczaca zdarzen i osob,
do ktoérych - jak sie tylko domys$lamy — adresowana jest ustawa, w czeSci ofiar zbrodni
sowieckich, juz wykonuje Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia. Chyba
na to dostaje dotacje w wysokosci 5000 tys. zl.

Co najmniej dwie instytucje dubluja zadania wpisane w ustawe o Instytucie Solidar-
noSci i Odwagi, przy czym IPN posiada dokladnie wszystkie kompetencje zawarte w tym
projekcie.

Projekt ustawy o powotaniu Instytutu Solidarnoéci i Odwagi nie tylko napisany jest
na kolanie, ale nie definiuje nawet precyzyjnie odbiorcy, do ktérego jest skierowany, tak
jakby ten kierunek dzialalnosci Instytutu byt catkowicie poboczny, chociaz na nim skupia
sie uzasadnienie ustawy. Oba dokumenty, czyli tre§¢ ustawy oraz uzasadnienie do niej,
nie tylko nie sg w pelni kompatybilne, ale w zaden sposéb nie udowadniajg koniecznoSci
wydatku z budzetu panstwa kwoty 75 000 tys. zl, zwlaszcza ze te nawet enigmatyczne
zadania juz od dawna wykonujg inne instytucje.

Prosze panstwa, bardzo tatwo przechodzicie do tych pieniedzy. Ja wiem, ze wam
fatwo jest mowic: 75 000 tys. zt, 100 000 tys. zt, 800 000 tys. zl, ponad 1 000 000 tys. zi,
tak. Poziom biedy w naszym kraju jest ogromny w réznych dziedzinach zycia.

Przejde teraz do 980 000 tys. zt. Musze skomentowa¢, bardzo wysluchalem. Pani
posel Bubula bardzo sobie pomarzyla — ja sie z nig zgadzam - jak powinny dzialac
media publiczne w Polsce. Zgadzam sie z pania posel, ze media publiczne to nie tylko
publicystyka i polityka. Tu sie z panig zgadzam, ale polityka jest obecna, wszechobecna.
Media publiczne przestaly by¢ mediami publicznymi, to juz panstwo dobrze wiecie.
Majg swoja nazwe u ogromnej wiekszoSci Polakow. Nazywa to sie TV PiS. Prosze pan-
stwa, to jest zmartwienie dla nas wszystkich, co z tym zrobic. Pakujecie kolejne prawie
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1 000 000 tys. zt w spotke, przypominam, spotke — bardzo Zle zarzadzang przez pana
Kurskiego, o czym dobrze panstwo wiecie. To jest moze prezes na czas wojny, ktorej
sobie nie zyczymy, ale na pewno nie jest to prezes publicznej telewizji. On te telewizje
kompletnie zniszczyl. Publicystyka i polityka to juz jest poziom dna. Powiem panstwu
na swoim przykladzie. Przedwczoraj mialem mozliwos¢ bycie w programie pana Klaren-
bacha ,,Mineta dwudziesta” i powiem panstwu, ze to naprawde byt skandal. Co innego
moéwitem, co innego bylo na pasku. To byla kompletnie inna wypowiedz. Dotyczylo
to mnie i bede pisal réwniez do pana Krzysztofa Czabanskiego, ktorego traktuje bardzo
powaznie. Mam nadzieje, ze nie dostane odpowiedzi na okraglo, bo sg na to dokumenty,
co w tej chwili dzieje sie w tej telewizji. Bede pisal do KRRiT, zeby rowniez to wyjasnita.
To jest jedno wielkie manipulanctwo. Teraz przez 2 czy 3 miesigce pakujecie panstwo
prawie 2 000 000 tys. zt. To jest studnia bez dna. Kurski pusci was z torbami. Za chwile
wyjdzie i oglosi (tak jak wczoraj), ze warto spelnia¢ marzenia, czyli kupil sobie mecze
pitkarskie. To nie moja wypowiedz, to waszego prezesa: warto mie¢ marzenia. To jest
pierwsza rzecz. Dwa - jak tu siedzimy, wspomnicie moje stowo, jak niedtugo bardzo
pieknie bedzie mowil, jak to wygral (za panstwa pienigdze) walke z konkurencjg orga-
nizujgc bezsensownego sylwestra w jakims polskim mieScie za wielkie miliony zlotych,
bo na to pdjda te pienigdze. Chcialbym wierzyé, ze te pieniadze pdjda na osrodki, ale
wy nawet nie macie pomyslu — mowie to o telewizji i o wladzy - jak zrobi¢ te osrodki.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze — pan poset Krzysztof Czabanski.

Posel Krzysztof Czabanski (PiS):

Dziekuje, pani przewodniczaca. W poetyce pana posta Furgo, ktéry zadal nam kurtu-
azyjne i subtelne pytanie: co tez nam strzelito do glowy czy przyszto do glowy, chciatem
odpowiedzie¢ w ten sposob, ze przyszto nam do glowy i bedzie nam przychodzié do glowy,
zeby odbudowywac instytucje, ktore decydujag o podmiotowosci spoteczenstwa i o sile
panstwa. Taka instytucjg sa media publiczne i bedziemy je odbudowywaé dzieki takim
ruchom finansowym, bo to jest ten fundament. Mam nadzieje, panie ministrze, ze to jest
jeden z krokow, ale nie ostatni, jesli chodzi o zbudowanie systemu finansowania mediow
publicznych i w pelni ten krok popieram. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze — pan przewodniczacy Krzysztof Mieszkowski.

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):

Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Chcialbym powiedzie¢, ze z takim kuriozum
w swoim ponad sze$cdziesiecioletnim zyciu nie spotkalem sie. Najpierw sg pienigdze,
a potem bedzie instytucja...

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Albo nie bedzie.

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):

w.k.

Albo nie bedzie instytucji. Zastanawiam sie, jakimi kryteriami panstwo sie postugujecie
myslac o wydawaniu publicznych pieniedzy i c6z to za instytucja, ktora tez nosi taka
bardzo bombastyczng nazwe: Instytut Solidarnosci i Odwagi? Nie wiem, na co mamy
przeznaczyc¢ te pienigdze i chcialbym miec jaka$ wiedze, zebyscie panstwo nas troche
o$wiecili w tej sprawie, bo to po prostu jest jaki$ rodzaj aberracji legislacyjnej. Jest
to rowniez jawne zaprzeczenie jakiej$ formuly otwartej debaty na temat instytucji, ktore
funkcjonujg w Polsce, ktore moze powinny by¢ powolane do zycia, moze sg niezbedne,
moze rzeczywiScie sg istotne na tyle, zeby wydac tak potezne pieniadze.

Jednocze$nie panstwo w swoim departamencie nie macie pieniedzy na pisma teatralne
czy na pisma, ktore sg w jurysdykeji Instytutu Ksigzki. Panstwo po prostu macie taki
gest z jednej strony, a weza w kieszeni z drugiej strony. Jest to dla mnie jakas sytuacja
irracjonalna nie méwiac o tym, ze wlaSciwie panstwo rozmawiacie sami ze sobg. Wy nie
jestescie ciekawi naszych opinii. Podsuwacie nam jakie§ dokumenty w ostatnim momen-
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cie po to, zebySmy tutaj mieli szanse przynajmniej dotknaé tego problemu, ale chcemy
sie zapoznac z tym problemem, chcemy by¢ merytorycznymi uczestnikami tego dialogu.
Chcemy z panstwem merytorycznie o tym rozmawiaé, a panstwo nam tego nie funduje-
cie, a mysle, ze to jest jakby panstwa obowigzek. To po pierwsze.

Po drugie — kwota 1 000 000 tys. zt w listopadzie. Nie wiem, panie dyrektorze, czy
w swojej wieloletniej karierze finansowej w departamencie MKiDN mial pan kiedy$
taki przypadek. Moze pan nie odpowiada¢ na to. W kazdym razie jest to jaka$ sytuacja
absolutnie skrajna i by¢ moze takie kryteria bedg obowigzywaly w panstwie PiS. To jest
sytuacja, ktorej — mySle — nie mozna tolerowaé. Nie mowigc o tych gigantycznych pie-
nigdzach przeznaczanych na telewizje publiczng chciatbym, zeby telewizja publiczna
rzeczywiscie byla telewizjg publiczna, a jest telewizja propagandowa. Drodzy panstwo,
te gigantyczne pienigdze, ktore proponujecie wydac na telewizje publiczng, to sg row-
niez pienigdze, ktore inwestujecie w instytucje, ktora w sposéb jawny lamie polska
konstytucje, czyli dokonuje cenzury. Jeszcze raz przypomne — minister Glinski wycofat
500 tys. zt dla festiwalu ,,Dialog” we Wroctawiu i by¢ moze czesc tych pieniedzy zostala
zainwestowana w telewizje publiczna, bo dla panstwa wspoéluczestnictwo publiczno$ci
we Wroclawiu, publiczno$ci dolnoélaskiej, wroclawskiej, polskiej czy miedzynarodowe;j
w dialogu artystycznym, jaki sie odby! kilka tygodni temu, jest niepotrzebne. Panstwu
sg potrzebne pienigdze na propagande i to absolutnie jest niedopuszczalne. Nie mowie
juz o tym, ze Jacek Kurski - prezes telewizji publicznej w sposob jawny oglasza, ze Julia
Wyszynska nigdy nie wystapi w tej telewizji eliminujac ja z przedstawienia teatralnego,
w ktorym zagrata. W zwigzku z tym spektakl nie poszed! na antene. Pan prezes oglosil,
ze jezeli znajdzie sie inna aktorka, ktora zastapi Julie Wyszynskg w przedstawieniu,
to on sie na to zgodzi i wyda na to pienigdze publiczne. Prosze panstwa, co wy w ogole
wyprawiacie? To sg jakie$ kryteria z innej rzeczywistoSci. W zwigzku...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Panie przewodniczacy, bardzo prosze, powr6¢my do tematu.

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Prosze mnie tutaj nie pouczaé, czy to jest powrét do tematu czy nie, bo to jest na temat,
pani przewodniczgca — publiczne pienigdze, ktore sg inwestowane w telewizje publiczna,
ktore moim zdaniem, sg zle wydawane. Ta telewizja tak degraduje debate publiczna, dia-
log, w jakim powinni§my uczestniczy¢ — polityczny, spoleczny i kulturalny, tak naprawde
kazdy.

Kilka dni temu na ubieglym posiedzeniu Sejmu z wielka satysfakcja i wielkg przyjem-
noscig uczcilem i bylem bardzo zadowolony z tego, ze rok 2018 bedzie Rokiem Zbigniewa
Herberta. Jedno z jego zaklec, jedno z jego powiedzen, jego idiomoéw: my chcemy dobrego
smaku, prosze panstwa, a tego dobrego smaku w propozycjach, ktére przedstawiacie,
absolutnie nie ma.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie posle, panie przewodniczgcy, zwracam uwage, ze jesteSmy
na posiedzeniu Komisji, ktore jest poSwiecone wiaénie debacie na ten temat, wiec nie
wiem, o czym pan moéwi, ze nie chcemy rozmawiac. Jutro bedzie posiedzenie Komisji
Finansow Publicznych, potem debata bedzie kontynuowana na posiedzeniu plenarnym.
To po pierwsze. Po drugie - te pieniadze w sposob oczywisty nie idg do telewizji publicz-
nej. Panstwo z uporem maniaka zapominacie, ze media publiczne to nie jest tylko tele-
wizja publiczna. Te pienigdze idg do KRRiT i to ona bedzie je dzielila i niekoniecznie
wszystkie oczywiscie na ten rok. Bardzo prosze — pani poset Elzbieta Zielinska.

Posel Elzbieta Zielinska (Kukiz15):
Ja mam podobng watpliwoé¢ co przewodniczacy Mieszkowski, bo w tym momencie decy-
dujemy, ze 75 000 tys. zl przeznaczymy na instytut — widmo. On nie istnieje, wiec czy
to w ogole jest legalne? Z formalnego punktu widzenia jest tutaj bardzo wiele watpli-
woéci, bo jak mozna zadecydowac, ze przeznaczy sie takie pienigdze na podmiot, ktéry
po prostu nie istnieje. Naprawde, ja wiem, ze PiS przeglosuje, zeby ten instytut powstat
i papier przyjmie wszystko, ale ta kolejnos¢ jest zupetnie jakas od czapy.
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Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze — pan posel Piotr Apel.

Posel Piotr Apel (Kukizl5):

Dziekuje bardzo. Poza podzieleniem tych watpliwoSci, ktore padaty wczesniej, chciatbym
przede wszystkim pozalowac, ze nie ma przedstawicieli KRRiT, bo chcialbym wiedziec,
na co (zgodnie ze slowami pani przewodniczacej) te pieniadze bedg przeznaczone i w jaki
sposob zostang roztozone - ile trafi do o§rodkow regionalnych, ile do radia, ile do telewi-
zji, bo moim zdaniem jest to bardzo istotne w kwestii jakiegokolwiek stanowiska w tej
sprawie.

Druga rzecz, ktérg warto tu zauwazy¢. To sg pienigdze, rekompensata od 2010 roku.
Pamietam, jak w 2011 roku jako dziennikarz wszyscy mieliSmy obnizone wynagrodze-
nia. Byla mowa o tym, ze te wynagrodzenia muszg by¢ nizsze, bo nie ma wplywu z abo-
namentu. Skoro chcemy wyréwnac te kwote, to czy w zwigzku z tym bedzie jaki§ zwrot
dla dziennikarzy, ktérzy pracowali w tamtych czasach? Jezeli to ma byé wyrownanie
za czas, kiedy byly te produkcje, to moze warto sie zastanowi¢ nad tg sytuacjg — albo
przywrocic¢ stawki sprzed 2010 roku przynajmniej tym dziennikarzom, ktorzy teraz pra-
cuja, zwlaszcza w o§rodkach regionalnych. To sg bardzo istotne sprawy, bo to, ze jest
zle w radiach czy w telewizjach lokalnych, widzi kazdy z nas odwiedzajacy czy wspol-
pracujacy w telewizji t6dzkiej, wroctawskiej, kieleckiej czy innej. Chcialbym wiedziec,
jaki procent z tych pieniedzy trafi de facto do dziennikarzy lokalnych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo, ale niestety pewnie nie mogliby$my uzyskaé ostatecznych odpowiedzi
- by¢ moze jakie$ zalozenia od KRRiT, dlatego ze ona podejmuje takie decyzje w drodze
uchwaty dopiero wtedy, jak ma pienigdze, ktore moze podzieli¢. To jest tryb postepowa-
nia zgodny z ustawa. Bardzo prosze - to jest ad vocem?

Posel Krzysztof Czabanski (PiS):

Tak, jesli mozna.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Bardzo prosze — pan poset Krzysztof Czabanski ad vocem.

Posel Krzysztof Czabanski (PiS):

Tryb w KRRIiT jest taki, ze KRRiT uwzglednia propozycje programowo-finansowe
poszczegolnych mediéw i w zwigzku z tym jest za wezeSnie moéwic o tym. Zasady podziatu
sg jasne, ale chodzi o proporcje. W tej chwili tego nikt nie wie, bo poszczegdlne media
beda zglaszaly swoje zapotrzebowanie programowo-finansowe.

Jezeli chodzi o pana uwage dotyczaca wynagrodzen dziennikarskich, panie poS§le,
to przypominam, ze to nie jest rekompensata za szkody narobione przez Donalda Tuska,
tylko to jest z tytulu ulg, ktére obowigzywaly w ustawach, a tamte obnizone zarobki
wynikaly z nieodpowiedzialnego wezwania pana premiera Tuska. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze — pan posel Dariusz Piontkowski.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):

w.k.

Poza tym sporem, ktéry mocno nas dzieli i co do tego, jak wyglada albo wygladata tele-
wizja i w ktérym kierunku powinna zmierzaé¢, mysle, ze jest jeden element wspdlny
i warto, abySmy w jaki$ sposob przekazali do KRRiT, aby spora czes¢ tej rekompensaty
za utracone wplywy z tytutu ulg zostala przekazana do o§rodkéw regionalnych, bo tam
sytuacja jest rzeczywiScie bardzo powazna. Ci z panstwa, ktorzy czasami wyjezdzajg poza
Warszawe, majg — mam nadzieje — tego Swiadomosc. Co prawda nie mamy formalnego
wplywu na to, jak te pienigdze zostang podzielone, ale moze przydalby sie jaki§ glos
komisji kultury w tej sprawie, skierowany takze do Rady Mediéw Narodowych. Poddaje
to pod rozwage prezydium Komisji.

Przystuchujac sie tej debacie mam wrazenie, ze czeS¢ z panstwa poslow, ktora
ma takze pewng okre§long wizje §wiatopogladowa tego Swiata, ciagle leje krokodyle tzy
nad tym, ze stracita monopol nie tylko w mediach prywatnych, ale réwniez publicznych
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na przekazywanie tylko jednego stusznego przekazu propagandowego. Dzi§ na szcze-
Scie jest inaczej. Panstwo, jak sami zaznaczaja, takze bywajg w tych mediach i moga
mowic o swojej wizji Swiata, ale ciggle nie mozecie sie pogodzi¢ z tym, ze tylko wy moze-
cie to robic.

Kolejny element. Gdy pani poset Bubula méwita o takim stusznym odzyskaniu pienie-
dzy, ktore nie wplynely, a nalezaly sie telewizji i radiu publicznemu, to przypomina mi sie
dalsza czes¢ dzisiejszej dyskusji dotyczaca Polskich Nagran. Z jednej strony panstwo
moéwig o tym, ze dzisiaj polski rzad prébuje dofinansowaé media publiczne, byé moze
chroniac je przed upadkiem i upadloscia, a przeciez pare stron dalej jest mowa o Polskich
Nagraniach, wiec tu pytanie do ministra kultury: dlaczego dzisiaj musimy wykupywaé
prawa do nagran polskiej muzyki, klasyki muzyki powaznej, ale takze muzyki rozrywko-
wej? Dlaczego doszlo do sytuacji, ze te nagrania nie sg wlasnoS$cig jakiej$ instytucji pan-
stwowej? To sie wydaje najbardziej oczywiste, bo rozumiem, ze obecne dazenia zmierzajg
ku temu, aby w koncu jakas polska instytucja panstwowa byta wlascicielem tych nagran,
mogla je chocby dalej publikowa¢ bez koniecznosci ponoszenia jakich§ nakladéow finan-
sowych na rzecz podmiotu publicznego. Jak to sie stalo, ze dzisiaj musimy czy chcemy
wydac kilkadziesigt milionow, tak jak to bylo w kilku innych wypadkach, by odzyskac
dobra narodowe, ktore w jakis sposob trafily w rece prywatne? Czy pan minister mogtby
tutaj troszeczke to przedstawic?

Kolejny element — to, co méwil pan poset Furgo na temat roli Centrum Polsko-Ro-
syjskiego Dialogu i Porozumienia. Panie poSle, z calym szacunkiem dla tej instytucji,
ale ta instytucja, niestety, zbyt dobrze nie spelnia funkgcji propagowania polskiej historii
i zado$Cuczynienia tym, ktorzy zostali skrzywdzeni przez system sowiecki.

Pytanie do pani przewodniczacej Katarasinskiej. Na samym poczatku pani wspo-
mniala o tym, ze panstwu polskiemu albo TVP beda grozily jakie§ restrykcje — uzyla
pani takiego okre§lenia.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasifska (PO):
Zapytalam pana ministra, czy bedg grozily.
Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
Z czyjej strony, pani posel, pani przewodniczaca?

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Rozumiem, ze to jest retoryczne pytanie, bo teraz nie mamy tutaj trybu zadawania sobie
nawzajem pytan.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):

Pani ma na mysli jaka$ instytucje polska, miedzynarodowa? Dziekuje bardzo.
Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Z pana na przyklad, panie posle.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
7 mojej strony na pewno nie.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo i dziekuje za te propozycje. Mysle, ze rzeczywiscie jest to bardzo dobry
wniosek, bysmy wystapili do KRRiT o adekwatne zrekompensowanie utraconych wpty-
wow dla osrodkéw regionalnych telewizyjnych i dla rozgloéni radiowych.

Posel Krzysztof Czabanski (PiS):
I dla duzego radia.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
I tez dla duzego radia — mozemy doda¢, z mitg checig. Bardzo prosze, pani przewodni-
czgca.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Po glosie pana posta Piontkowskiego widze, ze moze moéwitam za cicho albo niezbyt
jasno. Chce powiedzie¢, ze ztozylam, m.in. ja takze, interpelacje do pana ministra Glin-

10 w.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi KULTURY | SRODKOW PRzekAzU (NR 85)

skiego w sprawie owego prawie 1 000 000 tys. zl, ktory jest kolejng darowizng dla tele-
wizji publicznej po 800 000 tys. zt pozyczki. W interpelacji jest 10 pytan, ktére sa pyta-
niami, jakie padly dzisiaj na tej sali przy tej nowelizacji. Jednak odpowiedz na interpe-
lacje bedzie trwata dosy¢ dtugo.

Chce bardzo wyraznie powiedzie¢ i tu odpowiem panu posltowi, co budzi mdj opér.
Modj opér budzi catkowite lekcewazenie jakichkolwiek procedur, dopdki one nie sg unie-
waznione. Ja nie mam nic przeciwko temu, zeby uznag¢, ze rozszerzony katalog ulg musi
by¢ zrekompensowany, ale jeszcze raz powtarzam — wydaje mi sie (by¢ moze sie myle
i dlatego pytam pana ministra), ze tego typu operacja, w dodatku 7 lat wstecz, wymaga
jakiego$ aktu ustawowego. Jesli tego nie ma, to w kazdym momencie mozemy sobie
dowolnie szasta¢ i przemienia¢ publiczne pienigdze, a za tego typu operacje prezesi
przedsiebiorstw i gtéwni ksiegowi idg do wiezienia. Chciatabym, zeby naprawde byta
jasno$¢, w czym rzecz. Wszystko tu jest: woz przed koniem. Pienigdze dla instytucji,
ktoérej nie ma, pienigdze dla funduszu, ktérego nie ma, pienigdze na transakcje, ktéra
nie jest dopieta i pienigdze wstecz, 7 lat wstecz, rekompensaty bez podstawy prawnej.
I o to pytam, panie ministrze. Jezeli pan sie pyta: jakie mogg byc¢, to takie, ze telewizja
publiczna jest objeta rygorami dozwolonej pomocy publicznej i tylko o to mi chodzi, choé¢
w tym uzasadnieniu podobno jest zachowana taka proporcjonalnos§é, ze to nam nie grozi,
ale chce mie¢ pewno$é. Chee mie¢ absolutnie pewno$c.

Jeszcze jedno. Pani przewodniczaca Kruk absolutnie ma tutaj racje. Przeciez to idzie
na rachunek KRRiT, ona dokonuje podzialu, ale jest catla skomplikowana procedura.
Przedtem sg plany finansowo-programowe. Te plany zatwierdzajg m.in. rady progra-
mowe. Na to potrzeba tygodni i miesiecy, czyli ani jedna zlotéwka z tych 980 000 tys. zt
w tym roku fizycznie nie trafi do telewizji, bo to sie po prostu nie uruchomi. Nie wiem,
czy mozna z budzetu roku 2017 finansowac co$§ na rok 2018. Ja nie wiem, bo nie jestem
finansista, a tutaj by¢ moze jest Ministerstwo Finanséw i mi odpowie, czy mozna. Zro-
zumcie panstwo, tak jak powiedzialam, nawet mogg by¢ szlachetne intencje, aczkolwiek
ta intencja nazywa sie wybory samorzadowe i nawet dziecko wie, dlaczego to panstwo
robicie, tak? Tworcow chciatam uspokoic. Na ich tworczoSé nie pdjdzie i dziennikarze
tez nie dostang rekompensaty. A propos — to nieprawda, ze w 2011 roku jakie$ oszczed-
nosci byly spowodowane niecnymi stowami niecnego Tuska. Pan dobrze wie, ze wplywy
abonamentowe tak naprawde zaczely spadac od roku 2013, wiec pan redaktor Apel miat
obciete...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Pani przewodniczaca, teraz pani mija sie z prawda. Bardzo prosze zobaczy¢ wykresy, tam
najwyrazniej wida¢, kiedy spadly i jaki jest powdd.

Posel Krzysztof Czabanski (PiS):

Ot6z to — 2008 rok.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Ja te wykresy znam bardzo dobrze, bo pani poset Bubula bez przerwy nimi wymachuje,
wiec na pewno je znam.

Posel Krzysztof Czabanski (PiS):

Pierwsze tapniecie — 2008 rok.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Tak, pierwsze, ale tak naprawde ten stan, jaki mamy teraz... Ja wiem, co méwie, panie
posle.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Pani przewodniczgca, szkoda ze takiej odpowiedzialnoSci i troski nie wykazywala pani
wtedy, kiedy prowadzita pani ustawy ostabiajace media publiczne beztrosko poszerzajac
ulgi, ktorych nie podwazam, ale... Przepraszam bardzo, moze ja skoncze. Powiedzialam,
ze nie podwazam tych ulg...

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

w.k.

Wiec o co pani chodzi?
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Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Nie martwila sie pani, jak beda funkcjonowaly media publiczne. Jak §wiat Swiatem,
wszyscy wiedza, tylko pani przewodniczgca zawsze podwazala takg prawde, ze bez pie-
niedzy publicznych mediéw publicznych nie bedzie.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasifiska (PO):
Dobrze, ale prosze tak na mnie nie krzyczeé, bo ja to doskonale wiem, poniewaz ja dwu-
krotnie...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Jakos§ przez te cale lata pani przewodniczgca tego nie zauwazyla.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Bardzo zauwazylam, bo nawet teraz...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dzisiaj te problemy finansowe, z jakimi borykaja sie media publiczne, to jest wina
waszych 8 lat. To jest wina bytego premiera i tych zmian ustawowych, ktére pani firmo-
wala i prowadzila.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Trzeba bylo nie odrzuca¢ na poczatku tej kadencji w pierwszym czytaniu ustawy, ktora
dawala zasilanie finansowe mediom publicznym i wtedy bySmy mowily na réwnym
poziomie.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Pani posel, pani przewodniczaca, bez takiej hipokryzji. Po 8 latach nagle pani wpada
na jakie§ pomysly i ma do nas pretensje.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Nie, nie po raz pierwszy.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Nie ma po co kontynuowac tej dyskusji...

Posel Iwona Sledzifiska-Katarasifska (PO):
Wiaénie. Proponuje jednak odpowiedzie¢ na powazne pytania, bo to jest 1 100 000 tys. z1.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Przepraszam bardzo, ale dyskusja jeszcze trwa, pani przewodniczgca.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Ja wlasnie w ramach dyskus;ji.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Chyba zapomniata pani, ze ja prowadze to posiedzenie Komisji. Bardzo prosze — jeszcze
jest jedna osoba zgloszona, pan poset Piotr Liroy i zamykamy dyskusje.

Posel Piotr Liroy-Marzec (niez.):

Dziekuje. Panie ministrze, pomine kwestie zwigzang z abonamentem. To prawda, wiele
lat doprowadzito do tej sytuacji, natomiast zyczytbym sobie, zeby w przyszioSci telewizja
miala pomyst na siebie i nie musiala by¢ rekompensowana w taki sposob, bo chodzi o to,
zeby media potrafity mie¢ ludzi na stanowiskach, ktorzy potrafig dbac o to, zeby telewi-
zja zarabiala pieniadze, wiec pomine to juz milczeniem i ten oSrodek rowniez.

OczywiScie najbardziej ciekawi mnie pomyst wykupienia Polskich Nagran od War-
nera. Jest to skandaliczne, ze poprzedni rzad, poprzednie ekipy doprowadzilty do tego,
ze Polskie Nagrania zostaly sprzedane za kwote (przypomne) 8000 tys. zI — perta w koro-
nie polskiej fonografii, w ogéle polskiej kultury. Chyba kazdy artysta w tym kraju, kazdy,
kto partycypuje w kulturze, tapal sie wtedy za glowe.

Interesuje mnie jedna sprawa. Powiedzmy, ze mam jaki§ luzny kontakt z Warnerem
i obserwuje przeptyw informacji. Skoro w ten rok wchodzi te 40 000 tys. zl, to przede
wszystkim troche sie obawiam, ze jezeli jest juz rzucona taka kwota, ze to bedzie tyle,
to z tych pertraktacji nici, bo juz wiedza, ile tak naprawde moga wyrwac. To jest taka
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troche dziwna sprawa. Mam nadzieje, ze kto§, kto pracuje przy tym, dokladnie wie,
na ile to wycenic¢, zwlaszcza ze bylo to kupione po kosztach skandalicznych itd. Mam
nadzieje, ze kto§, kto bedzie pertraktowal z Warnerem z ramienia rzadu, ministerstwa,
bedzie pamietal o tym, zeby po raz kolejny nie zaliczy¢ kolejnej wpadki, gdzie odkupimy
te nagrania za jaka$ skandaliczng sume. OczywiScie nie ma odpowiedniej sumy. To jest
perta i tak naprawde to jest niewyceniane. Zbiory, ktére zawsze byly w Polskich Nagra-
niach, teoretycznie warte sg kazdej ceny, ale wiadomo, ze trzeba pilnowac. Moje pytanie
jest takie: skoro jest to wrzucone w ten rok, to rozumiem, ze rozmowy sg prowadzone
tak, zeby w tym roku juz co§ podpisaé? Z tego co wiem, zadne pismo jeszcze nie pojawito
sie na stole, wiec stad moje pytanie: kiedy panstwo zamierzacie prezniej zacza¢ dzialac
w zwigzku z Warnerem i przedstawi¢ jakie$ pisma, konkrety na st6t? Tak naprawde bar-
dzo mnie interesuje ponowny zakup tych nagran. Jezeli w tej chwili jest wola udziele-
nia takiej informacji, to bardzo by mnie interesowalo, kto w przyszlo§ci miatby sie tym
zajmowac. Tutaj jest napisane, ze przy zakupie praw uczestniczy oczywiScie Filmoteka
Narodowa — Instytut Audiowizualny, natomiast kto w przyszlo§ci bedzie zarzadzat tymi
prawami, czy w ogéle jest na to jaki$ pomyst? W sumie to moje jedyne pytanie w tej chwili.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, panie ministrze. Zgloszono troche pytan i watpliwosci.

Podsekretarz stanu w MKiDN Pawel Lewandowski:

w.k.

Tak jest, zapisalem je sobie. Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo. Na poczatku
odniose sie do ostatniego pytania pana posta Liroya, poniewaz odpowiedz bedzie chyba
najszybsza i najkrotsza. Prowadzimy negocjacje z Warnerem. Nie wszystko musi byé
na papierze. Jak mawiajg niektorzy, papier brudzi najbardziej. RzeczywiScie planujemy
odkupi¢ Polskie Nagrania do konca tego roku. Chciatbym przypomniec, ze zostaly sprze-
dane za kwote 8100 tys. zI. Natomiast na poczatku syndyk chcial odsprzeda¢ Skarbowi
Panstwa caly ten majgtek za kwote nieco ponizej 7000 tys. z1, ale nie bylo chetnych
na zakup, co jest dla mnie bardzo dziwng sytuacja. Te 8000 tys. z1 to jest nawet mniej niz
warto$¢ nieruchomoéci, ktére wechodza w sklad tej instytucji. Nie chcialbym rozmawiaé
publicznie o strategii negocjacyjnej, natomiast zapewniam, ze mamy dobre rozmowy
i ze zblizamy sie do jakiego$ konsensusu, ktory jest akceptowalny.

Jednoczesnie chciatbym zwrécic¢ uwage, ze w pierwszym odruchu na poczet tych nego-
cjacji my rzeczywiScie zarezerwowaliSmy kwote 40 000 tys. zl, poniewaz w momencie,
kiedy to pisaliSmy byliémy jeszcze na poczatku, nie wiedzieliémy, jak dalej beda wygla-
daly te negocjacje. Dzi§ juz mniej wiecej wiemy, w jakim kierunku idziemy i dlatego
chcieliby§my zglosi¢ poprawke i poprosic¢ panig posel Kruk o jej przejecie, czyli dodanie
do zadania wykupu Polskich Nagran dodatkowych wydatkéw majatkowych. Po kolei —
zmniejszenie kwoty 100 000 tys. zt na dofinansowanie produkgcji audiowizualnej do kwoty
25 000 tys. z1, bo tyle rzeczywiscie zdgzymy wyda¢ do konica roku na produkeje audiowi-
zualnag, przesuniecie 75 000 tys. z do zadania zwigzanego z zakupem Polskich Nagran
i rozszerzenie zakresu tego zakupu do wydatkow majatkowych do regulacji kwestii
zwigzanych z: przyjeciem zbioru bylego Muzeum Techniki NOT w Warszawie na rzecz
utworzonego Narodowego Muzeum Techniki, zakupem Folwarku Wschodniego przyle-
gajacego do parku wilanowskiego przez Muzeum Palacu Kréla Jana III w Wilanowie,
zakupem historycznego obiektu szpitala przy ul. Siennej 60 w Warszawie na potrzeby
Muzeum Getta Warszawskiego oraz zakupem Palacu Lubomirskich przy pl. Litewskim
3 w Lublinie na potrzeby siedziby tworzonego Muzeum Ziem Wschodnich Dawnej Rze-
czypospolitej, tzw. Muzeum Kreséw, jak réwniez z wydatkami majgtkowymi wynikaja-
cymi z potrzeby inwestycji instytucji kultury dziatajacych w obszarze filmu. Wiekszosé
tych 75 000 tys. z1 zostanie przekazane przez ministerstwo kultury na rozwdj polskiego
rynku filmowego i kultury filmowej oraz na wydatki majgtkowe wynikajacych z potrzeby
dofinansowania inwestycji uczelni artystycznych dziatajacych w obszarze filmu i kultury
filmowej, czyli np. na zakup sprzetu dla filméwki t6dzkiej czy Narodowego Centrum
Kultury Filmowej itd.

Z tego miejsca plynnie mozemy przej$¢ do Polskiego Funduszu Audiowizualnego. Pol-
ski Fundusz Audiowizualny miat by¢ utworzony ustawa o zachetach, ktora jest juz przed
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Komitetem Stalym Rady Ministrow, ale najpierw, pani posel, rezerwuje sie pienigdze,
zeby potem wiedzie¢, czy mozemy zrealizowac cel. Wiemy, ze do konica roku prawdopo-
dobnie nie uda nam sie utworzy¢ tego Funduszu, a gdyby$my go utworzyli, to juz nie
zdazylibyémy rozdysponowac tej kwoty, dlatego te 25 000 tys. zt zostanie przeznaczone
na biezgce wsparcie produkgcji filmowej dla instytucji kultury, ktére wchodzg w kopro-
dukcje réznych filmow, ktére sg warte wsparcia.

dJesli chodzi o telewizje, to kwota oczywiScie jest znaczna — 980 000 tys. zl. Znany jest
tez powdd, dla ktorego ta kwota jest w tej wysokoSci. OczywiScie nie naruszamy zasad
dozwolonej pomocy publicznej. Trzeba pamietaé, ze TVPE, PR i rozgloénie regionalne
to sg spotki misyjne. To sg spotki wyjatkowe. UE dopuszcza pomoc publiczng wladnie
dla medi6éw publicznych i tak naprawde ich nie do konca interesuje, skad sg te pienia-
dze, tzn. czy one sg z abonamentu, z budzetu panstwa, czy z jakiego$ innego zrodla.
Interesuje ich sposéb, w jaki wydajemy te pienigdze, tzn. kto je dostaje i na jakich zasa-
dach, a zasady oczywiscie mamy dokladnie opisane w ustawie o radiofonii i telewizji.
Jednocze$nie niedtugo bedziemy procedowaé¢ implementacje komunikatu dotyczacego
nadawcow publicznych, ktory zostal wynegocjowany. Tam beda takze doktadne zasady
rozdzialu, ktore zostaly wynegocjowane z Komisja Europejska i na tych zasadach beda
rozdzielane pienigdze, ktére beda wplywaly do nadaweéw publicznych.

Przypominam, ze do konca roku powinny by¢ wydane irozliczone $rodki, ktére
sq w budzecie panstwa, natomiast §rodki, ktére wychodzg poza budzet panstwa, oczy-
wiScie maja juz inne zasady rozliczen. W tym przypadku érodki, ktére bedg przeznaczone
na telewizje i do naszej czesci budzetu — 24, czyli kultura, pewnie w ciggu kilku dni
od momentu wplyniecia beda przekazane do KRRiT, ktéra w formie uchwaty do konca
listopada ma czas na zdecydowanie, w jaki sposob podzieli¢ te Srodki, przy czym to nie
jest tak, ze ma obowigzek podzieli¢ wszystkie w tej uchwale. Moze w kolejnym czasie
dokonywac kolejnych podziatéw, czyli np. czes¢ Srodkéw teoretycznie moglaby by¢
wydane w tym roku, a reszta w kolejnych latach — w miare jak wplywaja plany finanso-
wo-programowe poszczegolnych osrodkow.

Wydaje mi sie, ze podczas dyskusji juz wielokrotnie zostalo wytlumaczone, skad te
pieniadze, dlaczego te pieniagdze i dlaczego panstwo powinno to zrobi¢. Panstwo zabrato
telewizji w sposob nieuzasadniony. OczywiScie nie chodzi o te ulgi, tylko chodzi o to,
zeby... Ja panu nie przerywalem. Chcialem tylko dodaé, ze w zwigzku z tym naleza-
loby to zrekompensowaé, poniewaz stawiamy przed telewizjg zadania prowadzenia misji
publicznej, a misja publiczna jest publiczna, dlatego ze jest realizowana dla catego spote-
czenstwa, dla ogotu spoleczenstwa i jest realizowana za pienigdze publiczne. Od kwestii
komercyjnych rézni sie tym, ze czesto na tej misji nie zarabia sie. Trzeba powiedzie¢ sobie
jasno —to, co najczesSciej jest finansowane z pieniedzy misyjnych, to sg kwestie, ktére nie
dotycza tzw. grupy komercyjnej, czyli to nie jest pop moéwiac wprost. Na przyklad Teatry
TV. Sg takie, ktore cieszg sie bardzo wysoka ogladalnoScia, ale jednak mainstream tego
nie oglada, a telewizje publiczng powinniSmy kierowac do absolutnie wszystkich obywa-
teli a nie tylko do tych obywateli, na ktérych potencjalni reklamodawcy mogg zarobic,
wiec nie mozemy sie poddac¢ dyktatowi reklamodawcow i puszczaé miatkie, stabe pro-
gramy tylko po to, zeby one mogly zarabia¢. Réwnie dobrze moglibySmy zlikwidowaé
telewizje publiczng i pozostawic tylko rézne inne muzyczne telewizje, ktére nadajg rozne
tresci i programy, ktore sg skandaliczne, poniewaz jest duza ogladalno§é tego i reklamo-
dawcy chetnie sie tam reklamujg.

Jesli chodzi o Polski Fundusz Audiowizualny, to mam nadzieje, ze wytlumaczytem
pani posel.

Nawet rozumiem, ze w pierwszym odruchu mozna mie¢ jakie§ uwagi do niektorych
pozycji, ktore sg mniej lub bardziej polityczne, jak np. telewizja, poniewaz toczy sie ostry
spor wokot telewizji. Natomiast szczerze powiedziawszy jestem zdziwiony, ze tyle osob
podniosto kwestie Instytutu Solidarnosci i Odwagi jako kwestie dyskusyjna. Po pierwsze
—dlatego ze jest to projekt poselski, a nie projekt rzgdowy. Po drugie — dlatego ze numer
druku 1970 zostal nadany 26 pazdziernika i jutro na posiedzeniu komisji kultury bedzie-
cie panstwo o tym rozmawiagé, o ile wiem. To znaczy, ze nikt jeszcze nie przygotowal sie
do jutrzejszego posiedzenia z tych panstwa, ktorzy zadawali...
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Posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Prosze nas tutaj nie poucza¢, panie ministrze.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Nie jesteémy w szkole.

Podsekretarz stanu w MKiDN Pawel Lewandowski:
Dobrze. W kazdym razie druk nr 1970 od 26 pazdziernika wisi, tam jest doktadnie wska-
zany projekt ustawy i my mamy obowigzek zarezerwowac w budzecie panstwa pienigdze
na realizacje celu, ktory panstwo postowie zyczg sobie zrealizowac. Jezeli panstwo macie
jakie§ pytania i uwagi odno$nie do projektu, to rozumiem, ze jutro bedziecie panstwo
przestuchiwaé postow, ktorzy sg wnioskodawcami tego przedlozenia.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasifiska (PO):
Zarezerwowa¢ a nie przypisac¢ do tytulu, ktéry nie istnieje w momencie, kiedy przypi-
sujemy.

Podsekretarz stanu w MKiDN Pawel Lewandowski:
Tak, to jest wlaénie rezerwacja. Jezeli tego nie zrobimy, to te pienigdze spokojnie wroca
do budzetu panstwa i nie zmarnujg sie. Niech sie pani o to nie martwi, pani posel. Zazwy-
czaj wlasnie tak to sie odbywa, ze najpierw rezerwuje sie pienigdze, a potem realizuje sie
zadanie, poniewaz inaczej tego nie da sie zrobic.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Pierwszy raz slysze.

Posel Anna Sobecka (PiS):
Pani przewodniczaca doskonale o tym wie, bo przez 8 lat byly takie dziatania i nie robila
przy tym problemu.

Podsekretarz stanu w MKiDN Pawel Lewandowski:
Wiecie panstwo, jak dostaje pensje, to najpierw patrze, ile mam, zeby wiedziec, jakie cele
zrealizowaé, a nie odwrotnie. To jest ta kwestia.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Panie ministrze, naprawde...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Bardzo prosze panstwa, zebyScie nie przerywali panu ministrowi.

Podsekretarz stanu w MKiDN Pawel Lewandowski:

Prosze pozwoli¢ mi sprawdzié¢, czy nie umknelo mi zadne z waznych pytan posiow,
bo w miare mozliwosci chcialbym na wszystkie odpowiedziec.

Pojawila sie kwestia, jakoby finansowanie telewizji zwiekszalo albo utrwalalo sfere
uboéstwa. Szanowni panstwo, chcialem zwroci¢c uwage, ze odkad rzadzi PiS, ubéstwo
wéroéd dzieci zmalalo 0 90% w zwigzku z wprowadzeniem 500+, przepraszam, o 94%,
poprawia mnie pani poset. W zwigzku z tym wydaje mi sie, ze chyba nie utrwalamy ubo-
stwa i starcza nam na wszystkie cele — na cele spoleczne i na cele kulturalne. Szczerze
powiedziawszy byl to bardzo staby argument. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Pan minister przedstawil, przeczytal te poprawke. Czy sg pytania panstwa postéw do tej
poprawki?

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Moze bylyby pytania, gdyby$my to mieli przed soba. Przeniesienie, tak, rozumiem, ale
tu jest kilka nowych celow, nie jest jeden.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Nie jest ich kilka. Czy sg pytania do tego?

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
WolelibySmy ja mie¢, pani przewodniczaca.
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Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Nie mamy. Moze rzeczywiScie rozdalibySmy to panstwu. Jest jakas mozliwo§é sksero-
wania?
Pie¢ minut przerwy i poprosze o skserowanie tego.

[Po przerwie]

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy juz wszyscy maja? Poslowie juz maja ten druk? Bardzo prosze — czy kto$ z panstwa
ma pytania do propozycji poprawki przedstawionej przez ministra Lewandowskiego?

Posel Grzegorz Furgo (PO):
Ja mam pytanie.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Bardzo prosze — pan posel Furgo.

Posel Grzegorz Furgo (PO):
Czy kto§ oszacowal te wydatki — chociazby zakup Folwarku Wschodniego przylegaja-
cego do parku wilanowskiego przez Muzeum Palacu Krola Jana III w Wilanowie? Zakup
historycznego obiektu szpitala przy ul. Siennej? Czy wiemy, o jakich sumach rozma-
wiamy? To chcieliby§my ustyszec.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Panie posle, przeciez to jest oczywiste, ze one sg negocjowane — czes¢ z nich caly czas.

Posel Grzegorz Furgo (PO):
Ale przeciez na jakiej$§ podstawie, to musimy wiedzie¢. To mozna tu wszystko napisac.
To my nie jesteSmy potrzebni do niczego.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Bardzo prosze — jeszcze pan posel Piontkowski. Zaraz, panie ministrze, tylko wszystkie
pytania.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):

Krétkie pytanie dotyczace zbiorow bylego Muzeum Techniki. Czy tu juz kwestia jest
uregulowana, czy wiadomo, co sie z nim dalej bedzie dzialo? Pamietam, ze na posiedze-
niu Komisji takze rozmawialiSmy na ten temat i wtedy miasto stoteczne Warszawa nie
bardzo bylo zainteresowane, zeby w jaki§ sposob pomodc temu muzeum. Co bedzie sie
dzialo dalej ze zbiorami bylego Muzeum Techniki?

Pojawia sie tutaj nowy tytul, o ktérym powiem szczerze, nie styszalem weze$niej, tzn.
Muzeum Getta Warszawskiego. Gdyby pan zechcial powiedzieé kilka zdan na ten temat.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Panie ministrze, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MKiDN Pawel Lewandowski:
Dziekuje, pani przewodniczgca. Wysoka Komisjo. Dziekuje za pytania. OczywiScie pra-
wie do wszystkiego, wlasciwie do wszystkiego, co tutaj jest wymienione, mamy operaty
szacunkowe albo wyceny.

Jesli chodzi o Folwark, to on bedzie kosztowal 10 000 tys. zt. Jesli chodzi o szpital
na Siennej, ten pod Muzeum Getta, to bedzie przekazany na rzecz Zydowskiego Insty-
tutu Historycznego i bedzie kosztowal 23 000 tys. zl. Je§li chodzi o zbiory Muzeum
Techniki, to one zostang przekazane od NOT do Muzeum Techniki, ktére tam bedzie
funkcjonowaé. To chyba wszystkie pytania, dziekuje bardzo.

Posel Grzegorz Furgo (PO):
Jakby pan blizej nam powiedzial co$ o tym projekcie Muzeum Getta Warszawskiego?
Rozumiem, ze takie rowniez bylo pytanie kolegi i tez sie do tego przychylam.
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Podsekretarz stanu w MKiDN Pawel Lewandowski:

Koncepcja Muzeum Getta Warszawskiego jest przygotowana przez Zydowski Instytut
Historyczny. Powiem szczerze, ze w tym zakresie ewentualnie moge odpowiedzie¢ pisem-
nie, je§li mozna.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Czy to satysfakcjonuje panéw postow?

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):

Czekam na pisemng odpowiedz.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Tak jest, dobrze.

Posel Grzegorz Furgo (PO):

Ja tez poprosze.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dobrze.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

To moze w ogéle poprosimy w Komisji, bo to rzeczywiscie jest zupelnie nowe. Akurat
bardzo sie ciesze, niemniej jednak nic o tym nie wiemy, kiedy, co i jak ma by¢.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Planowalismy spotkanie, informacje w sprawie jakichs innych instytucji kultury i mysle,
ze zrobiliby$my jakie§ spotkanie w Komisji w tej kwestii. Czy to juz wszystkie pytania
do tej poprawki?

Czy jest sprzeciw, zeby wnie$¢ zmiany zaproponowane przez pana ministra, ktore
oczywiScie ja przejme, je§li Komisja je zaakceptuje? Nie ma, czyli Komisja przyjeta
te poprawke.

Czy jest sprzeciw wobec pozytywnej opinii projektu ustawy budzetowej w czesci doty-
czacej naszej Komisji? Jest sprzeciw.

Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem projektu? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzy-
mal? Bardzo prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Eliza Kalita:

Za - 12, przeciw - 6.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

w.k.

Komisja postanowita pozytywnie zaopiniowac projekt ustawy budzetowej w czesci doty-
czgcej Komisji Kultury i Srodkow Przekazu. Jednocze$nie wniesiemy do Komisji Finan-
sow Publicznych o dokonanie zmian w projekcie ustawy budzetowej zgodnie z przyjeta
poprawka.

Czy sa jeszcze jakies kwestie biezace? Jeszcze reprezentant Komisji. Proponuje,
by reprezentantem stanowiska Komisji na posiedzeniu komisji finanséw byta pani prze-
wodniczaca Anna Sobecka. Dziekuje bardzo pani posel. Czy sg inne kandydatury? Nie
ma, czyli reprezentantem Komisji bedzie pani przewodniczgca Anna Sobecka.

Tym sposobem wyczerpaliSmy porzadek dzienny. Dziekuje panstwu bardzo. Zamy-
kam posiedzenie Komisji.

17




