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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu (nr 86)

7 listopada 2017 r.

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewodnictwem poset
Elzbiety Kruk (PiS), przewodniczgcej Komisji, zrealizowata nastepujgcy porza-
dek dzienny:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o Instytucie Solidarnosci
i Odwagi (druk nr 1970).

W posiedzeniu wzieta udzial Magdalena Gawin podsekretarz stanu w Ministerstwie Kultury i Dzie-
dzictwa Narodowego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Goéral, Eliza Kalita - z sekreta-
riatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Maria Iwaszkiewicz, Urszula Sek - legislatorzy z Biura
Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS): )
Witam panstwa. Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkow Przekazu. Witam
panstwa poslow, witam gosci: przedstawicieli ministerstwa kultury z panig minister
Magdaleng Gawin. Porzadek dzienny obejmuje pierwsze czytanie poselskiego projektu
ustawy o Instytucie SolidarnosSci i Odwagi z druku nr 1970. Czy sg uwagi do porzadku?
Nie ma. Komisja zaakceptowala porzadek dzienny.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Przypominam, ze pierwsze czytanie
zgodnie z art. 39 ust. 1 regulaminu Sejmu obejmuje uzasadnienie projektu przez wnio-
skodawce, debate w sprawie ogélnych zasad projektu oraz pytania posiéw i odpowiedzi
wnioskodawcy.

Jako przedstawiciel wnioskodawcow udzielam wiec sobie glosu, aby przedstawic uza-
sadnienie ustawy. Celem ustawy jest stworzenie Instytutu Solidarnosci i Odwagi, insty-
tutu badawczego, nad ktérym nadzér bedzie sprawowal minister wlasciwy do spraw
kultury i dziedzictwa narodowego. Zgodnie z art. 3 ustawy celem dzialalnoSci instytutu
jest inicjowanie, podejmowanie i wspieranie dzialan majacych na celu upamietnienie
i uhonorowanie o0s6b zyjacych, zmarlych lub zamordowanych, zastuzonych dla Narodu
Polskiego, zar6wno w kraju, jak i za granicg, w dziele pielegnowania pamieci lub nie-
sienia pomocy osobom narodowosci polskiej lub obywatelom polskim innych narodowo-
§ci, bedgcymi ofiarami zbrodni sowieckich, nazistowskich zbrodni niemieckich, zbrodni
z pobudek nacjonalistycznych lub innych przestepstw stanowigcych zbrodnie przeciwko
pokojowi, ludzkoSci lub zbrodni wojennych, w okresie od 8 listopada 1917 r. do dnia
31 lipca 1990 r.

Do dziatan Instytutu nalezy: prowadzenie i wspieranie badan naukowych; prowa-
dzenie i poszerzanie baz danych, ksiegozbioréw, archiwéw; popularyzacja problematyki
wskazanej w ustawie poprzez prowadzenie réznego rodzaju dziatalnoSci, w tym wydaw-
niczej czy produkcji materiatéw audiowizualnych. Organami instytutu bedzie dyrek-
tor instytutu i Rada Pamieci, a przychodami dotacja podmiotowa okreslana corocznie
w ustawie budzetowej i przekazywana przez ministra ze Srodkéw ujetych w czesci
budzetowej, ktorej jest dysponentem.

Minister przyzna instytutowi w 2017 r. ze Srodkow budzetu panstwa dotacje w wyso-
koSci 75 mln zl, a niewykorzystane w 2017 r. Srodki tej dotacji przejdg na kolejny rok.
O tej kwestii juz rozmawialiSmy wczoraj, wiec na razie pozostawie to na boku. Minister
w drodze zarzadzenia powola w terminie 14 dni od wejScia w zycie ustawy pelnomocnika
ds. organizacji Instytutu.
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Podstawowe zadania instytutu maja stuzy¢ nie tylko udokumentowaniu i pokazaniu
prawdy, ale przede wszystkim majg by¢ pomocne w splacaniu dtugu wdziecznoSci przez
nasze panstwo wobec osob ratujacych Polakow i czesto ptacgcych najwyzsza cene — swo-
jego zycia i zycia swoich rodzin, Polakow ratujacych swoich wspotobywateli, tych, ktorzy
dawali §wiadectwo prawdzie o zbrodniach na narodzie polskim, na obywatelach polskich
lub pomagali do niej dochodzié, czesto narazajac sie rowniez na represje. Mamy — wszy-
scy to wiemy — niesplacony dtug wobec tych sprawiedliwych, tych, ktérzy wykazali sie
wielkim heroizmem w godzinie proby i takze tych, ktorzy w odleglych zakgtkach swiata
pomagali Polakom, ktorzy dawali schronienie uciekinierom z nieludzkiej ziemi. Kiedy$§
poswieciliémy juz posiedzenie komisji kultury choéby upamietnieniu dziatan Dobrego
Maharadzy. Bez nich nie przetrwaloby wiele polskich istnien. Te dzialania beda takze
istotne w relacjach miedzynarodowych, powinny prowadzic¢ do wzajemnego zrozumienia
i pojednania, w tym z naszymi sgsiadami, z ktérymi - jak wszyscy wiemy — dzieli nas
czesto bardzo trudna historia.

Jestem przekonana, ze praca instytutu przystuzy sie rowniez do odktamania skutkow
krzywdzacej Polske polityki historycznej naszych niektérych sasiadéw. Pomoze w budo-
waniu pozytywnego wizerunku Polski poprzez propagowanie prawdy o naszej przeszlo-
§ci i np. uniemozliwi podwazanie naszego prawa, prawa Polski do reparacji wojennych.
Uniemozliwi takie my§lenie, ze panstwo, ktore najbardziej ucierpialo w wyniku wojny,
nie tylko nie dostanie zadnego zado$c¢uczynienia, ale takze moze by¢ w sposob potwor-
nie niesprawiedliwy obcigzane wspélsprawstwem. Mysle, ze stworzenie tego instytutu
bedzie cenne pod wieloma aspektami jego dzialalnosci.

W zasadzie dzialania w tym zakresie w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodo-
wego prowadzi pani minister Magdalena Gawin, wiec mysle, ze przedstawi nam pomysty
i koncepcje juz wypracowane w ministerstwie w tym zakresie i przedstawi nam réwniez
stanowisko rzagdu wobec tego projektu. Dziekuje bardzo i poprosze panig minister.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego Magdalena

Gawin:

Pani przewodniczgca, szanowne panie postanki, szanowni panowie postowie, w skro-
cie chcialam opowiedzie¢ o dziataniach, ktore podjeto MKiDN juz w 2016 r., od lutego
2016 r., powolujgc do zycia najpierw program, a potem instytucje kultury, czyli O§rodek
Badan nad Totalitaryzmami im. Witolda Pileckiego.

Polityka historyczna innych panstw ma bardzo wiele filar6w, natomiast wiemy,
ze jednym z najmocniejszych filaréw polityki historycznej m.in. panstwa Izrael jest
zbieranie §wiadectw z lat II wojny $wiatowej. To sg Swiadectwa zbierane bezposrednio
w Polsce przez Centralng Zydowska Komisje Historyczng, a potem zbierane przez insty-
tut Jad Waszem przez cale bardzo dlugie lata. W tej chwili Museum of Holocaust ma
ok. 50 tys. swiadectw, bo jest wymiana pomiedzy Jad Waszem i Museum of Holocaust.
Sadze, ze liczba $wiadectw w Jad Waszem moze by¢ bardzo podobna.

Bylismy w takiej sytuacji, ze w zasadzie nie byliSmy dokladnie Swiadomi tego,
ze mamy tak ogromne zbiory dotyczace Swiadectw ludnosci cywilnej (kobiet, mez-
czyzn) z lat okupacji niemieckiej. Od 1946 r. w Polsce dzialala Gi6wna Komisja Bada-
nia Zbrodni Niemieckich, potem przemianowana na Gléwna Komisje Badania Zbrodni
Hitlerowskich. Dziatata do 1946 r., zbierala §wiadectwa do lat 80. To sg zeznania przed
prokuratorem badz przed sedzig. Do 1989 r. byly one zupelnie niedostepne, tzn. osoby,
ktore zeznawaly przed komisja, nie mogly zobaczy¢ zeznan swoich sgsiadow, mieszkan-
cow swojej ulicy albo czlonkow swojej rodziny. Zwykle to byly zeznania, ktore trafiaty
do prokuratora, do sedziego i potem byly zamkniete na klucz. Bardzo czesto byly takze
niedostepne dla historykoéw.

Po utworzeniu Instytutu Pamieci Narodowej w 1998 r. cale zbiory Gtéwnej Komisji
Badania Zbrodni Hitlerowskich zostaly przejete przez Instytut, przy czym zachowaliSmy
troche takg procedure, jaka byta w PRL, tzn. jednak uznali$émy, ze te §wiadectwa nie
sa wlasnoS$cig wspélnot lokalnych, naszych rodzin, po prostu sa naszg pamiecia. Bardzo
czesto dostep do nich byt uzalezniony od zgody prokuratora w IPN.

w.k.
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Jedno z pierwszych dziatan, ktore zostato podjete w MKiDN, to byto to, zeby podpisac
porozumienie z IPN, by te §wiadectwa byly dostepne takze w takim szerokim dostepie.
Przypomne jeszcze, ze wydobywanie tych Swiadectw jest dosy¢ trudne, dlatego ze jest
to bardzo rozproszony material, zamkniety w procesach i w §ledztwach.

Od kwietnia 2016 r. Oérodek Badan nad Totalitaryzmami pozyskuje te zeznania.
W tej chwili jest juz ich ok. 4 tys. w Internecie — w repozytorium ,,Zapisy terroru”. One
byly przede wszystkim zbierane bezposrednio po wojnie. Na poczatku to sg §wiadectwa
z lat 40., ktore byly pisane recznie, absolutnie nie byly dostepne dla historykéw zachod-
nich. Nawet jesli ktos dostal zgode na czytanie tych §wiadectw, to byta po prostu kwestia
bariery jezykowej, wlasciwego odczytania.

W tych 4 tys. éwiadectw, ktore mamy z Gléwnej Komisji Badania Zbrodni Hitle-
rowskich, znajdujg sie tam takze Swiadectwa z Instytutu Hoovera, dlatego ze Polska
ma zeznania indywidualnych osob z okupacji sowieckiej 1939-1941. To sg Swiadectwa
kobiet, mezczyzn, nawet dzieci. One byly sktadane przed komisje armii Andersa i po woj-
nie z przyczyn oczywistych nie mogly wréci¢ do Polski. Zatrzymat je Instytut Hoovera,
przechowal. PodpisaliSmy z nimi umowe, dzieki czemu mamy §wiadectwa z dwoch oku-
pacji: niemieckiej i sowieckie;j.

Poniewaz nikt nie zajmowal sie wcze$niej oszacowaniem chociaz przyblizonej wielko-
Sci tych §wiadectw, to na podstawie tych informacji, ktére mamy, wydaje sie, ze Polska
ma najwiekszag baze §wiadectw ludnoSci cywilnej w Europie. Jest to 100 tys. §wiadectw
odnoszacych sie do zbrodni popetnionych podczas okupacji niemieckiej i 30 tys. $wia-
dectw z okupacji sowieckiej 1939-1941.

Wszyscy bardzo doceniamy polityke pamieci. Wiemy, ze jest to bardzo wazny element
panstwa. Kazde panstwo w Europie prowadzi taka polityke pamieci. Niemniej jednak
polityka pamieci nie moze by¢ Scisle zrytualizowana. Nie moze ograniczac¢ sie do skla-
dania kwiatow, wiencow i do patriotycznych apeli, dlatego ze polityka historyczna musi
w pewien sposob zabezpieczac pamiec narodu i panstwa. Temu wlaénie stuzg §wiadectwa.

Oérodek Badan nad Totalitaryzmami juz miat kilka odston tych swoich §wiadectw.
Pierwsze byly w Warszawie i dotyczyly powstania warszawskiego, masakry ludnoSci
cywilnej na Woli. Potem byto spotkanie w Kielcach, podczas ktérego zostato odstonietych
500 pierwszych §wiadectw. Potem byl Radom. W styczniu 2018 r. w rocznice wyzwo-
lenia obozu Auschwitz-Birkenau planuje sie odstoniecie 1000 §wiadectw z Auschwitz.
17 wrze$nia 2017 r. bylo takze odstoniecie pierwszych pél tysigca Swiadectw z okupacji
sowieckiej 1939-1941.

Te §wiadectwa mogg byé¢ wykorzystywane w bardzo szeroki sposéb do badan histo-
rycznych. Przede wszystkim sg zréodlem wiedzy na temat rodzin polskich. Wiedza
historyczna wiekszoSci Polakow jest dosy¢ powierzchowna i nie poglebiona, jesli chodzi
o IT wojne swiatowa. Istniejg badania, ktére pokazuja, ze ludzie niedoktadnie orientuja
sie, co sie stalo, dlaczego po wojnie dziadek wrocit ze Szwecji. W takich zupelnie oczywi-
stych rzeczach nie mamy pewnej uporzadkowanej wiedzy. Te swiadectwa stuzg przede
wszystkim prowadzeniu dzialalno§ci edukacyjnej na temat okupacji w Europie Srod-
kowo-Wschodniej. Nie tak dawno, 2 tygodnie temu, osrodek goscit kilkudziesieciooso-
bowa grupe nauczycieli z Wielkiej Brytanii, ktérzy zajmujg sie nauczaniem o Holokau-
§cie. Byli go§émi osrodka, zobaczyli to repozytorium, wiec byli pod wielkim wrazeniem,
ze jest ono wlaénie otwarte, ze jest w pelni przeszukiwalne. Nie powiedzialam o tym,
ze te $wiadectwa czesto sg pisane recznie, wiec muszg by¢ przepisane jeszcze raz, musza
by¢ odpowiednio otagowane, zeby mozna bylo szukac¢ po nazwiskach, po $éwiadkach,
po miejscowosciach, ulicach etc. Trzecia wersja to jest wersja anglojezyczna, co sprawia,
ze zachodni czytelnik — nauczyciel, historyk, pisarz albo korespondent wojenny, dzienni-
karz, ktokolwiek — po prostu moze te Swiadectwa swobodnie czytac.

Pierwsze efekty dzialalnosci oérodka sg bardzo pozytywne. Wiemy, ze powstaje tez
nowa biografia Witolda Pileckiego pisana przez bardzo znanego dziennikarza brytyj-
skiego, ktory zjawil sie w oSrodku z pro§ba, zeby poméc mu dotrzeé do zrodet, o ktorych
mowitam. Pierwszg partie juz przekazaliSmy, kolejna bedzie do marca 2018 r. To poka-
zuje, ze wprowadzenie polskich §wiadectw do obiegu miedzynarodowego rzeczywiScie
jest bardzo wazne, dlatego ze gléwnym Zrodlem nieporozumien, po pierwsze, byla
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bariera jezykowa. Bardzo niewielu historykéw jest w stanie nauczyc sie jezyka polskiego.
To jest jednak trudny jezyk. Zwykle Anglosasi uczg sie jezyka niemieckiego. Po wtore
- jest to zwigzane z taka bardzo szczatkowa informacjg dotyczacag Polski podczas
IT wojny. Wydaje mi sie, ze to jest dobry sposob, zeby powiedzie¢ co§ o Polakach i o Pol-
sce, o polskich obywatelach. Wydaje mi sie, ze jest to nawet duzo lepsze niz cykle wykla-
dow, dlatego ze oddajemy glos §wiadkom. Te §wiadectwa maja bezsporng historyczng
niepodwazalna warto§¢.

To byl pierwszy etap dzialalnoSci Osrodka Badan nad Totalitaryzmami. MKiDN
z aprobatg przyjmuje inicjatywe utworzenia Instytutu Solidarnos$ci i Odwagi. Szanowni
panstwo, Polska ma wielki dlug wobec ludzi, ktorzy ratowali polskich obywateli. Przy-
pomne, ze zginelo 6 mIn obywateli polskich, z czego potowa to byli etniczni Polacy. O ile
instytut Jad Waszem nagradzal juz osoby, ktére byly zastuzone dla ratowania Zydow
podczas II wojny §wiatowej od 1964 r., to Rzeczypospolita Polska nie zrobita w tym kie-
runku w zasadzie niczego. Sporadycznie nagradzamy Polakéw, ktorzy dostali juz odzna-
czenia Jad Waszem, a przypominam, ze nie wszyscy dostali, nie dlatego ze nie ratowali,
tylko ze wzgledu na specyfike kryteriow przyjetych w instytucie Jad Waszem.

Poza tym mamy tez duzy dlug wobec tych Ukraincow, ktorzy ratowali Polakéw
na Wolyniu. Nie mamy do tego badan naukowych, nie mamy zadnej przyblizonej liczby,
ile to moze by¢ os6b. Nie mamy takze zbadanych kwestii dotyczacych przestanek ratowa-
nia. O bardzo tragicznych wydarzeniach mozemy méwic w dwojaki sposob. Albo mowic
wylacznie na temat zbrodni i wiemy, ze to znajduje pewien opér wérdd historykow ukra-
inskich, nawet ludzi wyksztalconych, wydawaloby sie, otwartych, albo wiedze na temat
Wolynia mozemy takze transponowaé w troche inny sposéb, pokazujac w tym morzu
krwi jednak bardzo pozytywne przyktady.

Zeby jednak nagradzaé tych wszystkich, ktorzy ratowali polskich obywateli podczas
IT wojny Swiatowej, potrzebujemy badan naukowych i wydaje mi sie, ze potrzebujemy
znacznego zwiekszenia pozyskiwania §wiadectw. Te 130 tys. S§wiadectw powinno by¢
opracowane w miare szybko. Wszystkie mozna przettumaczy¢ na jezyk angielski, mozna
je uruchomic. Stowem - po prostu potrzebujemy tego typu badan.

Jeli zgodnie z takg intencjg RP ma nadawaé¢ odznaczenia, medale, to rozumiem,
ze muszg by¢ wypracowane kryteria. Nie sg one przedmiotem tej ustawy, ale musza
by¢. Rozumiem, ze musi by¢ komisja historyczna, ktéra wypracuje konkretne kryteria.
Na przyktad w instytucie Jad Waszem przyjeto nastepujace kryteria, ze jest to odzna-
czenie przede wszystkim dla nie Zydéw, czyli np. kto$ spolonizowany z bardzo dalekimi
korzeniami zydowskimi nie dostaje tego odznaczenia, dlatego ze jest to mysl o tym, zeby
jednak nagrodzi¢ tych wszystkich, ktorzy nie byli Zydami. Liczy sie przede wszystkim
Swiadectwo uratowanego i np. nasze Swiadectwa przed Gl6wng Komisjg Badania Zbrodni
Hitlerowskich nie sg honorowane, zwlaszcza jesli chodzi o osoby, ktére zginely. Instytut
Jad Waszem wychodzi z zalozenia, i to jest jego prawo, ze nagradza sie za uratowanie
zycia, czyli nie za pomoc, nie za ratowanie, ktore skonczylo sie Smiercig — sprawa Ulmow
byla tutaj raczej wyjatkiem niz regulg — tylko za uratowanie zycia.

Chcemy opracowac troche inne kryteria, dlatego ze istniejg przekazy z Gtéwnej Komi-
sji Badania Zbrodni Hitlerowskich w czasach, kiedy naprawde nikogo nie obchodzito, czy
kto§ ratowal Zydow, czy nie, kiedy w ogodle o tej sprawie nie méwito sie. Sg to $wiadectwa
potwierdzajace, ze byly takie osoby, ze one po prostu zginety. Najczesciej niestety ginely
z Zydami, chociaz nie tylko, dlatego ze z tych §wiadectw wychodzi tez rzeczywistosc
troche inna, o ktorej nie do konca wiedzieliémy, ze czasami bylo tak, ze ginely osoby,
ktére ukrywaty, na skutek np. donoséw, natomiast osoby ukrywajace sie mogly przezyc.
To sg bardzo skomplikowane, bardzo rézne historie.

W kazdym razie uwazam, ze jest to bardzo dobra inicjatywa, dlatego ze pozwala nam
tez oddac sprawiedliwo$¢ tym, ktorzy na to zastuguja. Ja sama rozmawialam z osobami,
ktoére dostaly Jad Waszem i one méwily, ze w zasadzie czuja sie troche odsuniete, tro-
che niezrozumiane. Oczywiscie ich wysitek zostal uhonorowany przez panstwo Izrael,
bo panstwo nadaje te odznaczenia, emerytom daje niewielkie zasitki do emerytury,
mozna takze dostac obywatelstwo izraelskie, jesli sie o to wystgpi. Tylko te osoby mowily,
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ze one sg Polakami i robity to wlasnie dla Polski, a od samego panstwa polskiego tutaj
nie bylo takiej odpowiedzi, jaka powinna byc¢.

Jesli chodzi o sprawe innych konfliktow na tle etnicznym, takich, jakie byly na Woly-
niu, to my do tej pory naprawde nie zrobiliémy niczego, wiec wydaje mi sie, ze z calg
mocg MKiDN popiera te inicjatywe pod jednym tylko warunkiem: to nie mogg by¢ luzne
kryteria. Te kryteria musza by¢ state, opracowane, muszg powstac na podstawie badan
naukowych, muszg by¢ nimi wsparte.

Jeszcze jedna kwestia, o ktorej chciatabym tutaj wspomnie¢. Bardzo zalezaloby
mi na tym, zeby postanki i postowie byli §wiadomi pewnych procesow, ktoére zachodzily
w Polsce i ktore dzisiaj takze utrudniajg nam badania historyczne, ktére trzeba byloby
naprawié¢. Od 1956 do 1997 r. Polska oddawala zrédia archiwalne do Niemiec. Zdarzato
sie niestety w oryginalach bez zadnych kopii i dotyczylo to §ledztw, procesow, zdjec.
Ostatnim takim duzym przekazanym materialem w zasadzie byla zamiana dokonana
przez panig Darie Natecz, ktora wtedy bylta szefowg Naczelnej Dyrekcji Archiwow Pan-
stwowych. Oddala do Niemiec akta Glownego Urzedu Bezpieczenstwa Rzeszy Niemiec-
kiej. Moim zdaniem wymienila je na mniej warto$ciowe archiwa, ale to tylko pokazuje,
ze do 1997 r. wyzbywaliSmy sie zasobu archiwalnego. Ta sprawa byta przedmiotem pro-
cesu sgdowego, dlatego ze byl taki proces, ktory oczywiscie zakonczy! sie umorzeniem
i niczym. Jednak jest to zjawisko bardzo niepokojace, poniewaz straciliSmy, wyzbyliSmy
sie wlasnego zasobu archiwalnego na rzecz Niemiec, natomiast nie pozyskaliSmy zad-
nego zasobu archiwalnego, czyli procesow, ktére mialy miejsce poza granicami Polski,
ale ktore dotyczyly zbrodni popelnionych w Polsce. Przy dzisiejszej technice mozemy
to uzupelnic sprawnie i w miare szybko, po prostu trzeba to rozpoczac.

Wezoraj goscitam naukowcéw brytyjskich, ktorzy zasiadajg w komisji do odtajniania
materialéw ONZ. W 1943 r. byta powotana Gtéwna Komisja Badania Zbrodni Niemiec-
kich. Materialy z przyczyn naprawde nie do konca jasnych zostaly utajnione przez ONZ.
Znaczna cze$¢ ujawnionych teraz materialéw, dostepnych w Londynie, dotyczy spraw
polskich, dotyczy rzadu emigracyjnego i te materialy powinni$my jak najszybciej pozy-
skac. W tej chwili juz prowadzimy negocjacje, dlatego ze wlascicielem tych materialow
sg Stany Zjednoczone. Sa w Nowym Jorku zlozone w jednej z instytucji i musimy z nimi
wynegocjowac, zeby zechcieli nam pozwoli¢ na to, zeby$my je zdigitalizowali i przewiezli
do Warszawy, do Polski.

Mowie o tym, jakie sg ogromne zaniedbania, ktére po prostu powstaly na skutek
tego, ze Polska nie byla demokratycznym krajem, ze nie prowadzila wlasciwej polityki
archiwalnej, ze nie zabezpieczaliémy materiatéw, ktore mieliémy i przede wszystkim nie
pozyskiwalisémy tych, ktére nalezalo pozyskaé. Dlatego z duza aprobatg przyjmuje pro-
jekt o powstaniu Instytutu Solidarnosci i Odwagi. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo. Jak widzimy, pracy wiele i nalezaltoby jg wykonywac szybko, zaniedban
wiele. Oczywiscie te zaniedbania dotyczg takze III Rzeczypospolitej niestety, wiec duzo
do nadrobienia. Mam wiec nadzieje, ze ta inicjatywa spotka sie z panstwa aprobata. Bar-
dzo prosze, rozpoczynam dyskusje, pytania i opinie. Bardzo prosze, pani przewodniczaca
Sledzinska-Katarasinska.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

w.k.

Moze zaczne od pytan do pani minister, aczkolwiek projekt jest poselski. Niemniej jed-
nak wydaje mi sie, ze sprawa jest bardzo powazna i instytut, je§li powstanie, bedzie
instytutem ministerialnym.

Caly czas mam wrazenie, ze pani minister méwila o troche innej kwestii niz ta, jaka
jest zapisana w projekcie ustawy. Te dzialania, zaniedbania czy tez ratowanie pewnych
dokumentéw, §wiadectw, to rzeczywiScie sg dzialania, ktére na pewno sg potrzebne
i dobrze, ze w taki czy inny sposéb zostaly zainicjowane. Kontakty miedzynarodowe
to wszystko jest bardzo w porzadku. Gdybym miala przed sobg ustawe, ktora bytaby
jednak projektem rzadowym, ktéra Osrodek Badania nad Totalitaryzmami przeksztat-
calaby w szersza, wiekszg placowke, lepiej osadzong finansowo i merytorycznie, to rozu-
miem, ze wtedy taki projekt jednak musiatby byé¢ poddany dyskusji. Miatby argumen-
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Glos z sali:

tacje, bytyby dyskusje, bylyby opinie historykéw. To jest jednak bardzo odpowiedzialna
dziedzina. Jesli pani minister moéwi, ze muszg by¢ jakie§ kryteria, to wszystko w grun-
cie rzeczy powinno by¢ przygotowane przed powolaniem do zycia instytucji. Tak mi sie
po prostu wydaje.

Tak jak moéwie, pani minister méwila o troche innej kwestii, a projekt ustawy jest
o innej. Na przyktad pani rzeczywiscie méwila o najblizszych nam problemach II wojny
swiatowej, Wolynia, wszystkiego, nieludzkiej ziemi, co kto chce, natomiast projekt siega
do rewolucji pazdziernikowej i nie wiem, by¢ moze jest jakas mozliwosc dotarcia do tego.
Cho¢ wczoraj przy okazji uchwalania pieniedzy dla tej nieistniejgcej jeszcze instytucji
minister Lewandowski twierdzil, ze jezeli projekt pojawil sie 26 pazdziernika, to posto-
wie sg w stanie dzisiaj przeprowadzi¢ pierwsze czytanie, bodajze jutro drugie czytanie
i uchwali¢, to ja sie z panem ministrem Lewandowskim nie zgadzam. Nie zgadzam
sie tez z taka polityka — strasznie panig minister przepraszam - ministerstwa, ze tak
powazng sprawe wrzuca nam sie bez jakichkolwiek mozliwosci wystuchania tutaj opinii
nie tylko wnioskodawcow i pani minister. Ja nie wiem, nie jestem w stanie w ciggu tych
paru dni — a dni roboczych to bylo tyle, co kot naptakal, we Wszystkich Swietych ja zaj-
muje sie zupelnie czym innym - zdoby¢ opinie, na ile zadania tego instytutu powielajg
dziatania jakich$ innych instytucji, ktérych mamy tutaj od licha, jaka jest zalezno§é
miedzy tym instytutem a powstajgcymi nieustannie muzeami. Mamy teraz takie muzea
skierowane w strone polityki historycznej. Przeciez one zgodnie z ustawg o muzeach
prowadzg dziatalno$¢ naukows itd.

Jednym slowem - ja nie jestem w stanie zakwestionowac idei, ale najmocniej prze-
praszam, nie jestem w stanie przyja¢ w takim momencie tego projektu w takim ksztalcie
i nie mam nawet czasu, chocbym bardzo chciala, proponowaé tu jakie§ zmiany, bo nie
mam jak, bo nie mam kiedy, bo nie mam mozliwosci na jakie§ konsultacje. Prosze pan-
stwa, polityka historyczna jest rzecza bardzo wazna, a dla panstwa jest bardzo, bardzo
wazna, wiec jak jest bardzo wazna, to prosze jg bardzo, bardzo powaznie traktowac.

Stracony czas musimy nadrobic.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

By¢ moze musimy nadrobié stracony czas. Pani posel, naprawde, to prosze sobie nadra-
biaé i zrobié biegi naokolo Sejmu, a mnie do tego nie namawiac.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Przepraszam bardzo, przypominam, ze jesteSmy na posiedzeniu komisji kultury.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

No, wlaénie. A co$ tu padlo niestosowanego?

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Czy pani przewodniczaca juz skonczyla?

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Nie. Po prostu chcialam prosi¢, bo powiedzialam, ze zwracam sie do pani minister.
Chcialam prosi¢ panig minister: Czy ministerstwo nie rozwazyloby kwestii podjecia tego
tematu jeszcze raz, ale z odpowiednim podglebiem, przygotowaniem, analizami, przed-
stawieniem materialu, bo to jest dla mnie bardzo wazne, tego ewentualnego dublowania
sie? Czy ministerstwo przynajmniej zna rozmiary tej instytucji? Jezeli to ma by¢ insty-
tucja naukowa, ktéra bada dzieje Polski — i dzieje Polakéw rozsianych po calym Swiecie
— od rewolucji pazdziernikowej, to po prostu musi to by¢ jakas gigantyczna instytucja.
Po prostu tak to sobie wyobrazam, ale z tego tu nic nie wynika. Ja nie jestem w stanie
uchwalac¢ czego$ i nawet wydawac 75 mln zt jeszcze w tym roku, kiedy nie wiem na co.
Jest to bardzo konkretne pytanie do ministerstwa: Czy nie byloby lepiej dla sprawy,
bySmy jednak, spieszgc sie nieco, poczekali i przygotowali ten projekt i inicjatywe tak,
jak ona jest tego godna? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pani przewodniczgca Anna Sobecka.

w.k.
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Posel Anna Sobecka (PiS):
Dziekuje, pani przewodniczgca. Pani minister, ja mam jedno krétkie konkretne pytanie.
Wiem na pewno, ze Anglia posiada ogromne archiwum dotyczgce armii Andersa i calego
szlaku Andersa. Czy w zakres Instytutu Solidarnosci i Odwagi wchodzitoby to archi-
wum? To réwniez ogromna odwaga Polakéw, ktorzy uczestniczyli w tym szlaku: Monte
Cassino — Tobruk — Ankona itd., to poSwiecenie. To tyle, tylko o to chcialam spytac.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze inne pytania? Bardzo prosze, pani posel Elzbieta Zielinska.

Posel Elzbieta Zielinska (Kukiz15):

Mam takie pytanie: Czy naprawde jest potrzebne, zeby wypelnic te zadania, powoly-
wanie nowej instytucji? Mamy IPN i mam wrazenie, ze cze$¢ tych zadan to po prostu
sa zadania IPN. Na przyktad na rzecz osob, ktore ratowaly Polakow na Wolyniu, mozna
utworzyé specjalny fundusz i te 75 mln zt mozna wykorzystaé efektywniej, gdybySmy
mieli je przeznaczy¢ wladnie na ten cel, bo jak przeznaczymy je na tworzenie nowej
instytucji, to po prostu olbrzymia czes¢ tych srodkow bedzie przeznaczona na pensje dla
dyrektoréw, na szereg innych osoéb. Oczywiscie jest szczytny cel, ale ja mam wrazenie,
ze te zadania naprawde moglibySmy zrealizowac o wiele lepie;j.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Bardzo prosze, pani poset Joanna Lichocka.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Z pewnym zaskoczeniem przyjmuje te glosy, z oburzeniem glos przedstawicielki PO. PO
rzeczywiscie dla polskiej polityki historycznej robi wszystko to, co polityka niemiecka,
rosyjska i inne, natomiast na pewno nie to, co robi polityka polska, co powinna robié¢
polityka polska.

Bardzo sie dziwie tym glosom sceptycznym przeciw powolaniu polskiego odpowiednika
Jad Waszem, bo w zasadzie o to chodzi. Nie wyobrazam sobie, zeby ktokolwiek w Izra-
elu mial watpliwos¢, czy warto wydawacé pienigdze na Jad Waszem. Mysle, ze w Polsce
nie powinniSmy mie¢ watpliwosci, ze wlaénie warto inwestowac i wydawac pieniadze
w pamieé, po pierwsze, o polskiej martyrologii — niestety wiem, bardzo sie nie podoba
to sfowo — 0 tym, co my jako narod, jako obywatele Rzeczypospolitej musieliémy przejsc
w XX wieku i o tym, z czym sie spotkaliSmy, z jakimi szlachetnymi, wielkimi gestami
od naszych sagsiadéw, od obywateli ziemi na calym §wiecie, mozna powiedzie¢ gorno-
lotnie. Przypomne, ze Nowa Zelandia przyjeta polskie sieroty z Syberii i dzieki temu
one przezyly. W Indiach jest znana historia rowniez polskich sierot. Cate wychodzstwo
z Syberii zostalo uratowane dzieki ludziom dobrej woli, o ktérych musimy pamietac.

Uwazam, ze specjalnie powolany do tego instytut, nie tylko dokumentujacy np. tych,
ktorzy ratowali Polakow na Wolyniu, nie tylko tych, ktérzy pomagali urzednikom pol-
skiego panstwa uratowac sie przez przeprawe przez Litwe, bo dzieki temu przeciez
we wrzesniu bardzo duzo naszych urzednikéw zostato uratowanych przed niewatpliwa
zaglada, zgladzeniem z rak rosyjskich. Dlatego jestem zdumiona, ze w ogéle mozna mieé¢
watpliwosci i podwazaé sens utworzenia takiego instytutu. To jest bardzo potrzebne.
Bardzo sie ciesze, ze grupa postéw wystapita z tg inicjatywa. Ja nie jestem podpisana pod
tym projektem, tylko dlatego, ze nie bylam przy tym, jak zbierano podpisy. OczywiScie
podpisuje sie, to jest oczywiste. Bardzo bym chciala, zebySmy dos¢ szybko mogli utwo-
rzy¢ ten instytut, bo jest on nam wszystkim bardzo potrzebny.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Tym watpliwo$ciom nie powinniSmy sie dziwi¢. W koncu przez prawie 30 lat nie zro-
biono wiele w tej kwestii, umozliwiajac obcigzanie odpowiedzialnoécig Polski za czyny
niepopelnione. Bardzo prosze, pan przewodniczacy Krzysztof Mieszkowski.

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Pani przewodniczaca, szanowni panstwo. Zastanawiam sie nad tym, czy ten instytut
ma sens i popieram refleksje...

w.k. 9
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Ja sie w ogole nie dziwie.

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):

Uwazam, ze ten instytut to jest strata pieniedzy — to po pierwsze — ale przede wszyst-
kim chce powiedzie¢ panstwu, ze jest wiele instytucji w Polsce, ktére moglyby uzupetnié
swoje kompetencje o ten aspekt, o ktorym dzisiaj rozmawiamy. Jest przeciez do dyspo-
zycji cale instrumentarium naukowo-poznawcze, ktore mozna wykorzysta¢ w Muzeum
IT Wojny Swiatowej. To muzeum panstwo w tej chwili niszczycie niestety i chcecie zde-
gradowaé wybitng prace profesora Machcewicza. To jest miejsce, gdzie mozna prowadzié
takie badania. Tam sg narzedzia, sg rowniez pienigdze. Te pieniadze mozna wzmocnic,
jezeli jest taka potrzeba, nie mowigc o tym, ze istnieje cos takiego jak IPN, ktory rowniez
moéglby stac sie miejscem, w ktérym mozna byloby poszerzy¢ zakres badan. To chyba jest
oczywista sprawa, tutaj nie ma zadnej watpliwosci.

Chcialbym panstwu powiedzie¢ jednoznacznie: ten instytut, ktéry ma dos¢ drama-
tyczng nazwe — Instytut SolidarnoSci i Odwagi — jest po prostu projektem politycznym,
a nie jest projektem, ktéry ma odwotywaé sie do naszej historii w sposob otwarty, dia-
logowy, dyskusyjny, pochylajacy sie nad historia, cierpieniem Polek i Polakéw. To jest
kolejna panstwa propozycja zawlaszczania przestrzeni symbolicznej. To jest kolejna taka
sytuacja, ze panstwo, powolujgc ten instytut, chcecie upolityczni¢ pamieé historyczna.

Jednym z kuriozum tego projektu jest oczywiScie figura organizacyjna, ktora tutaj
zostala nazwana Radg Pamieci. MyS§le, ze Orwell bylby tutaj chyba najlepszym adre-
satem takiej wyobrazni. Panstwa perturbacje intelektualne sg niezwykle interesujace
z punktu widzenia science-fiction, ktére po prostu bedzie nam tutaj fundowalo jakies$
kryteria, ktore bedg wylanialy sie z Rady Pamieci. Kto ma by¢ czlonkiem tej Rady
Pamieci? Co to jest ta pamiec¢? Oczywiscie ta pamie¢ to jest panstwa pamieé. To jest
waska, PiS-owska pamieé, ktora po prostu jest zdefiniowana i ona definiuje naszg rze-
czywistosc.

Nie mam zadnej watpliwoSci, ze panstwo chcecie sformulowa¢ idee instytutu, ktory
bedzie realizowal panstwa cele polityczne, o czym juz powiedzialem wczeéniej, ale przede
wszystkim panstwo PiS chce po prostu spowodowaé taka kreacje nowego czlowieka,
ktory bedzie narodem PiS. Chciatbym, zeby pani miata réwniez cierpliwos¢ wystuchania
moich stéw. Absolutnie nie zgadzam sie z ideg tego instytutu. Uwazam, ze to jest po pro-
stu upolitycznianie tego, co jest najcenniejsze dla Polek i Polakow.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Prosze sie nie burzy¢, prosze panstwa, bo tego typu wypowiedzi nawet nie ma co komen-
towac i na nie odpowiadaé. Bardzo prosze, w kolejnoSci pan poset Piotr Liroy.

Posel Piotr Liroy-Marzec (niez.):

Dziekuje. Rozumiem, ze Polska potrzebuje bohateréw, potrzebuje dobrych przykladow
dla narodu, ludzi, ktérzy bohatersko walczyli. Dzisiaj nowe pokolenie potrzebuje takich
przykladow. Rozumiem cel i dgzenie. Przytaczam sie tutaj do kolegow takze z opozy-
cji — faktycznie jest to praktycznie statutowe zadanie IPN, to byloby idealne miejsce
do przeprowadzenia tego. Natomiast nie ulega watpliwoSci, ze w tej chwili Polsce jest
potrzebny dobry przyklad, potrzebne jest wskazanie ludzi, ktorzy wezeéniej potrafili sie
unie$é ponad codzienno$c¢ i pomagaé Polakom, naszym rodakom.

Moje pytanie jest w innej kwestii. Mam pytanie tego rodzaju: Dlaczego akurat w tym
roku? Dlaczego pod koniec roku w listopadzie nagle musimy da¢ 75 mln z1 na insty-
tut, praktycznie w ciggu kilku dni? Nie wiemy do konca, czy nie mozna tego przerzucic
na przyszly rok. Rozumiem, ze jest powiedzenie: co masz zrobié jutro, zréb dzi§, ale moje
pytanie jest w tym wypadku...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Przy Polskich Nagraniach nie mial pan watpliwosci, panie posle?

Posel Piotr Liroy-Marzec (niez.):
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Nie, nie mam problemu przy Polskich Nagraniach, bo juz bardzo dtugo na to czekamy.
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Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Na to tez, niestety, jeszcze dluzej.

Posel Piotr Liroy-Marzec (niez.):
Ja nie méwie, ze nie jest to potrzebne. Rozumiem zamyst itd., jak najbardziej popieram.
Moje pytanie jest tylko takie: Dlaczego to procedujemy jeszcze w tym roku? Nie jest
to zarzut, tylko czysta ciekawo§¢, dlaczego akurat w tym roku.

Jest tam kwestia, ze Srodki, ktore nie zostang wykorzystane w tym roku, zostang
wykorzystane w przyszlym. Rozumiem, natomiast w grudniu pewnie niewiele da sie
zrobi¢. Stad moje pytanie: Dlaczego w koncowce roku wyktadamy 75 mln z1 na taki
instytut? Tylko takie jest moje pytanie, zadne inne.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Mpyslatam, ze kazdy, kto slyszal wypowiedZ pani minister, jest przekonany, ze mini-
sterstwo juz dzisiaj jest gotowe do realizacji tych zadan. Naprawde, to jest czas, trzeba
to robi¢ jak najszybciej. Tu ad vocem, bardzo prosze. Pani minister juz na koniec, dobrze?

Podsekretarz stanu w MKiDN Magdalena Gawin:
Dobrze.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Pani przewodniczaca Sobecka zglaszala sie ad vocem.

Posel Anna Sobecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Ja tylko ad vocem do wypowiedzi pana...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Przegapilam, nie do pana posta Liroya, tylko do pana posta Mieszkowskiego.

Posel Anna Sobecka (PiS):
Dziekuje, pani przewodniczaca. Ja wlasnie ad vocem w sprawie wypowiedzi pana prze-
wodniczacego Mieszkowskiego. Chcialam powiedzieé, ze §w. Jan Pawel II powiedzial,
ze narod, ktory traci swojg pamieé, traci swojg tozsamosé. To tyle i tylko tyle.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan posel Furgo pilnie sie domaga. Nastepna bedzie
pani posel Stachowiak-Roézecka i przejdziemy do odpowiedzi na pytania.

Posel Grzegorz Furgo (PO):
Rozumiem, ze panstwo rzeczywiScie jestescie zafascynowani projektem Jad Waszem.
Jezeli chcecie wprowadzic projekt wzorowany na Jad Waszem, to jest to bardzo powazny
projekt i tego sie nie robi w ten sposob, jak wy to robicie w tej chwili.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Nie jest wzorowany, by¢ moze inspirowany, ale na pewno nie wzorowany.

Posel Grzegorz Furgo (PO):
To jest bardzo powazny projekt. W zwigzku z tym dlaczego nie jest poprzedzony jakgkol-
wiek rozmowa, dyskusjg i debatg? Dlaczego jest po prostu natychmiast wrzucona sprawa
budzetowa? Pani z ministerstwa méwi pare slow, powstaje nowa instytucja.
Przypomne panstwu - stusznie, ja tu sie zgadzam z kolegami — IPN ma 100 mln zi
wiecej przyznane na przyszly rok. To jest blisko 400 mln zl. Pewne rzeczy sie dubluja.
Ja mowie za siebie. To jest 400 mln zl, w zwigzku z czym pewne rzeczy ewidentnie sie
dubluja. Prosze bardzo, powstaje nowa instytucja. Tylko dlaczego w takim tempie, dla-
czego bez zadnych konsultacji? Tu jest mnéstwo niejasnych rzeczy, dla mnie jest tu mno-
stwo niejasnych rzeczy. Poza tym, ze macie idee, ze rzeczywiScie powstanie instytucja,
bedzie nagradzac, wszystko fajnie, pieknie, tadnie, to nic tutaj nie ma. To jest pusty
tekst, acznie z tym, ze pani minister bardzo ladnie opowiadata, ale to tez jest takie...
okragte, pani minister.

w.k. 1"
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Podsekretarz stanu w MKiDN Magdalena Gawin:
Panie posle, niech pan wejdzie na strone oSrodka. Prosze mnie nie pouczaé, czy
ja naprawde...

Posel Grzegorz Furgo (PO):
Ja méwilem o Instytucie Solidarnoéci i Odwagi, pani minister. Ja panig nie pouczam,
mowie to, co odczulem.

Podsekretarz stanu w MKiDN Magdalena Gawin:
Ale ja méwilam o instytucji, ktéra dziala, ktora ma bardzo konkretny program dziala-
nia, i to co robi, zostanie nie tylko na kadencje tego Sejmu, ale takze wszystkich innych.
To jest nasza wspdlna pamiec. Prosze nie byé¢ zdziwionym, je§li pan tez moze odkryé
Swiadectwa wlasnej rodziny, o ktorych pan w ogéle nie wiedzial. Przez cale lata Polska
nie robila podstawowych badan. Panowie poslowie i postanki, my nie mozemy wszyst-
kiego zrzucaé na IPN. To jest jaka§ paranoja.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Pani minister, rozumiem i dziekuje za te wypowiedz, ale jeszcze pan posel nie skonczyt.

Podsekretarz stanu w MKiDN Magdalena Gawin:
Przepraszam bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Ale rozumiem, bo, panie po§le, pan obrazil panig minister. Padlo tutaj wiele faktow
i to bylo okragle méwienie?

Posel Grzegorz Furgo (PO):
Mnie chodzi o styl.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
To, co my méwimy, pokazuje, dlaczego do dzisiaj nic nie zrobiono w tym zakresie.

Posel Grzegorz Furgo (PO):
W zwigzku z tym w tej chwili blyskawicznie robicie. Jest koniec roku, nikt tego nie
rozumie, dlaczego 75 mln zt nagle sie znalazlo, powstaje instytucja. Rozumiem, pani
przewodniczgca, ze ta Komisja jest tylko tez do podniesienia reki, nic wiecej, bo zadnej
dyskusji tutaj nie ma na ten temat.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Co pan teraz robi, jak nie mowi?

Posel Grzegorz Furgo (PO):
Chcecie powola¢ wazng instytucje w tym kraju, wiec nie traktujcie nas jak zwyklych, nie-
mySlacych ludzi, ktorzy tylko majg podniesc reke, bo nikt tutaj nie kwestionuje. Ja nie
kwestionuje zasadno$ci powolania tej instytucji. Ja kwestionuje brak wiedzy na ten
temat, co ta instytucja ma robic.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
To dziekuje za te ostatnig wypowiedz, ze pan nie kwestionuje. Najlepsza i najkrotsza
odpowiedz na to, dlaczego ona jest potrzebna: dlatego, ze nawet jesli istnieja organy
i instytucje, ktore panstwo wspomnielicie, w tej dziedzinie nie zrobiono w zasadzie
nic. [ naprawde musimy sie spieszy¢, bo czasu tutaj wiele nie mamy. Sgsiedzi realizuja
polityke bardzo agresywna, polityke historyczng bardzo agresywng i rzeczywiScie ten
instytut...

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Przepraszam, jacy sgsiedzi? Prosze to nazwac.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Na przyktad Niemcy, ktorzy obcigzajg nas wspotwing za Holokaust, czy Rosjanie, ktorzy
potrafig twierdzic, ze my jesteSmy winni wszczecia II wojny Swiatowej. Bardzo prosze
poczytac, panie posle, to sie pan dowie.
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Posel Krzysztof Mieszkowski (N):

Pani czyta inne ksigzki niz ja, zdecydowanie.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dobrze. Ostatnia na liScie pani posel Stachowiak-Rézecka. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Miroslawa Stachowiak-Roézecka (PiS):

w.k.

Wiecie panstwo, mysle, ze w tym miejscu i w toku tej dyskusji warto przypomniec, jak
byla utworzona i jakie potem byly losy pewnej instytucji we Wroctawiu. Chce przypo-
mnie¢ o utworzeniu Os$rodka ,,Pamieé i PrzysztoS¢”, ktory przed laty, jesli dobrze pamie-
tam, w okresie 2005-2007 powstal wlasnie z takim zamiarem, pomystem, ze miata to by¢c
instytucja w odpowiedzi na to, o czym wspomniala pani minister, ze wszystkie kraje
europejskie konsekwentnie prowadzg swojg polityke historyczna, promuja ja na Swiecie,
prowadzg badania, zbieraja Swiadectwa. W Polsce nie byto takiej instytucji, bo twier-
dze i nie zgadzam sie z przedmowcami, ze IPN moze wykonywac te zadania, bo IPN
ma zupelnie inne zadania. Odsylam do statutu. Ja tu nie znajduje mozliwosci wrzucenia
wszystkiego do IPN.

Wydaje sie, ze wlasciwe przy takich zaleglo§ciach, o ktérych panstwo wspomnieli,
to takich instytucji nigdy do$¢. Wracajac do Osrodka ,, Pamiec i Przyszlo§é” chce powie-
dzie¢, ze taka dyskusja, podobna, juz sie przetoczyla przy okazji Osrodka ,,Pamieé i Przy-
szto$¢”. On dzialal od powstania do konca rzadéow PiS we Wroctawiu jako instytucja
o randze ogélnopolskiej przez niespelna 2 lata i miat ogélnopolskie, panstwowe, mini-
sterialne finansowanie.

Gdy ministrem kultury zostal Bogdan Zdrojewski, to jedng z jego pierwszych decy-
zji byto wycofanie sie ministerstwa kultury z finansowania i patronatu nad Osrodkiem
,Pamiec¢ i Przyszlo$¢”. Argumenty, jakimi sie postugiwal, byly dokladnie takie same,
jakie dzisiaj panstwo przytaczali: a po co, a moze IPN, a moze kto inny, a niepotrzebne,
a dlaczego itd. Dzieki wsparciu wroctawskiego budzetu, bardzo minimalnego, na cate
szczescie o§rodek przetrwal przez te kilka lat i na miare swoich mozliwosci finansowych
prowadzil bardzo dobrg i potrzebng dzialalno§é. Dzi$, tzn. w czasie rzadow PiS, ranga
instytucji panstwowej zostala przywrocona — na cale szczescie i bardzo dobrze.

Mysle, ze pan, panie posle Mieszkowski, ktory jest z Wroctawia, chyba nie podwazy
w tym miejscu istoty i sensu dziatalno§ci Osrodka ,,Pamiec i Przyszlo$¢” we Wroctawiu,
a jesli to zrobi, to $§miem podejrzewac, ze chyba nie ma pan §wiadomosSci, jaka prace przez
te wszystkie lata wykonat oérodek, jego pracownicy, jaka jest baza archiwow i §wiadectw,
wlasnie podobnych do tych, o ktorych méwila pani minister, zebranych - bo taka byta
idea — gléwnie wérod mieszkancow, ktorzy przybyli ze Wschodu na tzw. Ziemie Zachod-
nie i te historie budowali na nowo. Jest to niezwykly i tez trudny kawalek naszej histo-
rii. Jest badany w O§rodku ,,Pamiec i Przyszlo$c¢”, archiwizowany, wiec takich instytucji
nigdy dos¢.

Stuchalam panstwa i gdy slysze argumenty, ze sie spieszymy, dlaczego tak szybko,
moze jeszcze podyskutujmy, pogadajmy, to mam ochote podzieli¢ sie z panstwem jesz-
cze takg refleksja. Moi dziadkowie pochodzg z Wolynia, powinnam raczej powiedzie¢:
przezyli Wolyn. Przyjechali potem w wagonach na Ziemie Zachodnie. Gdy umarli, to byt
to czas, kiedy jeszcze o Wolyniu w gronie rodzinnym moéwili tylko szeptem. Ani babcia,
ani dziadek nie dozyli czasow, kiedy o pewnych rzeczach méwito sie otwarcie. Ich dwoch
syn6éw nie dozylo nawet tego momentu, kiedy uchwaliliémy S§wieto zwigzane z ludobdj-
stwem. Dwoch synow juz nie doczekalo tego momentu.

Mam wrazenie, jak panstwa stucham, ze dojdziemy do takiej sytuacji, w ktorej nie
tylko reszta dzieci, ale za chwile wnukowie nie doczekajg sie takiego momentu, w kto-
rym dotra do informacji, §wiadectw, archiwow i szczegolnie do tego, o czym moéwita pani
minister i co mnie sie bardzo podoba, do nagradzania — trzeba powiedziec — nielicznych,
bo z tego co wiem, to jest ok. 100 do 200 Ukraineéw, ktérych postawa juz zostata wstep-
nie zbadana i o ktorych dzisiaj trzeba powiedzie¢, ze nalezg im sie honory i odznaczenia
za to, ze ratowali Polakow na Wotyniu. Moim zdaniem to nie jest dobra droga i mam
nadzieje, ze reszta dzieci moich dziadkéw jednak doczeka chwili, gdy te historie beda
mogli doktadnie zbadac, by¢ moze sami przedstawic¢ Swiadectwa, bo bedzie gdzie to zro-
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bi¢ na podstawie konkretnego regulaminu i by¢ moze poznajg historie swoich sgsiadow
zarowno tych, ktorzy ratowali, jak i tych, ktorzy by¢ moze nie zachowali sie po ludzku.
Tak uwazam i uwazam, ze naprawde juz nie ma czasu i nie ma co czekaé. Absolutnie jak
najszybciej trzeba powoltac taka instytucje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo, pani posel. Dziekuje troche za wyreczenie, bo to takze piekne podsumo-
wanie tej dyskusji. Bardzo prosze panig minister o odpowiedz, bo byly pytania do pani
minister.

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Pani mnie nie chce dopuscic do gtosu, to nie jest dobre.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Pan juz mowil, slyszeliSmy, co pan méwil.

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Ale pani cenzuruje tutaj mojg osobe. W zwigzku z tym prosze o dopuszczenie mnie
do glosu. To jest komisja kultury, a nie...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Tak, ale powinien tu panowac pewien porzadek, ale panstwo nie widzicie. Gadacie, gada-
cie, gadacie i mowicie, ze nie mogg mowic, ze nie ma rozmowy. Bardzo prosze.

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Pani przewodniczaca, pani mysli strzeliste sg oczywiScie najcenniejsze tutaj na sali,
w zwigzku z tym bedziemy je pielegnowac.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
To po to pan sie zglosit, zeby obrazac?

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Chce powiedzieé, ze Osrodek ,,Pamieé i Przyszlo§é” oczywiScie ma swojg ogromng war-
to$¢. Znakomicie orientuje sie w jego dziatalnoSci, wiem, jaka ma wartoS¢, wiec prosze
mi tutaj nie podsuwac jakich$ rzeczy, to po pierwsze.

Po drugie, uwazam, ze ta instytucja, ktérg panstwo tworzycie, powtérze jeszcze raz,
tworzycie jg dla wlasnych potrzeb politycznych, dla kreowania wtasnej polityki histo-
rycznej. W tych okolicznoSciach, kiedy panstwo zawieszacie panstwo demokratyczne,
powolanie takiej instytucji po prostu nie ma sensu. To z powod6éw ontologicznych jest
absurdalne.

Wracajac do wspomnien, to moj wuj Jan Kolakowski walczyl pod Monte Cassino.
RozmawialiSmy wielokrotnie o tym, co przechodzil, jak zyl, jak walczyt, jak w konicu
nie mogt wroci¢ do Polski po tym swoim bohaterskim czynie, wiec mysle, ze licytowanie
sie tutaj przezyciami rodzinnymi nie ma sensu. Ci wszyscy, ktérzy majg Swiadomosc
historii wlasnych rodzin, nie potrzebujg instytucji, ktére po prostu bedg kreowaly jakis
wizerunek tej historii zgodnie z preferencjami ideologicznymi. To jest mdj gtéwny zarzut
i gtéwny problem w kontekscie polityki, ktérg panstwo prowadzicie od 2 lat.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Tylko jedno zdanie. Ten instytut rzeczywiscie bedzie mial jedno z zadan, tak, polityczne:
kreowac polskg polityke historyczna, panie posle, czego brakowalo od prawie 30 lat.
Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MKiDN Magdalena Gawin:
Szanowni panstwo, moge powiedzie¢, ze troche ze smutkiem stucham tych glosow, dla-
tego ze mam wrazenie, ze zwlaszcza posel Mieszkowski rzeczywiscie odwykt od my§lenia
o tym, ze mozna robi¢ co§ dobrego dla Polski i dla Polakéw i ze nie ma to znaczenia poli-
tycznego. Kazde dzialanie w jakims§ sensie ma znaczenie polityczne, ale rzeczywiscie jest
niezwykle bolesne i powiedziatabym, ze takie rozczarowujace, jesli po raz kolejny stysze,
ze jest jaka$ straszna polityka historyczna. Chcialabym pana wyprowadzic z biedu.
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Po pierwsze, rzeczywiScie jest tak, ze kilka panstw europejskich, tj. Rosja, Niemcy,
Izrael i Polska prowadzg polityke historyczna. Z tych wszystkich panstw Polska prowadzi
rzeczywiscie stabg. My o niej bardzo duzo méwimy i bardzo mato dziatamy. Na zachodzie
Europy jesteSmy niemal niewidoczni, dlatego ze nasza aktywnosc bardzo czesto ogra-
nicza sie do pewnych rytualnych gestéw, natomiast nie prowadzimy polityki pamieci.

Pan posel tak, powiedzialabym, gtadko przyjat to, ze od 1989 r. nie zabezpieczyliSmy
Swiadectw Polakéw — zeznan przed Glowng Komisjg Badania Zbrodni Hitlerowskich,
bardzo czesto byly w jednym egzemplarzu. Nie trzeba wojny. Wystarczylaby awaria,
peknieta rura i my tych §wiadectw po prostu nie mamy.

Rozumiem, ze instytut bedzie w ministerstwie kultury. Byly zarzuty, ze powotujemy
szybko, ze nie przemyS§leliSmy itd. Szanowni panstwo, to jest tez troche moja wina,
bo czuje sie tutaj o tyle winna, ze nie potrafie was przekonac. Chcialabym wszystkich
zaprosi¢ do Osrodka Badan nad Totalitaryzmami. Chcialabym wszystkim panstwu poka-
za¢ archiwum, repozytorium, ktore stuzy nam wszystkim. To jest nasza historia nie-
zaleznie od podzialéw politycznych. Przed chwilg pan méwil, ze pana dziadek byt pod
Monte Cassino...

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):

Wuyjek.

Podsekretarz stanu w MKiDN Magdalena Gawin:

w.k.

Niewazne, ale tak bylo. My wszyscy mamy rodziny w taki czy w inny sposéb do§wiad-
czone wojna. Laczy nas jaka$§ wiez. To repozytorium stuzy nie tylko rodzinom, lokal-
nym spoteczno§ciom. Stuzy ludziom kultury, dlatego ze my tracimy kontekst wojny, tra-
cimy glosy autentycznych $§wiadkow. Czasami nie jesteSmy w stanie, mamy problemy
na poziomie scenariusza filmowego i sztuki teatralnej. To jest to, co moze autentycznie
pomoce ludziom kultury. Jesli najwieksi rezyserzy amerykanscy rozumiejg, czym jest
waga pamieci, to dlaczego my, Polacy, mamy to kwestionowac?

Panie poéle, uwazam, ze powinnisémy przede wszystkim wzorowac sie na tych rozwig-
zaniach, ktore juz sa wdrozone, ktore sa dobre — nie kopiowac ich, dlatego ze to nie da
sie kopiowaé. Natomiast jak najbardziej powinniSmy prowadzi¢ polityke pamieci. Ona
jest istotna i wazna.

Bardzo dziekuje pani poset za te glosy. OczywiScie whrew temu, co powiedzial pan poset
Mieszkowski, glos pani poset jest niezwykle wazny, dlatego ze pokazuje jedng sprawe. O ile
0 Monte Cassino mogliémy mowic — wyszla wspaniata ksigzka Wankowicza, mam nadzieje,
ze teraz przetlumaczymy ja na jezyk angielski, byly spotkania, prelekcje — o tyle o zbrodni
wolynskiej przez cale lata nie mozna bylo méwic. Przeciez to byla tylko prywatna pamiec¢
rodzin. Teraz powinniSmy do tego podej$¢ po prostu powaznie. Je§li pani posel méwi,
ze tych os6b bylo malo, moze 100, to wydaje mi sie, ze byto wiecej, tylko po prostu na ten
temat wiemy niezwykle mato i nie prowadziliémy badan w tym kierunku.

Chcialam jeszcze powiedzie¢ panstwu o jednym — przepraszam, ze mowie o panu poSle, ale
chyba najbardziej zdecydowanie wypowiedzial sie w tej sprawie, ze nie prowadzi sie polityki
historycznej — teraz O$rodek Badan nad Totalitaryzmami bedzie ttumaczyt ksigzke, ktora
powstala na podstawie odtajnionych dokumentéw amerykanskich, ktora pokazuje proces
budowania Muzeum Holokaustu w Waszyngtonie. Ta idea spotkata sie z bardzo duzym prze-
ciwdzialaniem panstwa niemieckiego. To jest napisane w dokumentach.

Prosze pana, kazde silne panstwo prowadzi polityke historyczna, kazde, a my jeste-
Smy w takim polozeniu geograficznym, ze nie tylko to jest kwestia tego, czy my chcemy,
czy nie, tylko po prostu musimy to robié¢i trzeba to robi¢ w sposéb madry, trzeba to robic,
zeby stuzylo to pokoleniom, ktore przyjda po nas. Nie mozemy tego typu inicjatyw utopié
W partyjnym sporze.

Dlatego wszystkich panstwa serdecznie chcialabym zaprosi¢ do o§rodka. Chciatabym
pokazac te calg prace, ktora jest robiona dla wszystkich nas. To nie jest inicjatywa par-
tyjna. To nie jest zadna PiS-owska Polska. To jest po prostu nasza Polska, to jest nasza
pamieé, to jest nasza historia.

Szanowni panstwo, chcialam jeszcze tylko jedno powiedziec, dlaczego powiedzialam
na temat oSrodka. To jest inicjatywa poselska pani posel, natomiast uwazam, ze ten instytut
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bardzo mogthy rozszerzyé tego typu dziatalnosé. To nie jest nieprzemyslane. Osrodek zaczat
natychmiast dziataé. Program to luty 2016. Dziata juz od kwietnia. Zapraszamy bardzo duzo
zagranicznych gosci i sami do nas przyjezdzaja. Wezoraj usltyszalam, ze w ogole jesteSmy
liderem tego typu inicjatyw i strona angielska bardzo prosila nas, zebySmy takze wplyneli
na pewng zmiane stanowiska Anglikow, dlatego ze oni majg nasze Zzrédla dotyczace Polski,
ktore trzymajg po 70 lat i maja np. klauzule 100 lat. W ich przypadku to jest tatwiejsze, ponie-
waz te Zrodla nie dotyczg ich wlasnych obywateli. One jednak dotycza nas, naszego narodu.

Stowem chcialam powiedziec, ze wedlug mnie ten instytut moze bardzo rozwijaé
juz dzialajacy O$rodek Badan nad Totalitaryzmami. Uwazam, ze to jest bardzo dobry
pomysl. Absolutnie nie zgadzam sie, ze tutaj nic nie ma. A jakby pan chcial co§ wiecej?
Prosze pana, jak mozna okre§li¢ badania historyczne?

Posel Grzegorz Furgo (PO):

Wy powolujecie instytucje. Ja nie dyskutuje o badaniach, pani minister.

Podsekretarz stanu w MKiDN Magdalena Gawin:

Ale to sie musi dziac...

Posel Grzegorz Furgo (PO):

My nie dyskutujemy o idei, dyskutujemy o budzecie. Powotujecie instytucje, ktora jest...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Panie po§le, przepraszam bardzo, ale teraz méwi pani minister, odpowiada, dlatego
ze pan zadawal pytania.

Podsekretarz stanu w MKiDN Magdalena Gawin:

Chciatabym jeszcze jedno wyjasnic. Ten budzet nie jest budzetem duzym. Instytucje
kultury takie jak Biblioteka Narodowa, Instytut Ksigzki... Pani posel, to jest kwota
na kilka lat. Przed chwilag méwilam, jakie mamy potrzeby, z ktérych nie moga wywigzaé
sie archiwa polskie, bo sg zawalone praca. Jesli jest tak, ze do odtajnionych archiwow
ONZ otrzymuje dostep strona zydowska — bardzo dobrze, dlatego ze oni pilnujg tych
spraw — to my powinniSmy by¢ drudzy. Ten caly material musimy zdigitalizowac¢ i prze-
wiez¢. Zadne nagradzanie, jesli nie bedzie poparte badaniami naukowymi, nie ma sensu.
Nie da sie tego zrobi¢. To nie moze by¢ tak, bo kto$ co$ powiedzial, tak?

Druga sprawa. Prosze tez zauwazy¢, ze je§li juz mowiliSmy o instytucie Jad Waszem,
to nagradzanie bylo wynikiem badan, konsekwencja, nastepstwem. Panie poSle, jestem
historykiem, profesorem historii XIX i XX wieku i prosze mi nie méwic, ze ta ustawa nie
ma sensu, bo ona ma sens. Wedlug mnie wiecej w tej ustawie nie mozna napisa¢. Tak
samo kryteria. Przeciez sprawa kryteriow jest dyskutowana w §rodowisku historykéow
juz od kilku tadnych lat, dlatego ze mamy dziury.

Pani posel, brat Herlinga-Grudzinskiego Maurycy Herling-Grudzinski, ktory byt
adwokatem w Warszawie, uratowal bardzo wiele osob. On nie jest odznaczony i nie
bedzie, dlatego ze sie nie kwalifikuje do kryteriow Jad Waszem. My mamy...

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

My mozemy odznaczy¢, bez instytutu.

Podsekretarz stanu w MKiDN Magdalena Gawin:
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Chcemy wlasnie odznaczac tego typu osoby. Jeszcze raz chee podkresli¢ — na terenie Niemieé¢
dziata bardzo duzo. Dostownie w péigodzinnym researchu policzyliémy 40 réznych organiza-
¢ji, instytucji, fundacji, ktére sg finansowane przez rzad niemiecki, ktore zajmuja sie historig
II wojny §wiatowej. Mamy instytut niemiecki dziatajacy w Warszawie, ktory dziala w sieci
instytutow w Europie. Mamy Instytut Goethego, ktory tez jest jednym z instytutéw dziata-
jacych w sieci. Prosze panstwa, whrew pozorom mamy mato tych instytucji, a nie duzo.

Nie mozemy wszystkiego zepchngé¢ na IPN. IPN powstal po to, zeby opisa¢ komunizm
izajmowac¢ sie glownie Wschodem. To byla tego rodzaju dziatalnos¢. Nie mozemy tworzyé
niewydajnych, bardzo duzych, ciezkich instytucji, bo one nie beda spelnialy swojej roli.

Bardzo prositabym postow, ktorzy majg przeciwne zdanie, ktorych jeszcze nie prze-
konatam, a bardzo mi zalezy, zeby was przekonac, ze to nie jest zaden polityczny projekt
w sensie partyjny, jakikolwiek inny, by weszli na repozytorium ,,Zapisy terroru” i zoba-
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czyli, ile dobrych rzeczy udalo sie zrobic. Naprawde prositabym o wsparcie tej inicjatywy,
bo ona bedzie stuzyta wszystkim Polakom. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Bardzo dziekuje, pani minister. Zamykam dyskusje.
Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania projektu... Ale w jakiej sprawie?

Posel Iwona Sledzinska-Katarasifska (PO):
Na zakoniczenie pierwszego czytania.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Z wnioskiem formalnym?

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Tak.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Jesli z wnioskiem formalnym, to prosze bardzo.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Strasznie mi przykro, ale kazde zdanie pani minister, ktére zupelnie trafia do mojej
wyobrazni i mojej wiedzy, utwierdzalo mnie w przekonaniu, ze ta ustawa w tym ksztal-
cie nie ma najmniejszego sensu. Pani minister, ja bardzo wyraznie powiedzialam...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Pani przewodniczaca, ale czego dotyczy wniosek?

Posel Iwona Sledzinska-Katarasifiska (PO):
Odrzucenia w pierwszym czytaniu, wiec musze go uzasadnié, je§li pani bedzie taka
uprzejma.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
To prosze bardzo.

Posel Iwona Sledziniska-Katarasifska (PO):

Bardzo wyraznie powiedzialam, ze jezeli chociazby w uzasadnieniu - juz nie powiem
w zapisie — nie ma relacji miedzy ta nowg instytucjg a IPN, karta, ,,Pamiecig i Przyszlo-
Scig” i dziesigtkami, ktorych w tej chwili sobie by¢ moze nie u§wiadamiam, instytucji,
ktore sie tym zajmuja, to naprawde ciagle nie wiem, po co i dlaczego w takim tempie
przyjmowany jest ten projekt. Gdyby przyjac punkt widzenia pani minister, ktory ja aku-
rat podzielam — wyraznie dla pani poset Lichockiej, zeby zrozumiata, co mowie - to art.
3 wymaga calkowitego przeredagowania. Pani mowi troche o innych celach, a w art. 3
sg inne cele. Prosze zrozumieé i mysle, ze w imieniu swoich kolegéw, bo taka bedzie moja
rekomendacja, powiem, ze oczekujemy tego typu ustawy przyzwoicie przygotowane;j,
przedyskutowanej i z wyjasnieniem wszelkich innych watpliwoSci.

Pani minister moéwi, ze 75 mln zI nie jest duzo. Pewnie, ze nie jest duzo. Ja doskonale
wiem, ile co moze kosztowac, ale tutaj jest okreslone, ze te 75 mln zl jest na wyposazenie, wiec
mam prawo pytac: co kupujecie, gdzie kupujecie. Mam prawo zapytac, ile oséb tam bedzie
pracowalo, czy dostana prace od 1 grudnia, czy 1 stycznia. Pani minister, my tu nie jesteSmy
— méwie znow za siebie — ja nie przyszlam tutaj czci¢ symboli, ja tu przyszlam ustanawiaé¢
prawo. Jezeli mam ustanawia¢ prawo, to ono musi mie¢ rece i nogi, a ten projekt nie ma ani
nog, ani rak. Powtarzam: wniosek o odrzucenie w pierwszym czytaniu.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania projektu ustawy z druku
nr 1970.
Przystepujemy do rozstrzygniecia wniosku o odrzucenie projektu ustawy w pierwszym
czytaniu. Kto jest za przyjeciem wniosku? To nie jest wniosek w pierwszym czytaniu, tak?

Legislator Urszula Sek:
To jest wniosek o odrzucenie, bo tylko Sejm na posiedzeniu plenarnym odrzuca w pierw-
szym czytaniu.
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Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Przepraszam, rozpedzilam sie, jeszcze raz.

Przystepujemy do rozstrzygniecia wniosku o odrzucenie w pierwszym czytaniu...
Widzi pani, niestety, nie udato mi sie. Nie liczy sie to pierwsze czytanie. Bardzo prosze.
Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Bardzo prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Eliza Kalita:

Za odrzuceniem - 4, przeciw — 14.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dzieki bardzo. Wniosek zostal odrzucony.

Przystepujemy do rozpatrzenia projektu ustawy. Przypominam, ze je§li bedg zgla-
szane poprawki, to muszg by¢ przedstawione na piSmie.

Czy sg uwagi do tytulu ustawy? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta tytut
ustawy: ,,0 Instytucie Solidarnosci i Odwagi”.

Przystepujemy do rozpatrzenia art. 1. Czy sg uwagi do art. 1? Nie ma. Stwierdzam,
ze Komisja przyjeta art. 1 bez poprawek.

Czy sg uwagi do art. 2? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta art. 2 bez poprawek.

Przystepujemy do art. 3. Czy sg uwagi? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta art.
3 bez poprawek... Przepraszam bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Urszula Sek:

Zglaszalismy sie. Biuro przedstawilo cztery uwagi o charakterze legislacyjnym.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Do art. 3?

Legislator Urszula Sek:

Tak. To jest ust. 2 pkt. 11. Proponujemy, zeby przepis byl bardziej elastyczny, zeby spoj-
nik ,i” i ,lub” zastgpi¢ przecinkami, a zamiast ostatniego spojnika ,,albo” da¢ wiasnie
spojnik ,lub”, zeby koncowka tego punktu brzmiata: ,,w celu ich nadania w programach
mediéw publicznych, prywatnych, Internecie lub rozpowszechniania w inny sposéb”. On
jest bardziej pelny, jakby obejmuje kazdg mozliwo§é, ze moze to byé¢ zrobione w jednej
z tych form a moze tez by¢ we wszystkich.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Czy sa uwagi do tej propozycji Biura Legislacyjnego? Jest sprzeciw wobec przyjecia
uwag? Nie ma. Czy sg inne uwagi do art. 3? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta
art. 3 z uwagami Biura Legislacyjnego.

Przystepujemy do art. 4. Czy sa uwagi? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja przyjela art.
4 bez poprawek.

Przystepujemy do art. 5. Czy sa uwagi? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja przyjela art.
5 bez poprawek.

Czy sa uwagi do art. 6? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Urszula Sek:

Tez drobna uwaga o charakterze legislacyjnym. W art. 6 w ust. 2 w pkt. 3 proponujemy
zastapi¢ wyraz ,,ani” wyrazem ,lub”. Ten punkt brzmialtby: ,nie byla skazana prawo-
mocnym wyrokiem za umyslne przestepstwo lub umyslne przestepstwo skarbowe”.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

18

Czy sa uwagi do tej propozycji? Czy jest sprzeciw co do jej przyjecia? Czy jest sprzeciw
wobec przyjecia art. 6 z tg uwagg Biura Legislacyjnego? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja
przyjeta art. 6 z uwaga Biura Legislacyjnego.

Przystepujemy do art. 7. Czy sg uwagi? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta art.
7 bez poprawek.

Czy sa uwagi do art. 8? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta art. 8 bez poprawek.

Czy sa uwagi do art. 9?7 Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.
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Legislator Urszula Sek:

Uwaga do ust. 7. w Kodeksie pracy w przywolywanym art. 77° § 2 jest mowa o nalezno-
Sciach z tytulu podrézy stuzbowej i w to m.in. wchodza koszty przejazdéw i noclegéow. Pro-
ponujemy dostosowaé ten przepis do nazewnictwa, ktore jest w Kodeksie pracy, i troche
tez poprawié stylistycznie, zeby nie bylo dwa razy: ,na podstawie przepiséw wydanych
na podstawie”. Wtedy koncowka tego przepisu brzmiataby w ten sposob: ,,zwrot kosztow
przejazdow i noclegéw zwigzanych z uczestnictwem w tych posiedzeniach, na zasadach
okres§lonych w przepisach wydanych na podstawie art. 775 § 2 Kodeksu pracy”.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Czy sg uwagi do tej propozycji? Czy jest sprzeciw do wprowadzenia jej do art. 9?7 Nie
ma. Czy sg inne uwagi do art. 9? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja przyjela art. 9 wraz
z poprawka przedlozong przez Biuro Legislacyjne. Ja oczywiscie przejmuje te poprawki.
Uznalam to za oczywiste, ale chyba musze to powiedziec.

Przystepujemy do art. 10. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Urszula Sek:

Drobna korekta do ust. 2 pkt. 4. Zamiast ,,rzeczowych sktadnikéw majatkowych” propo-
nujemy ,,sktadnikéw mienia”. Wydaje nam sie to bardziej dostosowane do nazewnictwa
z ustawy o rachunkowosci i do innych przepisow.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Czy jest sprzeciw wobec wprowadzenia tej poprawki? Nie ma. Czy sg inne uwagi do art.
10? Stwierdzam, ze Komisja przyjeta art. 10 wraz z korektg Biura Legislacyjnego.

Przystepujemy do art. 11. Czy sg uwagi? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta
art. 11 bez poprawek.

Przystepujemy do art. 12. Czy sg uwagi? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja przyjela
art. 12 bez poprawek.

Przystepujemy do art. 13. Czy sg uwagi? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja przyjela
art. 13 bez poprawek.

Przystepujemy do art. 14. Czy sg uwagi? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta
art. 14 bez poprawek.

Przystepujemy do art. 15. Czy sg uwagi? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja przyjela
art. 15 bez poprawek.

Przystepujemy do rozdziatu IV ,Zmiany w przepisach... Przedtem, tak?

Legislator Urszula Sek:

Tak. Juz to sygnalizowalam, zaraz to dopiszemy na kartce — korekta do tytutu Rozdziatu
IV, zeby brzmial: ,,Zmiany w przepisach”. Juz nie potrzeba wyrazu ,,obowigzujacych”.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dobrze. Przystepujemy do rozdzialu IV. Je§li nie ma sprzeciwu, to jego tytul bedzie
brzmial: ,,Zmiany w przepisach” — bez ,,obowigzujacych”. Nie ma sprzeciwu.

Przystepujemy do art. 16. Czy sg uwagi? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta
art. 16 bez poprawek.

Przystepujemy do art. 17. Czy sg uwagi? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta
art. 17 bez poprawek.

Przechodzimy do rozdziatu ostatniego — rozdzial V ,,Przepisy dostosowujace, przej-
§ciowe i koficowe”.

Art. 18 — czy sg uwagi? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja przyjela art. 18 bez poprawek.

Przystepujemy do art. 19. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Urszula Sek:

w.k.

Tu tez pozwoliliSmy sobie przygotowac poprawke i nie ukrywam, ze w trybie roboczym
porozumiewaliSmy sie z ministerstwem i rozmawialiSmy z panig przewodniczaca. Ust. 2
art. 19 wydawal nam sie nieprecyzyjny — w zakresie jakich podatkéw i danin publicznych
jest instytut zwolniony. Po rozmowie ustaliliSmy, ze po pierwsze — w ust. 1 chodzi o jakby
pierwsze wyposazenie na rozpoczecie dzialalno$ci instytutu, ze to bedzie darowizna
i ze chodzi o podatek od czynnosci cywilnoprawnych. Proponowalibyémy dwie korekty.
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W ust. 1 po ,niezbedne do” doda¢ ,rozpoczecia”, czyli ten ustep brzmialby: , Minister,
na zasadach okre§lonych w odrebnych przepisach, wyposazy instytut w nieruchomosci
niezbedne do rozpoczecia jego dziatalnoSci”, zeby to nam przesadzalo, ze to jest jedno-
razowo na sam poczatek, a nie jest to czynnos¢ ciggla, ze po jakim§ okresie tez moze
wyposazac. Ust. 2 brzmiatby wprost, okreslatby: , Instytut jest zwolniony z podatku
od czynnoéci cywilnoprawnych z tytutu wyposazenia, o ktérych mowa w ust. 1”, zeby
po prostu nie bylo watpliwosci, jakiego typu podatki moga wchodzi¢ w gre.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje. Jesli chodzi o mnie, to druga uwaga wydaje mi sie oczywista. Co do pierwszej
mam jednak watpliwoSci, bo wydaje mi sie, ze moze zaistnie¢ potrzeba wyposazenia nie
tylko na rozpoczecie. Bardzo prosze.

Legislator Urszula Sek:

W sytuacji, jesli mialoby to by¢ takie ciaglte zwolnienie, o ile instytut bedzie dostawatl
darowizne, to wydaje nam sie, ze wtedy trzeba by niestety dokona¢ zmiany w ustawie
o podatku od czynnosci cywilnoprawnych i trwale wpisa¢ instytut. PrzygotowalySmy
tez takag zmiane. Trzeba by po prostu dodaé w rozdziale IV przed art. 16 nowy arty-
kut - art. 15a) na roboczo i w ustawie z dnia 9 wrzeénia 2000 r. o podatku od czynno§ci
cywilnoprawnych w art. 8 proponujemy doda¢ pkt. 9 i wpisa¢ wprost Instytut Solidar-
nosci i Odwagi. Przy czym dobrze, gdyby kto§ z Ministerstwa Finansow, czy moze pani
minister mogla sie odniesc...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy jest taka potrzeba, tak?

Legislator Urszula Sek:

...czy to zalatwia sprawe. Przy ustawie o podatku od czynnoSci cywilnoprawnych, gdzie
jest rozdzial IV ,,Zwolnienia od podatku”, art. 8 jest zapisany w ten sposoéb: ,,Zwalnia sie
od podatku nastepujgce strony czynnosci cywilnoprawnych” ijest wymienionych ile§
punktéw. W naszym przekonaniu w zadnym z tych punktéw nie mieSci sie instytut, ale
poniewaz np. w pkt. 8 jest wymieniona Agencja Rezerw Materiatlowych, to nic nie stoi
na przeszkodzie, zeby jako dziewiaty dopisa¢ instytut. Poddajemy to pod panstwa roz-
wage. Jefli intencja bytaby jednorazowa, to mozna by tylko tak zapisa¢ w naszej ustawie,
natomiast je§li mialoby to oznaczaé, ze tez w pdzniejszym okresie mozna wyposazy¢ insty-
tut w nieruchomoéci niezbedne do funkcjonowania, to chyba nalezaloby dokonaé zmiany
i dokona¢ takiego zwolnienia w ustawie o podatku od czynnoSci cywilnoprawnych.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Ja bym byta za tym. Czy pani minister ma opinie w tej sprawie?

Podsekretarz stanu w MKiDN Magdalena Gawin:
Nie, nie mam opinii w tej sprawie, natomiast nie wiem, moze mozna by jeszcze po prostu
rozwazyc...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Myséle, ze z ostroznosci procesowej moze jednak dokonaé tej zmiany, bo wolatabym, zeby-
$my nie rozstrzygali, ze to bedzie tylko jednorazowe i koniec, zeby zostala taka mozliwo§é
potencjalna, bo o to chodzi, prawda? Biuro Legislacyjne ma teraz jakie§ watpliwo$ci?

Legislator Urszula Sek:
Po prostu z tych informacji, ktore mamy, wynika, ze chodzi o podatek od czynnoSci
cywilnoprawnych...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Tak.

Legislator Urszula Sek:
Przy tym zapisaniu tak bylo, ze mogt szerzej. Czy pani poset by sie przychylata do tego,
zeby dokona¢ tez zmiany w ustawie o podatku i zapewnic te mozliwos¢?

20 w.k.
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Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Tak.

Legislator Urszula Sek:
Dobrze, w sumie mamy takg poprawke.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MKiDN Magdalena Gawin:

Mam jeszcze jedng sprawe. Tutaj sa odznaczenia. To jest Krzyz Wschodni, Krzyz
Zachodni. Rozumiem, ze to sg te, ktore zostaly utworzone, zeby nagradzac¢ na Wschodzie
i na Zachodzie, tylko ze tutaj mamy pewna pustke, jesli chodzi o polskich obywateli, kto-
rzy zyli w Polsce. Ja juz méwilam, ze mamy pewne problemy. Jestem za tym, zeby insty-
tut mégl wystepowac z inicjatywa nadawania tych odznaczen, natomiast wydaje mi sie,
ze byloby wskazane, zeby instytut mial swoje wlasne odznaczenie, ktére by odrézniato
od innych i tutaj jest chyba ten element, ktéry powinien by¢ wprowadzony.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dobrze, ale to jest jeszcze inna kwestia, tak?

Podsekretarz stanu w MKiDN Magdalena Gawin:
Tak.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Do niej jeszcze wrociliby$my, a teraz rozstrzygnijmy te. Czy mogtabym prosic¢ o powto-
rzenie propozycji ze zmiang w przepisach?

Legislator Urszula Sek:
W ustawie o podatku, tak?

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Tak, czyli bylby to art. 15a).

Legislator Urszula Sek:
W rozdziale IV, zeby to bylo umiejscowione w zmianach w przepisach — dodaje sie art.
15a), bo kolejnoscig dat zmieniamy ustawy, w brzmieniu: ,,W ustawie z dnia 9 wrzeénia
2000 r. o podatku od czynnoéci cywilnoprawnych w art. 8 w pkt. 8 kropke zastepuje sie
srednikiem i dodaje sie pkt. 9 w brzmieniu: Instytut Solidarnosci i Odwagi”. Konse-
kwencja tego byloby skreslenie w art. 19 naszej ustawy ust. 2, tak?

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Tak, bo juz bylby tam wpisany. Czy sg uwagi do tej propozycji? Juz powiedzialam, ze przej-
muje wszelkie propozycje przedktadane przez Biuro Legislacyjne. Czy jest sprzeciw wobec
przyjecia tej poprawki przedstawionej przez Biuro Legislacyjne, polegajacej na dopisaniu
art. 15a) i skre§leniu ust. 2 w art. 19? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta art. 15a)
w rozdziale IV wraz z konsekwencja, czyli z wykresleniem ust. 2 w art. 19.

Teraz chcialabym powrocié do tej kwestii. Ale czy pani minister miataby jaka$ pro-
pozycje, jak to zapisaé?

Podsekretarz stanu w MKiDN Magdalena Gawin:
Wydaje mi sie bardzo wskazane, zeby instytut mial swoje wlasne odznaczenie Virtus et
Fraternitasi to chyba dobrze oddaje sens tego, czym ma sie zajmowac instytut, bo chodzi
o pewne podkre§lenie...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Tak, tylko ze trzeba by to sformulowac w sposéb odpowiedni. Moze zakonczymy rozpa-
trywanie i jeszcze wrocimy do tej kwestii, zastanowimy sie nad nig, bo bedziemy musieli
sie cofnagé do artykutu, gdzie sg te Krzyze, prawda?
Bardzo prosze... art. 19 juz przyjeliSmy ze zmianag.
Przechodzimy do art. 20. Czy sg uwagi? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta
art. 20 bez poprawek.

w.k. 21




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi KULTURY | SRODKOW PRzekAzU (NR 86)

Przechodzimy do art. 21. Czy sg uwagi? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta
art. 21 bez poprawek.

Przechodzimy do art. 22. Czy sg uwagi? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta art. 22.

Czy sg uwagi do art. 23? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta art. 23 bez poprawek.

Czy sa uwagi do art. 24? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja przyjela art. 24 bez poprawek.

Czy sg uwagi do art. 25?7 Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta art. 25 bez poprawek.

Czy sa uwagi do art. 26? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Urszula Sek:
Mamy takie pytanie. Poniewaz panstwo skracajg standardowe 14-dniowe vacatio legis,
a w uzasadnieniu nie bylo jakichs$ specjalnych przestanek, to rozumiemy, ze sg to wzgledy
budzetowe, zeby uruchomic¢ w tym roku, tak? Tylko to jest do panstwa rozwazenia, czy
po prostu skracamy to standardowe 14-dniowe vacatio legis.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Rzeczywiscie jest takie uzasadnienie, ale to nas zachowuje w wymogach konstytucyj-
nych. Tak jest, 7 dni.
Czy sa jeszcze inne uwagi do art. 26? Nie ma. Stwierdzam, ze Komisja przyjela art. 26.
W takim razie powrdcimy do artykutu... Bardzo prosze, 5 minut przerwy, dobrze?
Po prostu zastanowimy sie nad tym, jak to ewentualnie zapisa¢. To taka moja uwaga.
Na razie tylko w dwoch miejscach ustawy mieliSmy watpliwosci i byla jedna kwestia
dopisania, wiec wielu probleméw z ta ustawa nie zauwazylam.

[Po przerwie]

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Powracamy do rozpatrywania ustawy. Wiasciwie rozpatrzyliSmy ja juz w catosci, tak?
Droga legislacyjna oczywiScie jest niezakonczona.
Kto jest za przyjeciem ustawy o Instytucie Solidarnosci i Odwagi wraz z przyjetymi
poprawkami? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Bardzo prosze poda¢ wyniki.

Sekretarz Komisji Eliza Kalita:
Za - 10, przeciw — 4.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Komisja przyjeta projekt ustawy i pozytywnie zaopiniuje Wysokiej Izbie do przyjecia
projekt ustawy o Instytucie Solidarnosci i Odwagi.
Dziekuje panstwu bardzo za prace. Tym sposobem wyczerpaliSmy... Przepraszam,
jeszcze pozostal nam posel sprawozdawca. Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Proponuje panig przewodniczacg Elzbiete Kruk.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sg inne kandydatury? Nie ma. Mamy posta sprawozdawce. Tym
sposobem moge juz zamknagé rozpatrywanie tego punktu.
Zapytam jeszcze: Czy sg jakie$ sprawy biezace? Jesli nie, to dziekuje panstwu bardzo.
Zamykam posiedzenie.
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