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13 czerwca 2019 .

Komisje: Finansow Publicznych oraz Gospodarki i Rozwoju, obradujgce pod prze-
wodnictwem posta Andrzeja Szlachty (PiS), przewodniczgcego Komisji Finan-
sow Publicznych, rozpatrzyty:

— rzadowy projekt ustawy o systemie instytucji rozwoju (druk nr 3479)

W posiedzeniu udzial wzieli: Marek Nieduzak podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki i Roz-
woju wraz ze wspolpracownikami, Pawet Borys prezes i Bartlomiej Pawlak, Bartosz Marczuk
w1ceprezes1 zarzadu Polskiego Funduszu Rozwoju SA wraz ze wspolpracownikami, Maciej Cwikie-
wicz prezes zarzadu Krajowego Funduszu Kapitalowego SA wraz ze wspolpracownikami, Klaudia
Budzisz dyrektor zarzadzajacy Agencji Rozwoju Przemystu SA wraz ze wspoélpracownikami, Grazyna
Utrata dyrektor zarzadzajacy w Banku Gospodarstwa Krajowego wraz ze wspotpracownikami, Jacek
Barylski dyrektor Departamentu Gwarancji i Poreczeh Ministerstwa Finanséw wraz ze wspotpracow-
nikami, Marek Woch radca w Biurze Rzecznika Malych i Sredmch Przedsiebiorcow, Grzegorz Lang
ekspert Federacji Przedsiebiorcéw Polskich, Agnieszka Spiewak radca prawny w Korporacji Ubez-
pieczen Kredytow Eksportowych SA, Jakub Wiewior specjalista do spraw legislacyjnych w Krajowej
Spotdzielczej Kasie Oszczedno$ciowo-Kredytowe;.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska, Kata-
rzyna Gadecka, Ewa Soroka, Ziemowit Uzdzicki, Lukasz Zyllk z sekretariatu Komisji w Biu-
rze Komisji Sejmowych; Lukasz Kasiak, Jacek Markiewicz - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dzien dobry, witam panstwa.

Otwieram wspélne posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych oraz Komisji Gospo-
darki i Rozwoju.

Stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny przewiduje rozpatrzenie rzgdowego projektu ustawy o systemie
instytucji rozwoju (druk nr 3479). Czy sa uwagi do porzadku?

Wobec niezgloszenia wnioskoéw do porzadku stwierdzam jego przyjecie.

Witam na dzisiejszym posiedzeniu pana Marka Nieduzaka — podsekretarza stanu
w Ministerstwie Przedsiebiorczoéci i Technologii. Witam pana Pawla Borysa — prezesa
Polskiego Funduszu Rozwoju. Witam wszystkie osoby towarzyszace panu ministrowi
i pozostalym go$ciom. Witam panstwa postow.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego.

Informuje, ze Sejm 12 czerwca tego roku skierowal rzadowy projekt ustawy o sys-
temie instytucji rozwoju do Komisji Finanséw Publicznych oraz Komisji Gospodarki
i Rozwoju w celu rozpatrzenia.

Proponuje przystapic do rozpatrzenia projektu ustawy. Jest wniosek pana posta oraz...

Bardzo prosze.

Posel Antoni Mezydlo (PO-KO):
Panie przewodniczacy, czy mozna by bylo przeprowadzi¢ jeszcze dyskusje ogdlnag
ze wzgledu na to, ze wczoraj minister na posiedzeniu plenarnym nie umial odpowiedzieé
na niektoére pytania, bo on wlasciwie kompetentny byl tylko w zakresie ustawy, nato-
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miast pytania pojawialy sie szerzej, na przyklad do dziatalnosci PFR. Ta konstrukcja
jest dosy¢ dziwna, konstrukcja tej grupy PFR jest troche dziwna, padaty takie pytania.
Wezoraj pan minister zapewnial, ze podczas rozpatrywania beda tutaj eksperci,
fachowcy (widze, ze jest pan prezes) i tak dalej, ktorzy bedg mogli odpowiedzie¢ na nie-
ktore pytania.
Czy mozna by bylo przeprowadzié¢, dokonczy¢ na przykiad te dyskusje ogdlng
a dopiero p6zniej przejs¢ do rozpatrywania ustawy?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje, panie posle.
Jest jeszcze kolejne zgloszenie, ja tylko powiem, ze ministerstwo jest przygotowane
- zaraz oddam glos panu ministrowi. Ale jest jeszcze zgloszenie pani posel Krystyny
Skowronskiej, bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Poza szczegbélowymi pytaniami do poszczegdlnych proponowanych rozwigzan w Swie-
tle przedstawionego przez kolege posta uwag chcielibySmy (panie przewodniczacy, nic
nie stoi na przeszkodzie), zeby przynajmniej kwadrans poSwieci¢ na wyjasnienie uwag
generalnych, bo one pojawiaja sie nie tylko w zakresie funkcjonowania nowej instytucji,
ale takze (co jest niezwykle istotne dla rynku) na opowiedzenie sobie o formie emisji
papieréw wartosciowych albo Srodkow, ktére beda mogly by¢ przeznaczone na inwestycje
rozwojowe. To wymaga szczegélnej dyskusji.

Pojawia sie w tym projekcie rowniez stwierdzenie rzadu dotyczace kroétkich pasy-
wow. Czyli potrzebujemy dodatkowych pieniedzy, mamy pienigdze deponowane w insty-
tucjach finansowych na krotki okres, czyli te krotkie aktywa, krotkie pasywa mialyby
sfinansowac¢ przedsiewziecia, czyli mialyby da¢ pienigdze inwestorom, czyli miatyby sie
sta¢ dlugimi aktywami. Taka dyskusje w komisji gospodarki, jezeli sobie przypominam,
dotyczaca przeznaczenia §rodkéw na inwestycje rozwojowe... pan premier, wtedy wice-
premier, Morawiecki nie potrafit odpowiedzie¢. Poza emisjg papieréw wartosciowych
wymaga réwniez udzielenia odpowiedzi podwyzszenie kapitaléw dla instytucji finanso-
wych, ktore moglyby by¢ celowane na okreslone projekty.

Moje pytanie jest jeszcze jedno, bo pojawia sie... i nie wiem, czy kolezanki i kole-
dzy postowie obserwujg dzialanie Banku Gospodarstwa Krajowego na rynku i proby
angazowania swoich §rodkéw w rézne przedsiewziecia. Wymagatoby to dzisiaj rowniez,
przy tym projekcie, zdefiniowania, jaka jest... czy jest nowa rola Banku Gospodarstwa
Krajowego, czemu majg by¢ poswiecone §rodki zdeponowane w Banku Gospodarstwa
Krajowego?

To jest rzecz niezwykle istotna, bo Bank Gospodarstwa Krajowego prowadzi na bar-
dzo szerokg skale na temat oferowania samorzgdom... na zwyczajng obstuge, czyli pro-
pozycje obstugi rachunkéw bankowych, ale mysle, ze w kontekscie tego projektu pojawia
sie nowa rola Banku Gospodarstwa Krajowego, jakg powinien odegrac na rynku.

Ostatnie pytanie, na ktore powinna pasé¢ odpowiedz, to jest to, co sami panstwo w tym
projekcie piszecie o luce finansowania w zakresie kolejnej perspektywy finansowej, na te
rzeczy, jezeli chcemy powiedzieé... Panstwo projektujac to rozwigzanie dzisiaj, powin-
niScie nam powiedziec¢, jak szacujecie panstwo brak §rodkéw w zakresie kolejnych per-
spektyw na niektére przedsiewziecia i jaka to ma by¢, poza samym projektem ustawy,
kompatybilna strategia wydatkowania pieniedzy, bo temu chcielibyémy te dyskusje
poSwieci¢ a nie stricte, ze robimy kolejny projekt, wskazujemy quasi koordynatora dla
bardzo wielu projektéw, tak jak panstwo mowicie, ile§ platform, na ktérych jest infor-
macja o projektach.

Tak naprawde powinniSmy powiedzieé¢, jaki mamy cel horyzontalny w tej sprawie,
jaka jest mapa drogowa w zakresie oddzialywania tego projektu, bo tak bedziemy mogli
zdecydowanie inaczej poprowadzi¢ te dyskusje, panie przewodniczacy, niz tylko dyskusje
nad projektem. Rozumiemy, ze panstwo przyjeli jakie$§ rozwigzanie czy jako element
rozwigzania strategicznego ten projekt ustawy i o tym chcielibySmy po prostu porozma-
wiac, albo w tym kontekscie zadaé pytanie tak, jak powiedzial pan poset Antoni Mezydto.

Do jego glosu czy pod jego glosem... o takie rozwazenie uprzejmie prosze.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje.

Szanowni panstwo, ja chce przypomnieé, ze decyzja Marszatka Sejmu odbylo sie
pierwsze czytanie na sali plenarnej. Kazdy klub mial odpowiedni czas, byl pan minister,
byly zadawane pytania, byly wystapienia klubowe, ale — oczywiScie — mozemy tutaj,
wykorzystujac deklaracje, o ktérych pan minister chce powiedzie¢, przedstawic¢ dodat-
kowa informacje w postaci prezentacji, jaki jest stan aktualny struktur, ktére chcemy
konsolidowa¢.

I poprosze teraz pana ministra o zabranie glosu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Przedsiebiorczosci i Technologii Marek Nieduzak:

Bardzo dziekuje.

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, ja — tak jak méwilem wczoraj, tak samo dzi-
siaj — postaram sie odpowiedzie¢ na pytania zwigzane z zakresem projektu. RzeczywiScie,
poprosilem, ze tak powiem — 0 wyrozumialo$¢ w zakresie pytan dotyczacych na przykiad
historii i dziatalnoéci, konkretnej dzialalnosci PFR, wlasnie mowiac, ze zaprosilem tutaj
na Komisje przedstawicieli PFR (jest pan prezes, panowie prezesi) i oni bedg w stanie
powiedzieé, zaprezentowaé, powiedzmy — zaréwno, rozumiem, dorobek PFR jak réw-
niez mowic¢ o swoich planach. W tym zakresie, rzeczywiScie, wczoraj by¢ moze troche
zawiodlem zaufanie pana posla, ze bede w stanie jako omnibus odpowiedzie¢ na kazde
mozliwe pytanie. Natomiast wydaje mi sie, ze jezeli chodzi o pytania w zakresie projektu
to jako$ na nie odpowiadatem.

Bardzo szybko odnoszac sie do jednego z takich pytan, ktore ewidentnie dotyczy pro-
jektu a nie dotyczy jakich$ innych kwestii, to wydaje mi sie, ze nie mozna powiedzie¢ o tym
projekcie, ze on projektuje dla BGK nowa role, bo tutaj wrecz przeciwnie to jest ustawa,
ktora nie ingeruje w te odrebne ustawy regulujgce poszczegélne instytucje rozwoju.

Niemniej nie chcialbym przediluzaé, ta rzecz wydawala mi sie taka najprostsza
do zaadresowania.

Je§li mogtbym poprosi¢ pana prezesa, on przygotowal prezentacje, ktora wspomoze
jego wystapienie i zaprezentuje dorobek PFR, plany i strategie.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo dziekuje.

Bardzo prosze pana Pawla Borysa, prezesa Polskiego Funduszu Rozwoju, o te prezen-
tacje — ona wychodzi naprzeciw temu, co mowit pan poset Mezydlo i pani przewodniczaca
Skowronska.

Niezaleznie od tego bedziemy mogli jeszcze w trakcie zadawac pytania, prosic o wyja-
$nienia.

Jeszcze w uzupelnieniu do swojej wypowiedzi — pani przewodniczgca Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Chcialabym tytulem sprostowania.

Ja nie widze... panie ministrze, nie o tym moéwilam o Banku Gospodarstwa Krajo-
wego. Ja mowilam o efektywnym... o efekcie finansowym §rodkéw, ktore sg w Banku
Gospodarstwa Krajowego. Jezeli bedg przyznane rézne cele i rézna droga, to rézny ten
efekt finansowy mozemy skorzystac...

Jesli moge o jedng rzecz poprosié, to poza instytucjonalnym, jezeli panstwo mowicie
o funkcjonalnym efekcie, bo tak nalezaloby... tak przynajmniej rozumiem to przedtoze-
nie, to uprzejmie poprosilabym czy to pan minister, czy to pan prezes, o efekcie finanso-
wym w rachunku ciggnionym tego rozwigzania ustawowego.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo prosze, gtos ma pan prezes Pawel Borys, bardzo prosze.

Prezes Polskiego Funduszu Rozwoju Pawel Borys:

Panie przewodniczacy...
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo serdecznie prosze o wyciszenie rozmow, zeby mozna bylo skupic sie na tej pre-
zentagji.
Bardzo prosze.

Prezes Polskiego Funduszu Rozwoju Pawel Borys:
Panie przewodniczacy, pani przewodniczgca, panie i panowie postowie, bardzo dzieku-
jemy za zaproszenie na wspolne posiedzenie komisji: Finanséw Publicznych i gospodarki
w sprawie ustawy o instytucjach rozwoju. Jezeli panstwo pozwola, przyblize panstwu
podczas tej prezentacji zasady dzialania Polskiego Funduszu Rozwoju, mowiac takze
o kilku istotnych kwestiach w kontek§cie procedowanej ustawy o systemie instytucji
rozwoju.

Pierwsza kwestia, kim jesteSmy?

Polski Fundusz Rozwoju to jest grupa instytucji doradczych i finansowych, czyli
oferujemy zaréwno finansowanie jak i doradztwo kilku grupom naszych odbiorcow.
Sa to przedsiebiorstwa, sg to samorzady, sa to inwestorzy krajowi i zagraniczni, ale
sg to takze odbiorcy indywidualni (chociazby w ramach programéw mieszkaniowych).
Te instrumenty doradcze i finansowe maja rowniez charakter misyjny — PFR SA, zgodnie
z ustawa, jest podmiotem realizujacym misje publiczna. Tg misjg jest wspieranie rozwoju
spoleczno-gospodarczego Polski.

Jezeli chodzi o instytucje, ktore w ustawie funkcjonuja w ramach systemu instytucji
rozwoju, jest to Polski Fundusz Rozwoju SA - jest to spotka akeyjna, ktérej praktycznie
jednym akcjonariuszem jest Skarb Panstwa. Niewielki udzial ma Bank Gospodarstwa
Krajowego. Jest tutaj Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci, Bank Gospodarstwa Krajo-
wego, Korporacja Ubezpieczen Kredytow Eksportowych, Polska Agencja Inwestycji Han-
dlu i Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci. To jest system polskich instytucji roz-
wojowych, ktore jak dotad nie mialy jednej spojnej regulacji prawnej. Czes¢ z nich rzadzi
sie dedykowanymi regulacjami, jak chociazby ustawa o Banku Gospodarstwa Krajowego,
czy o ubezpieczeniach eksportowych czy o Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci.
Agencja Rozwoju Przemystu czy Polski Fundusz Rozwoju nie mialy dedykowanych regu-
lacji swojego obszaru dziatania.

Problem, ktory chcemy rozwigzaé (jezeli mowimy o tym, o czym moéwila pani posel,
czyli w wymiarze takim funkcjonalnym) polegal na braku koordynacji pomiedzy tymi
instytucjami i czesto powielajacych sie zadaniach. Kilka takich przyktadéw. Czesé z tych
instytucji koncentrowala sie na realizacji projektow zwigzanych z finansowaniem inno-
wagcji. MieliSmy Krajowy Fundusz Kapitalowy, APER Ventures, PFR Ventures, wiec
kilka instytucji robito doktadnie to samo, nie koordynujac sie nawzajem.

Prosze sobie wyobrazic, ze trzy lata temu, 1 maja, kiedy zostalem prezesem PFR,
wyslalem maila do kolegdéw prezeséw zarzadow tych instytucji i... zorientowalem sie,
ze oni sie nie znajg. Wiec problem polegal na tym, ze w zaden sposéb te instrumenty
finansowe i doradcze dostarczane przez te instytucje nie byly koordynowane.

Inny przykiad. Korporacja Ubezpieczen Eksportowych ubezpiecza kredyty ekspor-
towe a jednoczes$nie Bank Gospodarstwa Krajowego dostarcza gwarancji eksportowych.
I teraz trzeba, z perspektywy przedsiebiorcow, jakim§ mechanizmem uzgodnic, zeby te
instrumenty na siebie nie nachodzily, bo sg to rowniez efektywne straty z perspektywy
finansow publicznych, jezeli Srodki publiczne zaangazowane réwniez w te instytucje
sluzg dostarczaniu instrumentow, ktére wzajemnie ze sobg konkuruja badz sg ze sobg
niespdjne.

Wiec chodzi o to, zeby grupe Polskiego Funduszu Rozwoju, system instytucji rozwoju
rozumieé jako federacje polskich instytucji rozwojowych, ktore wspoétpracujg ze soba,
wspolnie identyfikuja luki finansowania na rynku i potrzeby grup odbiorcow, ustalaja
wspolna strategie, jasno definiujg centra kompetencji. Te centra kompetencji sa takie,
ze Polski Fundusz Rozwoju odpowiada za dostarczanie kapitalu, czyli inwestycje kapi-
talowe, czyli mowimy, ze za te cze$¢ inwestycyjng. Agencja Rozwoju Przedsiebiorczo-
Sci koncentruje sie na finansowaniu diuznym badz kapitalowym dla przemystu. Bank
Gospodarstwa Krajowego to sg produkty bankowe w postaci gwarancji, w postaci kredy-
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tow a nie sg to na przyklad inwestycje, w ktore Bank Gospodarstwa Krajowego tez histo-
rycznie chcial sie angazowac. KUKE to sg ubezpieczenia eksportowe. Polska Agencja
Inwestycji Handlu to sg ustugi doradcze dla przedsiebiorcow, jezeli chodzi o inwestycje
do Polski badZ ekspansje miedzynarodowa. PARP to sa programy dedykowane przedsie-
biorcom finansowane gltéwnie ze §rodkéw unijnych.

Prezesi tych instytucji tworzg Rade Grupy PFR, ustalajg wsp6lng strategie wlasnie
po to, zeby dobrze identyfikowaé potrzeby rynku, koordynowaé instrumenty ijasno
okreslaé centra kompetencji, zeby jak najlepiej wykorzystywac Srodki publiczne i jak
najlepiej docierac z instrumentami finansowymi do potrzeb odbiorcow.

I jeszcze jedna informacja w tym zakresie. Instytucje rozwoju w réznej formule,
wedlug naszych analiz, funkcjonujg praktycznie we wszystkich krajach na §wiecie.
Naliczyliémy sie okolo 150 bankéw rozwoju na §wiecie. Te struktury instytucjonalne
sg bardzo rézne. Sg struktury instytucjonalne bardzo zintegrowane, czyli de facto te
wszystkie instytucje tworza grupe kapitalowa. Sg struktury bardzo zdecentralizowane,
ze sg od siebie niezalezne, pod ré6znymi ministerstwami.

My chcemy proponowa¢ model posredni, ze to jest federacja instytucji rozwojowych,
czyli taki model stuzacy efektywnej koordynacji, niezbyt mocna ich integracja. W zaden
sposob nie narusza to statutéow, regulacji, w oparciu o ktore te instytucje funkcjonuja.
Nie narusza to decyzji korporacyjnych, czyli wiadz, rad nadzorczych czy zarzadow, w jaki
sposéb one zarzadzajg danymi instytucjami, ale jest to mechanizm wzajemnych konota-
cji, zeby jak najlepiej i najefektywniej realizowaé polityke rozwojowg panstwa.

Jezeli jeszcze chodzi o skale dzialalnoSci to taczne aktywa tych wszystkich instytucji
to jest okolo 100 mld zi. Najwiekszy z nich jest Bank Gospodarstwa Krajowego, to jest
80, prawie 90% tacznych aktywow, to jest 25 mld euro.

Dla przyktadu, w Niemczech tego typu instytucja — KfW to jest 500 mld euro. Struk-
tura zintegrowana regulowana dedykowang ustawa posiadajgca gwarancje wprost rzadu
niemieckiego za wszystkie swoje zobowigzania, ktora wyemitowata 400 mld euro obliga-
cji finansujacych wprost z gwarancjami rzadu niemieckiego dzialalnos$¢ tych instytucji
w Niemczech.

Podobne instytucje w duzej skali: Caisse des Dépots wystepuje we Francji, Casse
Depositi e Prestiti jest we Wioszech. Praktycznie kazdy kraj w Unii Europejskiej posiada
tego typu instytucje rozwojowe.

Jezeli chodzi o podstawowe zasady dzialania... przepraszam, bo te slajdy tak jako$ prze-
skakuja... my to przekazaliémy. Na pewno to przeslemy, bo chcieliby$my to udostepnic.

Jezeli chodzi o podstawowe zasady dzialania, to jest wazny element. Do tego chyba row-
niez nawigzywala pani posel. Nasze instytucje nie majg konkurowa¢ z sektorem komer-
cyjnym ani bankowym, ani rynkiem kapitalowym — majg ten system uzupetnia¢. Dobrym
przyktadem jest... Albo wzmacnia¢. Dobrym przyktadem jest system gwarancji de mini-
mis, z ktorego moga korzystaé banki, dzieki ktéremu 100 tys. matych i rednich przed-
siebiorstw moze otrzymac finansowanie w bankach. Te kredyty to jest prawie 40 mld z1.

Innym przyktadem jest nasza dziatalnos¢ jako funduszu funduszy, czyli my wybie-
ramy prywatne fundusze, ktorym udzielamy czes¢ kapitatu. Inwestuja tam réwniez
inwestorzy. Mobilizujemy w ten sposob kapital prywatny, wzmacniajac rozwdj rynku
kapitatowego po to, zeby dostepnosé finansowania dla przedsiebiorcow byla jak najlepiej
zapewniona. Czyli nie konkurujemy, wzmacniamy, uzupelniamy pewne luki, ktére funk-
cjonujg na rynku. Chcemy, zeby te instrumenty byly jak najlepiej dopasowane do potrzeb
odbiorcow.

Celem PFR jest, oczywiScie, rowniez budowanie wartosci dla akcjonariuszy czyli,
zeby byly réwniez zdrowe finanse tej spoiki, ktore definiujemy réowniez jako... I tutaj
rowniez jest jakby pytanie, ktore zadata pani posel: jaki jest efekt finansowy? My, jako
Polski Fundusz Rozwoju, mamy cel w swojej strategii miedzy 4 a 6% zwrotu na kapitale,
ktory zostal nam powierzony i dgzenie do samofinansowania. Czyli chcemy w wiekszym
stopniu korzystac z tego modelu, ktéry wiasnie jest w Niemczech, ze rzad niemiecki
przeznaczy! 100 mld euro na kapital banku KfW a 400 mld euro pozyskiwane jest
w postaci emisji obligacji na rynku, ale PFR rowniez nie bedzie mogt tanio finansowac
sie na rynku bez tych instrumentow, ktore przewiduje ustawa w postaci mozliwosci pod-
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noszenia kapitatu PFR badz udzielania gwarancji, chociaz nie proponujemy tego, jak
jest w Niemczech, ze rzad niemiecki wprost gwarantuje wszystkie zobowigzania KfW
ustawowo, tylko — w proponowanej ustawie — my w wyjatkowych sytuacjach mozemy
wystapié o takie gwarancje, natomiast tej gwarancji nie ma w definicji wprowadzone;j
regulacyjnie.

Jesli chodzi o naszg strategie za ostatnie trzy lata i na kolejne trzy lata, chodzi wia-
$énie o profesjonalizacje tych polskich instytucji rozwojowych. To jest szereg inicjatyw.
Inwestujemy i w infrastrukture — i w nowe produkty oraz ustugi.

Skala inwestycji. Przez ostatnie trzy lata PFR zrealizowal ponad trzydzieSci inwe-
stycji o wartoéci ponad 8 mld z1 jako nasz kapital, ale to pozwolilo sfinansowac inwesty-
cje o wartoséci 26 mld zl, biorgc rowniez pod uwage inne zrodla finansowania, wiec jest
to znaczgca skala. ZainwestowaliSmy, stworzyliSmy 29 funduszy finansujacych innowa-
¢je, zwlaszcza mlode innowacyjne firmy - 50 innowacyjnych projektow otrzymato 250
mln finansowania. JesteSmy odpowiedzialni jako PFR réwniez za wdrozenie ustawy
o Pracowniczych Planach Kapitalowych oraz naszym istotnym obszarem dzialalnoSci
sg inwestycje samorzadowe i mieszkaniowe.

Nasze wyniki, czyli co — jako PFR S.A., nie jako grupa tych instytucji — przez ostatnie
trzy lata osiggneliSmy, jezeli chodzi o parametry finansowe? L.gcznie 403 mln zysku netto
skumulowanego za ostatnie trzy lata — 3 mld to jest kapital PFR SA na koniec ubieglego
roku, 70 mln to jest aktualny wynik z inwestycji, o ktérych przed chwilkg wspomniatem.
Sredni zwrot na kapitale za ostatnie trzy lata to jest 7%, czyli powyzej tego celu ze stra-
tegii, wiec to sg bardzo zdrowe wyniki finansowe.

To sg nasze inwestycje: od takich projektéw w obszarze, nie wiem — biotechnolo-
gii, jak Selvita czy Mabion, po duze projekty infrastrukturalne jak Trasa tfagiewnicka
w Krakowie, ostatnio terminal kontenerowy DCT w Gdansku (wspélnie z singapurskim
operatorem PSA i funduszem IFR). To sg inwestycje w Pesa, na Slagsku w Ferrum, WB
Electronics, Polskie Koleje Linowe, szereg inwestycji z samorzadami w obszarze wodno
-kanalizacyjnym i oczywiscie rowniez inwestycje mieszkaniowe.

Tak wygladal przebieg tych inwestycji, czyli pierwszy rok to jeszcze nieduza skala,
ostatnie dwa lata to znaczace przyspieszenie w skali dziatalno§ci inwestycyjne;.

Natomiast szanowni panstwo, my jako PFR rowniez mowimy, ze im jesteSmy mniejsi
tym lepiej. To réwniez nie chodzi o to, zeby Polski Fundusz Rozwoju czy te instytucje
byly jak najwieksze, bo to jest odzwierciedleniem tego, ze te luki finansowe na rynku
sg potencjalnie duze. Im te luki sg mniejsze, tym my mozemy w mniejszym stopniu
dostarczac te instrumenty, dlatego bardzo koncentrujemy sie rowniez na wzmocnieniu
polskiego sektora finansowego poprzez wdrozenie chociazby Pracowniczych Planow
Kapitatowych czy rozwoj funduszy venture capital, ktore sa tutaj pokazane — fundu-
sze, ktore w tej chwili przy tej rewolucji technologicznej sg bardzo istotne. One w Sta-
nach Zjednoczonych odpowiadaja w tej chwili za wiekszo§¢ finansowania tej dzialalnoSci
badawczo-rozwojowej.

Fundusze finansujagce innowacje. Mamy pie¢ programow zaréwno dla firm, ktére
startuja, jak i dla wiekszych projektow technologicznych. To jest w tej chwili najwieksza
platforma funduszy tak zwanych venture capital, czyli tego finansowania dla mtodych
innowacyjnych firm w tej cze$ci Europy.

Inwestycje samorzadowe, inwestycje mieszkaniowe. Zrealizowaliémy taka inicjatywe,
jak pakiet dla miast §rednich — 135 spotkan z samorzadami, doradztwo w zakresie inwe-
stycji, ponad 30 zidentyfikowanych inwestycji, ktére chcemy wspieraé finansowo. Cze§é
z nich zostala juz zrealizowana. Na ten moment w ramach funduszu mieszkan dla roz-
woju w ramach programu Mieszkanie Plus mamy przygotowane do inwestycji 38 tys.
mieszkan, to jest ponad 70 projektéw w calej Polsce.

Polski Fundusz Rozwoju to takze dzialalno§¢ edukacyjna. Wprowadzamy szereg
program6éw wzmacniajagcych wiedze i kompetencje w obszarze zwlaszcza innowacji.
Wprowadzamy tak zwane programy akceleracyjne, ktore pomagajg przedsiebiorstwom
wychodzié chociazby na rynki zagraniczne, pokonywac bariery, jezeli chodzi o pewien
etap rozwoju. Szkolimy mlodych ludzi. Dostarczamy réwniez ekspertyze ekonomiczng.
To jest nasza platforma, zachecamy. Wszystkie te informacje... To jest nasza platforma

m.s.sS.
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cyfrowa. Wszelkie informacje sg dostepne pod adresem www.pfr.pl — calej Grupy, czyli
stworzyliémy jedng platforme cyfrowa wszystkich instrumentéw doradczych i finanso-
wych oferowanych przez wszystkie te instytucje, poniewaz, szanowni panstwo, trzy lata
temu, jak startowaliSmy, policzyliSmy, ze informacja na temat tych instrumentéw jest
dostepna na 150 stronach internetowych. Przedsiebiorcy kompletnie nic z tego nie rozu-
mieli. To bylo duze przedsiewziecie, zeby uporzadkowac te instrumenty, zaprezentowaé
je w jednym miejscu z korzyscig dla przedsiebiorcow czy lokalnych samorzadow.

Nasza strategia zaklada takie trzy podstawowe obszary: dziatalno§¢ inwestycyjna,
dzialalnoéc prorozwojowa i dzialalnosc na rzecz spotecznoéci lokalnych. W ramach dzia-
lalno$ci inwestycyjnej sa glownie inwestycje infrastrukturalne, ale rowniez zdarzaja sie
inwestycje na rynku publicznym. Dzialamy jako fundusz funduszy, czyli dajemy czesc
finansowania dzialajgcym na rynku funduszom po to, zeby tatwiej byto im zmobilizowaé
kapital prywatny. Inwestycje mieszkaniowe. W dziatalnosci prorozwojowej angazujemy
sie w cyfryzacje polskiej gospodarki. Wspdlnie z PKO Bankiem Polskim utworzyliSmy
polska chmure obliczeniowa. To jest taki projekt, ktory ma upowszechnic ustugi ,,chmu-
rowe”, cyfrowe, polskim firmom, takze administracji. Wsparcie rozwoju rynku kapitalo-
wego. Tworzymy, wspdlnie z gieldg czy Biurem Informacji Kredytowej, Polska Agencje
Ratingowa po to, zeby zwiekszy¢ bezpieczenstwo obrotu na polskim rynku obligacji.
Rozw¢j innowacyjnosci i PPK - o tym juz mowilem.

Dzialalnoé¢ na rzecz lokalnych spolecznosci. Chociazby taka inicjatywa, ktéra wezo-
raj przedstawiliSmy. W Warszawie otwieramy Centralny Dom Technologii, ktory ma stu-
zy¢ temu, zeby przez nowoczesna edukacje, zwlaszcza skierowana do dzieci, ale takze
do rodzicéw czy nauczycieli szkoli¢ w zakresie nowych technologii zwigzanych z robo-
tyka, sztuczng inteligencja, ale rowniez chociazby ochrong §rodowiska, matematyka czy
sztuka.

Cele, ktore mamy, jako konkretne cele finansowe, to jest 24 mld inwestycji na koniec
2021 r., 50 tys. mieszkan w budowie, ponad 5,5 mln uczestnikéw Pracowniczych Planow
Kapitatowych, ponad 10 tys. uczestnikéw programow rozwoju innowacji, 100 tys. odbior-
cow naszych programoéw edukacyjnych, spotecznych, zintegrowanie — oczywiScie — ustug
wsparcia, rentowno$¢ na poziomie kazdej spotki (ten zwrot na kapitale okolo 6%).

To wszystko, oczywiScie, jest elementem realizacji rzgdowej strategii na rzecz odpo-
wiedzialnego rozwoju, bo tam powstala, zostata zdefiniowana grupa Polskiego Funduszu
Rozwoju skupiajgca instytucje rozwoju.

Tu jest bardziej szczegotowe rozbicie naszych planow inwestycyjnych, co konkretnie
w jakich obszarach chcemy inwestowa¢. Nowym elementem naszej strategii jest rowniez
plan zaangazowania sie polskiego funduszu w odnawialne zrédla energii. Identyfikujemy
wlaénie w kontekscie wlasnie luk finansowych na rynku, ze — aby sprostac celom tej
polityki klimatycznej do 2020 r. — potrzebne jest 50 mld inwestycji. PoliczyliSmy, jakimi
§rodkami dysponujag grupy energetyczne i inne podmioty. Widzimy tutaj luke. Po pro-
stu, brakuje pewnej kwoty Srodkow. Jezeli chodzi o cele do 2030 r., szacujemy, ze jest
potrzebnych ponad 200 mld inwestycji. Rowniez tutaj identyfikujemy luke, stad chcemy
bardziej wyj$¢ rowniez z aktywniejszymi instrumentami finansowania transformacji
energetycznej w réznych jej segmentach.

Tu jest mapa wszystkich naszych funduszy. Moze juz nie bede tutaj, szanujac rowniez
czas, szczegolowo przez to przechodzil. Tu sa te nasze glowne inicjatywy poza inwesty-
cyjne: chmura obliczeniowa, Polska Agencja Ratingowa, Ekosystem Innowacji, Pracow-
nicze Plany Kapitatowe. To sg wlasnie te dzialania w ramach spolecznej odpowiedzial-
noSci biznesu.

Tak wyglada sama struktura grupy kapitatlowej. W sklad grupy kapitatowej Polskiego
Funduszu Rozwoju SA, jako spoétki, wchodzi spétka PFR Ventures, ktora jest centrum
kompetencji, jezeli chodzi o fundusze stuzace finansowaniu innowacji, PFR TF1I jest plat-
forma funduszy inwestycyjnych. Dzialamy jako instytucja finansowa za posrednictwem
funduszy inwestycyjnych. To jest réwniez pod nadzorem Komisji Nadzoru Finansowego.
To jest rowniez pewna profesjonalizacja sposobu dzialania. Mamy PFR Fundacje, gdzie
realizujemy te projekty spoteczne. PFR Nieruchomosci to jest nasze centrum kompeten-
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cji jezeli chodzi o inwestycje mieszkaniowe. PFR Portal PPK stuzy prowadzeniu kampa-
nii informacyjnej w zakresie Pracowniczych Planéw Kapitalowych.

I dwa takie wspdlne przedsiewziecia: chmura obliczeniowa z PKO Bankiem Polskim,
gieldg i BIK-iem oraz Polska Agencja Ratingowa, wiec tak wyglada dziatalno§é Polskiego
Funduszu Rozwoju.

JesteSmy przekonani, ze realizujemy wazne z perspektywy potrzeb naszej gospodarki
zadania. One dotyczg inwestycji, dotyczg rowniez kompetencji, dotyczg instrumentow
doradczych i finansowych, dotyczg infrastruktury, jak méwimy, energetyki, dotycza
cyfryzacji, dotycza nowych technologii, ekosystemu innowacji, dotyczg systemu eme-
rytalnego, wiec jesteémy przekonani, ze dzieki rowniez tym regulacjom, czyli ustawie
i systemie instytucji rozwoju, te zadania bedziemy mogli realizowa¢ efektywnie;j.

Poza tym ustawa — poza tym pierwszym komponentem, czyli zdefiniowaniem insty-
tucji rozwoju, stworzeniem tego mechanizmu koordynacji — daje Polskiemu Funduszowi
rozwoju instrumenty finansowe w postaci mozliwosci podnoszenia kapitalu poprzez
wnoszenie obligacji skarbowych. Polski Fundusz Rozwoju jest nastepcg spotki Polskie
Inwestycje Rozwojowe. Polskie Inwestycje Rozwojowe byly finansowane gtéwnie poprzez
wnoszenie pakietow spotek Skarbu Panstwa, ktére nastepnie byly sprzedawane i w ten
sposob powstal kapital PIR-u. Chcieliby$my zaproponowac, ministerstwo przedsiebior-
czosci proponuje w ustawie inny model, dokladnie taki sam, jak funkcjonuje w przypadku
Banku Gospodarstwa Krajowego. W ustawie o Banku Gospodarstwa Krajowego Skarb
Panstwa ma, po prostu, mozliwo§¢ wnoszenia obligacji (czyli niekoniecznie spotek), tylko
obligacji na kapital Banku Gospodarstwa Krajowego.

Chcieliby$my mie¢ mozliwos¢ korzystania z analogicznego instrumentu, przy czym
zastrzegam: nie chcemy z niego korzysta¢ w znaczacy sposob. Nie przewidujemy tutaj
znaczgcej skali takiego finansowania, ale daje to bezpieczenstwo realizacji zadan. Chcie-
liby$my dzieki takiemu mechanizmowi by¢ bardziej wiarygodnym emitentem obligacji
na rynku.

Drugim elementem poza mozliwoscig podnoszenia kapitalu PFR jest mozliwo$c udzie-
lania gwarancji na rzecz PFR, natomiast tak, jak powiedzialem wcze$niej, to nie jest
automatycznie. Gwarancja tak, jak jest chociazby w Niemczech, na przyklad za zobo-
wigzania kazdorazowo jest to wniosek i kazdorazowo rzad, de facto Ministerstwo Finan-
sow, Kancelaria Prezesa Rady Ministrow bedzie decydowala o tym, czy takich gwarancji
mozna udzieli¢.

Trzecim istotnym elementem tej ustawy jest uporzadkowanie kwestii w obszarze tego
rynku venture capital. W Polsce funkcjonowala ustawa o Krajowym Funduszu Kapita-
fowym. On mial by¢ takim wehikutem tworzenia funduszy typu venture capital. W mie-
dzyczasie, jak moéwilem, powstala spotka APER Ventures, PFR Ventures. Wszystkie te
instrumenty chcemy zintegrowac na bazie spotki PFR Ventures, wycofaé de facto ustawe
o Krajowym Funduszu Kapitalowym z porzadku prawnego. W ustawie o systemie insty-
tucji rozwoju przewidziane sa po prostu przepisy umozliwiajgce polaczenie Krajowego
Funduszu Kapitalowego ze spétkg PFR Ventures i kontynuowanie tych programoéw
w juz bardziej zintegrowanej strukturze.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo dziekuje panu prezesowi za te ciekawa prezentacje, ona przybliza nam istote tego
projektu, bo przedmiotem posiedzenia jest oméwienie tego projektu.

Ale jeszcze pani przewodniczgca ipan posel Mezydlo chcieli zadaé pytania.
To w ramach tego wstepu, ale chcialbym zebySmy jednak zmierzali juz w kolejnym
kroku do omawiania projektu ustawy.

Pani przewodniczaca Krystyna Skowronska i, p6zniej. pan poset Mezydto.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
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Grzeczno$¢ nakazuje podziekowaé za prezentacje, niemniej jednak od pana ministra
oczekuje przy tej efektywnosci, jezeli chcecie panstwo pokazaé, czy iilu urzednikow
mniej bedzie pracowalo? Czy bedzie to rozbudowa w zakresie: nowa struktura, nowa
koordynacja, nowi urzednicy? To pierwsze.
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Drugie - obligacje i prezentacja, poréwnanie: Polska-Niemcy, ale mnie interesuje ten
art. 97-98 ustawy o finansach publicznych i wplyw na wysoko$¢ dtugu publicznego.

I dwa ostatnie pytania... moze ostatnie pytanie. Wstep, pan prezes pokazal zwrot
na aktywach a nie pokazal, ile jest tego zapasu w zakresie procentowego zaangazowania
to znaczy procentowego wykorzystania... jakie sg aktywa pracujace, ile jest tych akty-
wow pracujgcych?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Pan poset Mezydto, bardzo prosze.

Posel Antoni Mezydio (PO-KO):

Ja bym chciat tylko podziekowaé — rzeczywisScie, to jest dobra prezentacja.

Ja powiem, dlaczego ja tego sie domagalem - ze wzgledu na to, ze jesli chodzi o PIR,
czyli poprzednika PFR, to byly pewne problemy z zaskoczeniem tego, zresztg okres
funkcjonowania byt dosy¢ krotki Polskich Inwestycji Rozwojowych. Sam miatem tam
akurat nie najciekawsze do§wiadczenia.

Natomiast, jezeli chodzi o te pozostale instytucje rozwoju, to my je dokladnie znamy,
one funkcjonujg dtugo (chociaz, na przyklad, Agencja Rozwoju Przemystu to jest nowa
instytucja, ale nawet pan prezes sie pomylit i mowil Agencja Rozwoju PrzedsiebiorczoSci,
bo to jest po prostu kontynuatorka, wiec to tylko zmiana nazwy). Ale w pelni sie zga-
dzam. My w okresie sprawozdania z wykonania budzetu i tak dalej wiedzieliSmy o tych
inwestycjach, czym sie zajmuje i tak dalej, jakie sg efekty, wyniki. ZnaliSmy. Natomiast
akurat efektow dziatalnosci PFR nie znaliSmy, wiec ta prezentacja w jaki§ sposob poka-
zuje... ale mam nadzieje, ze w przyszloSci rowniez ta Grupa PFR bedzie w jaki§ sposob,
jezeli nie, to pewnie przez komisje gospodarki albo komisje finanséw bedziemy doma-
gali sie jakiego§ sprawozdania, bo to jest wazne, zebySmy wiedzieli, jak funkcjonujg te
instytucje, bo tutaj sie wydawalo, jezeli ja nie mialem praktycznie zadnych informagji...
niektore o Pesie i tak dalej wiedzialem, myS§latem, ze... bo ta wrzutka pieniedzy troche
zdeprawowala te firme, ale to chyba jest juz na dobrej $ciezce do naprawy, tak mi sie
wydaje.

W kazdym razie mam taka nadzieje, bo wyniki agencji sg pozytywne, wiec podejrze-
wam, ze macie wplyw na to. Skoro zainwestowali$cie pienigdze, to macie rowniez wplyw
na to, jak wyglada tam struktura zarzadcza.

Wydawalo sie, ze tworzycie tylko po to, zeby tamte instytucje, ktére maja efekty, te
pozostate pie¢ podporzadkowaé pod PFR, zeby wykazywac sie efektami, ale tutaj widze,
ze nie ma $ciemy i to podejrzenie bylo bledne.

Dlatego jeszcze raz bardzo dziekuje.

Dziekuje, panie przewodniczacy, ze pan sie zgodzil na odpowiedzenie tg prezentacjg
na moje watpliwosci, ktore zaistnialy wczoraj podczas pierwszego czytania.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo dziekuje.

Zatem pan posetl Antoni Mezydlo jak gdyby zakonczyt te serie wstepnych pytan.

I bardzo prosze pana ministra o odniesienie sie do tych watkéw, ktoére podnosili pan-
stwo postowie.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:

Dziekuje.

Skonsultowatem sie tutaj, tak na szybko, z panem prezesem. Mysle, ze nic nie stoi
na przeszkodzie, zeby — jak postuluje tutaj pan posel — po prostu, kiedy$ czy komisja
gospodarki czy finansow zaprosita PFR i przy jakiej§ okazji zapoznala sie na biezaco
z jakimi$§ projektami, z dziatalnoS§cig.

Wydaje mi sie, ze to nie bylby zty pomyst.

Teraz tak, odpowiadajgc na pytanie (pozwole sobie rowniez przekazaé pézniej glos
panu prezesowi) — my tutaj nie tworzymy zadnych nowych etatow, zadnych nowych
etatow na poziomie urzedniczym czy tez na poziomie instytucji rozwoju tak samo, jak
nie tworzymy zadnej nowej instytucji. To jest wlaSciwie raczej proba stworzenia wlasnie
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lepszego mechanizmu prawnego, mechanizmu ustawowego koordynacji tych instytucji,
o ktorych... zresztg tutaj pan posel stusznie zauwazyt to w wiekszosci nie sg nowe insty-
tucje a BGK jest przeciez jeszcze instytucja przedwojenna.

Wiec moge zlozy¢ takie zapewnienie: zadnych tutaj nowych etatéw nie ma w planach
w zwigzku z tym projektem.

Prezes Polskiego Funduszu Rozwoju Pawel Borys:
Jezeli mogtbym...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
I pan prezes — bardzo prosze, pan Pawel Borys.

Prezes Polskiego Funduszu Rozwoju Pawel Borys:
Tak, ja chcialbym tutaj podkreslic, ze jak najbardziej bardzo chetnie pokazaliby$my sie
jako wszystkie instytucje, od samego poczatku staramy sie zwiekszyc wiaénie transpa-
rentno§¢ naszego dzialania.

Jezeli chodzi o dlug publiczny (bo bylo tutaj pytanie pani posel o kwestie dlugu
publicznego) to, zgodnie z klasyfikacja ESA, Polski Fundusz Rozwoju SA jest klasy-
fikowany poza sektorem general government, czyli nasze finansowanie nie powieksza
deficytu budzetowego. Podobnie byla klasyfikowana spétka Polskie Inwestycje Rozwo-
jowe i tak samo klasyfikowany jest Bank Gospodarstwa Krajowego, co nie oznacza jed-
nak, ze Eurostat, Glowny Urzad Statystyczny, poza poziomem instytucji, nie analizuje
poszczegbélnych transakeji. Czasami zdarza sie, ze poszczegdlne transakcje mogg byé
klasyfikowane do sektora finanséw publicznych, jest tak w calosci, na przyklad - jezeli
chodzi o fundusze przeptywowe Banku Gospodarstwa Krajowego. Wiec to jest rowniez
efektywny mechanizm finansowania z perspektywy finanséw publicznych.

Ja rowniez chcialbym pani posel odpowiedzie¢, bo pani poset pytata o te luki finan-
sowe. Chcialbym powiedzieé, ze my to szczegdlowo oszacowalismy. Szacujemy, ze w pol-
skiej gospodarce wystepujg nastepujace luki finansowe - to jest okoto 3-4 mld zl, jezeli
chodzi o finansowanie mtodych innowacyjnych firm czyli tych projektéow technologicz-
nych, ktére dopiero startujg — ten tak zwany rynek venture capital. Jezeli chodzi o seg-
ment mikro- malych i §rednich przedsiebiorstw szacujemy luke finansowa na okoto 50
mld zl, znaczaca czesc tej luki jest uzupelniana skutecznie poprzez program gwarancji
de minimis przez Bank Gospodarstwa Krajowego. Te luke rozumiemy jako problem
przedsiebiorcéw z dostepem do finansowania. Duze przedsiebiorstwa to jest 15 mld zi,
na tyle szacujemy luke w dostepnosci dtugoterminowego finansowania w polskim sek-
torze finansowym.

Jezeli chodzi o samorzady to jest to okoto 2 mld.

Jezeli chodzi o ludnoéé, czyli klientow indywidualnych, gléwnie jezeli chodzi o rynek
mieszkaniowy, to szacujemy te luke finansowg jako istotna, idgcg nawet w 100 albo 200
mld zt.

I to sg wlasnie te obszary, w ktorych rowniez chcemy sie koncentrowac.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo dziekuje.

Mysle, ze tymi wyjasnieniami mozemy zamkng¢ to wprowadzenie do omawiania
przedmiotowego projektu ustawy.

Zatem przystepujemy do rozpatrzenia projektu ustawy. Czy jest sprzeciw dotyczacy
tytutu ustawy?

Nie widze.

Przechodzimy zatem do art. 1, czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia...?

Sa uwagi — bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Lukasz Kasiak:
Dziekuje bardzo.
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w art. 1 w pkt 1 mamy takie pytanie...
Mianowicie czytajac ten punkt z wprowadzeniem do wyliczenia ,,ustawa okrela sys-
tem instytucji rozwoju”, wydaje sie, ze ustawa nie tyle okresla ten ,,system instytucji

12 m.s.s.
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rozwoju”, bo rzeczywiscie ten system instytucji rozwoju tworzg po prostu wskazane
podmioty, natomiast ustawa okresla zasady funkcjonowania systemu instytucji rozwoju
i tryb wspotpracy miedzy instytucjami tworzgcymi system instytucji rozwoju.

Taka jest uwaga redakcyjna.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje.
Stanowisko rzadu do tych uwag?

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Zgadzamy sie na tak sformutowang propozycje przeredagowania tego punktu w art. 1.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje bardzo.
Czy mozemy to — do Biura Legislacyjnego — w formie takiej korekty redakcyjne;j?
Dziekuje bardzo.
Zatem art. 1 zostal omowiony.
Art. 2?
W art. 2 mamy poprawke... w art. 3, przepraszam.
Art. 2 - jest zgloszenie Biura, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Kasiak:
Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, mamy pytanie do wnioskodawcy.

Mianowicie ust. 3 art. 2, po pierwsze, postuguje sie pojeciem ,,wtaSciwych przepisow”.
Co do zasady, takich pojeé nie powinni§my w ustawach stosowac. Tam, gdzie jest to moz-
liwe, powinniSmy wskazywac, o jakie przepisy chodzi, zeby adresat tej normy wiedziat,
o jakie przepisy chodzi.

Druga kwestia. W ust. 3 wystepuje rowniez takie pojecie ,,obszar wsparcia”, czyli
,realizujg w sposob skoordynowany zadania w obszarze wsparcia”. Czy chodzi po prostu
o jaki§ obszar wsparcia czy chodzi o obszar wsparcia przedsiebiorcow?

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Watpliwosci Biura co do sformulowan.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Tak.

Ja tutaj po szybkiej konsultacji... jakby tu sie, niestety, nie zgodzimy z Biurem Legisla-
cyjnym o tyle, ze zarowno jesli chodzi o kwestie tych wlasciwych przepisow jak i wspar-
cia — tych przepiséw odrebnych jest na tyle duzo, ze zupelnie niepraktyczne byloby ich
doprecyzowywanie tutaj. Podobnie jest ze wsparciem, zakres znaczeniowy tego pojecia
jest na tyle szeroki, ze nie chcieliby§émy go teraz zawezac.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czyli stanowisko rzadu jest, aby...

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
...pozostac przy...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
...pozostac przy tym brzmieniu?

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
No, to jest decyzja rzadu.
Dziekuje bardzo.
Czy po tych wyjaénieniach sg uwagi do art. 2?
Art. 2 zostal przyjety.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisut FINansOw PusLICZNYCH (NR 447),
Komisst GosPODARKI | Rozwouu (NR 155)

Art. 3, do art. 3 zostala zgloszona poprawka. Proponowana zmiana ma na celu doda-
nie przepisu, ktory okresli w sposob ogélny zadania Rady PFR. Stanowisko rzadu odno-
$nie tej poprawki...

O, Biuro - bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Jacek Markiewicz:
Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, ot6z dwojakiego rodzaju uwagi.

Po pierwsze, chodzi o to, ze ten przepis niejako, tak jak poprawka jest sformutowana,
bedzie zastepowal ust. 1, ktéry znajduje sie w tej chwili w art. 3. Chodzi o to, ze w art.
1 w ust. 1 mamy regulacje, ktéra méwi ,tworzy sie Rade Grupy Polskiego Funduszu
Rozwoju zwang dalej Rada”. Ten przepis, zgodnie z zasadami techniki prawodawczej,
powinien znalezé sie w rozdziale ,,Przepisy dostosowujace” i, jako taki, z tego miejsca
bylby przeniesiony w okolice art. 32, czyli do przepiséw dostosowujacych.

Ja rozumiem, ze ta poprawka ma na celu, zeby pojawil nowy ust. 1, ktéry niejako
okresli, po prostu, w sposob ogolny zadania Rady PFR tak, aby rozdzial nie rozpoczynat
sie od sformultowania: ,, Do zadan rady nalezy...”.

Do samej poprawki jeszcze tylko taka uwaga, ze wyraz ,,cialem” pojawia sie w prze-
pisach prawa w zasadzie tylko i wylgcznie w odniesieniu do réznego rodzaju uszkodzen
ciala i generalnie rzecz biorac cialo jako organ, jako jaki$ byt majacy tutaj... koordynu-
jacy funkcjonowanie... w ustawach tego typu terminologig nie postugujemy sie.

Wydaje sie nam, ze by¢ moze warto pokusic sie o znalezienie jakiego$ lepszego stowa,
ktore oddawatoby tutaj funkcje tejze instytucji. Natomiast, jak méwie, by¢ moze, dobre
byloby tutaj slowo ,organ”, jednakze (na roboczo, w dyskusji) ustaliliémy, ze stowo
»organ” rowniez nie do konca odzwierciedla to, o co tutaj chodzi.

Zwracamy tylko uwage na pewnag niefortunnosc tego sformutowania w aspekcie tego
typu przepisu.

Dziekuje.

OczywiScie, do art. 3 beda jeszcze dalsze uwagi, ja odnosze sie tylko do poprawki.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze.
Tak, jeszcze... nie dostrzeglem — bardzo prosze, pani poset

Posel Malgorzata Janyska (PO-KO):
Ja do art. 3 i, szanowni panstwo, w nawigzaniu do wypowiedzianych juz slow przez
Biuro Legislacyjne w kontekscie...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pani posel, ja mam taka prosbe, zebySmy zakonczyli poprawke, bo chee stanowisko rzadu...

Posel Malgorzata Janyska (PO-KO):
Dobrze.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
...bylo pozytywne, natomiast Biuro mialo watpliwosci co do ,,ciata” (czy ,cialo” w tym
kontek§cie moze wystepowac).
Panie ministrze, jak pan to widzi? Czy mozemy sprobowac zastgpic¢ jakim§ innym
okre§leniem?

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:

Dla porzadku moze jeszcze do tej pierwszej kwestii, czyli to przeniesienie sie obecnego

ust. 1 (,,Tworzy sie Rade...”) to przychylamy sie do propozycji Biura Legislacyjnego.
Natomiast powiem tak: ja rowniez troche czuje jakby te watpliwoéé Biura Legislacyj-

nego, ale zdecydowanie ,organ” to rowniez nie jest to, poniewaz organ... mamy bardzo

jasno zdefiniowane, co to jest organ, prawda? W doktrynie jest, ze osoby prawne dzialaja

przez organy a tutaj nie mamy do czynienia z osobg prawng, nie mamy do czynienia

z organem osoby prawnej, dlatego ja bym... to stowo ,,organ” ré6wniez mi nie pasuje.

14 m.s.s.
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Dlatego ja bym, prawde mowigc, troche, jakby to powiedzie¢ — zdajac sobie sprawe,
ze to nie jest optymalne, najlepsze na §wiecie rozwigzanie, ale wydaje mi sie, ze jest
dobre o tyle, ze nie tworzy wlaénie tej konfuzji, ze to nie jest organ i nie zaczniemy szu-
ka¢ jakiej§ podmiotowosci prawnej tej rady.

Wolalbym zostaé przy tym ,,ciele”.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze, wiec zostanmy, moze do drugiego czytania powstanie jaki§ dobry pomyst to,
ewentualnie wtedy, przy drugim czytaniu, wroécilibySmy do tego.
Bardzo prosze, panig poset.

Posel Malgorzata Janyska (PO-KO):
Ja chcialabym tylko odniesc¢ sie do wypowiedzianych juz slow przez Biuro Legislacyjne,
ktore... bylo tutaj wskazanie na niefortunny jezyk w przypadku tej ustawy. JesteSmy
przy art. 3 i wlasciwie w kazdym fragmencie napotykamy niefortunny jezyk.

Art. 3 ust. 2. ,,Do zadan rady nalezy:

5) sposob koordynacji zadan instytucji rozwoju”

Wiec albo ,,ustalanie sposobu koordynacji” albo, po prostu, ,koordynacja”. Tym bar-
dziej, ze w ust. 3 jest napisane z kolei: ,koordynacja, o ktérej mowa w ust. 2 pkt 5”
a w ust. 2 pkt 5 méwimy o ,,sposobie koordynacji” a ,,sposéb”, wedlug slownika jezyka
polskiego, jest to ,,okreslony tryb postepowania”.

Czyli fajnie by$émy mieli, jakbySmy ten sposob zastapili tym, ze sposéb koordynacji
zadan instytucji rozwoju, czyli okreslony tryb postepowania, to jest dalej znowu uzgad-
nianie sposobu realizacji zadan grupy PFR, bo w ust. 3 w pkt 1 mamy co§ takiego.

Naprawde, jest to przedziwne, ze wydaje sie, nie jest chyba trudne napisanie — pro-
stym, zrozumialym i, oczywistym, jezykiem - takich podstawowych zadan.

Dziekuje.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
0j, pani posel, pozwole sobie powiedzie¢, ze praca legislatora jest bardzo ciezka - ja nie
jestem legislatorem, ale obserwowalem prace legislatorow nie raz.
To jest taka uwaga, prosze potraktowac jg troche jak dowcip. Prosze nie lekcewazyc,
praca legislatora to jest bardzo ciezka praca.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pani poset chcialaby jeszcze?
Bardzo prosze.

Posel Malgorzata Janyska (PO-KO):
Tak, poniewaz to nie jest lekcewazenie, tylko to jest zwrdcenie uwagi na niefortunne
absolutnie przyjete okre$lenia. Kto nad tym pracowal, prosze pana, nie wiem, ale
na pewno jest to niefortunnie okreslone i jest to niejasne, bo jesli zadaniem...
Prosze mi nie przerywac, moze zachowajmy zasady wypowiadania sie po kolei.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak, pani ma w tej chwili glos.

Posel Malgorzata Janyska (PO-KO):
Tak, bo pan mi tutaj przerywa.
Wiec, jesli pan uwaza, ze takie okreslenie, ze zadaniem jest sposob — jak to tutaj jest
napisane, ze ,zadaniem jest sposéb” — to gratuluje.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czy pan minister chcialby jeszcze raz?

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Nie, nie.
Ja, bron Boze, nie traktuje tego jako lekcewazenia, dziekuje za te uwage.
Akurat w tym miejscu dyskutowaliSémy z Biurem Legislacyjnym, po prostu, pozwoli-
tem sobie na zart.
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Bardzo za to przepraszam, to juz sie wiecej nie powtorzy na tej Komisji.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Jeszcze Biuro, pan mecenas.

Legislator Lukasz Kasiak:

Panie przewodniczacy, pierwsza sprawa — wydaje sie, ze nie zostala rozstrzygnieta kwe-
stia poprawki, bo chyba nie zostala poddana jeszcze glosowaniu.

Druga sprawa — mamy jeszcze kilka uwag do samego art. 3 natury takiej ogélnej
i legislacyjnej, wiec pytanie: czy najpierw nie rozstrzygnaé¢ kwestii poprawki a p6zniej
przedstawitbym te uwagi?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo dziekuje.

Wiec, prosze panstwa, omawiajac poprawke — jednak stanowisko rzadu na te chwile
jest takie, zeby zostawic to budzace moze troche watpliwosci stowo ,,ciatlo koordynu-
jace”, wiec pan minister jak gdyby deklarowal, ze jeszcze zastanowi sie i przed drugim
czytaniem...

Nie, zarzut dotyczyt tylko uzycia tego stowa. Tak rozumiem... ja wiem, ale chce wla-
$nie przystapic¢ do przyjecia. Wiec po tych wyjasnieniach rzad uwaza, ze ta poprawka
w takim brzmieniu moze zostac.

Pytam sie, czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia poprawki nr 1?

Poprawka zostala przyjeta.

I teraz Biuro Legislacyjne do calego art. 3, bardzo prosze

Legislator Lukasz Kasiak:

16

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Pierwsza uwaga natury ogélnej dotyczy generalnie tytulu rozdziatu, ten tytut
to ,,Grupa Polskiego Funduszu Rozwoju”. Ja rozumiem, ze ta Grupa juz funkcjonuje.
Pan prezes tutaj przedstawil rowniez podczas prezentacji, jak to wszystko wyglada.

Rozumiem, ze mimo ze ta ustawa czy ten projekt, stuzy ujeciu w ramy przepisow
rangi ustawowej kwestii zwigzanych z PFR i z Grupa PFR, to jednak same regulacje
dotyczace Grupy nie sg potrzebne, bo nie znajdziemy - tak naprawde — w tym rozdziale
samych regulacji dotyczacych grupy PFR. Ten rozdzial tak naprawde bardziej dotyczy
Rady Grupy Polskiego Funduszu Rozwoju.

Wiec, jak wspomniano, ta Grupa Polskiego Funduszu Rozwoju to rowniez nie jest
osoba prawna, to jest bardziej, ze tak powiem — spotkanie prezeséw tych instytucji. Wiec
pytanie: czy nie trzeba tu jeszcze czego$ doprecyzowac, ubraé¢ w przepisy rangi ustawo-
wej?

Druga kwestia, ta, o ktorej kolega juz wspomnial i ktora zostata réwniez przesadzona
po przyjeciu tej poprawki, ze ten ust. 1 obecny, ktory jest w projekcie, przeniesiemy
do przepisow dostosowujacych.

Co do samej... do zadan Rady - to, o czym wspomniala pan poset Janyska — my row-
niez jak najbardziej proponujemy dokona¢ pewnej korekty w ust. 2 w pkt 5 — do zadan
Rady nalezy, na przyktad, okre§lenie czy okre§lanie sposobu koordynacji zadan.

Uwaga dotyczaca ust. 2 pkt 1, bo tam jest mowa o prowadzeniu uzgodnien projektu
strategii Grupy PFR oraz - pytanie, czy nie powinno by¢ wpisane? — projektu ,,jej aktu-
alizacji”, czyli uzgodnien projektu i aktualizacji, bo — tak naprawde — nie za bardzo wia-
domo, do czego odnosi sie ten wyraz ,,jej”, ktory jest obecnie w projekcie.

Skrot ,,strategia” — to juz, zgodnie ze sztukg legislacyjna, proponujemy w pierwszym
miejscu, gdzie jest mowa o strategii, czyli wla$nie w pkt 21 a nie w pkt 2.

Ponadto w pkt 5 wystepuje rowniez skrécona nazwa Grupy PFR. Takiego skrétu nie
wprowadzono. Ten skrot jest wprowadzony tylko w odniesieniu do obrotu, do postugi-
wania sie przez te podmioty tg nazwa ,,Grupa PFR”, natomiast wydaje sie, ze tu wystar-
czyloby rozwingé po prostu ,,w ramach Grupy Polskiego Funduszu Rozwoju”. To jest
do ust. 2.

Do ust. 3 uwag nie mamy.
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Do ust. 4 roéwniez - przy okazji poprzedniego artykutu wspominali$émy, ze co do zasady
nie powinno sie postugiwac pojeciem ,,przepisow odrebnych”. W ust. 4 réwniez wska-
zano, ze Rada przestrzega zakresu dzialania instytucji rozwoju okreslonego w przepi-
sach odrebnych. Réwniez pytanie, czy w ogéle, z samych tych ,,przepiséw odrebnych”,
wynika obowigzek ich przestrzegania przez Rade... czyli tych przepisow?

I w ust. 5 rowniez jest mowa o uwzglednieniu przepisow o ochronie informacji niejaw-
nych oraz innych tajemnic prawnie chronionych. Pytanie: czy ten fragment jest tu zasad-
nie umieszczony, czy rzeczywiscie to uwzglednienie przepiséw nie wynika z samej natury
tych przepisow, ze one sa i nalezy je stosowac?

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje.
Prosze pana ministra o odniesie sie do uwag Biura Legislacyjnego.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Tak, od konca.

dJesli chodzi o te ,,przepisy odrebne” to juz prezentowaliSmy swoje stanowisko, wiec
tutaj pozostaniemy przy tym swoim stanowisku za kazdym razem, kiedy mowa o ,,prze-
pisach odrebnych”.

Jesli chodzi o te kwestie, okreslenie, o ktorym réwniez pani posel méwila, to jak juz
Biuro Legislacyjne, godziliby§my sie na okreslenie , koordynacji zadan”, aczkolwiek pani
posel rowniez miala tu troszke inng propozycje.

Jezeli ona bylaby dobra dla Biura Legislacyjnego, to wydaje mi sie, ze ona réwniez
bylaby do zaakceptowania.

Aktualizacja strategii... rowniez sie zgadzamy, przeniesienie.

O, juz wiem, miejsce, gdzie sie nie zgadzamy — jednak optowalibySmy, zeby pozostal
ten tytul rozdzialu, ktory tutaj proponujemy, czyli ,,Grupa”.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czy do tych wypowiedzi, stanowiska ministra, panstwo...

Legislator Lukasz Kasiak:
Rozumiem, ze te legislacyjne kwestie sa...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak, jest zgoda, zatem zostang wprowadzone. Na koncu upowaznimy Biuro Legislacyjne
do dokonywania tych korekt...

Legislator Lukasz Kasiak:
Jasne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
...0 tym charakterze.

Legislator Lukasz Kasiak:
Jeszcze bylo pytanie, dotyczgce generalnie natury Grupy Polskiego Funduszu Rozwoju
i tego wlaénie pytania na poczatku: czy nie nalezaloby tutaj jeszcze czego$ uregulowac?
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zrozumialem, stanowisko rzadu jest takie, zeby pozostawié to w tytule?

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Wiec moge teraz zapytac, czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 3 wraz z wcze-
$niej przyjeta poprawka?
Art. 3 zostal przyjety.
Przechodzimy do art. 4 — Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.
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Legislator Lukasz Kasiak:
Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, tu jest kwestia legislacyjna. W ust. 3 jest mowa o przewod-
niczgcym Rady, wiceprzewodniczacym Rady i czlonkach, natomiast — prosze zwrdcié
uwage, ze z ust. 1 z pkt 3 wynika, ze w sklad rady wchodzg przewodniczacy, wiceprze-
wodniczacy i pozostali cztonkowie (czyli przewodniczacy i wiceprzewodniczgcy rowniez
sg czlonkami), dlatego ten ust. 3, naszym zdaniem, po prostu powinien brzmie¢: ,,czion-
kowie rady dysponuja kazdy po jednym glosie”.

Dziekuje bardzo.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tu jest zgoda, poprawimy w ramach korekty. Zatem mozna uznaé, ze nie ma sprzeciwu
wobec propozycji przyjecia art. 4.
Art. 5, czy jest sprzeciw?
Art. 5 zostal przyjety.
Art. 6?
Biuro Legislacyjne — bardzo prosze, pan mecenas.

Legislator Lukasz Kasiak:
Dziekuje bardzo.

Jesli chodzi o art. 6 to w ust. 2 w pkt 1 mamy taki termin ,diagnoza sytuacji rynko-
wej”. Pytanie: czy bardziej wlasciwym nie byloby, na przyklad, posluzenie sie pojeciem
»analizy sytuacji rynkowej”?

W lit. a) mamy pojecie ,,Juk rynkowych” (pan prezes wspominal troche podczas pre-
zentacji, czym sg te luki rynkowe finansowe) — pytanie: czy umieszczenie takiego pojecia
w ustawie nie bedzie wzbudzalo pewnych watpliwoSci, czy to jest pojecie jasne?

To samo dotyczy kwestii umiedzynarodowienia polskich przedsiebiorcow. Jak nalezy
rozumie¢ to pojecie: ,,umiedzynarodowienia”?

O ,,przepisach odrebnych” wspomne tylko w ust. 3, ale zdaje sobie sprawe z tego,
jaki jest stosunek panstwa wnioskodawcow, bo w ust. 3 rowniez jest mowa, ze strategia
uwzglednia postanowienia ,,przepisow odrebnych”. Ona musi je uwzgledniac, jezeli takie
przepisy nakladajg w jakim$ tam zakresie pewne obowigzki na Rade, ktéra przygotowuje
strategie.

W zasadzie to chyba tyle, bo tu jeszcze mamy w ust. 5 réwniez takie stwierdzenie,
ze ,,do strategii nie stosuje sie przepisow ustawy o zasadach prowadzenia polityki roz-
woju”. Tu mieliémy watpliwos¢, czy nie nalezaloby wskaza¢, ktorych konkretnie prze-
pisow tej ustawy nie stosuje. Czy nie jest to konieczne?

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje.
Stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Jesli chodzi o slowo... zeby zastapi¢ stowo ,,diagnoza” stowem ,,analiza” to, jak najbar-
dziej, tu sie zgadzamy.

Dale;j.

Tutaj raczej bylibySmy za tym, zeby utrzymac to, co antycypowalo Biuro Legisla-
cyjne, za tymi ,lukami rynkowymi” i ,umiedzynarodowieniem”.

,Przepisy odrebne” rowniez, bez potrzeby powtarzania.

Natomiast zalezy nam tutaj... w toku prac i uzgodnien rzadowych pojawit sie taki...
zeby to istotnie wybrzmialo tutaj wprost na poziomie ustawowym, ze ta strategia to nie
jest taka strategia rzadowa, o ktorej mowa w tych przepisach. Taka jest gtéwnie funkcja
tego ust. 5, wiec to nie jest tak, ze on musi dokladnie sprecyzowac, ze na przyklad czesc
artykulow stosuje sie a cze$¢ nie.
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To jest zupelnie inny dokument niz taki dokument, o ktérym mowa w tej ustawie.
Wydaje mi sie, ze ten ust. 5 to zadanie spelnia.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje.

Czy po tych wyjaénieniach... Biuro juz nie ma uwag, zatem mozemy przyjac, ze art.
5 zostal przyjety... art 6 zostal przyjety.

Przechodzimy do art. 7.

Do art. 7 jest zgloszona poprawka, krotkie uzasadnienie. Proponowana zmiana
ma na celu doprecyzowanie postepowania dotyczacego aktualizacji strategii. W poprzed-
nim brzmieniu nie byto mozliwosci zastosowania odpowiednio tresci ust. 3 w zwigzku
ze sztywng data 30 czerwca.

Stanowisko rzadu do tej poprawki?

Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Pozytywnie ustosunkowujemy sie do niej.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje.
Biuro nie wnosi uwag.
Czy jest sprzeciw?
Pan poset Cichon — bardzo prosze, pan poset Janusz Cichon.

Posel Janusz Cichon (PO-KO):

Panie przewodniczacy, pan sie podpisat pod ta poprawka, wobec tego mam pytanie.

Rozumiem, ze... ja wiem, ze planowanie jest procesem cigglym, ale aktualizacja
na gwizdek strategii wydaje mi sie jednak naduzyciem, bo moze sie za chwile okazac,
ze ta strategia jest w ogole niepotrzebna, wystarczy kreatywny przewodniczacy, ktory
bedzie moégt wnosic aktualizacje w kazdym dowolnym czasie. Mysle, ze to mozna zato-
zy¢, ale w jakich§ szczegblnych przypadkach a nie — w formule na gwizdek. Strategia
przestaje by¢ wtedy strategia.

Prosze o wyjasnienie pana i uzasadnienie tego wniosku.

Ja jestem przeciwko tak sformulowanej poprawce.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze.
Jest uwaga pana przewodniczgcego Janusza Cichonia. Jakie jest stanowisko rzadu
do tej oceny strategii?

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Tak.

Ja, jakby to powiedzieé... na pewnym poziomie rozumiem ten zarzut. Nie tyle jest
to zarzut do przepisu, ktory tworzy mozliwo§é aktualizacji strategii (bo taka mozliwo§é
powinna by¢) tylko rozumiem, ze ten przepis moze by¢ jakby naduzywany w praktyce,
bo to jest troche taki zarzut, ze ja sie zgadzam, jezeli sie okaze, ze bedzie strategia, ktora
poézniej na przyklad co trzy miesiace sie zmienia, to faktycznie...

Ale, wydaje mi sie, ze to jest taki problem raczej praktyki stosowania tego przepisu,
ze on moze by¢ w jaki§ sposob naduzywany, natomiast wydaje mi sie, ze sama potrzeba,
zeby taka aktualizacja dokumentu, ktory ma perspektywe bodajze piecioletnig, zeby go
zaktualizowac, wydaje mi sie — jest uzasadniona.

Wiec ja bylbym za tym, zeby jednak...

Posel Janusz Cichon (PO-KO):
Okresowa aktualizacja, tak.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
...taka poprawka w takim ksztalcie ma sens a, tak jak powiedzialem, pozostaje kwestia
tego, jak bedzie stosowana w praktyce.
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Mysle, ze mozemy zaufac, ze bedzie dobrze stosowana, ale tak troche rozumiem ten
zarzut.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje.
Czy po tych wyjasnieniach jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia poprawki nr 2?

Posel Janusz Cichon (PO-KO):
Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jest sprzeciw, zatem musimy to przegltosowac.
Kto z pan i panéw postéw czlonkow komisji jest za przyjeciem poprawki nr 2? Kto
jest za przyjeciem poprawki?
Dziekuje.
Kto jest przeciwny?
Dziekuje.
Prosze o ogloszenie wynikow glosowania poprawki nr 2.

Sekretarz Komisji Ksenia Angierman-Kozielska:
17 gloséw za, 5 przeciw, nikt sie nie wstrzymatl.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zatem, w wyniku glosowania, poprawka uzyskala poparcie polaczonych komisji.
Teraz...
0, jest jeszcze Biuro do catego artykutu.

Legislator Lukasz Kasiak:
Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Lukasz Kasiak:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Do artykulu mamy, w zasadzie, dwie uwagi.

Pierwsza dotyczy ust. 5. Tu jest mowa o tym, ze przewodniczacy Rady zwoluje posie-
dzenie w celu przyjecia strategii w terminie 30 dni od dnia otrzymania opinii, o kto-
rej mowa. Problem polega na tym, ze w ust. 4 jest mowa o dwoch opiniach, bo dotyczy
to dwoch ministrow, wiec wydaje sie, ze nalezaloby chyba wskazac, ze to jest 30 dni
od dnia otrzymania ostatniej z tych opinii.

W ust. 6 i 7 natomiast sg liczone terminy 7 dni i 30 dni - raz od dnia glosowania, raz
od dnia posiedzenia. Pytanie: czy nie nalezaloby tego ujednolici¢ i, na przyktad, w try-
bie roboczym z ministerstwem uzgodnilismy, ze takim odpowiednim terminem byloby
liczenie tych terminéw... czy pojeciem byloby liczenie tych terminéw od dnia zakoncze-
nia posiedzenia dlatego, ze nalezaloby rowniez uwzgledni¢ to, ze te posiedzenia moga
czasami trwaé dluzej niz jeden dzien i zaréwno w ust. 6 i 7 postuzy¢ sie wiaénie tym
pojeciem: ,,od dnia zakoniczenia posiedzenia, o ktorym mowa w ust. 5”.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje.

Panie ministrze, mamy tutaj watpliwosci. Pierwsza dotyczy tego, ze tam jest jak
gdyby liczba mnoga. Czyli te ostatnig opinie - jak to uja¢? Czy macie panstwo jakas
propozycje czy uwazacie, ze moze tak zostac?

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
To znaczy, my przyjmujemy.

Tutaj zostaly poruszone, powiedzmy — dwie kwestie. Do obu ustosunkowujemy sie

pozytywnie. Obie te propozycje Biura Legislacyjnego przyjmujemy pozytywnie.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Czyli uzupelniamy: ,,otrzymania ostatniej opinii”, tak?

Dobrze, wiec Biuro zostanie upowaznione przez polgczone komisje. Przyjmujemy te
poprawki.

Czy po uwzglednieniu tych poprawek o charakterze legislacyjnym jest sprzeciw wobec
propozycji przyjecia art. 7?

Art. 7 zostal przyjety.

Art. 8, czy sg uwagi do art. 8?

Art. 8 zostal przyjety.

Art. 9?

Biuro Legislacyjne — pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Kasiak:
Tylko pytanie tak naprawde.
Pierwsza sprawa — zwracam znowu uwage, z obowigzku, na ,,przepisy odrebne”.
Druga kwestia dotyczy programéw rozwoju. Rozumiem, ze ,program rozwoju”
to rowniez jest pojecie, ktore nie bedzie wzbudzalo watpliwoSci, bo zastanawiamy sie,
czy w normatywnym sensie latwo bedzie ustali¢, o co chodzi?
I w zasadzie to tyle.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
To znaczy, tutaj nie bedzie watpliwosci co do tego terminu ,,programéw pomocy”... prze-
praszam — , programow rozwoju’.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czyli rzad zachowuje to brzmienie.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Tak, przepraszam - proponujemy zachowanie takiego brzmienia zgodnego z przedto-
zeniem.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje.
Po tych wyjaénieniach, czy sg jeszcze uwagi do art. 9?7
Art. 9 zostal przyjety.
Art. 107
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Kasiak:
Dziekuje bardzo.

Tu mamy pytanie odno$nie do portalu grupy Polskiego Funduszu Rozwoju. W nie-
ktorych ustawach pojecie portal jest definiowane jako system teleinformatyczny, jak
portal PPK czy portal podatkowy, natomiast — jezeli chodzi o taka strone internetowa
to w wiekszoSci ustaw postugujemy sie jednak pojeciem portalu internetowego, wiec pro-
ponujemy dopisanie tutaj wyrazu: ,,portal internetowy”.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
My sie z takg propozycja Biura Legislacyjnego zgadzamy.
Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tutaj jest zgoda?
Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Tak.
Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje.
Zatem, czy po tych wyjaénieniach jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 10?
Art. 10 zostal przyjety.
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Przechodzimy do rozdziatu 3. Art. 11?
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Kasiak:

Pierwsza uwaga jest taka, to jest wlasnie ten moment, w ktorym Polski Fundusz Roz-
woju Spoétka Akcyjna jest uymowany w ramy ustawowe. Rozumiem, ze nie ma tutaj
potrzeby, nie wiem — chociazby jak w ustawie, ktora reguluje funkcjonowanie KUKE,
wskazywania pewnych przepiséw dotyczacych, nie wiem — wyboru czlonkéw zarzadu
i tak dalej czy wskazywania na udzial ministra wykonujacego uprawnienia Skarbu Pan-
stwa. Rozumiem, ze takie przepisy nie sg potrzebne i wszelkie przepisy ogélne reguluja
te kwestie?

To jest pytanie do panstwa.

Jezeli chodzi o sam art. 11, wyrazenie ,,zasady dobrej praktyki handlowe;j”, ktore
wystepuje w orzecznictwie, nie spotkaliSmy sie, co do zasady, z tym, zeby takie pojecie
wpisywac w ustawach. Pytanie: czy nie bedzie to wzbudzato watpliwosci?

I jest jeszcze kwestia dopisania tylko w ust. 2 w pkt 5... tu jest mowa o pracowni-
czych planach kapitalowych. Generalnie wszystkie ustawy, ktére odnosza sie do PPK
wskazuja, ze chodzi o PPK, o ktérych mowa w ustawie o pracowniczych programach
kapitatowych.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje.
Tutaj jeszcze pan przewodniczacy prosi o glos — bardzo prosze, pan poset Zubowski.

Posel Wojciech Zubowski (PiS):

Dziekuje.

Panie przewodniczacy, pytanie do strony rzadowej. Przed chwilg dopisywaliSmy ,,por-
talu internetowego grupy PFR”. Tutaj rowniez mamy stwierdzenie, jest tu informacja
o portalu. Czy w takim razie nie nalezaloby, niejako kontynuujac poprzednig mysl, row-
niez dopisac ,,portalu internetowego”?

I, ewentualnie, pytanie do strony rzagdowej: czy nie byloby wskazane upowaznic legi-
slacji do tego, zeby w przypadku powtoérzenia sie tego typu okreslenia w dalszych cze-
Sciach projektu to zostalo uwzglednione ,,z automatu”?

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje.
Takie upowaznienie daliSmy juz, ale poszerzymy jeszcze o te kontynuacje niektérych
zapisow, zeby kazdorazowo, jak pan przewodniczgcy sugeruje... panie ministrze?

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Ja powiem tak, ze ja sie w tym zakresie poddam werdyktowi Biura Legislacyjnego,
bo my$my to przyjeli jako postulat Biura Legislacyjnego.
Jezeli Biuro uwaza, ze tak powinno by¢ za kazdym razem to my, oczywiScie. zgodzimy
sie na to. Jezeli stwierdzi, ze inaczej, to rowniez zgodzimy sie. Po prostu, ze tak powiem,
polegam na opinii Biura.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Lukasz Kasiak:
Dziekuje bardzo.

Art. 10 wprowadza w dalszej czeSci, mniej wiecej w drugiej linijce, skrot; ,,zwany
dalej portalem Grupy PFR”, wiec wydaje nam sie, ze wystarczyloby dopisac raz ,,portal
internetowy Grupy Polskiego Funduszu Rozwoju zwany dalej portalem”. I tu juz w celu
uzyskania skrétowosci tekstu nie dopisywalibySmy tego wyrazu ,,internetowego” dla-
tego, ze on bedzie uwzgledniony, po prostu, z definicji.

Z tego, co udalo nam sie ustalié¢, projektodawcy pozniej konsekwentnie postuguja sie
tym skréotem ,,portalu Grupy PFR”.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dobrze, tu jest zgoda. Réwniez pan posel, pan przewodniczacy to akceptuje. Czy wobec
tego sa jeszcze uwagi do art. 11?
Dziekuje.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:

Ja jeszcze chcialbym zajg¢ stanowisko...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:

...do Biura legislacyjnego, bo teraz odniesliSmy sie tylko do kwestii portalu.

Wiec ja potwierdzam, ze — poniewaz Polski Fundusz Rozwoju jest spotkg prawa han-
dlowego — zasady ogélne czy przepisy prawa handlowego... jedne z przepisow odrebnych,
o ktore tutaj tak troszeczke, ze tak powiem, potykamy sie (to moze za mocne slowo),
o ktorych dyskutujemy. To sg jedne z tych licznych przepiséw odrebnych, wiec nie
ma potrzeby, zeby tutaj tworzy¢ jakie$ odrebne tryby.

Natomiast, jesli chodzi o to uzupelnienie zaproponowane przez Biuro Legislacyjne
zwigzane z PPK to zgadzamy sie na taka propozycje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje.

Mamy tutaj konsensus, to zostanie uwzglednione, zatem mozemy uznac, ze art. 11
zostal omowiony.

Art. 12, czy sg uwagi do art. 12?

Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Kasiak:

Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, pytanie do art. 12 ust. 1 pkt 2 — mianowicie, ust. 1 méwi o tym,
ze PFR udziela finansowania przedsiebiorcom z przeznaczeniem na wspieranie przedsie-
biorcéw. Troche dziwnie nam to brzmi, bo uznajemy, ze udzielanie finansowania przed-
siebiorcom jest tak naprawde wspieraniem tych przedsiebiorcow, wiec — czy nie ma tutaj
jakiego$ takiego logicznego btedu?

Druga kwestia dotyczy ust. 3 i wytycznych do przepisu upowazniajgcego Rade Mini-
stréw do okreslenia w rozporzadzeniu szczegotowych kwestii. Wytyczne te, ktore wska-
zane sg po tirecie ,,majgc na uwadze dopuszczalno§é i warunki udzielania pomocy pan-
stwa okreslone przez wlasciwe organy Unii Europejskiej...”

Co do zasady, tak zwane dobre praktyki legislacyjne nie zalecaja wskazywania
w wytycznych do wydania rozporzadzenia przestrzegania przepiséw prawa Unii Euro-
pejskiej. Tu jest troszeczke inaczej — nie mowi sie wprost o stosowaniu przepisow, nato-
miast jednak generalnie nalezy zawsze mie¢ na uwadze te dopuszczalnosc i te warunki
udzielania pomocy, ktore sa okreslone w aktach prawnych stanowionych przez organy
Unii Europejskie;j.

Druga kwestia jest taka, ze wydaje sie, ze ta wytyczna nieco nie pasuje do pkt 2,
czyli do tych warunkéw wyplaty wynagrodzenia, ktére Rada Ministrow miataby okre-
§lic. W tym momencie trudno nam jest przedstawic jaka$ propozycje, bo to jest gleboko
merytoryczna kwestia (czego ma minister czy jakich wytycznych minister ma przestrze-
gac, wydajac to rozporzadzenie), natomiast zwracamy uwage, ze jest tu pewien problem.
Moze ustalimy przed drugim czytaniem jakie$ wspoélne rozwiazanie i ewentualnie, jezeli
taka bedzie wola, to uda sie skonstruowac te wytyczne ciut lepiej.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Rzad te propozycje akceptuje, ze przed drugim czytaniem jeszcze... tak to zrozumiatem.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:

Powiem tak, ze jesli...
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Na te chwile rzad...

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
...na te chwile rzad wolalby pozostawic to, bo ja sobie zdaje sprawe, to jest zagadnienie...

Juz wczeséniej pojawila sie taka uwaga Biura Legislacyjnego, ze wlaSciwie to samo
powinno wynikac z przepisow, wiec po co wpisywac, ze bedziemy przestrzegac przepisow,
ale wydaje mi sie, ze jest jednak pewna taka wartos¢ w tym, zeby jednak tutaj takie sfor-
mulowanie pozostalo, ze to bedzie w granicach unijnych warunkéw pomocy publiczne;j,
wiec ja na przyklad...

Wydaje mi sie, ze trudno jest wymy§li¢ zgrabniejsze sformulowanie niz to, ktore jest
tutaj, dlatego pozostatbym przy nim.

Natomiast, jezeli chodzi o te wecze$niejszg uwage, dotyczaca ,wspieranie a finansowa-
nie” — wydaje nam sie, ze jednak wspieranie przedsiebiorcow jest troche szersza katego-
rig, chociaz zgadzam sie, ze finansowanie jest jedng z form wsparcia. Tak, ale poniewaz
jest szersza, widze jednak pewng warto§¢ semantyczna, zeby ten pkt 2 w ust. 1 jednak
zostal, czyli ,,wspieranie przedsiebiorcow”.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czyli stanowisko obecnie jest takie, zeby zostawic ten zapis.
Po tych wyjasnieniach, czy sa jeszcze uwagi do art. 12?
Art. 12 zostal przyjety.
Art. 13?
Biuro Legislacyjne?

Legislator Lukasz Kasiak:
Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, art. 13 ust. 2 — ust. 2 postuguje sie takim pojeciem zaczerpnie-
tym z ustawy o funduszach inwestycyjnych, mianowicie chodzi o ,,instytucje wspolnego
inwestowania majgce siedzibe za granicg” — i wladnie tutaj: ,,0 ktérych mowa w art. 101
ust. 1 pkt 3 ustawy o funduszach inwestycyjnych”.

Ten dopisek, o ktérym przed chwilg wspomnialem, wynika z tego, ze w innych prze-
pisach tego projektu, tam, gdzie jest mowa o ,,instytucji wsp6lnego inwestowania majg-
cej siedzibe za granicg”, zawsze doprecyzowujemy, ze chodzi o te, o ktérej mowa w art.
101 ust. 1 pkt 3 ustawy o funduszach inwestycyjnych, wiec wydaje sie, ze tutaj rowniez
nalezaloby to doprecyzowac.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czyli zeby to zapisa¢, tak dokladnie?
Taka jest propozycja, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Zgadzamy sie na te propozycje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jest zgoda, zatem uzupelnimy to.
Czy wobec tego sg jeszcze uwagi do art. 137
Art. 13 zostal przyjety.
Art. 14?
Nie widze, art. 14 zostal przyjety.
Art. 15?
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Kasiak:
Panie przewodniczacy, w art. 15 w ust. 1 pojawia sie taki problem, mianowicie — PFR,
tak jak rowniez pan prezes wspominal, moze dzialac¢ przez fundusz kapitalowy. Ust.
1 méwi o tym ze PFR moze wybrac¢ ten fundusz kapitalowy — moze wybraé podmiot
lub osoby zarzadzajgce funduszem kapitalowym albo takim podmiotem. Teraz pytanie
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w kontekscie kolejnych przepisoéw, na przyktad ust. 3 w art. 151 art. 16 ust. 1 —jak nalezy
rozumie¢ ten podmiot? Czy ten podmiot to zawsze jest podmiot zarzadzajacy?

Jezeli tak, to odpowiednio bySmy to doprecyzowali.

Czy ten podmiot, przechodzac jakby na kolejny szczebel (tak jak fundusz kapitalowy)
moze by¢ zarzadzany przez osoby zarzadzajace, tak samo ten podmiot, ktéry bedzie
zarzadzal funduszem kapitalowym, moze by¢ jeszcze zarzadzany przez osoby zarzadza-
jace, ktore PFR moglby roéwniez wybra¢ na podstawie tego przepisu?

Jezeli tak jest ito jest taka trzystopniowa konstrukcja to wydaje sie, ze nalezaloby
to doprecyzowac i wprowadzi¢ pewien porzadek w tych przepisach, bo prosze zwrécic
uwage na to, ze te inne ustepy, o ktéorych wspominalem, méwia o sktadaniu oferty...
na przyklad ,oferte w konkursie moze sktada¢ fundusz kapitatowy albo podmiot lub
osoby, ktore bedg zarzadzaly funduszem kapitalowym” — nie ma tu juz mowy o osobach
zarzadzajacych takim podmiotem.

Pytanie, czy nalezaloby to doprecyzowaé?

Ta sama uwaga dotyczy art. 16, ja juz nie bede jej powtarzal przy art. 16. Wiec jezeli
panstwo udzieliliby tutaj jakiej$ odpowiedzi, to jezeli bytaby zgoda Komisji, to mozna
by bylo stworzy¢ taka poprawke, ktéra wymagataby jednak przejecia przez ktérego$
z panstwa postéw, bo to juz moze by¢ taka zmiana nieco merytoryczna.

Jeszcze jedna kwestia dotyczaca tak naprawde relacji: ust. 1 — ust. 2. Prosze zwré-
ci¢ uwage na to, ze ust. 1 moéwi o tym, ze PFR wybiera fundusz kapitalowy w drodze
otwartego konkursu a ust. 2 méwi o tym, ze fundusz moze by¢ utworzony po rozstrzy-
gnieciu konkursu. Niejako rozumiejgc intencje, wydaje sie, ze troszeczke nieszczesliwie
jest to zapisane. To znaczy, czy te przepisy nie bedg w jakiej$ kolizji, bo tak, jak wspo-
mnialem, PFR wybiera fundusz w drodze otwartego konkursu, ale ust. 2 nam moéwi,
ze moze by¢ utworzony po rozstrzygnieciu konkursu. Wiec ré6wniez pytanie, czy tutaj
w kontekscie drugiego czytania nie nalezaltoby sie zastanowic nad jakim§ poprawieniem
tych relacji tych dwoch przepisow?

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo dziekuje.
I stanowisko ministerstwa?

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:

Zgadzamy sie jakby w tym zakresie z tg potrzebg doprecyzowania, ktorg sygnalizuje
Biuro Legislacyjne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Czyli tutaj jest sugestia, aby

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:

Poprawki.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

...stworzy¢ poprawke formalna,...

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:

Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

...ktéra zostanie przejeta przez nas i te poprawke przyjmiemy.

Legislator Lukasz Kasiak:

Mamy takg wstepng wersje.
Jezeli by panstwo pozwolili to ja ja odczytam.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo prosze.
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Legislator Lukasz Kasiak:
Mozna by bylo rowniez poprosi¢ panstwa wnioskodawcow czy panstwa z Polskiego Fun-
duszu Rozwoju, czy wlaénie o to chodzi.
,Polski Fundusz Rozwoju wybiera fundusz kapitalowy, podmiot zarzadzajacy fundu-
szem kapitalowym albo osoby zarzadzajace funduszem kapitalowym lub osoby zarza-
dzajace takim podmiotem w drodze otwartego konkursu ofert”.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czyli jest taka wstepna, jak gdyby, propozycja.
Jest tutaj, widze, akceptacja. Czyli panstwo chcecie zbudowac te propozycje?

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Nie, zgadzamy sie na propozycje Biura Legislacyjnego, aby tutaj uzupeinié¢ ten przepis
w drodze poprawki.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tylko ze ta propozycja poprawki zostala juz jak gdyby zdefiniowana i przedstawiona.
Czy do tej wersji... czy trzeba jg moze...

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Moze zrobmy sobie dwie minuty przerwy?

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Nie, nie ma takiej potrzeby.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Nie?

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
My ja popieramy.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jest zgoda, dobrze.
Poprawka zostala przeczytana. Czy jest zgoda na... formalnie tutaj ja zaakceptujemy.
Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia tej poprawki?
Nie ma, zatem poprawka zostala przyjeta.
Teraz zapytam, czy jest zgoda na przyjecie art. 15 wraz z tg poprawka?
Dziekuje bardzo.
Przechodzimy do art. 16, czy sg uwagi do art. 16?
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Kasiak:
Panie przewodniczacy, ta poprawka, ktorg pan przejal, w konsekwencji bedzie rowniez
wymagala odpowiedniej zmiany w ust. 1. To juz bedzie naturalna konsekwencja tego,
ze w art. 15 zostanie rzeczywiScie sformulowany ostatecznie ten szereg podmiotéw, ktore
PFR bedzie wybieral. Tak samo jak art. 15 ust. 3, tak i art. 16 ust. 1, jak wskazywalem,
bedzie nalezato doprecyzowac, ze chodzi o osoby zarzadzajace funduszem kapitalowym
lub takim podmiotem.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak, bardzo dziekuje, zatem wprowadzamy do art. 16 podobny zapis.
Czy jest sprzeciw wobec takiej propozycji?
Czy zatem jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 16 z tg poprawka?
Art. 16 zostal przyjety.
Art. 177
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.
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Legislator Lukasz Kasiak:

Panie przewodniczacy, mamy pytanie do ust. 2.

Szanowni panstwo, wydaje sie nam, ze zgodnie z dyspozycja art. 150 ustawy o finan-
sach publicznych, ktéry jest tutaj powolywany, tam jest mowa o tym, ze dysponent czeSci
budzetowej lub dysponent §rodkow, o ktérych mowa w przepisach ustawy o finansach
publicznych, udzielajac dotacji celowej w przypadku, gdy odrebne przepisy nie okreslaja
trybu, zasad udzielania lub rozliczania dotacji, zawiera umowe.

Wiec pytanie: czy tego, co jest uregulowane w projekcie w ust. 2 art. 17, tak naprawde
nie mamy juz uregulowanego w ustawie o finansach publicznych? Czy tez jednak uznaja
panstwo, ze ta regulacja z ustawy o finansach publicznych nie ma takiego bezposred-
niego przelozenia na te przepisy i wymaga jednak wskazania, ze do tych dotacji celowych
stosuje sie ten artykul, czyli zawiera sie te umowe, o ktorej mowa w art. 150 ustawy
o finansach publicznych?

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo prosze, stanowisko rzadu do tej interpretacji?

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:

Woleliby$my, zeby to odestanie pozostalo po to, zeby rozwiaé jakiekolwiek ewentualne
watpliwosci. Zresztg mozna powiedzieé, prezentujgc obie strony argumentu, pan mece-
nas z Biura Legislacyjnego bardzo dobrze to zaprezentowal. My jesteSmy po tej stronie,
ktora jest jakby... przyjmuje takie stanowisko: ,strzezonego pan Bog strzeze”.

Lepiej, zeby ten przepis pozostal tutaj...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Czyli, jak gdyby, ten zapis jest dalej idacy.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:

....zeby tutaj pozostal, dokladnie tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje za te uwage.
Czy zatem z tg uwaga, jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 17?
Art. 17 zostal przyjety.
Art. 187
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Kasiak:

Dziekuje bardzo.

W kontaktach roboczych z wnioskodawcami, z ministerstwem, okazalo sie, ze w art.
18 w ust. 2 i 3 chyba nalezatoby dokonaé¢ drobnych korekt redakcyjnych. Ust. 2 mowi
o tym, ze dotacje, o ktérych mowa w ust. 1, mogg by¢ przeznaczane na finansowanie
lub dofinansowanie. Ten przepis chyba generalnie stuzy temu, zeby wskazaé, ze one tak
naprawde... ze te dotacje przeznacza sie, nie tyle, ze moga by¢, bo jedyna drogg wyko-
rzystania tych dotacji jest finansowanie lub dofinansowanie kosztow administracyjnych.
Wiec wydaje sie, ze nalezaloby wskazac, ze dotacje, o ktorych mowa, przeznacza sie
na finansowanie lub dofinansowanie kosztow.

W ust. 3 jest mowa (w pkt 1, na koncu) o realizacji tych dziatan. Nie za bardzo wiemy,
do czego odnosi sie ten wyraz ,,tych” w odniesieniu do ,,dziatan”. By¢ moze chodzi o dzia-
lania (nie wiem?) ogélnie PFR. Pytanie, czy w ogéle ta koncéwka ,,na realizacje tych
dzialan” jest potrzebna, skoro tak naprawde nie wiadomo, co z niej wynika? Czy nie
wystarczyloby pozostawi¢ érednika po wyrazach ,,Polski Fundusz Rozwoju”?

To sg uwagi redakcyjne, natomiast jest jeszcze kwestia ust. 4, 51 6 i odestania w ust. 6
do art. 150-152 ustawy o finansach publicznych. Wiec pytanie, czy — po pierwsze — ust. 4
i ust. 5 nie powtarzajg w tym zakresie norm z art. 11, bo tam sg podobne przepisy doty-
czgce PFR, jesli chodzi o wyodrebnianie ewidencji i zasad prowadzenia wyodrebnionej
ewidencji?
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Natomiast, jezeli chodzi o ust. 6 i ten nakaz stosowania przepisow z art. 150-152,
to pytanie, czy rzeczywiscie te przepisy na przyklad art. 151, ktory dotyczy dotacji dla
organizacji pozarzadowych, da sie tam jako§ zastosowaé? Czy nie wypadaloby przynaj-
mniej dopisa¢ w ust. 6, ze te przepisy ,,stosuje sie odpowiednio”?

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje.
I tak, po kolei, te uwagi.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Tak.
Jesli chodzi o te uwage...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
To znaczy ,,mogg by¢”, czy nie stanowczo — ,,przeznacza sie”? Czy jest zgoda z tym?

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Dobrze, moze jeszcze zacznijmy...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Odpowiednie stosowanie przepiséw ustawy o finansach publicznych - zgadzamy sie.
Zgadzamy sie rowniez na, powiedzmy — wyciecie, wykreslenie tych ostatnich (raz,
dwa, trzy, czterech) slow w pkt 1 ust. 3 ,,dotacje, o ktérych mowa nie moga”, to by sie
wtedy konczylo na Polskim Funduszu Rozwoju. WolelibySmy... tak, wolelibySmy, zeby
pozostaly te ust. 4, 5, 6 z zastrzezeniem tej zmiany, o ktorej mowiliSmy. Prosze mi jeszcze
pozwoli¢ na krétka narade ze wspoétpracownikami, jezeli chodzi o...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze. Chodzi o pierwszy... nie druga zmiana w art. 18: ,,mogg by¢ przezna-
czone” czy ,przeznacza sie”? Czy formalnie jest — ja rozumiem tutaj Biuro - jaki$ inny
cel, prawda?

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Mamy tutaj watpliwo$¢, jak rozumiec ,przeznaczenie na finansowanie” i stad chwila
do narady, czy to nie jest bardzo... to znaczy, ten termin mozna rozumie¢ albo wasko (tak
jak w sensie finansowania takich kosztéw jakby administracyjnych), albo troche szerze;j.
Prawde moéwige, w takiej sytuacji pewnej watpliwosSci, do ktorej wprost tutaj przy-
znaje sie, chce pozostac przy tym ,,moga byc” a zarazem zwrdci¢ uwage na to, ze udzie-
lenie dotacji celowej... Tak czy siak ta dotacja bedzie w umowie.... doktadnie, ona bedzie
precyzowala, na co te pienigdze ida, wiec to jak gdyby nie jest tak, ze tu bedzie swoboda.
Natomiast chodzi mi po prostu o to, ze troszke sie obawiamy, ze jesli napiszemy
tylko ,,przeznaczone na finansowanie lub to finansowanie kosztéw administracyjnych”
to strasznie zawezimy sobie juz na poziomie ustawowym.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czyli, panie ministrze, rekapitulujac, zostawiamy ten zapis z tg taka...

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Chcialbym ustysze¢, bo widze, ze panowie mecenasi réwniez majg co§ do powiedzenia.
Jestem ciekaw, co powiedza.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
To bardzo prosze, mozemy to jeszcze przedyskutowaé swobodnie.

Legislator Lukasz Kasiak:
Dziekuje bardzo.

Mowigc szczerze, ta uwaga pojawila sie podczas spotkania roboczego i my na poczatku

nie mieliSmy watpliwosci w odniesieniu do tego, ale po rozmowie z przedstawicielami
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ministerstwa, rzeczywiscie, uznaliSmy, ze mozna by bylo to doprecyzowac. Natomiast
naszym zdaniem obecne brzmienie ,dotacje, o ktorych mowa... mogg by¢ przezna-
czone na finansowanie lub dofinansowanie kosztéw administracyjnych” i tak oznacza,
ze te dotacje moga by¢ tylko na to. Przeciez to, czy zmienimy tutaj wyraz ,,moga by¢”
na ,przeznacza sie”, owszem ten tryb jest inny, natomiast ta koncowka przepisu nie
zmienia sie. Na co? Na finansowanie lub dofinansowanie kosztéw administracyjnych,
wiec tutaj to nie zaweza...

Albo inaczej — zostawienie ,,mogg by¢” nie pozwala czy nie bedzie podstawg do tego,
zeby wydatkowac te dotacje na co$ innego niz finansowanie i dofinansowanie kosztow
administracyjnych. Wiec naszym zdaniem jezeli jest jakakolwiek watpliwo$c to, oczywi-
Scie, nalezaloby zostawié¢ tym bardziej, ze Biuro Legislacyjne zglasza tylko uwagi. Jezeli
to mialtoby przyjaé charakter to rowniez wymagatoby po tych watpliwosciach przejecia
przez postéw, wiec jak najbardziej, rowniez uwazamy, ze mozna to zostawic.

Dziekuje.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Wiasnie.
Panie mecenasie, ja chcialem zada¢ pytanie a pan w ostatnim zdaniu wyprzedzit
mnie - innymi stowy, pan mecenas méwi, ze stanowisko Biura Legislacyjnego jest takie,
ze obecna forma ,,mogg by¢” moze pozosta¢ w tym brzmieniu?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak, bo cel jest zapisany, tak?

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Dobrze, niech to tak pozostanie, ale ja rowniez rozumiem wecze$niejszy wywod pana
mecenasa o tym, jak nalezy interpretowac te przepisy, prawda?
Przyjmuje to do wiadomosci.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje, ze mamy tutaj jakas zbiezno§¢ interpretacji tych zapiséw, zatem art. 18 po tych
wyjasnieniach zostaje przyjety, bo nie widze sprzeciwu.
Przechodzimy do art. 19 — Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Kasiak:
Drobiazg w ostatnim ustepie tego artykultu, w ust. 6.

Mianowicie, ten przepis wskazuje, ze nie stosuje sie przepisow art. 97 (art. 97 to upo-
waznienie dla ministra do wydania rozporzadzenia), wiec chyba nie tyle tego przepisu
upowazniajacego ministra do wydania rozporzadzenia nie stosuje sie, co nie stosuje sie
tych przepisow wydanych na podstawie tego art. 97.

Robigc sprawozdanie uwzgledniliby$my taka uwage, jezeli panstwo sie zgodza.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czyli w ramach upowaznienia dla Biura, ale tu zgoda ministerstwa...

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Jest nasza zgoda.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje bardzo.
W ramach tego upowaznienia zmodyfikowaliby$my jeszcze to, zatem art. 19 zostaje
przyjety.
Art. 20?
Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Kasiak:
Tu tylko pytanie.
Mianowicie, ust. 3 tego artykutu wylgcza, to znaczy — wskazuje na stosowanie do pore-
czen i gwarancji ustawy o poreczeniach i gwarancjach z wyjatkiem tylko artykutow.
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Po pierwsze, art. 3 iart. 12 to sg artykuly, ktére chyba z samej natury nie moga
by¢ stosowane do poreczen i gwarancji — tych, o ktorych jest mowa w projekcie, bo nie-
jako stalyby w sprzecznosci, bylaby kolizja miedzy tymi przepisami, ale rozumiem,
ze na wszelki wypadek cheg panstwo to wylgczyc.

Natomiast réwniez pytanie, czy to rzeczywiscie sg juz wszystkie przepisy, ktore pod-
legaja wylaczeniu i czy tam w tej ustawie rzeczywiscie nie ma przepisow, ktore jeszcze
wymagatyby wylaczenia?

Chociazby prosze zwréci¢ uwage na to, ze art. 16 tej ustawy moéwi miedzy innymi
o odpowiednim stosowaniu art. 3, ktory z kolei jest wylaczony w tym ust. 3 — chyba,
ze te kwestie art. 16 zalatwia ust. 47

Prosiliby§my tutaj o odpowiedz.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Panie ministrze, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:

Po takich kréciutkich konsultacjach roboczych z przyjaciétmi z MF bytbym za tym, zeby
to pozostalo w formie zaproponowanej w przedlozeniu rzagdowym.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dobrze, dziekuje.

Zatem, czy sa jeszcze uwagi do art. 20?

Art. 20 z tym zapisem, ktory byl dyskutowany... zostaja te zapisy, z takim zapisem
zostawiamy art. 20.

Art. 21, czy sg uwagi?

Art. 21 zostal przyjety.

Przechodzimy do rozdziatu 4 — art. 22, czy sg uwagi?

Artykul zostal przyjety.

Art. 23, czy sg uwagi?

Artykut zostal przyjety.

Art. 24?

Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Kasiak:

Panie przewodniczacy, chcielibySmy zwrocic uwage na pkt 2 w art. 24 — to jest przepis
art. 6g dodawany do ustawy o Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci.

Mianowicie, przepis ten dubluje czy kopiuje norme, ktéra zawarta jest w projekcie
w art. 10 ust. 2. Tam istnieje nakaz dla wszystkich instytucji, ktore tworzg grupe PFR
czy system instytucji rozwoju, do uczestniczenia w pokrywaniu kosztow prowadzenia
tego portalu internetowego.

I teraz pytanie: dlaczego tylko w ustawie o Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczo-
Sci dodano taki przepis, podczas gdy w ustawach, ktore regulujg dzialanie pozostatych
podmiotow, taki przepis nie zostal dodany a przeciez tak samo tamte podmioty beda
uczestniczyly w pokrywaniu kosztow prowadzenia portalu grupy Polskiego Funduszu
Rozwoju?

Nam sie wydaje, ze ten przepis jest po prostu zbedny. Podstawg do tego, zeby Polska
Agencja Rozwoju Przedsiebiorczo$ci pokrywata koszty funduszu... koszty portalu, jest
art. 10 ust. 2 ustawy o systemie instytucji rozwoju.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Stanowisko rzadu do tych uwag Biura?

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:

30

W toku konsultacji tego projektu z poszczegdlnymi instytucjami rozwoju PARP, Polska
Agencja... jest wlasnie jedyng agencjg — zaznaczam to rowniez — w tym gronie instytucji
rozwoju... Wlasnie zaznaczono, ze ze wzgledu na te swoja specyfike, rowniez ze wzgledu
na specyfike swojego finansowania w stu procentach z dotacji, oni potrzebujg takiego
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przepisu we wlasnej ustawie, ktory jest podstawg do wspotuczestniczenia w finansowa-
niu portalu. Stad tez takie jest uzasadnienie.
Optowalbym za tym, zeby ten przepis pozostat tutaj.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czyli tutaj rzad proponuje pozostawienie.

Czy sa jeszcze uwagi do art. 24?7

Art. 24 zostal przyjety.

Art. 25, czy sg uwagi do art. 25?

Artykut zostal przyjety.

W art. 26 jest zgloszona poprawka.

Uzasadnienie.

Dodatkowa zmiana w ustawie o funduszach inwestycyjnych i zarzadzaniu alterna-
tywnymi funduszami inwestycyjnymi polega na wprowadzeniu mozliwo§ci ujawniania
informacji objetych tajemnicg zawodowg w rozumieniu tej ustawy, na zgdanie Prezesa
Glownego Urzedu Statystycznego, w takim samym zakresie, jak bedzie mogt zadaé
Polski Fundusz Rozwoju SA, gdyz jest to niezbedne dla realizacji zadan zwigzanych
ze statystyczna klasyfikacjg sektorowg instytucji rozwoju oraz transakcji przez nie pro-
wadzonych.

W zwigzku z powyzszym niezbedne jest zagwarantowanie GUS, na poziomie ustawo-
wym, dostepu do niezbednych danych.

Czy sg uwagi do tej poprawki?

Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje uprzejmie.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, kilka uwag.

Otoz, po pierwsze, zaczynajac od poczatku — wydaje sie nam, ze Polski Fundusz Roz-
woju jako podmiot, w zwiagzku z tym, pdzniej nie ,,0 ktorej” — tutaj nie rzadzi spolka,
tylko fundusz, czyli ,,0 ktérym mowa” —nie w art. 11 ust. 1, wydaje sie nam, ze po prostu
w art. 1 pkt 2, tam, gdzie po raz pierwszy jest mowa o systemie... to znaczy o PFR.

Nastepnie na zakonczenie. Otoz, tam jest mowa, ze ,funduszu, spotke akcyjng lub
Krajowy Fundusz Kapitatowy”.

Wydaje sie nam, ze nieprawidlowe bedzie pozostawienie tutaj, w nowym przepisie,
odwotania na Krajowy Fundusz Kapitalowy w sytuacji, kiedy ta instytucja przestaje ist-
niec. Zresztg podobnie w podatku dochodowym od 0s6b prawnych réwniez to odestanie
na KFK zostaje... bedzie uchylone.

Wszystkie kwestie ewentualnie wcze$niejszych srodkow, ktéorych wydatkowanie
bedzie sie odbywalo p6zniej po wejsciu w zycie tego przepisu, bedg regulowaly stosowne
przepisy przejsciowe. Kwestia spotki zaleznej i tego, czym bedzie zajmowata sie ta spotka
zalezna. Wiec wydaje sie nam, ze z punktu widzenia legislacyjnego bledne i niewlasciwe
bytoby pozostawienie, w nowododawanym przepisie, Krajowego Funduszu Kapitalowego
w sytuacji, kiedy ta instytucja po prostu przestaje istnieé.

Wiec to sg te trzy uwagi do poprawki.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze, stanowisko rzadu?

Pierwsza sprawa chyba nie wymaga tutaj... nie budzi watpliwosci, czyli ,,0 ktorej”,
bedzie ,,0 ktérym mowa”, o tym polskim funduszu, tak? To mamy zalatwione, tu jest
zgoda.

Co do dalszych uwag, pan minister, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Powiem tak: mnie sie wydaje, ze to jak gdyby... dla mnie jest to bardziej zrozumiale
w momencie, kiedy jest wymieniony z imienia i nazwiska Krajowy Fundusz Kapitatowy,
ale jezeli, jakby to powiedzie¢ — zasady poprawnej legislacji przemawiajg za tym, zeby
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to wykresli¢, to bylbym w stanie w tym zakresie poddaé sie osadowi Biura Legislacyj-
nego. Mnie osobiScie wydaje sie, ze to jest bardziej czytelne, jezeli jest KFK.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak, u panstwa sg konsultacje.
Bardzo prosze.

Ekspert Federacji Przedsiebiorcow Polskich Grzegorz Lang:

Dzien dobry — Grzegorz Lang, Federacja Przedsiebiorcow Polskich.

Chcialbym tylko zapyta¢ panéw z Biura Legislacyjnego, czy — w zwiazku z wykre-
§leniem Krajowego Funduszu Kapitalowego, ktory jest wylgcznie wskazaniem Zrodet,
z ktorych pochodza te Srodki — widzg potrzebe zawarcia jakiego§ przepisu przej$ciowego,
ktory do tych srodkow z KFK nakaze stosowac w przysztosSci nowe przepisy, ktore tutaj
sg zaprojektowane?

Dziekuje.

Legislator Jacek Markiewicz:
To znaczy, w naszej opinii — jezeli mozna...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak, bardzo prosze, pan mecenas odniesie sie do tego.

Legislator Jacek Markiewicz:
Wydaje mi sie, ze te przepisy sg zawarte w p6zniejszych przepisach ustawy — w art. 38,
na przyklad. Tam to wszystko jest uregulowane. Wydaje sie nam, ze jak gdyby nie...
to znaczy, nie powinien pozostac¢ Krajowy Fundusz Kapitatowy w sytuacji, kiedy — po pro-
stu — ustawa o Krajowym Funduszu Kapitalowym bedzie uchylona wiasnie tg ustawa
i w okreslonej ustawie o funduszach inwestycyjnych bedzie funkcjonowal podmiot, kto6-
rego de facto nie ma.

Nie jest problemem ani przeszkodg to, ze rowniez z ustawy CIT-owskiej ten pod-
miot znika, bo przeciez sytuacje moga by¢ tozsame, tak, i analogiczne zupelnie, jak tutaj
moéwimy o tych samych sytuacjach w kwestii przekazywania pewnych srodkow, ktore
jakby majg swoje zrodlo jeszcze od poczatku w Krajowym Funduszu Kapitalowym, ale
de facto tego podmiotu nie ma.

W naszej ocenie, przepisy regulujace pdzniej sytuacje przejSciows sg jak najbar-
dziej zamieszczone w tej ustawie. To znaczy, takie mamy wrazenie. Wydaje sie nam,
ze jest to regulacja zupelna i wlasciwa i jakby nie bedzie watpliwosci w takim zakre-
sie, ze spotka zalezna, ktora pozniej bedzie jakby przejmowala te wszystkie zadania,...
co do tej spotki wszystkie przepisy sa, naszym zdaniem, w art. 38. Tam to wszystko jest
uregulowane i nie bedzie watpliwoSci, ze te przepisy beda stosowane w miejsce ewentu-
alnie tych przepiséw, gdyby$my usuneli Krajowy Fundusz Kapitalowy z tego dodawa-
nego art. 281 do pkt 14.

Dziekuje

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Domyslam sie, ze przedmowca ma inne zdanie, ale bardzo prosze.

Ekspert Federacji Przedsiebiorcow Polskich Grzegorz Lang:
To znaczy, w tym jest pewna mysl, bo gdyby faktycznie panowie proponowali zastapienie
KFK spotky zalezng to wtedy pewnie daloby sie to wyinterpretowaé, natomiast — jezeli
pozostanie wylacznie PFR bedzie to znacznie trudniejsze.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pan minister, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Nie tyle nawet chodzi — rozumiem — o sam... wla§nie akcent jakby nie jest polozony
na podmiot. Akcent z naszej strony jest polozony na te §rodki, na to finansowanie,
ze tu chodzi o zidentyfikowanie tego finansowania.
Z tego jakby punktu widzenia to, ze historycznie kiedy$ udzielil tych §rodkow, tej
pomocy, tego wsparcia finansowego, Krajowy Fundusz Kapitalowy, jasno w tym przepi-
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sie jest wyrazone, jezeli ten Krajowy Fundusz Kapitalowy jest wymieniony, nawet jezeli
juz nie istnieje. Wiec, jak moéwie, mnie sie wydaje, ze jest w tym jaki$ sens, zeby go tutaj
wymieni¢, wlasnie nie ze wzgledu jakby na jakas$ podmiotowosc czy, ze my teraz wigzemy
z tym podmiotem jakie§ prawa i obowigzki, tylko chodzi o jasne zidentyfikowanie tego
finansowania, tych $rodkéw.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Teraz zaczelo mnie to przekonywac (ale — czy pana mecenasa...), zeby byl ten §lad, kto
te §rodki pozostawial na poczatku.
Bardzo prosze, pan mecenas.

Legislator Lukasz Kasiak:

Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, tak, ja kolega wspominal, prosze zwroci¢ uwage na konstruk-
cje przepisow w ustawie o podatku dochodowym od os6b prawnych. Tam tez zwolnienie
podmiotowe wpisane jest dla KFK - i rugujemy ten przepis. Tam KFK nie pozostanie
mimo, ze caly czas jeszcze po wejSciu w zycie ustawy KFK bedzie funkcjonowaé do dnia
polaczenia i caly czas te zwolnienia... prawdopodobnie to zwolnienie bedzie stosowane.

Jak to zostalo zrobione w odniesieniu do podatku dochodowego od os6b prawnych?
Zamieszczono przepis przejSciowy, czyli wlasciwie kwestie przej$ciowe, czyli te zwigzane
z tym podmiotem, ktéry znika poprzez polgczenie sie z tg spotka zalezna, zostaty uregu-
lowane w przepisach przej$ciowych.

T, jezeli chodzi o ten przepis ustawy o funduszach inwestycyjnych, réwniez na pewno
- tego jesteSmy pewni — prawidlowo byloby wykresli¢ ten podmiot, ktéry znika, nato-
miast kwestia jest taka, czy te regulacje, ktore zostaly zamieszczone...

Prosze na przyklad zwréci¢c uwage na art. 38 ust. 2, ktory moéwi o tym, ze do wspar-
cia finansowego udzielonego przez KFK przed dniem polgczenia stosuje sie przepisy
dotychczasowe z tym, ze uprawnienia Krajowego Funduszu bedzie wykonywata spotka
zalezna po dniu polgczenia, czy ust. 1, ze do dnia potaczenia KFK dziala na podstawie
przepisow czy zgodnie z przepisami dotychczasowymi. Wiec te przepisy powinny by¢
niejako podstawg do tego, ze to zadanie... bo art. 281, o ktérym dyskutujemy, mowi o tej
tajemnicy, o zadaniu informacji na wniosek PFR.

Co wiecej, ten pkt 14, ktory jest taki problematyczny, postuguje sie... przechodzi
na pojecie finansowania udzielonego przez PFR a KFK udzielalo wsparcia. Tamten prze-
pis rowniez brzmial inaczej. Tam byta mowa o pochodzacych z tego wsparcia. Wiec samo
to finansowanie chociazby wskazuje na to, ze ten przepis musi dotyczy¢ tylko PFR.

Natomiast, jezeli to wzbudza jakie§ duze watpliwosci, skre§lenie tego podmiotu
wymagaloby oczywiScie korekty poprawki, ktorg zglosil pan przewodniczacy, to pozosta-
wiamy to, oczywiScie, do panstwa decyzji. My nie mamy zadnych watpliwoéci, ze w pkt 14
w przepisach merytorycznych ustawy o funduszach inwestycyjnych powotania na KFK
nie powinno by¢.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje.
To jest sprawa poprawki, ktéra musimy teraz ostatecznie przyjac.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:

Ja powiem tak, ze troche tutaj bym sie... to znaczy, sam troche zmieniam stanowisko,
bo na poczagtku chcialem wlasnie powiedziec, ze poddam sie werdyktowi Biura Legi-
slacyjnego. Jednak, w toku tej dyskusji, zaczynam sie jednak sktania¢ do konstatacji,
ze moze jednak w tym przypadku uczynitbym odstepstwo od wlaénie takich zasad tech-
nicznych, legislacyjnych na rzecz, zeby jednak generalnie wynikalo wprost wynikalo
z tego przepisu, ze tu chodzi o §rodki udzielonego kiedy§ wsparcia ze strony...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Pragmatycznie.
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Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Tak, troche tak pragmatycznie.
Jesliby panowie mecenasi przyjeli takie wyjasnienie, to...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze, projekt jest rzgdowy wiec, zeby zamkna¢ juz te dyskusje...

Legislator Jacek Markiewicz:
Jezeli mozna, jeszcze...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pozostajemy...

Legislator Jacek Markiewicz:
...jedno pytanie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jeszcze pan mecenas.

Legislator Jacek Markiewicz:
Dziekuje pieknie.
Wracajac jeszcze do poczatku, bo zostalo potwierdzone, jakby ta forma, ze ,,ktérym”,
,Z funduszu, ktorym”, ale nie wiem, czy jest rowniez zgoda z panstwa strony na zmiane
tego powolania z art. 11 ust. 1 na art. 1 pkt 2?

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Suflujg mi tutaj, ze tak... tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje.
Zatem, czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia poprawki 3 do art. 267
Poprawka zostata przyjeta z tymi takimi korektami redakcyjnymi.
Jeszcze Biuro, tak?
Bardzo prosze.

Legislator Lukasz Kasiak:
Poza poprawka.

Art. 26 wprowadza zmiany w ustawie o funduszach inwestycyjnych i w pkt 1 uchyla
rozdzial 4. Ten rozdzial 4 zawiera miedzy innymi art. 70zh. ,Uciekla” jeszcze jedna
zmiana, ktéra musi by¢ wprowadzona w tej ustawie a mianowicie wyczyszczenie odesta-
nia do art. 70zh (ktérego juz nie bedzie w ustawie o funduszach inwestycyjnych) a ktore
pojawia sie w nowelizowanym tutaj art. 238b tej ustawy.

I teraz pytanie do panstwa wnioskodawcow, do ministerstwa.

Art. 238b w ust. 4 w pkt 3 powoluje sie na ten art. 70zh - pytanie: w jaki sposob nale-
zaloby wyczyscié ten btgd? Czy na przyktad uchyli¢ caly pkt 3?7 Czy to byloby wiasciwe?

Jezeli tak, to prosilibySmy — bo to jest taka konieczna poprawka, bo ona czyni
te nowelizacje zupelng — natomiast prosilibySmy (w zwigzku z tym, ze to jest dodanie
nowej zmiany) o przejecie przez ktoéregos z panstwa posiow takiej poprawki dodaja-
cej te zmiane czyszczaca. Pytanie: czy rzeczywiScie ona powinna polega¢ na uchyleniu
calego pkt 3?

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje.
Czyli przenosimy sie jeszcze troche do kolejnego artykulu, ale rozstrzygnijmy...
Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:

Ja byltbym sklonny zgodzié¢ sie z taka propozycja, zasugerowang wlasnie przez pana
mecenasa, ze sposobem na rozwigzanie jest taka poprawka uchylajgca pkt 3.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze, zatem musimy to w formie przejetej poprawki...
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Bardzo dziekuje panom mecenasom za pomoc w tym zakresie.

Przejmujac to, prosze Wysokie Komisje o ustosunkowanie sie do tej poprawki (ona
zostala juz tutaj zredagowana) — czy jest sprzeciw wobec tej kolejnej poprawki?

Nie ma, zatem poprawka zostala przyjeta.

I teraz, czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 26 z tymi poprawkami —
poprzednia z numerem 3 i ta, o ktérej mowilisSmy?

Zatem art. 26 zostal przyjety.

Art. 277

Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Kasiak:
Dziekuje bardzo.
Drobiazg, panie przewodniczacy.
Proponowaliby$my - tak jak w pozostalych nowelizacjach, ktére sg tutaj w projekcie
- wskazaé, ze ,PFR Spoétka Akcyjna, o ktorym mowa” — i tu w tej ustawie, ktorg proce-
dujemy.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Mysle, ze tu jest zgoda.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze, przyjmujemy te propozycje Biura, czy zatem jest sprzeciw wobec propozycji
przyjecia art. 277
Artykut zostat przyjety.
Art. 28?7
Zostal przyjety.
Art. 29?7
Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Kasiak:
Tez drobiazg, panie przewodniczacy.

W zwigzku z tym, ze dodajemy przepisy dotyczace PFR i spotki zaleznej PFR, wydaje
sie, ze — tak jak na przyklad zrobiono to w art. 31 — mozna by bylo pkt 3 PFR, na przy-
ktad spotke zalezng dodacé jako pkt 3a, zeby zachowaé juz taka czysto§é i spdjnosc regu-
lacji w zakresie tych nowelizacji.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Stanowisko rzadu do tej propozycji?

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze, przyjmujemy te zmiany legislacyjne, czyli art. 29 z tymi korektami redakcyj-
nymi zostaje przyjety.
Art. 30?7
Biuro Legislacyjne, pan mecenas.

Legislator Lukasz Kasiak:
Dziekuje.

Podobna uwaga, mianowicie art. 1 nowelizowany tutaj, w tej ustawie, dotyczy tak
naprawde, jak kazdy art. 1 w ustawie, zakresu przedmiotowego. Wydaje sie, ze ta tresc,
ktora jest dodawana jako ust. 2 nie okresla jednak zakresu przedmiotowego ustawy o wyko-
nywaniu dzialan z zakresu promocji polskiej gospodarki przez PAIH, wiec proponujemy
dodanie tego ust. 2 na przyklad jako art. 2a po art. 2, gdzie sa okre§lone zadania agencji.

Dziekuje bardzo.

m.s.s. 35
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Stanowisko rzadu do tej propozycji Biura?

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jest zgoda, czy zatem jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 30 z uwagami Biura?
Artykut zostal przyjety.
Art. 317
Zostal przyjety.
Przechodzimy do rozdziatu 5.

Radca w Biurze Rzecznika Malych i Srednich Przedsiebiorc6w Marek Woch:
Panie przewodniczacy, przepraszam.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak?
Prosze sie przedstawic i prosze...

Radca w Biurze Rzecznika Malych i Srednich Przedsiebiorcéw Marek Woch:
Szanowny panie przewodniczacy,...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
...blizej mikrofonu.

Radca w Biurze Rzecznika Malych i Srednich Przedsiebiorcow Marek Woch:
...szanowni panstwo — Marek Woch, radca rzecznika malych i érednich przedsiebiorcow,
pana ministra Adama Abramowicza.

Szanowni panstwo, na rece zaré6wno pana przewodniczgcego Komisji Finansow
Publicznych jak i przewodniczacego Komisji Gospodarki i Rozwoju wplyneta opinia
do niniejszego projektu z prosbag o poddanie pod glosowanie jednej poprawki. Mianowi-
cie, po art. 1 dodanie kolejnego artykulu w brzmieniu odnoszacym sie do ustawy o pra-
cowniczych planach kapitatlowych.

Serdeczna proéba, panie przewodniczacy, o uwzglednienie stanowiska pana rzecz-
nika.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zeby$my dobrze zrozumieli — wracamy do art. 1 tego projektu?

Radca w Biurze Rzecznika Malych i Srednich Przedsiebiorc6w Marek Woch:
31.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
A, 31.

Radca w Biurze Rzecznika Malych i Srednich Przedsiebiorcéw Marek Woch:
Czyli kolejnego po...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze, zrozumieliémy wspélnie z kolega, ze 1... do 31, dobrze.

Radca w Biurze Rzecznika Malych i Srednich Przedsiebiorc6w Marek Woch:
Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jest juz jasnosc.
Radca w Biurze Rzecznika Malych i Srednich Przedsiebiorcéw Marek Woch:
Tylko w kontekscie takim, zeby po 31 dodac kolejny artykut, wiasnie w tym rozdziale 4.

Legislator Lukasz Kasiak:
Panie przewodniczacy, pan chyba takg poprawke zglosil — wydaje mi sie, ze ona jest
podpisana. Ta poprawka, ktora dodaje... jest nazwana jako art. 32...

36 m.s.s.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak.

Legislator Lukasz Kasiak:
...ale ona dodaje po art. 31, nazwijmy go — art. 31a, a nie 32, bo 32 juz jest.
Poprawka nr 4 z tego zestawienia.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak, mamy te poprawke.
Nie wiem, czy pan mial ja w reku? Prosze przejrzeé¢, bo moze to jest tozsame.
Dajmy sobie tutaj minutke.
Juz tak do pana ministra...

Radca w Biurze Rzecznika Malych i Srednich Przedsiebiorcéw Marek Woch:
Tak, serdecznie dziekuje, panie przewodniczacy, o to chodzi.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze, bardzo dziekuje, czyli do art. 32 mamy te poprawke.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Dwa zdania, panie przewodniczacy.

Radca w Biurze Rzecznika Malych i Srednich Przedsiebiorcéw Marek Woch:
Do 314, bo...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Do 31, to bedzie jako 31a.

Radca w Biurze Rzecznika Malych i Srednich Przedsiebiorcow Marek Woch:
31a.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Dwa zdania tylko a@ propos tutaj chciatbym...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tylko... ja przeprosze.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Dobrze.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Panie mecenasie, musimy formalnie przyjac te poprawke?

Legislator Jacek Markiewicz:
Tylko taka uwaga, jesli mozna, przy okazji, panie przewodniczacy,...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak?

Legislator Jacek Markiewicz:
...szanowni panstwo, ze to jest jakby ustawa, ktoéra nie byla objeta pierwotnie przedto-
zeniem, wiec oczywiscie ta poprawka wychodzi nieco poza zakres, poniewaz nie jest ona
wprost zwigzana z trescig tego przedlozenia, wiec jakby moim obowigzkiem jest uswia-
domi¢ panstwu, ze moze sie pojawi¢ na jakims etapie tego typu zarzut, ze ta propozycja
dodania de facto nowej ustawy do tego przedtozenia wychodzi nieco poza zakres.

Dziekuje.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:

Jesli mogtbym...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dlatego prosze pana ministra.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
...w imieniu projektodawcy kilka zdan wyttumaczenia.
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Zaczne od tego, ze ten projekt na etapie prac rzadowych do Komitetu Statego... bylo
tak, ze rowniez zmiany w tej ustawie — w ustawie o PPK, byly objete tym samym projek-
tem ustawy, co zmiany... czy tez wlaSciwie nowa ustawa o systemie instytucji rozwoju.

Stad tez, a poniewaz w obu przypadkach mamy jakby wazng i istotng role PFR, widze
tutaj rowniez pewien taki funkcjonalny zwigzek. Natomiast chcialbym réwniez odnie$é
sie do... jakby da¢ dwa zdania kontekstu.

Procedujac te ustawe o zmianach w PPK, chce sie powolaé na to, ze na etapie prac
w Senacie pan rzecznik réwniez zglosil sie do nas z taka poprawka i ja sam osobiscie
wtedy zapewnialem go, ze my, jako strona rzgdowa, bedziemy patrze¢ na to przychylnym
okiem. To jest poprawka, ktora ma na celu, powiedzmy, zmierzenie sie z istotng kwestig
zwigzang, powiedzmy tak — z takim pograniczem PPK - zamoéwienia publiczne i jakby
skutki wyplywajace z tego, z wyrazenia PPK, dla firm, ktére sa wykonawcami, ktoére
wygraly przetarg i ktore sg wykonawcami w przetargu a PPK, tak jak mowilem, tutaj
mamy kluczowa role PFR, tutaj jest ten 1gcznik.

Wiec, strona rzadowa jak najbardziej popiera te poprawke.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Po tych wyjasnieniach my$le, ze moge zapytac, czy jest sprzeciw wobec propozycji przy-
jecia poprawki nr 4, czyli wprowadzenia art. 31a?
Poprawka zostala przyjeta.
Przechodzimy do rozdziatu 5. Art. 32?
Biuro Legislacyjne, pan mecenas.

Legislator Lukasz Kasiak:
Dziekuje bardzo.

W ogoéle w art. 32 mamy poprawke, ona dotyczy dodania ust. 4, wiec moge najpierw

przedstawic¢ drobne uwagi, ktére mamy do ust. 1-3 a p6Zniej moze przejs¢ do poprawki.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze.

Legislator Lukasz Kasiak:
Wydaje sie nam, ze dzien polgczenia, ktory jest uregulowany w ust. 2 (wskazanie
na Kodeks spélek handlowych) mogtby zostaé ujety w ust. 12 — tam, gdzie wiaénie jest
mowa o tym polgczeniu. Tu nalezaloby chyba wskazaé, ze wlasnie z tym dniem polgcze-
nia, o ktorym mowa w tym, art. 493 § 2 ustawy — Kodeks spélek handlowych.

Druga kwestia dotyczy ust. 2. Tam jest taki fragment ,,z mocy prawa staje sie strong
umow”. Jezeli co§ regulujemy w ustawie to, to prawo wlasnie stanowimy i wydaje sie,
ze nie wymaga dodawania tutaj i podkreslania, ze dzieje sie to z mocy prawa, skoro
bedzie sie to dzialo na podstawie tego przepisu.

Druga kwestia dotyczy tego fragmentu, tych uméw zawartych przez Krajowy Fun-
dusz Kapitatowy. Mamy tutaj taki fragment ,,w szczeg6lnosci umoéow”. Jezeli juz moéwimy
o wszystkich umowach to traci sens wskazywanie, ze w szczegdlnosci takich umow,
bo wcale nie mniej w szczegolnoSci innych umow, wiec wydaje sie, ze ten fragment nale-
zaloby skre§lié.

I to w zasadzie tyle.

Jeszcze ta poprawka, ktorg zglosit pan przewodniczacy.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Zgadzamy sie z wszystkimi propozycjami i uwagami Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje panu mecenasowi, czyli te propozycje zostaly przyjete.
Czy jest zgoda... czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 32 po tych korektach?
Przechodzimy do art. 33, czy jest sprzeciw?
Artykut zostal... przepraszam, rzeczywiScie, do art. 32 jest poprawka.

38 m.s.s.
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Uzasadnienie.

Proponowana zmiana ma na celu doprecyzowanie, ze w przypadku wzrostu kosztéw
dla przedsiebiorcow wykonujgcych kontrakt w trybie zamoéwienia publicznego beda
mogli oni ubiegac sie o zmiane wynagrodzenia w zwigzku ze wzrostem kosztow reali-
zacji kontraktu.

Czy sa uwagi... to nie to? Przyjeliémy juz to, przepraszam.

Przechodzimy... mamy poprawke nr 5.

Bardzo przepraszam, juz ja... miatem to przelozone, bardzo przepraszam.

Poprawka 5, w uzasadnieniu proponujemy, aby... zmiana ma na celu doprecyzowa-
nie, ze do polaczenia spotek w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje sie przepisy
Kodeksu spoétek handlowych, tego dotyczy poprawka.

Panstwo poslowie macie te poprawke jako nr 5 - i do tej poprawki, Biuro Legisla-
cyjne?

Nie ma.

Stanowisko rzadu? Jest zgoda?

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zatem, czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia poprawki nr 5?
Poprawka zostala przyjeta.
I teraz, czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 32 z poprawka przyjeta przed
chwilg?
Nie ma, zatem art. 32 zostal przyjety.
Art. 337
Nie ma sprzeciwu.
Art. 347
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze, pan mecenas.

Legislator Lukasz Kasiak:
Dziekuje bardzo.
Panie przewodniczacy, wydaje sie, ze koniec, koncéowka ust. 1 ,z wyjgtkiem ust. 2”7,
ten fragment jest niepotrzebny dlatego, ze — prosze zwrdci¢ uwage na to — sam ust. 2
odsyla juz do przepisu ust. 1, a co do zasady, nie umieszczamy zastrzezen, takich wyjat-
kéw, w jednym artykule pomiedzy ustepami.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje.
Tu widze, jest chyba zgoda.
Bardzo dziekuje.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zatem z tymi uwagami czy jest sprzeciw wobec art. 347
Artykut zostal przyjety.
Art. 35, czy jest sprzeciw?
Artykut zostal przyjety.. jeszcze 35, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Kasiak:
Tak, przepraszam najmocnie;j.
Ust. 2 w art. 35 co do zasady nie dotyczy Rady. Art. 351 36 moéwig o sytuacjach przej-
§ciowych czy dostosowujacych zwigzanych z Rada. Ust. 2 — wydaje sie — mozna by bylo
wylaczy¢ z tych artykuléw i umiesci¢ go na przyklad po art. 36. On po prostu dotyczy
statutéw instytucji rozwoju, jako osobny artykut.
Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czyli przekonstruowanie, tak? Przeniesienie z art. 35 do...

Legislator Lukasz Kasiak:
Do nowego artykutu.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak.

Legislator Lukasz Kasiak:
Na roboczo z literka, na przyktad 36a.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jest zgoda, zatem czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 35 z tg zmiang?
Dziekuje.
Artykut 36 bedzie zmodyfikowany, mowiliSmy o tym.
Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 36 z tg zmiang?

Legislator Lukasz Kasiak:
To znaczy, panie przewodniczacy, ta sugestia Biura Legislacyjnego dotyczy wylaczenia...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Aha, bo to 36a.

Legislator Lukasz Kasiak:
Po, jako nowy artykut.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
36a, bardzo dobrze, czyli art. 36 zostaje w takim brzmieniu. Czy jest sprzeciw wobec
propozycji przyjecia art. 36?
Artykut zostal przyjety.
Art. 37... 36a, tak — czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 36a?
Art. 36a zostal przyjety.
Przechodzimy do art. 37 — Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Kasiak:

Panie przewodniczacy, w art. 37 pierwszy raz tutaj pojawia sie dookreslenie tej spotki
zaleznej, ktora juz w art. 32 bodajze zostala wskazana poprzez wyrazy ,,0 ktérej mowa
w art. 11 ust. 6”. Wydaje sie, ze to wcale nie jest ta spotka zalezna, o ktérej mowa w art.
11 ust. 6 — to raz.

Dwa - skrot zostal wprowadzony weze$niej, gdzie jest mowa o spolce zaleznej, wiec
tu absolutnie nie potrzebujemy zadnego doprecyzowania.

Ta uwaga dotyczy rowniez art. 38 ust. 2.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Wiec mamy, juz wyprzedzajaco, podobng uwage do nastepnego. Czy jest tutaj zgoda,
aby...

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Zgadzamy sie.
Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
...usunac¢ te czes¢ przywolujaca?
Dobrze.
Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 37 z tg zmiang?
Artykut zostal przyjety.

40 m.s.s.
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Przechodzimy do art. 38, tu jest juz ta zmiana, o ktorej mowiliémy — usuwamy ,,0 kto-
rej mowa”. I to tyle uwag ze strony Biura?

Legislator Lukasz Kasiak:
Tu, w ogole jest poprawka do tego ust. 2, ona w zasadzie konsumuje te uwagi.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak, mamy poprawke nr 6.

Proponowana zmiana w poprawce 6 ma na celu doprecyzowanie, ze do wsparcia
finansowego udzielonego przez Krajowy Fundusz Kapitalowy SA stosujemy przepisy
dotychczasowe w sytuacji, gdy w miejsce KFK wystepuje spotka zalezna.

Uwagi do tej poprawki, stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zatem, czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia poprawki 67?
Poprawka 6 zostala przyjeta.
Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia artykulu... o, jeszcze jest Biuro, bardzo
prosze.

Legislator Lukasz Kasiak:
Jeszcze do ust. 4 jest drobiazg.

Mianowicie, ust. 4 dotyczy sytuacji przejSciowej zwigzanej z ustawg o funduszach
inwestycyjnych i postuguje sie pojeciami, ktére w tamtej ustawie sg zdefiniowane. Dla-
tego tez wydaje sie nam, ze warto by byto wskazac po tych wyrazach ,EEA”, ze chodzi
o... ze te pojecia sg w rozumieniu ustawy o funduszach inwestycyjnych - tak, zeby nie
bylo watpliwosci, ze chodzi o te pojecia, ktore sg tam definiowane czy tamta ustawa
postuguje sie tymi pojeciami.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje.
Stanowisko rzadu do uwagi Biura?

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jest zgoda, zatem czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 38 z poprawkg weze-
$niej przyjeta?

Art. 38 zostal przyjety.

Przechodzimy do art. 39, tutaj mamy poprawke.

W uzasadnieniu jest podane, ze w projekcie ustawy Szef Kancelarii Prezesa Rady
Ministréw zostal wskazany jako organ wlasciwy do monitorowania wykorzystania limitu
wydatkow, o ktorych mowa w art. 39 ust. 1 projektu ustawy, oraz wdrozenia mechani-
zmu korygujacego polegajacego na ograniczeniu wysokosci poreczen i gwarancji Skarbu
Panstwa udzielonych Polskiemu Funduszowi Rozwoju SA oraz emisji obligacji w celu
podwyzszenia kapitalu zakladowego Polskiego Funduszu Rozwoju SA. To uzasadnienie
jest szersze, ale my§le, ze to powinno wystarczyc.

Stanowisko rzadu do poprawki 7?

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Pozytywne stanowisko.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Biuro Legislacyjne?
Dziekuje. Zatem, czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia poprawki 7?
Poprawka 7 zostala przyjeta, zatem czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art.
39 z poprawkg 7?

m.s.s. M1
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Art. 39 zostal przyjety.

Mamy art. 40, czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 40?

Artykutl zostal przyjety.

I artykut ostatni — 41, czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia art. 41?

Artykut zostal przyjety.

Zatem pozostaje nam przyjecie przez Wysokie Komisje calego projektu ustawy. Czy
jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia catego projektu ustawy z druku nr 3479?

Nie ma, zatem projekt ustawy zostal przyjety przez Wysokie Komisje.

Pozostaje nam jeszcze powinno§é... O, upowaznienie, o ktérym byta mowa. Zwracam
sie do polgczonych Komisji o upowaznienie Biura Legislacyjnego do dokonania powsta-
lych w trakcie omawiania korekt o charakterze redakcyjno-legislacyjnych.

Nie widze... zatem jest takie upowaznienie.

Pan minister, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MPiT Marek Nieduzak:
Jedno zdanie.
Literalnie chcialbym przekazac¢ serdeczne podziekowania dla Biura Legislacyjnego
za wspolprace przy projekcie. Naprawde bardzo dziekujemy i doceniamy panéw i pan,
panstwa, prace.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekujemy za te wspolprace.
Pozostaje nam jeszcze zgloszenie posla sprawozdawcy.
Pan przewodniczacy Andrzej Kosztowniak.

Posel Andrzej Kosztowniak (PiS):
Dziekuje serdecznie.
Panie przewodniczacy, pozwole sobie pana zglosié¢ jako sprawozdawece.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje.

Czy sa uwagi? Czy jest sprzeciw?

Zatem bede sprawozdawal ten projekt ustawy.

Dziekuje panstwu, panu ministrowi, zespolowi, panom prezesom, wszystkim osobom,
ktore tutaj przez 2,5 godziny pracowaly, aby ten projekt byl projektem dobrym. Mysle,
ze przekonamy na sali plenarnej, aby projekt zostal przyjety. To jest taka nowa jakosc¢
w naszej rzeczywisto$ci gospodarcze;j.

Bardzo dziekuje panstwu postom.

Zamykam posiedzenie Komisji.

42 m.s.s.




