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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu (nr 116)

8 maja 2018 .

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewodnictwem poset
Elzbiety Kruk (PiS), przewodniczgcej Komisji, zrealizowata nastepujgcy porza-
dek dzienny:

— rozpatrzenie i zaopiniowanie poselskiego wniosku o wyrazenie wotum nie-
ufnosci wobec Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego Pana Piotra Glin-
skiego (druk nr 2478).

W posiedzeniu wzigl udzial Piotr Glinski minister kultury i dziedzictwa narodowego wraz ze wsp6l-
pracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Goéral, Eliza Kalita - z sekreta-
riatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Przemystaw Sadlon - legislator z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS): )

Witam. Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu. Na podstawie listy
obecnosci stwierdzam kworum. Witam pana premiera, ministra kultury i dziedzictwa
narodowego pana profesora Piotra Glinskiego.

W porzadku dziennym mamy rozpatrzenie i zaopiniowanie poselskiego wniosku
o wyrazenie wotum nieufno§ci wobec Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego
pana Piotra Glinskiego. To jest druk nr 2478. Marszalek Sejmu zgodnie z art. 116 ust.
2 regulaminu Sejmu skierowal poselski wniosek o wyrazenie wotum nieufnosci wobec
Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego do Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu
w celu zaopiniowania. W zwigzku z powyzszym poprosze przedstawiciela wnioskodaw-
coOw — panig posel Urszule Pastawskg o uzasadnienie tego wniosku.

Posel Urszula Pastawska (PSL-UED):
Bardzo dziekuje. Pani przewodniczgca, panie premierze, Wysoka Komisjo, kolezanki
i koledzy postowie. Wniosek, ktory zostat zlozony przez grupe postéw z inicjatywy klubu
PSL-UED, zostal poparty przez postéw PO oraz postéw klubu Nowoczesna. Nie jest
to wniosek o charakterze politycznym, a uzasadnienie jest stricte merytoryczne w trosce
o polska kulture, ale réwniez o finanse publiczne.

Wielokrotnie w ciggu minionych 2,5 lat zwracaliémy uwage panu premierowi Glin-
skiemu na pewne dzialania, wielokrotnie sie nie zgadzaliSmy, krytykowaliSmy pana
ministra. Natomiast czare goryczy — naszym zdaniem - przelala kwestia darowania
i wytransferowania kwoty 500 mln z! do fundacji w Luksemburgu. Méwie tu oczywiScie
o wykupieniu od Fundacji Czartoryskich kolekcji Czartoryskich.

Zostala wykupiona kolekcja, ktora bylta chroniona prawem - zaréwno w porzadku
prawnym w 2015 roku, 2016 roku, jak i po przyjeciu noweli ustawy o ochronie zabytkow.
To potwierdzali niezalezni eksperci. Kiedy w maju 2016 roku pan premier Glinski poin-
formowal o tym, ze jako kraj, Polska, mozemy straci¢ ,,Dame z gronostajem”, to w tym
samym czasie wladze Fundacji odpowiedzialy, ze zgodnie z polskim prawem jest to nie-
mozliwe i nic nie grozi kolekcji Czartoryskich.

Chcialabym zwréci¢ uwage na pewng chronologie zdarzen, ktére mialy miejsce.
W grudniu 2016 roku w jednym miesigcu Fundacja zmienila statut wykreslajac z niego
zapisy uniemozliwiajgce sprzedaz i podzial kolekcji. Kilka tygodni p6zniej do dymisji
podali sie cztonkowie zarzadu Fundacji, ktorzy byli przeciwni tym zmianom w statucie.
27 grudnia rada powolala nowy zarzad. W jego sktad weszli Jan Lubomirski-Lanckoron-
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ski i Maciej Radziwill, ktory 2 dni pézniej podpisal sie pod transakcjg z ministerstwem,
czyli 29 grudnia zostala podpisana umowa sprzedazy.

Byt to tez czas, w ktéorym wchodzita w zycie nowela ustawy o ochronie zabytkow
ija tez przypomne losy tej noweli i co ona zakladata. W lipcu 2015 roku z inicjatywy
wowczas klubu PSL przygotowana przez pana wiceministra kultury Piotra Zuchow-
skiego ustawa o ochronie zabytkow zakladala wprowadzenie szczegolnej formy ochrony
zabytkéw ruchomych. Wowczas zaréwno czlonkowie Komisji, jak i wlasciwie chyba
wszystkie kluby parlamentarne — z tego co pamietam, byla to ustawa przyjeta prawie
jednoglos$nie — zgodzili sie, ze taka szczegolna forma ochrony jest w Polsce potrzebna.
Pan prezydent Komorowski nie podpisal tej ustawy, ale skierowal jg do TK przede
wszystkim odnoszac sie do kwestii mozliwosci wywlaszczenia nawet przez panstwo
wlasciciela zabytku ruchomego w przypadku, kiedy nie spelnia swoich obowigzkow
wobec tego zabytku, kiedy istnialoby uzasadnione ryzyko wywiezienia, sprzedazy badz
zniszczenia. TK w maju 2016 roku potwierdzil, ze Sejm polski, ustawodawca, mial racje
przyjmujgc takg ustawe. Pan prezydent Andrzej Duda podpisal ustawe 16 sierpnia 2016
roku a 25 listopada 2016 roku nowelizacja weszta w zycie. Miesiac p6zniej, czyli bardzo
szybko, napredce, tak jakbySmy jeszcze nie chcieli sie przyzwyczaié, ze zostala wypro-
wadzona nowa forma ochrony zabytkéw ruchomych, Fundacja dokonuje szybkich zmian
w statucie, w zarzadzie, a ministerstwo kupuje kolekcje Czartoryskich.

Nie wiem tez, co stoi na przeszkodzie, ze do tej pory nie wszystkie rozporzgdzenia
wykonawcze zostaly przygotowane po to, abySmy mogli chronié¢ najwazniejsze polskie
zabytki ruchome.

W czasie, kiedy kolekcja Czartoryskich byla sprzedawana panstwu polskiemu, jej
status ochrony byl podobny jak chociazby ,Oltarza zasniecia” Wita Stwosza, ,,Drzwi
gnieznienskich” czy wawelskiego dzwonu ,,Zygmunt”. Przeciez, rozumiem, ze dzisiaj
tych zabytkow nie mamy potrzeby jako panstwo zakupywac.

Oprocz kwestii, ktorg przedstawitam, jest jeszcze wiele innych watpliwosci co do poli-
tyki finansowej ministerstwa kultury. Warto przypomnieé, ze panstwo polskie zaplacito
dodatkowe 20 mln z! Fundacji Czartoryskich za patac w Goluchowie, ktory weze$niej
nalezal — uwaga — do Muzeum Narodowego. Natomiast sgsiedni park nalezal do Lasow
Panstwowych. Kolejne transakgje, chociazby zakup nieruchomosci ,,Cracovia”, czy willi
w Wejherowie, rowniez budza bardzo wiele naszych watpliwosci co do zasadnosci wydat-
kowania §rodkéw publicznych.

Dodatkowo chcemy zwrdcié uwage, ze pan minister, pan premier Glinski nie reaguje
na brak pluralizmu w mediach publicznych. Mamy takie przekonanie, ze media publiczne
staly sie tubg propagandowa jednej partii przy milczacej zgodzie ministra kultury.

W naszym wniosku zwracamy réwniez uwage na skldcanie i upolityczniania instytu-
¢ji kultury, na wymiane kadr, co spotyka sie nie tylko z krytyka srodowisk kulturalnych
Polski, ale srodowisk zwigzanych z kulturg na $wiecie. Jezeli nie mozna kogo$ zwolnic,
to co sie wowczas robi? Wowcezas laczy sie instytucje kultury tak, by po prostu mozna
bylo wymieni¢ kadry tej instytucji.

W naszym wniosku odnosimy sie czy bedziemy sie réwniez odnosi¢ podczas debaty
do dziatalnoéci i nadzoru pana ministra nad Polskg Fundacja Narodowa, ktora osta-
wila nasz kraj kontrowersyjna kampania szkalujaca wymiar sprawiedliwosci za prawie
20 mln z1. Bylo to finansowane ze spétek Skarbu Panstwa.

Ostatnie dzialanie — naszym zdaniem - tez nieudane, jakim mial by¢ rejs pana Kusz-
nierewicza. Nawet nieudanych inicjatyw panstwo nie doprowadzacie do konca, tylko
w sposob — powiedzialabym — kompromitujacy wycofujecie sie z inicjatyw Polskiej Fun-
dacji Narodowej. Nie jest to wielka oszczedno$é — 20 mln zt z budzetu 4,8 mld zt, ktore
sa w dyspozycji pana ministra, ale chyba nie o takg wizje kultury chodzi tez ludziom
kultury.

Szanowni panstwo, PSL po raz pierwszy sklada wniosek o odwotanie ministra kultury,
ale tez chyba nigdy nie bylo ministra kultury, ktory by tak dzielil srodowiska kultury,
ktéry by méwil o tym, ze nie ma cenzury, ale to ja decyduje, ja odpowiadam za wydat-
kowanie czy przydzielanie dotacji, czyli to ja odpowiadam za to, komu dam, jezeli kto§
mySsli tak jak moje srodowisko polityczne, to moze liczy¢ na wsparcie finansowe. Chyba
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nigdy nie bylo tez ministra, ktéry zdaniem ludzi kultury unikalby kultury, nie chciat
rozmawia¢ z ludzmi kultury.

Warto zauwazy¢, ze pan minister zostal bardzo wysoko doceniony przez panig pre-
mier i otrzymal bardzo wysoka nagrode, bo 72 tys. 100 z1. Niemniej jednak pan minister
nie chce odpowiedzie¢ postom na pytania, czy te pienigdze bedg zwrdcone, nie uwaza-
jac i odnoszac sie do regulaminu Sejmu mowi wprost, ze nie bedzie odpowiadal na tak
zadane pytania. To gdzie jest ta transparentno$c? Gdzie jest ta otwartosé i jaka role maja
postowie, ktorzy przeciez majg prawo zadawac pytania i zada¢ odpowiedzi od ministréw
konstytucyjnych polskiego rzagdu?

Na koniec powiem, ze karty sg na stole. Wydaje sie, ze gtéwna ideg tego rzadu sa stowa
1 sentencje pani premier Beaty Szydlo sprzed kilku miesiecy, ktéra powiedziala, ze te pie-
nigdze sie nam po prostu nalezaly. Nalezaly sie ministrom, nalezaly sie ksigzetom z Fun-
dacji Czartoryskich. W 100-lecie niepodlegtosci Polski, w tak symbolicznym roku, bardzo
wazne jest, kto zarzadza resortem kultury, bardzo wazne, kto i w jaki spos6b rozmawia
ze Srodowiskami kultury. Bardzo wazne jest to, w jaki sposéb gospodaruje pieniedzmi
publicznymi. Dlatego postowie, ktérzy sie podpisali pod wnioskiem o wotum nieufno§ci
wobec pana ministra kultury i dziedzictwa narodowego pana Piotra Glinskiego, oczekujg
dymisji pana ministra. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo pani poset. Bardzo prosze — rozpoczynam debate, pytania, opinie. Pierw-
sza zglosila sie pani poset Matgorzata Chmiel.

Posel Malgorzata Chmiel (PO):
Dziekuje bardzo. Panie ministrze, mam kilka pytan w tym temacie. WlaSciwie moja
przedmoéwcezyni powiedziala tak duzo, ze chcialabym tylko poruszy¢ sprawy, ktore nie
zostaly ujete w wypowiedzi.

Pierwsze pytanie — czy to jest prawda, panie ministrze, ze w momencie kiedy podpi-
sywal pan porozumienie transakcji w grudniu 2016 roku, Czartoryscy mieli sie wtedy
zrzec stusznych praw do kompleksu zamkowego w Sieniawie na rzecz Skarbu Panstwa?
To jest pierwsze pytanie, poniewaz jak wiemy, wczoraj ukazaly sie informacje, ze mini-
sterstwo rolnictwa uznaje za stuszne roszczenia Czartoryskich w tej kwestii. To jakby
rozszerza zyczliwo§¢ innych ministrow dla Czartoryskich.

Zakup kolekcji Czartoryskich to jest wielki skandal, juz wiemy. Zaplacil pan, panie
ministrze, z wielkim szacunkiem, pieniedzmi Polakéw za co§, co i tak od lat nalezalo
do nas i nie bylo mozliwoéci wyprowadzenia. Jak wiemy, w poprzedniej kadencji pani
minister Omilanowska bylta autorka ustawy, ktora spowodowala, ze te zbiory i tak nie
moglyby wyjecha¢ z Polski i byly udostepniane Polakom. Dzieki temu, co podpisal pan
minister Glinski i na rzecz czego - jak wiemy — bardzo lobbowal, nawet panstwo Czar-
toryscy, ksigze Radziwill sie zdziwil, bo my§lal, ze negocjacje bedg trwaly z rok, one
zakonczyly sie w ciagu 2 dni. To jest jedno pytanie.

Drugie pytanie. Panie ministrze, jak wyglada sytuacja z dzisiaj, bo jak wiemy, codzien-
nie mamy informacje na temat Fundacji Czartoryskich i naszej zyczliwoS§ci, obecnego
rzgdu w stosunku do ich zasobéw. Chciatam sie zapytac, jak wyglada sprawa kupna
zamku w Goluchowie, o czym zresztg mowita moja przedméwezyni. Czy jest prawda,
ze zaplacil pan minister 20 mln z! za ten zamek?

Chcialam sie jeszcze dopytac, jak wyglada sytuacja ze stawetnym rejsem pana Mate-
usza Kusznierewicza, za ktory mieliSmy zaplaci¢ — za jacht i za ten rejs. Jak to sie
w rezultacie skonczyto? Oczywiscie to Polska Fundacja Narodowa odpowiada za to, ale
to wszystko podlega panu ministrowi. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS): )
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze — pani posel Sledzinska-Katarasinska.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Ja uczciwie powiem, pierwsza byla pani posetl Lichocka. Dziekuje bardzo. Prosze pan-
stwa, panie ministrze. Musi pan jednak przyzna¢, ze chyba jest pan pierwszym mini-
strem, a przynajmniej ja po raz pierwszy slysze o takim, ktory tak lekka reka oddat
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100 mln euro polskich podatnikéw jakiej$ fundacji. Wlasciwie my§leliSmy, ze jednej
fundacji, a okazato sie, ze wlaSciwie gronu zaprzyjaznionych ludzi, ktérzy natychmiast
przekazali, przetransferowali te pienigdze na konta réznych fundacji i tez wlasnych
przedsiewziec. Prosze sie wiec nie dziwié, ze sprawa wywolala tyle emocji, tyle dyskusji
i tyle pytan. Prosze sie tez nie dziwi¢ temu wnioskowi, bo pan w zaden sposob, jak do tej
pory, nie byl uprzejmy przynajmniej wykaza¢ minimum jakiej$ refleksji na temat tego
swojego kroku.

Kiedy na poczatku ub. roku odpowiadal pan na mojg interpelacje, byl pan uprzejmy
napisa¢ w odpowiedzi, ze wlaSciwie nie rozumie, o co mi tak naprawde chodzi i c6z dziw-
nego jest w tym, ze — jak wykazywalam - interweniowal pan w sgdzie rejestrowym, zeby
szybko zatwierdzono nowy zarzad Fundacji i nowy statut, ze nie widzi pan nic dziw-
nego, ze w tym nowym zarzadzie jest brat 6wcze$nie urzedujacego ministra, pana kolegi
z rzadu, ze nie widzi pan nic dziwnego przede wszystkim w tym, ze kupuje pan co§,
co nalezy do narodu polskiego. Nie widzial pan nic dziwnego.

Pare tygodni temu powtorzyliSmy te pytania do pana —juz w ramach pytan biezacych
na salii pan w dalszym ciagu, powiedzialabym, ze pan raczej z pytajacych sobie pokpiwal
niz wykazywal jakiekolwiek zastanowienie, ze moze jednak pan sie pomylitl.

Tak sobie mysle, ze chyba sie pan na pewno nie pomylil, bo nie tak dawno okazalo
sie, ze pan chce kupi¢ od Gdanska Westerplatte. Jezeli pan jest tak bogatym czlowie-
kiem, gratuluje, to wie pan, ja jeszcze moge podac¢ panu pare adresow. Ostatnio jadac
na Mazury przejezdzalam i Grunwald jest do wykupienia. Wedlug mnie tez jakie§ miej-
sce chyba bardzo cenne. Tutaj w Warszawie tez by sie znalazto. Od samorzadu mozna
by wykupié pare placow, ulic, Krakowskie Przedmiescie mozna kupié¢. Wtedy miatby pan
tez nawet na wlasnej ulicy swoje ministerstwo...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Najlepiej to sie wszystko sprzedaje.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Ja nie pytam pani posel ani jednej ani drugiej, tylko méwie o panu ministrze.

Panie ministrze, gdybym zabierala glos w tej debacie, to nawet nie méwitabym o Fun-
dacji Czartoryskich. Méwilabym o pana arogancji i tego typu uwagach, bo jak na mini-
stra kultury jest pan wyjatkowo — powiedzialabym — malo przyjazny dla rozmoéwcow,
wiec prosze nie komentowac¢ mojego poziomu dyskusji, bo ja doktadnie méwie to, co chce
powiedziec i taki jest poziom dyskusji.

Sytuacja z Czartoryskimi jest jak gdyby takim rzeczywiscie dopelnieniem pana
obrazu. Pana dokonania to: zniszczenie reputacji Muzeum II Wojny Swiatowej, zniszcze-
nie reputacji Instytutu Mickiewicza, zniszczenie Instytutu Audiowizualnego, zamachy
na to, zeby zniszczyc reputacje Polskiego Instytutu Sztuki Filmowej. Pewnie jest jeszcze
pare innych instytucji, przyszty mi do glowy te najwazniejsze.

Powoluje pan nowe twory. Juz nie bede sie pastwita nad Polskg Fundacjg Narodowa,
bo to takze przeciez wychodzi spod pana skrzydet i pan sie do tego przyznaje. Prawde
powiedziawszy przypomnialo mi sie, ze powolywaliémy Instytut SolidarnoSci i Mestwa.
Co$ nie stysze, co on takiego mégltby dokonac do tej pory. Niszezy pan instytucje o ustalo-
nej renomie, powoluje pan wlasne, ale nie dlatego ze panu tamte instytucje jako$ specjal-
nie przeszkadzaly jako instytucje. Pan znalazt metode na wymiane ludzi w tych insty-
tucjach. Pan uwaza, ze polityka kulturalna to jest gtéwnie polityka kadrowa. Dlaczego
pan sie tak zloéci, ze pan nie zawsze i nie wszedzie moze recznie sterowaé wszystkimi
instytucjami kultury? Pan zresztg publicznie méwi i nie ukrywa tego, ze pan uwaza,
ze instytucje kultury powinny by¢ recznie sterowane, najlepiej z Krakowskiego Przed-
mieScia przez ministra. Pan nie kocha autonomii instytucji, pan nie umie sie pogodzié
z samodzielno§cig tworczosci. Pan chcialby ingerowaé¢ w programy, repertuary. Poki
co robi to pan poprzez wymiane ludzi i tam, gdzie pan moze, wymienia pan i wstawia
swoich ludzi.

Powtarzam — gdyby pan byl ministrem rolnictwa, by¢ moze dlatego ze na rolnictwie
jako$ stabiej sie znam, to by¢ moze jeszcze bytabym w stanie uznaé, ze do czego$ jest
potrzebny taki styl uprawiania polityki, bo trzeba sobie jako§ przelicza¢ plony — nie
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wiem, wiedzie¢, ile trzeba wyhodowac. Trzeba mie¢ na to bezposredni wplyw, ale pan
jest ministrem kultury i pan wobec tej kultury ma ogromne zobowigzania. Tymczasem
wydaje mi sie, ze po pana kadencji — oczywiScie nie mam zludzen, nie sgdze, zebySmy dzi-
siaj zdolali odwolaé pana z tej funkcji, ale mysle, ze stanie to sie niezadlugo wraz z catym
rzadem - po pana kadengji kultura bedzie w takiej ruinie, jak dawno nie byta. Cokolwiek
by powiedzieé¢ i ktokolwiek by wczeéniej rzadzil, to z takiego czystego troche merkantyl-
nego wyrozumowania uwazam, ze trzeba na te kulture chuchaé i dmuchac. Oczywiscie
moéwie o tych rzadach dwudziestoparoletnich ostatniego okresu. To sie nie oplaca kidcié
sie z ludzmi kultury. To nie jest dobrze widziane, kiedy inauguruje sie swojg kadencje,
jest sie w ogromnej hali, gdzie jest tlum ludzi, przemawia sie czy raczej czyta sie, a ci
ludzie w tej hali gwizdza, a tak bylo. Ja tam wtedy bytam i to styszatam i wie pan, bylo
mi bardzo przykro. Bylo mi bardzo przykro, ze $rodowisko kultury zgromadzone z catej
Polski na stowa ministra kultury gwizdato.

Dlatego bardzo bym prosita, zeby pan wszelkie uwagi krytyczne przyjmowal moze
z wiekszym zrozumieniem i refleksjg. Pan jest profesorem, pan jest socjologiem, wiec
to nie powinno panu sprawiaé¢ zadnego klopotu. Jezeli kto§ co$ widzi, krytykuje, to nie
nalezy mowi¢ temu komus, ze jest to poziom dyskusji, ktory panu profesorowi Glin-
skiemu nie odpowiada i z takg refleksjg i z takg prosbhg zwracam sie do pana. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo. I to mowili postowie przedstawiciele formacji, ktéra lubila traci¢ dobra
narodowe, nie odzyskiwac je, a przykladem wspomniane tutaj za grosze oddane Polskie
Nagrania albo blokowana przez 8 lat budowa Muzeum Historii Polski. JesteSmy jedynym
panstwem, ktoére nie ma muzeum wlasnej historii. To jest po prostu skandaliczne...

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

2,5 roku i nie ma...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Jest budowane i za chwile bedzie. Bardzo prosze — pani poset Lichocka.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Ja chcialam krotko, bo szczerze moéwiac zainspirowalo mnie wystapienie przedstawi-
cielki PSL. PSL z PO przez poprzednie lata prowadzity raczej barbarzynska polityke kul-
turalng. Wlaénie Polskie Nagrania sg jednym z bardzo wielu przyktadow, kiedy za grosze
je sprzedano wraz z calym zasobem naszej muzyki. Teraz po waszych barbarzynskich
rzgdach mozna je ewentualnie odkupi¢ za 80 mln zi. SprzedaliScie je za 8 mln z1. To jest
jeden z symboli polityki kulturalnej PO i PSL.

Ilekro¢ ten rzad podejmuje dzialania na rzecz polskiej tozsamoSci, na rzecz polskiej
kultury, polskiego dziedzictwa, to zawsze odzywa sie PO-PSL, ktore probujg to zdez-
awuowacé w oczach opinii publicznej. Usitujg to blokowac na rézne sposoby. Tak byto
np. z debatg podczas powolywania Instytutu Odwagi i Mestwa, ktorego panstwo nie byli-
§cie w stanie poprzec. Instytucji, ktérej trudno w ogdle podwazyé dobre intencje i wielkg
potrzebe istnienia, ale panstwo potraficie podwazy¢ kazde dzialanie na rzecz polskiej
kultury. Zreszta robiliScie to tez w praktyce podczas swoich rzadéw. Symbolem dla mnie
niezapomnianym i bardzo charakterystycznym byta emisja w telewizji publicznej, ktora
opanowalicie, niemieckiego serialu , Nasze matki, nasi ojcowie”, pokazujacego w klam-
liwym éwietle Armie Krajowa i w klamliwym $wietle odpowiedzialno§é za zbrodnie nie-
mieckie. Panstwo to emitowali$cie. Finansowali$cie r6wniez rézne inne inicjatywy, ktore
realizowaly nie polska polityke historyczna, jesli chodzi o kulture. Przykiadem tego jest
rowniez wydanie mnoéstwa pieniedzy na Muzeum II Wojny Swiatowej, ktore — jak wia-
domo - bylo autorskim projektem Donalda Tuska, a ja dodaje, ze wspoétautorskim praw-
dopodobnie réwniez kanclerz Angeli Merkel, poniewaz realizowalo zalozenia niemieckiej
polityki historycznej i kulturalnej. Taka dyskusje juz mieliSmy za soba. Panstwo teraz
sobie rechoczecie radoénie. To jest rzeczywiscie w waszym stylu...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

w.k.

Zakry¢ prawde.
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Posel Joanna Lichocka (PiS):
...taka dyskusja, tak. Mozecie gwizdaé, bardzo prosze, pokazcie swoje mozliwo§ci.
Pokazujecie je przeciez nie od dzis, tak ze czekam na rechocik jeszcze. Natomiast takie
sg fakty.

Tutaj mamy probe odwotania ministra kultury, ktory wykupit kolekcje Muzeum Czar-
toryskich, ktora nareszcie bedzie na pewno w zasobach polskiego panstwa. Do tej pory
jej status byl dyskusyjny i polskie panstwo nie mialo kontroli nad catg kolekcja. Nie
jest prawda, ze to nalezalo do polskiego panstwa. Suma, ktora panstwo polskie zaptacito
za te kolekgje, jest wielokrotnie nizsza od wartosci chocby jednego obrazu w tej kolekgji,
czyli ,Damy z gronostajem” i panstwo doskonale o tym wiecie, ale bardzo wam przeszka-
dza to, ze polskie panstwo ma to juz na wlasno§¢, bo jest to sprzeczne z waszg polityka,
ktorej dowodziliScie przez kolejne lata swoich rzadow.

Chcialabym sie zapytaé, jakie ma pani watpliwosci, jeli chodzi o zamek w Golucho-
wie. Tak sie sktada, ze to jest m6j okreg wyborczy, ja znam ten zamek i znam sytuacje
tego zamku. Powiedziala pani, ze to jest kontrowersyjny zakup, ze jest to znak zapy-
tania. Przypomne pani, bo wydaje mi sie, ze wprowadza pani w biad opinie publiczng
- zanim doszlo do tej transakcji, wlascicielem zamku w Goluchowie nie bylo polskie
panstwo. Poprzedni wlaSciciele odzyskali zamek i park na mocy decyzji Naczelnego Sadu
Administracyjnego na poczatku 2016 roku. W zwigzku z tym nie byla to wiasnos¢ pol-
skiego panstwa ani wlasno$¢ Muzeum Narodowego. Bardzo dobrze sie stalo, ze zostalo
to wykupione przez polskie panstwo w ramach tych transakcji, poniewaz jest to perta
architektury, perla, jesli chodzi o zalozenie parkowe i perta, jesli chodzi o zbiory, ktore
tam sg. To jest nasze dziedzictwo i bardzo dobrze, ze nadal bedzie Muzeum Narodowe.

Bardzo sie dziwie, ze ma pani znak zapytania, ze park wokot tego zamku rowniez
bedzie nalezal do jednej wlasnosci, czyli w ramach Muzeum Narodowego. Wcze$niej
na mocy podziatu PRL-owskiego rzeczywiScie tym parkiem zarzgdzaly Lasy Panstwowe.
Czy pani to przeszkadza, ze zalozenie parkowo-zamkowe jest jednym zalozeniem archi-
tektonicznym? Jaka jest logika w tych zarzutach? Ot6z tej logiki nie ma. Nie ma ani
logiki merytorycznej, ani nie ma logiki finansowe;j. Jest za to wylacznie logika polityczna.
Dlatego naprawde ja zareagowalam - zglositam sie do glosu po pani pierwszym zdaniu,
bo pani powiedziala, ze ten wniosek nie jest o charakterze politycznym. To jest kpina,
prosze panstwa z PSL i z PO. Kpicie w zywe oczy.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze — pan przewodniczacy Krzysztof Mieszkowski.

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, mamy w konicu ten dzien, kiedy mozemy rozma-
wiac o odwolaniu pana ministra kultury Piotra Glinskiego. To jest o kilka dobrych mie-
siecy za pozno. Pan, panie premierze, zrobil wszystko, zeby podwazy¢ status i autorytet
§rodowisk kulturalnych, ale przede wszystkim instytucji, ktorg pan kieruje.

Pan nie jest gotowy intelektualnie, kompetentnie, merytorycznie do prowadzenia
tak powaznej instytucji, jakg jest ministerstwo kultury, o czym §wiadczg pana poszcze-
gblne akty agresji wobec §rodowisk kulturalnych i artystow. Zaczelo sie, jak wszyscy
panistwo wiedzg, od tego, ze chciat pan nie dopuéci¢ do premiery w listopadzie 2016 roku
,omierci i dziewczyny” Teatru Polskiego we Wroctawiu wysylajac do urzedu marszat-
kowskiego listy z prosba czy z zgdaniem, zeby ten spektakl nie doszedt do skutku. Nie
wiem, na jakiej podstawie ocenial pan przedstawienie, ktérego nie bylo, ale to nie byt
pierwszy wypadek tego rodzaju.

Pan nie jest §wiadom tego, ze obowigzuje pana konstytucja Rzeczypospolitej, ale
takze ustawa o organizowaniu i prowadzeniu dzialalno§ci kulturalnej. W art. 11 ustawy
0 organizowaniu i prowadzeniu dzialalnoS§ci kulturalnej jest wyraznie napisane, ze insty-
tucje kultury majg swojg autonomie i nic panu do tego, zeby ingerowa¢ w program arty-
styczny, kulturalny, jakikolwiek, ale takze finansowy instytucji kultury. To nie jest pan-
skie zadanie.

Dtugo nie musieliémy czekac na kolejny akt panskiej interwencji, panskiej agresji, pan-
skiego niezrozumienia tego, czym jest szeroko rozumiana kultura. Mianowicie doszedt
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pan do wniosku, ze nie mozna przeznaczac pieniedzy, ktore sg juz przyznane festiwa-
lom, ktore proponuja ,,Klatwe” w rezyserii Frlji¢’a z Teatru Powszechnego w Warszawie.
Dokonuje pan kolejnego aktu cenzury. Art. 73 polskiej konstytucji, takze art. 54 méwia
wyraznie o wolno§ci wyglaszania pogladéw, ale przede wszystkim o wolno§ci tworcze;j.
Pan po prostu przez calag swoja kadencje od poczatku lamie prawa czlowieka. Musi
pan by¢ tego §wiadom. Jezeli pan nie rozumie swojej roli, to prosze zlozyé swoj urzad.
Bedziemy usatysfakcjonowani, a mysle, ze tez panu spadnie z garbu powazny problem.

Chcialtbym panu powiedziec, ze te akty cenzury ekonomicznej sg obrzydliwe. W euro-
pejskiej demokracji raczej nieznane. Pan usitowal doprowadzié do tego, zeby nie powstaly
kolejne festiwale, bo z takim fenomenem mamy w tej chwili do czynienia, ze pan regu-
luje dotacje dla tych instytucji, ktore sg panu nie po drodze. Warto przeczytaé i panstwu
polecam rozmowe z panem ministrem w jednym z tygodnikéw prawicowych, kiedy pan
moéwi o tym, ze cenzura w Polsce skonczyla sie w 2015 roku. Ot6z panie premierze, cen-
zura w Polsce zaczela sie od panskiej kadencji. Jest pan tego najlepszym dowodem. Jest
pan gtéwnym cenzorem w Rzeczypospolitej polskich artystow.

Pana gléwnym zadaniem dzisiaj jest wymiana elit, o czym pan méwi otwarcie i jedno-
znacznie. Pan mowi jednoznacznie, ze my przyszliSmy po to, zeby wprowadzi¢ inny sys-
tem wartoSci niz ten, ktory obowigzywat do tej pory. W zwigzku z tym chce panu powie-
dziec: kim chce pan zastgpi¢ Krystiana Lupe czy Krzysztofa Warlikowskiego? Kim pan
chce zastapi¢ Magdalene Cielecka, Mirostawa Bake czy Olge Tokarczuk? Kim pan chce
zastgpi¢ tych wybitnych artystow, skoro pan szuka nowej jako§ci w swoim $rodowisku
politycznym? Pan w sposob skrajny, jednoznaczny i niezwykle prymitywny upolitycznit
polska kulture. Tego nie mozna tolerowac, panie ministrze i pan powinien najlepiej rozu-
miec¢, zwlaszcza ze jest pan badaczem zycia spolecznego. Mysle, ze jakgkolwiek wiedze
powinien pan czerpac ze swojej wiedzy, ale nie rozumiem, dlaczego pan tego nie robi.

Chciatbym panu réwniez przypomnie¢ pewien mechanizm, ktéry obowigzywat za cza-
sow poznego Gierka, a wlaSciwie za czasow PRL-u, kiedy sekretarze partyjni cenzuro-
wali, recenzowali, nie dopuszczali, zawieszali powazne dziela artystyczne czy dokony-
wali zapis6w na artystow, ktérzy nie mieli prawa publicznej ekspresji swoich dziet. Pan
to rowniez robi. To jest my§lenie PRL-owsko-gomutkowsko-gierkowskie czy PiS-owskie
w tej chwili. Nie mozna, panie premierze, famac art. 11 i 13 Traktatu lizbonskiego. Pro-
sze poczytaé sobie. Naprawde, wiedza nie boli, panu to sie przyda. Pan powinien mieé
Swiadomos¢ tego, ze reprezentuje pan Rzeczypospolitg Polska demokratyczna, a nie
totalitarno-PiS-owska.

Chciatbym panu jeszcze przypomnie¢ co$, co jest niezwykle zenujace, kiedy pan
doprowadza do zmiany kierownictwa i twércow Muzeum II Wojny Swiatowej, muzeum,
ktoére przez wielu badawczy, historykow zostalo uznane za cud. Po raz pierwszy poka-
zano wojne $wiatowg jako zlo, jako cos$, co jest skrajnie nieprzyjemne, a pan po prostu
chce zrobi¢ z wojny bohaterstwo. To jest pacyfistyczne muzeum, ktore dzieki determi-
nacji profesora Piotra Machcewicza przybralo wlasnie taki obraz wojny jako skrajnej
degrengolady ludzkiej. Pan to zakwestionowatl, niestety.

Chce panu jeszcze powiedzieé, ze to, co pan dokonal z Teatrem Starym w Krako-
wie w jakim$ sensie rezyserujac tych, ktérzy wzieli udzial w konkursie i wydali wyrok
na Stary Teatr Narodowy, to jest rowniez panski skrajnie negatywny dorobek. Ten teatr
sie wali, ten zesp6!l sie wali. Doprowadzit pan do wspoélzniszczenia Teatru Polskiego
we Wroclawiu i to jest co$, czego panu polska kultura nie zapomni. Pan nie rozumie tego,
ze doprowadzajac do upolitycznienia i do unarodowienia polskiej kultury w tak skrajny
spos6b pan tak naprawde degraduje dziedzictwo narodowe, poniewaz pan w sposob
skrajny, zupelny uniemozliwia rozwéj artystom. Nie dopuszcza pan tych, ktorzy maja
inne poglady. Jezeli pan z takg duma opowiada o tym, ze powstang w Polsce nowe muzea
- 22 muzea pan buduje, konstruuje czy rekonstruuje, majg powstac¢ w najblizszym czasie
—to sg to muzea PiS-owskie, ktore beda degradowaly otwartosé polskiej kultury. To jest
naprawde niebezpieczne i w zwigzku z tym pan jest niebezpiecznym ministrem. Rozu-
miem, ze jako funkcjonariusz Jarostawa Kaczynskiego, szeregowego posta, ktory wyzna-
czyl panu tak istotne zadanie, jak zniszczenie polskich elit kulturalnych, robi to pan

9




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyl KULTURY | SRoDKOW PRzEkAZU (NR 116)

Swietnie, trzeba przyznaé i gratuluje panu tego, poniewaz jest pan tym czlowiekiem,
ktéremu nie drgnie reka w sytuacjach, kiedy trzeba...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Panie po§le, niech sie pan jednak powstrzyma.

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):
...broni¢ polskich artystéw. Prosze mnie nie upominaé, pani przewodniczgca. W tej
chwili ja mowie.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Ale ja przewodnicze obradom.

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):
W zwiagzku z tym, panie premierze, jezeli bedzie mial pan odrobine odwagi, jezeli pan
bedzie bohaterski, tak jak pan lamie czy usiluje lamaé¢ kregostupy polskim artystom,
to prosze sie poda¢ do dymisji. Bedziemy panu za to wdzieczni i polska kultura réwniez
bedzie panu za to wdzieczna. Dziekuje bardzo.

Posel Joanna Lichocka (PiS):

Ja bym tylko chciata powiedzie¢, panie posle, zeby sie pan skontaktowal z rezyserem
Krystianem Lupa. On chyba wlasnie wrocit z festiwalu teatralnego w Argentynie albo
w Chile, tego nie pamietam, prosze zweryfikowac. Zostal wystany przez Instytut Mic-
kiewicza. Cala jego podroz zostala sfinansowana i reprezentowal tam Polske, tak ze jak
pan mowi o cenzurze wobec artystow i wybieraniu sobie jednych, a innych nie, to pro-
sze przedyskutowac te kwestie najpierw z panem Krystianem Lupg i dowiedziec sie, jak
bylo w Ameryce Poludniowej, za czyje pienigdze tam pojechat i z ramienia jakiej wladzy
otrzymat to.

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Prosze pani, Krystian Lupa pojechal za pienigdze publiczne. Kontrakt byl od dawna
podpisany...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Prosze wiec nie opowiadaé glupstw o cenzurze, dobrze?

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Trzeba bylo go tylko zrealizowa¢ i pan minister Gliniski taski nie robi.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Prosze nie opowiadaé glupstw. Ja pokazuje tylko jeden przyklad, ktory podwaza pana
calg te filipike.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Bardzo panstwa prosze, bo nastepni postowie czekaja.

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):
To prosze przyklady podawaé kompetentnie, a nie wziete z sufitu.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Kto$ podejmuje decyzje o wydaniu publicznych pieniedzy. Wiasnie rozmawiamy na ten
temat. Bardzo prosze — pani poset Mirostawa Stachowiak-Rézecka.

Posel Miroslawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Przeczytalam to panstwa uzasadnienie, a skoncentrowalam sie na koncéwce, w ktorej
mowa - to juz tutaj padlo, pani wnioskodawczyni i pani przewodniczaca wspominaty
- o recznym sterowaniu przez premiera Glinskiego polska kultura. Ja skoncentruje sie
na Wroclawiu, bo jest to oczywiscie teren, ktéry znam najlepiej, wiec opowiem panstwu
o Wroctawiu i o wroctawskich instytucjach, ktérymi rzekomo premier Glinski steruje.
Oérodek Pamieé i Przyszto$é — instytucja, ktora w czasach rzadéw PiS w latach
2005-2007 zostala zalozona przez ministra kultury. Miala finansowanie panstwowe.
Nastepnie w czasach PO finansowanie panstwowe zostalo zniesione przez Bogdana
Zdrojewskiego i dopiero jak ponownie ministrem kultury zostal przedstawiciel PiS,

10 w.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyl KULTURY | SRoDKOW PRzEkAZU (NR 116)

finansowanie z pieniedzy publicznych, panstwowych zostalo przywrocone instytucji
Oérodek Pamiec i Przyszlo§é. Oczywiscie, jak pan dobrze wie, panie po§le Mieszkowski,
nie trzeba bylo przy tym zmienia¢ dyrektora ani wiasciwie nikogo w OSrodku Pamieé
i Przysztosé. Sklad rady i wladza w Osrodku Pamie¢ i Przyszlo§é, pomimo ze wiagczyli-
$my dofinansowanie ze §rodkow panstwowych...

Minister kultury i dziedzictwa narodowego Piotr Glinski:

To Ujazdowski...

Posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

...zostalo doktadnie utrzymane...

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):

Ujazdowski ...

Posel Miroslawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

To tak a propos recznego sterowania.

Jes§li moge, to inne instytucje. Muzeum Narodowe. Dyrektorem jest pan, ktory jest
dyrektorem od poczatku roku 2014. Jest nim nadal, wiec mam wrazenie, ze chyba pan
Piotr Gliniski w 2014 roku nie mial wplywu na to, kto zostanie dyrektorem.

CETA - Centrum Technologii Audiowizualnych...

Minister kultury i dziedzictwa narodowego Piotr Glinski:

Mialem, pana Mieszkowskiego przeciez tez mianowatem na dyrektora.

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):

Pan Ujazdowski...

Posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Szanowni panstwo, moze nie wiecie. Dawna, zacna, piekna wroclawska wytwornia
filméw fabularnych. Instytucja jest przeksztalcona z wytworni filméw fabularnych
jeszcze przez Bogdana Zdrojewskiego. Jak juz sobie rozmawiamy, to przypomne — naj-
pierw zostal powolany bez konkursu czlowiek, ktorego nazwiska nie bede przytaczac,
bo nie jestem pewna, czy mozna w caloSci, historia z kltopotami finansowymi. Zdaje sie,
ze sprawa w prokuraturze toczy sie do dzi§. Wreszcie, rzeczywiscie na cale szczeScie
Bogdan Zdrojewski powoluje kolejng osobe na to stanowisko i ta osoba w wytworni fil-
moéw fabularnych piastuje stanowisko kierownicze, jesli sie nie myle, do dzi§, wiec tam
recznego sterowania ze strony pana ministra Piotra Glinskiego jako$ nie zauwazylam.

Nastepna sprawa — Opera Wroctawska. Tu rzeczywiScie byl konkurs, tu nastgpita
zmiana, ale dla tych, co nie wiedzg, powiem otwarcie i wyraznie — konkurs wygral pan,
ktory m.in. mial ogromng rekomendacje, zyczliwo$¢ i wsparcie poprzedniczki, pani
Michnikowej, tak ze tutaj jakby tez mozemy powiedzieé, ze pewna polityka prowadzona
w tej instytucji kultury przed laty jest kontynuowana.

Nastepna instytucja — Narodowe Forum Muzyki. Z tego, co sie orientuje, pan Kosen-
diak nadal jest szefem tej zacnej instytucji, wiec znowu recznego sterowania w tej insty-
tucji prowadzonej czy wspotprowadzonej przez ministerstwo kultury takze nie zauwa-
zytam.

Nastepna rzecz, o ktorej warto powiedzie¢. Teatr Polski. Szanowny panie, to moze
jest dobra okazja, zeby przy tej okazji powiedzieé pare rzeczy panskim kolegom, ktérym
nie wiem, co pan opowiada, zwlaszcza kolezance z PSL. OczywiScie pan dyrektor, ktory
jest panskim nastepca, zostal wyloniony w konkursie. Bardzo wyraznie chce powie-
dzieé... Ja panu nie przerywalam. Instytucja wspolprowadzona przez marszatka razem
z ministerstwem kultury. Odby! sie tam normalny konkurs i informuje zwlaszcza panig
z PSL, ze panski nastepca, ktorego pan krytykuje i opowiada publicznie, ze trafil tam,
dlatego ze Piotr Glinski tak chcial, ten cztowiek tam trafil z rekomendacji panskich kole-
gow z urzedu marszalkowskiego. Niejaki pan Samborski, zdaje sie cztonek PSL, wlasnie
byt gléwnym promotorem tej zmiany i tej kandydatury, wiec dobrze zna pan te historie...

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):

w.k.

Dziekuje pani za te informacje.
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Posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Jeszcze nie skonczytam. Jesli chodzi o to, co dzi§ moze ministerstwo kultury, jezeli cho-
dzi o Teatr Polski, to przede wszystkim ma i musi rekomendowaé zasady konkursu,
ktory sie odbyl i ktory przeprowadzili panscy koledzy, z ktorymi jest pan dzisiaj w koali-
¢ji w urzedzie marszatkowskim i w sejmiku, bo Nowoczesna jest w koalicji z PSL w sej-
miku i ktorzy zlozyli takie rekomendacje. Tyle, jesli chodzi o instytucje wroctawskie.
Nie przypominam sobie wiecej prowadzonych badZ wspotprowadzonych przez ministra
kultury. Jak panstwo widzicie z tej listy, we Wroctawiu o zadnym recznym sterowaniu
i wymianie stanowisk kierowniczych nie moze by¢ mowy. Przeciwnie, §rodkow finan-
sowych z budzetu panstwa plynie do Wroctawia coraz wiecej na czele ze zwiekszeniem
budzetu na remont wroctawskich zabytkow. Dziekuje bardzo.

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):

Bardzo pani gratuluje tego wystapienia w kampanii wyborcze;j.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo. Chyba przyzwyczaili sie panstwo do specyfiki naszego pana przewod-
niczgcego. Bardzo prosze — pan posel Krzysztof Czabanski.

Posel Krzysztof Czabanski (PiS):

Dzien dobry panstwu. Kolejne przyklady, ze to polityka jest dominujgca a nie ocena
merytoryczna w tym ataku na pana premiera i ministra kultury i dziedzictwa narodo-
wego Piotra Glinskiego. Tutaj zostal postawiony zarzut, ze wprowadza swoich ludzi
do rad nadzorczych mediéw publicznych. Przypomne, ze sp6tki Skarbu Panstwa sa pod
nadzorem wiascicielskim rzgdu, poszczegélnych ministrow i sp6tki medialne sg pod nad-
zorem wlascicielskim Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego. Zawsze tak byto,
ze minister nadzorujacy spotki ma swoich przedstawicieli w radach nadzorczych. Tak
byto — Minister Skarbu Panstwa zawsze wprowadzat swoich przedstawicieli do rad nad-
zorczych spolek Skarbu Panstwa, w tym spolek medialnych, pani poset i pani §wietnie
o tym wie, ze tak zawsze bylo. Minister Glinski jako nadzér wiascicielski proponuje
Radzie Mediow Narodowych swoich kandydatéw do rad nadzorczych spéiek medialnych.
Czynienie z tego zarzutu, ze to jest upolitycznianie tych spélek, jest krancowym niepo-
rozumieniem i §wiadczy o tym, ze ci, ktorzy to formulujg, nie wiedza, na czym polega
nadzor wlaScicielski. Mysle, ze to jest wymowny przyktad tego, ze polityka w tym ataku
dominuje nad wszystkim innym. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze — pan posel Grzegorz Furgo.

Posel Grzegorz Furgo (PO):

12

Panie ministrze, ja tez mam do pana pare uwag.

Zaczne od tego nieszczesnego serialu z rodzing Czartoryskich w tle. Zacytuje pania
Tamare Czartoryska, corke pana Adama Czartoryskiego: ,,Caly ten proces byl nie-
uczciwy, peten ktamstw i bezprawia. Nie pozwole, by takie zachowanie uszlo cztonkom
polskiej elity bezkarnie. Dowiedzialam sie o transakcji z gazet. Byly rozmowy z mini-
strem Glinskim prowadzone zawsze za zamknietymi drzwiami. Jedynym skutkiem
transferu érodkow wyptaconych przez wszystkich polskich podatnikéw byta osobista
korzys$c finansowa uzyskana przez Adama Czartoryskiego i jego zone, a takze nowych
czlonkéw rady Fundacji wyznaczonych na kilka dni przed sprzedazg kolekcji dziet
sztuki, ktorzy asystowali w transferze Srodkow z Polski. Od momentu gdy dowiedzia-
tam sie o0 zamiarach ksiecia Adama Czartoryskiego i Macieja Radziwilla”... —ja panstwu
przeszkadzam? — ,...co do przekazania funduszy obcej fundacji w Lichtensteinie wie-
lokrotnie podkreslalam w pisemnej korespondencji z Maciejem Radziwillem, ze takie
dzialanie jest niemoralne i potencjalnie famigce prawo gléwnie z powodu zagrozenia
unikania podatkéw i ryzyka prania pieniedzy”. Onet. Tymczasem Tamara Czartoryska
W rozmowie przyznaje, ze czeS¢ dokumentéw mogla zostaé sfalszowana przez Macieja
Radziwitla - cztonka zarzadu Fundacji, ktory pilotowal transakcje sprzedazy. ,,Ztozytam
przeciwko niemu oskarzenie w sadzie za falszownie dokumentow” — méwi. ,,Pozew trafit
do portugalskiego sadu”...

w.k.
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Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Panie posle, tutaj wszyscy potrafig czytac.

Posel Grzegorz Furgo (PO):

Prosze mi da¢ dokonczyc¢ i wysiedzieé cierpliwie, bo to wszystko ma sens.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Wykazujemy bardzo duzo cierpliwosci.

Posel Grzegorz Furgo (PO):

w.k.

Teraz zadaje pytanie. To, co méwila corka pana Czartoryskiego — co sie stanie, panie
premierze, panie ministrze, jezeli podpis rzeczywiscie byt podrobiony i pani Czartoryska
to udowodni? Co wtedy stanie sie z tym slynnym cudem transakcyjnym? To bedzie skan-
dal na caly Swiat. Ja specjalnie to cytowalem, bo pytania sg — powiedzialbym - bardzo
ostre i kontrowersyjne. W tle mamy ministra i wicepremiera polskiego rzadu, ktéry moze
by¢ powolany jako §wiadek przed sagdem w Portugalii. To teraz tez jest takie §mieszne?

Panie premierze, chcialbym sie od pana dowiedzie¢, bo wszyscy panstwo moéwicie,
ze kupilisSmy te kolekcje za grosze, czy mozecie w koncu ujawnié Polakom, jaka jest cena
rzeczywista tej kolekgji i kto jg wycenial? Skad pan mial cene, na bazie ktorej wyszed! pan
z propozycja do Czartoryskich, jezeli chodzi o kupno kolekcji? Skad sie wzieta ta suma?
Jacy to byli rzeczoznawcy? My tego nie wiemy. Caly czas panstwo podkreslacie, ze to jest
5%, 10%, 2%o. Jaka jest wlasciwa suma, kto to wycenial?

Prosze panstwa, to nie jest jedyna rzecz ci nieszcze$ni Czartoryscy. Ja mam do pana
premiera jeszcze pare innych pretensji. Teraz oczywiscie do Fundacji Narodowej i ich
dziatan. OczywiScie pan nadzoruje te fundacje. Ja juz nie méwie o tym nieszczesnym
rejsie, bo nie wiem, co sie takiego stalo, ze jeszcze 30 marca, jesli sie nie myle, méwit pan
takie zdanie, panie premierze: biore pelng odpowiedzialnosc za ten projekt. Powiedziat
pan réwniez jedng rzecz. Powiedzial pan, ze prosi o nieuczestniczenie w polskim piekle.
Ja sie z panem zgadzam. Tylko co sie takiego dzisiaj stalo, ze Kusznierewicz stal sie nie-
wiarygodny? Ma jakie$ dtugi? Ma jakas sume zalegla? To przeszkadza odrzuci¢ Fundacji
Narodowej czlowieka do wspolpracy? Musiatbym sie dowiedzie¢, czy pan mial sygnatl
o konflikcie w rodzinie Czartoryskich, ze dochodzily sygnaly, ze ta rodzina moze fatszo-
wac podpisy i nie obawia sie zawierac transakcje z tg rodzing za tak ogromne pieniagdze?

Mam jeszcze jedng pretensje do pana — od samego poczagtku. Panu rzeczywiscie pod-
lega telewizja publiczna i ja pana szanuje za to, ze ma pan to kulturalne spojrzenie.
Ja nie walcze z panem, bo widzialem pana wypowiedzi w telewizji i trudno mi podejrze-
wac, zeby pan nie mial tej wrazliwosci, ale jak pan moze znie$¢ programy informacyjne
miedzy 20.00 a 23.00 w telewizji publicznej? Przeciez to jest nie do zniesienia. Ludzie sie
$miejg. Nawet wasi ludzie mowig — przypominam stowa pana Piotrowicza, ktory powie-
dzial, ze wiadomo, ze to jest dla prawie ¢wiercinteligenta, ale niestety, ten przekaz musi
dojsc. Jak pan to wszystko znosi? Nie zabiera pan zadnego zdania.

Panie premierze, mam réwniez do pana pretensje i pytanie: co z Muzeum Historii
Polski? Przeciez to byl pana sztandarowy projekt. Pan powiedzial, ze w 100-lecie odzy-
skania przez Polske niepodleglo§ci bedzie otwarte to muzeum. To byl gléwny pana
projekt. Dzisiaj stucham ze zdumieniem, jak pana zastepca pan Sellin méwi, ze to jest
najwieksza wtopa rocznicy obchodéw 100-lecia niepodleglosci, ze z tego projektu nici.
Czytalem pana wywiady na ten temat i przy okazji bardzo bym prosil nie zrzucac¢ winy
na 8 lat Platformy, bo te argumenty juz naprawde trafiajg do ¢wieréinteligentéw. Powta-
rzacie to codziennie. Co jest naprawde przyczyna, ze nie bedziemy mieli Muzeum Histo-
rii Polski w danym terminie? Nie mam do pana pretensji, ze pan sie nie wywigzal z tej
daty, tylko pan bardzo bronit tego projektu i méwit, ze to bedzie na pewno.

Na koniec powiem panu rzecz, ze ja jestem z Tréjmiasta i jest mi przykro, ze stal sig
pan twarza tego kompletnie niepotrzebnego sporu, jesli chodzi 0 Muzeum II Wojny Swia-
towej, bo w tle znowu mamy procesy w Brukseli, bardzo duze spory wlascicielskie, a dla
mnie minister kultury powinien godzi¢ a nie by¢ strong tak bardzo powaznego sporu.
Dziekuje i prosze o odpowiedz.
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Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. Tylko jedno - telewizja publiczna nie podlega ministrowi kultury. Bar-
dzo prosze — pan posel Bogustaw Sonik. Nadzor wlascicielski to nie jest nadzoér progra-
Mowy.

Posel Bogustaw Sonik (PO):
Chcialem sie wypowiedzie¢ tylko w jednej sprawie. Mam prosbe do wnioskodawcow,
by usuneli zarzut zakupu hotelu Cracovia, dlatego ze zakup hotelu Cracovia po prostu
byl trafny. Muzeum Narodowe od zawsze borykalo sie z brakiem przestrzeni. Silg rzeczy
ostabia argumentacje stawianie tego jako zarzut.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo i ostatni zgloszony na liScie jest pan poset Dariusz Piontkowski. Bardzo
prosze i zamykam liste i debate.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):

Pani przewodniczaca, panie premierze, szanowni panstwo. Skupiacie sie panstwo
na sprawie kolekcji Czartoryskich drazac jakie§ tematy, ktore tak naprawde dotycza
bardziej samej Fundacji, sposobu jej funkcjonowania, a nie tego, czy zakup byt istotny
i potrzebny z punktu widzenia polskiego panstwa. Chyba warto by zapytac o to polskich
muzealnikow, ktorzy od wielu lat kolejnym rzgdom sugerowali, aby bardzo istotne zbiory
z punktu widzenia polskiej tradycji, polskiej kultury nie byly w rekach prywatnych,
tylko w rekach panstwowych. Pojawila sie taka szansa i powiem szczerze, ze bytbym
zdziwiony, gdyby pan premier reprezentujgcy polski rzad nie skorzystat z takiej szansy.
W tej chwili tak naprawde pewnie nie wiemy, czy cena, o ktérej méwimy, jest kilkadzie-
sigt razy czy moze kilkaset razy mniejsza niz warto§c calej kolekcji, ale chyba jeszcze
nigdy nie bylo tak doktadnej inwentaryzacji catego zbioru rodu Czartoryskich, ktora
potrafitaby wyceni¢ kazdy egzemplarz tego zbioru. Przypomne, ze jest to kilkadziesigt
tysiecy réznego rodzaju zabytkow, dobr i pamigtek kultury, niektorych bardzo istotnych
z punktu widzenia naszego panstwa. Mysle, ze ogromna cze§¢ kolekgji, ktore znajduja sie
w Polsce, nie sg doktadnie wycenione i nie ma takiej sytuacji, aby byta mozliwos¢ wyceny
kazdego egzemplarza, ktory znajduje sie takze w zbiorach muzedw panstwowych. Dzisiaj
nie ma dokladnych wycen zbioréw, ktére znajduja sie chociazby w Muzeum Narodowym
czy w poszczegélnych innych instytucjach kultury. Natomiast nie ma zadnych watpliwo-
Sci co do tego (w zasadzie zgadzaja sie wszyscy muzealnicy), ze jest to cena zdecydowanie
wielokrotnie nizsza niz cena tych dziel na rynku. Panstwo polskie po prostu nie moglo
przej$c do porzadku dziennego nad sytuacjg, w ktorej pojawita sie mozliwos¢ sprawowa-
nia kurateli i wlasnoSci panstwowej nad tymi zbiorami.

Element kolejny. Panstwo skupiajg sie na dwoch albo trzech elementach, natomiast
zupelnie zapominajg o takich dziataniach, ktére spowodowaly, ze panstwo polskie (o tym
rozmawialiémy takze na posiedzeniach Komisji) w koficu zainteresowalo sie rowniez
instytucjami polskimi, ktére powstawaly w okresie, kiedy polskie panstwo znajdowato
sie w rekach komunistéw, nie bylo samodzielne i ktore dzisiaj maja gigantyczne pro-
blemy z dalszym funkcjonowaniem. To w tej Komisji rozmawialiSmy o inicjatywach pana
ministra, pana premiera i resortu, ktore doprowadzily w koncu do tego, ze dzi§ panstwo
polskie moze odwdzieczy¢ sie polskim instytucjom emigracyjnym — ktore wspieraty pol-
ska kulture przez wiele lat — czasami pochodzacym jeszcze z XIX wieku. Tego nie zauwa-
zacie, ze to jest rzecz, dzieki ktorej w koncu mozemy zadbac takze o te zbiory i w ogodle
przedtuzyé¢ funkcjonowanie tych instytucji, ktorych by¢é moze dzisiaj juz by nie byto,
gdyby nie inicjatywa pana premiera.

Element kolejny. Wielokrotnie w Komisji tej i poprzedniej kadencji przedstawiciele
praktycznie wszystkich partii politycznych moéwili o konieczno§ci wzmocnienia roli
konserwatora zabytkow. Udalo sie to zrobic. Dzi§ konserwator ma zdecydowanie wiecej
uprawnien do tego, aby chroni¢ przed tymi, ktorzy przede wszystkim zadni sg zysku,
a nie zwazajg na dobra kultury, czesto bardzo cenne. Tu w Warszawie wielokrotnie zda-
rzalo sie, ze aby wybudowacé jaki$§ kolejny wiezowiec, kolejny apartamentowiec niszczono
dobra kultury, ktérych juz nigdy sie nie odtworzy. Wspolnymi sitami, to trzeba wyraznie
przyznad, ale z inicjatywy resortu, udato sie tego dokonac. Dlaczego panstwo nie wspo-
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minajg o tym w swoim uzasadnieniu? Panstwo skupiaja sie bardzo czesto na sprawach
personalnych méwigc o jakiej$ formie cenzury.

Jeszcze raz pragne przypomniec, ze pan minister, pan premier tak naprawde nie
wplywa na repertuar zadnej instytucji kulturalnej. Ma minimalny wplyw na powolywa-
nie od czasu do czasu szeféw tych instytucji. Duza cze$c zarzutéow panstwa dotyczyta
chociazby teatru we Wroctawiu. Przypomne, ze jest to instytucja samorzgdowa, a pan
minister w trakcie posiedzenia komisji konkursowej mial tylko ograniczong liczbe glo-
soOw. Samymi glosami ministerstwa nie mozna bylo wyloni¢ takiego lub innego kan-
dydata w tej, jak i w innych instytucjach samorzgdowych. Skoro gdzieniegdzie doszio
do zmian personalnych, to oznaczalo, ze takze w r6znych Srodowiskach pojawila sie
potrzeba dokonania zmian, bo sposéb oceny tego, co dzialo sie w tych instytucjach,
widocznie nie zawsze byl najlepszy. W wielu instytucjach nadal sg te same osoby i tutaj
jakby panstwo nie majg pretensji. Natomiast to, co robi pan premier, wyraznie stuzy
takze temu, o czym wielokrotnie wspominal, aby w koficu doprowadzi¢ w naszej kul-
turze do odejsScia od monopolu jednego Srodowiska, ktére zdominowalo caly przekaz
kulturalny. Dotad §rodowiska lewackie i liberalne, zeby nie powiedzie¢ wrecz liber-
tynskie, korzystaly z gigantycznych dotacji panstwowych i samorzadowych. Wszystkie
inne érodowiska, ktore nie miescily sie w tym nurcie, tak naprawde nie mialy szansy
pokazaé swego dorobku publicznoéci, bo w praktyce nie mialy zadnego dofinansowania
publicznego. Dzi§ pan premier daje szanse takze innym Srodowiskom i dopiero teraz
tak naprawde stwarza pluralizm w polskiej kulturze, bo daje szanse na to, aby rézne
§rodowiska mogly pokazac swdj punkt widzenia na polskg kulture, na polskg tradycje.
By postuzy¢ sie tylko jednym przyktadem — pani Jandy, ktora (delikatnie méwiac) nie
nalezy do zwolennikow pana premiera. Gdyby bylo tak, jak panstwo tutaj probujg nam
wmowic, to przeciez jej teatr nie dostalby zlamanego grosza z budzetu publicznego,
a to jest tylko jeden z przykladow, ktore pokazuja, ze pan premier whrew temu, co pro-
bujecie nam wmowi¢, zamiast cenzury probuje w koncu doprowadzié do realnego zréz-
nicowania przekazu kulturalnego w Polsce. I tak jest to bardzo, bardzo nieréwnomierne,
ale przynajmniej pojawila sie jaka$ niewielka luka w tym monopolu, ktéry dotad funk-
cjonowal przez wiele lat. To jest gigantyczna zastluga pana premiera i w koncu trzeba
mu oddaé cze§¢, ze wbhrew wrzaskowi akcji protestacyjnych w koncu probuje to robic.
Panie premierze, czekamy na dalsze tego typu dzialania, bo Polacy chcg takze kultury
o roznych odcieniach §wiatopogladowych.

Element kolejny. Kultura to jest taka dziedzina naszego zycia publicznego, ktéra nie-
stety czesto cierpi z tego powodu, ze finanse publiczne sg niewystarczajgce. To dzieki
dzialaniom pana premiera w koncu sytuacja kultury zdecydowanie sie polepsza. W koncu
mamy zdecydowanie wieksze §rodki na rézne dzialania kulturalne i bez zaangazowania
pana premiera tego po prostu by nie bylo. Jednym z elementow tego jest zwiekszony
udzial panstwa w prowadzeniu instytucji samorzadowych. W ostatnim roku, z tego
co pamietam, jest to kilkanascie instytucji samorzgdowych, z ktérymi dotad borykat
sie finansowo tylko i wylacznie samorzad najczeSciej szczebla wojewddzkiego. Dzieki
dobrowolnym tak naprawde dzialaniom - zadna ustawa do tego nie zmuszala pana
premiera, ale pan minister widzac kiepskg sytuacje finansowsg i trudno§ci samorzadow
sam zaproponowal wspolprowadzenie czesci instytucji samorzadowych nie uzyskujac
za to tak naprawde wiekszego wplywu na to, jak te instytucje funkcjonuja, bo one nadal
sg instytucjami samorzadowymi. Uznal, ze sg to instytucje warte wsparcia z budzetu
panstwa i panstwo w ogéle tego nie doceniajg. A przeciez bez tego nasza kultura bytaby
zdecydowanie ubozsza.

Element kolejny. Zarzucacie panstwo, przynajmniej jeden z postéw moéwil o jakichs
strasznych reakcjach na ataki i akty agresji, jak to powiedzial pan posel, tylko w sto-
sunku do pana premiera. Ja bym powiedzial, ze pan premier jest fagodny jak baranek
w stosunku do aktow agresji, z ktorymi niestety bardzo czesto musi sie spotykac. Powiem
szczerze, ze czasami sam jestem zdumiony tym, jak jest pan w stanie w tak tagodny spo-
sob reagowac na chamstwo, klamstwo i proby zniestawienia.

Element kolejny przed chwilg byt poruszony a dotyczy placowek muzealnych. Bez
watpienia pan premier ijego zastepcy, ci, ktérzy zajmujag sie muzeami, doprowadzili
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w koncu do tego, ze panstwo sie zaangazowalo w wiele muzeéw, o ktorych sie nie méwito
przez ostatnie lata albo co do ktorych robiliScie wszystko (mowie tu o poprzednich wia-
dzach), aby nie rozpocza¢ budowy. To przeciez nie jest wing pana premiera, ze przez
wiele lat zaré6wno wladze Warszawy, jak i poprzedni rzad nie chcieli wskazaé miejsca
lokalizacji Muzeum Historii Polski. To nie jest wina pana premiera, ze przez wiele lat
nie przygotowano projektu, ktory mogtby by¢ z mety finansowany. To nie jest wina pana
premiera, ze w budzecie panstwa przez wiele lat nie bylo nawet zlotéwki na to, aby
Muzeum Historii Polski moglo mie¢ swoja siedzibe. Przeciez przez wiele lat Muzeum
Historii Polski korzystalo goscinnie z sal wystawowych innych muzeéw publicznych
albo prywatnych, bo i do tego czasami trzeba bylo sie posuwac, zeby méc wyeksponowaé
swoje zbiory, zeby zorganizowac wystawe, ktora dotyczy naszej tradycji. To jest hanbag
dla catego panstwa polskiego i wszystkich §rodowisk politycznych, ze prawie przez 30 lat
od istnienia niepodlegtej Polski nie ma muzeum, ktore caloSciowo opisuje polskg trady-
cje, polskg historie. To powinno by¢ zbudowane juz na poczatku lat 90. Dzi$ probujemy
nadrabia¢ zaniedbania przez wiele, wiele lat nie tylko tych, ktorzy rzadzili przez ostatnie
8 lat, ale takze i poprzednikéw. Dzi$ powinnisémy byé wdzieczni, kibicowaé i tam, gdzie
to jest mozliwe, starac sie poméoc w wyasygnowaniu jeszcze wiekszych srodkow, jezeli
bedzie to konieczne, aby to muzeum powstalo. Z tego co ja pamietam, to raczej padaty
deklaracje roku 2020 jako tego, w ktorym muzeum otworzy swoje podwoje a nie roku
2018. Nawet jezeli gdzie$ pojawia sie taka deklaracja, prosze pamietaé¢ o tym, w jakim
momencie rzgd PiS mégt w koncu podejmowaé dzialania, ktore przyczynig sie do tego,
aby to muzeum powstalo. W zwigzku z tym, panie posle, prosze raczej starac sie kibico-
wac a nie szukac winy w dzialaniach ostatnich lat. Poprzednie lata doprowadzity do tego,
ze niestety nie da sie ruszy¢ z miejsca pewnych inwestycji.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Panie posle, bardzo prosze, sala nam sie konczy.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):

Juz koncze. Jeszcze tylko dwie sprawy.

Odzyskiwanie polskich dobr kultury. Przez wiele lat zapominaliSmy o tym, ze zaborcy
i najezdzcy, ktorzy przetaczali sie przez polskie ziemie, zrabowali nam ogromng cze§é
dorobku. Dzieki staraniom tego ministerstwa, takze i w ostatnich tygodniach, stopniowo
zaczynamy to odzyskiwac. Oby tak dale;j.

Element ostatni — dziedzictwo zydowskie. Nie ma chyba premiera, ktory by z taka
uwagg przykladat sie do relacji polsko-zydowskich. Tworzymy kolejne muzeum, ktére
ma pokazaé, jak istotng role odgrywalo to srodowisko w polskiej tradycji. Nie zauwa-
zytem, zeby przez poprzednie lata kto§ sie tym zajmowal w ten sposob — poza panem
prezydentem Lechem Kaczynskim, ktory byt inicjatorem utworzenia Muzeum Polin.

W zwiazku z tym, panie premierze, prosze kontynuowac to, co pan robit. Trzymamy
za pana kciuki.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo. Zamykam dyskusje. Bardzo prosze, panie premierze, jesli by pan
zechcial odpowiedzie¢ na niektére watpliwosci.

Minister kultury i dziedzictwa narodowego Piotr Glinski:

16

Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Dziekuje takze za wszystkie glosy, choé nie
wszystkie byly glosami, ktore sg dla mnie zrozumiale, ale rozumiem, ze tak to juz bywa
W Zyciu.

Mam pewien problem z tym wnioskiem, zwlaszcza z uzasadnieniem do wniosku,
bo wniosek — rozumiem. Politycy opozycji majg wilcze prawo do tego, zeby walczy¢ z wia-
dzg takze przez takie wnioski, tylko warto te wnioski uzasadniaé.

To uzasadnienie liczy 4,5 strony rozstrzelonego druku i musze z przykroécig powie-
dzie¢, ze tam nie ma prawie nic z merytoryki. Tam nie ma prawie zadnego faktu. Pani
posel kreci glowa, a ja pani zaraz udowodnie, ze tam nie ma prawie zadnego faktu, ktory
bytby prawdziwy albo by uzasadnial opinie, ktore sg tam formulowane. To jest, niestety,
uzasadnienie zlozone z ogélnikéw, takze z insynuacji i ja mam problem, bo takze cze§é

w.k.
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wypowiedzi taka byta. Czy to wynika z panstwa braku wiedzy? Z niestarannosci? Zda-
rza sie, ze mamy malo czasu, zeby sie dobrze przygotowaé, nikt nie jest idealny, czy tez
po prostu ze zlej woli. Nagromadzenie przeklaman, nieprawdziwych informacji troche
mnie nie dziwi, bo czes¢ z panstwa juz zabierala glos w mediach, gdzie byly powtarzane
ciagle nieprawdziwe tezy i wcigz nie wiem, czy to jest robione celowo, czy to jest robione
z jakichs$ innych powodéw, ale odi6zmy to.

7 uwagi na szacunek dla przedmiotu, ktorym sie zajmujemy i szacunek dla opinii
publicznej, ktora ma szanse nas stuchac, bede starat sie spokojnie wyjasni¢ wszelkie
zarzuty, cho¢ do pewnych ogolnikéw trudno sie odnie$c. Dziekuje za glosy, ktore wspie-
raly argumentacje np. dotyczacg kwestii pluralizmu czy rzekomej cenzury itd. To sg rze-
czy niebywate. Tak, do 2015 roku mieliSmy monopol jednej opcji takze w kulturze,
poniewaz w Polsce nie funkcjonowata demokracja. Jak panstwo wiecie, w Polsce do 2015
roku jedna opcja polityczna zmonopolizowala wszystkie instytucje panstwa, wszystkie
instytucje panstwa podstawowe, wszystkie najwieksze samorzady polskie, w zwigzku
z tym takze wladze lokalng, ktora jest bardzo silna w Polsce, wszystkie instytucje kul-
tury i wszystkie najsilniejsze media. Demokracja w takiej sytuacji, a ja wtedy juz bylem
aktywny w opozycji, przez kilka lat do§é aktywny, funkcjonowala jak funkcjonowala.
Wszyscy pamietamy.

W tej chwili bywa réznie. OczywiScie minister korzysta ze swoich uprawnien, czyli
zgodnie z prawem realizuje polityke, ale nie ma ani cenzury, ani jednej opcji, ktora
by zmonopolizowala wszystko. Teatry sg tu doskonatym przykitadem, bo w ogdle wiek-
szo§¢ instytucji kultury to sg instytucje samorzadowe. Minister nic do tego nie ma,
a w tych, ktore wspoélprowadze, jak tutaj bylo wykazane na jednym przypadku, w wiek-
szosci minister przeznacza §rodki, rozmawia, dialoguje. Rozmawia z wszystkimi przed-
stawicielami §rodowisk, panie posle. Od 2 lat prowadzimy Ogodlnopolskie Konferencje
Kultury. Spotykamy sie z przedstawicielami wszystkich Srodowisk i efektem tego bedzie
reforma sytuacji ludzi kultury w Polsce, poniewaz nasi poprzednicy nie zrobili tego.
Nie ma ani systemu emerytalnego, ani uregulowanej kwestii ZUS-owskiej, ani ure-
gulowanej kwestii funkcjonowania instytucji kultury, a ustawa jest z poczatku lat 90.
My to robimy, przygotowujemy. Panstwo mozecie przeczyta¢ np. na stronie ministerstwa
o tym, co robimy, bo jest tam wiele informacji biezacych. Czasami sie dziwie, bo slysze
rozne krytyczne glosy i jakie§ emocje, a wystarczy zerkna¢ na to, co tam jest napisane
ijuz czlowiek wiecej sie dowie.

Wracajac do tych wszystkich zarzutéw to ja jednak najpierw ustosunkuje sie do tego
uzasadnienia. Przede wszystkim chcialem powiedziec, ze kolekcja zostala zakupiona
(uzasadnienie dotyczace mojego odwotania koncentruje sie glownie na kwestii kolek-
cji) z oszczednosci budzetowych — gdyby nie nasza dobra praca w rzadzie, jezeli chodzi
o uszczelnienie budzetu i rozwdj gospodarczy. Jakos tak sie stalo, ze nastgpita zmiana
wladzy w Polsce i nagle mozna bylo uszczelni¢ VAT. Jako szef rady programowej PiS
doskonale pamietam, jak o tym mowiliSmy od co najmniej 3 lat, ze uszczelnienie jest
gléwnym celem do zrealizowania w zakresie polityki fiskalnej, chociaz nie jedynym.
Dzieki tym oszczedno§ciom budzetowym, ktére przewidywalisémy, ze bedg pod koniec
roku, mogliSmy przeprowadzi¢ te transakcje. Mowie o tym, poniewaz opinia publiczna
musi wiedziec. To nie byly pieniadze, ktére mozna bylo — pani posel, niestety, tez uzyta
tego argumentu chyba w jednym ze swoich felietonéw — wydaé na jakies§ inne cele.
Na og6t wymienia sie wtedy dzieci, staruszkéw itd. Nie, tych pieniedzy nie mozna bylo
wyda¢ na zmiane systemu emerytalnego, na bardzo wazne inne potrzeby. Nie mozna
bylo i to nie byl zbytek, ktory kto§ sobie zafundowat a jednocze$nie zrobit to kosztem
innych grup, ktére potrzebuja wsparcia panstwa, bo to jest argument — nie bede uzywat
mocnych slow, ale ponizej pasa. To byly oszczednosci budzetu, ktére mozna bylo prze-
znaczy¢ tylko na jednorazowy zakup, tak jak je przeznaczyliémy np. na zakup sprzetu
medycznego. Jednorazowy zakup, odpowiednio przygotowany z oszczednoS§ci, mozna
bylo to zrobi¢. Dlatego szermowanie argumentem, ze jest to niepotrzebny wydatek,
jaki§ zbytek i to jeszcze na kulture, a mozna bylo wydac¢ na co§ bardziej potrzebnego,
jest po prostu nieuczciwe.
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Po drugie - cala transakcja od poczatku byla transparentna. Ona byla szybka. Pan
sie uSmiecha, panie poSle, ale byla transparentna od poczatku. W tych kolacjach, o kto-
rych pan méwi (byty dwie takie kolacje), uczestniczyli dyrektorzy departamentu mojego
ministerstwa. Nie bylo to nic pod ziemia, nie bylo to w piwnicy, nikt nikogo nie tortu-
rowal, byly to normalne dyplomatyczne rozmowy dotyczace bardzo waznej sprawy dla
Polski. Udatlo sie zrobic co$, co wydawalo sie nie do zrobienia i czego nie zrobili moi
poprzednicy, ktérzy probowali to zrobi¢. Wbrew temu, co pan pisat w prasie, sg dowody
ija te dowody podawalem i to podawalem przedtem, zanim pan napisal, ze nie podalem
zadnych dowod6éw na to, ze poprzednicy chcieli to zrobi¢. Sg dowody. Jest wywiad pani
dyrektor Gotubiew, jest felieton pana Kazimierza Kutza... Nie, ale to sg §wiadkowie tych
rozmow. To, ze ministrowie nie chea sie do tego przyznac, to jest ich kwestia. Natomiast
ja nie przedstawialem gotostownych tez, tylko powolywalem sie na §wiadkow, ktorzy
uczestniczyli w tych rozmowach, wiec jest oczywiste przynajmniej dla mnie, ze tak byto.

Transakcja od poczatku byla transparentna a takze od poczatku wszystkie doku-
menty sg dostepne, panie posle. Sg dostepne w sieci czy tez byly dostepne na wniosek
w oparciu o ustawe o dostepie do informacji publicznej. Takie wnioski byly wielokrotnie
formutowane. Przez 1,5 roku jako$§ nikt sie tym szczegélnie nie interesowal poza tymi
instytucjami, ktore prosily o te informacje. Zostala takze przeprowadzona kontrola NIK.
NIK weszta do ministerstwa zaraz po podpisaniu transakcji. Kontrola trwata 3 miesiace
i efekt tej kontroli (w tej chwili nie mam czasu, ale pozwole sobie przeczytaé na sali ple-
narnej) jest zdecydowanie pozytywny, wlasnie rozumiejacy powody i okolicznosci.

Natomiast tempo i ten cud, ktory nam sie udato zrobic, wynikal z tego, ze musieliSmy
zdazyc z calg transakcjg bardzo skomplikowang prawnie, a najpierw oczywiscie trzeba
byto zgody obu stron na to, do konca roku, bo oszczednosci budzetowe, jak panstwo wie-
cie, sg wydawane do konca roku. Jeszcze raz zwracam sie do opinii publicznej — to nie
sg pienigdze, ktore mozna zaoszczedzi¢ i wyda¢ w nastepnym roku, bo one przepadaja
do konca roku. Owszem, one wplywaja na deficyt, ale akurat oszczedno$ci to znaczy,
ze deficyt nie byt zwiekszony, prawda? Tak ogélnie wyglada sytuacja.

Udato nam sie polaczyé rzeczy bardzo trudne do polaczenia — oszczedno$ci budze-
towe, ktore sie pojawily, mozna bylo wykorzystaé i calg transakcje, czyli prawng linie
tego. Malo tego — ta koncepcja wykupu od poczatku, tak jak ja ja widzialem, bo ja za nig
odpowiadam, ja jestem autorem, miala objaé wszystko, tgcznie z tg Sieniawg. Wezoraj
kto§ tam w mediach podal. Z tego co wiem, to decyzja o zwrocie jest juz sprzed paru
miesiecy. Ona byla oczywista od dawna, bo jak panstwo wiecie, przewod sadowy udo-
wodnil, ze to podobno nie mialto podlegac reformie rolnej. Nieistotne. My wiedzieli$émy,
ze Sieniawa jest zagrozona roszczeniami rodziny Czartoryskich i ja zazgdalem wigczenia
Sieniawy do kontraktu. Bez tego nie podpisatbym kontraktu. Mieliémy uzasadnienie,
poniewaz Sieniawa to jest ordynacja zwigzana z kolekcjg. Dochody Sieniawy historycznie
mialy by¢ przeznaczone na utrzymanie kolekcji. Nieprawda jest oczywiScie to, co wezoraj
probowala sklamac jedna z gazet (jak zawsze), ze Glinski znowu stracit, Czartoryscy
znowu okradajg Polske itd. Nie, wrecz przeciwnie — Glinski zabezpieczy! interes Polski,
poniewaz w transakcji jest napisane, ze w momencie kiedy Sieniawa przechodzi na wia-
snoé¢ Czartoryskiego, to juz jest wlasnoscig Skarbu Panstwa, poniewaz Czartoryski sie
zrzekl ewentualnego pozytywnego efektu swoich roszczen, czyli Sieniawa jest nasza, jest
Skarbu Panstwa. Tam podobno zainwestowano 120 mln zl, wiec te 120 mln zt od razu
uratowaliSémy plus warto$¢ Sieniawy. Mniej wiecej polowa tej transakcji to sama Sie-
niawa, ja juz nie mowie o czyms innym. Tak sie tam udato zrobic.

Ja wiem, ze trudno w to uwierzy¢, ale udato nam sie. KupiliSmy cala kolekcje — 86
tysiecy obiektow, calg biblioteke — 250 tysiecy woluminéw, nieruchomosci krakowskie,
palac Czartoryskich, klasztorek, arsenal, Sieniawe, roszczenia do utraconych débr,
w tym Rafaela, ktory na pewno gdzie$ jest na S§wiecie i ktory pewnie jest znacznie bar-
dziej warto$ciowy niz to, co zaplaciliSmy a takze wyczysciliSmy roszczenia innych oséb.
Trzeba wiedzie¢, o czym méwimy. Tam byly roszczenia i procesy dotyczace kolekcji.
Zaraz przejde do zagrozen, bo to jest panstwa argument tabloidowy... Stucham?

w.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyl KULTURY | SRoDKOW PRzEkAZU (NR 116)

Glos z sali:

Jeszeze Goluchow.

Minister kultury i dziedzictwa narodowego Piotr Glinski:

Glos z sali:

Tak, Goluchéw — bardzo prosta sprawa, zaraz pani powiem. Roszczenia do tej kolek-
cji byly caly czas. W ogole kolekcja byla wlasnoscig czesciowo Fundacji, pewne obiekty
byly wlasnoscig prywatng pana Czartoryskiego. My to wszystko uporzadkowaliSmy.
Ksigze Czartoryski sie z tej prywatnej... dlatego on m.in. podpisywal. To byl czeSciowo
zakup, czeSciowo nieruchomosci i ta darowizna i jeszcze roszczenia, prawda? My takze
wyczysciliSmy roszczenia innych osob. Zamoyscy wycofali sie z roszczen. To wszystko
mamy na piSmie. Mamy to wyczyszczone. Tymczasem gdyby tego nie bylo, to zagrozenia
byly wielorakie. Pani méwi o Goluchowie. Goluchéw — bardzo prosta sprawa. Tak jak
tu juz bylo powiedziane, sprawa w sadzie zostala przegrana, Gotuchéw nie byt juz nasz,
Skarbu Panstwa. Notabene nigdy nie byl wiasno$cig Muzeum Narodowego w Poznaniu,
moze w PRL-u kiedys$. Park i palac nalezal do Lasow Panstwowych, natomiast muzeum
uzytkowalo. Kto byl, widzial, to wie, ze 20 mln zl to nie jest wygérowana cena. To jest
co§ pieknego, Swietnie utrzymany park przez Lasy Panstwowe. W tej chwili ja tylko
z Lasami mam klopot, bo zmienit sie wlasciciel. Wiascicielem jest Muzeum Narodowe
w Poznaniu a nie Lasy Panstwowe, bo my byliSmy strong transakcji dotyczacej kolekcji.
Gotuchéw kupiliSmy tez w ramach, nie w ramach, ale chyba dzien przed podpisaniem
transakcji. Kupiliémy, bo uwazalem, ze te oszczednosci budzetowe trzeba zainwestowaé
w co§, co juz straciliémy. Niestety, sady tak rozstrzygaja, nie moje sady, niezalezne, nie-
zawiste polskie sady. To powoduje, ze byl kiopot.

To samo zresztg bylo z Cracovig — z tych oszczednosci. Dziekuje panu poslowi,
bo to tez oczywiste. KupiliSmy do§¢ tanio rzecz bardzo ciekawa, niebywalg, a tam grozito
krakowianom, ze zostanie zbudowane centrum handlowe, prawda? Teraz bedzie, mam
nadzieje, najprawdopodobniej Muzeum Architektury i Urbanistyki w nowoczesnym
stylu na bazie tego pélzabytkowego mozna powiedziec... Stucham?

Wzornictwa.

Minister kultury i dziedzictwa narodowego Piotr Glinski:

w.k.

Design tez jest zwigzany. Powiedzialem co? Urbanistyki, tak? Ma pani racje — Designu
i Architektury. Méwie szybko, bo chcialbym jak najwiecej powiedziec.

Odnoénie do tego, czy polskie prawo chronito, udostepniato i nie zezwalalo na trwaly
wywoOz za granice w obu rezimach prawnych - przed nowelizacjg ustawy i po nowelizacji.
Po nowelizacji to jest ta Lista Skarbow Dziedzictwa. Prosze panstwa, niestety musze
powiedzieé, nie bede méwit, ze to jest bubel prawny, ale kiepskie prawo. Pani poset dosko-
nale o tym wie, poniewaz niedawno czytalem stenogram z posiedzenia komisji kultury,
kiedy panstwo uchwaliliScie to prawo i pani nawet czynita tam uwagi (one sg zapisane,
ja dzisiaj to przeczytam na sali plenarnej) dotyczace tego, jak pani ocenia zmiany w tym
prawie. Zmiany, ktére zostaly wprowadzone, bo innych nie byloby mozna i TK na pewno
by to odrzucil, gdyby te nie byly wprowadzone, m.in. méwily jasno, ze owszem mozna
bylo przejac te kolekcje na Skarb Panstwa. Tak, w sytuacji stalego zagrozenia, a takie
wystepowalo odnosnie do tej kolekgji, za cene rynkowa. To jest jak wot napisane, zreszta
przepisane z ustawy, ktéra reguluje kwestie konserwatoréow zabytkow. Lista Skarbow
Dziedzictwa to jest mniej wiecej to samo co rejestr zabytkow, tylko prowadzona przez
ministra. Na tym polega tez drugi argument, ze ta ustawa byla, niestety, bardzo sta-
bym aktem legislacyjnym. Byl zresztg przeprowadzony przez postow, chociaz stworzony,
jak pani stusznie powiedziala, w 6wczesnym ministerstwie kultury. Dlaczego? Dlatego
ze zbudowanie podwdjnej administracji zabytkow w Polsce kosztowaloby nas krocie.
Jezeli minister ma wpisywaé na Liste Skarbow Dziedzictwa, to musi budowaé swojg
administracje. Jest juz administracja, jak panstwo wiecie, konserwatorow zabytkow,
ktorzy wpisuja. Kolekcja Czartoryskich nie byla wpisana, bo nie byto takiego wniosku
za strony wlaScicieli. Fundacja sie nie zwracala, a konserwatorzy nie naciskali i nie wyci-
skali. Ta ustawa miata zmusié¢ do wpisania na Liste Skarbéw Dziedzictwa, co by zapew-
nialo, faktycznie zabroniono by trwaly wywoz, ale juz nie tymczasowy, bo tak samo
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Glos z sali:

za zgodg ministra moglyby jezdzi¢. ,Dama” jezdzita 13 razy po wojnie. Od lat 90. dzie-
wieé razy wyjezdzata z Polski. Nie wiadomo, co by byto, nie wiem, co bedzie za 2 tygo-
dnie, by¢ moze bedzie inny pan minister w ministerstwie, nie wiem, czy ktos, kto bedzie
pozniej w ministerstwie, nie bedzie dawat zezwolen przy zalozeniu, ze poprzedni rygor
prawny dalej by funkcjonowat.

Nie bylo zabezpieczenia. To jest po prostu nieprawda. Wszyscy eksperci, ktorych
ja znam... Pani méwi, pani posel, ze niezalezni eksperci potwierdzili, ze kolekcja byla
chroniona w obu porzadkach prawnych. Bardzo prosze, zeby pani przedstawita nazwiska
i ekspertyzy tych niezaleznych ekspertéow. Jezeli pézniej powolala sie pani na zarzad
Fundagji, to tylko dodam, ze to jest ten zarzad Fundacji, ktory skiadat wniosek do sadu
o to, zeby zmieni¢ statut, zeby moc sprzedac. Pdzniej zostal zmieniony, bo co$ sie dziato
w tej Fundacji, ja w to szczegdlnie nie wnikalem. Ja miatem przed sobg konieczno$c
zabezpieczenia interesu panstwa, m.in. takze zabezpieczenia przed troche nieprzewi-
dywalnymi dziataniami Fundacji. Po pierwsze — prawo nie chronito. Ono zabezpieczato
Fundacje w tym sensie, ze byla umowa z Muzeum Narodowym, ale ja zaraz powiem
o ryzykach prawnych. Wszelkie umowy, jakie miala Fundacja a takze statut Fundacji
to sg rzeczy ruchome. Umowy mozna zrywac, statut moze by¢ zmieniany, zresztg w Pol-
sce to prawodawstwo jest bardzo rézne. Tam nie bylo zadnej gwarancji, a ta umowa
moéwila tylko o zabezpieczeniu a nie konserwowaniu. Prosze sie spyta¢ ludzi z Muzeum
Narodowego w Krakowie, co sie teraz dzieje z tg kolekcja, a co bylo przedtem. Ona byla
zabezpieczona, ale nikt jej nie konserwowal. OczywiScie wyjazdy byly ryzykowne, juz
powiedzialem, ile ich bylo.

Nastepna sprawa. Prawo nie chronito tego, ze na pewno kolekcja bedzie pokazywana.
Ksigze Czartoryski wielokrotnie w rozmowach z Muzeum Narodowym w Krakowie sta-
wial pewne warunki co do udostepniania. ,,Dama”, nie wiem, czy panstwo wiecie, przez 6
lat nie byta pokazywana, 4 lata w ogoéle jezdzila za granicg. Po powrocie mimo podpisane;j
umowy Fundacja nie zgodzila sie na to, zeby ,Dama z gronostajem” byla eksponowana
w Muzeum Narodowym w Krakowie, gdy budynki palacu Czartoryskiego zaczety by¢
remontowane. Dopiero po wplaceniu przez poprzedniego pana ministra Zdrojewskiego
1 mln zt Fundacja zgodzila sie na ekspozycje na Wawelu w warunkach na pewno nie tak
fajnych, jak w tej chwili to wyglada. Z udostepnianiem byty klopoty i mogly by¢ ktopoty,
bo prywatny wlasciciel moze nie pokazywac dziela, ktére posiada, jezeli chce co§ wymoc
na swoim partnerze. To jest fakt po prostu.

Nie jest nigdzie napisane w tym nowym prawie, pani posel, ze jest konieczno$¢ udo-
stepniania. Jest konieczno§¢ zabezpieczania i to jest bardzo ciekawe, bo tam na wla-
§ciciela, ktorego wlasnosc jest wpisana na Liste Skarbow Dziedzictwa, faktycznie jest
nalozony obowiazek dbania o stan tego dzieta. Ale co robi fundacja, ktéra nie ma Srod-
koéw, zeby dbaé?

Dotacja ministerialna.

Minister kultury i dziedzictwa narodowego Piotr Glinski:

20

Tak, to jest nastepna sprawa — brak symetrii w relacjach pomiedzy panstwem a Fundacja,
dojenie w jedng strone nawet do tego stopnia, ze prawie 1 mln zt ptacilo Muzeum Naro-
dowe za niepokazywanie, bo byl remont, kolekcji w palacu Czartoryskich. W budynku
bedacym wlasnoécig Muzeum Narodowego, gdzie byla prezentowana biblioteka z kolekgji
Czartoryskich, takze trzeba bylo placi¢ za jej pokazywanie, czyli byt peiny brak symetrii.
Co to ma do rzeczy? Po pierwsze — to jest nieporownywalne. Zysk z tych biletéw byt nie-
wielki, przeczytal pan co§ w gazecie. To jest wla§nie mgj podstawowy zarzut. Pani poset
dwukrotnie méwi tutaj w takim trybie, ze jak podaja media itd. Pan poset cytuje tabloidy,
wywiady z panig Tamarg Czartoryskg. Nie mozemy rozmawiac¢ na tym poziomie. Pani
Czartoryska méwi, ze ja zmieniatem statut Fundacji. To jest taki poziom, na ktérym nie
ma sensu dyskutowac, bo to sg rzeczy, zeby nie uzywac¢ mocnych stéw, dziwne.

Jezeli chodzi o zagrozenia, bo to jest najwazniejsze, jakie byly zagrozenia, to kolek-
cja nie byla w pelni chroniona, jesli chodzi o kwestie jakosci konserwatorskiej. Nie byto
zadnej pewnoSci, ze bedzie udostepniana. Malo tego, jak panstwo wiecie, remont trwat

w.k.
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Glos z sali:

8 lat, ciggly remont patacu Czartoryskich. Ja bylem w czasie tego remontu, ogladatem
to wszystko, jak to wyglada i jak wyglada funkcjonowanie tej Fundacji itd. Nie bylo jesz-
cze wiadomo, kiedy to sie skonczy, bo znowu byly wnioski do ministerstwa o nastepne
pienigdze. Moglismy dalej dawac, ale nie mieliémy zadnej gwarancji, prosze panstwa,
ze te inwestycje zostang pokonczone. Zreszta jest to jedno z moich do§wiadczen. Méwiac
powaznie to warto kiedy§ zrobi¢ posiedzenie komisji kultury na temat: relacje miedzy
prywatng a panstwowg. Mamy kilka takich miejsc, gdzie jest bardzo trudno wspélpra-
cowaé z prywatnymi partnerem, bo tam jest inny system wartosci, troszeczke inne cele
niz w przypadku ministerstwa.

Po trzecie —- nawet to prawo zmienione, tak jak i poprzednie i to juz wspomniatem, nie
gwarantowalo tego, ze nie bedzie wywozow tymczasowych. Zawsze kazdy wywoz to jest
zagrozenie — zagrozenie fizyczne i zagrozenie prawne. Kreci pan glowa, ale takie sg fakty.

Ale za zgodg ministra.

Minister kultury i dziedzictwa narodowego Piotr Glinski:

Tak, oczywiscie.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Tylko te zgody byly.

Minister kultury i dziedzictwa narodowego Piotr Glinski:

Przede mna byly te zgody, nie wiem, co bedzie po mnie. Ja tylko wiem, ze prawo wlasno-
Sci gwarantuje wiecznie, ze nikt tego nie bedzie wywozil, jezeli wlaSciciel sie nie zgodzi.
Natomiast system prawny, gdzie jest mozliwo§é tymczasowego wywiezienia, tego nie
gwarantuje, panie posle, wiec ja wolalem zaptaci¢ z oszczednosSci budzetowych, ktorych
i tak od 1 stycznia nie mozna byloby na nic wydac. Wolalem zaptacic, zeby mie¢ pewnosc,
ze narod polski tego nie straci i ze to bedzie zagwarantowane na wsze czasy.

Czwarta kwestia...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Przepraszam bardzo...

Minister kultury i dziedzictwa narodowego Piotr Glinski:

Trzeba bylo sobie wypozyczac.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Panstwo postowie, przeciez pan premier wam nie przeszkadzal.

Minister kultury i dziedzictwa narodowego Piotr Glinski:

w.k.

Nie byto takze gwarancji stabilnosci prawa. Przeciez prawo mozna zmieni¢. Mozna zmie-
ni¢ w zalezno$ci od tego, jaka jest koniunktura, jaka jest sytuacja. Juz powiedziatem,
ze mozna zmieniac statut fundacji. On byl wielokrotnie zmieniany. Bylo takze ryzyko
zwigzane i to pokazuje ta czes¢ tabloidalna dyskusji, ryzyko zwigzane z konfliktami
rodzinnymi, roszczeniami itd., co tez moglo wplywaé¢ na sytuacje prawng tej kolekcji.
Nagle by sie okazalo, ze cze§é kolekcji nie nalezy do Czartoryskiego czy do Fundagji,
bo jak méwie, na pewno cze$¢ nalezata do Fundacji, na pewno cze§é prywatnie do Czarto-
ryskiego, a do tego byly jeszcze roszczenia Zamoyskiego. My to wszystko wyczySciliSmy.

Ryzyko zmiany prawa europejskiego. Przeciez jednak prawo wiasnoéci jest prawem,
ktore czesto w doktrynie prawnej uwaza sie za nadrzedne nad innymi regulacjami praw-
nymi. I co wtedy? Najlepszym i wiecznym zabezpieczeniem byla wiec wlasno§é Skarbu
Panstwa.

Jeszcze jedno. Ta nowa regulacja, pani posel, nosita w sobie bardzo wysokie koszty
stosowania prawa. To nowe prawo bylo bardzo kosztowne. Ja juz méwilem o jednej
sprawie. Trzeba by budowa¢ nowg administracje, jezeli chodzi o konserwacje zabytkow,
bo minister zeby wpisac, prosze spojrze¢ do tego prawa, to kazdy obiekt musi wycenic
i opisa¢, czyli 86 tysiecy. Akurat z bibliotekg sensownie wpisal, ze biblioteka moze byé
w caloSci, ksiegozbior, ale kolekcja nie. 86 tysiecy do opisu i wyceny, zeby mozna byto
wpisa¢ na Liste Skarbow Dziedzictwa. Nie wiem, ile by to kosztowalo, ale nieprzypad-
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kowo nie bylo to ocenione, poniewaz nie bylo osr, gdyz byt to projekt poselski. Pafistwo
wiecie, jestescie doswiadczonymi poslami, jak sie nie chee zrobic osr, to sie puszcza przez
poselski, a osr musialby ocenié, ile by kosztowat ten wielki aparat administracyjny, ktéry
trzeba by zbudowa¢, zeby wpisywac na Liste Skarbéw Dziedzictwa, ile by to wszystko
kosztowalo. W osr trzeba by wpisac to ryzyko, o ktorym moéwilem, a ryzyko jest zupel-
nie oczywiste i wynika z art. 50 ust. 4 pkt 1a, ktory méwi, ze przy stalym zagrozeniu
dziel, obiektow wpisanych na Liste Skarbow Dziedzictwa minister nie moze — tak jak
w przypadku konserwatora wojewodzkiego — tylko minister wykupuje, czyli przekazuje
na Skarb Panstwa, po cenach rynkowych. To ja wolatem kupi¢ za 5% oceny. Tyle, jesli
chodzi o kwestie tych nieporozumien (mam nadzieje) albo nieprawdziwych informa-
cji dotyczacych tego, ze 6wezesne prawo cokolwiek zabezpieczalo. Nie zabezpieczalo.
Jedyng nowoscig tej nowelizacji bylo to, ze nie mozna bylo na trwale wywiezé, prawda?
Ale np. tez jeszcze o tym nie powiedzialem, mozna byto sprzedac. Tam nie ma zabezpie-
czenia, ze nie mozna sprzeda¢ komus$ innemu, co tez stanowiloby pewne zagrozenie dla
kolekgji.

Takie byly generalnie rzecz biorac powody. Byly jeszcze pytania panstwa dotyczace
ceny. Calg transakcje przeprowadziliSmy w formie przetargu w postepowaniu w trybie
zamoOwienia z wolnej reki — zgodnie z prawem, NIK to ocenila i spojrzata. W zwigzku
z tym opieraliSmy sie na cenie, ktérg wynegocjowalem z partnerem. Ja od poczatku
wiedzialem, jaka bedzie oszczedno$¢ budzetowa, ktorg mozemy na to przeznaczyc
i od poczatku méwitem tylko i wylgcznie o tej jednej kwocie, ktéra mozemy na to prze-
znaczy¢ — zgodnie z prawem cena negocjowana pomiedzy kupujgcym i sprzedajagcym.
Notabene zgodze sie z panig przewodniczaca, ze my co$ dla Polski kupujemy, nasi
poprzednicy na ogoél cos sprzedawali. My kupujemy za relatywnie niskg cene, natomiast
poprzednicy sprzedawali tez za niskg cene. Pani przewodniczaca, pani mnie obdarzyla...

Posel Grzegorz Furgo (PO):

Grunt to skromno§é.

Minister kultury i dziedzictwa narodowego Piotr Glinski:

Nie wiem, nieskromne to co méwie? Panie posle, pan zostanie, bo pan opowiadal takie
fajne rzeczy z tabloidu. Ja jeszcze panu odpowiem.

Posel Grzegorz Furgo (PO):

Zadalem pytania, nie odpowiedzial pan.

Minister kultury i dziedzictwa narodowego Piotr Glinski:
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Wiasnie chce odpowiedziec, chociaz one, niestety, byly troche takie tabloidowe, panie
posle. Na pewno moéglbym tak odpowiadaé dalej, natomiast chee troche zaoszczedzié
panstwa czasu, wiec moze faktycznie odniose sie do réznego typu konkretnych pytan.
Pani poset sprawozdawca. Ja nie wiem, skad pani wzieta kwestie rozporzadzen wyko-
nawczych, ze podobno nie ma jakich§ rozporzadzen wykonawczych. Czy moglaby pani
wskazag¢, jakiego rozporzadzenia wykonawczego nie ma? Wedtug mojej wiedzy 28 kwiet-
nia 2017 roku rozporzadzenie wykonawcze do tej ustawy zostalo przyjete. Inne rozpo-
rzadzenia wykonawcze, ktore sg potrzebne, to sg te, ktore byly do tej ustawy poprzednio.
Jest natomiast prawda, bo panstwo o to tez pytali, ze nie dokonaliémy zadnego wpisu
na Liste Skarbéw Dziedzictwa, poniewaz prawo, ktore jest nieprzydatne, samo sobie
wydaje §wiadectwo. Nie bylo powodu, zeby cokolwiek w Polsce wpisa¢ na te Liste. Jak
mowie, byloby wielkim ryzykiem, gdyby$my wpisali na Liste Skarbéw Dziedzictwa,
ktora jakoby miala cokolwiek gwarantowaé, takze kolekcje Czartoryskich. Jeszcze raz
panstwu przeczytam art. 50 ust. 4: w przypadku wystapienia zagrozenia polegajacego
na mozliwo$ci zniszczenia, uszkodzenia, kradziezy, zaginiecia itd. i kiedy to zagro-
zenie ma charakter trwaty, nie jest mozliwe do usuniecia, zabytek ruchomy wpisany
na Liste Skarbow Dziedzictwa ,,zostaje przejety” — nie ,,moze byc”. Wyzej jest napisane,
ze moze byé przejety przez konserwatora, a tu ,,zostaje przyjety” — jak mam to rozu-
miec? — ,,przez ministra wlasciwego do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego
w drodze decyzji na wlasno§¢ Skarbu Panstwa itd. za odszkodowaniem odpowiadajg-
cym wartosci rynkowej tego zabytku”. Prosze panstwa, nie wiem, kto pisal to prawo.

w.k.
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Ja wiem, ze to bylo napisane po to, zeby TK nie odrzucil, bo chodzilo o szacunek dla
prawa wlasnoSci, bo to byloby wywlaszczenie za 5%, silg. Baliscie sie panstwo, wprowa-
dziliscie to — pani posel nazwala to najbardziej kontrowersyjnym zapisem w tej ustawie.
To jest cytat ze stenogramu. W zwigzku z tym wlagnie pozbawiliscie te ustawe zebow
i ona byla bez sensu. Niestety, nie dawata zadnej gwarancji. Malo tego, gdyby Fundacja
sie zorientowala, a minister sie nie zorientowal i wpisal kolekcje na te Liste, to mogloby
sie tak skonczy¢, ze musiatby to przyjac po cenie 100%. To dopiero bytaby fajna zabawa.

Patac w Goluchowie — mam nadzieje, ze wyjasnitem. Nigdy nie nalezal do Muzeum
Narodowego w Poznaniu. By¢ moze w PRL-u. Trzeba to sprawdzié¢. Po pierwsze — nalezat
do Lasow Panstwowych, po drugie — juz nie nalezal, bo NSA wydal wyrok i nie nalezal.
Dlatego to wykupiliSmy i jest tam oddziat Muzeum Narodowego w Poznaniu. Zapraszam
wszystkich panstwa, robi wrazenie.

Posel Malgorzata Chmiel (PO):

Przepraszam, Fundacja Czartoryskich nie dostala za to 20 mln z1?

Minister kultury i dziedzictwa narodowego Piotr Glinski:

Nie Fundacja, tylko ci, ktérzy wygrali proces w NSA, czyli rodziny Czartoryskich
1 Zamoyskich itd. Bylo ile§ os6b. Wie pani, nie jest tak, ze kto§ podarowuje za darmo
swoja wlasnosc. Tak, dostala za to pienigdze. Tak i to bylo dostepne, oficjalne, wszy-
scy o tym wiedzieli, wiec nie wiem, dlaczego panstwo teraz sie dziwicie. Matko boska,
nawet madj wniosek do sgdu. Tak, byl wniosek do sadu z prosba o szybsze rozstrzygniecie
sprawy — nie z pro§bg o zmiane statutu i o rozstrzygniecie merytoryczne takie czy inne.
Uwazalem, ze moim obowigzkiem jako wicepremiera polskiego, ktory ma szanse doko-
nac¢ historycznego zakupu kolekcji Czartoryskich za oszczedno$ci budzetowe, ktore byly
tylko do konca miesigca, jest taka prosbha do sadu - oficjalna, na firméwece, z sygnatura,
nigdzie to nie bylo ukrywane. Prositem panie prezes (chyba) Sadu o rozstrzygniecie tej
sprawy w miare szybko czy priorytetowo.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Tak sie nie robi, panie ministrze.

Minister kultury i dziedzictwa narodowego Piotr Glinski:

Glos z sali:

Jak to? W interesie Polski? Tak jak mowilem, ja od Belzebuba kupitbym te kolekcje. Juz
nie bedziemy w to brneli, panie posle.

Nie wiem, czy mam mowic o Polskiej Fundacji Narodowej. Oczywiscie moge powie-
dziec...

Nie.

Minister kultury i dziedzictwa narodowego Piotr Glinski:

Tak? Dziekuje, dobrze. Chce tylko powiedziec, ze ja nie wiem, zeby Fundacja wycofata
sie z tego rejsu. Nie. Fundacja zerwata wspoélprace z panem Kusznierewiczem i powody
sg podane. Pan Kusznierewicz nie uprzedzit Fundacji o tym, ze ma trudna sytuacje
finansowa, panie po§le, a to w sytuacji kiedy sie zawiera kontrakty dotyczace pieniedzy,
jest dosc istotne. Fundacja dostala (ja zostalem o tym poinformowany) pismo od komor-
nika. Wie pan, to jest podstawa do tego, zeby ewentualnie... To jest kwestia wiarygod-
nosci. Ja tez nie zostalem poinformowany przez pana Kusznierewicza, ze taka sytuacja
ma miejsce. I tyle. Tak, ja popieram ten projekt dale;...

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):

Ale on jest wlasnoScig Kusznierewicza.

Minister kultury i dziedzictwa narodowego Piotr Glinski:

w.k.

...natomiast nie popieram udzialu osoby, ktora tak sie zachowala. Ja nie chce oceniag,
bo nie znam szczegotow. Sytuacja jest dosc prosta. Jezeli kto§ nie poinformowat o tym,
ze ma do$¢ duze problemy finansowe i komornik moze wej§¢ pomiedzy kontrahentow
przy tym programie, to chyba jest to dosc¢ jasne. MyS§le, ze Fundacja chciataby utrzymac
projekt. Jest to mozliwe, poniewaz zesp6t ludzi, ktorzy przy tym pracuja, to sa dosSwiad-
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czeni zeglarze, znany zeglarz Gutowski. Jeszcze raz, to tez dla opinii publicznej - to nie
jest zaden przyjemnosciowy rejs dookota Swiata, to jest rejs sportowy, wyczynowy, doty-
czacy zeglarstwa oceanicznego, uczestnictwo w 6 najbardziej znanych §wiatowych rega-
tach pelnomorskich, do ktorych trzeba kupowac bolidy F1. Dlatego zostal zakupiony
za granicg a nie robiony w polskich §wietnych stoczniach, ale jeszcze takich nie robimy.

Posel Malgorzata Chmiel (PO):
Ten francuski zostal kupiony?

Minister kultury i dziedzictwa narodowego Piotr Glinski:
Jest to dalej w grze, tyle moge powiedziec¢. Z tego co wiem, to jest w grze. Pani posel,
spokojnie, poczekajmy. Bardzo piekny projekt. Ja go bardzo polubitem, bo Polska nie
uczestniczyta w takich regatach. To jest obszar dziatalno$ci milionéw i zainteresowania
milionéw ludzi na §wiecie. Pani przewodniczgca juz na mnie patrzy krzywo...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Sala nam sie konczy, nie krzywo.

Minister kultury i dziedzictwa narodowego Piotr Glinski:

Dobra, to ja tylko powiem, bo to jest dos¢ istotne, chociaz w zasadzie powinienem
to zostawi¢ na sale plenarng... Tak? Dobra, to ja panstwu nie powiem, ale mam naprawde
argumenty, ktore, pani posel, troche panig zawstydza, np. odnoénie do tych rad nadzor-
czych. Warto spojrzec, ilu jest tam przedstawicieli ministra kultury. Warto spojrzeé, jak
sie mowi o upolitycznieniu. Warto spojrzeé, jak sie mowi o upolitycznieniu instytucji
kultury. Wtasnie teatr — byly dyrektor tu siedzi. Tak, to PSL odpolitycznil, moge powie-
dzie¢, ze odpolitycznil, ale to wasza partia zrobila razem z innymi prowadzacymi ten
teatr. Ja jestem tylko wspotprowadzacym jako minister kultury — 2 glosy na 9. To jest
teatr prowadzony przez marszatka wojewodztwa. PiS, niestety, nie ma tam jeszcze glosu
dominujgcego, ale widze, ze siedzi pan posel z Wroctawia — bedziemy mieli taki glos. Tak
wyglada prawda. To byt kandydat forsowany przez pana Samborskiego z PSL i nastapito
odpolitycznienie, bo polityk partii opozycyjnej przestal by¢ dyrektorem, a zostat aktor,
pedagog Akademii Teatralnej. Czltowiek kultury zostal dyrektorem tego teatru.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Panie premierze, jeszcze raz musze poprosi¢, zebySmy kontynuowali na sali plenarne;.

Minister kultury i dziedzictwa narodowego Piotr Glinski:
Dobrze. W takim razie to ja tylko prosze panstwa o tagodny wyrok. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje serdecznie. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Urszula Pastawska (PSL-UED):

Rozumiem, ze mamy malo czasu. Dyskusja bedzie prowadzona na sesji plenarnej, ale
chciatabym sie odnies¢, bo nie bedzie okazji méwic o drobnych i szezegétowych niuan-
sach.

Najpierw do pani poset Katarasinskiej. Bardzo bym, chciala, zeby zartobliwie i z sar-
kazmem nie odnosila sie do funkcji ministra rolnictwa, bo rolnictwo jest bardzo wazne
i mam wrazenie, ze gdyby pan Glinski byl ministrem rolnictwa, to Polacy umarliby
z glodu. W zwigzku z tym bardzo prosze Zle nie zyczy¢ ministerstwu...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Pani posel, ale moze merytoryczne uwagi, odpowiedz na dyskusje.

Posel Urszula Pastawska (PSL-UED):
No wla$nie, niestety ta dyskusja i odpowiedzi na pytania nie byly odpowiedziami mery-
torycznymi. Rozumiem, ze bedziemy do tego wraca¢ podczas dyskusji, tak jak tutaj
zapowiedzial pan premier. Jestem troche zaskoczona, ze opréocz jednego glosu panstwa
postow z opcji rzadzacej nikt nie bronil pana ministra.
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Co do wystgpienia pani posel Lichockiej, ktora uzywala zwrotu dotyczacego ,,barba-
rzynskich czaséw”, to byly czasy barbarzynskie, gdy pani pracowata w TVP i pewnie
zarabiala niemale pienigdze? Pan minister Glinski...

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Prosze pani, pani koledzy wyrzucili mnie z telewizji publicznej podobnie jak kilkudzie-
sieciu dziennikarzy i publicystéw z PR i z TVP. To pani kumple to zrobili. Barbarzynskie
rzady PO-PSL. Tak, ja to podtrzymuje.

Posel Urszula Pastawska (PSL-UED):
Trudno sie rozmawia, jezeli wprowadza sie taki jezyk i taki styl. Jak zapowiedzialam
na poczatku, chcialam, aby ta dyskusja przebieglta w sposéb merytoryczny, grzeczny,
zebySmy mogli wzajemnie sie wsluchaé w swoje argumenty. Tak jak powiedziatam,
bedziemy dyskutowac dalej, natomiast dzisiaj od pana ministra Glinskiego dowiedzie-
liSmy sie, ze do 2015 roku nie bylo w Polsce demokracji i wiasnie chodzi o ten problem,
ze panstwo wszystkie swoje btedy i wszystkie swoje winy odnosicie do rzgdow poprzed-
niej ekipy.
A co do ustawy? Z wypowiedzi pana ministra nie zrozumialam, czy to jest dobra
ustawa, bo glosowaliScie za nig, bo pan prezydent Duda podpisal, bo przygotowaliScie
panstwo, jak pan sam mowi...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Pani poset, musimy konczy¢.

Posel Urszula Pastawska (PSL-UED):
...rozporzadzenie wykonawcze, czy to moze jest zta ustawa i trzeba jg zmienic. Niech sie
pan, panie premierze, zdecyduje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Pani posel, pani nie zauwazyla, ze na ten temat moéwilo 5 postow PiS, nie jeden, wiec
prosze nie buja¢ w oblokach. Zamykam dyskusje.
Przechodzimy do glosowania. Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem wniosku
o wyrazenie wotum nieufno$ci wobec ministra kultury i dziedzictwa narodowego pana
profesora Piotra Glinskiego? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze podac¢ wyniki.

Sekretarz Komisji Eliza Kalita:
Za przyjeciem — 6, za odrzuceniem — 13 i nie ma wstrzymujacych sie.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. Komisja negatywnie opiniuje wniosek. Dziekuje panstwu bardzo.
Zamykam posiedzenie... Przepraszam, jeszcze posel wnioskodawca, otwieram posiedze-
nie. Bardzo prosze — pan posel Babinetz.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Proponuje panig przewodniczacg Elzbiete Kruk.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy sg inne kandydatury? Jesli nie ma, to dziekuje bardzo, zgadzam sie. Zamykam posie-
dzenie.
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