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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu (nr 125)

13 czerwca 2018 .

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewodnictwem poset
Elzbiety Kruk (PiS), przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

— uchwate Senatu w sprawie ustawy o zbiorowym zarzadzaniu prawami
autorskimi i prawami pokrewnymi (druk nr 2624).

W posiedzeniu wzieta udzial Magdalena Gawin podsekretarz stanu w Ministerstwie Kultury i Dzie-
dzictwa Narodowego i Karol KoS$cinski zastepca dyrektora Departamentu Wlasnosci Intelektualnej
i Mediow Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego wraz ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Goéral, Eliza Kalita - z sekreta-
riatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Lukasz Nykiel, Ewelina Roguska - legislatorzy z Biura
Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Witam panistwa. Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu. Witam
wszystkich obecnych. Porzadek posiedzenia Komisji obejmuje punkt: rozpatrzenie
uchwaly Senatu w sprawie ustawy o zbiorowym zarzgdzaniu prawami autorskimi i pra-
wami pokrewnymi z druku nr 2624. Czy sg uwagi do porzadku? Nie stysze. Stwierdzam,
ze porzadek dzienny zostal przyjety.

Senat zglosit 45 poprawek. Upowazniony do reprezentowania stanowiska Senatu jest
pan senator Jerzy Fedorowicz, ale nie widze pana senatora. Nie bedzie, nie moze by¢.
Witam przedstawiciela ministerstwa kultury — pan dyrektor jest upowazniony do repre-
zentowania pana ministra. Witam pana dyrektora Karola Koscinskiego.

Przechodzimy do rozpatrywania. Poprawka nr 1. Panie dyrektorze?

Zastepca dyrektora Departamentu Wlasnosci Intelektualnej i Mediow Ministerstwa

Kultury i Dziedzictwa Narodowego Karol Koscinski:
Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo. Wiekszo$éc tych poprawek, poza czte-
rema, to sg poprawki o charakterze legislacyjno-redakcyjnym. Te cztery sa efektem
poprawek zgloszonych przez senatoréw w wyniku korespondencji senatoréw z podmio-
tami zainteresowanymi trescig ustawy. Jak panstwo wiecie, nie mialy one okazji odnie§é
sie do projektu sejmowego, ktory trafit do Senatu, bo to posiedzenie komisji kultury,
w ktorym wszyscy mieliSmy okazje uczestniczyc, bylo posiedzeniem zamknietym z przy-
czyn wiadomych. Dlatego po przekazaniu poprawek do Senatu zostalo wprowadzonych
kilka drobnych zmian merytorycznych. Wiekszo$¢ ma charakter poprawek redakcyj-
nych. Czy pani przewodniczgca zyczy sobie, zebySmy omawiali poprawka po poprawce
z udzialem Biura Legislacyjnego?

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Musimy, inaczej nie mozemy.

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:
Rozumiem.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Wiem, ze w Senacie majg takie swoje dziwne procedury, ale my mamy swoje, tak
ze poprawka po poprawce. Te legislacyjne to tak szybciutko, bardzo prosze.
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Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:
OK. Przechodze do poprawki nr 1 - poprawka do art. 3 ust. 1 lit. b). Poprawka ma cha-
rakter tak naprawde legislacyjny. Z definicji zbiorowego zarzadzania wynika, ze jednym
z elementow zbiorowego zarzadzania jest zawieranie uméw o korzystanie z utworéw
lub przedmiotéw praw pokrewnych, czyli uméw licencyjnych. Organizacje zbiorowego
zarzgdzania zawieraja rowniez umowy o pobor wynagrodzen, wiec to jest poprawka,
ktora stuzy do uzupetnienia tego katalogu.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
,»lub pobdr wynagrodzenia za takie korzystanie”.

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:
,»lub pobor wynagrodzenia za takie korzystanie”. Poprawka nr 2... Przepraszam.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy sa pytania, uwagi do tej poprawki? Czy jest sprzeciw wobec jej przyjecia? Nie ma.
Poprawka nr 1 zostata przyjeta jednogltosénie.
Bardzo prosze — poprawka nr 2.

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:

Poprawka nr 2 dotyczy definicji uzytkownika. W tej definicji postugujemy sie — Sejm
— pojeciem ,eksploatacji utworéow lub przedmiotéw praw pokrewnych”. Senat, Biuro
Legislacyjne Senatu zaproponowalo w miejsce slowa ,,eksploatacji” stowo ,korzysta-
nie z utworéw lub przedmiotow praw pokrewnych” jako po pierwsze — pewnie lepiej
odpowiadajace jezykowi polskiemu, po drugie — jako pojawiajace sie zarowno w tresci tej
ustawy, jak i w tresci ustawy o prawie autorskim.

JesteSmy sklonni przyjaé te poprawke, ale tak naprawde ona niczego nie wnosi
od strony merytorycznej. Wiem, ze tutaj ma swojg uwage Biuro Legislacyjne.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Bardzo prosze — Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Nykiel:
Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo. Proponowaliby$my glosowanie
faczne nad czterema poprawkami. To jest pierwsza uwaga formalna. Poprawki nr 2, 6,
321i41...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Numer 2, 9...

Legislator Lukasz Nykiel:

Numer 2, 9, 321 41 - sg to poprawki, jak wskazal pan dyrektor, o charakterze redakcyj-
nym. Zdaniem Biura Legislacyjnego brzmienie przepisu przyjete przez Sejm jest bardziej
precyzyjne w zakresie poprawki nr 2. W poprawce nr 9, jezeli mieliby$my rozpatrywac
te poprawki Igcznie, wydaje nam sie, ze przepis art. 20 ust. 2 powinien wskazywac,
ze przedmiotem obrad walnego zebrania czlonkow jest ,,zatwierdzenie sprawozdania
za ubiegly rok obrotowy”, a nie — jak wskazuje Senat — ,,rocznego sprawozdania” bez
dookreglania, ze jest to sprawozdanie za ubiegly rok.

Jesli chodzi o poprawke nr 32, ktora miataby by¢ rozpatrywana tgcznie, to Senat
proponuje zmiane redakgcji art. 112 ust. 1, natomiast zdaniem Biura Legislacyjnego ten
przepis jest jasny, w szczegolnosci jesli przeczytamy ust. 2 tego artykutu, to nie ma zad-
nej watpliwosci, ze chodzi o cofniecie zezwolenia.

Poprawka nr 41 - tez poprawka o charakterze redakcyjnym. Poprawka nr 41 zmie-
rza do zastgpienia wyrazu ,,ich” wyrazami ,tych danych”. Biorac pod uwage tresc tego
przepisu — nie wiem, czy tu pan dyrektor tez potwierdzi — nie ma zadnych watpliwosci
co do tego, ze wyraz ,jich” dotyczy wlasnie danych. Stad ta zmiana jawi nam sie jako
zbedna. Dziekuje.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Czyli te cztery poprawki odrzucic?




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyl KULTURY | SRoDKOW PRzEkAZU (NR 125)

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Biuro Legislacyjne uznalo, ze sg zbedne, tak? A pan, panie dyrektorze?

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:
Poprawka nr 2, czyli zamiana stéw ,,eksploatacja utworéw” na ,korzystanie z utworow”,
to jest poprawka, ktora niczego nie zmienia od strony merytorycznej, wiec...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Wszyscy mamy §wiadomo$c, ze to sg poprawki legislacyjne i to potwierdza Biuro Legisla-
cyjne, tak? Zatem tu nie jest merytoryczny spor, tylko Biuro Legislacyjne uwaza, ze one
sg zbedne, tak?

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:
W takim razie podzielamy opinie Biura Legislacyjnego Sejmu co do poprawki nr 2, 9,
32141.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
I tez zgoda, ze 1gcznie, tak? Lgcznie i jest propozycja, zeby tych poprawek nie przyjmo-
wac. Czy jest sprzeciw wobec odrzucenia tych czterech poprawek, nr 2, 9, 32 i 41? Nie
ma. Poprawki zostaly odrzucone przez Komisje.
Przechodzimy do poprawki nr 3 — bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:
Poprawka nr 3 to jest poprawka wynikajace z gramatyki jezyka polskiego — zamiast
stowa ,,poboru” powinien by¢ wyraz ,,pobor”. Po prostu jest bledna odmiana, tyle.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Bardzo prosze — Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz NyKkiel:
Biuro Legislacyjne nie ma watpliwosci co do zasadnosci tej poprawki, natomiast chcieli-
bySmy zaproponowac Igczne rozpatrywanie kilkunastu poprawek o charakterze redak-
cyjno-legislacyjnym, co do ktérych miedzy Biurem Legislacyjnym a ministerstwem jest
pelna zgodno§¢, ze trzeba je przyja¢. Wymienie te poprawki, moglyby byc¢ one rozpatry-
wane 1gcznie, to jest poprawka nr 3, 4, 12, 14, 20, 24, 27-31, 351 39.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Jeszcze raz.

Legislator Lukasz NyKkiel:
Numer 3, 4, 12, 14, 20, 24, 27-31, 351 39.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Bardzo tadnie i jednoczes$nie Biuro zgadza sie z uwagami Senatu zgloszonymi w ramach
tych poprawek. Bardzo prosze...

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:
Tak, my tez zgadzamy sie z tym sposobem procedowania.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
W jednym i drugim aspekcie?

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:
W jednym i drugim aspekcie, tak.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Przepraszam bardzo. Witam panig minister Magdalene Gawin. Juz pozwoliliémy sobie
zacza¢, pani minister. Tak sie juz przyzwyczailiémy do pracy z panem dyrektorem, ze...

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego Magdalena
Gawin:
Przepraszam za spéznienie. Bylo nieporozumienie odno$nie do numeru sali, ale juz sie
wyjasénito. Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
W takim razie czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawek nr 3, 4, 12, 14, 20, 24, 27-31,
351 39? Nie ma. Komisja pozytywnie zaopiniowala te poprawki.
Przechodzimy do poprawki nr 5.

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Kos$cinski:

Poprawka nr 5 zmierza tak naprawde do pewnej zmiany o charakterze merytorycznym.
Kwestia interpretacji. Moze byc tak interpretowana — chodzi o to, kto ma mie¢ prawo
udzialu w walnym zebraniu czlonkow i w glosowaniu na takim zebraniu. Sg kategorie
spraw, w ktorych glosowac powinny tylko osoby, ktore powierzyly organizacji zbioro-
wego zarzgdzania swoje prawa w zbiorowy zarzad, ale nie oznacza to, ze udziatu w przy-
shuchiwaniu sie temu glosowaniu nie powinny mieé¢ takze osoby, ktore tych praw nie
powierzyly w zbiorowy zarzad. Po prostu chodzi o to, zeby wprost z art. 17 ust. 3 wyni-
kalo, ze prawo do udzialu w zebraniu czlonkow w przypadku tych spraw majg wszyscy,
a prawo do glosowania w nim tylko ci, ktérzy powierzyli swoje prawa w zbiorowy zarzad.
Z wersji, ktora...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Byla watpliwo$é, ze to wynikalo z tego zapisu.

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:
Z wersji, ktéra wyszla z Sejmu, wynikalo, ze ograniczamy tez sam udzial w przystu-
chiwaniu sie dyskusji podmiotom, ktore nie moga glosowaé¢ w tej dyskusji. Chyba nie
ma sensu dzielenie cztonkow organizacji zbiorowego zarzgdzania na lepszych i gorszych
w tym aspekcie i konieczno§¢ opuszczania przez jednych sali w sytuacji, w ktorej przy-
stuchuja sie dyskus;ji, ktora de facto dotyczy calej organizacji.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Biuro Legislacyjne?

Legislator Lukasz NyKkiel:
Biuro nie zglasza uwag do tej poprawki.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy sg pytania, uwagi? Rozumiem, ze rzad popiera te poprawke. Czy jest sprzeciw wobec
przyjecia poprawki nr 5? Nie widze. Poprawka zostala przyjeta.
Poprawka nr 6. Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Kosécinski:

Poprawkinr 61 7 to sg tak naprawde poprawki o charakterze legislacyjnym. Biuro Legi-
slacyjne Senatu zwrdcito uwage na to, ze w treSci art. 17 regulujemy zasady dzialania
walnego zebrania czlonkow, natomiast zasugerowalo przeniesienie czeSci tej regulacji,
ktéra nie dotyczy walnego zebrania czltonkéow, ale dotyczy bezposrednio udziatu dele-
gatow, do innego artykulu. Zaproponowane poprawki zmierzaja do odzwierciedlenia
w tresci ustawy z projektu poselskiego art. 17 ust. 4 i art. 18 ust. 4 i przeniesienia ich
do osobnych jednostek redakcyjnych, zeby zgodnie z zasadami legislacji w ramach jed-
nego artykutu byly uregulowane kwestie dotyczace jednego przedmiotu, a nie dwoch.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Biuro Legislacyjne?

Legislator Lukasz Nykiel:
Biuro Legislacyjne nie zglasza uwag do tej poprawki i proponuje glosowanie tgczne nad
poprawkami nr 6 i 7. Potwierdzamy wyjasnienie pana dyrektora. Chodzi o kwestie legi-
slacyjna przeniesienia czeSci normy z art. 17 do art. 18. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sa uwagi, pytania? Nie widze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia
poprawki nr 6 i 7?7 Nie widze. Poprawki zostaly przyjete.
Poprawka nr 8 — bardzo prosze.
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Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:
Poprawka nr 8 zmierza do uzupelnienia katalogu czynnoSci, na ktére zgode musi wyra-
zi¢ walne zebranie cztonkéw. Takimi czynnoSciami w przedlozeniu sejmowym bylo naby-
wanie, zbywanie nieruchomosci uzytkowania wieczystego oraz udzialu w nieruchomosci.
Biuro Legislacyjne Senatu zwrécilo nam uwage, ze w tym katalogu powinno sie takze
znalez¢ nabywanie badz zbywanie udzialu w uzytkowaniu wieczystym, bo jest to réw-
niez mozliwe. Ma to na celu uzupelnienie tego katalogu.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Poszerzenie o uzytkowanie wieczyste.

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:
Tak, de facto cel jest ten sam — pozwolenie cztonkom organizacji zbiorowego zarzadza-
nia na decydowanie o tego typu sprawach. Moze sie zdarzy¢, ze po prostu bedzie udziat
w uzytkowaniu wieczystym i jednocze$nie nie wynika to wprost z przepisu, stad posze-
rzenie tego katalogu.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Nykiel:
Nie zglaszamy uwag.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy sg pytania, uwagi do tej poprawki? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki
nr 8? Nie widze. Poprawka zostala przyjeta.
Przechodzimy do poprawki nr 10, bo poprawka nr 9 juz zostala przyjeta, przepra-
szam, zostala odrzucona, rozpatrzona.

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:

Poprawka nr 10 to jest poprawka do art. 23 ust. 1. Wysoka Komisja przy bardzo aktyw-
nym udziale obu pan przewodniczgcych zdecydowala sie na nalozenie na kandydatow
na czlonkow zarzgdow komisji rewizyjnych obowigzku skladania oSwiadczen o kon-
flikcie interes6w i informowania o kwotach, ktore uzyskujg z racji bycia uprawnionym
w ramach organizacji. Poprawka bynajmniej nie zmierza do odwrdcenia tej zasady. Jed-
nak zwrdocono nam uwage na to, ze postugiwaliSmy sie sformutowaniem, ze to powinno
by¢ dokonane przed dniem wyboru, a wiec tak naprawde przed dniem zebrania sie dele-
gatow badZz walnego zebrania czlonkow. Tymczasem czesto kandydaci do tych funk-
cji sg zglaszani w dniu wyboru. Dlatego sformutowanie ,,dniem wyboru” zastgpiliémy
,wyborem”, by odwotywac sie do czynno&ci, a nie do dnia. Bylaby wiec mozliwosé skiada-
nia o§wiadczen przez kandydatow juz w trakcie walnego zebrania cztonkow czy zebrania
delegatow, podczas ktorego zostali zgloszeni jako kandydaci.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz NyKkiel:
Nie zglaszamy uwag do tej poprawki.
Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy sg pytania, uwagi do tego?
Posel Iwona Sledzifiska-Katarasifiska (PO):
Byly takie uwagi zainteresowanych, oczywiScie byla taka uwaga.
Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Nie ma watpliwosci. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki nr 10?7 Nie widze.
Poprawka zostata przyjeta.
Poprawka nr 11 - bardzo prosze.
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Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:

Poprawka nr 11. Mamy tutaj przepis, ktory mowi, kto nie moze by¢ czltonkiem komi-
sji rewizyjnej, i tutaj Senat zwrocit uwage na to, ze postugiwanie sie sformutowaniem
yzatrudniony w niej glowny ksiegowy” moze rodzi¢ watpliwosci, w jakim podmiocie ten
glowny ksiegowy ma byc¢ zatrudniony. Z naszej perspektywy niewatpliwie glowny ksie-
gowy moze by¢ zatrudniony wylgcznie w organizacji zbiorowego zarzadzania, nie moze
by¢ zatrudniony w komisji rewizyjnej, ktora jest organem takiej organizacji. Komisja
rewizyjna jako taka nie jest podmiotem praw i obowigzkow, nie moze nikogo zatrudniac
ani zwalnia¢. Zatrudnia badZz zwalnia organizacja zbiorowego zarzadzania jako praco-
dawca badz ktos, kto podpisuje umowe-zlecenie czy umowe o dzieto z takim gléwnym
ksiegowym. Dlatego uwazamy, ze mozna byloby odrzuci¢ te poprawke zaproponowanag
przez Senat. Wiem, ze jest jeszcze uwaga Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Nykiel:
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo. Jesli chodzi o poprawke nr 11, to Biuro ma tutaj
pewne watpliwoSci, czy rzeczywiscie ta poprawka Senatu, jak wskazuje uzasadnienie,
oddaje intencje wnioskodawcy, bo takie sformulowanie wystepuje w uzasadnieniu
do uchwaty Senatu. Tak jak méwit pan dyrektor i jak rozumiem, intencjg ministra kul-
tury jest to, zeby czlonkiem komisji rewizyjnej nie mogt byc gtowny ksiegowy zatrud-
niony w organizacji zbiorowego zarzadzania. Wykreslenie wyrazow ,,zatrudniony w niej”
spowoduje, ze treS¢ tego przepisu bedzie nastepujaca: ,,cztonkiem komisji rewizyjnej nie
moze by¢ czlonek zarzadu, likwidator, osoba kierujgca jednostka organizacyjng w orga-
nizacji zbiorowego zarzadzania, glowny ksiegowy, radca prawny lub adwokat §wiadczacy
ustugi na rzecz tej organizacji” i dalej: ,ani osoba, ktéra podlega bezposrednio osobie
kierujacej dziatalnoécia”. Naszym zdaniem wykre§lenie wyrazow ,,zatrudniony w niej”
moze powodowac takg interpretacje, ze czlonkiem komisji rewizyjnej nie bedzie mogt by¢
rowniez ten gtéwny ksiegowy, ktory nie ma jakichkolwiek zwigzkow z organizacja zbio-
rowego zarzadzania, a chyba jednak nie taka byla intencja. Dziekuje. Sg te watpliwoSci
i wydaje sie, ze te poprawke mozna byloby odrzucié.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Wydaje sie, ze sejmowa wersja jest lepsza.

Legislator Lukasz Nykiel:
Jest lepsza. Przyjmujac po czesci argumentacje Senatu, zgadzamy sie, ze w brzmieniu
sejmowym wprost nie jest napisane, ze chodzi o gléwnego ksiegowego zatrudnionego
w organizacji zbiorowego zarzgdzania, natomiast stuszna jest argumentacja, ktora
przedstawil pan dyrektor, ze tylko i wylacznie moze chodzi o przypadek, kiedy gtowny
ksiegowy jest zatrudniony w organizacji zbiorowego zarzadzania, a nie w komisji rewi-
zyjnej, gdyz komisja rewizyjna po prostu nie moze zatrudniac takich osob. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sg pytania, uwagi?

Posel Iwona Sledzinska-Katarasifiska (PO):
To jak, panie dyrektorze?

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Rzad jest...

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:
MyS§limy, ze Sejm mial tutaj racje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Sejmowa wersja jest lepsza.
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Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:
Na pewno z sejmowe]j wersji trudniej jest wyinterpretowaé sytuacje, w ktorej kazdy
glowny ksiegowy nie moze by¢ cztonkiem komisji rewizyjnej. Chodzi o glownego ksiego-
wego, ktory jest zwigzany z dang organizacja, jest w niej zatrudniony.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Rozumiem, ze strona rzadowa i Biuro Legislacyjne sklaniajg sie bardziej do wersji sej-
mowej. Czy sg uwagi i jakie§ pytania? Nie ma. To ja zaproponuje, zeby$my nie przyjmo-
wali. Czy jest sprzeciw wobec odrzucenia tej poprawki? Nie widze. Poprawka nie zostata
zaopiniowana pozytywnie.
Poprawka nr 12 zostala rozpatrzona. Poprawka nr 13 — bardzo prosze, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:

Poprawka nr 13 jest rowniez wynikiem uwag ze strony podmiotow zainteresowanych
treScig ustawy, tzn. organizacji zbiorowego zarzadzania. Dotyczy art. 30 i mozliwo-
Sci samodzielnego licencjonowania przez uprawnionego niekomercyjnego korzystania
z utwor6éw. Dwie organizacje zwrocily uwage (stusznie) na to, ze nasza ustawa o pra-
wie autorskim postuguje sie sformutowaniem ,niekomercyjne korzystanie” i jest to tak
rozumiane, ze jest to korzystanie, z ktorego skutkiem nie Igczy sie osigganie korzySci
majatkowych bezposérednio lub poérednio. Z zaproponowanego brzmienia art. 30 wynika,
ze takie korzystanie nie ma na celu osiggania korzy§ci majatkowych.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Ale moze sie taczyc.

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:
Ale moze sie taczy¢. Aby pozostaé spdjnie z art. 31 ustawy o prawie autorskim zapro-
ponowano poprawke zmierzajacg do uspéjnienia tego brzmienia, zeby bylo jasne, gdzie
jest mozliwo§é tego niekomercyjnego licencjonowania. Dlatego prosimy Sejm o przyjecie
tej poprawki.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Biuro Legislacyjne?

Legislator Lukasz NyKkiel:
Nie zglasza uwag.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy sg pytania, uwagi? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki nr 13? Nie widze.
Poprawka zostala przyjeta.
Poprawka nr 14 zostala rozpatrzona. Poprawka nr 15.

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Kos§cinski:
Poprawka nr 15 w naszej ocenie tak naprawde ma charakter poprawki legislacyjne;j.
Przede wszystkim dotyczy ona dostepu czlonkéw organizacji zbiorowego zarzadzania
do ustug o charakterze socjalnym, kulturalnym lub edukacyjnym, ktore sa finansowane
z potrgcen od ich przychodow z praw. Biuro Legislacyjne Senatu zwroécito nam uwage,
ze sformutowanie ,stosujac sprawiedliwe kryteria okre§lajgce zasady dostepu do tych
swiadczen iich zakres” jest nie do konca precyzyjne i jest sformulowaniem, ktore nie
do konica da sie pogodzi¢ z regutami jezyka polskiego — trudno mieé sprawiedliwe kryte-
ria okreslajgce zasady dostepu. Wspoélnie z Biurem Legislacyjnym Senatu zaproponowa-
liSmy brzmienie, ktére pozwala na skonsumowanie tego w sposéb bardziej strawny dla
ucha polonisty: ,,z uwzglednieniem sprawiedliwych kryteriow, w szczegolnosci w odnie-
sieniu do dostepu do Swiadczen w ramach tej dzialalnosci oraz ich zakresu”. Wydaje
nam sie, ze sens jest ten sam, cel jest ten sam, ale po prostu jest to lepiej sformulowane.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Nykiel:
Biuro nie zgltasza uwag do poprawki nr 15.
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Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy sa pytania, uwagi? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki nr 15? Nie widze.
Poprawka zostala przyjeta.
Bardzo prosze — poprawka nr 16.

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:

Poprawka nr 16 dotyczy wprowadzenia do wyliczenia w art. 40. Legislatorzy senaccy
zwrocili uwage na to, ze moze on by¢ interpretowany w sposéb dwojaki — ze wzgledu
na pewng niezrecznoS$¢, ktéra jest w nim zawarta: ,Jezeli organizacja zbiorowego zarza-
dzania nie jest w stanie dokonaé wypltaty uprawnionym przychodéw z praw z powodu
ich nieustalenia lub nieodnalezienia”. Nie wiadomo, czy to ,,ich” odnosi sie do upraw-
nionych czy do przychodéw z praw. Dlatego wypracowaliSmy w Senacie brzmienie, ktore
rozwiewa te watpliwosci: ,,Jezeli jest w stanie dokonaé¢ wyplaty z przychodéw z praw
z powodu nieustalenia lub nieodnalezienia uprawnionych” i dalej bez zmian. Poprawka
sluzy do tego, zeby ten przepis po prostu nie budzil watpliwosci interpretacyjnych.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Nykiel:
Biuro popiera poprawke. Jest to doprecyzowanie przepisu.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy sg jeszcze pytania, uwagi? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki nr 16? Nie
widze. Poprawka zostala przyjeta.
Poprawka nr 17 - bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:

Poprawka nr 17 dotyczy art. 43 — przychodow z praw, ktore organizacja zbiorowego
zarzadzania dostala od innej organizacji zbiorowego zarzadzania i ma obowigzek je dys-
trybuowac miedzy swoich uprawnionych. Jej celem jest precyzyjne wskazanie, od jakiego
momentu liczy sie okres sze$ciu miesiecy, o ktérym mowa w tym przepisie. Jest to uzu-
pelnienie pewnej luki, ktéra pojawila sie w tym przepisie, poprzez wskazanie, ze ten
okres sze$ciu miesiecy na rozdysponowanie §rodkéw nalezy liczyé ,,od dnia, w ktérym
organizacja zbiorowego zarzadzania otrzymala te przychody”.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Biuro Legislacyjne?

Legislator Lukasz Nykiel:
Nie zglasza uwag.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy sa uwagi? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki nr 17? Nie widze. Poprawka
zostala przyjeta.
Poprawka nr 18.

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:

Poprawka nr 18 dotyczy uzupelnienia katalogu zawartego w art. 55. Tam wskazano,
kiedy uzytkownicy i organizacja zbiorowego zarzadzania mogg sie domagac sprostowa-
nia informacji nieprecyzyjnych dotyczacych udzielanych przez nich lub dla nich licencji
wieloterytorialnych. Sejm wskazal, ze jest to sytuacja, w ktorej te informacje sg niedo-
ktadne, ale moze sie rowniez zdarzy¢ sytuacja, w ktorej te informacje sg btedne i takze
powinny by¢ sprostowane, a wiec sg btedne i niedokladne. Dlatego ten katalog zostat
rozszerzony o informacje ,,niedoktadne lub bledne”.

Legislator Lukasz Nykiel:
Nie ma uwag.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Uwagi? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki nr 18? Nie widze.
Poprawka nr 19.
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Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:
Poprawka nr 19 i 21, panie mecenasie, razem, one tak naprawde majg charakter legi-
slacyjny...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Numer 191 21?7

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:
Tak. My wskazujemy tutaj, jaka jest podstawa do wykonywania udzielania licencji wielo-
terytorialnych i w wersji sejmowej powolujemy sie na upowaznienie udzielone przez inne
organizacje zbiorowego zarzadzania zgodnie z art. 60 i 61. To upowaznienie co do zasady
jest zawarte w umowie o reprezentacji miedzy dwiema organizacjami zbiorowego zarza-
dzania. Prawdopodobnie wersja zaproponowana przez Senat bylaby dobra, aczkolwiek
nieprawidiowo, z czym pan mecenas pewnie si¢ zgodzi, odniesiono w propozycji senac-
kiej samo pojecie umowy o reprezentacji. Zeby unikna¢ watpliwoéci interpretacyjnych,
a tej poprawki senackiej nie mozemy poprawi¢ w sensie odmiany, proponujemy jej odrzu-
cenie i pozostawienie brzmienia, ktore wyszlo z Sejmu, bo ono tez oddaje istote sprawy.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Biuro Legislacyjne?

Legislator Lukasz Nykiel:
Biuro Legislacyjne popiera wtym wzgledzie MKiDN. RzeczywiScie poprawka
ma po pierwsze — charakter wylacznie legislacyjny. Stad tez nie ma tu zadnego ciezaru
merytorycznego, natomiast chcielibySmy wskazac, ze w stowniczku do ustawy w art. 3
w pkt 9 ustawodawca wyraznie wskazuje, ze mowa jest o umowie o reprezentacji, a nie
o reprezentacje. Stad tez te poprawki sg wadliwe i proponujemy odrzucenie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy sa pytania, uwagi? Czy jest sprzeciw wobec odrzucenia poprawki nr 19 i 21? Nie
widze. Poprawki zostaly odrzucone.
Poprawke nr 20 i 21 rozpatrzyliémy. Poprawka nr 22.

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:

Poprawka nr 22 dotyczy art. 62. Tak naprawde chodzi w niej po pierwsze — o uzupeltnie-
nie. Pierwsze zdanie brzmi, ze ,,organizacja zbiorowego zarzadzania nie udziela licencji
wieloterytorialnych lub nie zawarta umowy, o ktérej mowa w art. 60 ust. 1”. Po pierw-
sze — w tej poprawce chodzi o wskazanie, ze chodzi o umowe o reprezentacji, bo takim
pojeciem postugujemy sie w calym rozdziale dotyczacym licencjonowania wieloterytorial-
nego. Poza tym w drugim zdaniu nie jest potrzebne przywolanie stowa ,,wieloterytorial-
nych”, dlatego ze licencje wieloterytorialne nie moga obejmowac jednego terytorium. Tak
naprawde jest to poprawka zmierzajgca do tego, zeby wyeliminowa¢é tego typu lapsusy.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dzieki. Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz NyKkiel:
Nie zglasza uwag.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy sa uwagi, pytania? Nie widze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki nr 22?
Nie widze.

Poprawka nr 23 - bardzo prosze, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:
Poprawka nr 23 sprowadza sie do zamiany spdjnika. Moéwimy tam o mozliwosci udo-
stepniania innych materialow ,,przez organizacje radiowa lub telewizyjng”. W praktyce
bedzie to organizacja radiowa albo telewizyjna. Nie ma organizacji, ktore jednoczesnie
sg organizacjami radiowymi i telewizyjnymi.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Biuro Legislacyjne?
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Legislator Lukasz NyKkiel:
Biuro nie zglasza uwag do tej poprawki, natomiast w uzasadnieniu uchwaty Senatu jest
wskazanie, ze celem tej poprawki jest to, zeby materialy wytworzone przez organiza-
cje radiowg lub telewizyjna i materialy wytworzone na zamoéwienie lub zlecenie takiej
organizacji byly réznymi rodzajami materiatéw. One sg réznymi rodzajami materiatow,
natomiast z brzmienia przyjetego przez Sejm rzeczywiscie mozna mieé co do tego watpli-
wosci. Nie zglaszamy tutaj uwag w tym zakresie. Uwazamy, ze poprawka jest wlasciwa.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Jak to nie ma?

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:
De facto w przypadku zar6wno materiatéw wytworzonych przez organizacje radiowa, jak
i materialow wytworzonych przez organizacje telewizyjng ten przepis bedzie znajdowat
zastosowanie do obu z nich. Jezeli poslugujemy sie spojnikiem ,,lub”, to znaczy, ze mamy
sytuacje, w ktorej jest radiowa, telewizyjna, radiowa i telewizyjna, prawda? Nie ma orga-
nizacji, ktora jednoczesnie jest organizacjg radiowsg i telewizyjng. Dlatego zamieniamy
,lub” na ,albo” nie pozbawiajgc tutaj nikogo...

Posel Piotr Liroy-Marzec (niez.):
A w przyszlosci takowej nie moze by¢?

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:
Jezeli w przyszloéci takowa bedzie, to trzeba bedzie zmieni¢ te ustawe, ale na razie jej
nie ma.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Jest jaki$ blad w tym ,,lub”?

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
No wlaénie.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Przeciez jaki§ prywatny nadawca moze sobie zrobi¢ radiowo-telewizyjna.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Jeszcze raz.

Legislator Lukasz Nykiel:

By¢ moze najlepiej bytoby odczytac najpierw brzmienie sejmowe. Art. 63 moéwi, ze ,,prze-
pis6w niniejszego rozdzialtu nie stosuje sie do organizacji zbiorowego zarzadzania, ktore
udzielajg licencji wieloterytorialnej niezbednej organizacji radiowej lub telewizyjne;j
na potrzeby” i teraz pkt 2, ktéry chcemy zmienié, brzmienie sejmowe: ,,udostepniania
innych materialow wytworzonych przez te organizacje radiowg lub telewizyjna, na jej
zamoéwienie lub zlecenie, ktore stanowig uzupelnienie tego programu lub zawartych
w nim audycji, w taki sposob, zeby kazdy miat do nich dostep w miejscu i czasie przez
siebie wybranym”.

Poprawka Senatu zmierza do tego, azeby brzmienie byto nastepujace: ,,udostepniania
innych materialow wytworzonych przez te organizacje radiowg lub telewizyjng” — tutaj
sie nic nie zmienia, natomiast pdzniej — ,,albo na jej zamowienie lub zlecenie”. Tego
spojnika ,lub” tutaj nie ruszamy. Ruszamy tak naprawde...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
W innym miejscu.

Legislator Lukasz Nykiel:
W innym miejscu, tzn. przecinek po ,,telewizyjng” zastepujemy spéjnikiem ,,albo”, zeby
odroéznic, ze sg zaréwno materialy wytworzone przez organizacje, jak i materialy wytwo-
rzone na jej zamowienie lub zlecenie. To jest tak.

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:
Przepraszam, rozpedzitem sie.
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Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy w zwigzku z tym sg uwagi, pytania do tego?

Posel Iwona Sledzifiska-Katarasinska (PO):
Czujnos¢ postéw godna pochwaly.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Je§li nie ma, to czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki nr 23? Nie widze.
Poprawka nr 24 — rozpatrzylismy.
Poprawka nr 25 - bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:

W poprawce nr 25 chodzi o rozszerzenie katalogu czynnosci, ktére w stosunku do wnio-
sku o zatwierdzenie tabeli moze wykona¢ przewodniczacy komisji. Tutaj sie odwolujemy
do przepiséw Kodeksu postepowania administracyjnego. W wyliczeniu pominieto art. 66
kodeksu. Moze sie zdarzy¢ tak, ze wniosek o zatwierdzenie tabeli bedzie tak naprawde
nie tylko wnioskiem o zatwierdzenie tabeli, ale bedzie tez pismem, ktore oprécz tego,
ze jest wnioskiem, musi tez by¢ przekazane do innego podmiotu zgodnie z jego wlasSci-
woscig. Zdarzaly nam sie w praktyce sytuacje, w ktorych de facto pismo bylo po pierwsze
- wnioskiem o zatwierdzenie tabeli, ale jednocze$nie jego fragmenty powinny by¢ roz-
poznane przez inny organ. Na przyklad byly pytania do ministra o interpretacje prawa.
Poszerzenie tego katalogu o art. 66 pozwoli przewodniczacemu skierowac czes¢ sprawy,
ktora jest wnioskiem o zatwierdzenie tabeli, do trybu tabelowego, a fragment sprawy,
ktory wynika z pisma, skierowaé¢ do wlaciwego organu do rozpoznania.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Biuro Legislacyjne?

Legislator Lukasz NyKkiel:
Nie zglasza uwag.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy sg jakie§ pytania, uwagi? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki nr 25? Nie
widze.
Przechodzimy do poprawki nr 26. Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:

Poprawka nr 26 zmierza do bardziej precyzyjnego ujecia zasady, ktora juz zostala wyra-
zona w art. 76 ust. 2 i zostala przyjeta przez Sejm. Chodzi o sytuacje, w ktérej dwie orga-
nizacje zbiorowego zarzadzania majg krzyzujace sie zezwolenia i wtedy maja obowigzek
zlozy¢ wspélng tabele. Przepis sformulowany przez Sejm postuguje sie zbitka stowna,
ze taki wniosek moze by¢ zlozony wylgcznie wspélnie przez te organizacje. Brzmienie
senackie wskazuje wprost, ze takie organizacje sg obowigzane do zlozenia w tym zakre-
sie wspdlnego wniosku. Wydaje nam sie, ze brzmienie zaproponowane przez Senat w tym
wypadku jest po prostu lepsze.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Biuro Legislacyjne?

Legislator Lukasz Nykiel:
Nie zglaszamy uwag.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy sa uwagi, opinie? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki nr 26? Nie widze.
Poprawka nr 26 zostala zaopiniowana pozytywnie.
Poprawki nr 27, 28, 29, 30, 31 i 32 zostaly rozpatrzone, tak? Poprawka nr 33.

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:
Poprawka nr 33 zmierza do uzupelnienia, w pewnym sensie dostosowania ustawy
o zbiorowym zarzadzaniu do prawa przedsiebiorcow, ktore niedawno weszlo, zastepu-
jac ustawe o swobodzie dzialalnoéci gospodarczej. W ustawie o zbiorowym zarzadzaniu
wprowadzamy dzialalno$c¢ regulowana. Takg dzialalno$cia regulowana zgodnie z pro-
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jektem ma by¢ dzialalno$é niezaleznych podmiotéw zarzadzajacych, czyli zarzadzanie
prawami autorskimi na zasadzie pelnomocnictwa przez inny podmiot niz organizacja
zbiorowego zarzadzania. Dotychczas z przepiséw ustawy o swobodzie dziatalnosci gospo-
darczej wynikaly normy pozwalajace podmiotowi, ktéry prowadzi rejestr dziatalnosSci
regulowanej, na wydawanie decyzji o zakazie prowadzenia takiej dziatalnosci w okreslo-
nych przypadkach. Nowe prawo przedsiebiorcow poprzenosito norme ogélng z ustawy
o swobodzie dziatalno$ci gospodarczej do poszczegélnych ustaw sektorowych, ktore
regulujg dzialalno$¢ regulowang. W naszej ustawie, ktora tez jest takg ustawa sekto-
rowa, zabraklo takiej normy, wiec zdecydowano sie w Senacie na uzupelnienie tej luki
poprzez dodanie art. 116a w takim brzmieniu, jakie jest zawarte w uchwale Senatu, zeby
dac ministrowi mozliwo§¢, ktora wezesniej wynikala z innych przepisow, de facto wyda-
wania decyzji o zakazie wykonywania dzialalnoéci regulowanej w przypadku razacego
naruszania przez taki podmiot warunkéw wykonywania takiej dzialalnosci. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Nykiel:
Biuro Legislacyjne popiera te poprawke. Jest ona konieczna, wynika z koniecznoSci
korelacji ustawy, tak jak powiedzial pan dyrektor, z ustawa — Prawo przedsiebiorcow,
ktora weszla w zycie w ubieglym miesigcu, tak ze jak najbardziej popieramy.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje. Czy sa uwagi, pytania? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki nr 33? Nie
widze. Poprawka zostala przyjeta.
Poprawka nr 34 — bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:

Poprawka nr 34 po pierwsze — sprowadza sie do tego, ze idac za radami Ministerstwa
Cyfryzacji i generalnego inspektora ochrony danych osobowych, chcieliémy zrezygnowaé
(przeciez caly czas jesteSmy w trybie dostosowywania sie¢ do RODO) z odwolania wprost
do tresci rozporzadzenia RODO w tym miejscu, dlatego ze z zasady ujawniania danych
osobowych, o ktérych méwi art. 119 ust. 3, i tak mogg by¢ dokonywane na podstawie
i w trybie wskazanym przez RODO bez wzgledu na to, czy w naszej ustawie to umie-
Scimy, czy nie.

Konsekwencjg tej zmiany sg tez poprawki w art. 120, gdzie po raz pierwszy wprowa-
dzony jest skrot rozporzadzenia RODO i tam te poprawki sg ujete jako poprawka nr 38,
ale to jako wynikowe poprawki.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Biuro Legislacyjne — bardzo prosze.

Legislator Lukasz NyKkiel:
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo. RzeczywiScie potwierdzamy, poprawki nr 34 i 38
nalezy rozpatrywac Iacznie. W czesci poprawka nr 34 rzeczywiscie ma charakter legisla-
cyjny. Polega na skresleniu zdania trzeciego, natomiast w pozostalym zakresie ma cha-
rakter merytoryczny, gdyz dostosowuje ten przepis do rozporzadzenia RODO. Powinna
by¢ rozpatrywana z poprawka nr 38, co juz powiedzialem. Popieramy.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy sa uwagi, pytania? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawek nr 34 i 38? Nie
widze. Poprawki zostaly przyjete.
Poprawka nr 35 zostala rozpatrzona.
Poprawka nr 36.

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:
Poprawka nr 36 rowniez wynika z uwag dotyczacych danych osobowych. Zwrocono uwage
na to, ze w ust. 5 méwimy o obowigzku uzytkownika przetwarzania danych osobowych,
jest katalog tych danych, ale nie jest wskazane, czyje to sa dane, co jest obowigzkiem
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wynikajacym z RODO. Stad w poprawce zaproponowanej przez Senat jest wskazanie,
ze chodzi o dane uprawnionych oraz innych uzytkownikéw.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz NyKkiel:
Nie zglasza uwag.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Pytania i uwagi? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki nr 36? Nie widze. Poprawka
zostala przyjeta.
Poprawka nr 37.

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:

Jednym z uprawnien, ktére majg organizacje zbiorowego zarzadzania, jest mozliwo$c
uzyskiwania okreslonych informacji, tzw. roszczenie informacyjne. W sytuacji, w kto-
rej takie roszczenie jest rozpoznawane przez sad, podstawg do przetwarzania danych
osobowych zawartych w tego typu informacjach jest wyrok sagdowy. Jednak moze sie
zdarzy¢ sytuacja, w ktorej takie roszezenie informacyjne jest uwzgledniane dobrowolnie
przez uzytkownika. W projekcie ustawy w czesci dotyczacej danych osobowych brako-
walo przepisu, ktéry pozwalalby na przetwarzanie tych danych osobowych uzyskanych
na podstawie roszczenia informacyjnego w sytuacji, w ktorej podstawa nie jest wyrok
sadowy. Stad zaproponowali$émy takie brzmienie, zeby umozliwi¢ realizacje roszczenia
informacyjnego réwniez dobrowolnie i z wykorzystaniem danych osobowych, wtedy
kiedy jest to konieczne.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze — Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Nykiel:
Biuro nie zglasza tutaj uwag, natomiast proponuje glosowanie tgczne nad poprawkami
nr 37 i 40. Ta Igczno§é wynika réwniez z uzasadnienia uchwaly Senatu.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Poprawki nr 371 40. Czy sg uwagi i pytania? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki
nr 37 i 40?7 Nie widze. Poprawki zostaly przyjete.
Poprawki nr 38, 39, 40, 41 juz rozpatrzyliSmy.
Poprawka nr 42. Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:
Poprawka nr 42 i zwigzana z nig poprawka nr 43 dotyczg tak naprawde trybu powoty-
wania przez ministra Komisji Prawa Autorskiego. One majg charakter techniczny w tym
sensie, ze zdecydowano sie na to, ze nie méwimy o kadencji poszczegolnych arbitrow,
mowimy o kadencji komisji, wiec w konsekwencji legislatorzy senaccy mieli watpliwosc,
czy mozemy mowi¢ o powolywaniu poszczegélnych arbitréw, czy musimy moéwic o powo-
lywaniu komisji jako takie;j.

W naszej ocenie, jeszcze po konsultacji z Biurem Legislacyjnym Sejmu, ta poprawka
jest rowniez mozliwa do odrzucenia, dlatego ze bez wzgledu na to, czy bedziemy moéwili
o powolaniu komisji, czy bedziemy mowili o powotaniu arbitrow, de facto z przepisu jed-
noznacznie wynikajg terminy i obowigzki ministra w tym zakresie. Rozumiem, ze Biuro
Legislacyjne chcialoby jeszcze uzupetnic.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Biuro Legislacyjne — bardzo prosze.

Legislator Lukasz Nykiel:
Biuro Legislacyjne jest przeciwne tej poprawce. Z przyczyn czysto redakcyjnych i legi-
slacyjnych. Tak jak powiedzial pan dyrektor, ta poprawka nic nie zmienia w merytorycz-
nym zakresie przepisu art. 130. Wprowadzenie tych poprawek chociazby w ust. 31 5 tego
artykulu bedzie powodowalo pewng nielogiczno§¢ i mozna powiedzie¢ — niekonsekwencje
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w ramach art. 130, gdyz w nienowelizowanym ust. 2 tego artykutu jest mowa o arbi-
trach, ktorzy zostali powotani na dotychczasowych zasadach. Stad proponowalibySmy
utrzymac brzmienie sejmowe. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy sa pytania, uwagi? Rozumiem, ze nie ma akceptacji dla tej poprawki, tak ze zapy-
tam: czy jest sprzeciw wobec odrzucenia poprawki nr 42? Nie widze. Poprawka zostata
odrzucona.
Bardzo prosze — poprawka nr 43. Nie powinniSmy tego rozpatrywaé razem?

Legislator Lukasz Nykiel:
Uznalem, ze pan dyrektor juz to wyrazil, ze poprawka nr 42 i 43 razem. OczywiScie
proponowaliby$my 1gczne glosowanie nad tymi poprawkami.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Zatem cofam poprzednie glosowanie i zapytam: czy jest sprzeciw wobec odrzucenia
poprawki nr 42 i 43? Nie widze. Poprawki zostaly odrzucone.
Poprawka nr 44 — bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu w MKiDN Karol Koscinski:
Poprawki nr 44 i 45 de facto dotycza dwoch sytuacji, pewnych sytuacji dostosowaw-
czych. Pierwsza to jest sytuacja dostosowania uméw o zbiorowe zarzgdzanie do warun-
kéw nowej ustawy, druga — sytuacja ewentualnej koniecznosci dostosowania umow uzyt-
kownikow, a wiec umow o korzystanie z przedmiotow praw pokrewnych lub utworéw,
do obowigzujacej ustawy.

W przypadku umoéw o zbiorowe zarzgdzanie, czyli umoéw, ktore taczg uprawnionego
z organizacja, zwrécono nam uwage na to, ze zaproponowaliSmy terminy na dostoso-
wanie warunkéw tych umoéw, ale nie zaproponowali$émy terminu na dostosowanie tych
umow jako takich. Poza tym organizacje zbiorowego zarzadzania zwrécily uwage réwniez
na to, ze by¢ moze termin dziewieciomiesieczny dla niektorych z nich jest zbyt krotki.

W konsekwencji w Senacie zaproponowano po pierwsze — sytuacje, w ktorej po dosto-
sowaniu warunkow umow, na co organizacje majg dziewie¢ miesiecy, i po upublicznieniu
tych warunkéw uméw zaréwno poprzez przekazanie ich uprawnionym, jak i ich publi-
kacje na stronie internetowej organizacje uzyskujg dodatkowy termin szeSciomiesieczny
na dostosowanie samych umoéw do tego, co wynika z ustawy. To jest jedna z rzeczy, ktéra
zmieniajg poprawki nr 44 i 45.

Poza tym regulujg one sytuacje przejSciowa. Po pierwsze — obecnie mamy do czynie-
nia z umowami, na podstawie ktérych de facto zarzadzane sg prawa, zawartymi zgod-
nie ze starg ustawa. Tutaj wchodzg przepisy o okre§leniu warunkéw i dostosowaniu.
Mozemy mie¢ sytuacje, w ktorej miedzy uchyleniem ustawy o prawie autorskim w tym
zakresie, w jakim regulujemy tutaj sytuacje organizacji zbiorowego zarzadzania, bedzie
te dziewie¢ miesiecy, kiedy nowe warunki jeszcze nie bedg okreslone, a organizacje beda
zawieraly umowy o zbiorowe zarzadzanie z uprawnionymi. Powstalo pytanie: na jakich
zasadach majg to robi¢? Skoro nie okreslilismy nowych zasad, to powinny to robié
na zasadach dotychczasowych i to wynika z art. 139 ust. 2. To jest druga zmiana, ktéra
sie z tym wigze.

Wreszcie trzecia zmiana to zmiana juz nie relacji pomiedzy uprawnionym a organi-
zacjg zbiorowego zarzgdzania, ale relacji pomiedzy organizacja zbiorowego zarzadzania
i uzytkownikami praw. Co prawda ustawa wprowadza tutaj niewielkie korekty — przede
wszystkim dotyczgce obowigzkéw informacyjnych, ale moze sie zdarzy¢ sytuacja, ze orga-
nizacja rowniez swoje umowy z uzytkownikami bedzie musiata dostosowac¢ do warun-
kow ustawy i dostaje na to takze termin w art. 139a ust. 2 — 18 miesiecy. Nie chcieliémy
pozostawic tej sytuacji nieuregulowanej, bo faktycznie moga by¢ przypadki, kiedy te
umowy muszg by¢ aneksowane, a jednoczesnie okres ich aneksowania nie powinien by¢
ani nadmiernie dtugi, ani nadmiernie krétki. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze — Biuro Legislacyjne.
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Legislator Lukasz NyKkiel:
Biuro Legislacyjne proponuje 1gczne rozpatrywanie poprawek nr 44 i 45, co do ktorych
nie zglasza uwag.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy sg pytania, uwagi? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawek nr 44 i 45? Nie widze.
Poprawki zostaly przyjete. Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie poprawek Senatu.
Pozostaje nam wybor sprawozdawcy. Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo. Proponuje, aby kontynuowala pani przewodniczaca Elzbieta Kruk.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sg inne kandydatury? Nie widze. Dziekuje bardzo, przyjmuje. Jesli
nie ma spraw réznych, to dziekuje panstwu i zamykam posiedzenie Komisji.
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