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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Finanséw Publicznych (nr 480)

Komisji Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej
(nr 132)

19 lipca 2019r.

Komisje: Finanséw Publicznych oraz Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodlgdowej,
obradujgce pod przewodnictwem posta Andrzeja Szlachty (PiS), przewodnicza-
cego Komisji Finanséw Publicznych, rozpatrzyty:

— rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym
od oso6b fizycznych (druk nr 3580).

W posiedzeniu udzial wzieli: Grzegorz Witkowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospo-
darki Morskiej i Zeglugi Srédladowej wraz ze wspotpracownikami, Marek Maj doradca ekonomiczny
w Departamencie Infrastruktury Najwyzszej I[zby Kontroli, Andrzej Koscik przewodniczacy Rady
Krajowej Sekcji Morskiej Marynarzy i Rybakow NSZZ ,,Solidarno$¢”, Tadeusz Hatalski cztonek Naro-
dowej Rady Rozwoju przy Prezydencie Rzeczypospolitej Polskiej.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska, Gra-
zyna Kuémierowska, Jolanta Ostrowska - z sekretariatéw Komisji w Biurze Komisji Sejmowych;
Lukasz Kasiak, Jacek Pedzisz - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dzien dobry.

Otwieram posiedzenie wsp6lne Komisji Finanséw Publicznych oraz Komisji Gospo-
darki Morskiej i Zeglugi Srédladowej.

Porzadek dzienny przewiduje rozpatrzenie rzgdowego projektu ustawy o zmia-
nie ustawy o podatku dochodowym od 0séb fizycznych (druk nr 3580). Czy sg uwagi
do porzadku?

Pan przewodniczacy Janusz Cichon, bardzo prosze.

Posel Janusz Cichon (PO-KO):
Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, mam pytanie do pana przewodniczacego — czy
i kiedy zamierza wrocié¢ do wezorajszego posiedzenia, méwie o funduszu solidarnoSci.
Przypomne, ze zlozyliSmy dezyderat i pan przewodniczacy nie przeprowadzil nad nim
glosowania, trudno wobec tego uznac, ze to posiedzenie wczoraj sie formalnie skonczyto.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Prosze panstwa, prositem o uwagi do porzadku, do spraw organizacyjnych wrdcimy,
panie przewodniczacy.

Posel Janusz Cichon (PO-KO):
To uwaga do porzadku.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Porzadek przewiduje inny temat, inny druk i inng sprawe, wrécimy do tego na pewno.
Skonczymy ten nieduzy projekt, Sejm czeka na nasze wyniki. Obiecuje, ze wrécimy
do tematu.
Prosze panstwa, przystepujemy do realizacji porzadku.
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Bardzo serdecznie witam pana Grzegorza Witkowskiego, podsekretarza stanu w Mini-
sterstwie Gospodarkl Morskiej i Zeglugi Srédladowe]j wraz z osobami towarzyszacymi.

Witam panig przewodniczacg i czlonkow obu komisji.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego.

Uprzejmie informuje, ze Sejm 17 lipca tego roku skierowal rzadowy projekt ustawy
o zmianie ustawy o podatku dochodowym od os6b fizycznych do Komisji Finansow
Pubhcznych oraz Komisji Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej celem rozpatrze-
nia. Proponuje przystapié do rozpatrzenia projektu.

Czy sg uwagi do tytulu przedmiotowego projektu ustawy?

Nie ma uwag.

Art. 1 zmiana 1 - czy sg uwagi? Biuro Legislacyjne.

Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Lukasz Kasiak:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Mamy pytania dotyczace dodawanych definicji.

Pierwsza jest definicja ,marynarza”. Pytanie dotyczy tego, iz obecnie w ustawie
o podatku dochodowym od o0s6b fizycznych znajduje sie pojecie ,,marynarza” i nie jest
ono definiowane.

Pytanie do wnioskodawcow: czy istnieje potrzeba nadawania brzmienia takiego, jak
wskazano w pkt 47, skoro obecnie pojecie nie jest definiowane?

Kolejne pytanie dotyczy definicji z pkt 48 — ,,armator”. W ustawie o PIT znajduje sie
pojecie ,,armatora” i nie jest ono definiowane. Trzeba zwrdci¢ uwage na to, ze w systemie
wystepuje wiele definicji armatora, m.in. w przyjetej konwencji o pracy na morzu, defi-
nicja w Kodeksie morskim, w ustawie o pracy na morzu. Rozumiem, ze wnioskodawcy
swiadomie decyduja sie na odwolanie do rozumienia ujetego w konwencji.

Na czym polega problem?

Pojecie ,,armatora” obecnie obowigzuje w ustawie o podatku dochodowym od osdb
fizycznych, na gruncie przepisow dotyczgcych amortyzacji — nie w kontekscie marynarzy
a przedsiebiorcow bedacych armatorami. Nie jest ono definiowane na gruncie ustawy
o PIT. Pytanie: czy, w zwiazku z tym, ze definiujemy tu pojecie ,,armatora” dla calej
ustawy o PIT, czy tez nie dokonamy posredniej zmiany poje¢ uzywanych w przepisach
dotyczacych amortyzacji — art. 22f, art. 22h i art. 221 ustawy o PIT?

Moje ostatnie pytanie dotyczy pkt 49 — definicji ,,zeglugi miedzynarodowej”. Do tej
pory ustawa o PIT odsyla do ustawy o podatku tonazowym, natomiast rozumiem,
ze celowo panstwo wnioskodawcy poszerzyli rozumienie tego pojecia.

Mamy pytanie natury legislacyjne;j: lit. c zawiera, jak nam sie wydaje, cztery elementy,
do tego dwa z nich zawieraja spojnik ,a” i teraz pytanie: jak czytac lit. ¢ z wprowa-
dzeniem do wyliczenia, tzw. gtéwkg? Skoro w lit. ¢ mamy cztery elementy i rozumiem,
nalezaloby to czyta¢, ze zegluga miedzynarodowa oznacza tez zegluge miedzy, prosze
zwroci¢ uwage na lit. ¢ — portami zagranicznymi, czyli portem zagranicznym a portem
zagranicznym; kolejny element - zegluge miedzy miejscami przeznaczenia polozonymi
poza granica polskiego morza terytorialnego a takim miejscem przeznaczenia; kolejny
element wyliczenia — portami zagranicznymi a miejscami przeznaczenia polozonymi
poza granicami i ostatni element — miejscami przeznaczenia polozonymi poza granica
polskiego morza a portami zagranicznymi.

Wydaje sie, ze te cztery elementy, ktére wymienitem, sg czesto od siebie niezalezne
i, tak jak w lit. aib, stanowig oddzielne elementy tej definicji — czy nie nalezaloby ich
zamie$ci¢ w kolejnych literach?

Je§li panstwo sie na to zgodzg i rozumienie jest takie, jak wskazalem, to zmiana
o charakterze czysto legislacyjnym i moglibySmy w sprawozdaniu zaproponowac takie
wlaéciwe brzmienie, w porozumieniu z panstwem wnioskodawcami.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje panu mecenasowi.
Bardzo prosze pana ministra lub osobe wskazang o odniesienie sie do uwag Biura
Legislacyjnego.
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Podsekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej
Grzegorz Witkowski:
Dziekuje, panie przewodniczacy.
To bardzo wazne uwagi, ktore Biuro Legislacyjne sygnalizowalo nam jeszcze przed
posiedzeniem Komisji.
Jesli chodzi o pierwsza cze$¢ wystagpienia, sg tam bardzo wazkie przepisy odnosnie
armatorow.
Poprosze pana dyrektora Krezla o ustosunkowanie sie do nich.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze pana dyrektora.

Zastepca dyrektora Departamentu Gospodarki Morskiej w MGMiZS Pawetl Krezel:
Dzien dobry.

Panie przewodniczacy, pani przewodniczaca, szanowni panstwo, je§li chodzi o defi-
nicje ,marynarza”, naszym celem bylo wprowadzenie definicji marynarza odsylajacej
do konwencji o pracy na morzu, o organizacji pracy, ktéra jest wdrozona w ustawie
o pracy na morzu. Chodzi o to, aby nie bylo watpliwosci tego typu, jak ostatnio byly
w przypadku rybaka — pojawily sie opinie, ze nie wszyscy zatrudnieni na statku rybac-
kim to rybacy. Proponujemy zostawi¢ odestanie do ustawy o pracy na morzu.

dJesli chodzi o ,,armatora”, chodzi nam réwniez o to, aby bylo to odestanie do konwen-
cji o pracy na morzu. Musimy skonsultowa¢ sie z Ministerstwem Finanséw jesli chodzi
o istnienie dwoch poje¢ ,,armatora” w ustawie o PIT, tego MF nie podnosito na wcze-
$niejszym etapie prac. W mojej opinii to bedzie problem. Te definicje ,,armatora”, ktora
teraz wprowadzamy, wprowadziliémy na potrzeby zwolnienia podatkowego, definicja
»,armatora” w innych przepisach obejmuje ,armatora” w rozumieniu Kodeksu mor-
skiego. Ta ustawa nalezy do wlasciwosci Ministra Finansow i musimy skonsultowac te
kwestie.

Jesli chodzi o definicje ,,zeglugi miedzynarodowej” takie brzmienie zaproponowalo
Rzadowe Centrum Legislacji. W naszej opinii propozycja legislatoréw sejmowych jest
lepsza, proponujemy rozbicie definicji zeglugi na litery.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czyli do czeSci uwag rzad sie przychyla, ale chce zostawic sobie czas na rozwianie wat-
pliwosci, o ktorych przed chwilg powiedzial pan dyrektor i na razie tego nie zmieniamy.
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia zmiany pierwszej, wraz z tymi uwagami biura?
Bardzo prosze, pani poset Magdalena Kochan.

Posel Magdalena Kochan (PO-KO):
Mam jedno pytanie, bo chcialam miec jasnos¢ w tej sprawie: jesli nie uwzglednimy propo-
zycji dotyczacych dwoch definicji ,,armatora” to te dwie definicje poki co zostajag w obiegu
w prawodawstwie?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Do drugiego czytaniu rzad ma czas zlozy¢ korekte.

Posel Magdalena Kochan (PO-KO):
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje.
Jeszceze raz wracam do zmiany 1 - czy z tymi uwagami biura i perspektywa, ze rzad
zaproponuje poprawke w drugim czytaniu — czy jest sprzeciw wobec przyjecia zmiany
1? Zmiana 1 zostala przyjeta.
Zmiana 2, czy sg uwagi? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Jacek Pedzisz:
Dziekuje bardzo.
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Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mam kilka uwag do zmiany drugiej, o cha-
rakterze redakcyjno-legislacyjnym.

Jesli panstwo pozwola, zaprezentowalbym je w nastepujacej kolejnosci, w zmianie 2:

W lit. a proponujemy ograniczy¢ sie do rzeczywistej zmiany —,w ust. 1 w pkt 23c
wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie”, poniewaz lit. a i b nie ulegaja zmia-
nie, zostalyby wykreslone ze sprawozdania.

W lit. b w ust. 35 w pkt 2 w lit. b napisano: ,liczbie” proponujemy ,,informacje o licz-
bie dni przepracowanych”.

W lit. ¢ podobnie - ,,informacje o kwocie przychodu”.

Kolejna propozycja do lit. ¢ do ust. 35b w pkt 2 — mowa tam o marynarskiej umowie
o prace —do tej pory w ustawie o PIT nie postugiwaliSmy sie tym pojeciem, proponujemy
doprecyzowad, ze chodzi o ,,marynarskg umowe o prace, o ktorej mowa w art. 2 pkt 2
ustawy o pracy na morzu”.

Podobna propozycja do sformulowan w pkt 3 ,repatriacji i oczekiwania na repatria-
cje” — dodaliby$émy tu ,,w rozumieniu przepiséw ustawy o pracy na morzu”.

W pkt 4 ,,pobierania zasitku chorobowego lub zasitku macierzynskiego” ustawa o PIT
w tym przypadku nie postuguje sie odestaniem do przepisow, wiec proponowalibySmy
wykreslenie sformutowan ,,0 ktérym mowa w przepisach w sprawie zasitku chorobowego
lub macierzynskiego”.

W pkt 6 znajduje sie wyrazenie ,,innego szkolenia”. Nie wiemy o jakie szkolenie cho-
dzi - chyba chodzi o inne niz wymienione w pkt 5.

Jesli bedzie zgoda panstwa wnioskodawcow to bySmy to uzupelnili.

To wszystkie uwagi do zmiany drugiej.

Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje.
Bardzo prosze o stanowisko rzadu do uwag biura.

Podsekretarz stanu w MGMiZS Grzegorz Witkowski:
Ogoblnie - zgoda, sg to poprawki legislacyjno-redakcyjne.
Te przepisy, ktore panstwu proponujemy wyszly z Rzadowego Centrum Legislacji
i zostaly wprowadzone na ich wniosek. Biuro Legislacyjne Sejmu ma inng wykladnie
i koncepcje — OK.
Jesli chodzi o inne szkolenia to chodzi o inne niz w pkt 5.
To wszystko, zgadzamy sie na te drobne uwagi legislacyjne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pojecie ,,inne szkolenia” pan minister uwaza...

Podsekretarz stanu w MGMiZS Grzegorz Witkowski:
... za zasadne: ,inne niz w pkt 5”.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pan mecenas, jeszcze raz.

Legislator Jacek Pedzisz:
BySmy to uwzglednili w sprawozdaniu, jesli jest taka wola czlonkow Komisji i wskazali
odpowiednie brzmienie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Udzielam upowaznienia Komisji obradujacych wspélnie do dokonania w imieniu komisji
korekty o charakterze redakcyjno-stylistycznym.
Mamy jeszcze jedno zgloszenie, bardzo prosze sie przedstawié.

Przewodniczacy Rady Krajowej Sekcji Morskiej Marynarzy i Rybakow NSZZ ,,Soli-
darno$é” Andrzej Koscik:
Andrzej Koécik - jestem goSciem, reprezentuje strone pracowniczg.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jest pan jednak goSciem...
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Przewodniczacy RKSMMiR NSZZ ,,Solidarno$§é¢” Andrzej Koscik:
Jesli panstwo to zatwierdzg przed mojg wypowiedzig to bedzie juz po wszystkim.

Jesli pan i pani przewodniczgca pozwola, chcialbym zabrac¢ glos. Mowimy o bardzo
waznej sprawie: co zalicza sie do tych 183 dni. Wiedzg panstwo, ze wobec zametu w prze-
pisach i interpretacji, ktore toczg urzedy skarbowe wobec polskich marynarzy, w szcze-
goélnoéci w urzedzie skarbowym w wojewodztwie pomorskim, sg tam sceny dantejskie.
Mimo interpretacji Ministerstwa Finansow urzedy skarbowe w niektorych przypadkach
dokonujg samowoli interpretacyjnej.

W zwigzku z tym, te zwolnienia o ktorych beda panstwo teraz decydowali sg bar-
dzo istotne dla strony pracowniczej. Chcialem powiedzieé, ze ta cata zmiana przepiséw
(trzeba to powiedzie¢ Wysokiej Komisji, pani przewodniczacej, ktora jest tego Swiadoma
jako przewodniczgca Komisji Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowej i panu prze-
wodniczgcemu), ze te przepisy, ktore teraz wprowadzamy sg m.in. efektem pracy zespotu
trojstronnego do spraw zeglugi armatoréw. W znakomitej czeSci byly one uzgodnione
w dialogu tréjstronnym.

Pragne dodac, ze brakuje w nich dwéch zmian - i trzeciej nieuzgodnionej, ale istotne;j
—uzgodnionych w zespole tréjstronnym.

Pierwsza kwestia dotyczy pobierania zasitku dla bezrobotnych, je§li marynarska
umowa o prace zostala rozwigzana z winy armatora. Ten przepis znajduje sie w obecnej
ustawie o pracy na morzu w art. 33, gdzie mowa, iz w przypadku rozwigzania marynar-
skiej umowy o prace na skutek zatoniecia, zaginiecia lub utraty statku w inny sposob,
armator wyplaca marynarzowi odszkodowanie w wysoko§ci wynagrodzenia za prace
przystugujacego do konca obowigzujacej marynarskiej umowy o prace, nie wyzsze niz
trzymiesieczne wynagrodzenie za prace okreslone w marynarskiej umowie o prace.

O co w tym przepisie chodzi?

Sa takie nadzwyczajne sytuacje, nie z winy marynarza, gdy przerywa on swoje zatrud-
nienie i ten czas nie zaliczy mu sie do wymaganych 183 dni. Przeciez to nie jest jego
wina, ze przerwal zatrudnienie. To bylo uzgodnione w pracach zespotu tréjstronnego,
iz to musi sie zalicza¢ do wspomnianych 183 dni. Rozumiem, ze Ministerstwo Finanséw
nie zgadza sie z tym punktem widzenia (taka byla nam przedstawiona informacja), ale
uwazam, w imieniu strony pracowniczej, ze ten przepis powinien znalezé sie w ustawie.

Drugi przepis dotyczy pracy na statkach morskich, o ktérym mowiliSmy weze$nie;j,
ze zalicza sie z poprzedniego roku podatkowego. Praca marynarza glownie realizowana
jest w systemie kontraktowym. Czesto sa 3-4 miesieczne kontrakty, przerywane z powo-
déw, o ktorych panstwo moéwili, ale sg tez przerywane poza tymi ramami czasowymi.
Wobec tych kwestii zespé! trojstronny (strona rzgdowa, strona pracownicza i pracodaw-
cow) stal na stanowisku, ze — jesli pozostaly dni niewykorzystane do ulgi podatkowej
z poprzedniego roku — powinny by¢ zaliczone do roku nastepnego. Byla taka poprawka
w tym zestawie.

Trzecia, ktora nie byta uwzgledniona w zespole trojstronnym wynika z ustawy o pracy
na morzu to urlop wyréwnawczy. To urlop za pozostawanie marynarza na morzu, nie-
mozliwo$¢ wykorzystywania dni wolnych. Dni urlopu wyréwnawczego, ktoére przewiduje
ustawa o pracy na morzu w art. 56 ,,Za okres pracy na statku odbywajgcym podréz mor-
ska marynarz nabywa prawo do wolnego od pracy platnego pobytu na ladzie, zwanego
dalej urlopem wyréwnaweczym”.

To sg te trzy rzeczy, ktore osmielam sie Wysokiej Komisji, pani i panu przewodniczg-
cemu przedlozyc¢. Korzystam z upowaznienia strony pracowniczej —jako przewodniczacy
Rady Krajowej Sekcji Morskiej ,,Solidarnosci” przemawiam w imieniu trzech zwigzkow
zawodowych.

Dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje.
Rozumiemy te historie, ale pracujemy juz nad konkretnym dokumentem, projektem
rzadowym.
Panie ministrze, prosze o ewentualne odniesienie sie do uwag przedmowcy.
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Podsekretarz stanu w MGMiZS Grzegorz Witkowski:
Potwierdzam wszystko, co powiedzial pan przewodniczacy — to bylo wypracowane
na zespole trojstronnym, wszystkie przepisy wynikaja z konsultacji zar6wno z Minister-
stwem Finansow, jak i strong zwigzkowa.

Trwalo to tak dlugo, bo musieliSmy jeszcze, przy okazji, notyfikowaé poprzednig
ustawe w Komisji Europejskiej - to aluzja do przedwczorajszego wystgpienia pana posta
na posiedzeniu plenarnym, ktory zarzucil nam, ze przez cztery lata nic nie zrobiliSmy.
Platforma w 2015 roku uchwalila ustawe, ale bez zadnego instrumentarium, notyfiko-
wania w Komisji Europejskiej. Dobrze, ze to zrobila, ale potem musieliSmy sie z tym,
mowige kolokwialnie — bujaé i na zespole tréjstronnym rozmawiac ze zwigzkowcami,
armatorami, pracodawcami a po drodze jeszcze bylo Ministerstwo Finanséw. Potwier-
dzam to, co powiedzial mdj przedméwea — pan przewodniczacy KoScik, ale mamy teraz
twardy dokument, nad ktérym pracujemy.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Czyli na chwile obecng nie ma mozliwosci, aby postulaty pana przewodniczacego ktos
przejal w postaci poprawki, bo taka jest jedynie mozliwo§¢. Moze rzad jeszcze do dru-
giego czytania podejmie taka decyzje, taka jest formalna mozliwos§é. Na chwile obecna
mamy ten druk i uwagi Biura Legislacyjnego.

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia zmiany 2?

Zmiana 2 zostala przyjeta.

Przechodzimy do art. 2, czy sg uwagi?

Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jacek Pedzisz:

Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, w art. 2 prosze zwroéci¢ uwage na odniesienie do przepiséw art.
21 ust. 1 pkt 23, ust. 35, ust. 35b i ust. 35¢ — tak naprawde, jest to istota zwolnienia
przewidzianego w projekcie ustawy. Gtéwng ideg jest rowniez wprowadzanie definicji,
ktére mozna znalez¢é w zmianie pierwsze;j.

Mamy watpliwo$¢, dlaczego nie wskazano réwniez przepisow definicji dodawanych
w slowniczku, w szczegblnosci chodzi tu o pojecie ,,zeglugi miedzynarodowe;j”.

Czy, w zwigzku z tym, wszystkie przepisy omawianego projektu ustawy nie powinny
by¢ stosowane od tego samego terminu?

To pytanie do panstwa ze strony rzadowej. Wymagaloby to zastanowienia, przygoto-
wania odpowiedniej poprawki do drugiego czytania.

Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Stanowisko rzadu do uwag?
Bardzo prosze, pan dyrektor.

Zastepca dyrektora departamentu MGMiZS Pawel Krezel:
Szanowny panie przewodniczacy, w toku konsultacji z Ministerstwem Finansow, wska-
zywalo ono, ze takie brzmienie pozwoli nam na zastosowanie tego zwolnienia.
By¢ moze to kwestia, ktorg powinniémy uzgodnic z Ministerstwem Finansow.

Podsekretarz stanu w MGMiZS Grzegorz Witkowski:
Dajemy sobie na to czas do drugiego czytania.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czyli tak jak w poprzednim przypadku - zachowuja panstwo te przepisy, ale biorg pod
uwage mozliwo§¢ poprawki w drugim czytaniu.
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 2 z tymi uwagami?
Art. 2 zostal przyjety.
Art. 3, czy sg uwagi? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 3?
Art. 3 zostal przyjety.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi FiNANsOW PusLIcZNYCH (NR 480),
Komisyl GosPODARKI MORSKIEJ | ZEGLUGI SRODLADOWEJ (NR 132)

Chcialem wroéci¢ do propozycji, aby upowaznic¢ Biuro Legislacyjne w imieniu dwoch
komisji do dokonania w przedmiotowym projekcie zmian o charakterze redakcyjno-po-
rzadkujacym.

Nie stysze sprzeciwu, to upowaznienie zostalo przyznane.

Pozostaje nam przyjecie catego projektu ustawy.

Czy jest sprzeciw wobec jego przyjecia?

Projekt ustawy zostal przyjety.

Pozostaje nam wybor posla sprawozdawcy, proponuje panig przewodniczaca Arci-
szewska. Przedstawia pani projekt w imieniu klubu, ale moze pani tez by¢ postem spra-
wozdawca — nie ma kolizji.

Posel Dorota Arciszewska-Mielewczyk (PiS):
Jest kolizja.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Nie ma kolizji, nie ma sprzeciwu.
Wyczerpaliémy porzadek posiedzenia.
O glos na zakonczenie prosil pan przewodniczacy, bardzo prosze.

Przewodniczagcy RKSMMiR NSZZ ,,Solidarno$é¢” Andrzej Koscik:

Andrzej KoScik.

Chciatem podziekowaé¢ Komisji za przyjecie tych zmian, to krok we wtasciwym kie-
runku.

Pragne powiedzie¢, ze to nie jest zaniedbanie czterech lat, ale dwudziestu pieciu lat.
Z powodu zaniedban, ktore wynoszg ¢wier¢ wieku, ,,wyflagowano” ponad dwieScie pol-
skich statkéw pod tanie bandery, tysigce polskich marynarzy stracito prace u polskich
armatoréw. Podatek tonazowy, ustawa o podatku od osob fizycznych i ubezpieczenia spo-
teczne to te trzy rzeczy, z powodu ktorych tysiace marynarzy stracilo prace...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Prosze panstwa postéw o pozostanie na Sali, mamy jeszcze wystapienie pana przewod-
niczacego i powrot do wezorajszej sprawy.
Prosze kontynuowac, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy RKSMMiR NSZZ ,,Solidarno$é¢” Andrzej Koscik:
Chce powiedziec¢, ze to wlasciwy kierunek, ale — niewystarczajace zmiany, pozostaly
jeszcze ubezpieczenia spoteczne. Dopiero te trzy zmiany moga spowodowac, ze polscy
marynarze zaczng pracowac na polskich statkach pod polskg bandersa.

Takie sg nasze oczekiwania nie od czterech, oémiu czy dwunastu lat, ale od dwu-
dziestu pieciu lat, gdy rozpoczeto ,,wyflagowanie” polskich statkow pod obce bandery,
do spotek zagranicznych w rajach podatkowych, takie sg fakty. Polska flota w 1991 roku
liczyta 250 statkow i zatrudniata kilkanascie tysiecy pracownikow, obecnie jest 400 pol-
skich marynarzy pod polska bandera, cztery statki pod polska bandera w zegludze mie-
dzynarodowej, nalezgce do zeglugi gdanskiej i pozostale 30 tys. pod obcymi banderami
- to jest efekt dwudziestu pieciu lat problemoéw.

Ciesze sie, ze taki projekt jest procedowany, bo pierwszy raz Sejm polski debatuje
na temat spraw marynarskich. Nigdy wczesniej nie byto takiej debaty, za co chce podzie-
kowac. Projekt jest niewystarczajacy, ustawa ma jeszcze mankamenty. Obawiam sie urze-
dow skarbowych, ktore bedg mogly interpretowac te przepisy wedle swojego uznania.

Mam nadzieje, ze w toku dalszych prac legislacyjnych uda sie nam je dopracowac.

Dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. wyczerpaliSmy porzadek dzienny tego posiedzenia.
Chcialem jeszcze panstwu, ktorzy przygotowali wczoraj dezyderat powiedziec,
ze na tym posiedzeniu nie mozemy sie tym zaja¢, bo to posiedzenie dwoch komisji
a sprawa dotyczyla jedynie Komisji Finansow Publicznych.
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