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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu (nr 176)

25 czerwca 2019 .

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewodnictwem posta
Piotra Babinetza (PiS), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy
porzadek dzienny:

— rozpatrzenie i zaopiniowanie dla Komisji Finanséw Publicznych Sprawoz-
dania z wykonania budzetu panstwa za okres od 1 stycznia do 31 grudnia
2018 r. (druk nr 3490) wraz z Analizg Najwyzszej Izby Kontroli w zakresie:

1) czesci budzetowej 24 — Kultura i Ochrona Dziedzictwa Narodowego,
a) dochody i wydatki,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych,
c) dotacje podmiotowe i celowe,
d) wydatki budzetu srodkéw europejskich,
e) programy wieloletnie w uktadzie zadaniowym;

2) czesci budzetowej 83 — Rezerwy celowe, w zakresie pozyciji 8, 10, 20, 26,
37,59,71,73,76, 80, 82 i 85;

3) czesci budzetowej 85 — Budzety wojewodéw ogotem, w zakresie dziatu
921 - Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego:
a) dochody i wydatki,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych,
c) dotacje celowe;
4) zadan z zakresu administracji rzadowej i innych zdan zleconych jednost-
kom samorzadu terytorialnego odrebnymi ustawami w czesci 85 — budzety
wojewodow z zakresu kultury i ochrony dziedzictwa narodowego;

5) panstwowych funduszy celowych:
a) Narodowy Fundusz Ochrony Zabytkoéw,
b) Fundusz Promocji Kultury;

6) panstwowych oséb prawnych:
a) Polski Instytut Sztuki Filmowej,
b) Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia;

7) czesci budzetowej 09 — Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji:
a) dochody i wydatki;
— rozpatrzenie Sprawozdania Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji z dziatal-

nosci w 2018 roku wraz z Informacjg o podstawowych problemach radiofo-
nii i telewizji w 2018 roku (druk nr 3482) — kontynuacja.

w.k. 3
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W posiedzeniu udzial wzieli: Jarostaw Sellin sekretarz stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzic-
twa Narodowego wraz ze wspélpracownikami, Witold Kolodziejski przewodniczacy Krajowej Rady
Radiofonii i Telewizji wraz ze wspotpracownikami, Illona Kielan-Glinska wicedyrektor Departamentu
Nauki, O$wiaty i Dziedzictwa Narodowego Najwyzszej Izby Kontroli wraz ze wspoélpracownikami,
Karol Czajkowski naczelnik wydzialu w Departamencie Finansowania Sfery Budzetowej Minister-
stwa Finanséw wraz ze wspoélpracownikami, Michal Kanownik prezes zarzadu Zwigzku Importerow
i Producentow Sprzetu Elektrycznego i Elektronicznego — ZIPSEE Cyfrowa Polska.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Goral, Eliza Kalita - z sekretariatu
Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Przemystaw Sadlon - legislator z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dzien dobry panstwu.

Otwieram posiedzenie Komisji.

Witam postéw i zaproszonych gosci.

Stwierdzam kworum oraz przyjecie protokotéw od 167. do 175. posiedzenia komisji
kultury wobec niewniesienia do nich zastrzezen.

Witam przedstawicieli Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego na czele z panem
Jarostawem Sellinem, sekretarzem stanu. Witamy przedstawicieli Krajowej Rady Radio-
fonii i Telewizji na czele z panem przewodniczgcym Witoldem Kolodziejskim i czlonkiem
KRRIiT panem profesorem Januszem Kaweckim. Witamy przedstawicieli Ministerstwa
Finans6w na czele z panem Karolem Czajkowskim, naczelnikiem wydzialu w Depar-
tamencie Finansowania Sfery Budzetowej. Witam przedstawicieli Najwyzszej Izby
Kontroli na czele z panem Piotrem Prokopczykiem, dyrektorem departamentu a takze
witam przedstawiciela Cyfrowej Polski — pana prezesa Michata Kanownika.

Dzisiejszy porzadek dzienny obejmuje dwa punkty. Punkt pierwszy — rozpatrzenie
i zaopiniowanie dla Komisji Finanséw Publicznych Sprawozdania z wykonania budzetu
panstwa za okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2018 roku wraz z analizg NIK w zakresie:
1) czesci budzetowej 09 — KRRiT: dochody i wydatki, 2) czeSci budzetowej 24 — Kultura
i Ochrona Dziedzictwa Narodowego... tu oczywiScie jest dtuzsza tresc.

Poniewaz pan minister ma niedtugo bardzo wazne spotkanie, to jest prosba, by jed-
nak rozpocza¢ od czesci budzetowej 24 — Kultura i Ochrona Dziedzictwa Narodowego.

Ponadto mamy punkt drugi porzadku obrad: rozpatrzenie Sprawozdania KRRiT
z dziatalnoéci w 2018 roku wraz z Informacjg o podstawowych problemach radiofonii
i telewizji w 2018 roku — kontynuacja. Czy sg uwagi do porzadku obrad?

Jesli nie ma i jesli jest zgoda, zebySmy zaczeli od MKiDN to prosze bardzo pana mini-
stra o zabranie glosu i rozumiem, ze takze o prezentacje.

Prosze bardzo, panie ministrze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego Jarostaw Sellin:
Szanowni panstwo przewodniczacy, Wysoka Komisjo, bardzo dziekuje za zrozumienie.
Troche wczes$niej, zanim dowiedzialem sie o terminie spotkania Komisji w sprawie
dorocznego sprawozdania z wykonania budzetu za rok ubiegly, uméwilem sie, po prostu,
z panig prezydent Gdanska w sprawie Westerplatte i obchodéw 80. rocznicy wybuchu
IT wojny §wiatowej. Jak panstwo sie domy§lacie, materia delikatna i nie wypadato juz
tego przesuwac, bo mogtoby to by¢ réznie interpretowane. W zwigzku z tym poprositem
o0 przesuniecie tego porzadku, bySmy nasze sprawozdanie przedstawili jako pierwsi.
Tradycyjnie chce zaproponowaé, panie przewodniczacy, prezentacje elektroniczng
a potem jestem gotéw odpowiedzieé¢ na jakies szczegélowe pytania.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MKiDN Jarostaw Sellin:
Pan dyrektor Wojciech Kwiatkowski, dyrektor Departamentu Finansowego, przedstawi
panstwu sprawozdanie w wersji elektronicznej i, oczywiScie, stowne;.

4 w.k.
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Dyrektor Departamentu Finansowego w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Naro-
dowego Wojciech Kwiatkowski:

w.k.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mam zaszczyt — jak co roku - przedstawié¢
wykonanie budzetu panstwa w czeSci 24 — Kultura i Ochrona Dziedzictwa Narodowego
za rok 2018.

To jest ogrom jednostek, ktore podlegajg Ministrowi Kultury i Dziedzictwa Narodo-
wego, troche ich nam przybyto.

Przechodze do konkretéw, czyli od razu dochody. Dochody wykonaliSmy w wysoko§ci
6613 tys. z1, czyli przekroczyliémy plan o 13%.

Najwazniejsze, czyli wydatki. Wydatki w 2018 roku - plan w wysokosci 3 609 000 tys. zl,
wykonanie — 3 643 000 tys. zt. W toku wykonania budzetu plan w czeSci 24 zostat zwiekszony
o kwote 140 000 tys. zt do wysokosci 3 749 000 tys. z1.

Wydatki w podziale na biezace i majatkowe. OczywiScie, dominujg wydatki biezace.
Szczegolowe omowienie dochodéw i wydatkoéw otrzymali panstwo w takim grubym spra-
wozdaniu.

Udzial wydatkow poszczegdlnych dziatéw budzetowych. Oczywiscie, dominujacy jest
dzial 921 - kultura i ochrona dziedzictwa narodowego — ponad 51%, drugi to o§wiata
i wychowanie (dzial 801) - 27,5%.

Zatrudnienie i wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych i w szko-
tach wyzszych w 2018 roku. jezeli chodzi o zatrudnienie to najwiecej jest w o§wiacie
i wychowaniu. Tu jest Centrum Edukacji Artystycznej z podleglymi szkotami artystycz-
nymi, to jest blisko 11 tysiecy os6b. Szkolnictwo wyzsze — 5928 osob i kultura i ochrona
dziedzictwa (dzial 921) — 1507 pracownikoéw.

Dotacje podmiotowe, ktorych udzieliliémy — dla 161 niepublicznych jednostek sys-
temu oé§wiaty nie podlegajacych MKiDN, 3 publicznych szkot prowadzonych przez Archi-
diecezje Poznanskg i Stowarzyszenie Jasnogorskie oraz 2 niepublicznych internatow,
19 uczelni artystycznych, 59 panstwowych instytucji kultury, 49 samorzadowych insty-
tucji kultury wspoélprowadzonych z jednostkami samorzadu terytorialnego. Wreszcie
Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich, Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozu-
mienia oraz Polski Instytut Sztuki Filmowej, Instytut Solidarnosci i Mestwa, PAP. Tak
zostaly podzielone te dotacje podmiotowe w 2018 roku.

Dotacje celowe. Udzielamy dla jednostek podlegtych MKiDN, w tym samorzgdowych,
wspélprowadzonych, pozostalych jednostek sektora finanséw publicznych i innych jed-
nostek spoza sektora finanséw publicznych. Ogélem przydzielilismy w roku ubieglym,
lacznie ze $rodkami przeznaczanymi na wspoétfinansowanie projektow UE, 630 989 tys. zt

Programy wieloletnie. ,,Budowa Muzeum Historii Polski” — w 2018 roku na realiza-
cje inwestycji przewidziana byla kwota 77 540 tys. z1, z czego wykonano 53 886 tys. zl.
Czeséc srodkow w wysokosSci 21 000 tys. zl zostala ujeta w srodkach niewygasajacych,
zostaly wykorzystane w 100% do konca marca 2019 roku.

,2Budowa kompleksu Muzeum Jo6zefa Pitsudskiego w Sulejowku” to nasz kolejny pro-
gram wieloletni. Zgodnie z ustawg zaplanowano 75 000 tys. z1, wykonanie wydatkow
blisko 67 000 tys. zl. Czes¢ srodkéw zostala przetozona do tzw. Srodkéw niewygasajacych
i zostaly wykorzystane do konica marca 2019 roku.

,2Narodowy Program Rozwoju Czytelnictwa”. Zakup nowoSci dla bibliotek publicz-
nych. Operatorem tego priorytetu jest Biblioteka Narodowa. Zgodnie z ustawg zaplano-
wano 27 000 tys. zt, wykonanie wydatkow 26 882 tys. zl.

Kolejny priorytet, czyli infrastruktura bibliotek, tutaj celem jest wzmocnienie
wyposazenia bibliotek gminnych. Zaplanowano 30 000 tys. z1, wykonanie wydatkow
- 28909 tys. zl.

Program ,Niepodlegla”. Wykonanie wydatkéw wyniosto 88 000 tys. z1, przepra-
szam... plan wydatkow — 88 662 tys. zt, wykonanie — 86 047 tys. zl.

Budzet §rodkéw europejskich na 2018 rok. Zgodnie z ustawag — 413 000 tys. z1, budzet
po zmianach — 811 000 tys. zt a wykonanie 669 000 tys. zl.

Rezerwy. Rezerwy celowe budzetu panstwa, czyli czeéé 83. Jezeli chodzi o pro-
jekty wspotfinansowane przez UE to Wystaplhsmy o prawie 31 000 tys. zt — czes¢ dla
Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko. Srodki trafily do 33 instytu-
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cji a najwiecej wykorzystaly podane nizej. Srodki zostaly wykorzystane w wysokosci
11 346 tys. zl a kwota 15 000 tys. z1 zostala przeznaczona na pokrycie kosztow za roboty
budowlano-instalacyjne oraz nadzor inwestorski w duzym projekcie: kompleksowa
modernizacja energetyczna w wybranych panstwowych placowkach szkolnictwa arty-
stycznego w Polsce.

_ Pozycja 10 — awans zawodowy nauczycieli. WystgpiliSmy o ponad 15 000 tys. z1.
Srodki zostaly wykorzystane na caloroczne skutki awansu zawodowego uzyskanego
w 2016 roku oraz skutki awansu zawodowego uzyskanego w 2017 roku. Srodki zostaly
wykorzystane tacznie w wysokosci ponad 6000 tys. z1.

Kolejna pozycja z rezerw to pozycja 20 — niewielka kwota, bo tylko 20 tys. zi, na sfi-
nansowanie wydatkow stuzby cywilnej. Wykorzystano jedynie 17 tys. zl.

Pozycja 26 — wyréownywanie szans edukacyjnych. Rezerwa na kwote 1045 tys. z1.
Tutaj byla realizacja rzgdowego programu ,,Aktywna tablica” oraz zakup podrecznikow
i materialow edukacyjnych. L.gcznie wykorzystano 964 tys. z1.

,2Narodowy Program Rozwoju Czytelnictwa”. Pozycja 37, rezerwa na zakup podrecz-
nikéw, materialow edukacyjnych i materialéw éwiczeniowych dla uczniow szkoét arty-
stycznych. Wykonano 73 tys. zl.

Pozycja 59: ochrona §rodowiska i gospodarki wodnej — 22 tys. zl. Cykl dzialan ekolo-
gicznych dla uczniéw Zespotu Panstwowych Szkoét Plastycznych w Lodzi. Wykorzystano
w caloSci.

Pozycja 71: dotacja podmiotowa dla PAP SA. Nasza cze$¢ zostala zwiekszona
0 8000 tys. z1 i te srodki w caloSci zostaly wykorzystane przez PAP.

Wreszcie pozycja 73 — zmiany systemowe i niektore zmiany organizacyjne. Uzyskali-
Smy tutaj kwote 689 tys. z a wykorzystaliSmy 488 tys. z1, to bylo na utworzenie i utrzy-
manie 6 etatow w ministerstwie. )

Pozycja 80 - zwiekszenie naszej czesci o 765 tys. zt. Srodki te zostaly przeznaczone
dla Naczelnej Dyrekcji Archiwéw Panstwowych, dla Archiwéw Akt Nowych na obstuge
merytoryczno-archiwalng zasobow zlikwidowanego Ministerstwa Skarbu Panstwa.
Wydatkowano 633 tys. zi.

Wreszcie pozycja 82 — podwyzszenie wynagrodzen nauczycieli zatrudnionych w szko-
tach i placowkach o$wiatowych prowadzonych przez organy administracji rzgdowe;.
OtrzymaliSmy zwiekszenie o ponad 23 000 tys. zt, wykorzystano 21 000 tys. z1.

Ostatnia pozycja — srodki na zadania inwestycyjne w obszarze kultury. W 2018 roku
zwiekszono naszg cze$¢ o kwote blisko 23 000 tys. z1. Srodki zostaly przeznaczone dla
NDAP idla Archiwum Akt Nowych. Wykorzystano 22 000 tys. zl, praktycznie calg
kwote, bez 4 tys. zl.

Budzety wojewodéw. Wykonanie budzetu wojewodow za 2018 rok. Dochody znacznie
przekraczajgce planowane dochody — wykonanie w stosunku do planu to 234%. Wydatki.
Calo§¢ wydatkow dla budzetu wojewodow to byta kwota 120 917 tys. z. Wydatki biezace
—ponad 119 000 tys. zt i majagtkowe — niecate 2000 tys. zl.

Tak rozkladaly sie Srodki na kulture i ochrone dziedzictwa narodowego w 2018 roku
w poszcezegblnych wojewodztwach, budzety wojewodow w dziale 921.

Dotacje celowe. W dziale 921 wojewodowie przeznaczyli kwote okolo 62 000 tys. z1
— przede wszystkim na ochrone zabytkow i opieke nad zabytkami, dofinansowanie
remontow i konserwacji.

Nasze fundusze celowe. Fundusz Promocji — wykonanie i plan. Stan §rodkow
na poczatek roku 2017 — 83 000 tys. zl, na poczatek roku 2018 — ponad 779 000 tys. zl.
Przychody w 2018 roku wyzsze o kilka procent. To jest kwota 213 000 tys. zt a wydatki
249 000 tys. z1, blisko 250 000 tys. z1. Stan Srodkéw na koniec roku 2018 — 43 137 tys. zl.

Fundusz celowy — Narodowy Fundusz Ochrony Zabytkéw. Ten fundusz powstat
z dniem 1 stycznia 2018 roku. Przychody w 2018 roku byly niewielkie, jest to jedynie
kwota 775 tys. zl.

Polski Instytut Sztuki Filmowej, czyli nasze panstwowe osoby prawne. Wynik finan-
sowy brutto za rok 2018 to kwota 754 tys. zl. Stan $rodkow na koniec roku — 230 216
tys. zl, w tym naleznoS$ci — 42 474 tys. zl. Dotacje z budzetu w sumie 15 020 tys. zt a prze-
cietne zatrudnienie wyniosto 71 os6b.

w.k.
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Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia. Wynik finansowy brutto za rok
ubiegly — 87 tys. zt. Przychody ogélem - 6100 tys. z1, koszty — 6013 tys. zt a dotacje
z budzetu panstwa 5851 tys. zl.

Dziekuje panstwu za uwage.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje bardzo panu ministrowi i panu dyrektorowi.
Prosze bardzo o zabranie glosu przedstawiciela NIK.

Wicedyrektor Departamentu Nauki, Oswiaty i Dziedzictwa Narodowego Najwyzszej
Izby Kontroli Ilona Kielan-Glinska:

w.k.

Bardzo dziekuje.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo — Ilona Kielan-Glinska, wicedyrektor
Departamentu Nauki, Oéwiaty i Dziedzictwa Narodowego, ktory przeprowadzal kon-
trole w MKiDN.

NIK pozytywnie ocenila wykonanie budzetu panstwa w 2018 roku w czesci 24
— Kultura i Ochrona Dziedzictwa Narodowego a takze pozytywnie ocenita wykonanie
planu finansowego na 2018 rok Funduszu Promocji Kultury. Nie stwierdzono niecelo-
wego i niegospodarnego wydatkowania §rodkéw publicznych. W rezultacie wydatkowa-
nia $rodkow osiagnieto cele prowadzonej dzialalnoSci okreslone w planie finansowym
w ukladzie zadaniowym.

Nasza ocene opieramy na badaniu okolo 10% realizowanych wydatkow, tj. ponad
434 000 tys. zI wydatkow w czesci 24 budzetu panstwa oraz budzetu srodkéw euro-
pejskich, w tym wydatkéw dysponenta gléwnego, czyli ministra oraz dysponenta
III stopnia — urzedu obstugujgcego ministra. Na tej podstawie stwierdzono, ze zostaly
one poniesione z zachowaniem zasad gospodarowania §rodkami publicznymi okreslo-
nymi w ustawie o finansach publicznych i aktach wykonawczych do tej ustawy.

W toku kontroli ujawniliSmy kilka nieprawidlowosci, ktére jednak nie miaty wptywu
na ocene ogélng. Ich wymiar finansowy byt niewielki, niemniej jednak pozwole sobie
je tutaj przytoczyc.

W toku kontroli ustaliliémy nierzetelne zaplanowanie wydatkow dla utworzonego
w lutym 2018 roku Muzeum Getta Warszawskiego oraz nieprzeprowadzenie rzetelnej
analizy planu finansowego Narodowego Instytutu Fryderyka Chopina ztozonego na eta-
pie projektowania ustawy budzetowej. Te dzialania skutkowaly koniecznoscig skorzysta-
nia ze $§rodkéw rezerwy celowej. Rezerwa celowa jest instrumentem finansowym szcze-
gélnym, ktory wykorzystuje sie w sytuacjach naglych, niespodziewanych.

Kolejna sprawa dotyczy wydania 3 decyzji o umorzeniu naleznosci na taczng kwote
73 tys. zI naleznoéci gtownej oraz 7 tys. zl z tytulu kosztéw zastepstwa procesowego,
w ktorych nie wykazano wystarczajaco bezskutecznoSci egzekucji prowadzonych wobec
dtuznikéw, w tym nie zawieraly one odniesienia do ich aktualnej sytuacji majatkowej.
Postanowienia o umorzeniu wobec nich postepowan egzekucyjnych, ktore byly podstawa
wydania decyzji, nie przedstawialy aktualnej sytuacji majatkowej. Decyzje te nie zostaty
rowniez przekazane do dtuznikow.

Tak jak juz mowitam, wymiar finansowy tych nieprawidiowos$ci byl niewielki.
W zwigzku z tym ocena wykonania budzetu panstwa pozostaje pozytywna.

Jesli chodzi o wydatki FPK to one réwniez zostaly zrealizowane w sposob celowy,
gospodarny na zadania wynikajace z ustawy tworzacej ten fundusz. Tutaj nasza ocena
zostala sformutowana na podstawie wynikéw kontroli ponad 20% wydatkéw zrealizowa-
nych w tym obszarze. W rezultacie wydatkowania Srodkow osiggnieto cele prowadzone;j
dzialalnoéci zaplanowane w ukladzie zadaniowym. Pozytywna ocene uzasadnia takze
fakt, ze prawidlowo realizowano przychody a takze prawidlowo gospodarowano wolnymi
srodkami Funduszu.

Jezeli chodzi o sporzadzanie sprawozdan, ktore takze kontrolujemy to NIK wydaje
tutaj pozytywna opinie. Jezeli chodzi o sporzadzenie tych sprawozdan, to kwoty w spra-
wozdaniach byly zgodne ze sprawozdaniami jednostkowymi, a takze byly zgodne z danymi
wynikajgcymi z ewidencji ksiegowej. Ponadto przyjety system kontroli zarzadczej zapew-
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nial w sposéb racjonalny prawidtowosé sporzgdzania sprawozdan budzetowych. NIK
pozytywnie ocenila réwniez prawidlowosSci sporzgdzania sprawozdan w ramach FPK.

Whnioski, ktéore sformulowaliSmy, dotyczyly wspomnianych juz nieprawidlowosci.
W wyniku przeprowadzonej kontroli w MKiDN, NIK wniosla o wydawanie decyzji
o umorzenie naleznoS§ci zgodnie z przepisami postepowania administracyjnego oraz
dokonywanie zapisow w ksiegach rachunkowych na podstawie prawomocnych decyzji,
rzetelne planowanie wydatkow, w szczegdlnosci dla jednostek podlegtych oraz dokony-
wanie zaplat na podstawie faktur wystawionych zgodnie z umowa.

Dodatkowo NIK przeprowadzita kontrole wykorzystania wybranych dotacji z budzetu
panstwa w Muzeum Narodowym w Krakowie, w Muzeum Narodowym w Poznaniu,
takze w Zamku Krolewskim oraz w Bibliotece Narodowej. Oceny, ktore tutaj zostaty
wystawione, byly to oceny pozytywne.

Bardzo dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo pani dyrektor. )
Teraz koreferat wyglosi pani przewodniczaca Iwona Sledzinska-Katarasinska, prosze
bardzo.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasifiska (PO-KO):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Panie i panowie, pierwsza uwaga, jakg tutaj mam po przejrzeniu, przeczytaniu i prze-
studiowaniu tego sprawozdania, dotyczy metodologii sporzadzania sprawozdan.

Przepraszam, ale to jest dosc istotna kwestia. Jeéli dobrze pamietam (a pamietam,
bo to byto przedmiotem sporu) we wszystkich poprzednich sprawozdaniach wykazywano
ponad jednoprocentowy udzial wydatkow na kulture — ogétem wydatkéw budzetowych.
Tu nawet byl spor, czy to dopiero od roku 2016, czy juz ten proces zaczal sie w 2014
roku. W kazdym razie to bylo takie flagowe osiagniecie tej ekipy, ze przekroczono ten 1%.
Teraz w tych samych latach, bo cofamy sie tu i pokazujemy takze wcze$niejsze dane, ten
udzial jest niespelna jednoprocentowy. Ja sie domyslam, ze zmieniono metodologie, ale
chcialabym wiedzie¢, dlaczego i wlasciwie, ktora jest tu prawidtowa a ktora nie?

Niezaleznie od tego chcialabym jednak zauwazy¢, ze nawet wedlug tej nowej metody
czy tez tej wlasciwej metody, odnotowujemy spadek tego udziatu, bo w 2015 roku
(wedlug danych zawartych w tym sprawozdaniu) ten udzial wynosit 0,94% a w roku
2018 - 0,91%. Tak czy owak, wydatki i mozliwosci budzetu rosng szybciej niz wydatki
i mozliwosci wydatkowania pieniedzy na kulture.

Od momentu uchwalenia budzetu nastepowaly zmiany i to dos¢ istotne. Ten budzet
byt podwyzszany, ale kiedy spojrzymy na wykonanie budzetu po zmianach to wykonano
to w 97,5%, czyli okazalo sie, ze te zmiany by¢ moze byly nieco na wyrost. Nie wiem,
moja watpliwo$¢, moje pytanie.

To juz nie jest watpliwo$¢, bo martwi, ze najwiekszy niedob6r odnotowujemy
w wydatkach majatkowych — prawie 86% wykonanie, a generalnie w niepelnym wyko-
naniu najstabiej widzimy to w dziale 921 — kultura i ochrona dziedzictwa, czyli w dziale
podstawowym — moim zdaniem — dla pracy tego ministerstwa. W sprawozdaniu pojawia
sie takie sformulowanie, ze to sg oszczednoSci, ale ja bym wolata, zebySmy w ten sposéb
nie oszczedzali, bo to znaczy, ze planowanie jest niedoskonale albo realizacja budzetu
jednak troche szwankuje.

Przy okazji taka ciekawostka, bo w trakcie zmian i takze wczeéniej, podwyzszono pra-
wie dwukrotnie §rodki przeznaczone na wspétfinansowanie przez ministerstwo réznych
instytucji samorzadowych. OczywiScie wiem, ze ta liczba sie rozszerza, zreszta mamy
to podane w sprawozdaniu, ale wykonanie tych prawie dwukrotnie zwiekszonych kwot
jest na poziomie 84%, czyli z jakiego$ powodu jednak nie wszystkie samorzady tak ocho-
czo korzystaja z tej Sciezki i z tej szansy.

Zawsze bardzo duzo emocji budzg programy ministra. Tu, oczywiscie mamy, ile
wydano, w jakich dziedzinach, ile zawarto uméw, wiec wiemy, ze zawarto 4029 umoéw,
w tym z FPK - 3368. Zeby nie trzeba bylo wertowac bardzo szczegélowych danych czy
tabel ze strony ministra, bardzo chetnie chcialabym to mie¢ w sprawozdaniu. Chciala-
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w.k.

bym wiedzie¢, ile bylo zgloszen, ile bylo wnioskéw do tych programéw, do ktorych pro-
gramow bylo najwiecej (w rozbiciu na programy, ktorych jest kilkanascie). To daje jakis$
obraz tego, w jakich punktach finansowania samorzadow nieco szwankuje, bo z reguly
wystepuja samorzady, wystepujg organizacje pozarzadowe, czyli Polska lokalna wyste-
puje do ministra o wsparcie réznych przedsiewziec.

Wykonanie tych programéw jest chyba na poziomie 97%. Wiem, ze nastepowaty
zwroty, bo jednak okazalo sie, ze beneficjenci nie do konca sie wywigzali z obowigzkow.

Tu ogromny pozytyw, naprawde bardzo mnie cieszy calkowita plajta Narodowego
Funduszu Ochrony Zabytkéw — wykonanie bylo 4,6%. Kiedy my to uchwalaliémy, powie-
dzialam, ze to taki dziwny fundusz. On bedzie rost, jak bedg jakie$ nieprawidiowosci,
bedg kary. Okazuje sie, ze ten fundusz nie rosl, wrecz odwrotnie, czyli po prostu tych
kar nie bylo i to jest bardzo pozytywna wiadomo§¢, zeby byla jasnosc.

Programy wieloletnie. Z tymi programami jest tak, ze jest jakie§ ogromne zamiesza-
nie przy programie budowy czy tez tworzenia muzeum w Sulejowku. Zdaje sobie sprawe
z tego, ze w trakcie zmieniano rozporzadzenia, uchwaly Rady Ministréw. Pierwsza chyba
byta w 2011 roku, jesli dobrze pamietam. Zmieniono charakter tego przedsiewziecia,
tej inwestycji, to sie rozrastalo niewiarygodnie. Stad pewnie tez te opdZznienia i stad
ta dtugotrwalos¢ tej inwestycji. Nie wykonano planu budzetowego ani w roku 2016, ani
w 2017, ani w 2018. Po prostu budujemy to muzeum i budujemy. By¢ moze byloby lepiej,
gdyby zakonczyc¢ etap, jaki byl zaprojektowany weze$niej i dopiero potem to jeszcze roz-
budowywad, jezeli bylyby takie mozliwosci i taka wola. A tak, to jak nie bylo Muzeum
Jozefa Pilsudskiego, tak nie ma.

Program ,Niepodlegta”. Ja tu musze zapytac¢ pana dyrektora, bo az sprawdzilam,
czy sie pomylilam. Ja nie wiem, kto sie pomylil, ale pan dyrektor méwigc o programie
»Niepodlegta” podawal kwoty, ktére §wiadczylyby o tym, ze ten program jest znakomicie
wykonany a w sprawozdaniu na str. 82 jest napisane wytluszczonym drukiem...

Jak pomyltka, to gdzie errata do tej pomytki?

Ja panstwu przeczytam, co ja przeczytalam i co mnie po prostu zszokowalo: w pro-
gramie ,,Niepodlegta” w roku 2018 w ramach cz. 24 kwota w planie po zmianach wynio-
sta 97 816 tys. zl, natomiast wydatkowano kwote 31 841 tys. zt. Wlasciwie koreferat
mialam zamiar zaczaé od tego faktu, bo — po prostu — w ogole nic z tego nie rozumiatam.
Rozumiem, ze to jest jaka$ pomytka, nie wiem, jakas$ freudowska pomytka. Nie wiem,
na czym to polega, dlaczego tak, bo to chyba dosc istotna pomyltka czy wykonano w nie-
spetna 30%, czy wykonano catkowicie, zwlaszcza, ze to przeciez tez sztandarowy projekt.

Srodki europejskie. OczywiScie tam, gdzie byly inwestycje. Tylko cala ta dziatalnosé
inwestycyjna i dzialalno§¢é majatkowa tutaj zawsze szwankuje, bo oczywiScie tam, gdzie
mozna zwyczajnie dawac jakie§ pienigdze na programy albo wynagrodzenia pracowni-
kow, to jest tatwo. Natomiast tam, gdzie sg procesy inwestycyjne, jest znacznie trudniej,
wiec nie mamy wykorzystanych w pelni §érodkéw europejskich. Komentujac to wyko-
nanie na poziomie niespelna 83% uzyto takiego sformulowania, ze to sg oszczednoSci
- to nie sg oszczednosci, to sg chyba straty. Niekoniecznie mozna to traktowac jako
oszczednosci, bo jezeli te pieniadze sa, to nalezy je wydawac co do ostatniego grosza.

Ja nie beda wracata do tematu, o ktéorym tu méwimy kazdego roku i to nie teraz,
prawie od zawsze, od kiedy obowigzuje taki system — do budzetu wojewodéw. To jest
wyraznie nierozwigzywalna kwestia. Nie jestem w stanie tego pojaé, nie rozumiem, dla-
czego tej kwestii nie mozna rozwigzacé systemowo, dlaczego ci wojewodowie ciggle musza
zawiadywac¢ wojewodzkimi urzedami ochrony zabytkow. Coz z tego, ze urzad nazywa sie
wojewodzki, jezeli mamy ustawe o ochronie zabytkéw i tez byla wspdlna wola (tu nie
bylo zadnego sporu), zeby kwestie ochrony zabytkow jakby scalié, zeby to bylo w jednym
reku i wtedy jedne pieniadze.

W dalszym ciggu, wedltug jakiego$ blizej nieznanego algorytmu, te §rodki sg przyzna-
wane dla poszczegblnych wojewddztw i tam, gdzie tradycyjnie bylto duzo, to jest duzo,
a gdzie tradycyjnie bylo malo, to jest malo. Jest to jaki§ problem, z ktérym nie potrafig
sobie da¢ rady kolejni ministrowie kultury, nad czym ubolewam.

To z grubsza tyle moich uwag.
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Sg dwie kwestie na pewno wymagajgce wyjasnienia: kwestia metodologii, bo jest
réznica, czy jest 0,91% czy jest ponad 1%, czym minister Glifiski od paru lat ciagle sie
chwali; jest takze réznica, czy wytluszczonym drukiem znalazl sie w sprawozdaniu
straszny blad, czy tez jest co§, co inaczej sie liczy.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje bardzo pani przewodniczgcej.
Otwieram dyskusje, czy sg jakie§ pytania?
Prosze bardzo, pani poset Barbara Bubula.

Posel Barbara Bubula (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Panowie ministrowie, szanowni panstwo, mysle, ze pan minister Sellin nie bedzie
zaskoczony tematem mojego pytania, poniewaz konsekwentnie zabiegam o te sprawy
w czasie calej tej kadencji.

Interesuje mnie poziom wynagrodzen w dziedzinie kultury i dziedzictwa narodowego.
Na str. 56 sprawozdania mamy dwustronicowe (wla§ciwie jednostronicowe) opisowe
przedstawienie tego problemu. Czytamy tutaj, ze przecietne miesieczne wynagrodzenie
w jednostkach budzetowych oraz szkotach wyzszych podleglych ministerstwu w 2018
roku wraz z dodatkowym wynagrodzeniem rocznym wyniosto 4916 zl, co stanowilo
102,9% w stosunku do wykonania w 2017 roku.

Jednakze, kiedy sie przyjrze¢ bardziej szczegbélowo tym liczbom, to okazuje sie,
ze w niektorych dzialach, czyli np. w o§wiacie i wychowaniu, ten wzrost wyniost 104,2%,
co — oczywiscie — jest zwigzane z podwyzkami dla nauczycieli. Natomiast, w dziale 750 —
Administracja publiczna, jest spadek, bo tylko 98,5% w stosunku do wykonania w 2017
roku — méwie o wysokosci przecietnego wynagrodzenia. W dziale Kultura i ochrona
dziedzictwa narodowego mamy 99,5%, czyli nie ma wzrostu, jest spadek w stosunku
do poprzedniego roku sprawozdawczego.

Pytanie zatem jest nastepujgce. Skoro tak jest, to znaczy, ze ciagle jeszcze jesteSmy
w sytuacji niespetnionych postulatéw pracowniczych w tym zakresie i w zwigzku z tym
pytanie do pana ministra o stan rozmow czy negocjacji, dialogu zwlaszcza ze zwigzkami
zawodowymi w tym zakresie: czy sg jakie§ konkluzje dotyczace budzetu przyszlorocz-
nego? Czy mozemy oczekiwaé jakiejs poprawy w tym zakresie, poniewaz jest ogromna
presja, jezeli chodzi o tych ludzi, jesli chodzi o podwyzki wynagrodzen?

Bardzo wiele osob, zwlaszcza w bibliotekach i muzeach, w wielu jednostkach, ciagle
zarabia w wysoko§ci najnizszego krajowego wynagrodzenia. Nawet, jezeli rzad decy-
duje o podwyzce najnizszego wynagrodzenia to wowczas dopiero te osoby (i to wliczajac
wystuge lat) dochodzg do wyzszego wynagrodzenia.

Bardzo prositabym o informacje, czy sa jakie§ konkluzje w zwigzku z postulatami
dotyczacymi wysoko§ci wynagrodzen w sferze budzetowej zwiagzanej z szeroko rozu-
miang kulturg?

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje bardzo, pani poset.
Czy sa jeszcze jakie§ pytania?
Jesli nie ma, to prosimy o odpowiedz pana ministra i, ewentualnie, pana dyrektora.
Prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MKiDN Jarostaw Sellin:

10

Dziekuje bardzo.

RzeczywiScie, ten temat 1% wydatkow na kulture w budzecie panstwa, co roku,
pojawia sie w naszej dyskusji. Z tabeli, ktorg przedstawiliémy, wynika, ze w ubiegtym
roku bylo 0,91%, ale zwracam tez uwage, ze to jest w stosunku do budzetu uchwalonego
a ten budzet byl powiekszony w trakcie roku o 140 000 tys. z1, wiec pewnie ten ulamek
procenta nieco wzrasta, ale pozwoli pani przewodniczaca, ze informacje o metodologii
(bo pani pytata gléwnie o metodologie) przedstawimy na piSmie.

w.k.
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Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO-KO):

Tak, bo sa takie rozbieznosci.

Sekretarz stanu w MKiDN Jaroslaw Sellin:

Dobrze.

Jesli chodzi o wydatki majgtkowe, ktore nie wszedzie udalo sie zrealizowac, to glow-
nie wynika z tego, ze jak w calej naszej gospodarce, w roznych obszarach aktywnosci, tak
w obszarze instytucji kultury mieliSmy po prostu nieudane przetargi wynikajace z tego,
ze jednak drozeje robocizna, drozeje sprzet, drozejg materialy. W stosunku do budzetu,
w ktorym na rézne cele inwestycyjne nasze instytucje mialy zabezpieczone §rodki, oka-
zywalo sie, ze przetargi wylanialy potrzebe o wiele wiekszych wydatkéw, na ktore nie
bylo pokrycia. )

Takie nieudane przetargi mieliSmy np. w Muzeum Zolnierzy Wykletych w Ostrolece
czy tez w Muzeum Rodziny Pileckich w Ostrowi Mazowieckiej. Do Sulejowka jeszcze
sie ustosunkuje, ale tez byly takie momenty schodzenia wykonawcy z budowy z powodu
koniecznoSci znalezienia dodatkowych §rodkéw na dalszg kontynuacje inwestycji.

Takze instytucje wspolprowadzone nie zawsze wykorzystujg dotacje inwestycyjne,
rowniez z tego samego powodu, ze wszystko wokot drozeje, a czasami nie ma Srodkow
zabezpieczonych na inwestycje w takiej skali, w jakiej nalezaloby je miec.

Jesli chodzi o programy, to zwracam uwage (na str. 45-48) na to, jak ich jest duzo.
To sg 34 programy. Sg dedykowane calej aktywnoSci kulturalnej, jakg mozna sobie
wyobrazié. Sg programy, ktore sg najbardziej oblegane. Wérdd nich niektore sie wyroz-
niaja, jak np. ochrona zabytkow (str. 47) — 660 wnioskow realizowanych. Oczywiscie,
takich wnioskow mamy tysigce.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO-KO):

Wlagnie o to by mi chodzilo, ile ich wplywa.

Sekretarz stanu w MKiDN Jaroslaw Sellin:

w.k.

Tak, ile jest wnioskow... dobrze. Moze rzeczywiScie bedzie to interesujace, zeby w kolej-
nych sprawozdaniach pokazywac, ile wplywa, ile wygralo konkurs, ile jest realizowa-
nych. To rzeczywiscie interesujaca informacja. Na przyktad, w ochronie zabytkow, jesli
dobrze sie orientuje, to — w stosunku do wnioskéw zlozonych — 15% jest realizowanych.
To jest tak oblegany program. Niektére programy sg rownie silnie oblegane, ale ten jest
chyba najbardziej oblegany, co zresztg widac¢ w tej tabeli.

Ja tez, tak jak pani przewodniczaca sie ciesze, ze z Funduszu Ochrony Zabytkow
jeszcze nie mamy dochoddw, bo to jest fundusz nowy, wymyslony, zeby jeszcze bardziej
wspieraé ochrone zabytkow. Mialyby tu wplywac kary od inwestoréw, ktorzy — po pro-
stu - zniszczyli zabytek. Kary, ktore dotad byly na nich nakladane, generalnie wptywaty
do budzetu panstwa, do wielkiego budzetu panstwa. Tutaj udalo nam sie wypracowac
mechanizm, ze te kary bedg wplywaé na specjalny Fundusz Ochrony Zabytkow i ten
fundusz bedzie tez finansowal zabytki. Niestety, nie jestem optymista, jesli chodzi o to,
czy ten fundusz zawsze bedzie martwy, bo nawet wczoraj bedac w Gdansku, odwiedzajac
wojewodzkiego konserwatora zabytkéw, dowiedzialem sie o pewnej historii, dosy¢ bul-
wersujacej — po Swiezej wizytacji i ogladzie takiego zniszczonego zabytku. Kary na pewno
beda naktadane i, na pewno, wczes$niej czy p6zniej, ten fundusz bedzie zasilany.

Jesli chodzi o wieloletnie programy rzadowe to pani przewodniczgca, przede wszyst-
kim, pytata o Sulejowek. To jest muzeum dosy¢ specyficzne, bo ono jest budowane
w partnerstwie publiczno-prywatnym. Tu nie mamy partnera samorzadu, tylko mamy
fundacje rodziny, ktora jest partnerem w realizacji tej inwestycji. Ministerstwo razem
z Fundacjg Rodziny Jozefa Pilsudskiego realizuje te inwestycje.

Oczywiscie, mozna sie troszke niepokoi¢ dlugoscig trwania tej inwestycji, ale ja przy-
pomne, ze tak naprawde kamien wegielny pod te inwestycje wmurowaliSmy dopiero
jesienig 2015 roku. Przykro mi to stwierdzié, ale w poprzednich latach to stalo w miejscu,
mimo ze umowa miedzy ministrem a fundacjg zostala podpisana wiele, wiele lat temu
1 nic sie nie dzialo, dopiero jesienig 2015 roku kamien wegielny i w 2016 roku wtasci-
wie ta inwestycja ruszyla. Chee zapowiedzieé, ze w pazdzierniku tego roku, moze nawet
we wrzesniu (ale bardziej realistyczny jest raczej termin pazdziernikowy) zakonczy sie
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budowa tego muzeum. Inwestor, ktory je buduje, juz zejdzie z budowy i juz bedzie mozna
zrobic jaka§ uroczysto$c pokazujacg architekture tego muzeum. MySle, ze do maja przy-
szlego roku bedzie trwala instalacja wystawy stalej, tak ze otwarcie muzeum, nie tylko
budynku, ale tez wystawy stalej, to bedzie perspektywa maja przyszlego roku.

Jesli chodzi o ,,Niepodlegla” to, rzeczywiscie, jest pomytka — pani stusznie to wychwy-
cita. Tak jak pan dyrektor pokazywal na prezentacji, na str. 14 powinny byé kwoty:
88 600 tys. z1, jesli chodzi o plan a wykonanie — 86 000 tys. zl, a nie 97 i 31 — nie wiemy,
skad ten chochlik sie wzigl. Oczywiscie, bedziemy korygowac ten dokument. Sam
program , Niepodlegta” jest obliczony na ponad 200 000 tys. zt, ale w perspektywie
2017-2022, czyli w perspektywie piecioletniej. OczywiScie, rok 2018 byl kluczowy dla
realizacji tego programu, dlatego gros Srodkow, prawie potowa (moze nie polowa, jakie§
40%) $rodkow z calego wieloletniego programu zostalo przeznaczonych na rok 2018.
Mysle, ze wszyscy panstwo dostrzegli, jaka byta mnogo§é zdarzen na poziomie lokalnym,
centralnym, ale tez miedzynarodowym, finansowanych z tego programu. Praktycznie
nie bylo powiatu, w ktérym nie zrealizowaliémy jakiego$ programu dofinansowanego
z programu ,,Niepodlegta”.

Jesli chodzi o érodki europejskie to tutaj akurat musze sie pochwali¢, ze jesteSmy
prymusami, jezeli chodzi o resorty i wydatkowanie ze srodkéw europejskich. Czasami
tez sie zdarza, ze — rzeczywiScie — ta kwestia przetargow jest problemem, bo one wyla-
niajg wykonawcow o wiele drozszych. Rowniez wklady wlasne czasami sg problemem.
Generalnie sobie z tym radzimy, rowniez promesami ministra kultury. Zapewniam,
ze w perspektywie budzetowej, ktora realizujemy (2007-2013 i nastepna perspektywa,
ktorg teraz realizujemy), ani zlotowka nie bedzie zwracana, je§li chodzi o inwestycje
na kulture.

Jesli chodzi o wojewodow to ja podzielam zdanie pani przewodniczacej, ze chyba
byloby lepiej ,,odzespoli¢” wojewodzkich konserwatorow zabytkow. Taka decyzja nie
zapadla. Z réznych powodéw (to kwestia dluzszej dyskusji) jest przywigzanie w calej
strukturze rzadowej do tego, zeby jednak nie destruowaé¢ administracji zespolone;.
W zwigzku z tym, wojewodzcy konserwatorzy zabytkow formalnie sa podlegli Minister-
stwu Spraw Wewnetrznych i Administracji (wojewodom, $cislej méwiac), ale wypraco-
waliSmy tez taki mechanizm, ze jest bardzo Sci$le powigzanie miedzy Generalnym Kon-
serwatorem Zabytkow a wojewddzkimi konserwatorami zabytkow rowniez co do decyzji
personalnych, kto te stanowiska petni i je§li chodzi o procedowanie roznego rodzaju pro-
blemoéw, ktore majg wojewodzcy konserwatorzy zabytkéw. Rozmawiajg raczej z General-
nym Konserwatorem Zabytkow a nie z wojewoda, ktory silg rzeczy nie jest tak dobrze
zorientowany w tych sprawach jak Generalny Konserwator Zabytkéw, ktory jest w ran-
dze wiceministra kultury.

Jesli chodzi o wynagrodzenia to chce powiedziec, ze wszystkie problemy, o ktérych
mowila pani posel Bubula, sg rozwigzywane w tym roku. Mamy piecioprocentowsg pod-
wyzke dla nauczycieli wynikajgca, oczywiscie, z decyzji ogélnych, siedmioprocentowa
podwyzke w wyzszych uczelniach artystycznych, prawie dwuip6tprocentows podwyzke
plac w panstwowych instytucjach kultury. Archiwisci juz dostali dosy¢ duza podwyzke
w 2018 roku, bo tu bylo najstabiej. Z muzealnikami trwajg rozmowy i sytuacje napra-
wiamy, po prostu, decyzjami w konkretnych muzeach, w tych najwiekszych muzeach,
zwlaszcza w muzeach narodowych. Teraz prowadzimy dosy¢ intensywne rozmowy
z ,,Solidarnoécig” muzealnikow, ale tez z konkretnymi reprezentantami pracodawcow
konkretnych muzeéw. Ta sytuacja jest naprawiana zaréwno specjalnymi wiosennymi
decyzjami dotacyjnymi powiekszajacymi dotacje podmiotowsg przeznaczong na wynagro-
dzenia, jak i bedzie dodatkowa transza jesienna.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
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Dziekuje bardzo panu ministrowi.
Prosze bardzo, pani przewodniczaca.

w.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyl KULTURY | SRoDKOW PRzEkAZU (NR 176)

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO-KO):

Ja przepraszam, bo to nie dotyczy wykonania budzetu z ubieglego roku, ale ponie-
waz pan minister mowil, ze idzie na spotkanie z panig prezydent Gdanska w sprawie
Muzeum Westerplatte to, korzystajac z obecnosci pana ministra chcialam zapytac: dla-
czego przy ustanawianiu budowy tego muzeum pan minister nie chciat sie skonsultowaé
z komisjg kultury?

Rozumiem, Komisja Infrastruktury to bardzo wazna komisja, ale po raz pierwszy
slysze, ze odbywaja sie takie debaty i dyskusje poza komisjg kultury. Co prawda wystapi-
liSmy w trybie art. 152 regulaminu, ale tam jest 30 dni a decyzja, chwala Bogu, zapadta
w Komisji Infrastruktury. Jestem troche zdziwiona.

Pan minister odpowiada za ten projekt a komisja kultury czyta o tym w gazetach.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Prosze bardzo, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MKiDN Jaroslaw Sellin:

Pani przewodniczaca, ja nie mam wplywu na to, jaka decyzja zapada w Prezydium Sejmu
w sprawie tego, do ktorej komisji idzie projekt poselski (podkreslam - poselski) a nie
rzadowy i nie ministerialny, w sprawie ujednolicenia struktury wlasno§ciowej na potwy-
spie Westerplatte, zeby mozna realizowac (to jest celem tej ustawy poselskiej) inwestycje
w postaci budowy plenerowego, parkowego, takiego kulturowego Muzeum Westerplatte
i Wojny Obronnej 1939.

Natomiast. zaréwno w latach 2005-2007, jak i po roku 2015, referujemy nasze plany
zwigzane z muzeum — tym powolanym 1 wrze$nia 2017 roku jako filii Muzeum Historii
Polski, potem niestety przez naszych nastepcéow (bo chwile pdzniej stracilismy wiadze)
zaniechanej a odtworzonej ponownie w grudniu 2015 roku w postaci Muzeum Wester-
platte i Wojny 1939 a potem, decyzja ministra ,podporzadkowane to muzeum jako filia
Muzeum IT Wojny Swiatowej, ktore zaczeto funkcjonowac — to wszystko byto referowane
przed Komisjg Kultury i Srodkéw Przekazu.

Plany zwigzane z muzeami, z powolywaniem muze6w, budzetowaniem tych muzeow,
programem tych muzeéw zawsze byly referowane przed Komisjg Kultury i Srodkéw
Przekazu, natomiast pani méwi o projekcie poselskim, ktéry ma — mozna powiedzieé
- wlaénie infrastrukturalnie uporzadkowac¢ strukture wtascicielskg na tamtym terenie,
zeby mozna bylo realizowaé¢ budowe instytucji kultury, jaka jest muzeum. W zwigzku
z tym zapadla taka decyzja, ze to ma by¢ procedowane w Komisji Infrastruktury. Bylem
na tym posiedzeniu i podporzadkowalem sie tej decyzji.

To jest decyzja Prezydium Sejmu, jezeli postowie sktadajg projekt ustawy a nie rzadu.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO-KO):

Pozwalam sobie pozostac¢ przy swoim zdaniu.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

w.k.

Dziekuje bardzo.

Mysle, ze nic nie stoi na przeszkodzie, zeby w niedtugim czasie spotkaé sie w komisji
kultury (myséle, ze to byloby ciekawe dla czlonkow Komisji), zeby pan minister przed-
stawil informacje na ten temat.

Zamykamy dyskusje.

Ja dzisiaj, wbrew tradycji, nie zapytam o rosyjski odpowiednik naszego Centrum
Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia. Raz, ze pan minister ma zaraz wazne spo-
tkanie, dwa, ze KRRiT tez jest dzisiaj w pos$piechu, a po trzecie — mamy tutaj ciggle
nadgorliwg uparcie klimatyzacje, wiec my§le, ze trzeba szybciej postepowac w trosce
o panstwa zdrowie.

Czy jest sprzeciw wobec pozytywnego zaopiniowania wykonania budzetu w czeSciach
odnoszacych sie do kultury i dziedzictwa narodowego — czeS¢ 24 i dzial 9217

Nie ma sprzeciwu, w takim razie informuje, ze Komisja przyjela pozytywna opinie
do wykonania budzetu w czeSciach odnoszacych sie do kultury i dziedzictwa narodowego
dla Komisji Finanséw Publicznych.
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Pozostal nam wybor posta upowaznionego do reprezentowania Komisji w Komisji
Finanséw Publicznych. Czy konsekwentnie pani przewodniczaca jako koreferent bylaby
postem sprawozdawcg przed Komisja Finanséw Publicznych?

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO-KO):

Moge, tylko jeszcze nie wiem, kiedy bedzie posiedzenie Komisji Finansow Publicznych.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Posiedzenia chyba juz sg w tym tygodniu albo w przysztym.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO-KO):

Nie ma terminu.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Pewnie w przyszilym tygodniu.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO-KO):

Jezeli byltaby jaka$ kolizja z czym$§ bardzo waznym to wtedy bede prostowala.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dobrze, ale rozumiem, ze by¢ moze kolizji nie bedzie.

Proponuje, aby postem upowaznionym do reprezentowania Komisji w Komisji Finan-
sow Publicznych byla pani przewodniczaca Iwona Sledzinska-Katarasiniska. Jeéli nie
uslysze sprzeciwu, to uznam, ze Komisja upowaznita panig przewodniczaca do repre-
zentowania Komisji w Komisji Finanséw Publicznych.

Sprzeciwu nie stysze.

Bardzo dzigkuje panu ministrowi i panu dyrektorowi za dzisiejszy udziat w posiedze-
niu Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu. Dziekuje bardzo.

Przystepujemy do rozpatrzenia czesci budzetowej 09 — KRRi'T, dochody i wydatki.

Prosze bardzo o zabranie glosu pana Witolda Kolodziejskiego, przewodniczacego
KRRIT. Prosze bardzo, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Witold Kolodziejski:

14

Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, w materiatach na dzisiejsze posiedzenie Komisji otrzymali pan-
stwo Sprawozdanie z wykonania dochodéw i wydatkow budzetu panstwa w czesci 09
— KRRIiT za rok 2018. Ja omdwie skrocona wersje tego dokumentu.

Dochody budzetowe w czesci 09 — KRRiT, dziat 751, rozdziat 75101 zostaly ustalone
w wysokosci 24 830 tys. zl, natomiast zrealizowane dochody budzetowe wyniosty w roku
ubiegltym 38 608 tys. zl, co stanowito 155,5% kwoty przyjetej w ustawie budzetowe;j.

Zrealizowanie dochodéw budzetowych wyzszych niz planowano na etapie projektu
ustawy budzetowej wynikalto glownie z uzyskania nieplanowanych dochodéw w kwocie
13 778 tys. zl, w tym w szczegodlnosSci byla tu kwota 12 964 tys. zt z tytutu oplat za udzie-
lenie koncesji za rozpowszechnianie programéw radiowych i telewizyjnych.

Jedli chodzi o zatrudnienie to planowane §rednioroczne zatrudnienie w KRRiT
w 2018 roku zostalo ustalone na poziomie 164 etatow, w tym 5 etatow cztonkow KRRiT
a 159 etatow pracownikow biura. Faktyczne wykonanie Sredniorocznego zatrudnienia
wyniosto 151,9 etatu kalkulacyjnego, co stanowilo nieco ponad 92% planowanego zatrud-
nienia.

Jesli chodzi o wydatki budzetowe to w ustawie budzetowej na rok 2018 wydatki
budzetowe w czeSci 09 — KRRIT zostaly ustalone na poziomie 42 989 tys. zt. Przypo-
minam, ze projekt budzetu, ktory my skladaliSmy, byt o 15 000 tys. z1 nizszy po stronie
wydatkow, 15 000 tys. zt to byla zgloszona poprawka juz na etapie prac w komisji sej-
mowe;j.

W wydatkach §wiadczenia na rzecz osob fizycznych — 16 tys. zi, wydatki biezgce
jednostki — 35 557 tys. zl, natomiast wydatki majatkowe — 7416 tys. zt. W trakcie
roku dokonaliémy blokady na kwote 3000 tys. zl. Dokonaliémy réwniez zgloszenia
na wydatki niewygasajace w kwocie 13 000 tys. zt, w tym: 6000 tys. zI — wydatki biezace,
7000 tys. zt — wydatki majatkowe. Po tych korektach realizacja wydatkow budzetowych
byla na poziomie 39 389 700 tys. zi.

w.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyl KULTURY | SRoDKOW PRzEkAZU (NR 176)

Najistotniejszy rodzaj wydatkow budzetowych w ramach dzialalnoSci KRRIiT sta-
nowily wydatki na wynagrodzenia osobowe. To bylo 14 521 tys. zI — nieco ponad 95%
planu. Zakup ustug - tutaj glownie wydatki byly z tytutu realizacji projektu ,,Teleme-
tria Polska” — 1810 tys. zi. Ustugi biurowe, kancelaryjne, prawnicze — 1900 tys. zl, wiec
najwyzsza pozycja.

Jesli chodzi o inne wydatki, to oplaty za administrowanie i czynsze za budynki
wedlug planu to bylo 2162 tys. zt, wykonanie — 2149 tys. zl.

Szanowni panstwo, moze jeszcze tylko powiem, ze wéréd tych wydatkéw (nie bede
wszystkich referowal, sg opisane w sprawozdaniu) mamy skladki do organizacji mie-
dzynarodowych, w tym do Europejskiego Obserwatorium Audiowizualnego - 209
tys. z rocznie czy Europejskiej Platformy Organéw Regulacyjnych, ale to juz kwota
13 000 tys. zt i 21 000 tys. z1, jesli chodzi o §wiatowg organizacje WorldDAB.

Szanowni panstwo, wydatki na zakupy inwestycyjne jednostek budzetowych. Plan
finansowy zostal ustalony na 7416 tys. z1 a byl zrealizowany w wysokoéci 7234 tys. zl.
Tutaj to jest kwota taczna z wydatkami niewygasajgcymi. Mowitem o tym, ze pewna
czesé tej kwoty zostala przeniesiona. Z wiekszych zakupow, ktore byly w 2018 roku,
to rozbudowa macierzy komputerowych stuzacych do tworzenia repozytoriow materia-
tow.

Szanowni panstwo, to tyle, jesli chodzi o ogélne oméwienie czesci budzetowej KRRIT.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo panu przewodniczgcemu.
O zabranie glosu prosze panig dyrektor Ilone Kielan-Glinskg z NIK.

Wicedyrektor departamentu w NIK Ilona Kielan-Glinska:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowne prezydium, szanowni panstwo poslowie, NIK ocenia pozytywnie wyko-
nanie budzetu panstwa w czesci 09 — KRRiT w 2018 roku. W wyniku kontroli losowo
wybranych 11,6% wydatkéw w czeSci 09 stwierdzono, ze zostaly one poniesione zgodnie
z zasadami gospodarowania §rodkami publicznymi okreslonymi w ustawie o finansach
publicznych i aktach wykonawczych do tej ustawy. Nie stwierdzono niecelowego i nie-
gospodarnego wydatkowania §rodkow publicznych.

Pojawily sie tutaj decyzje o blokowaniu §rodkow w zwigzku z ich niewykorzystaniem
oraz decyzje przenoszace Srodki pomiedzy paragrafami wydatkow. Podjete byly one przez
Przewodniczgcego KRRiT zgodnie z zasadami i w trybie okreslonym w ustawie o finan-
sach publicznych ze wzgledu na potrzeby wynikajace z dzialania jednostki.

Jak co roku stwierdziliémy problem z rozpatrzeniem decyzji co do wnioskéw o umo-
rzenie lub rozlozenie na raty oplat abonamentowych. Wystepuja tutaj nadal duze zale-
gloSci, ktore obecnie siegaja ponad 190 tys. spraw. Tutaj NIK po raz kolejny wnioskuje
o0 systemowe rozwigzanie tego problemu.

Jezeli chodzi o sprawozdania to NIK pozytywnie zaopiniowala prawidlowos¢ sporza-
dzania rocznych sprawozdan za 2018 rok a takze sprawozdan finansowych za IV kwartat
2018 roku. Kwoty wykazane w sprawozdaniach byly zgodne z danymi wynikajacymi
z ewidencji ksiegowej. Przyjety system kontroli zarzadczej zapewnil w sposob racjonalny
prawidlowo§¢ sporzadzania sprawozdan budzetowych i sprawozdan w zakresie operacji
finansowych, ww. sprawozdania zostaly sporzadzone terminowo i prawidtowo pod wzgle-
dem merytorycznym i formalno-rachunkowym.

Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo pani dyrektor.
Teraz prosze o wygloszenie koreferatu pana posta Roberta Kotakowskiego, prosze
bardzo.

Posel Robert Kolakowski (PiS):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.
Szanowni panstwo, sprawozdanie z wykonania budzetu panstwa w czesci 09 przez
KRRIT nalezy oceni¢ pozytywnie. Ocena ta wynika z analizy przedstawionego przez
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KRRIiT sprawozdania, jak i informacji o wynikach kontroli przeprowadzonej przez NIK,
ktéra wnikliwie zbadala wykonanie budzetu panstwa w 2018 roku przez KRRiT.

We wspomnianej informacji NIK czytamy, ze celem kontroli bylo dokonanie oceny
wykonania budzetu panstwa pod wzgledem legalnosci, celowosci, rzetelnosci i gospo-
darnoéci dziatan podejmowanych przez dysponenta, czyli KRRiT. W wyniku tej kontroli
nie stwierdzono niecelowego lub niegospodarnego wydatkowania §rodkéw publicznych.
Decyzje, o ktorych wspomniata pani dyrektor, decyzje o blokowaniu §rodkéw oraz prze-
noszace $rodki pomiedzy paragrafami wydatkow byly podjete przez Przewodniczgcego
KRRIT zgodnie z zasadami i w trybie okre§lonym w ustawie o finansach publicznych.

OczywiScie, zostala stwierdzona nieprawidtowo§¢é podobnie jak w ubieglych latach.
Ta nieprawidlowo$¢ dotyczy zaleglosci, ktore w tej chwili sg bardzo duze, bo dotycza
195 tys. 450 spraw. Sg to sprawy zwigzane z wnioskami o umorzenie lub rozlozenie
na raty oplat abonamentowych.

Przypomne, ze sprawa abonamentu byta szeroko omawiana przez nasza Komisje przy
okazji rozpatrywania sprawozdania z wykonania budzetu za ubiegly rok. Jak pamie-
tamy, zmiany ustawowe w 2010 roku spowodowaly, ze KRRiT musi zajmowa¢ sie uma-
rzaniem lub rozkladaniem na raty zaleglego abonamentu. Wowczas podnoszono, ze duza
liczba naptywajacych wnioskow oraz dwuinstancyjno§é zalatwiania spraw spowodowaty
konieczno§¢ zwiekszenia zatrudnienia, co powodowalo, ze ten problem jest nierozwia-
zany, rowniez ze wzgledu na braki lokalowe.

Nalezy podkresli¢, ze w zakresie wydatkowania §rodkéw na rzecz osiggniecia celow
prowadzonej dzialalnoSci zaplanowanej w ukladzie zadaniowym wydatkow stwierdzono
calkowitg zgodnosc. Wskazano rowniez, ze Przewodniczacy KRRiT rzetelnie sprawowal
nadzor i kontrole nad wykonaniem powierzonego budzetu.

OczywiScie, sg jeszcze inne rzeczy dotyczace tego sprawozdania i, przede wszystkim,
kontroli, ale nie chcialbym sie powtarzaé. Dlatego na podstawie informacji o wynikach
kontroli NIK i sprawozdania przedstawionego przez KRRiT z wykonania budzetu pan-
stwa za ubiegly rok nalezy wysoko oceni¢ prace KRRIT i chciatbym panstwu pogratulo-
waé wykonania budzetu.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo panu postowi.
Otwieram dyskusje, czy sa pytania i uwagi?
Prosze bardzo, pan poset Tomasz Zielinski.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Panie przewodniczacy, mam takie pytanie, poniewaz pojawil sie nam projekt ,, Telemetria
Polska” i chcialbym sie dowiedzieé, jaki jest stan prac nad tym projektem. Gdyby pan
przewodniczacy w kilku stowach mogl powiedzieé, kiedy istniataby szansa, aby stworzyé
takie niezalezne i prawdziwe Zrodlo badan telemetrycznych i audiometrycznych?
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo.
Czy sg jeszcze jakie§ pytania?
Je§li nie ma to prosze bardzo pana przewodniczacego o odpowiedz na to pytanie, czy
ewentualne odniesienie sie do wystgpienia pana posta koreferenta?

Przewodniczacy KRRiT Witold Kolodziejski:
Dziekuje bardzo.
Zeby odnies¢ sie krotko do trudnej sprawy rozpatrywania wnioskow o umorzenie
i rozlozenia na raty to chciatlbym powiedzie¢, ze ta liczba nierozpatrywanych wnioskow
systematycznie spada, ale — rzeczywiScie — jest tu niezbedne rozwigzania systemowe.
Jak mozemy przeczyta¢ w naszej informacji, w naszym sprawozdaniu w roku 2018
wydaliSmy decyzje w liczbie ponad 34 tys., natomiast wplywajgcych wnioskow bylo
62 tys., w tym nowych spraw 38,5 tys. (nowych wniosk6w o umorzenie i rozlozenie
na raty). Widac, ze tutaj racjonalne zwiekszanie zatrudnienia tez niewiele da, stad
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nacisk na rozwigzania systemowe, aczkolwiek te wnioski sg przez nas bardzo powaznie
traktowane, przede wszystkim, sam fakt zlozenia takiego wniosku wstrzymuje proces
windykacyjny, jezeli taki jest. Dla strony osob ubiegajacych sie o takie zwolnienie tez
jest bardzo istotne rozpoczecie tego procesu, czyli zlozenie, zarejestrowanie wniosku
i zlozenie informacji, ze taka sprawa jest rozpatrywana.

Tak jak widzimy, 60 tys. wnioskéw rocznie i dwadziescia kilka os6b zajmujgcych sie
tylko i wylacznie wlaénie sprawg wnioskéw umorzeniowych.

Jesli chodzi o program ,Telemetria” to ten program mial swoj start w 2018 roku
iw tym roku jest kontynuowany. Budzet, ktéry zostal zgloszony, zostal zgloszony juz
na etapie prac sejmowych. Realizujemy to zadanie w oparciu o ustawowa kompeten-
cje, ktorg KRRiT ma wpisang w ustawe jako organizowanie badan pomiaru widowni
i shuchalnos$ci. Podchodzimy do tego zadania w sposéb bardzo powazny i nowatorski,
a to z kolei jest wymogiem dzisiejszego rynku, zmiany konsumpcji mediéw. Tutaj jest
wielki nacisk ze strony roznych stron rynku medialnego, zeby kompletnie zmienié podej-
§cie do badania. W zwiazku z tym te prace dzisiaj sg pracami na etapie badan i rozwoju.

Dzisiaj juz realizujemy panele testowe, czyli wyposazamy zrekrutowanych panelistow
w nowoczesne urzadzenia, mierniki z oprogramowaniem. Zalozenie jest takie, ze bada-
nia majg mie¢ charakter badania jednozrodlowego, czyli przez jeden pomiar bedziemy
mierzy¢ konsumpcje medioéw na réznych platformach, czyli w radiu, telewizji, w interne-
cie (co jest dzisiaj chyba najistotniejsze) z uwzglednieniem przede wszystkim urzadzen
mobilnych, bo widzimy, ze tutaj przenosi sie w ogole cata sfera mediow elektronicznych.

Jezeli juz dzisiaj nie wypracujemy takiego nowego standardu, to za pare lat bedziemy
mieli bardzo duzy kryzys na rynku medialnym zwigzany z niemozliwoScig rozliczania
czasu np. reklamowego, czyli tego podstawowego zrodla, ktore zasila dzisiaj media
komercyjne, ale rowniez — w duzym stopniu — media publiczne. W zwigzku z tym bada-
nia i rozwoj, panele. Z SGH robimy pilotazowe badania zalozycielskie. Z Instytutem
Lacznosci testujemy nowe urzadzenia, wlasciwie wiekszo§¢é nowych technologii, ktore
sg dostepne na rynku. Jednocze$nie prowadzimy dialog z przedstawicielami réznych
stron, czyli z nadawcami radiowymi, telewizyjnymi, z branzg internetowsa, ale takze
z reklamodawcami i z przedstawicielami doméw mediowych.

Niestychanie trudny proces, skomplikowany, bardzo wrazliwy, dlatego ze dzisiaj
to jest podstawa utrzymania gtéwnie sektora mediow komercyjnych, wiec te strony bacz-
nie przygladaja sie, badajg, wspolpracuja. Czasami tez prosza, wystepuja, zeby troche
zwolni¢ pewne procesy po to, zeby dopracowa¢ lepiej zasady. My nie chcemy robié tych
badan whrew przedstawicielom strony rynkowej, tylko razem z nimi. W zwigzku z tym
ten proces trwa.

W docelowym modelu to ma by¢ model, w ktorym partycypujg rowniez finansowo
(tak jak dzisiaj) strony rynkowe, czyli nadawcy i reklamodawcy wspétfinansujg te bada-
nia. Dzisiaj na etapie badawczo-rozwojowym to jest po stronie budzetowej a ta czesc¢
jest w budzecie KRRiT. Chcemy zamkng¢ etap badan i rozwoju duzym panelem proto-
typowym, ktéry pozniej bedzie mogt by¢ przeniesiony do docelowych badan, czyli ten
i przyszly rok to jest wla$nie wspdlnie z rynkiem budowa tego panelu, ale jednocze$nie
pracujemy nad bardzo powaznym projektem badan, ktore bezposrednio nam monitoruja
aktywnos¢ widzow, jesli chodzi o nowoczesne platformy odbioru, czyli nowoczesne plat-
formy satelitarne, platformy kablowe czy telewizje hybrydowa. Tam, gdzie nie mamy
2, 3 czy 10 tysiecy panelistéw, mamy bezpo§rednie informacje (oczywiscie, zanonimi-
zowane) o tym, jakich wyborow dokonujg widzowie i to robimy niezaleznie. My§limy,
ze to w ogodle bedzie przysziosc tego rodzaju badan w Polsce.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo panu przewodniczgcemu.
Jeszcze czlonek KRRIT, pan Janusz Kawecki.

Czlonek Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Janusz Kawecki:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, poniewaz corocznie pojawia sie i wraca w dys-
kusji sprawa abonamentu, tego zaleglego abonamentu, a w wystgpieniu pokontrolnym
NIK we wnioskach (w jednym wniosku jest mowa o zintensyfikowaniu prac w kierunku
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systemowego rozwigzania problemu zaleglo§ci) to chcialbym zwréci¢ uwage panstwa,
ze w sprawozdaniu na str. 91 w ukladzie informacyjnym, stownym, ale i wzrokowym
zostaly pokazane informacje o rezultatach prac zwiazanych z umarzaniem, rozpatry-
waniem wniosk6w o umorzenie abonamentu.

Ostatnio troche maleje, ale w ubiegtym roku 12 000 tys. zt zaleglego abonamentu
zostalo umorzone, 1200 tys. z1 roztozone na raty. Poprzednio nie podawaliémy a teraz
juz podajemy i na tej stronie jest informacja o tym, jakie zaleglo§ci zostaly uznane za nie-
mozliwe do umorzenia ani rozlozenia na raty i wymagaja zaplaty. To jest 4500 tys. zl.
To duzo czy malo? Patrzac na zestaw ludzi, ktorzy pracujg i koszty zwigzane z tym
dzialaniem KRRIiT zrobiliémy podliczenie. Te koszty to nie tylko wynagrodzenia, ale
takze miejsca pracy, pomieszczenia, rowniez magazynowe, gdzie trzeba przechowywacé
te wszystkie dokumenty. Rocznie to jest ponad 3000 tys. zl.

Prosze wiec poréwnac to wszystko — to, co kiedys stalo sie podstawa do dziatan powo-
dujacych zagtebienie czy brak abonamentu, dzialania systemowo opisane w ustawie
o abonamencie, ze to KRRiT ma sie tym zajac¢ i takie sa efekty.

Wida¢ wyraznie, ze to systemowe naprawienie juz nie stoi po stronie KRRiT, tylko
po stronie ustawodawcy. Jak to ma rozwigzac? Liczba wnioskow i teraz systematycz-
nie nowych wplywajacych wnioskow to wszystko powoduje podwyzszanie zatrudnienia,
zeby rozpatrzec zalegle wnioski. Wszystkie sg rozpatrywane systematycznie, ale po 5
latach nastepuje umarzanie tych kwot. Na str. 91 jest mowa o tym, ze z 2013 roku kwoty
umorzone jako przedawnione to 245 000 tys. zt. W naszym sprawozdaniu dajemy pelne
informacje i warto, by ustawodawca zastanowit sie nad tym, jak to mozna rozwiazac sys-
temowo, na co wskazuje NIK, tego juz nie rozwigze KRRiT w systemie swoich dziatan.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dziekuje bardzo.

Zamykam dyskusje.

Czy jest sprzeciw wobec pozytywnego zaopiniowania wykonania budzetu w czesci
09 - KRRiT?

Prosze bardzo, pani przewodniczaca.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO-KO):

Prosze przeprowadzic glosowanie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Rozumiem, ze jest sprzeciw wobec pozytywnego...

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO-KO):

Powiedzmy, tak.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

W zwigzku z tym, ze jest zgloszony sprzeciw — kto jest za tym, aby pozytywnie zaopinio-
wacé sprawozdanie KRRiT?

Dziekuje bardzo.

Kto jest przeciw?

Dziekuje.

Kto sie wstrzymat?

Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Eliza Kalita:

12 - za, 0 - przeciw, 6 — wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

18

Przy 12 glosach za, 6 wstrzymujacych sie, braku gloséw przeciwnych zostala przyjeta
pozytywna opinia.

Pozostal nam wyb6r posta upowaznionego do reprezentowania stanowiska komisji
kultury w sprawie sprawozdania w czesci 09 - KRRiT wobec Komisji Finanséw Publicz-
nych. Czy konsekwentnie moze by¢ tutaj pan poset koreferent, pan poset Robert Kota-
kowski?

w.k.
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Pan poset wyraza zgode.

Jesli nie uslysze sprzeciwu, to uznam, ze Komisja upowaznila pana posta Roberta
Kotakowskiego do zaprezentowania stanowiska Komisji w Komisji Finanséw Publicz-
nych.

Sprzeciwu nie stysze, w tej sytuacji konczymy punkt pierwszy.

Dziekujemy bardzo pani dyrektor Ilonie Kielan-Glinskiej z NIK, dziekujemy przed-
stawicielom Ministerstwa Finanséw, KRRiT - chyba, ze ewentualnie pan przewodni-
czacy chcialby jeszcze pozosta¢ na punkt pierwszy, oczywiscie jest taka mozliwosc.

Dziekujemy panstwu bardzo, pare sekund przerwy technicznej.

Przechodzimy do punktu drugiego: rozpatrzenie Sprawozdania KRRiT z dziatalnosci
w 2018 roku wraz z Informacja o podstawowych problemach radiofonii i telewizji w 2018
roku (druk nr 3482) — kontynuacja.

W zwigzku z watpliwo$ciami, jakie byly zwigzane z naszym dotychczasowym pro-
cedowaniem, w tej sprawie otrzymaliémy opinie prawng BAS. Jest to opinia prawna
na temat poprawnosci projektu uchwaly Sejmu (druk nr 3512) w sprawie sprawozdania
KRRIT z rocznego okresu dzialalnoéci w konteksécie wymogéw wynikajacych z ustawy
o radiofonii i telewizji oraz regulaminu Sejmu.

Rozumiem, ze ta opinia jest rozdana panstwu postom?

W pkt. VI jest konkluzja, ale ona jest jakby powolaniem si¢ na pkt. I - Teza, co jest
tez powielone w pkt. V — Formalnoprawna ocena dziatan Komisji Kultury i Srodkéw
Przekazu.

Ja tylko moze przeczytam poczatek, ktory potem jest tez konkluzja:

,Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu na posiedzeniach w dniach 11-13 czerwca br.
nie podjela skutecznie uchwatly, o ktorej mowa w art. 125 ust. 4 pkt 1 regulaminu Sejmu.
Roéwna liczna glosow »za« i »przeciw« przedstawionemu projektowi uchwaly oznacza,
ze Komisja nie dokonala zadnego rozstrzygniecia. Konieczna jest zatem kontynuacja
prac i powrét do wezedniejszej fazy rozpatrywania sprawozdania KRRiT w celu uksztal-
towania sie wiekszoéci zdolnej do dokonania rozstrzygniecia” u sg jeszcze powolania
na odpowiednie artykuly.

Nie mamy innego wyjscia tylko ponownie wroci¢ do rozpatrywania tej sprawy. Jezeli
nie ma jakichs$ glosow w dyskusji, to po prostu...

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO-KO):

Dyskusje przeprowadzili$émy.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Tak, dyskusja byla, takze rozmowa z przewodniczgcym KRRiT.

W tej sytuacji, po prostu, jeszcze raz musimy podejs¢ do glosowania, moze do trzech
razy sztuka. )

Proponuje, aby Komisja Kultury i Srodkow Przekazu zarekomendowala Sejmowi
przyjecie sprawozdania KRRiT z dziatalno§ci w 2018 roku, projekt uchwaly w takim
brzmieniu poddam pod glosowanie.

Kto z pan i panow postow jest za pozytywnym zaopiniowaniem?

Dziekuje bardzo.

Kto jest przeciw?

Dziekuje bardzo.

Kto sie wstrzymal?

Dziekuje.

Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Eliza Kalita:

11 - za, 6 — przeciw, 1 — wstrzymujacy sie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

w.k.

Dziekuje.
Przy 11 glosach za, 6 — przeciw i 1 wstrzymujacym sie zostala przyjeta opinia pozy-
tywna. Projekt uchwaly na posiedzeniu plenarnym przedstawi reprezentant Komisji.
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Proponuje, aby tutaj konsekwentnie sprawozdawcg byla pani przewodniczaca Anna
Sobecka. Czy sg inne kandydatury?

Nie ma.

Czy pani posel podtrzymuje zgode?

Posel Anna Sobecka (PiS):
Tak, wyrazam zgode.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo.
_ Projekt uchwaly na posiedzeniu plenarnym przedstawi w imieniu Komisji Kultury

i Srodkéw Przekazu pani przewodniczaca Anna Sobecka. )

Na tym porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia Komisji Kultury i Srodkow prze-
kazu zostal wyczerpany.

Informuje, ze protokoél z posiedzenia z zalgczonym pelnym zapisem jego przebiegu
bedzie do wgladu w sekretariacie Komisji.

Zamykam posiedzenie i serdecznie wszystkim panstwu dziekuje.

20 w.k.




