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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu (nr 184)

9 sierpnia 2019 .

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewodnictwem posta
Piotra Babinetza (PiS), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy
porzgdek dzienny:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaly w sprawie uczczenia
pomocy Wegréw dla Polakéw w czasie Il wojny swiatowej (druk nr 3723),

— rozpatrzenie projektu dezyderatu w sprawie uwzglednienia w programach
finansowanych przez Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego pro-
gramu zwigzanego ze Swietem Chrztu Polski.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Goral, Eliza Kalita - z sekreta-
riatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Katarzyna Abramowicz, Tomasz Czech - legislatorzy
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

w.k.

Dzien dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu.
Stwierdzam kworum i przyjecie protokotéw od 180. do 183. posiedzenia Komisji wobec
niewniesienia do nich zastrzezen.

Dzisiejszy porzadek posiedzenia Komisji obejmuje punkty: I — pierwsze czytanie
poselskiego projektu uchwaly w sprawie uczczenia pomocy Wegrow dla Polakow w cza-
sie II wojny $wiatowej (druk nr 3723), II - rozpatrzenie projektu dezyderatu w sprawie
uwzglednienia w programach finansowanych przez Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa
Narodowego programu zwigzanego ze Swietem Chrztu Polski. Czy sa uwagi do zapropo-
nowanego porzadku obrad? Nie stysze. Stwierdzam, ze porzadek dzienny zostat przyjety.

Przechodzimy do punktu pierwszego, czyli przedstawienia uzasadnienia projektu
uchwaly z druku nr 3723. Jest to projekt uchwaly w sprawie uczczenia pomocy Wegrow
dla Polak6éw w czasie II wojny §wiatowe]. Poniewaz jestem postem wnioskodawca, przed-
stawie krotkie uzasadnienie. W zwigzku z tym, ze w tym roku mamy okragta, 80. rocznice
wybuchu II wojny $wiatowej, bedzie szereg réznych waznych rocznic z tym zwigzanych.
Jedng z nich jest upamietnienie, ze panstwo wegierskie i Wegrzy byli bardzo pomocni
Polakom w pierwszych miesiacach wojny, ale takze w kolejnych latach. Po pierwsze
chodzi o to, ze odmowili pomocy Niemcom w napasci na Polske, a nawet wrecz ulty-
matywnie zablokowali mozliwo§é przejScia wojsk niemieckich przez terytorium Wegier.
Po6zniej pomagali tez polskim uchodZzcom, ktorzy przedostawali sie na Zachdd, wiasnie
w duzej mierze poprzez Wegry. Byla nawet taka sytuacja, ze regent Krolestwa Wegier
admiral Mikl6s Horthy pomégt bezposrednio przedostaé sie na Zachod generatowi broni
Kazimierzowi Sosnkowskiemu. Takze w réznych innych sytuacjach w czasie II wojny
Swiatowe] wojska wegierskie i Wegrzy zachowywali sie bardzo przyjaznie wobec Polakow,
bronili w r6znych trudnych sytuacjach. Stad projekt powyzszej uchwaly.

Otwieram debate ogdlna o projekcie. Czy sg pytania? Jesli nie ma, to stwierdzam
zakonczenie pierwszego czytania.

Przystepujemy do rozpatrzenia projektu uchwaly.

Czy sg uwagi do tytutu? Prosze bardzo — Biuro Legislacyjne.
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Legislator Katarzyna Abramowicz:
Szanowni panstwo, proponujemy, aby wyraz ,,uczczenia” zastgpi¢ wyrazem ,upamiet-
nienia”. Tytul moglby brzmieé¢ nastepujgco: ,,w sprawie upamietnienia pomocy udzielo-
nej Polakom przez Wegréw w czasie Il wojny Swiatowej”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sg inne uwagi? Jesli nie ma, to mysle, ze propozycja Biura Legi-
slacyjnego jest zasadna. Czy jest zgoda na przyjecie tytulu wraz z poprawkami Biura
Legislacyjnego? Jest zgoda, czyli tytul zostat przyjety.
Przechodzimy do akapitu pierwszego. Prosze bardzo — czy sg uwagi? Prosze — Biuro
Legislacyjne.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
W tym akapicie mamy jedng uwage, aby wyrazy ,,ze strony” zastapi¢ wyrazami ,,udzie-
long przez”, czyli ,,za pomoc udzielong przez Wegrow w tragicznym dla naszego narodu
okresie”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Mysle, ze to tez jest cenna uwaga. Czy sa inne uwagi panstwa postéw do pierwszego
akapitu? Jesli nie ma, to czy jest zgoda na przyjecie pierwszego akapitu wraz z poprawka
Biura Legislacyjnego? Tak, czyli pierwszy akapit zostal przyjety.
Przechodzimy do akapitu drugiego. Prosze bardzo — Biuro Legislacyjne.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
W tym akapicie mamy jedng uwage, aby wyraz ,Pragniemy” zastgpi¢ wyrazami ,,Sejm
Rzeczypospolitej Polskiej pragnie” i cytat zapisa¢ bez kursywy.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo. Mysle, ze jezeli chodzi o pierwsza poprawke, to jest to bardzo dobre.
W drugim przypadku — mysle, ze tez moze by¢. Czy sg jeszcze jakie§ uwagi panstwa postow?
Widze, ze sg watpliwoSci co do tej drugiej poprawki, tak? Prosze bardzo, pani poset.

Posel Mirostawa Stachowiak-Roézecka (PiS):
To juz takie drobiazgi. Wydaje mi sie, ze jak nie ma kursywy, to po prostu powinien by¢
cudzystoéw. Nie jestem pewna, tu juz panstwa pytam.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Prosze bardzo.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie zawsze. Jezeli nie ma watpliwoéci, ze cytat jest cytatem, to nie musi by¢ cudzystow.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Pewne watpliwoéci faktycznie moga pozostac, ale mozemy sie zgodzic, jezeli nie ma wnio-
sku formalnego o inne dziatania. Rozumiem, ze nie ma innych uwag. Prosze bardzo.

Posel Mirostawa Stachowiak-Roézecka (PiS):
Przepraszam, w takim razie ja bym jednak wnosita, zeby byl cudzystow. Rozumiem to tak:
jezeli po dwukropku prezentujemy czyjas wypowiedz, ale ona nie jest dostowna, to wtedy tak
to mozna zapisac. Jezeli to jest dostowny cytat, to uwazam, ze powinien by¢ cudzystow, jesli
wizerunkowo nie pasuje nam kursywa, co tez jest przyjete. Formalnie wnosze poprawke, zeby
to zacytowac... Nie trzeba poprawki. Rozumiem, ze to jest dostowny cytat.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Tak.

Posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Jak cytat, to ja jednak prositbym o cudzystow, zeby to bylo czytelne.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Prosze bardzo — Biuro Legislacyjne.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie ma problemu, to jest techniczna uwaga.
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Posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dobrze. Trzeba przeglosowac? Nie, czyli przyjmujemy drugi akapit wraz z poprawka
Biura Legislacyjnego i uwaga pani posel.
Przechodzimy do akapitu trzeciego. Zdaje sie, ze tutaj jest wiecej uwag. Prosze bardzo
- Biuro Legislacyjne.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
W tym akapicie proponujemy skre§li¢ przecinek po wyrazie ,,Wegrzech”. W wyrazie
,Miklosa” zapisac ,,6”, nastepnie skresli¢ przecinek po nazwisku ,,Mikl6sa Horthyego”.
Kolejna uwaga dotyczy zapisu ,,100 tysiecy” liczba oraz przeniesienia wyrazu ,,uchodz-
cOw” po wyrazie ,,wojskowych”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sa uwagi panstwa postow? Jesli nie, to mysle, ze mozemy przyjac
te poprawki. Czy jest zgoda na przyjecie trzeciego akapitu wraz z poprawkami Biura
Legislacyjnego? Jest zgoda, czyli trzeci akapit zostal przyjety.
Przechodzimy do akapitu czwartego. Prosze bardzo — Biuro Legislacyjne.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
W akapicie czwartym proponujemy konsekwentnie zamieni¢ wyraz ,Skladamy”
na wyrazy ,Sejm Rzeczypospolitej Polskiej sklada podziekowania”, zrezygnowaé
z wyrazu ,,to” przed wyrazami ,,na Wegrzech”, postawi¢ przecinek po wyrazach ,,i orga-
nizacje” i polgczy¢ te dwa zdania wyrazem ,,oraz za pomoc w zabezpieczeniu ewakuowa-
nych débr kultury”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy panstwo postowie majg uwagi do tego akapitu albo do tych popra-
wek? Jesli nie, to czy jest zgoda na przyjecie czwartego akapitu wraz z poprawkami
Biura Legislacyjnego? Jest zgoda, czyli czwarty akapit jest przyjety.
Przechodzimy do akapitu pigtego. Prosze bardzo — Biuro Legislacyjne.

Legislator Katarzyna Abramowicz:

W tym akapicie proponujemy zastapi¢ wyraz ,,Pamietamy” wyrazami ,,Sejm Rzeczypo-
spolitej Polskiej pamieta, ze postepowanie naszych bratankéw”. Po przecinku proponu-
jemy zapisac: ,,polegajace miedzy innymi na zyczliwym odnoszeniu sie do dziatalnosci
wojskowych i cywilnych placowek w Budapeszcie”. Kolejna zmiana dotyczy zastapienia
wyrazow ,miedzy innymi” wyrazem ,réwniez”. Do rozstrzygniecia Wysokiej Komi-
sji zapis wyrazu ,,0jczyznie”. Jezykoznawcy proponujg zapisa¢ malg litera, natomiast
w uchwatach réznie przyjmujemy i dlatego tutaj do rozstrzygniecia — malg czy wielka
litera.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sg inne uwagi panstwa postéw do piatego akapitu? Jesli nie ma,
to czy jest zgoda na przyjecie piatego akapitu wraz z poprawkami Biura Legislacyjnego?
Jest zgoda, dziekuje bardzo.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Przepraszam, ,,0jczyznie” — malg czy wielkg literg? ProponowaliSmy matlg litera, nato-
miast musimy to jednoznacznie rozstrzygnac.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Prosze bardzo - czy panstwo poslowie w tej sprawie? Myéle, ze mogloby zostac z wiel-
kigj litery. Reszte poprawek Biura Legislacyjnego by§émy zaakceptowali. Czy jest zgoda
na przyjecie pigtego akapitu wraz z poprawkami Biura Legislacyjnego? Nie ma sprze-
ciwu, czyli pigty akapit jest przyjety.
Przechodzimy do akapitu szostego. Prosze bardzo — Biuro Legislacyjnego.
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Legislator Katarzyna Abramowicz:
W tym akapicie proponujemy zastapienie wyrazu ,mozemy” wyrazami ,Nie mozna
poming¢ postawy wegierskich zolnierzy”. Kolejna uwaga dotyczy zapisu wyrazow ,,rzezi
wolynskiej” malymi literami i dodania po wyrazach ,ratowali Polakéw” wyrazu ,oraz
odméwili udziatu w tlumieniu Powstania Warszawskiego”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo. Mysle, ze zasadne poprawki. Czy sg jeszcze jakie$ inne uwagi panstwa
postow? Jesli nie ma, to czy jest zgoda na przyjecie szostego akapitu? Dziekuje. Szosty
akapit zostal przyjety.
Przechodzimy do akapitu sibdmego i zarazem ostatniego. Prosze bardzo — Biuro Legi-
slacyjne.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
W tym akapicie proponujemy zastgpienie wyrazu ,,Stanowisko” wyrazem ,Stosunek”
i z konsekwencjami zapis mogltby brzmiec¢ nastepujgco: ,,Stosunek Krolestwa Wegier
do Polakéw w 1939 roku, jak tez stosunek Polakéw do Wegrow w 1956 roku stanowig
silng i trwalg podstawe dalszego rozwoju przyjaznej wspoélpracy miedzy dwoma wielkimi
narodami Europy Srodkowej — i tutaj — jakie tworza Polacy i Wegrzy”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze bardzo - czy sg uwagi panstwa postow? Prosze bardzo - pani
posel Mirostawa Stachowiak-Ré6zecka.

Posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Wlagnie mamy watpliwosci: ,,stosunek” czy ,,stanowisko”. Moze jeszcze inna propozycja
- ,postawa”. ,,Stosunek” troche dezawuuje to, jakie to wtedy mialo znaczenie. Stosunek
do jakiej$§ konkretnej sprawy, a tu chodzi o postawe.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
,Postawa” jest w poprzednim akapicie, natomiast tutaj mieliSmy ,,stanowisko”.

Posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Takg mam watpliwo§¢. Moze jest to drobna rzecz.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS): )
Prosze bardzo — pan przewodniczacy Jacek Swiat.

Posel Jacek Swiat (PiS):
»otanowisko” kojarzy si¢ z oswiadczeniem, z jakimis oficjalnym dokumentem wyrazo-
nym przez jakie§ oficjalne czy nieoficjalne czynniki, a nie z trwalg postawa. Zeby nie
robi¢ powtoérzen, to moze ,,Postawa Krolestwa Wegier wobec Polakow”. Rzeczywiscie
jest tu trudno znalezé idealne okrelenie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Kwestia dwoch fragmentow, czyli przed , Krolestwa Wegier” i przed ,,Polakéw”, tak?
Rozumiem, ze intencja jest taka, zeby bylo takie samo stowo, tak? Gdyby w poprzednim
akapicie zmienié stowo ,postawy” na np. ,zachowania”, to wtedy rzeczywiScie moglaby
sie pojawi¢ ,,postawa” z dwukrotnym powtérzeniem w ostatnim akapicie. Czy byloby
to lepsze rozwiazanie? Prosze bardzo — Biuro Legislacyjne.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
To do uznania Wysokiej Komisji. Byloby prawidlowe, gdybyémy nie mieli powtoérzenia
»postawy” w dwoch kolejnych akapitach.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Czy jest zgoda na powrét do poprzedniego akapitu i na drobng zmiane? Jesli tak, to pro-
ponuje, zeby przedostatni akapit zaczynat sie nastepujaco: ,,Nie mozna poming¢ zacho-
wania wegierskich zolnierzy”. Jezeli jest zgoda, to przyjmujemy przedostatni akapit
z tg poprawka.
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W ostatnim akapicie przyjelibySmy poprawki Biura Legislacyjnego, jezeli bedzie
zgoda Komisji, przy czym zaczynaloby sie od , Postawa Kroélestwa Wegier wobec Pola-
kow w 1939 roku, jak tez postawa Polakéw wobec Wegréw”. Prosze bardzo, pani posel.

Posel Miroslawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Internet to fajna rzecz, wiec przejrzatam szybciutko. Moze zrobiliby§émy tak: zostawitabym
,postawe zolnierzy”, natomiast ,,Stosunek Krolestwa” zamienitabym po prostu na ,,Poli-
tyke Krolestwa”, bo to o to chodzi, a dalej ,,stosunek Polakow” zostawi¢ bez zmian. To jest
moja propozycja: ,,Polityka Kroélestwa Wegier wobec Polakéw w 1939 roku”, bo to chodzi
o polityke.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Tak, tylko musialoby by¢ ,,wobec” nie ,,do”.

Posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Ja bym proponowala tak, zastanéwcie sie panstwo — w akapicie o zolnierzach wegier-
skich ,postawa”. A w ostatnim ,,Polityka Krolestwa Wegier wobec Polakéw”. I dalej bez
zmian - ,,jak tez stosunek Polakéw do Wegrow”. To jest moja propozycja.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Dobrze. Prosze bardzo — pan przewodniczacy Jacek Swiat.

Poset Jacek Swiat (PiS):

Jezykowo to rzeczywiscie jest w porzadku, natomiast okreslenie ,,polityka” sugerowa-
toby, ze byta jaka$ oficjalna linia od poczatku do kofica. Tymczasem nie do konca tak
jest. Myéle, ze chcemy podkresli¢ przede wszystkim to, ze moéwimy o postawie nie tylko
panstwa wegierskiego, ale szeregowych Wegrow, po prostu obywateli wegierskich. A ich
postawa czesto wymykala sie poza polityke prowadzong przez regenta Horthyego, wiec
okre§lenie ,,postawa” jakby rozszerza kontekst tej uchwaly. Na przykiad zachowanie
podczas Powstania Warszawskiego chyba nie byto do konica zgodne z 6wczesna polityka
panstwa wegierskiego. Byla to raczej wlasna inicjatywa oficerow, zolnierzy wegierskich.
Dlatego nie wiem, czy nie zostawi¢ tak jak w przedlozeniu.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Moze faktycznie juz nie zmieniajmy. Czy jest zgoda na przyjecie catosci projektu uchwaty?
Prosze bardzo — pani przewodniczgca Iwona Sledzinska-Katarasinska.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO-KO):

w.k.

Jesli dobrze pamietam, to kiedy powotywalismy Instytut im. Wactawa Felczaka (by¢
moze tylko tak mi sie wydaje), stanowisko musialo by¢ nieentuzjastyczne. Ja nie neguje
faktow, ktore panstwo zamiescili w tej uchwale. Zapewnie tak byto, cho¢ akurat moze
specjalnie tego nie studiowalam, ale to jak gdyby wierze. Natomiast nie chciatabym,
zeby po tej uchwale kto§ odnidst wrazenie, ze Wegry nalezaly do koalicji antyhitlerow-
skiej, bo prawde powiedziawszy, akurat nalezaly do zupelnie innej koalicji. Jezeli sie
o tym w ogodle nie wspomni, a o tym §ladu nie ma w tej uchwale... Trzeba bylo chociaz
powiedzie¢, ze mimo porozumienia Japonia, Niemcy, Wegry, Wiochy, to jednak byly éro-
dowiska, osoby. Jezeli nie ma takiej wymowy tej uchwaly, a nie ma, to — przepraszam
bardzo — ale jest to troche pisanie historii od nowa. Ja bym jednak wolata, zeby zachowac
pewnego rodzaju umiar i wywazenie.

Nie wiem, dlaczego na sile akurat z okazji wybuchu II wojny §wiatowej musimy pod-
kreslaé jakie$§ niewiarygodne zastugi Wegier, ale rozumiem, ze jest jaki§ interes poli-
tyczny jakich§ §rodowisk. Jezeli juz, to nalezaloby uwzglednié ten drobny fakt, po ktorej
stronie w czasie II wojny $§wiatowej oficjalnie Wegry byly. Zreszta wydaje mi sie pewnym
naduzyciem przywolywanie sytuacji, poréwnywanie sytuacji 1939 roku do 1956 roku
i stosunku Polski do tamtej wegierskiej rzezi.

Ja tylko tyle moge powiedzie¢. Powtarzam: nie neguje niektorych faktow, ktore sa.
Jedyne, co mi pozostaje, to sie moge wstrzymac, bo nie widze powodu, zeby w ciemno
popierac akt oddania sie panstwu, ktore wowczas bylo w koalicji z sitami, ktore na Pol-
ske napadaly, mimo ze sie temu przeciwstawialo. Ale nie ma o tym zadnej mowy, ze ofi-
cjalnie bylo inacze;j.
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Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze bardzo - pan przewodniczacy.

Posel Krzysztof Mieszkowski (PO-KO):

Przylaczajac sie do glosu pani przewodniczacej, chcialbym powiedziec, ze ta uchwata jest
niezwykle ryzykowna, dlatego ze dyktator Mikl6s Horthy stangl w pewnym momencie
po stronie faszystow niemieckich i walczy! przeciwko koalicji. Dzisiaj, kiedy obchodzimy
80. rocznice walki z faszyzmem, z najazdem dyktatorskiego panstwa na kraje Europy,
przede wszystkim na Polske, to sg to po prostu jakies rzeczy bardzo trudne do zaakcep-
towania. Jezeli w uchwale wymieniamy kogo$, kto byl wowczas jednym z najbardziej
jednoznacznie definiowanych dyktatoré6w w Europie, to sie robi po prostu jakas sytuacja
bardzo ambiwalentna. Chce panstwu powiedzieé, ze ja sie nie zgadzam na te uchwale.
Ona jest jak taki slalom specjalny pomiedzy rozmaitymi faktami historycznymi. Ja bede
glosowal przeciw tej uchwale.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje. Prosze bardzo — Biuro Legislacyjne.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Panie przewodniczacy, jezeli moge, to chcialabym poprosic o odczytanie ostatecznej wer-
sji ostatniego akapitu.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Moze najpierw do wypowiedzi panstwa przewodniczacych. Jednak te dziatania z 1939
roku to byla nie tylko postawa Wegrow przyjazna wobec Polakéw i wsparcie dla Polakéw,
ale to byly tez decyzje najwyzszych wladz wegierskich — wlasnie regenta Horthyego i pre-
miera Telekiego. Tak ze trudno to pomingé. Poza tym w ostatniej fazie wojny Niemcy
jednak obalili Horthyego i osadzili na Wegrzech swoj rzad, faszystowski. Horthyego oba-
lili. Tez to wystepowanie przeciwko koalicji ze strony Wegrow w czasie II wojny to byla
walka z Sowietami. Sowieci byli najpierw po stronie niemieckiej, mordowali Polakow tak
w 1939 roku, jak i od 1944 roku. Sowieci nigdy nie byli sojusznikami Polakéw, a Wegrzy
nas bronili, wspierali. Nie ma powodu, zeby to ukrywac.

Posel Iwona Sledzifiska-Katarasinska (PO-KO):
Ale tez nie ma powodu, zeby ukrywac to, ze w ktéryms$ momencie byli po drugiej stronie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Ale nie tego dotyczy uchwata. Chodzito o ostatni akapit, juz w efekcie nie jestem pewny.
W przedostatnim akapicie uzyliSmy slowa ,,zachowanie”, czyli w ostatnim ,,Postawa
Krolestwa Wegier wobec Polakow 1939 roku, jak tez postawa Polakow wobec Wegrow
w 1956 roku...

Legislator Katarzyna Abramowicz:
...stanowig silng i trwalg podstawe dalszego rozwoju” i dalej juz tak jak w propozycji
Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Tak. Dziekuje bardzo. W takim razie rozumiem, ze musimy przej$¢ do glosowania.
Kto jest za tym, zeby pozytywnie zaopiniowa¢ projekt uchwaty? Dziekuje bardzo. Kto
jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymal? Dziekuje bardzo. Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Eliza Kalita:
9 - za, 1 - przeciw, 4 — wstrzymujace sie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Przy 9 glosach za, 1 przeciw, 4 wstrzymujacych sie uchwata zostala pozytywnie zaopi-
niowana. Pozostalo nam wybranie posta sprawozdawcy. Prosze o zglaszanie kandydatow.

Posel Jacek Swiat (PiS):
Wysoka Komisjo, proponuje wnioskodawce uchwaty, czyli pana przewodniczacego Babinetza.
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Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje. Czy sg inne zgloszenia? Jeéli nie, to czy jest zgoda, abym byl postem sprawoz-
dawca? Jest zgoda.

Przechodzimy do punktu drugiego dzisiejszego porzadku obrad. Informuje, ze pan
posel Tomasz Zielinski wystapil z inicjatywa przyjecia przez Komisje dezyderatu w spra-
wie uwzglednienia w programach finansowanych przez MKiDN programu zwigzanego
ze Swietem Chrztu Polski. W zwigzku z tym prosze pana posta Tomasza Zieliniskiego
o przedstawienie projektu dezyderatu. Prosze bardzo.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):

Dzigkuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Dezyderat nr 1 Komisji Kul-
tury i Srodkow Przekazu uchwalony na posiedzeniu w dniu 9 sierpnia 2019 r. do Ministra
Kultury i Dziedzictwa Narodowego w sprawie uwzglednienia w programach finansowanych
przez ministerstwo programu zwigzanego ze Swigtem Chrztu Polski: , Komisja Kultury
1 Srodkow Przekazu zwraca si¢ do Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z propozycja
uwzglednienia w programach finansowanych przez ministra programu zwigzanego ze Swie-
tem Chrztu Polskiego, ustanowionego na dzien 14 kwietnia.

W 2016 roku w zwigzku z przypadajacg 1050. rocznicg chrztu Polski Minister Kul-
tury i Dziedzictwa Narodowego oglosil program dotacyjny ,,Chrzest 966”, ktorego
instytucja zarzadzajacg bylo Narodowe Centrum Kultury. Zalozony budzet programu
wyniést 3 mln zlotych, a o dofinansowanie mogly ubiegaé¢ sie samorzadowe instytucje
kultury i organizacje samorzadowe. Zgodnie z przyjetym regulaminem celem strategicz-
nym programu bylo zwiekszenia §wiadomosci Polakéw na temat roli i znaczenia chrztu
Polski jako jednego z najwazniejszych wydarzen w historii panstwowoSci polskiej oraz
jego wplywu na ksztalt wspélczesnej Polski. W ramach programu mozna bylto ubiegac
sie o dofinansowanie realizacji projektow zwigzanych z upamietnieniem 1050. rocznicy
Chrztu Polski poprzez pokrycie czesci kosztow realizacji zadan, takich jak: organizacja
festiwali, kampanii edukacyjnych, wystaw, koncertow i innych.

W wyniku prowadzonego w 2015 roku naboru wyloniono 33 beneficjentow, za$ o dofi-
nansowanie ubiegalo sie az 551 podmiotow. Z uwagi na duze zainteresowanie progra-
mem Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego zwiekszy! budzet programu o kolejne
1,5 mln zlotych, jednoczeénie oglaszajac IT nabér. W jego wyniku wyloniono 39 benefi-
cjentéow sposrod 411 ubiegajacych sie o dofinansowanie. Realizujgc w 2016 roku projekt
,Chrzest 966” Narodowe Centrum Kultury uruchomito dedykowang programowi strone
internetowa, na ktorej m.in. umieszczono interaktywna mape Polski, gdzie mozna bylo
zglaszac wszystkie projekty i przedsiewziecia zwigzane z rocznicg chrztu, realizowane
w kraju. W efekcie pod koniec 2016 roku na mapie tej znalazly sie setki wydarzen kul-
turalnych, sportowych i spotecznych realizowanych w ramach obchodéw rocznicowych.

W zwigzku z ogromnym zainteresowaniem spoteczenstwa polskiego upamietnianiem
wydarzen zwiazanych z poczgtkami panstwa polskiego oraz zwazywszy na ustanowie-
nie w dniu 22 lutego 2019 roku przez Sejm Rzeczypospolitej Polskiej dnia 14 kwietnia
Swietem Chrztu Polski jako §wietem panstwowym, Komisja Kultury i Srodkéw Prze-
kazu zwraca sie do Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego o rozwazenie mozli-
wosci wyodrebnienia w programach ministra wieloletniego programu dedykowanego
corocznym obchodom rocznicy przyjecia przez Mieszka I chrzeécijanstwa. Wyrazamy
przekonanie, ze tak jak w roku jubileuszowym ogloszenie programu bedzie bardzo
dobrym impulsem do powszechnego podejmowania przez instytucje kultury i organiza-
cje samorzadowe dziatan popularyzujacych wydarzenia zwigzane z poczatkami panstwa
polskiego. Niewatpliwym sukcesem realizowanych projektéow bedzie takze ich dostep-
noé¢ dla réznych grup wiekowych, poczynajac od tych najmtodszych, po osoby w wieku
senioralnym. Liczymy, ze wspieranie tej inicjatywy przyczyni sie do systematycznego
podniesienia §wiadomoS$ci znaczenia chrztu w rozwoju cywilizacyjnym panstwa pol-
skiego”. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo panu postowi. Otwieram dyskusje. Prosze panstwa poslow o zabieranie
glosu. Prosze bardzo — pani przewodniczaca.
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Posel Iwona Sledzinska-Katarasifiska (PO-KO):
Dziekuje bardzo. Proporcje przytoczone przez pana posta, mozliwos¢ realizacji wnioskow,
jakie wptywajg do ministra w ramach programow ministra, nie odbiegaja od wszystkich
innych waznych przedsiewzie¢, jakie sie znajdujg w programach ministra. Wydaje mi sie,
ze jest taki program i mozna by go kontynuowacg, jesli oczywiscie kolejni ministrowie czy
ten sam minister — juz w to nie wnikam — uznaja, ze jest to potrzebne.

Podnoszenie akurat tego do rangi programu wieloletniego wydaje mi sie jakby zaprze-
czeniem dyskusji, kiedy ustanawialiSmy Swieto Chrztu. Ten projekt nie byl przyjmo-
wany bez pewnych watpliwosci i zahamowan, jesli chodzi o umowng date chrztu czy jak
gdyby narodziny panstwowoSci polskiej. W kazdym razie wokoél tego byly spory. Wydaje
mi sie, ze tez z tego wzgledu — zwlaszcza na 2 miesiace przed wyborami - zostawmy ten
temat otwarty, a nie rzutem na ta§me ustalajmy jakis program wieloletni. Bo rozumiem,
ze ten dezyderat jest po to, zeby tu i teraz jeszcze taki program wieloletni ustanawiac.
Przynajmniej do tej pory tak bylo, ze minister wnioskuje, a Rada Ministrow zatwierdza
programy wieloletnie. Tak jak méwie — jest §wieto, uchwaliliSmy, bardzo prosze. Nie
mialo ono generowac jakich§ nadzwyczajnych rzeczy, raczej bylto traktowane jako pewien
symbol — wazny chyba dla wszystkich Polakéw. Ale symbol, a nie cel strategiczny polityki
kulturalnej panstwa. Mgj glos jest tym razem przeciwny.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sa jeszcze inne glosy? Prosze bardzo — pani przewodniczgca Anna
Sobecka.

Posel Anna Sobecka (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Ja musze sie odniesc¢ tylko do jednego stowa pani prze-
wodniczacej Katarasinskiej. Je§li méwimy o chrzcie Polski, ktory jest tylko symbolem,
to ja patrze na to z glebokim ubolewaniem. Chrzest Polski zmienil cywilizacje, zmienit
kulture, zmienit tradycje. To, czym jest Polska, to wlaénie chrzest Polski, wiec tutaj
o jakim$ symbolu to naprawde...

Posel Iwona Sledziﬁska-Katarasiﬁska (PO-KO):
Swieto jest symbolem tej zmiany, pani posel.

Posel Anna Sobecka (PiS):
Nie, ja sie nie zgadzam w tym punkcie. To az porusza. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze bardzo — pan przewodniczacy Krzysztof Mieszkowski.

Posel Krzysztof Mieszkowski (PO-KO):

Ja sie nie zgadzam z tym $wietem. Moze warto sie odwotaé do znakomitej ksigzki
prof. Marii Janion, do ,,Niesamowitej Stowianszczyzny: fantazmatow literatury” i pomy-
Sle¢, ze Polska czy polska tradycja kulturalna jest niezwykle bogata. Sprowadzanie jej
wylacznie do paradygmatu chrzescijanskiego jest jakim$§ uproszczeniem, jest jakas
redukcja. Zwlaszcza w sytuacji, o ktorej mowila pani przewodniczgca Katarasinska,
kiedy mamy przed sobg wybory — mam nadzieje zakoficzone rezultatem oczekiwanym
przez demokratow i demokratki w Polsce. Wowczas bedzie mozna podejmowaé takie
decyzje. Dzisiaj jest to zbyt pochopna, pospieszna decyzja. Ma ona charakter ideolo-
giczny, a nie dbajacy o przyszlos¢ i r6znorodnosé kulturalng Polek i Polakow. Dlatego
bede glosowal przeciw. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje. Czy sa jeszcze glosy w dyskusji? Jesli nie, to prosimy pana posta wnioskodawce
o odniesienie sie do dyskusji.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Tak, panie przewodniczacy. Chee tylko powiedziec, ze to jest propozycja Komisji do mini-
stra. My tutaj nic nie decydujemy. To jest tylko propozycja Komisji, aby minister rozwa-
zyl mozliwo$¢ utworzenia takiego wieloletniego programu. Zresztg kwoty, ktére wtedy
przeznaczy! minister na ten program, to nie sg jakie§ kwoty ogromne. A jednak rze-
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czywiScie spowodowaly w calym kraju poruszenie i wykonanie przez rézne instytucje
szeregu przedsiewzie¢ upamietniajacych poczatki panstwa polskiego. Chrzest to przeciez
nie jest tylko jaki§ element, ze Mieszko I przyjat chrzest, tylko naprawde wprowadzit nas
do Europy Zachodniej, do cywilizacji zachodniej. Chodzi o to, zeby o tym pamietac. Taki
jest cel tego dezyderatu, a minister podejmie decyzje samodzielnie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo panu postowi. Faktycznie jest tu sformulowanie o rozwazenie mozliwo-
§ci wyodrebnienia, czyli nie ma czego$ takiego ultymatywnego. Poza tym nie wiem, ale
to chyba jest pierwszy dezyderat w tej kadencji, wiec jeden dezyderat mozemy przyjac.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO-KO):
Wiasnie, miedzy innymi o to chodzi.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Jezeli juz nie ma glosow w dyskusji, to czy jest sprzeciw wobec przyjecia dezyderatu
o przedyskutowanej, oméwionej tresci? Jest sprzeciw, w takim razie musimy gtosowac.
Kto jest za tym, aby przyja¢ powyzszy dezyderat? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dzie-
kuje bardzo. Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Eliza Kalita:
Za - 11, przeciw - 6.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo. Przy 11 glosach za i 6 przeciw dezyderat zostal przyjety, wiec przeka-
zemy go ministrowi kultury i dziedzictwa narodowego. OczywiScie moze sie zdarzyc,
ze jeszcze do konca kadencji moze kto$ zglosi jakis projektu dezyderatu. Dziekuje bar-
dzo. Dziekuje bardzo wszystkim panstwu postom za przybycie, za obecnosc i aktywnosc.
Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia Komisji Kultury
i Srodkéw Przekazu. Zamykam posiedzenie. Dziekuje bardzo.
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