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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Finanséw Publicznych (nr 10)

Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny (nr 3)

12 grudnia 2019.

Komisje: Finansow Publicznych oraz Polityki Spotecznej i Rodziny, obradujgce
pod przewodnictwem posta Henryka Kowalczyka (PiS), przewodniczgcego
Komisji Finansow Publicznych, rozpatrzyty:

— poprawki zgtoszone w czasie drugiego czytania do projektu ustawy o sys-
temie ubezpieczen spotecznych oraz ustawy o Krajowej Administracji Skar-
bowej (druki nr 41 i 54).

W posiedzeniu udziatl wzieli: Maciej Wasik sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych
1 Administracji, Marek Nieduzak podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju wraz ze wspolpracow-
nikami, Anna Staszynska wicedyrektor Departamentu Realizacji Dochodow Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych wraz ze wspolpracownikami, Marek Woch radca rzecznika matych i §rednich przedsie-
biorcow.

W posiedzeniu udziat wzigli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska, Ewa Gast,
Malgorzata Cholewa, Dariusz Lipski, Brygida Sliwka, Lukasz Zylik - z sekretariatu Komisji
w Biurze Komisji Sejmowych; Robert Durlik, Radostaw Itowiecki - legislatorzy z Biura Legisla-
cyjnego.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Prosze o wyciszenie rozmoéw. Konczymy juz rozdawanie poprawek.

Szanowni panstwo, otwieram wspoélne posiedzenie Komisji Finanséw Publicznych
oraz Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje... Prosze o uwage, zeby nie bylo p6z-
niej watpliwosci, nad czym pracujemy. Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje
rozpatrzenie poprawek zgloszonych w czasie drugiego czytania do projektu ustawy
o systemie ubezpieczen spolecznych oraz ustawy o Krajowej Administracji Skarbowe;j
(druki 41 i 54). Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie ma.

Wobec niezgloszenia wnioskow do porzadku dziennego stwierdzam jego przyjecie.

Witam pana Marka Nieduzaka — podsekretarza stanu w Ministerstwie Rozwoju.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Na posiedzeniu plenarnym Sejmu
odbylo sie drugie czytanie projektu ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych oraz
ustawy o Krajowej Administracji Skarbowej (druku 41 i 54). W czasie drugiego czytania
zgloszono 13 poprawek.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Poprosimy panstwa o wyciszenie rozmow.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Sejm skierowal projekt ustawy wraz z poprawkami do komisji w celu przygotowania
dodatkowego sprawozdania.
Proponuje, aby rozpatrywanie poprawek odbywalo sie w nastepujacym porzadku:
ewentualne uzasadnienie posta zglaszajgcego poprawke, stanowisko rzadu, ewentualne
uwagi przedstawicieli Biura Legislacyjnego, glos za lub przeciw, glosowanie poprawki.
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Czy wobec tego sposobu procedowania mamy uwagi? Nie mamy uwag. Wobec tego
stwierdzam, ze przyjeliSmy sposob procedowania.

Przystepujemy zatem do rozpatrzenia poprawek. Poprawka nr 1 zgloszona przez klub
parlamentarny Koalicja Obywatelska. Prezentujemy poprawke? Kto jest wnioskodawca
tej poprawki? Prosze bardzo.

Posel Arkadiusz Marchewka (KO):
Dziekuje. Panie przewodniczacy, rozmawialiémy z panami legislatorami. Poprawke
pierwsza, druga... Nie, trzecig, nie. Poprawke pierwszg i drugg moglibySmy rozpatry-
wac tgcznie. Taka jest moja propozycja, wiec pozwolcie panstwo, ze uzasadnie te dwie
poprawki od razu. Nasza propozycja dotyczy wsparcia mtodych ludzi - do 25 lat —i umoz-
liwienia im latwiejszego prowadzenia dzialalnosci gospodarczej. Chcemy, aby ci, ktorzy
studiuja, ktorzy nie ukonczyli 25. roku zycia, byli zwolnieni z koniecznosci ptacenia skla-
dek na ZUS i NFZ. Podkreslam, ze ta sktadka mogtaby by¢ dobrowolna i to od decyzji
mlodych przedsiebiorcow zalezaloby, czy chcg jg placié, czy nie. Dlaczego to jest istotne
i dlaczego naszym zdaniem to nie narazi budzetu panstwa na ubytki? Dlatego ze jesli dzi$
popatrzymy na aktywno§¢é zawodowa mlodych ludzi do 25. roku zycia, to na 100 os6b
zaledwie 35 jest aktywnych zawodowo, czyli pracuje badz aktywnie poszukuje tej pracy.
Dla poréwnania na przyklad érednia w krajach dwudziestki 6semki Unii Europejskiej
to jest 41%, w Niemczech 50%, a w Szwecji 54%, czyli duzo wiecej. Chcemy w takim
razie da¢ mtodym ludziom mozliwos§é realizowania swoich pomystéow, wdrazania swoich
przedsiewzie¢ bez obaw, czy starczy im pieniedzy na zaplacenie skladek na ZUS i NFZ.
Naszym zdaniem nie obcigzy to znaczaco budzetu panstwa, dlatego ze dzi§ przy tak
malej aktywnosci — zaledwie trzydziestopiecioprocentowej — ci, ktorzy nie sg aktywni,
i tak nie odprowadzajg tych skiadek i nie placa podatkow. A jesli zaktywizuja sie, roz-
poczng swoje biznesy, to dalej nie beda tego placié, ale bedzie to miato pozytywny wplyw
na gospodarke. Skoro wiec niedawno temu podjeta zostala decyzja o tym, zeby mlodych
Polakéw do 26. roku zycia zwolnic z placenia podatku PIT, to moze réwniez warto zwro-
ci¢ uwage na mlodych przedsiebiorcow, ktorzy chcg na wlasny rachunek wdrazac swoje
pomysly, sg na swoim i rozwijajg swoje biznesy. Uwazamy, ze to jest rozwigzanie, ktore
bedzie dobrze stuzylo wtasnie mlodym ludziom, a jednocze$nie bedzie do udzwigniecia
przez budzet, bo praktycznie nie wywota wiekszych kosztow. Dziekuje. To jest uzasad-
nienie.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju Marek Nieduzak:
Stanowisko rzadu jest negatywne. Zwrocitbym jeszcze uwage, ze ze wzgledu na finanso-
wanie tego w caloéci przez budzet z pewnoscig beda skutki finansowe, ktore na teraz tak
naprawde nie sg oszacowane. Trudno powiedzie¢, o jakich kwotach tu mowimy. Tylko
na marginesie zwroce uwage, ze niedawno dla mniej wiecej tej grupy, nawet troszeczke
wiekszej wiekowo, bo do 26. roku zycia, wprowadziliémy zwolnienie z podatku PIT.

Posel Krystyna Skowronska (KO):
Ale nie dla tej grupy, dla prowadzacych dzialalno$é. Panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MR Marek Nieduzak:
Ale dla wszystkich.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze, glos za. Ale to juz... Prosze bardzo.

Posel Arkadiusz Marchewka (KO):
Tylko ad vocem do tego, co powiedzial pan minister. Jesli chodzi o korzysci, ktore bez-
posrednio moga wynikaé dla przedsiebiorcy. Je§li okazaloby sie, ze kto§ na poczatku
studiow, w wieku 19 lat, otwiera swoj biznes i prowadzi go przez 5 lat, to nawet uwzgled-
niajac to, ze przez pierwsze poél roku nie placi, a potem przez 2 lata ptaci mniejszy ZUS,
znaczy to, ze przez 5 lat nie bedzie musial wylozy¢ na sktadki prawie 50 tys. zt i te
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pieniadze bedzie mogl wykorzystac¢ na prowadzenie wlasnego biznesu. Wydaje sie wiec,
ze to jest stuszna propozycja skierowana do miodych przedsiebiorcéow. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy jest glos przeciw? Nie ma. Wobec tego przystepujemy do gloso-
wania. Kto jest za przyjeciem poprawki pierwszej i drugiej? Prosze o podniesienie reki.
Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? (0). Dziekuje. Prosze poda¢ wyniki glosowania.
25 glosow za, 41 przeciw. Stwierdzam, ze poprawki pierwsza i druga uzyskaly negatywna
opinie.

Mialbym prosbe do sekretariatu Komisji, aby wspomoc liczenie gloséw. Trzy osoby.
Chodzi o to, zeby liczy¢ przy kazdym stole oddzielnie, bo inaczej to bedzie dtugo trwato.

Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki trzeciej. Prosze bardzo, w imieniu wnio-
skodawcow pan posel Marchewka, tak? Prosze bardzo. Kto? Prosze zdecydowa¢, kto.
Dobrze, prosze bardzo, pan poset Marchewka.

Posel Arkadiusz Marchewka (KO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Nasza propozycja zaktada, aby podstawe wymiaru skta-
dek stanowila placa minimalna, a nie 60% przecietnego wynagrodzenia. W swoich zapo-
wiedziach premier Morawiecki wielokrotnie podkreslal swoje propozycje, ktore beda stu-
zy¢ przedsiebiorcom i utatwig im prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej, wprowadzajac
tak zwany maty ZUS, a teraz maty ZUS plus. SlyszeliSmy o jakiej$ szczegblnej propozycji,
ktora bedzie kierowana do wszystkich przedsiebiorcow. Jak sie okazuje, efekty moga
by¢ dosy¢ mizerne, dlatego ze sposrod 1,2 min przedsiebiorcow, ktorzy placa sktadki,
900 tysiecy zostanie wykluczonych. To znaczy, ze 75% przedsiebiorcow nie zalapie sie
na ten maly ZUS plus, a zamiast tego w przyszlym roku zaplaci sktadke w wysokoSci
prawie 1450 zl, czyli ponad 100 zt wiecej niz w roku biezacym. Oznacza to, ze % przed-
siebiorcow placacych uczciwie kazdego roku podatki i sktadki w przysztym roku dostanie
znaczgcg podwyzke, a nie obnizke. Trzeba wiec i nalezy wprowadzic¢ taka propozycje,
ktora bedzie stuzy¢ wszystkim przedsiebiorcom bez wzgledu na to, jaki majg dochdd, bez
wzgledu na to, jaki majg przychod. Dlatego proponujemy, aby podstawa do naliczania
skiadek ZUS bylo minimalne wynagrodzenie — w przysziym roku 2600 zt — a nie 60%
Sredniego wynagrodzenia, czyli 3200 z1. Oznacza to, ze przedsiebiorcy beda mogli zaosz-
czedzic okoto 200 zt kazdego miesigca. Taka propozycja bedzie skierowana do wszyst-
kich bez wyjatku — nie tylko do waskiej grupy przedsiebiorcow, ale do wszystkich. Takie
rozwiazanie jest bardziej sprawiedliwe. Jednocze$nie jesteSmy przekonani, ze skladka,
ktorej podstawa jest ptaca minimalna, czyli 2600 z1, pozwoli rowniez na wypracowa-
nie minimalnej emerytury, wiec w tym zakresie nie bedzie zadnego problemu. Prosimy
o0 poparcie tej poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo za wniosek. Stanowisko rzgdu?

Podsekretarz stanu w MR Marek Nieduzak:

Powiem tak: ta poprawka w ogole dalece wykracza poza zakres tego przedlozenia,
bo to jest zmiana o charakterze przekrojowym i systemowym. To jest w ogéle zmiana
calego systemu wymiaru skladek, ktory — przypominam - funkcjonuje od 1999 r. To wiec
nie jest tak, ze on funkcjonuje — powiedzmy — od wczoraj czy od roku albo dwéch. Z tego
rowniez wzgledu nasze stanowisko, stanowisko rzadu jest negatywne.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo. Glos za padl w uzasadnieniu. Glos przeciw? Nie ma.

Wobec tego przystepujemy do glosowania opinii w sprawie tej poprawki. Kto jest
za przyjeciem poprawki trzeciej? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? (0) Dziekuje.
Prosze o wyniki. Dziekuje bardzo.

25 glosow za, 40 przeciw. Stwierdzam, ze poprawka uzyskala negatywna opinie.

Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 4, zgloszonej przez klub PSL-Kukiz15.
Prosze bardzo, kto w imieniu wnioskodawcow? Prosze bardzo.
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Posel Agnieszka Scigaj (PSL-Kukiz15):

Dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, poprawka dotyczy zniesienia limitu
przychodow ograniczajgcego dostep do tej nowelizacji ustawy przedsiebiorcom, ktorzy
prowadzg dzialalno$¢ gospodarcza, np. handlowg lub produkcyjna, i ich przychod prze-
kracza zdecydowanie 120 tys. zl, natomiast doch6d zdecydowanie nie przekracza. Takich
dziatalnosci jest mnéstwo. Dlatego zgodnie z tym, co wnioskowali przedsiebiorcy, row-
niez za poSrednictwem rzecznika malych i §rednich przedsiebiorcow, jesteSmy za tym,
aby znie$¢ ten limit przychodowy i nie ograniczaé przedsiebiorcow ze wzgledu na jako§é
dziatalnos$ci czy rodzaj dzialalnoSci, jaka wykonuja, a jedynie ze wzgledu na dochod.
Bo jedynie dochéd §wiadezy o zamoznosSci i o tym, ile czltowiek tak naprawde zarabia,
a nie przychod.

Wiec ta poprawka i - nie wiem, to jest rowniez pytanie do Biura Legislacyjnego —
poprawka, ktora jest nastepna, czyli w art. 1 pkt 6, chyba sie wiagze, jest konsekwen-
cja wprowadzenia tej poprawki. Dlatego ze oczywiscie jezeli znosimy ten limit, to nie
ma obowigzku weryfikacji przychodu i wszystkiego, co pdzniej wynika z przepisow, ktore
dokumenty musi przedsiebiorca sktada¢ do ZUS.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo za to uzasadnienie. Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne, jesli chodzi pota-
czenie tych poprawek.

Legislator Robert Durlik:

Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, tak, oczywiScie sugerujemy potaczenie. Pro-
simy jeszcze o potwierdzenie przez panig posel. Wydaje sie nam, ze ta poprawka powinna
by¢ potaczona z poprawka nr 12, czyli kolejng poprawka klubu. Mamy tylko watpliwo§é
dotyczaca poprawki nr 13. Czy ona rowniez? Ona dotyczy skreslenia przepisu przejScio-
wego — tego art. 3. To chyba réwniez jest w tej koncepcji, ale by¢ moze mozemy gloso-
wacé to osobno. Prosimy o podpowiedZ wnioskodawcow. Na pewno jednak poprawke nr 4
powinni$§my glosowaé wraz z poprawka nr 12. By¢ moze rowniez z nr 13.

Posel Agnieszka Scigaj (PSL-Kukiz15):
Poprawka nr 13 dotyczy ograniczenia czasowego obowigzywania tej ulgi, wiec ona chyba
bezposrednio nie wigze sie.

Legislator Robert Durlik:
Rozumiem, czyli z poprawka nr 12. Zwracamy uwage, ze niestety poprawka nr 4, zreszta
poprawka nr 12 réwniez, zawiera pewne uchybienia legislacyjne w zakresie odestan,
w zakresie konstrukeji przepisow. Wydaje sie, ze fragmenty przepisow zostaly po prostu
wyciete. OczywiScie ona zawiera daleko idacg zmiane koncepcji ulgi dla malych przed-
siebiorcow. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Mam pytanie do Biura Legislacyjnego, czy poprawka nr 5 nie jest tozsama z poprawka
nr 4?7

Legislator Robert Durlik:

Panie przewodniczacy, z uwagi na technike legislacyjng wydaje sie nam, ze jest to jednak
inne podejscie, dlatego ze jednak czeSciowo wracamy do... Poprawka piata probuje ten
problem o tyle rozwigzac inaczej, ze nie jest to komplementarne legislacyjnie. Wydaje
sie nam, ze ona jest nieco bardziej spdjna niz poprawka czwarta. Zreszta proponujemy
jednak glosowa¢ je alternatywnie — najpierw poprawke czwartg. Oczywiscie pozytywne
zaopiniowanie poprawek nr 4 i nr 12, z uwagi na to, ze ona nadaje brzmienie calemu
art. 18c, oznaczac bedzie jednocze$nie automatyczne negatywne zaopiniowanie popra-
wek nr 5-11. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Tak, rozumiemy. Jest sugestia Biura Legislacyjnego dotyczaca tgcznego glosowania
poprawek zwartej i nr 12. Prosze bardzo, czy jest glos za lub przeciw? Stanowisko rzadu?
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Podsekretarz stanu w MR Marek Nieduzak:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowne Komisje, mozna powiedzie¢, przed chwilkg
na posiedzeniu plenarnym padl glos, czy zapewniamy jakie$ zabezpieczenie emerytalne.
To jest system wynikajacy z tych poprawek, ktory absolutnie nie gwarantuje jakiegokol-
wiek zabezpieczenia emerytalnego, bo on umozliwia placenie zerowej sktadki przy zero-
wych dochodach. Chciatbym zwroci¢ uwage, ze dochdod czasem jest rowniez taka kate-
gorig ksiegowa. Niejeden przedsiebiorca jedzie na zerowym zysku albo nawet na stracie
i potrafi tak przez wiele lat. To jest co$, co... Skutki dla budzetu, dla systemu ubezpie-
czen spolecznych oraz skutki dla przyszlych emerytur sg trudne w ogodle do przewidze-
nia i na pewno nie sg to skutki pozytywne. Tak bym to powiedzial. W zwiagzku z tym
stanowisko rzadu jest oczywiScie przeciw.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy jest glos przeciw tej poprawce? Zatem przystepujemy do glosowania
nad wyrazeniem opinii na temat poprawek nr 4 i 12. Kto jest za przyjeciem tych popra-
wek? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Wynik glosowania: 13 glosow za, 41 przeciw,
12 wstrzymujacych sie. Stwierdzam, ze poprawki nr 4 i 12 uzyskaly negatywna opinie
Komisji.

Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 5. Prosze bardzo, w imieniu wniosko-
dawcow pan poset Kulesza, tak? Prosze bardzo.

Posel Jakub Kulesza (Konfederacja):

Tak. Na wstepie mam proSbe, aby poprawke pigta polaczy¢ z poprawka dziewigta
i poprawka jedenasta, bo taki byl zamysl. Rozumiem, ze Biuro Legislacyjne jest za.
OczywiScie jest to poprawka, ktorej celem jest zniesienie kryterium przychodowego —
kryterium, ktore nie okresla nam ani wielkosci, ani sytuacji finansowej przedsiebiorcy,
ani jego mozliwosci placenia strasznie wysokiej sktadki ZUS, ktora z roku na roku ro$nie
w ogromnym tempie — i pozostawienie samego kryterium dochodowego. Pozostawienie
tego kryterium przychodowego bedzie dyskryminowalo niestusznie przedsiebiorcéw nie
z uwagi na ich wielko§¢, mozliwos$ci finansowe, tylko z uwagi na rodzaj prowadzonej
dzialalno$ci - czy to jest dziatalno§é ustugowa, handlowa, produkeyjna. Oto6z niezaleznie
od tego, jaki jest rodzaj prowadzonej dziatalnosci, przedsiebiorcy majg problem, zwlasz-
cza mikroprzedsiebiorcy, z ryczalttowym ZUS-em. Uprzywilejowanie jednej grupy i kara-
nie drugiej jest mocno niesprawiedliwe. W zwigzku z tym jest propozycja, aby pozostawi¢
samo kryterium dochodowe i zlikwidowaé kryterium przychodowe. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne.

Legislator Robert Durlik:
Potwierdzamy, ze te trzy poprawki — piata, dziewiata i jedenastg — nalezy glosowac tgcz-
nie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Stanowisko rzgdu?

Podsekretarz stanu w MR Marek Nieduzak:
Ze wzgledoéw bardzo podobnych, jak w przypadku poprzednio glosowanej poprawki, jak
rowniez ze wzgledow, ktore byly przedmiotem dyskusji na posiedzeniu plenarnym, doty-
czacej sensownosci kryterium przychodowego w konteksScie okre§lenia rozmiaru dzia-
talnosci, a zarazem bezsensownoS$ci wprowadzania réznicowania sktadki ze wzgledu
na branze, co jako$ poérednio wynika z tej przedstawionej argumentacji, stanowisko
rzadu jest negatywne.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy jest jeszcze glos za lub przeciw? Nie ma glosow.
Wobec tego przystepujemy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawek piate;j,
dziewiatej i jedenastej? Prosze o podniesienie reki. Dziekuje. Kto jest przeciw? Prosze
nie komentowac. Prosze nie przeszkadzac w liczeniu. Kto sie wstrzymal?
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Podaje wyniki glosowania. 4 glosy za, 45 przeciw, 16 wstrzymalo sie. Stwierdzam,
ze poprawki pigta, dziewigta i jedenasta uzyskaly negatywna opinie komisji.

Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki szostej. W imieniu klubu parlamentarnego
Koalicja Obywatelska pan poset Rosati, prosze bardzo.

Posel Dariusz Rosati (KO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. My w duchu kompromisu. Rzad proponuje limit przy-
chodow 120 tys. zt. Uwazamy, ze ten limit jest jednak za niski, bo wlasciwie tylko przy
optymistycznych rachunkach on obejmuje 300-320 tysiecy malych mikroprzedsiebiorstw
na ogoélng liczbe 1,2 min. Z kolei przed chwilg glosowaliSmy i odrzuciliémy propozycje,
aby w ogole znies¢ ten limit. Dlatego proponujemy kompromis w postaci ustalenia limitu
przychodéw na poziomie 500 tys. zt przy zachowaniu pozostatych przepisow dotyczacych
dochodowosci rocznie i uzaleznienia wysokoSci sktadki ZUS od poziomu osiggnietego
dochodu.

Mysle, ze to jest rozwigzanie, ktore z jednej strony pozwoli objaé tg korzystng regu-
lacjg co najmniej dwa razy tyle przedsiebiorstw, a liczymy, ze nawet okoto 600 tysiecy,
a jednocze$nie nie bedzie to az tak kosztowne dla budzetu panstwa i z calg pewnoScig
bedzie generowalo caly szereg dodatkowych korzysci i dochodow w zwigzku z utrzyma-
niem aktywnosci gospodarczej albo nawet jej rozszerzeniem przez male i srednie przed-
siebiorstwa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne.

Legislator Robert Durlik:
Panie przewodniczacy, nie mamy uwag. To jest merytoryczna kwestia podniesienia
limitu.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MR Marek Nieduzak:
JesteSmy w o tyle uprzywilejowanej sytuacji, ze jak wczoraj pokazywal pan rzecznik,
znamy koszt tej propozycji. To jest dodatkowy koszt 1,2 mld z1. Z tego wzgledu stano-
wisko jest negatywne.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy jest glos za? Przeciw?
Wobec tego przystepujemy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki szostej?
Prosze o podniesienie reki. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o wyniki.
Podajemy wyniki. 27 gtoséw za poprawka, 41 przeciw, nikt sie nie wstrzymat. Stwier-
dzam, ze poprawka szosta uzyskala negatywng opinie potaczonych komis;ji.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki siodmej zgloszonej przez klub parlamen-
tarny Lewica. Kto w imieniu klubu? Prosze bardzo.

Posel Tomasz Trela (Lewica):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, skoro ta propozycja nie
uzyskala akceptacji komisji, to moze nasza propozycja, ktora rowniez zmienia zasady
ustalania tego progu kwotowego? Proponujemy zamiast kwoty wstawic czterdziestopie-
ciokrotno$¢ najnizszego wynagrodzenia, co skutkowatoby tym, ze tak na dobrg sprawe
od 1 stycznia ten prég wynosil 117 tys. z1, ale w kazdym kolejnym roku, biorgc pod
uwage przynajmniej panstwo zapowiedzi i deklaracje, ta kwota bylaby wyzsza. To jest
tak naprawde zakres merytoryczny tej poprawki. Oczywiscie w przypadku przyjecia
tej propozycji jest sens glosowania poprawek nr 8 i 10. W przypadku jej odrzucenia te
poprawki staja sie bezprzedmiotowe. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne to wlasnie chciato powiedziec, tak?
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Legislator Robert Durlik:
Panie przewodniczgcy, oczywiScie jest tak, jak zasugerowal pan wnioskodawca.
Poprawki nr 7, 8 i 10 nalezy gtosowac¢ 1gcznie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MR Marek Nieduzak:

Powiem tak, zeby nie przedtuzaé. JesteSmy za tym, zeby jednak ten limit miat charak-
ter sztywny. To jest jakby bardziej przejrzyste i jasne w prawie dla adresatow. Zarazem
jednak chcialbym powiedzieé¢ tak, ze strona rzadowa bedzie przeprowadzata badania
rowniez ex post. To nie jest tak, ze w przyszlosci nie przewidujemy, zeby ten limit poszedt
jeszcze kiedy§ w gore. Natomiast nie chcielibySmy teraz wprowadzaé takiego mechani-
zmu kroczgcego. JesteSmy otwarci na to w przyszlosci. Na dzi§ w imie pewno§ci prawa
zostawmy twardy, sztywny limit. Dlatego stanowisko jest negatywne.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Glos za? Glos przeciw? Nie widac.
Wobec tego przystepujemy do glosowania nad poprawkami siodma, 6sma i dziesiata.
Kto jest za przyjeciem tych poprawek? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Podaje
wyniki glosowania. 30 glosow za, 41 przeciw. Nikt sie nie wstrzymal. Stwierdzam,
ze poprawki siddma, 6sma i dziesigta uzyskaly negatywna opinie komisji.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 13 zgloszonej przez klub parlamentarny
PSL-Kukiz15. Kto rekomenduje poprawke?

Posel Agnieszka Scigaj (PSL-Kukiz15):
Panie przewodniczacy, odniostam sie juz wcze$niej, ale ta poprawka, poniewaz glosujemy
ja osobno... Ona dotyczy zniesienia trzyletniego okresu obowigzywania tej ulgi, czyli
zostawia to na stale, jezeli kto$ nie przekroczy dochodu 6 tys. zt, bo ona jest tozsama
z tg wezes$niejsza. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi?

Legislator Robert Durlik:
Nie mamy uwag. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Nie ma. Stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MR Marek Nieduzak:
Stanowisko rzadu jest negatywne.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Glos za lub przeciw? Prosze bardzo.

Posel Jakub Kulesza (Konfederacja):

Chcialbym wyrazi¢ poparcie dla tej poprawki. W ogéle caly ten artykut moim zdaniem
kompletnie mija sie z celem calej ustawy. Jezeli przedsiebiorcy nie sta¢ na placenie
wiekszego ZUS, nie zwiekszyl on skali prowadzenia dziatalno§ci gospodarczej, bo to jest
mala dzialalno$¢, mikrodziatalno§é gospodarcza, ktora w zasadzie stuzy tylko zapew-
nienia bytu rodzinie i nie stanie sie nagle wielkg korporacjg, i ma placi¢ miesiecznie
500-600 zt ZUS, to my§le, ze jest nieporozumieniem, aby nagle po trzech latach dzia-
talnoéci — w styczniu czwartego roku dziatalnosci — kaza¢ mu placi¢ z powrotem peing
stawke 1,5 tys. zt. Taki przedsiebiorca po prostu zamknie dzialalno$¢, bo nie bedzie
go na to stac.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy jest glos przeciw? Nie ma.
Wobec tego przystepujemy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki nr 13?
Prosze o podniesienie reki. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Podaje wyniki gloso-
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wania. 29 gloséw za, 40 przeciw. Nikt sie nie wstrzymal. Stwierdzam, ze poprawka nr 13
uzyskala negatywnag opinie.
Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie poprawek. Pora wybrac posta sprawozdawce.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):

Proponuje na poslta sprawozdawce pana przewodniczacego Kowalczyka.

Przewodniczacy posel Henryk Kowalczyk (PiS):

10

Czy sg inne kandydatury? Zgadzam sie. Bedzie kontynuacja.

Wobec niezgloszenia sprzeciwu stwierdzam, ze komisje wybraly posta Henryka
Kowalczyka na sprawozdawce komisji.

Informuje, ze protokot posiedzenia z zalgczonym pelnym zapisem bedzie wylozony
do wgladu w sekretariatach komis;ji.

Na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny posiedzenia komisji. Zamykam posiedze-
nie komisji. Po dwu-, trzyminutowej przerwie wznawiamy obrady Komisji Finansow
Publicznych w celu rozpatrzenia poprawki dotyczacej ustawy okolobudzetowe;.




