?
P

adencja PO
VIII kadencj S U M

RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE]

KANCELARIA SEJMU
Biuro Komisji Sejmowych

PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA

B KoMisJ1 REGULAMINOWESJ,
SPRAW POSELSKICH
I IMMUNITETOWYCH
(NR 77)
z dnia 17 stycznia 2019 r.






Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich i Immunite-
towych (nr 77)

17 stycznia 2019 r.

Komisja Regulaminowa, Spraw Poselskich i Immunitetowych, obradujaca pod
przewodnictwem posta Wtodzimierza Bernackiego (PiS), przewodniczgcego
Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek dzienny:

— zaopiniowanie dla Marszatka Sejmu, w trybie art. 8 ust. 3 ustawy z dnia

9 maja 1996 roku o wykonywaniu mandatu posta i senatora, formalnej
poprawnosci oswiadczenia posta Piotra Olszéwki z dnia 10 pazdziernika
2018 roku w sprawie wyrazenia zgody na pociggniecie do odpowiedzial-
nosci karnej w zwigzku z wnioskiem prokuratora okregowego w Zamosciu
z dnia 11 czerwca 2018 roku o wyrazenie zgody przez Sejm na pociagniecie
do odpowiedzialnosci karnej posta Piotra Olszéwki,

— dyskusja nad propozycja inicjatywy uchwatodawczej w sprawie zmiany
Regulaminu Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej,

— rozpatrzenie projektu planu pracy Komisji na okres od 1 stycznia do 30
czerwca 2019 roku,

— uzupetnienie sktadu Prezydium Komisji.

W posiedzeniu udzial wziagl Dariusz Pietruszka - asystent przewodniczacego Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Kalinowska-Wojcik, Jolanta
Szymanska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Tomasz Czech, Wojciech Miller,
Przemystaw Sadlon - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Szanowni panstwo, rozpoczynamy. Otwieram posiedzenie Komisji.

Witam postéw cztonkéw Komisji. Witam przedstawicieli Biura Legislacyjnego.

Stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia zostal panstwu postom doreczony. Jezeli
nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze porzadek dzienny zostal przyjety. Jednoczesnie jako
przewodniczacy cheialbym zglosi¢ wniosek dotyczacy rozszerzenia porzadku dziennego
dzisiejszego posiedzenia o kolejny punkt, ktéry bedziemy rozpatrywali na koncu posie-
dzenia. Jest to punkt dotyczacy wyboru nowego wiceprzewodniczgcego naszej Komisji.
Czy jest sprzeciw wobec zmiany porzadku dziennego? Nie ma.

A zatem przystepujemy do realizacji porzgdku dziennego.

Przed nami zaopiniowanie dla marszatka Sejmu, w trybie art. 8 ust. 3 ustawy z dnia
9 maja 1996 roku o wykonywaniu mandatu posta i senatora, formalnej poprawnosci
oSwiadczenia posta Piotra Olszéwki z dnia 10 pazdziernika 2018 roku w sprawie wyra-
zenia zgody na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej w zwigzku z wnioskiem Proku-
ratora Okregowego w ZamoSciu z dnia 11 czerwca 2018 roku o wyrazenie zgody przez
Sejm na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej posta Piotra Olszowki. Przypominam,
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ze pan posel Piotr Olszéwka zlozyl oSwiadczenie w tej sprawie. Czy kto§ z panstwa
postow chciatby zabrac glos? Nie stysze.

Jezeli nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze Komisja uznata formalng poprawnos§¢ o§wiad-
czenia zlozonego przez pana posta Piotra Olszowke. Sprzeciwu nie stysze.

Przechodzimy do punktu drugiego porzadku dziennego. Jest to dyskusja nad propo-
zycja inicjatywy uchwalodawczej w sprawie zmiany regulaminu Sejmu Rzeczypospolitej
Polskiej. Propozycje zostaly panstwu przediozone. Pierwsza zmiana dotyczy zakresu
dziatania Komisji do Spraw Stuzb Specjalnych.

Druga zmiana proponowana przez Marszalka Sejmu dotyczy sporzadzania pelnych
zapisow przebiegu posiedzen podkomisji sejmowych.

Trzecia zmiana ma charakter techniczny. Jest zwigzana z wej$ciem w zycie ustawy
z dnia 10 maja 2018 roku o ochronie danych osobowych. Przepisy ustawy ustanowity
nowy organ wlasciwy w sprawie ochrony danych osobowych, czyli prezesa Urzedu
Ochrony Danych Osobowych, ktory zastapit dotychczasowy organ wlasciwy w tym
zakresie, jakim byl Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych.

Poprosze pana posta Marka Opiole, przewodniczacego Komisji do Spraw Stuzb Spe-
cjalnych, a jednocze$nie naszego wiceprzewodniczacego, 0 omowienie propozycji zmiany
regulaminu w zakresie dotyczacym Komisji do Spraw Stuzb Specjalnych. Bardzo prosze,
panie posle.

Posel Marek Opiola (PiS):
Dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, proponowana zmiana, ktora jest dzi-
siaj rozpatrywana przez nasza Komisje, dotyczy zalgcznika do regulaminu, jak tez art.
126a. Chodzi o to, zeby rozszerzyc art. 126a. Nie bede doktadnie czytal art. 126a, przed-
stawie panstwu, jak to wyglada w praktyce.

Komisja do Spraw Stuzb Specjalnych, zgodnie z regulaminem, zajmuje sie badaniem
oraz analizg funkcjonowania i dziatalno$ci, a takze sprawuje kontrole nad stuzbami spe-
cjalnymi. M6wigc o stuzbach specjalnych, mam na mysli pie¢ sluzb specjalnych. Sa to:
Agencja Wywiadu, Stuzba Wywiadu Wojskowego, Centralne Biuro Antykorupcyjne,
Stuzba Kontrwywiadu Wojskowego oraz Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego.

W toku zmian legislacyjnych pojawila sie nastepujaca kwestia. Sg niektore instytu-
cje, ktore, mozna powiedziec, w literaturze, jak tez w potocznym znaczeniu tego slowa,
mozemy rozpatrywaé jako stuzby specjalne, chociaz de facto nie sg stuzbami specjal-
nymi. Ale majg r6znego rodzaju uprawnienia, ktore posiadajg stuzby specjalne. Dotyczy
to czynnoSci operacyjno-rozpoznawczych. Tak sie zdarza i zdarzalo przez wiele lat.

Po to, zeby panstwu to zobrazowac, powiem, ze w naszym systemie prawa
do momentu, kiedy powstala Krajowa Administracja Skarbowa, funkcjonowat wywiad
skarbowy. Raporty o funkcjonowaniu oraz sprawozdania z dzialalno§ci wywiadu skarbo-
wego trafiatly do marszalka Sejmu. Jednak nigdy zadna komisja nie rozpatrywala raportu
z biezacej dzialalnoéci, dlatego ze nie bylo delegacji dla zadnej komisji. Najbardziej wia-
Sciwa bytaby Komisja do Spraw Stuzb Specjalnych, ale nie mieliSmy takiej delegacji. Nie
robila tego takze Komisja Finansow Publicznych, nie rozpatrywala sprawozdania.

Przypominam, ze tego rodzaju dokumenty sg dokumentami o najwyzszej klauzuli.
Sa to dokumenty $cisle tajne.

W zwigzku z tym jest propozycja, zeby Komisja zechciala podja¢ inicjatywe uchwalo-
dawczg w sprawie zmiany wspomnianego artykutu. Chodzi o to, ze jezeli do marszatka
Sejmu i do Sejmu trafiajg raporty o charakterze, o ktéorym wspomniatem, a ktore doty-
czg czynnosci operacyjno-rozpoznawczych, zeby tego rodzaju dokumenty byly przeka-
zywane do Komisji do Spraw Stuzb Specjalnych.

Wiadomo, dlaczego jest to Komisja najbardziej do tego predysponowana. Pracujemy
z takimi dokumentami. W Komisji zasiadaja poslowie, ktérzy przechodza poszerzone
badanie w zwigzku z dopuszczeniem do informacji niejawnej. Moze panstwu przypomne,
ze kazdy z postéw z automatu ma dostep do informacji niejawnych o klauzuli tajne. Jako
czlonkowie Komisji do Spraw Stuzb Specjalnych jestesmy zobowiazani zlozy¢ ankiete
o przeprowadzenie postepowania dotyczacego poSwiadczenia bezpieczenstwa przez
Agencje Bezpieczenstwa Wewnetrznego. Po przej$ciu calej procedury dla nas pulap jest
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podniesiony do klauzuli éciéle tajne. Jest to pierwsza zmiana, o ktorej wspomniatem.
Chodzi o to, ze jezeli do marszatka Sejmu i do Sejmu przychodzg tego typu dokumenty,
zeby skierowacé je do Komisji.

Druga proponowana zmiana to zmiana do zalgcznika, w ktorym wspomina sie o doku-
mentach dotyczgcych czynnosSci operacyjno-rozpoznawczych i rozszerza sie klauzule
do czynnoéci i dziatan profilaktycznych. Dlatego, ze w przypadku instytucji, o ktorych
wspomnialem, sg tego rodzaju zapisy. Uwazamy — oczywiScie, jezeli Komisja przychyli
sie do tego rodzaju propozycji — ze uporzadkuje to nasz system prawa, jak tez kontrole,
ktoéra posiada parlament. Uwazamy, ze dobrze by bylo, zeby Komisja, ktora jest predys-
ponowana do pracy z uzyciem tego rodzaju dokumentow, zajela sie owa kwestia.

Jest takze opinia Biura Analiz Sejmowych odwolujgca sie do konkretnych przyktadow.
Jest to opinia prawna dotyczaca np. informacji szefa Krajowej Administracji Skarbowe;j.
W konkluzji opinii jest zawarta informacja, ze Komisja do Spraw Stuzb Specjalnych sta-
nowi organ, ktéremu tego rodzaju dokumenty i materialy powinny by¢ przedstawiane.

Tak wyglada propozycja zmiany. Prosze Wysoka Komisje o dyskusje na ten temat.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Dziekuje bardzo za wyczerpujace przedstawienie wniosku dotyczgcego inicjatywy uchwa-
todawczej. Otwieram debate. Uprzejmie prosze panstwa poslow o zabieranie glosu w tej
sprawie. Nie ma. Bardzo prosze, pani posel Niemczyk.

Posel Malgorzata Niemczyk (PO-KO):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w tej chwili rozmawiamy 1gcznie o trzech
zmianach. Przy trzeciej zmianie w przeslanych dokumentach nie widze uzasadnienia.
Nie wiem, czy nie zostaly one zalaczone, po prostu ich nie bylo. Jezeli moge o co$ takiego
prosié, ewentualnie poprosze o uzasadnienie owej zmiany ustnie.

Nie mam uwag do zmian. Chcialabym natomiast wiedzieé, ile rokrocznie jest zwoly-
wanych posiedzen podkomisji zwyczajnych, nadzwyczajnych, stalych, dlatego ze podko-
misje sg rozne. Jaki jest ewentualny przewidywany koszt prac, ktore w tym momencie
zlecimy Kancelarii Sejmu? Jaki to bedzie koszt dla budzetu Kancelarii Sejmu? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Dziekuje bardzo. Wydaje mi sie, ze pan przewodniczacy Marek Opiota dosy¢ wyczerpu-
jaco przedstawil uzasadnienie. Jezeli podejmiemy inicjatywe uchwatodawcza, w projek-
cie, ktorym bedziemy sie zajmowac, uzasadnienie z calg pewnoscig pojawi sie w formie
pisemnej. Pan przewodniczacy z calg pewnoScig je zagwarantuje.

Jezeli chodzi o szacunkowy koszt sporzadzania tekstow z posiedzen podkomisji,
jest przedstawiona liczba posiedzen podkomisji w poszczegélnych kadencjach Sejmu.
Jezeli chodzi o trzecig kadencje, czyli lata 1997-2001, bylo 3600 posiedzen podkomisji.
W czwartej kadencji, czyli w latach 2001-2005, bylo 3549 podkomisji. W piatej kaden-
cji, czyli w latach 2005-2007, bylo 1157 posiedzen podkomisji. W szostej kadencji, czyli
w latach 2007-2011, byto 2791 posiedzen. W siddmej kadencji, czyli w latach 2011-2015,
byto 2224 posiedzen podkomisji. W 6smej, obecnej, kadencji odbylo sie 805 posiedzen.
Przewidywana cena sporzadzenia jednego tekstu z posiedzenia wynosi okolo 565 zl.
Koszty w 6smej kadencji wynosityby 454 760 zl. Bardzo prosze, pani przewodniczaca.

Posel Elzbieta Witek (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mys§le, ze uzasadnienie propozycji inicjatywy
uchwalodawczej bylto nie tylko wyczerpujace, ale przede wszystkim bylo tak logiczne,
ze nie ma co nad tym debatowa¢. Kwestie bezpieczenstwa sa niezwykle istotne. Bez
wzgledu na to, ile posiedzen by sie odbywatlo, jezeli wplywajg takie raporty i sg objete
klauzulg tajnoéci o najwyzszym stopniu, to rzeczywiscie jest to jedyna Komisja, ktora
spelnia wszelkie wymagania, zeby takimi raportami sie zajmowacé. Prosze, zebySmy jed-
nak to przeglosowali, poniewaz jest to logiczne. Po prostu jest to logiczne i wazne.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

m.h.
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Posel Malgorzata Niemczyk (PO-KO):
Pani posel, nie podnosze kwestii logiczno$ci, kwestii zajmowania sie tym. Podnosze fakt,
Ze przy zmianie trzeciej po prostu nie ma uzasadnienia. W dokumentach jest uzasadnie-
nie przy zmianie pierwszej i drugiej. W mojej ocenie takze przy zmianie trzeciej uzasad-
nienie powinno sie pojawic.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
OczywiScie. Szanowni panstwo, uzasadnienie bedzie. Jeszcze kto§? Biuro Legislacyjne,
prosze bardzo.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Dziekuje bardzo. Przemystaw Sadton, Biuro Legislacyjne.

Mamy jedna uwage natury porzadkowej, a w zasadzie pytanie do panstwa. Panstwo
rozpatrujg teraz trzy propozycje dotyczace zmiany regulaminu Sejmu. Mamy pytanie,
czy zamierzeniem Komisji jest podjecie jednej inicjatywy w zakresie trzech kwestii, kto-
rych dotycza projekty, czy kazdy z nich bedziecie panstwo rozpatrywaé¢ oddzielnie? Czy
w odniesieniu do kazdej kwestii bedzie odrebny projekt nowelizacji regulaminu Sejmu?

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Rozumiem pytanie. Nie jest ono tylko pytaniem zadanym wprost, ale pojawia sie kwestia
dotyczaca dwoch obszar6éw. Z jednej strony jest pierwsza zmiana dotyczgca wprowa-
dzenia rejestrowania posiedzen podkomisji. Jezeli chodzi o termin wejScia w zycie owej
zmiany, wydaje sie, ze zasadnym byloby, zeby byt to poczatek nowej kadencji.

Jezeli natomiast chodzi o dwa pozostale punkty, czyli to, co jest zwigzane z czeScia
dotyczacg stuzb specjalnych, przedstawiong przez pana przewodniczacego Marka Opiole,
oraz druga zmiang dotyczacg zastgpienia, korekty technicznej, wydaje sie, ze wlasciwe
byltoby rozwigzanie przedstawione w propozycji, obejmujace vacatio legis wynoszace trzy
miesigce badz dluzsze. W tej materii wsluchujemy sie w sugestie Biura Legislacyjnego.
Prosze bardzo.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Jezeli mozna sie odnies¢, to w kontekscie przepiséw o wejSciu w zycie poszcezegdlne pro-
pozycje przewidywaly to w nastepujacy sposob. Propozycja, ktora dotyczyla zmian o cha-
rakterze technicznym, dostosowujacym regulamin Sejmu do przepiséw nowej ustawy
o ochronie danych osobowych, zakladala natychmiastowe wejScie w zycie stosownych
rozwigzan, czyli z dniem podjecia uchwaly. Nie ma przeszkod formalnych, zeby tak uczy-
nic.

Druga propozycja to propozycja, ktorg przed chwilg uzasadnial pan przewodniczacy
Marek Opiota. W tym projekcie data wejScia w zycie w ogodle nie byla okreslona. Podej-
mujac inicjatywe w odniesieniu do tej kwestii, powinniscie panstwo podjaé tez takg decy-
zje, takie rozstrzygniecie, okresli¢, w jakim terminie przepisy w tym zakresie powinny
zafunkcjonowac.

W odniesieniu do trzeciej grupy zmian, czyli w odniesieniu do przepisow, ktore wpro-
wadzalyby obowigzek sporzgdzania pelnych zapisow przebiegu posiedzen podkomisji,
projekt przewidywal trzymiesieczne vacatio legis.

Pomimo tego, ze projekty przewidujg rézne rozwigzania w odniesieniu do wejScia
w zycie poszczegolnych uregulowan, nic nie stoi na przeszkodzie, zeby wszystkie zagad-
nienia zostaly przedtozone w ramach jednej inicjatywy, zeby zostaly umieszczone w jed-
nym projekcie. W przepisie o wejsciu w zycie mozna zréznicowaé termin wejscia w zycie
poszczegolnych rozwigzan.

Wypelniajac intencje, o ktorych moéwil pan przewodniczgcy, wydaje sie nam,
ze w odniesieniu do dwoch propozycji, jednej przedstawione] przez pana przewodniczg-
cego, dotyczgcej rozpatrywania sprawozdan odnoszacych sie do czynno$ci operacyjno
-rozpoznawczych podejmowanych przez okre§lone organy i instytucje panstwowe, jak
tez do zmiany technicznej, mozna przyjaé, ze zafunkcjonujg one z dniem podjecia.

W odniesieniu do rozwigzania przewidujacego obowigzek sporzadzania pelnych zapi-
sOw przebiegu posiedzen podkomisji nalezaloby wprowadzi¢ wyjatek w przepisie o wej-
§ciu w zycie. Zgodnie z owym wyjatkiem zmiany te wchodzilyby w zycie z pierwszym
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dniem kadencji Sejmu nastepujgcej po kadencji, w czasie ktorej niniejsza uchwala weszla
w zycie. Skutek bylby taki, ze rozwigzania te zafunkcjonowalyby od nowej kadencji
Sejmu.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo.

Legislator Przemyslaw Sadlon:
I jeszcze jedna kwestia, jezeli juz jestem przy glosie.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Bardzo prosze.

Legislator Przemyslaw Sadlon:

To takze pojawiato sie w dyskusji. Jest to kwestia, na ktéra zwracala uwage pani poset
Niemczyk. Chodzi o brak uzasadnienia do propozycji przedstawianej przez pana prze-
wodniczgcego Opiole. PrzygotowaliSmy materiat roboczy, ktéry obejmuje wszystkie prze-
slane do panstwa propozycje zmian. W materiale roboczym zawarliSmy takze uzasad-
nienie, ktore odnosi sie do wszystkich zmian. Trzeci akapit uzasadnienia stanowi uza-
sadnienie odnoszace sie do zmiany przedstawionej przez pana przewodniczacego Opiole,
z tym ze nie jest ono tak wyczerpujace, tak rozbudowane jak to, ktore przedstawit pan
przewodniczacy. W zasadzie ogranicza sie do wskazania, na czym zmiana polega i jaki
bedzie skutek wprowadzenia jej w zycie. Projekt uzasadnienia jest zawarty w materiale
roboczym, ktory przestaliSmy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Dziekuje bardzo. A zatem szanowni panstwo, moze sformuluje to w ten sposéb. Zamy-
kam dyskusje. Przypominam, ze zgodnie z art. 203 regulaminu Sejmu projekt jego
zmiany mogg zlozy¢ Prezydium Sejmu, Komisja Regulaminowa, Spraw Poselskich
i Immunitetowych badz grupa pietnastu postow. Czy jest sprzeciw wobec podjecia inicja-
tywy? Nie ma sprzeciwu. A zatem stwierdzam, ze Komisja podjeta komisyjna inicjatywe
uchwatodawcza.

Pozostaje nam zgloszenie kandydatury posta, ktéry bedzie reprezentowal Komisje
w trakcie dalszych prac nad projektem. Proponuje pania posel Haline Szydetko. Czy
pani posel sie zgadza?

Posel Halina Szydelko (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Czy jest sprzeciw wobec zgloszonej kandydatury? Nie ma. Komisja wybrata panig poset
Haline Szydetko na swojego przedstawiciela.
I punkt trzeci naszego posiedzenia. Tak, prosze.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Dostownie jedna kwestia natury porzadkowe;.

W zwiazku z tym, ze panstwo uksztaltowali wejscie w zycie w odniesieniu do zmian
dotyczacych pelnych zapisow przebiegu posiedzen podkomisji w taki sposob, zeby zmiany
te wchodzily z poczatkiem kadencji, nie jest konieczne zawieranie przepisu przejscio-
wego. Chodzi o propozycje, ktora znajdowala sie w projekcie, jaki panstwo otrzymali.
Jest to przepis w brzmieniu: ,,Do posiedzen podkomisji, ktére odbyly sie przed dniem
wejScia w zycie niniejszej uchwaly, stosuje sie przepisy uchwaly zmienianej w art. 1,
w brzmieniu dotychczasowym”.

Przepis ten nie jest konieczny. W podjetej przez panstwa inicjatywie tego rodzaju
rozwigzania nie bedzie. Wystarczajgce jest rozstrzygniecie w przepisie o wejciu w zycie,
ze zmiany wejda z poczatkiem nowej kadencji.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo za te uwage. Przechodzimy do punktu trzeciego porzadku dziennego,
czyli rozpatrzenia przedlozonego przez Prezydium Komisji projektu planu pracy Komisji
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na okres od 1 stycznia do 30 czerwca 2019 roku. Czy kto$ z panstwa postéw chciatby
zabra¢ glos w tej sprawie? Bardzo prosze, pani posel.

Posel Malgorzata Niemczyk (PO-KO):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, widzialam, ze w planie prac Komisji dopiero
na czerwiec jest zaplanowane posiedzenie Komisji, na ktéorym bylby rozpatrywany pro-
jekt przedtozony przez mdj klub zawierajacy prosbe o powotanie podkomisji monitoru-
jacej, co sie dzieje z ASF na terytorium Polski. Wydaje mi sie, ze czerwcowy termin jest
zbyt odlegly. Proponuje, zebySmy podjeli to jak najszybciej, zeby$my przesuneli to nawet
na luty. Jest to pierwsza propozycja.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Czy jest sprzeciw? Wydaje sie, ze rzeczywiScie mozemy dokona¢ takiej zmiany.

Posel Malgorzata Niemczyk (PO-KO):
Drugi temat, ktory jest zaplanowany na kwiecieni, dotyczy druku nr 2042. Odnosi sie
to do uregulowania sprawy veta pana prezydenta. Jest to inicjatywa naszego klubu,
zeby zmienic regulamin w tej kwestii; zeby rzeczy te byly uregulowane, zeby veta, ktore
zostaly podjete, nie wisialy w powietrzu, tylko zeby Sejm mial okres§lony termin na ich
rozpatrzenie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Rozumiem. Czy jest zgoda na przesuniecie tego tematu?

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Na jaki miesigc?

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Wiasnie, na jaki miesigc proponuje pani posel przesungc?

Posel Malgorzata Niemczyk (PO-KO):
Rowniez myslalam, zeby zrobic¢ to na posiedzeniu w lutym. Dochodzg takze stuchy,
ze mamy mie¢ dodatkowe posiedzenie w styczniu. Wydaje mi sie, ze jezeli nie w lutym,
to przynajmniej w marcu.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Szanowni panstwo, zrobmy w ten sposob. Jezeli chodzi o ASF, rzeczywiscie mozemy
to przesuna¢. Natomiast w przypadku drugiego wniosku przeglosujmy go.
Kto z pan i pandéw postow opowiada sie za lutowym terminem posiedzenia w sprawie
pierwszego czytania poselskiego projektu?
Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Moge zapytac przed glosowaniem?

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
W tej kwestii? Bardzo prosze.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
W sprawie ASF. Nie wiem, czy w ogéle jest jakikolwiek sens powolywania podkomisji.
Istnieje zespol miedzyresortowy.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Jest to dopiero inicjatywa, panie poSle.
Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Dobrze, ale chcialbym powiedziec, ze jezeli chodzi o ASF w Polsce, jest zespot miedzy-

resortowy zlozony z sekretarzy stanu. W zwigzku z tym wydaje mi sie, ze w ogdle nie
ma takiej potrzeby, zeby powstalo kolejne ciato.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Panie posle, mysle, ze jezeli przedstawi pan tak mocne argumenty na posiedzeniu lutowym...

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
OK.
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Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Dzisiaj nie rozstrzygamy zasadnoSci powolania podkomisji.

Proponuje, zeby$my przeglosowali wniosek pani poset Niemczyk dotyczacy przenie-
sienia pierwszego czytania poselskiego projektu uchwaly w sprawie zmiany regulaminu
Sejmu z druku nr 2042 z kwietnia na luty.

Kto z panstwa jest za tym wnioskiem? (1) Kto jest przeciwny? (9) Kto sie wstrzymal? (1)

A zatem pozostaje termin kwietniowy. Ten temat pozostaje do rozpatrzenia w kwiet-
niu, a ASF zajmiemy sie w lutym.

Szanowni panstwo, jezeli nie ma wiecej uwag do punktu trzeciego, przechodzimy
do punktu czwartego, czyli wniosku dotyczgcego powolania wiceprzewodniczacego
Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich i Immunitetowych.

W imieniu Zjednoczonej Prawicy, Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwosé
chcialbym zglosi¢ kandydature pani poset Elzbiety Witek na funkcje wiceprzewodnicza-
cej Komisji. Czy pani przewodniczgca zgadza sie? Czy jest sprzeciw wobec powolania pani
posel Elzbiety Witek na te funkcje? Dla formalnoSci przegtosujmy.

Kto z pan i panéw poslow jest za powolaniem pani posel Elzbiety Witek na funkcje
wiceprzewodniczgcej? (11) Kto jest przeciwny? (0) Kto sie wstrzymat? (0)

Gratuluje pani posel.

Szanowni panstwo, jednocze$nie informuje, ze wyczerpaliSmy porzadek dzienny.

Zamykam posiedzenie Komisji.




