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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich i Immunite-
towych (nr 81)

3 kwietnia 2019 .

Komisja Regulaminowa, Spraw Poselskich i Immunitetowych, obradujgca pod
przewodnictwem posta Wtodzimierza Bernackiego (PiS), przewodniczgcego
Komisji, rozpatrzyta:

— wniosek Komendanta Gtéwnego Policji z dnia 20 grudnia 2018 r. o wyra-
zenie zgody na pociagniecie do odpowiedzialnosci za wykroczenie poset
Joanny Schmidt.

W posiedzeniu udziat wzieli: Wiestaw Zelaznicki nadkomisarz z Komendy Gléwnej Policji oraz
Dariusz Pietruszka asystent przewodniczacego.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Kalinowska-Wojcik, Jolanta
Szymanska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Tomasz Czech, Piotr Podczaski
- legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Witam panstwa. Otwieram posiedzenie Komisji. Witam postow, czlonkow komisji regula-
minowej, zaproszonych postow, przedstawiciela Komendy Gtéwnej Policji pana Wiestawa
Zelaznickiego. Witam przedstawicieli Biura Legislacyjnego. Stwierdzam kworum.
Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia zostal panstwu postom dostarczony. Mate-
rialy na dzisiejsze posiedzenie, zgodnie z regulaminem wewnetrznym Komisji, zostaly
przekazane do skrytek zamykanych. Jezeli nie uslysze sprzeciwu, to uznam, ze porzadek
posiedzenia zostal przyjety. Sprzeciwu nie slysze. Przechodzimy zatem do jego realizacji,
to jest rozpatrzenia wniosku Komendanta Gléwnego Policji z dnia 20 grudnia 2018 r.
o wyrazenie zgody na pociagniecie do odpowiedzialnosci za wykroczenie posel Joanny
Schmidt.
Prosze przedstawiciela wnioskodawcow o krétkie uzasadnienie wniosku. Bardzo prosze.

Nadkomisarz z Komendy Gléwnej Policji Wieslaw Zelaznicki:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowne panie postanki i panowie postowie,
Komendant Gl6wny Policji popiera wniosek o wyrazenie zgody na pociagniecie pani poset
Joanny Schmidt do odpowiedzialnosci za wykroczenie, ktorej zarzuca sie, ze w dniu
18 lipca okolo godziny 14.28 w Warszawie na ul. Gornoslaskiej, ktora jest droga
publiczng, a nastepne na ul. Piotra Maszynskiego oznaczonej znakiem D-52 strefa ruchu
— jest to wjazd na teren Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej od ul. Gérnoslaskiej — naru-
szyla zakaz uzywania pojazdow w sposob zagrazajgcy bezpieczenstwo oséb znajdujacych
sie w pojezdzie w ten sposob, ze kierujac pojazdem marki Volkswagen Passat o nume-
rze rejestracyjnym PO 7CL46 przewozila pasazerow w osobie Wojciecha Kinasiewicza
i Pawla Kasprzaka w bagazniku, czym wykroczyla przeciwko przepisom o bezpieczen-
stwie w ruchu drogowym. To jest o czyn z art. 97 ustawy z dnia 20 maja 1971 r. - Kodeks
wykroczen w zwigzku z art. 60 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo
o ruchu drogowym.

Szanowni panstwo, dotychczas przeprowadzone czynnoSci wyjasniajace i zebrane
w trakcie tych czynnosci materiaty dowodowe, uzasadniajg skierowanie przeciwko pani
posel wniosku o ukaranie. W zwigzku z powyzszym wniosek o wyrazenie zgody na pocig-
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gniecie pani posetl do odpowiedzialno§ci uznajemy za w pelni uzasadniony i w dalszym
ciggu komendant glowny go popiera. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo. Pragne panstwa poinformowac, ze pani posel Joanna Schmidt ustano-
wila w trybie art. 136 regulaminu Sejmu RP swojego obronce spoérod postow. Jest nim
pan poset Myrcha. Zatem prosze pana posla o zabranie glosu i odniesienie sie do sprawy.

Posel Arkadiusz Myrcha (PO-KO) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, na wstepie pragne przekazac stowa
usprawiedliwienia pani poset Joanny Schmidt, ktéra niestety nie moze by¢ obecna na dzi-
siejszym posiedzeniu Komisji z uwagi na wczesniej juz wyznaczony termin innego posie-
dzenia sagdowego. Musiata wiec opuséci¢ dzisiaj Warszawe i udac sie do innej miejscowosci,
dlatego tez nie moze dzisiaj osobiécie zabraé¢ w tej sprawie glosu. Natomiast pragne
do panstwa przede wszystkim zwrdcic sie z bardzo gorgcym wnioskiem o to, aby dzisiaj
nie przesgdzac jeszcze o tej sprawie w ostatecznym glosowaniu. Moze kroétko to uzasad-
nie. W grudniu wplynal wniosek Komendanta Gi6wnego Policji o uchylenie immunitetu,
w nastepstwie czego pan marszalek Sejmu zwrdcit sie do pani posel z wnioskiem o zaje-
cie stanowiska w tej sprawie, zalgczajgc rowniez, zgodnie z regulaminem postepowania,
ewentualne o§wiadczenie o zrzeczeniu sie immunitetu. W odpowiedzi pani posel, nie
przesadzajac sprawy w zaden jeszcze sposob, wyrazila przede wszystkim wole zapozna-
nia sie z dokumentacja tej sprawy, zeby mogta odnies¢ sie merytoryczne do tej kwestii.

W tej sprawie zostalo skierowane do Kancelarii Sejmu pismo; doktadnie zostalo ono
zlozone 4 marca. Do dzisiaj nie ma odpowiedzi. W zwigzku z tym pani posel nie miala
fizycznie mozliwoSci zapoznania sie z materialem, poza samym wnioskiem. Natomiast
wskazuje, ze z treSci samego wniosku i z opisanych tam czynnoSci tak naprawde nie
wynika wprost, do jakiego ewentualnie czynu mogto dojsé¢, gdyz zeznajacy w wiekszosci,
jak sie okazuje, nie widzieli tego czy nie byly bezposrednimi §wiadkami, ze te wymienione
osoby faktycznie znajdowaly sie w pojezdzie. Wywnioskowane jest to z jakich§ nagran
z kamer, ktorych pani posel nie miata okazji zobaczyé¢. Ciezko w ten sposéb merytorycz-
nie ustosunkowac sie do sprawy. Dlatego prositbym, aby rozstrzygna¢ jg na kolejnym
posiedzeniu Komisji, tak by pani posel mogta w sposéb merytoryczny wypowiedzie¢ sie
w tej kwestii. Chodzi tez o to, aby nie przesadzac o sprawie w momencie kiedy pani
posel nie ma, zebySmy nie wprowadzili takiego — jak to sie méwi potocznie — sagdu kap-
turowego, majac tylko stanowisko jednej strony. Jest stara paremia rzymska: audia-
tur et altera pars, czyli zawsze trzeba znaé racje obydwu stron, zeby o pewnej sprawie
przesadzi¢. W tej sprawie na razie mamy tylko stanowisko wnioskodawcy i co tez wazne
jest podkreslenia w tym postepowaniu wykroczeniowym, pani posel, ktéra miala status
$wiadka tez nie miata mozliwoSci dostepu do pelnej dokumentacji sprawy. Tak naprawde
dzisiaj rozstrzygaliby$my te sprawe tylko na podstawie samego wniosku, ktory nie jest
wzbogacony o zalgczniki, ktére wymienia sie w jego tresci, czyli nagrania z plyt, zezna-
nia §wiadkow.

Wydaje sie wiec wysoce niestosownym, aby w takich okolicznosciach rozstrzygaé
o niezwykle istotnej sprawie, bo méwimy tu o zgodzie na uchylenie immunitetu, ktory
jest przeciez konstytucyjnie gwarantowany kazdemu parlamentarzyscie. Dlatego tez
mam apel, aby dzisiaj tej kwestii jeszcze nie przesgdzac; da¢ mozliwos¢ wgladu pani poset
do materialéw i merytorycznego odniesienia sie¢ do sprawy. Wowczas Komisja bedzie
mogla w sposob rzetelny odnies¢ sie do tej kwestii. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z panstwa postéw chcialby zabraé glos?
Prosze, pan... Moze najpierw zapytam poslow, cztonkow Komisji, czy kto§ chcialby
zabra¢ glos? Zatem bardzo prosze, pan posel Meysztowicz.

Posel Jerzy Meysztowicz (N) - spoza skladu Komisji:
Jesli mozna, panie przewodniczacy, mam pytanie do pana z Policji. Czy za to wykro-
czenie rowniez jest przewidziana kara w formie mandatu karnego? Czy taka forma
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zostala zaproponowana? Nie zawsze bowiem w takich sytuacjach tego typu wykroczenia
sg karane sgdem i wykroczeniem.

Czy byta zaproponowana kara w postaci mandatu i czy stosuje sie w tego typu zda-
rzeniach rowniez takg forme kary?

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze o odpowiedz.

Nadkomisarz z KGP Wiestaw Zelaznicki:
Szanowny panie poSle, z mojej wiedzy w chwili popelnienia tego wykroczenia nie byla
proponowana kara grzywny w postaci mandatu karnego, gdyz woéwczas za wykroczenie,
ktore nie zostalo ujawnione naocznie przez funkcjonariusza, kary grzywny nie mozna
bylo natozy¢. Zmienilo sie to ostatnio. Natomiast z tego co wiem to taka kara nie byla
proponowana.

Posel Jerzy Meysztowicz (N) — spoza skladu Komisji:
Ale czy sa takie mozliwosci, zeby za to przewinienie ukara¢ mandatem?

Nadkomisarz z KGP Wieslaw Zelaznicki:
W chwili obecnej takich mozliwosci nie ma.

Posel Jerzy Meysztowicz (N) - spoza skladu Komisji:
Chodzi mi o wykroczenie, a nie o ten konkretny przypadek.

Nadkomisarz z KGP Wiestaw Zelaznicki:
Obecnie - tak, jest taka mozliwo§é. Zostal wydltuzony czas na nalozenie mandatu kar-
nego. Ponadto poslowie majg mozliwo§¢ na miejscu — ad hoc — zrzec sie immunitetu
i przyja¢ mandat karny. Jesli nie przyjmuja tego mandatu, to znaczy, ze korzystaja
ze swojego prawa do immunitetu i sprawa idzie w trybie wnioskowym.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Tak, bo tu trzeba przypomnie¢, ze we wrze$niu 2015 r. ustawa o wykonywaniu mandatu
posta i senatora wprowadzila rozwigzanie pozwalajace kazdemu poslowi i senatorowi
przyja¢ mandat za wykroczenie.

Natomiast chciatbym tez, szanowni panstwo, zwroci¢ uwage na jedna rzecz —i to bar-
dzo wyrazna — ze my, jako komisja regulaminowa, nie spelniamy roli czy funkcji sadu,
a wiec to wszystko co zwigzane jest z postepowaniem dowodowym jest wlasciwe dla
sadu. My rozpatrujemy tylko wniosek, ktory zostaje przedstawiony w tym wypadku
przez przedstawiciela Komendanta Gléwnego Policji dotyczacy naruszenia konkret-
nego przepisu karnego. Natomiast — jeszcze raz powtarzam — my tutaj nie rozstrzygamy
o winie czy tez niewinnoSci. To, co lezy niejako w naszej gestii, to jest zadanie pytania
i udzielenie odpowiedzi na to, czy ten czyn, o ktory poset jest oskarzany, jest czynem,
ktory powinien byé w jakikolwiek sposob chroniony przez immunitet. Praktyka jest to,
ze spraw dotyczacych wykroczen raczej tutaj nie rozpatrujemy. Pojawil sie wniosek nie
tak dawno posta Halickiego za odpalenie rac i postowie, on i jego kolega, zrezygnowali
z ochrony immunitetu. Zdecydowali sie wplaci¢ odpowiednig kwote, jaka tam zostata
przewidziana.

Jeszcze raz powtarzam, my nie spelniamy funkcji sgdu - to po pierwsze; po dru-
gie — to pytanie jest istotne: Czy to dzialanie, o ktore jest oskarzona pani poset Joanna
Schmidt, jest dzialaniem wynikajagcym z faktu sprawowania mandatu posta i czy to jej
dzialanie jest chronione w ten, czy inny sposob przez immunitet?

Bardzo prosze, pan poset Myrcha.

Posel Arkadiusz Myrcha (PO-KO) - spoza skladu Komisji:
Prosze, moze pan posel... Ustawie sie do kolejki.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Pan poset Urbaniak, bardzo prosze.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO-KO):
Dziekuje serdecznie, panie profesorze. Dziekuje za te wypowiedz.
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Panie przewodniczacy, pan bardzo dobrze uzasadnil wniosek pana posta Myrchy.
Jezeli jest taka sytuacja — przywolal pan nawet konkretny przyktad pana posta Halic-
kiego — to moze warto da¢ szanse pani posel Schmidt, zeby zapoznala sie ze sprawa
i wtedy by¢ moze bedziemy mieli bardzo szybkie rozwigzanie tej sprawy. Moze nie jeste-
$my sadem, ale jakby na to nie patrzeé, to historia 3,5-letnia naszej Komisji pokazuje,
ze to co najwazniejsze to uchylenie immunitetu, wszystko juz idzie pozniej w panstwie
PiS gladko. Nawet gladko w sytuacji takiej, ze jakby kluczowym dla mnie miejscem
uzasadnienia wniosku jest sformutowanie: ,swiadkowie sg przekonani, ze biorac pod
uwage dalszy rozwdj wypadkow...” Swiadkowie, pracownicy Kancelarii Sejmu, Strazy
Marszatkowskiej sg gleboko — mysle — przekonani o tym, ze taki byt dalszy ciag rozwoju
wypadkéw, jak oni sobie to wyobrazajg. W zwigzku z tym, ze kto$ ma jakie§ wyobrazenie
co do dalszego rozwoju wypadkow, my bedziemy uchylaé¢ postance immunitet.

Mysle, ze wniosek pana posta Myrchy o to, zeby pozwoli¢ pani posel Schmidt zapoznaé
sie z tg sprawg jest wielce uzasadniony. Natomiast dla mnie osobiScie dzisiaj ta sprawa
jest przyczynkiem do tego, zeby zastanowic sie, co robi Straz Marszalkowska na tere-
nie Sejmu. Tu wszyscy dokladnie pamietaja: po godzinie 14.28 feralnego dnia, wszy-
scy o 14.28 wszystko widzieli i pamietajg dokladnie, chwala im za to; ja nie mam takiej
pamieci. Z jakiego powodu straznicy Strazy Marszalkowskiej naruszaja prawo i zadaja
przegladania bagaznikow postéw Rzeczypospolitej? Z jakiego powodu straznicy Strazy
Marszatkowskiej przy wejSciu na teren Sejmu, ktory to Sejm jest zamkniety od poczatku
tej kadencji, zadaja od postow i postanek Rzeczypospolitej legitymacji poselskich. Prze-
praszam bardzo, ale moje uprawnienia — to, ze jestem postem - nie wynikaja z posiada-
nia w kieszeni kawatka plastikowej karty z chipem. Zapomnienie tego dokumentu i nie-
wpuszczenie mnie na teren Sejmu tylko z tego powodu, ze takiego dokumentu przy sobie
nie mam, to jest naruszenie podstawowych praw parlamentarzysty — nie tylko w Polsce,
ale wszedzie w kazdym demokratycznym panstwie. MySle, ze to jest pole do tego, zeby
podyskutowac, co Straz Marszalkowska robi na terenie Sejmu od 3,5 roku.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze pan poset Myrcha, a p6zniej pani posel.

Posel Arkadiusz Myrcha (PO-KO) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, moze nie mam tak bogatego doswiadczenia
w postepowaniach regulaminowych, immunitetowych, jak cztonkowie Wysokiej Komisji,
ale wydawalo mi sie, ze w takich okolicznoSciach raczej naturalnym bedzie odroczenie
chociazby tego rozstrzygniecia. Natomiast z wywodu pana przewodniczgcego wnioskuje,
ze raczej tego sie spodziewac nie mozna. Aczkolwiek odniose sie do jednego chyba z klu-
czowych elementéw pana wypowiedzi. Mianowicie, sam pan przewodniczacy wskazal,
ze Komisja jest zobowigzana do tego, zeby ocenic, czy czyn badz tez zdarzenie wyczer-
puje znamiona wykroczenia. Przypomne, jesli kto$§ z cztonkow Komisji nie miat okazji
do zapoznania sie z tym wnioskiem, ze tak naprawde nie do konca wiadomo, o jakim
czynie tutaj sie w ogole mowi. O samym zdarzeniu Straz Marszatkowska dowiedziata
sie z informacji telewizyjnej. Nie bylo sytuacji, ze ktorys$ z przedstawicieli Strazy Mar-
szalkowskiej byt §wiadkiem tego zdarzenia, byt §wiadkiem popetnienia tego czynu, tylko
dowiedziano sie z informacji telewizyjnej, ze dwie osoby znalazly sie na terenie Sejmu,
bez wiedzy, w jaki sposob sie znalazly. W nastepstwie, po przeanalizowaniu nagran,
z ktorych tez bezposrednio nie wynika, w jaki sposob one sie znalazly, nastapilo jakies$
wnioskowanie, ze prawdopodobnie musiaty wjechaé¢ tym samochodem.

Poset Jarostaw Urbaniak (PO-KO):
Swiadkowie sg przekonani. Gleboko przekonani.

Posel Arkadiusz Myrcha (PO-KO) - spoza skladu Komisji:
Tak, ze prawdopodobnie z czego$ to musi wynikaé. Aczkolwiek straznicy, jak zeznawali,
to nikt nie widzial, zeby kto§ wjezdzal w samochodzie. Dlatego tak, jak powiedzialem,
mamy duzo watpliwoéci co do samego zdarzenia. Chyba zasadnym bytoby, aby po prostu
sama osoba, w stosunku do ktorej skierowany jest wniosek o uchylenie, miala prawo
1 mozliwo$¢ — po pierwsze — zapoznania sie z tym materialem, na podstawie ktoérego
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wywodzi sie takie wnioski, a po drugie ustosunkowania sie do samych zarzutow. Wydaje
mi sie, ze to jest w pelni naturalne i po prostu zwyczajnie przyzwoite. Czy to sie bowiem
odbedzie dzisiaj, czy to... Przepraszam, nie pamietam stopnia...

Nadkomisarz z KGP Wiestaw Zelaznicki:
Komisarz.

Posel Arkadiusz Myrcha (PO-KO) - spoza skladu Komisji:
Panie komisarzu, gdyby to sie odbylo za tydzien, czy za dwa, przy okazji kolejnego posie-
dzenia Sejmu - to tez by sie chyba nic wielkiego, z punktu widzenia postepowania wykro-
czeniowego nie wydarzylo. Nie wpadniemy w jaki§ termin przedawnienia, prawda?
Wydaje mi sie, ze po prostu mozna byloby odroczyc o ten tydzien czy dwa sprawe,
zeby pani posel sie zapoznala.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
A wiec jest wniosek o odroczenie. Pani przewodniczaca Elzbieta Witek, bardzo prosze.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, gdyby to byl wniosek o odroczenie, bo pani
posel jest chora, z przyczyn usprawiedliwionych nieobecna i o to prosi, to bym zrozu-
miala, ale pan posel, ktory jest obronca, wskazal zupelnie na inng okolicznosé. Nato-
miast ja, chcialabym powiedzieé, ze...

Posel Jarostaw Urbaniak (PO-KO):
Przyczyna jest rozprawa w sadzie.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Ale nie to bylo przyczyna. Pan powiedzial, ze powodem jest to, iz pani posel nie zapo-
znala sie z aktami sprawy...

Glosy z sali:
Nie, nie... Ma sprawe sagdowa.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Dokladnie ustyszalam. Natomiast pan w dalszej czesci swojej wypowiedzi zwrécit uwage
na to, ze pani posel nie miata mozliwosci zapoznania sie ze sprawa i potrzebuje czasu.

Posel Arkadiusz Myrcha (PO-KO) - spoza skladu Komisji:
Tak, tak.

Posel Elzbieta Witek (PiS):

No, wlasnie o tym moéwie. W zwigzku z tym, panie posle, wiele razy omawialiSmy kwe-

stie o wykroczenia i poslowie bardzo szybciutko rezygnowali z immunitetu, zeby sprawe

szybko zalatwic, jesli jest to co§ btahego. I tak pani poset powinna byla zrobic.
Rozumiem, ze wniosek policji — tak jak i my — pani posel otrzymala. Zapoznala sie

z nim, tak jak i my. Natomiast mam pytanie do Biura Legislacyjnego. Czy pani posel, nie

bedac strong, bo nie ma jeszcze formalnego oskarzenia, ma prawo wgladu do wszelkich

dokumentow?

Posel Arkadiusz Myrcha (PO-KO) - spoza skladu Komisji:
Nie ma.

Posel Elzbieta Witek (PiS):

No, wlaénie. Ja tez wiem, ze nie ma. W zwigzku z tym, panie posle, panska prosba o to,
zeby to bylo za tydzien niczego nie zmieni, bo my jako komisja regulaminowa mozemy
tylko oceni¢, czy ten czyn, to wykroczenie — nawet nie przestepstwo, jak powiedzial pan
komisarz, tylko wykroczenie — podlega decyzji, ktérg moze podjaé¢ komisja regulami-
nowa, czy nie. Nic wiecej. Nie brnelabym raczej w to, by analizowac¢ calg te sprawe, tylko
zeby jednak skupi¢ sie na samym wniosku. To jest wykroczenie. Gdyby tam byla policja
na miejscu by¢ moze skonczyloby sie mandatem, tego nie wiemy, ale sprawa potoczyla
sie inaczej. W zwigzku z tym ten wywod pana posta w moim przekonaniu nie znajduje
uzasadnienia. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani posel Halina Szydetko, a p6zniej pani posel Joanna Scheuring
-Wielgus.

Posel Halina Szydetko (PiS):
W zwigzku z wnioskiem o odroczenie mam pytanie: Czy pani posel przedstawila jaki-
kolwiek dowdd na to, ze istnieje przeszkoda, to znaczy, iz ma jaka$ rozprawe sadowg?
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani posel Scheuring-Wielgus, bardzo prosze. A pdzniej poprosze
o ewentualne odpowiedzi.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (TERAZ!) - spoza skladu Komisji:
Kontynuujac to, co powiedziala pani przewodniczaca, ze jakby wszystko dziata szybko
i szybko sg rozpatrywane sprawy na komisji regulaminowej, to moje pytanie jest takie:
Dlaczego moja sprawa o zabranie mi immunitetu jeszcze nie zostala rozpatrzona,
a weze$niej dostatam informacje niz Joanna Schmidt? Caly czas czekam na informacje
z komisji regulaminowej, kiedy bedzie rozpatrywana moja sprawa.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Pani posel, nie powiedziatam: szybko, tylko: czesto.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Jeli pani posel pyta, to bardzo chetnie... Nie, nie dzisiaj, ale rzeczywiscie poprosze
o konsultacje pana przewodniczgcego Glogowskiego i jesli bedzie to mozliwe, to pierwszy
mozliwy termin jest 25 kwietnia. Chce pani dyskutowacé o tym...

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (TERAZ!) - spoza skladu Komisji:
Tak, chce. Czekam na to od kilku miesiecy.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Bardzo prosze. Dobrze. Jesli tylko bedzie taka mozliwosé, to mozemy to zrealizowac.
Prosze przedstawicieli Biura Legislacyjnego o odniesienie sie do pytania pani prze-
wodniczace;j.

Legislator Piotr Podczaski:
Pani przewodniczaca zadala pytanie i na nie odpowiedziala. Nic wiecej nie mamy
do dodania. Panstwo znacie procedury. To co dostaliémy, czyli wniosek, to oczywiScie
pani posel moze otrzyma¢, natomiast co§ wiecej, to juz jest kwestia bycia strong w poste-
powaniu, a tu sg okre§lone przepisy.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje, wiec nie ma tu juz zadnej watpliwo§ci. Bardzo prosze, czy pan posel Myrcha,
jako pelnomocnik... Zaraz, to bylo pytanie, postawione przez panig przewodniczaca
do pana pelnomocnika. Panie po§le...

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Potwierdzit pan, ze pani poset dostata wniosek.

Posel Arkadiusz Myrcha (PO-KO) - spoza skladu Komisji:

Oczywiscie, wniosek dostala. Tak jak powiedzialem na wstepie, w odpowiedzi na to,
wystapita z wnioskiem do Kancelarii Sejmu z mozliwoécia wgladu do zalacznikow,
ktore - jak rozumiemy — powinny by¢ przy tym wniosku. Moze wplynely tez do Kance-
larii Sejmu poza tym wnioskiem. Po prostu nie dostaliSmy do dzisiaj odpowiedzi. Gdyby
z Kancelarii Sejmu wyszla odpowiedz, iz na przyklad jest tylko wniosek i nie ma zalgcz-
nikéw, to mieliby§my inng okoliczno$¢. Kancelaria Sejmu do dzisiaj nie odpowiedziala
na to pismo, a to jest blisko 1,5 miesigca. Stad tez pojawil sie ten wniosek.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Bardzo prosze, pan poset Smoliniski.
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Posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Chcialem zlozy¢ wniosek formalny o zamkniecie dyskusji i przejscie do glosowania,
poniewaz wyjasniliSmy wszystkie sprawy.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

OK. Zatem mamy pierwszy wniosek zlozony o odroczenie rozstrzygniecia dotyczacego
zaopiniowania wniosku.

Kto z panstwa jest za odroczeniem? (3) Kto jest przeciw? (8). A wiec, szanowni pan-
stwo, tym samym zamykam dyskusje.

Zgodnie z art. 133 ust. 1a Regulaminu Sejmu RP bardzo prosze panstwa postéw
i osoby, ktore nie sa czlonkami Komisji o opuszczenie sali na czas podjecia uchwaly
w sprawie przyjecia lub odrzucenia wniosku.

Szanowni panstwo, prosze o zglaszanie rekomendacji co do propozycji przyjecia lub
odrzucenia wniosku. Pani przewodniczaca.

Posel Elzbieta Witek (PiS):

Stawiam wniosek o przychylenie sie do wniosku Komendanta Giéwnego Policji.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Przystepujemy do glosowania. Kto jest za wnioskiem, aby Komisja zgodnie z art. 7c ust.
1b w zwigzku z art. 10b ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 1996 r. o wykonywaniu mandatu
posta i senatora przedlozyta Wysokiemu Sejmowi propozycje przyjecia wniosku Komen-
danta Gtéwnego Policji z dnia 20 grudnia 2018 r. o wyrazenie zgody przez Sejm na pocig-
gniecie do odpowiedzialnosci karnej za wykroczenie poset Joanny Schmidt. Kto jest za?
(8) Kto jest przeciw? (3) Kto sie wstrzymat? (0).

Stwierdzam, ze Komisja podjeta decyzje o przyjeciu wniosku. W zwigzku z koniecz-
noscig przedstawienia przez Komisje sprawozdania Wysokiemu Sejmowi zobowigzani
jesteSmy do wyznaczenia posla sprawozdawcy. Prosze o zglaszanie kandydatur. Prosze
bardzo, pani poset.

Posel Elzbieta Witek (PiS):

Proponuje pana posta Smoliniskiego.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Czy pan posel Smolinski zgadza sie?

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Tak, zgadzam sie.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

g-p-

Czy jest sprzeciw wobec tej kandydatury? Nie stysze. A wiec Komisja wybrata posta
Smolinskiego na sprawozdawce Komisji. Bardzo prosze o zaproszenie na sale osob spoza
Komisji.

Szanowni panstwo, informuje, ze Komisja przedtozy Wysokiemu Sejmowi propozycje
przyjecia wniosku Komendanta Gtéwnego Policji z dnia 20 grudnia 2018 r. o wyraze-
nie zgody przez Sejm na pociagniecie do odpowiedzialno$ci karnej za wykroczenie poset
Joanny Schmidlt.

Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzisiejszego posiedzenia. Zamykam posiedzenie.
Dziekuje panstwu bardzo.




