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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Sledczej do zbadania prawidlowosci i legalnosci
dziatan organéw i instytucji publicznych wobec podmio-
tow wchodzacych w sktad Grupy Amber Gold (nr 130)

15 maja 2019 .

Komisja Sledcza do zbadania prawidtowosci i legalno$ci dziatan organéw i insty-
tucji publicznych wobec podmiotow wchodzgcych w sktad Grupy Amber Gold,
obradujgca pod przewodnictwem poset Malgorzaty Wassermann (PiS), prze-
wodniczgcej Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzgdek dzienny:

- przedtozenie przez Przewodniczaca Komisji projektu stanowiska Komisiji
Sledczej do zbadania prawidtowosci i legalnosci dziatan organéw i instytuciji
publicznych wobec podmiotéw wchodzacych w skiad Grupy Amber Gold;

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udziat wzieli: Przemyslaw Gadomski, Wojciech Kamienski, Tomasz Majchrzak,
Piotr Pawlowski, Lukasz Suchecki, Stawomir Sniezko stali doradcy Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Igor Amarowicz, Wioletta Wieciorkowska
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):

Dzien dobry panstwu. Dzisiaj bedzie mite posiedzenie, nie bedzie przestuchania. Otwie-
ram posiedzenie sejmowej Komisji Sledczej do zbadania prawidtowosci i legalnosci dzia-
tan organoéw i instytucji publicznych wobec podmiotéw wchodzacych w sklad Grupy
Amber Gold.

Stwierdzam kworum.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje przediozenie przeze mnie projektu
stanowiska Komisji oraz inne sprawy biezgce. Czy na tym etapie sg inne propozycje?
Dziekuje uprzejmie.

Szanowni panstwo, na podstawie art. 19a ust. 3 ustawy o sejmowej komisji §ledczej
przewodniczgcy opracowuje i przedklada komisji projekt jej stanowiska, ktory stanowi
podstawe sprawozdania komisji z jej dziatalnosci.

W dniu dzisiejszym kazdy z postéw oraz doradcow otrzymat projekt stanowiska naszej
Komisji. Zwroce tylko uwage, ze do przedlozonego projektu stanowiska, w mysl art. 19a
ust. 4 ustawy, czlonkowie Komisji mogg zglasza¢ poprawki w formie pisemnej. Chcia-
tabym panstwa poinformowaé, ze poprawki czlonkéw Komisji powinny byé¢ zgloszone
na piSmie do sekretariatu Komisji. Czy mozemy sie umowié¢ w ten sposob, ze dostang
panstwo czternascie dni, dwa tygodnie na zapoznanie sie, gdyz byto, nie bylo, raport liczy
troszke stron. Nastepne czternascie dni bedzie na zlozenie poprawek do sekretariatu,
zeby kazdy mogt sie zapoznac i przyj$c przygotowanym. Posiedzenie Komisji wyznaczy-
liby$my sobie w trakcie przyszlego posiedzenia Sejmu za miesigc. Czy jest zgoda na takie
terminy? Zdazycie panstwo? W takim razie tak ustalamy.

Proponuje réwniez, zeby Komisja upowaznila pracownikéw Biura Komisji Sejmowych
do naniesienia ewentualnych poprawek redakcyjnych oraz dokonania korekty oczywi-
stych omytek w tekscie projektu stanowiska Komisji. Czy jest sprzeciw?
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Szanowni panstwo, poniewaz stanowisko jest dosy¢ obszerne, proponuje, zeby
na stronie internetowej Komisji zawiesic¢ projekt stanowiska Komisji. Czy jest sprzeciw?
Dziekuje bardzo.

Zanim przejdziemy do realizacji punktu drugiego, pozwolicie panstwo, ze powiem
kilka stow na temat projektu stanowiska.

Szanowni panstwo, Komisja pracowata w sposéb merytoryczny, to znaczy przestu-
chiwala §wiadkow przez okres dwoch lat. Wezesniej, zanim nastgpily pierwsze przestu-
chania, bylo kilkumiesieczne czytanie akt chociazby po to, zeby sporzadzic¢ plan pracy
Komisji. W przypadku poprzednich komisji mozna byto powiedzie¢ o materiale dowodo-
wym, o tym, ile bylo akt. W przypadku Komisji do spraw Amber Gold jest to niemozliwe.
Prosze mnie korygowac, zwlaszcza panstwo sekretarze, ktorzy maja tutaj doswiadcze-
nie, ale byt to najwiekszy material dowodowy, jaki wplynal do tej pory w historii Sejmu.
Prosze panstwa, akta glowne liczyly 18 tys. toméw. Byly to akta z jednej prokuratury.
Ponadto z prokuratur dostaliémy kilkanascie akt. OtrzymaliSmy dokumenty z urzedéw
skarbowych, ktore przyjechaly w kontenerach. OtrzymaliSmy dokumentacje z wszyst-
kich instytucji, ktore byly przedmiotem prac Komisji. Akta prokuratury i akta urzedéw
skarbowych rzeczywiscie byly najbardziej obszerne. Przypomne, ze majgc na mysli pro-
kurature i wymiar sprawiedliwo$ci, rozmawiamy réowniez o aktach z poprzednich dzie-
wieciu spraw Marcina P, o aktach wykonawczych. Byly to dziesiatki tysiecy tomow akt.

Szanowni panstwo, bylo to ogromne przedsiewziecie logistyczne, za ktore bardzo
serdecznie chcialabym dziekowac wszystkim paniom i panom postom oraz wszystkim
doradcom. Dziekuje za prace i zaangazowanie. Bardzo serdecznie dziekuje sekretarzom
Komisji oraz calej obstudze sejmowej, ktora pomagajac Komisji bardzo nas wspomagata
W pracy nieraz w czasie znacznie przekraczajacym o§miogodzinny dzien pracy.

Prosze panstwa, Komisja tacznie odbyla 129 posiedzen, z czego 29 posiedzen odbylo
sie w trybie niegjawnym. Komisja przestuchala 141 §wiadkow i przeprowadzita dwie kon-
frontacje. Samych protokolow przestuchan na posiedzeniach jawnych, ktére rowniez
sa omowione w sprawozdaniu, bylo 9 tys. stron. Bylo tez 1200 stron protokoléw z prze-
sluchan éwiadkow w trybie niejawnym.

Szanowni panstwo, przygotowany projekt raportu w najwiekszej czeSci zawiera mate-
rial dowodowy z niewielkg liczbg omowieni i z dosy¢ niewielkimi wnioskami. Dlaczego?
Poniewaz zalozenie jest takie, zeby kazdy z czytelnikow mogt sam to ocenié. OczywiScie
jest ocena Komisji, nie ulega to zadnej watpliwosci. Chciatam jednak, zeby raport opierat
sie przede wszystkim na zrédtowym materiale dowodowym. Tak tez sie stalo.

Prosze panstwa, Komisja od momentu powstania wspoélpracuje z prokuratura, ktora
bardzo intensywnie prowadzi kilka postgpowan. Postepowania te sg w toku. Moge
powiedzieé, ze od momentu zmiany w prokuraturze oraz powstania Komisji Sledczej
poza Marcinem i Katarzyng P. na dzien dzisiejszy 15 dodatkowych osob ma postawione
zarzuty. W koncowej czeSci raportu jest omowione, kto i jakie zarzuty ma postawione,
oczywiscie przy zachowaniu obowigzujacych zasad, czyli przy anonimizacji danych.

Szanowni panstwo, nie jest dla nikogo tajemnicg, ze w Polsce toczy sie wiele poste-
powan z inicjatywy pokrzywdzonych. Dla pokrzywdzonych material ten bedzie bardzo
duzym wzmocnieniem ich stanowiska w procesie, tym bardziej ze zadna osoba fizyczna,
nawet korzystajgc z dostepu do informacji publicznej, nie byla w stanie zgromadzig,
skompletowac takiego materiatu dowodowego.

Przypominam jednocze$nie, ze Komisja Sledcza bylta zobowigzana, ale takze upraw-
niona do tego, zeby bada¢ instytucje panstwowe podlegajace kontroli Sejmu. Co za tym
idzie, Komisja nie miala ani prawa, ani obowigzku badania przestepstwa popetnionego
przez prywatne osoby. Co za tym idzie, Komisja nigdy nie poszukiwala ani zlota, ani
pieniedzy. Prosze nie zapominag¢, ze jednocze$nie z Komisja, jak powiedziatam, dzialajg
inne organy, prokuratura oraz na jej zlecenie inne stuzby. Kazdy z nas ma swojg role,
swoje uprawnienia, jak tez inny zakres prac. Komisja Sledcza badala stan przeszly, lata
2009-2012. Jak méwilam, dotyczylo to instytucji panstwowych.

Komisja na samym poczatku swoich prac podjela decyzje, iz z gory rezygnuje z tego,
zeby we wnioskach koncowych znalazly sie podsumowania i oceny poszczegélnych insty-
tucji. Miala to robi¢ na biezgco w ramach swoich prac. Dlaczego? Z aktami zapozna-

m.h.
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walam sie w 2016 roku i dosztam do wniosku, ze istnieje wysokie prawdopodobienstwo
przedawnienia wielu przestepstw. Czytajac akta widziatam takie prawdopodobienstwo.
Stad decyzja, ze zawiadomienia bedg skladane na biezaco po to, zeby wszczaé poste-
powania, ktore beda przerywaly bieg przedawnienia. Jak pokazujg wyniki, czyli kilka
§ledztw oraz 15 0s6b z zarzutami, byla to decyzja jak najbardziej prawidlowa. W zwigzku
z powyzszym to, co w normalnych warunkach prezentowaliby$my panstwu dzisiaj po raz
pierwszy, bylo robione na biezaco dla dobra §ledztwa i dla dobra os6b poszkodowanych.

Prosze panistwa, przypominam réwniez, ze Komisja nie posiada i nie posiadata upraw-
nien operacyjnych. Posiadaja je inne stuzby w panstwie, ktére, jak méwitam, pracowaly
jednocze$nie, razem z Komisja. Na pewno beda one prezentowac¢ wyniki swoich prac.

Projekt stanowiska zawiera krotki wstep. W najwiekszej czeSci po kolei sg omowione
instytucje. Wedlug mnie — myS§le, ze moge tutaj méwi¢ w imieniu prezydium Komisji,
ktére zawsze SciSle ze mng wspotpracuje — wigkszoS¢ instytucji ocenianych przez Komi-
sje Sledczg na przestrzeni lat 2009-2012 bardzo daleko posuneto si¢ w niedopetnianiu
swoich obowigzkow. Sg takie momenty, kiedy Komisja Sledcza nie mogta uwierzy¢ w to,
ze instytucje mogly tak dziala¢. Skrajnie zle oceniamy przede wszystkim dzialalno§é
shuzb specjalnych oraz Policji pod przewodnictwem na samej gérze pana ministra Jacka
Cichockiego.

Musze powiedzieé, ze ocena ta jest bardzo zla jeszcze z jednego powodu. Otéz pan
minister Jacek Cichocki po to, zeby ukry¢ dzialania zwlaszcza po stronie Policji, ale
rowniez po stronie Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, dziatania Policji absolutnie
nieudolne, na dzien dzisiejszy zakonczone zarzutami dla dwoch oséb z Policji, zarzutami
dotyczacymi niedopelnienia obowigzkow, po pierwsze, podczas debaty sejmowej w dniu
30 lipca 2012 roku w ogéle przemilczatl fakt prowadzenia sprawy, po drugie, udzielit Sej-
mowi, a co za tym idzie, opinii publicznej nieprawdziwej informacji o tym, ze stuzby spe-
cjalne od 2012 roku, dokladnie od marca prowadzg czy prowadzily dziatania w stosunku
do spélek grupy Amber Gold i OLT, dziatania analityczne. Informacja ta byta informacjg
nieprawdziwg. Prawdziwa informacja jest taka, ze stuzby specjalne posiadaty mocno
udokumentowang wiedze o szykujacej sie przestepczej dzialalnosci OLT, czyli o wejsciu
na rynek linii lotniczych przez Marcina P. od sierpnia 2011 roku, tyle tylko ze funkcjo-
nariusz, ktory posiadal takg wiedze, zostal storpedowany przez swojego przelozonego.
Nie upowaznit on go do tego, zeby aktywnie zajmowal sie sprawa, zeby wszczal sprawe
operacyjna. Taki stan trwat do maja 2012 roku.

Jest to o tyle istotne, ze pan minister Cichocki, przemawiajacy w Sejmie po premierze
Donaldzie Tusku i innych ministrach, miat wszystkie akta, dlatego ze wszystkie akta
zostaly wystane do Warszawy, do Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego. Stad moim
zdaniem celowo byla przekazywana informacja o tym, ze dzialania sg podejmowane
dopiero od marca i juz sg efekty.

Drugim ministerstwem, ktore przeze mnie i przez prezydium Komisji jest oceniane
skrajnie zZle, jest Ministerstwo Transportu i Budownictwa pod rzgdami pana ministra
Stawomira Nowaka. Urzad Lotnictwa Cywilnego utrzymywat koncesje, a nawet wiecej,
rozszerzal koncesje dla spolek OLT - przypominam, ze byly to dwie spétki lotnicze OLT
Regional oraz OLT Poland — mimo tego, ze sp6iki te nie spelnialy przewidzianych pra-
wem wymagan, i to momentami w sposob skrajny. Dotyczylo to zwlaszeza spotki OLT
Regional.

Pan minister Nowak jako jedyny minister posiadal uprawnienia w postaci mozliwosci
wydania decyzji o zamknieciu dzialalno§ci poprzez odebranie koncesji z rygorem natych-
miastowej wykonalnoS§ci. Oznacza to, ze pan minister Nowak mogl przeciaé te dziatal-
nos$¢ w ciggu jednego dnia. Z przyczyn, ktoérych ani nie potrafit wyttlumaczyé pan mini-
ster Nowak, ani nie rozumieli szefowie stuzb specjalnych, co oczywiScie znajduje sie
w raporcie, pan minister Nowak, po zapoznaniu sie z notatka pana generala Bondaryka
w dniu 12 czerwca 2012 roku, kontrole do Urzedu Lotnictwa Cywilnego wystal w dniu 20
sierpnia 2012 roku, czyli po upadku wszystkich spétek Marcina P. i po uptynnieniu przez
niego wszystkich pieniedzy. Wszystko to wraz z datami znajdziecie panstwo doktadnie
opisane w raporcie.
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Komisja skrajnie negatywnie ocenia stanowisko ministra, ktory zeznajgc przed
Komisjg Sledczg zeznawal nieprawde. By¢ moze pamietacie panstwo nie tylko zarzuty
natury politycznej w stosunku do Komisji, ale przede wszystkim pomimo uprzedzenia
nieustanne powtarzanie, ze pan minister wystal kontrole w czerwcu. Nie wystal kon-
troli w czerwcu, wystat w sierpniu po upadku firm. Co za tym idzie, byla ona sp6Zniona.
W zasadzie mogla tylko opisywaé zdarzenia z przeszloSci.

Trzecim wyjatkowo Zle ocenianym ministerstwem jest Ministerstwo Finansow,
zwlaszcza osoba pana Parafianowicza nadzorujacego bardzo potezny ukiad skarbowy
w Polsce, osoba kontrolujgca banki pod katem wywigzywania sie z obowigzku przeciw-
dziatania praniu brudnych pieniedzy. Przypominam, ze pan minister Parafianowicz
poinformowany juz w dniu 2 listopada 2011 roku przez szefa Komisji Nadzoru Finan-
sowego, pana Jakubiaka o tym, ze istnieje problem ze spétkg Amber Gold, ze jest ona
podejrzewana o to, iz moze defraudowac pienigdze Polakéw, w zasadzie nie uruchomit
zadnych dzialan aparatu skarbowego, ktore byly w zakresie jego mozliwosci. Oczywi-
§cie jest to szczegblowo opisane w raporcie. Przypominam, ze na dzien dzisiejszy kilku
urzednikéw skarbowych juz ma postawione zarzuty w zwigzku z niedopelnieniem obo-
wigzkow, jezeli chodzi o dziatalno§é spolek Marcina P

Szanowni panstwo, chcialabym zwrécic uwage na jeden watek, ktory przewijal sie
w pracach Komisji, a ktory czasami byt przedmiotem sporu. Prosze panstwa, bezspornie
zle sie stato, ze notatka z listopada 2011 roku, wniosek pana ministra Jakubiaka do pana
prokuratora Seremeta nie trafit do niego. Zostal przestany do Gdanska. To Gdansk
odpowiedzial. Jak wiemy, odpowiedZ byla nieprawdziwa. Chcialabym bardzo wyraznie
podkresli¢, ze pomimo iz pan prokurator Seremet w 2012 roku wszed! w posiadanie wie-
dzy o wszystkich postepowaniach dotyczacych Amber Gold, jakie toczyly sie w Polsce,
pomimo iz z méwnicy sejmowej zapewnial, ze kazde z tych postepowan bedzie pod jego
szczegblnym nadzorem, wiekszo§¢ postepowan zostala przedwcze$nie umorzona bez
wyjasnienia stanu faktycznego. )

Kiedy pan prokurator Seremet byl przestuchiwany przez Komisje Sledcza, kiedy
odczytywalam mu wnioski, tre§¢ uzasadnienia decyzji prokuratury z Gdanska, decyzji
pani prokurator, ktora zajmowala sie urzednikami skarbowymi, pan prokurator poprosit
mnie, zebym go wiecej nie katowala. Jest to cytat. Zresztg jest to réwniez sytuacja opi-
sana w raporcie. W zwigzku z powyzszym musze z najwiekszg przykroscig stwierdzié,
ze mimo, iz prokurator generalny byl w posiadaniu wiedzy i obiecywal, ze bedzie sie
zajmowal sprawa, sprawy te wedltug Komisji byly prowadzone nieprawidtowo. Ocena
prokuratury jest skrajnie zla, powtarzam, skrajnie zla.

Prosze panstwa, mieliSmy postepowanie na etapie Prokuratury Rejonowej w Gdan-
sku. Widzieliécie panstwo przestuchanie pani prokurator, ktérej notabene tydzieh temu
ostatecznie prawomocnie uchylono immunitet w zwigzku z mozliwoécig postawienia
jej zarzutow karnych za owo postepowanie. Musze powiedzieé, ze tak prowadzonego
postepowania dawno nikt z prawnikéw nie widzial. Przez trzy lata, w zasadzie przez
dwa lata w prokuraturze rejonowej nie wykonano najbardziej elementarnych i podsta-
wowych czynnoéci. Ale prosze panstwa, nie badZzmy naiwni, przeciez pani prokurator
miata swoich przetozonych. Pani prokurator miala swojego szefa, zapewne miata swojego
naczelnika. Nad panig prokurator byl nadzor z prokuratury okregowej. Jednoznacznie
swiadczy to o tym, ze taki a nie inny sposob prowadzenia owej sprawy byt w Gdansku
akceptowany.

Prosze panstwa, nie chcialabym omawiaé calej treSci, poniewaz to wszystko jest
bardzo szczegdélowo opisane w raporcie. Nazwalabym to torpedowaniem postepowa-
nia, a nie postepowaniem. Przypominam toczgce sie po wybuchu afery postepowania
dyscyplinarne i karne w stosunku do prokuratoréw. W 6wczesnym okresie w zasadzie
wszystkie z jednym wyjatkiem - bylo tam jedno stwierdzenie naruszenia zakonczone
uniewinnieniem, jak panstwo pamietacie — decyzje prokuratoréw, decyzje sadow dyscy-
plinarnych w stosunku do prokuratoréw zawieraly szokujace uzasadnienia. Byla tam
np. mowa o tym, ze dzialania pani prokurator Barbary Kijanko w zaden sposob nie naru-
szyly, nie podwazyly zaufania obywateli do wymiaru sprawiedliwoSci.

m.h.
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JesteSmy w roku 2019. Jak panstwo wiecie, zmienilto sie bardzo duzo, jezeli chodzi
o przepisy, jezeli chodzi o model postepowania. Mysle, ze sprawa Amber Gold jedno-
znacznie pokazala, iz rozdzielenie Ministerstwa Sprawiedliwoéci i Prokuratury Gene-
ralnej bylo ogromnym bledem, abstrahujac od tego, kto petni te funkcje. Sprawa Amber
Gold pokazala, iz prokuratura, za ktorag de facto nie odpowiada nikt w rzadzie, jest pro-
kuratura niezdolng do wyjasniania najwazniejszych przestepstw, niezdolng do prowa-
dzenia trudnych postepowan. Owczesna prokuratura byla takze absolutnie niezdolna
do tego, zeby wyciagnaé z tego wnioski, czego najlepszym przykladem sg postepowania
dyscyplinarne. ;

Szanowni panstwo, sgdy. Komisja Sledcza powstrzymala sie od oceniania tresci wyro-
koéw sadowych, postanowien sadowych z uwagi na niezawistosc sedziowska, ktorg Komi-
sja w pelni szanuje. Stad zaréwno po wybuchu afery, jak i na etapie prac Komisji doszto
do oceny pracy kuratorow, ktoérzy prowadzili Marcina P. Panstwo pamietacie, jak go
prowadzili. Mianowicie prowadzili go bardzo nieudolnie. Apeluje, zeby sprzed oczu nie
niknagl fakt, ze kuratorzy przygotowywali materialy dla sagdéw wykonawczych, ktére
to sady decydowaly, czy Marcin P. zaslugiwal na to, zeby i§¢ do wiezienia, czy Marcin
P. zastugiwal na to, zeby w marcu 2012 roku szybciej zakonczy¢ mu dozor kuratora niz
mial on trwaé. Prosze panstwa, przypominam fakt, ze w 2012 roku Marcin P. miat dalej
toczace sie sprawy w sgdach gdanskich. Formalnie dalej przychodzit do sadu i siadat
na fawie 0sob skazanych. Jednak na wniosek kuratora w marcu 2012 roku gdanski sad
doszed! do wniosku, ze majac dziewie¢ wyrokéw zachowuje sie tak poprawnie, ze kura-
tora nalezy odwota¢ mu wezesniej. I do tego doszlo. To wszystko jest precyzyjnie opisane.

Szanowni panstwo, wyobrazcie sobie sytuacje, w ktorej Marcin P ma dziewie¢ wyro-
kow. Wszystkie sg za podobne przestepstwa. Sg to przestepstwa przeciwko mieniu, oszu-
stwa. NajczeSciej sg to bardzo prymitywne przestepstwa. Podrabial dokument i wytudzat
pienigdze z instytucji kredytowej, z banku, ewentualnie przyjmowal drobne wplaty jak
w przypadku Multikasy, majac je przekazywac dalej, ale w prymitywny sposob przy-
wlaszczal je. Byly to naprawde bardzo proste, prymitywne przestepstwa pospolite, popel-
nione bez szczegélnie zagmatwanych procedur, ktére sady szybko i latwo ocenity.

Taka osoba, przychodzac do sgdu w momencie, kiedy miata wyroki w zawieszeniu
i miala kuratora, udzielajgc odpowiedzi na pytanie: ,,Czym pan sie teraz trudni?”, odpo-
wiada: ,,Prowadze doradztwo finansowe, doradzam ludziom, jak majg inwestowaé swoje
pieniadze”. Prosze sobie wyobrazi¢, ze Marcin P. mowi to do protokotu. Jest to zapisane
w wywiadach. Wszystkie sady, ktore go oceniajg na tym etapie, nie zadajg pytania, jaka
to jest dzialalno$¢. Ta dzialalno§é to bylo Amber Gold, chyba ze wiedza o Amber Gold
i OLT byla tak powszechna, ze nie trzeba bylo o to pytac, dlatego ze uznano to za fakt
oczywisty. W zwigzku z tym dziewieciokrotnie karany przestepca przychodzi i mowi:
,doradzam ludziom, jak majg inwestowac swoje pienigdze”. A kurator méwi: ,,to bardzo
dobrze, ze pan sie tym zajmuje i nie narusza porzadku prawnego, wobec tego tym bardziej
nie umieScimy pana w wiezieniu, tym bardziej skrocimy panu okres naszej kurateli”.

Prosze panstwa, dosy¢ szczegbélowo opisalam moment, kiedy Marcin P. pojawil sie
w Amber Gold. Stoje na stanowisku, po trzech latach pracy w Komisji nie mam zadnych
watpliwosci, ze Marcin P. byl tzw. stupem. Marcin P. oficjalnie prowadzil te dziatalnosc.
Marcin P. dawat sobie z tym rade. Natomiast na pewno nie byt ta osoba, ktora te dzia-
talno§¢ wymyslila i przeprowadzila.

Tutaj odsytam panstwa do tej czesci raportu, w ktorej sa omawiane zeznania Mar-
cina P. przed Komisjg Sledczg. Przypominam moment, kiedy w odpowiedzi na pytanie,
czy pan byt stupem, czy kto§ za panem stal, nastapila cisza, po czym Marcin P. powie-
dzial: ,uchylam sie od odpowiedzi na to pytanie”. Prosze panstwa, bez oceny. Material
dowodowy zawarty w raporcie pozwoli panstwu wyrobi¢ sobie wlasne stanowisko w tym
zakresie.

Przed Komisjg stawaly osoby, ktore twierdzily, ze Marcin P. to wszystko wymyslit.
Tak twierdzili glownie ci funkcjonariusze, ktérych zadaniem bylo wyjasnienie, kto stoi
za Marcinem P. i skad poszly pierwsze pienigdze. Skoro tego zadania nie wypelnili,
przedstawiali, prezentowali stanowisko, z ktorego wedlug nich wynikato, ze dokonat
tego samodzielnie.
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Prosze panstwa, troszke historii. W dniu 16 lutego 2009 roku Marcin P. trafia
do zakladu karnego. Wiecie panstwo, dlaczego trafia do zakltadu karnego? Nie dlatego
ze w koncu dostaje bezwzgledny wyrok, tylko dlatego ze nie ma pieniedzy na zaptace-
nie obowigzkéw wynikajacych z poprzednich wyrokow. Jest to omowione w raporcie.
Do 2009 roku, czyli do powstania Amber Gold Marcin P. ma problemy z zaptaceniem
grzywien w wysokosci 1 tys. z1. Nie jest w stanie zaplaci¢ kosztow sadowych, drobnych
grzywien i §wiadczen pienieznych, ktore mu zasadza sad, nie tylko w sprawie, z powodu
ktorej wlasnie trafia do wiezienia, ale tez w innych sprawach. Marcin P. bez przerwy
ma komornika na glowie, ma pozajmowane wszystkie konta, bez przerwy sktada wnio-
ski o to, zeby umorzyé mu kilka czy kilkana$cie ztotych, ktore ma do zaplacenia. Koszty
ma rozlozone po 100 z1 i nie jest w stanie sptaca¢ takich rat. W tych okolicznosciach
Marcin P, idzie do wiezienia w dniu 16 lutego 2009 roku.

Mozna powiedzie¢, ze zanim poszed! do wiezienia, wszystko sie zaczeto, dlatego
ze zostala zalozona pierwsza spotka. Wtedy jeszcze nazywala sie inaczej. W styczniu
2009 roku zaktada jg Marcin P. albo kto$ jg zaklada. Dlaczego méwie, ze kto§? Dlatego
ze wysltany do urzedu skarbowego wniosek o rejestracje spotki nie jest podpisany. Nie
ma podpisu. Co robi urzad skarbowy? Urzad skarbowy mimo braku podpisu rejestruje
spotke. Nie tylko rejestruje spotke, ale zaczyna traktowac¢ 6w podmiot jako podmiot funk-
cjonujacy. Wzywa Marcina P, zeby przyszed?! i podpisal dokumenty, dlatego ze sg to wnio-
ski bez podpisu. Marcin P. w czerwcu 2009 roku wychodzi, przychodzi do urzedu skar-
bowego i podpisuje zalegte dokumenty.

Prosze panstwa, bardzo ciekawy jest moment, kiedy Marcin P. opuszcza zaklad karny.
Wtedy ma bodajze siedem wyrokow na koncie. Jest w zakladzie karnym i sklada wniosek
o przerwe. Jako argument za tym, zeby sad zwolnit go z wiezienia, podaje to, ze na wol-
nosci jest jego niepracujaca zona, przypominam, Katarzyna P. majgca w 6wczesnym cza-
sie dwadzieScia kilka lat, oraz teSciowa, a kiedy go nie ma, maja one trudng sytuacje
finansowa. Jezeli sad go wypusSci, to bedzie pracowal i pomoze rodzinie w utrzymaniu
sie. Przy pelnym poparciu prokuratoréw na sali sad mowi: ,tak, sg to okolicznosci, ktére
zasluguja na to, zeby Marcin P. opuscil zaklad karny”.

Podobnych spraw przeprowadzitam w swoim zyciu dosy¢ duzo. Wyjatkowe okolicz-
nosci, Smier¢, grozgca Smierc albo bardzo powazny stan zdrowia osoby najblizszej uza-
sadnialy to, zeby sad dal wiezniowi przerwe w karze. Na pewno w praktyce nigdy nie
spotkatam sie z tym, zeby fakt, iz dwudziestokilkuletnia zona i teSciowa, stosunkowo
mloda osoba, mialy trudnosci w utrzymaniu, stanowit podstawe do tego, zeby kto$ opu-
Scit wiezienie.

Marcin P w sumie dostaje cztery przerwy w karze. Wychodzi. Potem catkowicie
ma zawieszony wyrok. Nigdy nie wraca do wiezienia i rozpoczyna swojg dzialalno§é.
Jezeli mnie pamie¢ nie myli, w wiezieniu zarobil piecset siedemdziesigt kilka ztotych.
Sa to pienigdze, z ktorymi opuszcza zaktad karny. Po opuszczeniu zaktadu karnego Mar-
cin P natychmiast ma pieniadze na wynajecie lokalu, na zatrudnienie pracownikéw. Pro-
sze panstwa, przede wszystkim zaczyna dysponowaé wzorami umow i regulaminami,
ktore sg kilkustronicowe, skomplikowane. Wida¢, ze kto$ doé¢ dtugo nad tym pracowal.
Nawet jezeli byla to praca odtworcza, jezeli Marcin P. kopiowal to z wzoréw przero6z-
nych firm i instytucji finansowych oraz bankoéw, jezeli ktos to sklejal, to na pewno byla
to praca wymagajaca wiedzy prawniczej, duzego nakladu i zaangazowania.

Minimalny koszt zalozenia sp6tki w polskich warunkach w 6wczesnym czasie wynosit
750 zI za sam rejestr, 250 z1 za wpis do KRS-u. Jak kazdy z panstwa wie, akt notarialny
kosztuje. Marcin P. zaklada ile§ spolek, ma ile§ aktow notarialnych. Powiedzmy sobie
szczerze, ze zaczynajg plynaé tysigce zlotych. Przypominam, ze Marcin P, ktéry idac
do wiezienia nie ma 100 zI na rate dla sadu, zeby nie musiat i§¢ odbywa¢ kary, zaczyna
operowac tysigcami zlotych. Jak méwie, zaczynajg sie pierwsze zatrudnienia pracowni-
koéw, zaczynajg sie pojawiaé reklamy, jest wysoki stopien skomplikowania aktow praw-
nych, sg dziesiatki spotek. Jest absolutnie wykluczone, zeby osoba, ktéra ma dwadzie-
Scia osiem lat i ktora do tej pory podrabiala zaswiadczenia o zatrudnieniu i wyludzata
pienigdze z banku, wymyslita tego typu przedsiewziecie.

m.h.
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Prosze panstwa, zdarzaja sie rozne sytuacje, nie jest natomiast mozliwa sytuacja,
zeby przez trzy lata prowadzi¢ dzialalno§¢ na taka skale przy niedopelnieniu zadnych
obowigzkow po stronie zadnej instytucji, zeby przypadek spowodowal, ze zadna z insty-
tucji nie potrafita zadziata¢. Mowienie, ze zadna, by¢ moze nie jest do konca sprawie-
dliwe. Byly dwie instytucje, ktore dziataly. OczywiScie trzeba o tym powiedzieé, zeby by¢
sprawiedliwym.

Prosze panstwa, w przypadku omawianej sprawy dziele jg na dwa etapy. Jedna cze§é
to Amber Gold, sama piramida, oszustwo. Piramida jest potocznym okresleniem, jest
to po prostu normalne oszustwo z Kodeksu karnego. Uwazam, ze ta dzialalnos¢ jest sto-
sunkowo zbadana, moze nie jest zbadane, kto za tym stal, ale jest opisany mechanizm.
Druga czeéé to dziatalno§é lotnicza.

Nie mam zadnych watpliwosci, ze Marcin P. nie wszed! w dzialalnoé¢ lotniczg w spo-
s6b dobrowolny. Jest to dosy¢ szczegétowo opisane w projekcie raportu. Wedtug Marcina
P oraz $§wiadkow, ktorzy tutaj zeznawali, Marcin P. w Internecie przeczytal, ze upada
jedna ze spotek lotniczych, napisal maila do prezesa, zaprosit go na rozmowe i w ciggu p6t
godziny zadeklarowal, ze przejmie wszystkie zobowiazania oraz spotke. W ciggu dwoch
godzin, jak zeznajg $wiadkowie, zadeklarowal, ze od razu wptaca 10 000 tys. z1, zeby
zahamowaé wierzycieli i komornika, ktory jest w spotce. Mato tego, robi to. Po pierw-
szym spotkaniu pomiedzy Marcinem P. a panem Krzysztofem Wicherkiem, kiedy firmie,
o ktorej nic nie wie, méwi, ze natychmiast wplaci 10 000 tys. zl, zeby sie nie martwili,
gdyz przejmuje spotke, wplaca pienigdze bez zadnego dokumentu, bez zadnej umowy, bez
zadnego papierka, bez czegokolwiek. Jakie uzasadnienie podaje Marcin P. oraz ludzie,
ktorzy tutaj zeznawali? Zawsze marzyl, zeby zostac lotnikiem, ale zona mu nie pozwolila,
w zwigzku z powyzszym postanowil zrealizowaé swoje marzenia i zakupi¢ linie lotnicza.

Prosze panstwa, zadaliSmy sobie duzo trudu, zeby bardzo obiektywnie opisaé¢ materiat
tacznie z zeznaniami §wiadkow. Bardzo istotne bylo, zeby odwolaé sie rowniez do zeznan
swiadkow sktadanych w prokuraturze, bowiem $§wiadkowie zmieniali swoje zeznania
w zaleznoéci od tego, przed jakim organem je sktadali, co na 6wczesnym etapie prac byto
juz wiadomo.

Nie mam zadnych watpliwosci, ze zeznania te nie polegajg na prawdzie. Marcin P,
na pewno nie wszed! w biznes lotniczy w taki sposob, jak to zostalo opisane przez niego
i przez pozostalych $wiadkéow. Przypominam, ze Marcin P. jeszcze raz zainwestowat
pienigdze w taki sam sposéb. Tym razem miata to by¢ firma Finroyal. Andrzej, dzi-
siaj Andrzej K. ma postawione zarzuty w zwigzku ze sprawg Amber Gold. Jest to druga
historia. Wedlug Marcina P. i Andrzeja K. rzekomo doszlo do spotkania pomiedzy nimi.
Marcin P. w zasadzie nie wiadomo za co, poniewaz panowie nie potrafig tego wyjaénic,
obiecuje, iz przeleje mu 12 000 tys. zI w transzach. Przelewa pierwszg transze w wyso-
koSci 1200 tys. zi. Nie ma pomiedzy nimi zadnej umowy, nie ma zadnego dokumentu,
nie ma niczego. OczywiScie pienigdze natychmiast zostajg wyprowadzone i znikajg. Nie
zdazy! przelac catych pieniedzy, poniewaz byt juz to ten okres, w ktorym banki wypowia-
daly umowy rachunkéw. Pienigdze mial zamrozone na rachunkach technicznych i nie
mogt juz przelac ich panu K. na firme Finroyal.

Prosze panstwa, jest to druga historia, kiedy Marcin P. pierwszy raz widzi cztowieka
na oczy i przelewa mu takie pienigdze. Dla mnie jest oczywiste, ze Marcin P. dostaje
polecenie przekazania pieniedzy na to i na to konto. Bardzo ciekawe jest zeznanie Mar-
cina P w tym zakresie, ktore oczywiScie jest przytoczone w raporcie. Marcin P. pytany
o to, co spowodowalo, co lub kto naklonit go do tego, zeby obcemu czlowiekowi prze-
lal kwote 1200 tys. zt mowi w ten sposob: ,,polecenie przyszlo z zewnatrz”. Odsytam
do raportu. Znajdziecie tam panstwo omowienie. Jak najbardziej zgadzam sie, ze nie
bylto zadnego uzasadnienia. Zreszta Andrzej K. w czasie przestuchania przez Komisje
na pytanie, co takiego Marcin P. mial kupié od niego za 12 000 tys. zl, odpowiada: ,,moja
firme”. A na pytanie: ,co miala panska firma”, odpowiada: ,,15 000 tys. euro dtugu”.
W zwigzku z powyzszym sami panstwo rozumiecie, jak to wyglada. Zresztg odsylam
do historii Andrzeja K. Andrzej K. to bardzo ciekawa postac, ktora przez wiele lat oszu-
kiwala Polakow, a z ktorg ani wymiar sprawiedliwosci, ani stuzby specjalne nie byty
w stanie sobie poradzic¢. Podobny przypadek jak przypadek Marcina P
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Tyle moge powiedziec, jezeli chodzi o jawne dokumenty.

Prosze panstwa, po to, zeby oddac¢ sprawiedliwosc, chcialabym powiedzie¢ nastep-
nie o Ministerstwie Gospodarki i Komisji Nadzoru Finansowego. Minister gospodarki
zareagowal btyskawicznie, kiedy powzial informacje o tym, ze Marcin P. moze by¢ osobg
karang i ze jego dzialalno$¢ moze mieé charakter przestepczy. Wykreslil go z rejestru
domow skladowych. Ministerstwo to pokazato, ze jezeli chcialo sie postepowaé w zdecy-
dowany sposob, mozna to bylo zrobi¢. Tam decyzje zapadaly z dnia na dzien z rygorem
natychmiastowej wykonalnoSci.

Ubolewam tylko nad jedng rzecza, ze minister gospodarki, wysylajac do sagdu reje-
strowego informacje o tym, dlaczego skre§la go ze swojego rejestru, nie napisal przy-
czyny. Gdyby ja podal, gdyby napisal, ze robi to z uwagi na karalno$¢ tego pana, to sad
rejestrowy dalej nie mogltby nie zauwazac, ze we wszystkich rejestrach ma wpisanego
czlowieka, ktory jest dziewieciokrotnie karany, a co za tym idzie, nie moze petnic funkcji
prezesa. Prosze panstwa, jest to rzecz niebywala. Zwracam uwage na Krajowy Rejestr
Sadowy, wydzial w Gdansku. Zwracam panstwu uwage. Niezawislo§é sedziowska unie-
mozliwila nam ocene tego. W zwigzku z powyzszym sg tylko suche fakty, a wnioski kazdy
wyciagnie we wlasnym zakresie.

Prosze panstwa, spotki Marcina P. byly rejestrowane gléwnie w jednym wydziale
sadowym. Prosze mi powiedzie¢, czy jezeli jest osoba, ktora zaklada wiele spolek...
Przypominam, ze bylo to ile§ spélek Amber Gold, ale takze ile§ spoétek OLT. Z wyjat-
kiem OLT Poland wszystkie one byly zarejestrowane w gdanskich urzedach skarbowych
i w gdanskich sgdach. Co chwila dostawaty wniosek o rejestracje nowej spoétki z niebo-
tycznym kapitatem zakladowym. W przypadku Marcina P. sg to kwoty, ktore zaczynaja
i§¢ w miliony. Marcin P. ma rozmach. Podnosi kapital zaktadowy z 1000 tys. zt na 10 000
tys. zt, z 10 000 tys. zt na 50 000 tys. z1. Nie zaluje sobie. Jezeli sad dostaje do proce-
dowania wniosek, zeby to wpisa¢ i widzi, ze jest to grupa spélek, a jednocze$nie widzi,
ze zadna ze spoétek nie sklada sprawozdania finansowego, to prosze powiedzieé, czy nie
uzasadnia to pewnego zastanowienia, z jakim podmiotem mamy do czynienia. Przez trzy
lata zadnej reakgji.

Podobna sytuacja jest z urzedem skarbowym. Wiekszo§¢ spotek Marcina P. to I Urzad
Skarbowy w Gdansku. Zobaczycie panstwo statystyke. I Urzad Skarbowy w Gdansku
ma wszystkie informacje. Ma informacje o kapitatach zakladowych, o mnozacych sie
dziesigtkach milionéw zlotych. I Urzad Skarbowy w Gdansku ma informacje o zarob-
kach Marcina i Katarzyny P, ktére szty w miliony zlotych. Jednocze$nie ten sam urzad
skarbowy nie ma informacji o tym, zeby Marcin P. sktadal miesieczne deklaracje VAT-ow-
skie. Nie sktadat takze rocznych sprawozdan finansowych. Nie sktadat rocznego CIT-u.
W zwigzku z powyzszym prosze mi powiedzieé, czy mozliwe jest, zeby naczelnik i urzed-
nicy, ktorzy widzieli mnozace sie miliony w skladnikach majatkowych, nie reagowali
na fakt, ze nie wiedza, skad sie one biora, dlatego ze Marcin P. w ogéle nie rozliczat sie
z urzedem.

Informacje wplywajg do urzedu skarbowego. Marcin P. zakupil nieruchomosci za kil-
kadziesiat milionéw zlotych, zakupit samochody za kilkana$cie milionéw ztotych. I Urzad
Skarbowy w Gdansku to wszystko rejestruje. Praktycznie w ogéle na to nie reaguje.
Jedyna rzecz, ktora sie dzieje, to jak panstwo wiecie, spézniona kontrola trwajaca dwa
dni. Co sie dzieje przy tej kontroli? Do Marcina P. przychodza kontrolerzy i méwia,
ze rozpoczynaja kontrole. Marcin P. méwi: ,,przyjdzcie jutro, bo dzisiaj nie mam czasu”.
Kiedy przychodza nastepnego dnia, daje im luzne kartki. Mowi, ze sg to elementy spra-
wozdania finansowego, z ktérego wynika, ze ma obrét powyzej 5000 tys. zt, w zwigzku
z czym przechodzi pod wlasciwos¢ wyspecjalizowanego urzedu skarbowego, czyli Pomor-
skiego Urzedu Skarbowego. I rzeczywiscie tak sie dzieje. I Urzad Skarbowy w Gdansku
mowi: ,aha, to my wychodzimy”. Pomorski Urzad Skarbowy bierze dokumenty, chociaz
jest to zle stowo, poniewaz dokument musi byé chociaz podpisany, a tam nie bylo nawet
prawidlowego podpisu os6b prowadzacych ksiegi. Na tej podstawie Pomorski Urzad
Skarbowy przejmuje kontrole. Jak jg prowadzi, szkoda méwié¢. Nie doprowadza ona
do niczego.

m.h.
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Prosze panstwa, w omawianej sprawie jest za duzo przypadkéw, zebySmy mogli powie-
dzie¢, ze byly to nadzwyczajne zdolnosci Marcina P. do tego, zeby sobie z tym wszystkim
radzi¢, dawac rade.

Powrdce do pierwszego watku, czyli Ministerstwa Gospodarki. Minister gospodarki,
niestety, wykresla go, czyli sprzata na swoim podwérku, ale nie informuje wprost Kra-
jowego Rejestru Sadowego, ze skre§la z uwagi na wielokrotng karalnos¢. Sad przyj-
muje te wiadomosc. Dalej twierdzi, ze nie wie, dlaczego go skreglit. Minister gospodarki
ma sprawe zalatwiong, natomiast Polacy niestety nie.

Druga instytucja, ktéra probuje co$ zrobi¢ z tg firmg, to Komisja Nadzoru Finanso-
wego. W przypadku Komisji Nadzoru Finansowego pewnie bardzo bym jg pochwalila,
gdyby nie dwa elementy, ktérych rzeczywiscie mi braklo. Pierwszy element to kwestia
kontroli ze strony Komisji Nadzoru Finansowego w instytucjach obowigzanych. Prosze
panstwa, w Polsce jest tak, ze Komisja Nadzoru Finansowego w pewnych zakresach kon-
troluje instytucje ubezpieczeniowe oraz banki. Komisja Nadzoru Finansowego nie prze-
prowadzila kontroli, a materiat byt bardzo szeroki. Jezeli chodzi o banki, materiat byt tak
szeroki, ze Komisja Sledcza do spraw Amber Gold wystata zawiadomienie do prokuratury,
mimo iz banki nie podlegaly pracom Komisji. Po prostu jako funkcjonariusze publiczni nie
moglisémy przej$¢ do porzadku dziennego nad tym, co zobaczyliémy i zebraliémy.

Dlaczego jest to takie istotne? Poniewaz korespondencja z bankiem to korespondencja
ze wszystkimi instytucjami. Tylko suma dokumentéw pokazuje rzeczywistg §wiadomos§é
po stronie pracownikow banku, z czym mamy do czynienia i od kiedy, wedlug Komisji,
jest owa §wiadomo§é. Fakt, ze banki zaczynajg wysyla¢ zawiadomienia o podejrzanych
transakcjach dopiero wtedy, kiedy Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego interesowata
sie sprawa, czyli w maju 2012 roku, to fakt spozniony o wiele, wiele miesiecy. Banki jako
uzasadnienie do tego, ze zaczynajg uwazac, ze jest problem z Amber Gold, wskazujg te
okolicznosci, o ktorych wiedzg od samego poczatku. Jest to wpis na czarng liste Komisji
Nadzoru Finansowego, ktory jak wiemy, jest od pazdziernika 2009 roku, a takze fakt,
ze sg wplywy od pojedynczych osob oraz nieopisane ogromne przelewy na rzecz réznych
podmiotow.

Prosze panstwa, Marcin P. byl tak pewny siebie, ze przelewy, ktore wykonywat
na miliony zlotych opisywal w ten sposéb: ,zasilenie”, ,przelew”, ,podniesienie kapi-
tatu”. W przelewie w ogdle nie silit sie na opis, z ktérego mialoby cokolwiek wynikac.
Prosze zwroci¢ uwage, ze tutaj idzie kwota 3000 tys. zl, tutaj 5000 tys. z1, tutaj 4000
tys. zl. Przeciez banki widzg wszystkie transakcje. Dopiero w maju 2012 roku moéwig:
,,$3 podejrzane, nieopisane transakcje, a pienigdze pochodzg z wplat indywidualnych
klientow, trzeba sie tym zajac”. A gdzie byly w roku 2009, roku 2010, roku 2011, kiedy
dzialo sie dokladnie to samo?

Z przyczyn dla mnie niezrozumialych przede wszystkim pan minister Parafiano-
wicz, poniewaz to on za to odpowiadal jako nadzorujacy banki, ale tez w jakims§ zakresie
Komisja Nadzoru Finansowego... Komisja nie przeprowadzita kontroli w bankach. Moim
zdaniem jest wysoce prawdopodobne, ze kontrola ta zakonczyltaby sie karami i zawiado-
mieniami do prokuratury. Nie wykonano tego.

Druga kwestia to towarzystwa ubezpieczeniowe — jest to opisane w raporcie — wspot-
pracujace z Marcinem P, uwiarygodniajace jego dzialalno$¢. Zwlaszcza jedno towarzy-
stwo, ktore jak sie zrobilo gorgco, rozwigzalo umowe, podpisalo z Marcinem P umowe
o wspoélpracy. Marcin P. nie byl brokerem ani agentem ubezpieczeniowym, nie miatl
do tego uprawnien. To bardzo ciekawa historia, ktéra nie zostala dostrzezona przez
prokurature w 0wczesnym czasie. Oczywiscie zostala dostrzezona przez Komisje.

Prosze panstwa, nie potrafie rowniez odpowiedzie¢ na pytanie — to znaczy potrafie
odpowiedziec, ze jest to wyjatkowa stabo$¢ owczesnych instytucji panstwowych - dla-
czego po wybuchu afery, mimo wielokrotnych deklaracji i zapowiedzi, zwlaszcza mam
na mysli deklaracje z 29 i 30 sierpnia 2012 roku, ze sprawa bedzie do spodu wyjasniona,
sprawa zostala przez 6wczesne prokurature i rzad potraktowana w taki sposob.

Prosze panstwa, moge przyjac, ze kazdy czlowiek moze sie pomylié, dlatego ze ten
kto pracuje, ten popelnia pomytki. Moge przyjac, ze mozna co$ przeoczy¢, ale nie miesci
mi sie w glowie jako cztowiekowi, jako prawnikowi, jako funkcjonariuszowi publicznemu,
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ze mozna kogo§ §wiadomie wprowadza¢ w blad, a z tym mieliSmy do czynienia podczas
debaty sejmowej. Opisatlam to szczegolowo w raporcie, kiedy pan minister Cichocki,
mowiac o Policji, méwit tylko o dzialaniach Centralnego Biura Sledczego - sg one opi-
sane — ktore byly sprawne i szybkie, ale niestety, bardzo sp6znione. W ogéle pomijat
dzialania komendy wojewoddzkiej Policji i sprawe o kryptonimie , bursztyn”, ktora byta
prowadzona w tak skandaliczny sposob, ze dzisiaj prowadzaca i jej bezposredni szef majg
postawione zarzuty. Pan minister Cichocki na méwnicy sejmowej nie zajgknal sie ani
jednym stowem. Za to, jak juz méwiltam, o stuzbach specjalnych moéwil w odniesieniu
do marca 2012 roku. W ogéle nie mowit o oSmiu wczesniejszych miesigcach, kiedy Agen-
cja Bezpieczenstwa Wewnetrznego posiadata sporo informacji.

Prosze panstwa, informacje te sg o tyle ciekawe, ze Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrz-
nego nie posiada ani jednej notatki, ani jednego zrodta, ktore powiedziatoby, ze linie OLT
maja sens gospodarczy. Nie ma ani jednej osoby, ktéra wypowiadataby sie inaczej niz
w ten sposob, ze szykuje sie duzy przekret, jezeli chodzi o dziatalno§é lotnicza. Zalozenia
sg opisywane. Jest to bardzo istotne, ze Zrodtami owych informacji nie byli trzeciorzedni
przestepcy na miescie. Byly to bardzo mocne informacje z wiarygodnych Zrodet. W tym
momencie, majac takg wiedze, funkcjonariusz z Gdanska idzie i mowi: ,,co$ takiego sie
szykuje, mam taka wiedze”. Prosze panstwa, uzyskuje informacje: ,,zostaw to, nie zajmuj
sie tym aktywnie, dlatego ze” — uwaga — ,,tym zajmuje sie komenda wojewo6dzka Policji,
ktora operacyjnie rozpracowuje Marcina P. i wszystko, co jest wokot niego, wejdziemy
sobie w droge”. Funkcjonariusz przyjmuje to do wiadomosci, a jest to nieprawda. Policja
swoje nieudolne dzialania skonczyla w styczniu 2011 roku. W zwigzku z powyzszym
na pewno nie prowadzila ich w sierpniu 2011 roku, czyli siedem miesiecy pdzniej. Oczy-
wiste jest, ze czym innym jest przeoczenie, a czym innym jest §wiadome dzialanie, zeby
storpedowa¢ dzialania funkcjonariuszy, podajac im nieprawdziwa przyczyne.

_ Co jeszcze jest w tym ciekawego? Okolicznos¢ ta byta przedmiotem wyjasniania.

Oweczesnie Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego chciala wiedzie¢, dlaczego przez
osiem miesiecy Gdansk si¢ powstrzymywat i nie wszczal sprawy operacyjnej. Chcieli
to wiedzie¢ aktualni funkcjonariusze i chciala to wiedzie¢ Komisja Sledcza. Jest to bar-
dzo ciekawe. Wersje r6znig sie w zaleznosci od tego, do kogo sa podawane. Przypominam,
ze tam, gdzie nie bylo uprzedzenia o odpowiedzialnosci karnej, wersja podawana przez
funkcjonariusza z Gdanska, a w zasadzie przez kierownictwo byla taka, ze wiedzieli, iz
Policja zajmuje sie Amber Gold i nie chcieli wej$¢ im w droge. Drugi pow6d, kompletnie
nieprawdziwy, to byl brak wlasciwoSci Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego. Wtedy
wyjasnienia te zostaly przyjete. Przed Komisja, gdzie zostali uprzedzeni o odpowiedzial-
noSci za skladanie falszywych zeznan, podali juz zupelnie inny powéd. Przypominam,
ze wielokrotnie nie tylko podczas przestuchania, ale takze podczas konfrontacji funk-
cjonariusz méwil, iz wiedza gazetowa, ze prokuratura i Policja zajmujg sie Amber Gold,
spowodowala, ze nie chcieli im wchodzi¢ w droge. Widzicie panstwo kolosalng réznice
pomiedzy operacyjnym rozpracowaniem przez komende wojewddzka a prowadzonym
postepowaniem komendy miejskiej Policji na zlecenie pani Kijanko. Jest to gigantyczna
roznica. Tutaj juz nie odwazono sie powiedzie¢, ze bylta to komenda wojewodzka Policji,
tylko méwiono o wiedzy gazetowe;.

Drugi argument, kompletnie chybiony, to ten, ze nie bylo to we wlasciwosci Agencji
Bezpieczenstwa Wewnetrznego. Prosze panstwa, Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrz-
nego jednoznacznie przyznala — wszyscy o tym wiemy — ze bylo to w jej wlasciwosci.
Ochrona sektora lotniczego w Polsce jest zarezerwowana dla Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego. Wszystkie opowiesci funkcjonariuszy, ze oszustwo nie nalezy do ich dzia-
talnoéci, nalezy wlozy¢ pomiedzy bajki. Jest to prawda, tylko ze oni nie pozyskali wiedzy
jedynie o tym, ze jest to piramida, tylko pozyskali wiedze o wejSciu gracza lotniczego
na rynek z géry wiedzac, ze bedzie on wielkg konkurencjg dla Polskich Linii Lotniczych.
Byta to w 100% wtasciwo$¢ Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego. Malo tego, bez naj-
mniejszych probleméw przyznal to pan general Luczak. Zresztg mowil tez, ze w delega-
turze stolecznej byt specjalny Wydzial III delegowany tylko infrastrukturze i lotnictwu.
Nie podlega to dyskusji. Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego przyznaje to w komuni-
kacie wydanym po wybuchu afery. Wydaje wtedy komunikat pisemny, pewng informacje,
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gdzie bezspornie pisze — oczywiscie jest to cytat, rzeczy te sg podane w raporcie w formie
cytatow — ze ochrona sektora lotniczego jest zarezerwowana dla Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego. W zwigzku z powyzszym nie ulega to zadnej watpliwoSci.

Funkcjonariusze w Gdansku torpeduja mozliwo$¢ wyjasnienia tego, co sie szykuje,
jezeli chodzi o OLT. Robig to w sposob absolutnie celowy.

W stuzbach jest jeszcze drugi moment, ktéry jest bardzo ciekawy. Jest to moment,
kiedy wybucha afera. Jak wiekszo§¢ tutaj zeznala, kierownictwo Agencji Bezpieczen-
stwa Wewnetrznego w zasadzie kieruje kazdg pojedynczg czynnoscig. Jeden z funk-
cjonariuszy powiedzial, ze nie bylo to sterowanie reczne tylko przejecie sterowania,
ze nie wolno im bylo zrobié nic bez uzgodnienia z przelozonymi. W tych okolicznosciach
dochodzi do sytuacji, w ktorej cate OLT, to, po co powstalo, kto kazal w to zainwestowac,
co tam robil syn 6wczesnie urzedujgcego premiera, kto go zwerbowal, do czego im stu-
zyl, to wszystko stalo sie przedmiotem manipulacji. W Warszawie mowig do delegatury:
,prosze sie tym nie zajmowac, bo to robi Gdansk”. W Gdansku méwig: ,panowie, pro-
sze tego watku nie dotykac, bo to robi Warszawa”. Prosze panstwa, jezeli w 6wczesnym
czasie byla to najwazniejsza sprawa w Polsce, jezeli kazda decyzja byla konsultowana
na poziomie kierownictwa, to prosze mi powiedzie¢, jak to jest mozliwe, zeby to, co sie
wydarzylo, nazwac tylko bataganem.

W zwiazku z tym podsumuje to krotko. Jezeli chodzi o watek lotniczy, do momentu,
kiedy rzadzita Platforma Obywatelska, czyli do momentu zmiany wtadzy, nigdy nie pod-
jeto proéby jego wyja$nienia. Jest to robione aktualnie, obecnie. Zresztg skutkiem tego
jest juz kilka zarzutow dla os6b w tym uczestniczacych, a wszystkie §ledztwa sg rozwo-
jowe. Jest nam bardzo trudno...

Posel Krzysztof Brejza (PO-KO):
Pani przewodniczaca, o godz. 11.30 bedziemy mie¢ glosowania. Czy bedzie jaka$ przerwa?

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Juz koncze.

Posel Krzysztof Brejza (PO-KO):
Ale tylko w watku lotniczym. Jest to bardzo dtugi monolog. Pani z zarzutami chyba
ostatnio zostala zatrudniona w urzedzie lotniczym.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Panie pogle, nie §ledze ludzi, ktérzy sg. Zaraz panu udziele glosu, jezeli bedzie pan chcial.
Juz koncze. Patrzcie panstwo, zeby$émy przerwali, kiedy beda glosowania.
Prosze panstwa, co jest bardzo istotne? Material, ktéry byl w Gdansku od sierpnia
do maja, wedlug funkcjonariuszy byl za staby na to, zeby zrobi¢ z niego sprawe operacyjna.

Posel Witold Zembaczynski (N):
Pani przewodniczgca, glosowania sg za pie¢ minut. Moze przerwa.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Materiat dotyczacy OLT. Natomiast w dniu 24 maja 2012 roku material ten staje sie
wystarczajacy do tego, zeby szef Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego na jego podsta-
wie powiadomil prezydenta, premiera i pie¢ najwazniejszych osob w panstwie, ze szy-
kuje sie afera, ktéra moze doprowadzi¢ do zagrozenia bezpieczenstwa panstwa. Ten sam
material.
Czy panstwo w tym momencie chcecie przerwe?

Posel Witold Zembaczynski (N):
Tak, na glosowania.

Posel Iwona Arent (PiS):
Spokojnie, jeszcze nie ma. Obserwuje to.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Prosze panstwa, pani posel tutaj obserwuje. Chcialabym juz skonczyc. Potem udziele
panstwu glosu. Pani poset tutaj patrzy.
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Prosze panstwa, wszystko to znajduje sie w przygotowanym przeze mnie projekcie.
Wiem, ze stron jest duzo, ale prosze mi uwierzy¢, ze po prostu nie dalo sie tego krécej
zrobic. I tak jest ile$ elementow, ktére mnie bolaly, a ktorych juz nie umiescitam z uwagi
na objeto§¢. Na przyklad chodzilo o niespotykany fakt. Pracownicy Urzedu Lotnictwa
Cywilnego ttumaczyli sie przed kilkoma organami, przed Najwyzsza Izbg Kontroli, przed
kontrolerami, przed komisjg sejmowg i przed prokuratorem. Kazdemu podawali inne
wytlumaczenie danego faktu. Nie moge sie pogodzi¢ z tym, ze tak moze sie zachowy-
wac osoba, ktora pelni jakas funkcje. Dla mnie jest to po prostu niepojete. Podam pan-
stwu przyklad pierwszy z brzegu. Rozmawialiémy o nieubezpieczeniu samolotéw przez
Marcina P, o jego mozliwo$ciach. Nam panstwo tutaj opowiadali, ze nie ma potrzeby
ubezpieczenia samolotu, kiedy samolot nie lata. Na to samo pytanie Najwyzszej Izby
Kontroli odpowiedzieli, ze tak bylo, ale nie mieli narzedzi, zeby wyegzekwowac polisy
ubezpieczeniowe. Co urzad, inna odpowiedz w zaleznoSci od potrzeby.

Najbardziej rozbawily mnie odpowiedzi na pytania: Dlaczego Urzad Lotnictwa Cywil-
nego nie wyegzekwowal zadnych dokumentéw w stosunku do Marcina P? Odpowiedz
byla taka: ,,bo jesteSmy przyjazni przedsiebiorcom”.

Na tym etapie koncze. Po kolei oddaje glos. Pan posel Krajewski.

Posel Jarostaw Krajewski (PiS):
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Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, mysle, ze w tym miejscu
warto rowniez zacytowac fragment wnioskow koncowych z raportu, z prawie szeSciuset
stron, ktore zostaly przedstawione przez panig przewodniczacg. Sg to wnioski, ktore
mySsle, ze w ocenie wiekszosci cztonkéow Komisji Sledczej, stanowig kwintesencje doty-
czacg ustalen, ktore podjeliSmy po przestuchaniu 141 §wiadkow, po zapoznaniu sie
z tysigcami dokumentow. Bardzo istotne jest, zeby podkresli¢, ze nam jako czlonkom
Komisji Sledczej zalezalo na tym, zeby przywroci¢ zaufanie do instytucji panstwa, zaufa-
nie, ktore miliony Polakéw utracity do osob, ktére wtedy pelnity bardzo wazne funkgcje.
Byla to rowniez utrata zaufania do instytucji i organéw panstwa.

Podstawowym obowiazkiem bylo zbadanie i ocena prawidtowosci i legalnoSci dziatan
podejmowanych przez instytucje i organy panstwa wobec podmiotéw z grupy Amber
Gold. Mysle, ze warto przytoczy¢ konkluzje, ktora jest zawarta w raporcie: ,,W ocenie
Komisji Sledczej powstanie i ekspansja Amber Gold byly wynikiem stabo$ci panstwa,
dysfunkcjonalnosci organéw stojacych na strazy praworzadnoS$ci i wymiaru sprawie-
dliwoéci, systemowych luk prawnych, biernoSci i pobtazliwosci aparatu urzedniczego,
a takze braku stosowania przepiséw prawa przez organy wiadzy publiczne;j”.

To wszystko jest bardzo szczegélowo przedstawione w raporcie, jezeli chodzi o calo§é
faktografii na temat blednych dziatan, jezeli chodzi o zaniechania konkretnych os6b.
Mysle, ze najbardziej wymiernym rezultatem naszej pracy jako sejmowej Komisji Sledczej
jest zlozenie doniesien do prokuratury w sprawie 29 osob oraz banku BGZ, co oznacza,
ze Komisja, i to w zdecydowanej wiekszoSci, zgadza sie, ze co najmniej 30 oséb powinno
ponies¢ odpowiedzialno§é¢ karng za afere Amber Gold.

Jest to wlasciwy moment, zeby rowniez podziekowaé panstwu, przede wszystkim
podziekowac¢ pani przewodniczgcej Malgorzacie Wassermann za §wietng organizacje
pracy, za bardzo dobrg atmosfere, ktéra, mysle, przyczynita sie do tego, ze pracowali-
Smy wiele miesiecy, zapoznajac sie z setkami tysiecy dokumentow. Mozemy powiedziec,
ze zadanie zostalo wykonane, ze dzisiaj jesteSmy w stanie powiedziec, iz dotarliémy
do prawdy na temat afery Amber Gold. Ujawnilismy wiele nowych informacji, ktére
bez powstania sejmowej Komisji Sledczej bylyby zamiecione pod dywan tak jak wiek-
szoSc¢ postepowan prokuratury, poniewaz do 2015 roku albo wiekszo§¢ postepowan byta
umarzana, albo byly odmowy wszczecia Sledztw w sprawie Amber Gold. Pokazuje to,
ze do powstania Komisji Sledczej na tawie oskarzonych byly jedynie dwie osoby, Kata-
rzyna P. i Marcin P. Wiemy o tym, ze 20 maja zapadnie wyrok w Sadzie Okregowym
w Gdansku, ale warto zwréci¢ uwage na to, ze po powstaniu sejmowej Komisji Sledczej,
po zawiadomieniach Komisji Sledczej dzisiaj mozemy moéwic o tym, ze Igcznie za afere
Amber Gold zarzuty ustyszalo co najmniej 17 os6b. Mysle, ze jest to szczegdlnie istotne.
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Dziekuje pani przewodniczgcej Wassermann. Dziekuje paniom postankom i panom
postom za wspolprace. Cheiatbym takze podzigkowac dziennikarzom, ktérzy rzetelnie
relacjonowali ustalenia sejmowej Komisji Sledczej. MySle, ze to bardzo wazne, zeby
kazdy obywatel mogl wyrobié sobie wlasne zdanie na temat tego, jak dysfunkcjonalne
bylo dzialanie instytucji i organow panstwa, szczegélnie w latach 2009-2012, kiedy pira-
mida finansowa Amber Gold rozwijala dziatalnos¢, a instytucje panstwa nie dostrzegaty
dziewieciokrotnej karalno§ci Marcina P. Sam Marcin P. zeznajac przed Komisja Sledcza
stwierdzil, ze nie czul zadnego zagrozenia, ze zostanie wykre§lony z Krajowego Reje-
stru Sadowego jako osoba kilkakrotnie karana, co uniemozliwiloby mu petnienie funkcji
w organach spoélek prawa handlowego. Pokazuje to, szanowni panstwo, wiele ustalen,
nowych faktow, ktore nie bylyby znane.

Trzeba rowniez podzigkowac za odtajnienie wielu stron dokumentow, ktére do powsta-
nia sejmowej Komisji Sledczej byly dokumentami niejawnymi, a dzisiaj mozemy o nich
mowic. Sg to dziesigtki bardzo istotnych dokumentéw, o ktérych tez informowaliSmy,
a ktore zostaly ujawnione, jak chociazby bardzo wazna notatka generala Krzysztofa
Bondaryka z dnia 24 maja 2012 roku do szesciu najwazniejszych os6b w panstwie, ktora
powinna by¢, pomimo tego ze spoéznionym, ale powinna by¢ alertem, w zwigzku z kto-
rym ze strony panstwa jednoznacznie, zdecydowanie powinny by¢ podjete dzialania
operacyjne po to, zeby skutecznie ochroni¢ Polakéw przed utrata kolejnych setek milio-
néw zlotych. Pamietajmy, ze miesigce kwiecien, maj, czerwiec, takze lipiec 2012 roku
to ponad 200 000 tys. zt wplaconych na tzw. lokaty w zloto.

Tym $wiadkom, ktérzy przekazali nam unikalng wiedze na temat afery Amber Gold,
na temat funkcjonowania instytucji panstwa wobec podmiotéw z grupy Amber Gold,
chcialbym ze swojej strony podzigkowac. Tym, ktorzy zastaniaja sie niepamiecia, kto-
rzy ponad sto razy przed Komisjg Sledczg moéwili: ,,nie pamietam”, zycze duzo zdrowia
1 lepszej pamieci. Mysle, ze na pewno sie przyda. Mimo braku wspétpracy ze strony kilku
swiadkow i zastaniania sie niepamiecig, na podstawie dokumentow, na podstawie 10 tys.
stron stenogramoéw zarowno jawnych, jak i niejawnych byliSmy w stanie przedstawié
panstwu faktografie dotyczaca afery Amber Gold. Za to bardzo serdecznie dziekuje.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Dziekuje uprzejmie. Pan posel Brejza.

Posel Krzysztof Brejza (PO-KO):

Szanowni panstwo, zblizajg sie kolejne wybory, a wiec trzeba co$ odpali¢. Nie ma tutaj
zadnej merytoryki, jest czysta polityka. Po pierwsze, zaczynajgc od zZrodta Komisji.
Komisja zostala powolana z naruszeniem ustawy o sejmowej komisji §ledczej, albowiem
klubowi Platformy Obywatelskiej przypadlo zaledwie jedno miejsce, a w ustawie jest
mowa o tym, zeby byla proporcjonalnosé. Polityka byla w znacznie gorszym wydaniu:
styl pracy, styl zadawania pytan, styl przestuchiwania, bardzo czesto upokarzanie nie-
ktorych swiadkow, zwlaszcza tych, ktorych sie nie lubi z przyczyn politycznych. Byly tez
momenty zupelnego skandalu. Po pierwsze, proba obcigzania syna premiera Donalda
Tuska przez panig przewodniczaca, kiedy miala pani informacje, dane, ze byly to infor-
macje zweryfikowane, ze rzekomo spotykat sie gdzie§ w barze z jakim$ kryminalista...

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
A nie ma takich akt?

Posel Krzysztof Brejza (PO-KO):
Stowa kryminalisty byly...

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
A nie ma takich akt? Pytam pana.

Posel Krzysztof Brejza (PO-KO):
Dlaczego mi pani przerywa, pani Malgorzato?

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Dlatego, ze pan klamie.
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Posel Krzysztof Brejza (PO-KO):

Przeciez cala opinia publiczna, cala Polska... Byly na ten temat artykuly. Wszyscy sty-
szeli o tym, kiedy cytowala pani zeznania kryminalisty obciazajace Michata Tuska,
ze rzekomo widzial, jak Tusk spotykal sie z bandziorem.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):

Czy Komisja...

Posel Krzysztof Brejza (PO-KO):

To wszystko bylo zweryfikowane przez prokurature, ze ten czlowiek wtedy siedzial
w wiezieniu. Nie bylo czego$ takiego.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):

Czy Komisja nie jest w posiadaniu akt cztowieka...

Posel Krzysztof Brejza (PO-KO):

Niech pani mi nie przerywa.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):

...ktory obcigza Michata Tuska?

Posel Krzysztof Brejza (PO-KO):

Prosze pani, niech pani mi nie przerywa.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):

Prosze méwié prawde.

Posel Krzysztof Brejza (PO-KO):

Dobrze pani wie, ze Komisja jest w posiadaniu i pani prokuratura jest w posiadaniu
informacji o tym, ze to byly bzdury, poniewaz ten cztowiek siedzial w wiezieniu. Bylo
to zweryfikowane przez prokurature. Niech pani w to nie brnie. Naprawde niech pani
sie przyzna do biedu.

Druga rzecz to oczywiScie wrabianie ministra Cichockiego tzw. przekreconym steno-
gramem, brudnopisem w celu stwierdzenia, ze byliSmy u Cichockiego, byliSmy u niego
w kancelarii. Byli§my. ByliSmy razem w harcerstwie. Tak wynikato z prawdziwego ste-
nogramu, ze w latach 80. dziatali razem w harcerstwie. Byla to jedyna rzecz Swiadczaca,
ze sie znali. Natomiast nie byli wtedy u Cichockiego.

Grozita mi pani wtedy odwolaniem z Komisji. Taka jest prawda, taka jest merytoryka.

Trzecia rzecz. Byla to Komisja, ktora miata stuzy¢ zniszczeniu Donalda Tuska, Komi-
sja, ktora miala stuzy¢ zniszczeniu Pawla Adamowicza. Ani nie udalo sie wam pierw-
sze, ani nie udalo sie wam drugie. Nagonka na Adamowicza, festiwal pogardy, szczucia
na niego, czlowiek udajgcy dziennikarza, ktory biegt i zadawal pytania po insynuacjach
Komisji, kim jest Pawel Adamowicz na liScie klientow Amber Gold — dostownie takie
slowa padly — byta to najwieksza podlo$¢ w historii dzialalnoSci komisji §ledczych. Wszy-
scy jak tutaj siedzimy, dobrze wiemy, mamy wglad do dokumentow, ze nie bylo zadnego
Pawla Adamowicza na liScie klientow Amber Gold. Chciatbym, zeby to wybrzmiato.
Bylo to podie ktamstwo. Byl inny Adamowicz, ktory mieszkat kilkaset kilometrow dale;.
I panstwo dobrze o tym wiecie, poniewaz macie w to wglad. Nie zweryfikowaliscie tego.

Posel Iwona Arent (PiS):

Mial mieszkanie w tym samym miejscu.

Posel Krzysztof Brejza (PO-KO):

Prosze pani.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):

Prosze pana, w ogodle nie bylo takiego watku. Wymys§la pan historie, ktérych w ogole
nie ma.

Posel Krzysztof Brejza (PO-KO):
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Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):

Nie mam telewizji, prosze pana.

Posel Krzysztof Brejza (PO-KO):

Biegl redaktor Sitek, podtykal mikrofon i mowil, kim jest Pawel Adamowicz na liScie
klientéw Amber Gold. Przeciez wyptywalo to z insynuacji. Jak mozna tak ktamac?

Wreszcie merytorycznie. Raport moze mieé¢ siedemset stron, ale i tak jest jednym
wielkim zerem. Gdyby sprowadzi¢ Komisje do jakiegokolwiek pisma, to rzeczywiscie
musielibySmy sprowadzi¢ do notatki, o ktérej pani wspomniata, czyli notatki wystane;j
przez Andrzeja Jakubiaka do prokuratura generalnego Seremeta. Przez was awanso-
wany do komisji egzaminacyjnej dla prokuratorow prokurator Piotr Wesotowski zamiétt
te sprawe pod dywan, nie przekazat je;.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):

Prosze pana, narusza pan dobra Piotra Wesolowskiego. Jest to opisane w raporcie. Apeluje.

Posel Krzysztof Brejza (PO-KO):

Ale niech pani mi nie przerywa.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):

Juz ma pan procesy o naruszanie dobr na posiedzeniach Komisji.

Posel Krzysztof Brejza (PO-KO):

Niech mi pani nie przerywa.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):

Bez przerwy wyciera pan sobie politycznie swojg twarz ludzmi, ktérzy...

Posel Krzysztof Brejza (PO-KO):

Ale niech mi pani nie przerywa.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):

Prosze pana, w stosunku do pana Wesolowskiego mial pan sporzadzié projekt zawiado-
mienia, dlatego ze uznaje go pan za winng osobe. Obiecal pan to dwa lata temu, co jest
w protokole, i do dzisiaj pan tego nie sporzadzit.

Posel Krzysztof Brejza (PO-KO):

Bedzie m¢j raport koncowy z dwoma zawiadomieniami. Chce tylko poinformowac opinie
publiczna. Pani Malgorzato, niech pani mi nie przerywa.

Posel Iwona Arent (PiS):

Pani przewodniczaca.

Posel Krzysztof Brejza (PO-KO):

Pani przewodniczaca Malgorzato, niech mi pani nie przerywa, niech pani da mi dokon-
czy¢. Pani wypowiadala sie godzine. Dla opozycji chociaz cztery minuty.

Notatka zamieciona pod dywan przez pana prokuratora Wesolowskiego. Przeciez bylo
postepowanie wewnetrzne w tej sprawie zlecone przez Seremeta. Wasza prokuratura nie
przestala nam akt tego postepowania wewnetrznego. Pamieta pani ten watek. To jest
klucz sprawy Amber Gold. Najdrozsze w historii pismo prokuratury, kilkaset milionow
zlotych.

OczywiScie mozna wchodzi¢ takze w szczegoly. Nazwiska prokuratoréow referentow
z konca sprawy Amber Gold. Lipiec, sierpien. Rzeczywiscie doszliSmy do tego, ze pro-
kuratorzy referenci w koncoéwce sprawy Amber Gold, kiedy jak przyznat posel Prawa
i SprawiedliwoS§ci, wplywala jeszcze kwota 200 000 tys. zl, potozyli sprawe, op6zniali
czynnosci Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, nie zdecydowali sie na szybkie wejScie
do centrali. Pani prokurator referent nawet nie pozwolila na to, zeby sprawdzié, czy
zloto jest w klasztorze dominikanéw, ale przeciez te panie prokurator teraz sa awanso-
wane, teraz sg awansowane przez was.

Kolejna rzecz. Urzad Lotnictwa Cywilnego. Prezesem Urzedu Lotnictwa Cywilnego
byt cztowiek nominowany przez Jarostawa Kaczynskiego. My dochowywalisémy kadencji.
Tak podchodziliémy do panstwa, ze jezeli byla czteroletnia kadencja, piecioletnia kaden-
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cja prezesa Urzedu Lotnictwa Cywilnego nominowanego przez Kaczynskiego, zachowy-
walismy ja. Przeciez kiedy byl odwolywany, w tym czasie byly protesty pracownikéw.

Przewodniczgcy Komisji Nadzoru Finansowego Stanistaw Kluza - to bedzie drugie
zawiadomienie w zdaniu odrebnym - oktamal Komisje. Stwierdzit, ze byt autorem pisma,
alertu do prokuratora generalnego, ktory zagingl w szufladzie prokuratora Wesotow-
skiego. Oktamal, poniewaz dwoch pracownikéw Komisji Nadzoru Finansowego zeznato
zupelnie co innego, ze autorem, inicjatorem pisma byta osoba, ktéra podpisala sie pod
nim, czyli powolany przez Tuska Andrzej Jakubiak.

I to jest prawda o sprawie Amber Gold. Z wielkiego polowania, z wielkiej nagonki
wyszed! kapiszon, ito naprawde podmokly kapiszon. Takie zdanie bedzie zawarte
w moim zdaniu odrebnym.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Pan poset Krajewski, bardzo prosze.

Posel Jarostaw Krajewski (PiS):
Chcialbym odniesc¢ sie ad vocem do tej wypowiedzi. Po ludzku bardzo wspétczuje panu
postowi Brejzie.

Posel Witold Zembaczynski (N):
Mozemy merytorycznie? Pan juz mial glos, ja nie mialem. Co tu sie dzieje?

Posel Jarostaw Krajewski (PiS):

Rozumiem, ze jest pan jedynym przedstawicielem Platformy Obywatelskiej. Jednak
pamietam, jak na samym poczatku naszej pracy, poniewaz wiedzieliémy, ze czeka nas
analiza wielu tysiecy stron dokumentéw, przestuchanie wielu §wiadkéw, apelowaltem
szczegoblnie do pana, ze jezeli nie chce pan poméc w wyjasnianiu tej sprawy, zeby po pro-
stu pan nie przeszkadzal. Jak rozumiem, dzisiaj, kiedy trwa kampania do Parlamentu
Europejskiego i jest pan kandydatem, chyba jedynym sposrod cztonkow sejmowej Komi-
sji Sledcze;...

Posel Iwona Arent (PiS):
Jeszcze ja jestem.

Posel Jarostaw Krajewski (PiS):
Jest jeszcze pani posel Iwona Arent, ale nie zabierata glosu w tej sprawie.

Posel Krzysztof Brejza (PO-KO):
Wkopal pan kolezanke.

Posel Jarostaw Krajewski (PiS):
Zakladam, ze pan szczegodlnie chcial sie pokaza¢ przede wszystkim swoim partyjnym
kolegom, ze wykonal pan bardzo trudne zadanie, ktore postawil przed panem szef
Platformy Obywatelskiej Grzegorz Schetyna. Musze powiedzieé, ze znajac fakty, ktore
sa zawarte na prawie szeSciuset stronach, wiemy o tym, ze instytucje panstwa, w tym
najwazniejsi politycy koalicji Platformy Obywatelskiej i Polskiego Stronnictwa Ludo-
wego, zawiedli. Jest to konkluzja, co do ktorej osoby, ktore przystuchiwaly sie pracy sej-
mowej Komisji Sledczej, szczegolnie przestuchaniom §wiadkow, nie majg watpliwoSci.
Naprawde po ludzku rozumiem i wspélczuje panu tej roli, ktéra panu przypadia, roli
obrony przegranej sprawy, czyli interesu Platformy Obywatelskiej. Dziekuje bardzo.

Posel Krzysztof Brejza (PO-KO):
Nie ma co wspolczu¢ czystej merytoryki. Wszystko jest w dokumentach i opiera sie
na faktach.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Pan poset Zembaczynski.

Posel Witold Zembaczynski (N):
Pani przewodniczgca, Wysoko Komisjo, powstalo autorskie dzieto pani przewodniczacej,
kryminat archeologiczny. Z jego zalozenia mialo wynikaé, ze super zloczynca byt Marcin P
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We wnioskach koncowych okazuje sie, ze super zloczynca, wedtug pani przewodniczacej, jest
Donald Tusk. I jest to szczegélnie przykre.

To, co w zwigzku z pani omowieniem raportu, warto tutaj szczegolnie na§wietlic,
to wiele informacji odnoénie do tego, ze twierdzi pani, iz Marcin P. byt stupem. Zadam
pytanie. Co w takim razie skuteczny aparat panstwa, ktore pani reprezentuje, ustalil
w tym zakresie? Kto byl mocodawcg Marcina P? Kto byt koncowym beneficjentem? Nie
mozna stawia¢ takich teorii, takich tez, kiedy na to wszystko obecne panstwo nie zdobyto
zadnych dowodow. To wszystko jest w zakresie, nie wiem jak to nazwac, jakich$ wyobra-
zen, jakich§ konfabulagcji, jakich§ opowiesci.

Szczegélnie bulwersujace jest to, ze tak ogromne zaangazowanie aparatu biurokra-
tycznego panstwa do pracy w Komisji, postéw, mediow, doradcow i wszystkich waszych
urzednikow wlasciwie nie doprowadzilo do niczego. Dlatego w imieniu Nowoczesnej
zapowiadam, ze raport, ktory dzisiaj pani przedstawita, bedzie okraszony z mojej strony
zdaniem odrebnym. W kazdym punkcie, w ktérym sg domniemania, a nie fakty, w kaz-
dym punkcie, w ktérym co$ pani sugeruje wklejajgc poszczegdlne wypowiedzi Swiadkow,
ale nie ma na to zadnych materialnych dowodow, bedziemy zglasza¢ poprawki.

_ Chciatbym réwniez zapytac, poniewaz ustawowo wchodzi to w zakres pracy Komisji
Sledczej, czym zatem byl mistyczny uklad gdanski. Caly czas stysze sugestie, ze uktad
funkcjonowal. Udowadnia pani tutaj, ze Marcin P. nie byl w stanie dziala¢ sam. Gdzie
na to wszystko sg dowody? Po co bylo tyle bicia piany? Kiedy opadla, kiedy medialne
babelki pekly, okazalo sie, ze w §rodku jest naprawde niewiele dowodéw, a wrecz jest
wiekszos§¢ domystow. Co z calym materialem niejawnym? Dlaczego tak potezny materiat
niejawny zostal odtajniony w tak skromnej czesci, skoro jest tak istotny? Od raportu,
ktory powstawal z pominieciem merytorycznego glosu Nowoczesnej, Platformy Obywa-
telskiej czy Polskiego Stronnictwa Ludowego, bardzo trudno oczekiwac obiektywizmu.

Whioski koficowe sg druzgocace. To wszystko, co panstwo wypisuja, ze sprawa Amber
Gold pokazala jak w soczewce, ze panstwo polskie w latach 2009-2015 byto takie, sia-
kie i owakie w oémiu punktach, mozna bezposrednio pasem transmisyjnym przelozy¢c
na obecng skutecznosc panstwa polskiego.

Poza tym styl pracy Komisji, gdzie pani pan koniec uzywa wobec syna premiera stéw ,,kto
go zwerbowal do pracy w Amber Gold”, najlepiej obrazuje pani filozofie. Jest to filozofia, ktéra
zaprzecza fundamentom zalozenia, jakim miato byé odbudowanie zaufania spoteczenstwa,
jak sama pani napisala w raporcie, do Sejmu RP poprzez zajecie sie praca nad aferg Amber
Gold. Z wielu miesiecy, z setek §wiadkow powstal po prostu kryminal archeologiczny. Super
zloczynca nie jest Marcin P, tylko Donald Tusk. Jest to bardzo przykre. Zapowiadam zdanie
odrebne, poprawki w kazdym niemerytorycznym punkcie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):

Krétko odniose sie do tego. Mimo ze trzy lata pracuje pan w Komisji, nadal nie wie pan,
gdzie zasiada. Problem polega na tym, ze gdyby zechcial pan sobie przeczytac, w jakim
celu zostala powolana Komisja, to przede wszystkim nie opowiadalby pan tego, co pan
tutaj moéwil przez kilka minut. Poniewaz z pana strony spodziewalam sie tego, ze zaprze-
czy pan sam sobie, dlatego ze byly takie miesigce, ze naprawde dobrze i rzetelnie pra-
cowal pan w Komisji na rzecz wyja$nienia sprawy. Musze panu powiedziec, ze to cytaty
z panskich pytan sa w duzej czesci raportu. Daje to panu pod uwage, kiedy bedzie pan
je kwestionowal, kiedy bedzie pan skladal zdanie odrebne, albowiem bylam na to przy-
gotowana i mocno positkowalam sie czeSciami przestuchan, ktére byly przeprowadzane
przez pana. To po pierwsze.

Druga sprawa. Gdyby w ogdle pan wiedzial, o co chodzi w Komisji i w parlamencie,
a mam wrazenie, ze nadal pan nie wie, to wiedzialby pan, ze w pracach nad raportem
byli zaangazowani wszyscy doradcy. Rowniez pana doradca byl zaangazowany w pisanie
czesci raportu. Kiedy zatem bedzie pan pisal zdanie odrebne, chociaz jeszcze nie przeczy-
tal pan raportu, radze dobrze sprawdzic, czy nie jest to czes¢, przy ktorej pomagal pana
doradca, czy to nie sg te fragmenty, ktore on przygotowat.

Dalej musze panu powiedziec, ze jest jeden fragment przygotowany w duzej czesci
przez doradce pana posta Brejzy. Takze radze wzigé to pod uwage, kiedy bedzie pan robit
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zdanie odrebne, zeby pan tego nie zakwestionowal, poniewaz bedzie to dosy¢ niezreczna
sytuacja.

Nie bede juz méwila o tym, chociaz to akurat warto powiedzieé, jak bardzo jestem
zadowolona ze wspolpracy z panem Przemystawem Gadomskim. Pracowal bardzo
sprawnie, szybko, merytorycznie. W zasadzie byla to jedna z prac, przy ktorej miatam
najmniej pracy najmniej poprawiania tego, co przygotowal pan reprezentujacy Polskie
Stronnictwo Ludowe. Jezeli chce pan postawié¢ zarzut, ze jest to tylko i wylacznie moj
wymysl, ostrzegam pana, prosze konkretnie czytac i sprawdzac. Powiem panu tak. Zna-
jac pana pracowito$¢, jezeli jest tutaj siedemset stron, zalecalabym ewentualnie szybko
zabrac¢ sie do pracy. Powiem panu jeszcze wiecej.

Posel Krzysztof Brejza (PO-KO):
Ale po co takie uwagi personalne, pani przewodniczaca?

Posel Witold Zembaczynski (N):
Prosze, niech pani méwi.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Chcialabym panu powiedzieé jeszcze jedng rzecz. Jezeli dzisiaj zadaje pan pytania,
to Swiadezy to o tym, ze dalej pan nie rozumie, ze byl pan w Komisji i mial udziela¢
odpowiedzi na pytania. Jezeli zadaje pan pytania, to przez trzy lata nie zrozumial pan,
ze pan nie jest osoba... Przy pierwszym przestuchaniu chcial pan przestuchaé¢ proku-
ratora generalnego, zeby dowiedzie¢ sie, co jest w tych sprawach. To pan jest §ledczym
i to pan ma to ustalac. To pierwsza kwestia. Kiedys$ juz to panu powiedziatam. Wytrzy-
mywalam bardzo duzo. Najtrudniejszy dla mnie jako adwokata byt moment, kiedy chciat
pan przymusic osobe, ktéra miata prawo do odmowy skiadania zeznan, zeby powiedziala,
dlaczego odmawia. Nie zwracalam na to pana uwagi, poniewaz nie chcialam podwazaé
pana wiarygodnosci, ale pan nie ma z tym najmniejszego problemu, uderzajac w samego
siebie. Jezeli dzisiaj po trzech latach zadaje pan sobie pytanie, co pan ustalil, to chyba
najlepiej §wiadczy o pana poziomie. Dziekuje bardzo.
Czy jeszcze kto§ z panstwa?

Posel Witold Zembaczynski (N):

Tak, pani przewodniczgca. Po tych pomyjach, ktére pani na mnie wylala, sama sobie
najlepiej wypisala pani recepte na to, co powinno sie dzia¢ po zakonczeniu prac Komi-
sji. Jest to jakie§ odprezenie i zrelaksowanie. Uwazam, ze oczywiScie mozna mieé rozne
zdania na temat swoich przeciwnikow politycznych, ale nie mozna postepowaé az tak
niegodnie. Nie licuje to nie tylko z godnosciag mandatu poselskiego, ale réwniez z funkcja
adwokata. To, ze teraz pani sie na nig powoluje, jednoznacznie wskazuje, ze prébuje pani
uzywac owej funkcji w sprawach pozaprocesowych, a to kwalifikuje sie rowniez na poste-
powanie dyscyplinarne w izbie adwokackie;j.

Doradcy Komisji nie sg doradcami moimi czy pani. Wlaénie tak systematyzuje pani
swoj §wiat polityczny na mdj, twoj. To sg doradcy Komisji. To, co przygotowal maj
doradca, zostalo pociete, przekonwertowane i nawet bez jego wiedzy w jakis sposob wple-
cione w raport. Rozumiem, ze jest pani trudno bronic tego, co tutaj powstalo, ale niech
opinia publiczna wie, ze powstalo to tylko rekami Prawa i Sprawiedliwo$ci przy samo-
pomocy Kukiza i nie jest merytorycznym obrazem afery, a wszystkie osobiste wycieczki
naprawde nie §wiadczg o mnie Zle. Pani przewodniczgca, to §wiadczy Zle o pani. Kazdy
kto to dzisiaj oglada, sam moze wyciagnaé sobie z tego wnioski. Dziekuje pani bardzo
za katorge pracy w Komisji.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Prosze panstwa, przechodzimy do realizacji punktu... Moment, jezeli mozna.

Posel Krzysztof Brejza (PO-KO):
Jeszcze jeden glos. Moge, pani przewodniczaca?

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
Zaraz panu udziele glosu. Prosze panstwa, sg jeszcze dwie rzeczy. Jest to podjecie uchwaly
w sprawie wystapienia Sgdu Okregowego w Bydgoszczy, Wydziat I Cywilny, dotyczacego
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przekazania uwierzytelnionych kserokopii protokotéw przestuchania §wiadka nr 6. Sad
wystapil do nas o przekazanie kserokopii postepowania. Czy jest sprzeciw wobec prze-
slania protokotu? Dziekuje bardzo.

Jest jeszcze jedna kwestia. Informuje, ze na podstawie art. 14 ust. 3 ustawy o sejmo-
wej komisji §ledczej po uzyskaniu zgody Marszatka Sejmu material ten zostanie przeka-
zany do Sagdu Okregowego w Bydgoszczy.

Chcialabym zwréci¢ uwage, ze mieliSmy wezwanego jeszcze jednego Swiadka Miro-
slawa Karapyte, ktory przestal kolejne usprawiedliwienie nieobecnosci, usprawiedliwit
swoja nieobecno$¢. W tej sytuacji mam pytanie, czy jest sprzeciw, zebySmy zrezygnowali
z przestuchania Mirostawa Karapyty przed Komisjg Sledcza. Czy jest sprzeciw? Nie ma.
Dziekuje.

Pan poset Brejza jeszcze prosit o glos.

Posel Krzysztof Brejza (PO-KO):

Tak, pani przewodniczgca. Za duzo emocji. My nigdy tak emocjonalnie i tak personal-
nie nie atakowaliSmy pani w wypowiedziach. Jest to zupelnie niepotrzebne. Komisja
powinna dzialaé, zwlaszcza pani... Moze pani nas nie lubi¢, moze pani nie lubi¢ posta
Zembaczynskiego...

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):

Bardzo was lubie.

Posel Krzysztof Brejza (PO-KO):

...ale personalnie niech pani nie whija takich szpilek, poniewaz jest pani przewodniczaca
calej Komisji mimo wszystko, mimo tego, ze Komisja okazala sie jedng wielka patka poli-
tyczng Prawa i Sprawiedliwoéci na Platforme Obywatelska. Raz pani mowi do mojego
doradcy, straszac go i mnie odpowiadajac, ze jest to doradca calej Komisji. Zleca mu pani
czesciowy watek Urzedu Lotnictwa Cywilnego, grozi mu pani zwolnieniem, jezeli nie
wykona pani polecen, dlatego ze mowi pani, ze jest doradcg Komisji, a teraz méwi pani,
ze jednak jest to doradca postéw opozycji. Prosze sie zdecydowac, poniewaz takie grozby
wobec mojego doradcy padty.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):

Przepraszam, momencik. Prosze panstwa, jezeli chodzi o doradcow, wszyscy sa dorad-
cami Komisji, ale kazdy klub parlamentarny kogo$ rekomendowat. Chyba jest to dla
pana oczywiste. Moge natomiast powiedzie¢, ze jest mi przykro, iz stopien niewywigzy-
wania sie przez niektorych doradcow byt taki, ze rzeczywiScie dopiero grozby zwigzane
ze zwolnieniem spowodowaly, ze z op6znieniami przesylali te fragmenty, na ktore sie
ze mng umowili. To tylko taka kuchnia, jezeli pan poset sobie zyczy.

Czy jeszcze kto$ z panstwa? Pan posel Kownacki.

Posel Bartosz Kownacki (PiS):

Moze jedno zdanie.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):

Mamy juz glosowania, chcialabym zamknagé.

Posel Bartosz Kownacki (PiS):

Przepraszam, pani przewodniczaca, ale jednak chciatbym odniesé sie do tego, co w trak-
cie kilku lat - ja jestem od roku - posiedzen Komisji robili postowie opozycji, dlatego
ze jest to wstyd. Szkoda, ze opinia publiczna nie zna tego, jak panstwo zachowujecie sie
chociazby na posiedzeniach niejawnych. Nie macie nic do powiedzenia, jesteScie nieprzy-
gotowani. Nie przychodzicie na posiedzenia, macie w nosie, odgrywacie pewien spektakl
na potrzeby Grzegorza Schetyny, Donalda Tuska i nie wiem kogo z Nowoczesnej. Dzie-
licie Polakow, dlatego ze jest to narzedzie dzielenia Polakéw. Komisja mogla w sposob
merytoryczny, spokojny... Jezeli pani przewodniczgca powoluje sie na swoje do§wiadcze-
nia adwokackie, to kazdemu z czlonkéw Komisji, rowniez sobie, zyczylbym, zeby tak
merytorycznie, w tak zorganizowany sposob prowadzi¢ posiedzenia Komisji i nie robié
z nich spektaklu, tylko krok po kroku, tak jak normalnie robi to sad czy prokuratura,
wyjasniac sprawe, ale dla was nie ma to znaczenia. Dla was jak kto$ jest z Prawa i Spra-
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wiedliwosci, to trzeba wytoczy¢ wojne i walczy¢ przeciwko niemu. Niewazne, ze ludzie
stracili kilkaset milionéw zlotych. Niewazne, ze panstwo — rzeczywiScie tak jest — nie
zadzialalo. Wazne, ze bylo to panstwo Platformy Obywatelskiej, wiec trzeba go bronic,
nawet jak fakty sg przeciwko nam.

Szkoda, ze jako mlodzi politycy, dlatego ze jesteScie z tego pokolenia — wszyscy jeste-
Smy z mlodego pokolenia — wprowadzacie tak fatalne standardy polskiego parlamenta-
ryzmu. Wstyd. Pézniej przychodzimy na posiedzenia niejawne, rozmawiamy i nie macie
nic do powiedzenia. Zastanawiam sie, kto wam placi, poniewaz na pewno nie polscy oby-
watele. Placg wam polscy obywatele. PowinniScie wywigzywac sie ze swoich obowigzkow
i co robicie? I co robicie? Wstyd. Mam nadzieje, ze ocenig to takze wyborcy i powiedza,
ze majg dosy¢ takiej opozycji. Tak jak cata opozycja jest niemerytoryczna, tak samo
wy w zaden sposob nie byliscie w stanie przylozyc¢ sie do pracy.

Kiedy pani przewodniczgca swoja ciezkg pracg przygotowala kilkusetstronicowy
raport, dzisiaj zapowiadacie swoje zdania odrebne. Bardzo prosze. Nie bylo takiego sta-
nowiska pani przewodniczacej, ze nie chciala was postucha¢. Mogliscie zaproponowaé
pewne rozwigzania. Nie chcieli$cie tego zrobic. Jestem ciekawy, jak bedzie wygladal wasz
raport odrebny. Apeluje do dziennikarzy, zeby merytorycznie przeczytali jeden i drugi
dokument i ocenili, kto jak pracowal w Komisji.

Pani przewodniczaca, bardzo dziekuje za ciezka prace, ktorg szczegdlnie pani na sie-
bie brata, wykonata, przygotowujac raport. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Malgorzata Wassermann (PiS):
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Bardzo dziekuje. Prosze panstwa, zamykam posiedzenie Komisji. Nastepne bedzie
za miesigc. Dziekuje wszystkim.




