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WSTEP.

Spoteczno-polityczne tto tworczosci
Henryka Sienkiewicza,

Powstanie 1863. r. skorczyto sie straszliwg kle-
ska. Tysigce Bplegiy na polach bitew, tysiace wy-
Enano na Sybir i zakuto w piektach katorgi. Ci,

torzy wyniesli cate glowy z krwawego pogromu,
stali sie trzezwiejsi i ostrozniejsi w postepowaniu,
a Swiatopoglad ich zmienit si¢ pod wptywem wy-
padkow politycznych do ?runtu. Znikneta wiara,
ze orezem zdotamy wywalczyC sobie niepodlegta
Polske. Wielu jawnie glosito, ze czas ztozyC miecz,
a chwyci¢ za miot i ptug. Jozef Szujski w swojej
broszurce programowei pt. ,,Kilka prawd z dziejow
naszych“ (1867) starat sie krytycznie zrewidowac
przeszto$¢ nasza, przeprowadzi¢ niejako rachunek
sumienia i nakresli¢c program na przysztosc, ktory-
by umozliwit narodowi polskiemu eézzystenq(-g
W ciezkich nad wyraz warunkach. Dowodzit w nigj
przedewszystkiem, ze naréd upadt z Wlasngj winy,
a jesli kiedys zmartwychwstanie, to zawdzigczaC
to bedzie Ii tylko wfasnej pracy. Narod polski
zgrzeszyt ciezko, gdyz pogardzit rzadem i ciemie-
zyt lud wioscianski. Konspiracja w obecnych wa-
runkach bytaby grzechem nie do wybaczenia, a je-
dyng racje bytu ma normalna, cicha, spokojna pra-
ca o(rjganlcz_na i szerzenie oswiaty wsrod ludu. Le-
onard Sowinski, epigon romantyzmu, wota w tych
czasach przygnebienia i trzeZwosci:

»Jesli chcesz. by¢ wieszczem bratnich cizb,

Wiec rzu¢ gruchania ckliwe, madros¢ liczb,

Zdawkowych poziom wyobrazen,

A stan sie stowem wielkich wrazen,

Sumieniem w ciemny wptywajgcem gmin...”.
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Krucjata przeciw romantyzmowi zatacza coraz
szersze Kregi i skupia pod swoim sztandarem coraz
liczniejsze gromady ludzi. Szczego6lnie silne prote-
sty WyWoluje mesjanizm i /dace za. nim uwielbie
nie narodu. Szerokie rzesze opanowata goraczka
ztota i che¢ szybkiego dorobku. Tymczasem zwy-
cieski rzad rosyjski wydat kulturze polskiej w
Kongresowce, na Litwie i Rusi walke na $mierc i
zycie. W maju 1863 r. na Litwie stangt na czele
rzadu Murawiew, stusznie nazwany ,,wieszatielem®.
Zapowiedziat on wyraznie carowi, ze nie tylko po-
wstanie zgniecie i wszelkie zarodki buntu doszczet-
nie sttumi, ale nadto wprowadzi wszedzie narodo-
woscC i religje rosyjska. Jakoz Litwa niebawem po-
czefa jeczeC pod zelazng reka tego krwawego Kata.
W urzedach zakazano uzywaé jezyka polskiego,
zaprowadzono cenzure rewizyjna, przegladajgca
poraz wtéry ksigzki juz ocenzurowane i znajduja-
ce sie w handlu ksiegarskim. Ukaz z 1864 r. wygnat
jezyk polski ze wszystkich szkot ludowych, potem
z Elr_nnaZJow, a nawet ze szyldow sklepowych. Za-
mknieto ,,Kurjera Wilenskiego“, to tez odtad stoli-
ca Litwy przez przeszto czterdziesci lat nie mogta
wydawaé czasopisma polskiego. Po r. 1880 Eliza
Orzeszkowa podjeta we Wilnie wydawnictwo dziet
polskich, lecz niebawem zmuszono ja do porzuce-
nia tej pracy i poddano scistemu dozorowi. Stopnio-
WO usunieto f(ez_yk polski ze wszystkich szkot, tak
rzadowych jak i prywatnych. Rzad rosyjski posta-
nowit mtodziez polskg za wszelka ceng przeksztat-
ci¢ na Rosjan i to nie tylko na patrjotow rosyj-
skich, ale co wiecej, na ludzi, nienawidzacych
wszystko, co polskie. W r. 1869 warszawska Szkote
Gtowna przemieniono na uniwersytet rosyjski.
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W r. 1882 Piotrowi Chmielowskiemu ofiarowano
katedre historji Iiteratuay polskiej i postawiono
mu za warunek, by przedmiot ten wyktadat po ro-
syjsku, a takze, by w wyktadach opuszczat dobe
Zygmuntowska i romantyczng, lecz szlachetny
nasz uczony, oburzony temi warunkami, odmowit
kategorycznie przyjecia _katedra/._ ) )
osyjski system ucisku, dziatajagcy catym biu-
rokratycznym aparatem, miat na celu karczunek
i doszczetnie wytrzebienie narodowosci polskiej.
Dazyt on do zduszenia kazdego wolnego objawu
zycia narodowego, usitowat wyrwac polskosc z ko-
rzeniem, zgnie$¢ ja w zarodku i wyjatowic jej na-
siona. Bal sie on nawet najbtahszych objawow pol-
skosci, obawiat sie wszystkiego, co ,Jako Spiew,
ptacz tub wesele drgato w przestrzeni, co jako sto-
wo z ust sie wyrywato*. Niebawem okrutny ten
system poczat wydawa¢ zatrute owoce. Po rado-
snych chwilach uniesien, po romantycznych wzlo-
tach ponad obtoki, przyszedt bolesny upadek w ot-
chtan pesymizmu i zwatpienia. Przyszto to, co w
danych warunkach mogto by¢ najgorszem ze
wszystkiego: niewiara we wiasne sity. Na catym
obszarze Polski rozlegto sie hasto: precz z marze-
niami! Walerjan Kalinka, przedstawiciel historycz-
nej szkoty krakowskiej, hotdujacej antiromantycz-
nemu kierunkowi, pisat: ,,Polacy sa sami sprawca-
mi swego upadku; nieszczescia, ktore na nas spa-
dty woweczas lub pdzniej, zastuzong sg przez nardd
pokutg. Ta prawda, aczkolwiek bolesna i wobec
nieprzyjaciot naszych tak upokarzajgca, byta juz
nieraz powiedziang; ale nasuwajgca sie sama w
dokumentach niewatpliwych i swa jasno$cig az
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razacych, nabiera wiekszego nier6wnie znaczenia
i glosniejszem staje sie wyznaniem®. _
Okoto 1870-go r. w Warszawie wszczeta sie
walka ,,mtodych* ze ,,starymi". Spor ten nie odby -
wat sie na tle literackiem, nie ma wiec clla literatu-
ry takiego znaczenia, jak np, walka klasykow z ro-
mantykami, Byta to walka o ideaty zyciowe, o daz-
nosci spoteczne i kulturalne. ,,Starzy* reprezento-
wali pierwiastek konserwatywny, tradycje narodo-
wa i spofeczng, ,,mtodzi* zas glosili ideologje inte-
ligencji miejskiej, przeciwstawiali sie wczorajszym
romantycznym 1 wywrotowym hastom, uosabiali
reakcje, dazacg do wytworzenia ogromnych bo-
gactw narodowych za pomocg wzmozonej i owoc-
nei pracy na polu przemystu 1 handlu. Na obszarze
catego Krolestwa, a w szczegolnosci w jego cen-
trum, w Warszawie, rozpoczat sie ruch ,,pozytywi-
styczny“, ktory obalat znane romantyczne wyzna-
nie Mickiewicza, a wiec na miejscu ,,czucia i wia-
ry* stawiat ,medrca szkietko i oko“. Pozytywisci
trzymali sie ziemi, unikali karkotomnych lotéw po-
nad obtoki, wierzyli w pracg organiczna, na miej-
sce rewolucji stawiali powolng i zmudng ewolucje.
Godzili sie bez zastrzezen z losem pod wzgledem
politycznym, goraczke czynu gasili przy zrodtach
wiedzy i warsztatach pracy ekonomicznej. Uwta-
szczenie ludu wiejskiego grozito wielu wihascicielom
obszarow dworskich zupetng ruing, nalezato wiec
pomysleC o Iepszeﬂ' uprawie ziemi, by zwiekszycC
Jej wydatnosc. Chtop polski stawat teraz o wia-
snych sitach, a poniewaz w nowych warunkach byt
bezradny, trzeba wigc_byio podaC mu po bratersku
pomocng dto. Miodzi pozytywisci z zapatem rzu-
cili sie do pracy we wszystkich kierunkach, a pra-
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ca ta rychto poczeta przynosi¢ pozadane plony.
Marzenl)ém ich byt.postep we wszystkich dz?edzx
nach zycia spotecznego, swiatto wiedzy, rozprasza-
jace mroki ciemnoty w najnizszych warstwach lu-
dnosci oraz ogolnoludzkie braterstwo. Do grona
~miodych* nalezat réwniez Sienkiewicz. Juz jako
student warszawskiej Szkoty Gtownej zajmowat
sie sprawami ogdlnemi, ktore w owych czasach po-
ruszaty umysty. Bliskim byt ,,Mtodej Prasie* i po-
mieszczat wiele artykutow w ,Przegladzie Tygo-
dniowym®, w ktorych dat si¢ poznaC szerszej pu-
blicznosci jako szermierz pozytywistycznego obo-
zu. Réwnoczesnie rozpoczat swa artystyczng pra-
ce, ktora mu przyniosta stawe w calem spoteczen-
stwie jSotskiem, a ta rychto zamienita sie w ogoélno-
europejska i wszechSwiatowg. Na ponurem tle
czasu Swietlana posta¢ Sienkiewicza jasnieje jako
symbol tej radosnej dla nas prawdy, ze wprawdzie
jako panstwo, lecz jako nardd nie zgineliSmy i nie o
zginiemy. ,, Trylogja.“ w dniach najsrozszych prze-
sladowan Polakow byta umocnieniem dla upadtych
na duchu, napojem orzezwiajagcym dla. ginacych
na pustyni powszechnego zwatpienia. Niosta nie-

, szczesSliwemu narodowi te wielkg prawde, te pocie-
che, ze niemasz takiej strasznej przemocy, ktc')r_ab?{
nas zgnieSC i doszczetnie wygubiC zdotata, jesli
wszystkie sity poswigcimy u_ochanet ojczyznie
i gotowi bedziemy dla niej ponies¢ najbolesniejsze
ofiary, najsrozsze katusze i jesli w codziennym tru-
dzie, na polu bitwy, czy tez przy warsztacie co-
dziennej pracy, walczyC bedziemy o jej istnienie.
Dzis, gdy mamy niepodlegty Polske, widzimy ja-
sno, ze Sienkiewicz nalezy do grona tych Swietla-
nych duchdéw, tych mezow niespozytej zastugi, kto-



8

rzy w dniach upadku, w domu niewoli, hartowali
i umacniali dusze polska, krzepili watpigcych i do-

Eomogli mil jonom ﬁrzetrwaé szczeslwie do wiel-
iego dnia Zmartwychwstania.

Zycie i tworczo$¢ Henryka Sienkiewicza.

Henryk Sienkiewicz urodzit sie dnia 4 maja
1846 r. we wsi Wola Okrzejska na Podlasiu. Pocho-
dzit z rodziny szlacheckiej o tradycjach rycerskich,
to tez powiedzie¢ mozna, ze w jego tworczosci obja-
wit sie jak gdyby atawizm, duch i fantazja zotnier-
ska, odziedziczona po dtugim szerequ przodkow.
Dziecinne lata przyszty tworca ,, Trylogii“ spedzit
czeSciowo we wsi rodzinnej, czesciowo zas w We-
zyczynie, w _Stanistawowskiem, dokad przeniesli
sie jego rodzice po dokonaniu dziatow rodzinnych.
Do gimnazjum uczeszczat w Warszawie, a po zda-
niu matury zapisat sie w warszawskiej Szkole Gtow-
nej na wydziat filozoficzny. Juz za czaséw gim-
nazjalnych oddawat si¢ marzeniom o wspaniatej
rycerskiej przesztosci Polski. Jak sam opowiada,
juz w pierwszej klasie gimn. czesto chodzit do ka-
tedry sw. Jana w Warszawie i tam stawat w_gte-
bokiej zadumie przed pomnikami, portretami i po-
quar_ni rycerzy w zbrojach. ,,Sam nie wiem — pi-
sat Sienkiewicz — czy od tych rozmaitych pamia-
tek, od tych Eortret()w, od tych pomnikow, od tych
marmurowych twarzy, nie wial na mnie wowczas
wiatr minior]YCh wiekow stawy, sity, wolnosci —
i nie nanosit tych ziarn, ktore dfugo lezaty mi
w duszy, zanim wyrosty z nich moje powiesci
historyczne®.

Pocigg do pidra objawit sie w mtodym studen-
cie bardzo wcze$nie. Pragnat piérem pracowac dla
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dobra swoich rodakéw, trudem swoim pomnozy¢
0 ile moznosci sume dobrego na Swiecie. W 19. roku
zycia w liScie do przyjaciela napisat te charakte-
rystyczne stowa: ,,Jesli teraz jeszcze nie mam do-
sy¢ sity, to jg mieC musze, g zdobede ja przez cia-
gta prace nad soba, przez ciagty walke wewn?trz-
na, ktora zahartuje mojg wole i postawi silnym
do walki na SmierC i zycie, jakg kiedyS pragne
podjaC w imig idealizmu... Chce walczyC w imie-
niu tego, co nazywajg idealnem, pigknem i do-
brem... Proza zycia musi pociggna¢ wiele zlego,
wiele brudu i glupoty — dlatego, powtarzam, chce
walczyC przeciwko takiemu zyciu... Nie pragne je-
dnak rozegizaltowa¢ ludzkosci, azeby pienia poe-
tow na pierwszym kiadta planie, a nie zwazata na
nedze fizyczna, 'nie! tego nie chce... ale chce cos
idealnie jszego, co$ szlachetniejszego pierwiastku
przymieszaC do codziennego, tak zwanego prak-
tycznego zycia... te dwa $wiaty chce pogodzi¢ na-
przéd, a moze nawet jedynie, w sobie; czy mi sie
to uda, Bogu wiadomo*.

Za czasOw gimnazjalnych i uniwersyteckich nic
nie przepowiadato w Sienkiewiczu tej olbrzymiej
roli, jaka niebawem miat odegra¢ w, porozbioro-
wem zyciu swego narodu. Aleksander Swigtochow-
ski opowiada: ,Wsrod bogatego roju miodziezy,
dojrzewajacej w ulu Szkoty Gtownej, wczesnie
wyrozniaty sie rozmaite gatunki pszczot: widziates
leniwe trutnie, widzialeS pracownice, widziate$
matki, -ktdre kiedzs’ krolowac miaty. Rozwoj umy-
stowy biegt szybko, zdolnosci tez zarysowaty sie
wyraznie. Prawie kazda wydatniejsza tam glowa
nie znizyta sie pozniej pod srednig miare. Z ostat-
niego- trzechlecia szkoty wyszli : Chmielowski, Gto-
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waeki (Prus), Ochrowicz, Raljchman, Kotarbinski
i im, ktorzy w niej przerastali towarzyszow, albo
nie zawiedll wrdzb dobrych, albo je nawet przekro-
czyli daleko.—Byt wszakze w szczuptem gronie wy-
dziatu historyczno-filozoficznego student, ktory ni-
czem nie zapowiadat wysokiego talentu i zyt zupet-
nie poza tein wyborowem kotem. Pamigtam tylko,
ze idac raz z nim przez ulice, zdumiatem sie nad
jego biegtoscia, w rozpoznawaniu herbow na ary-
stokratycznych gmachach i karetach, oraz znacz-
nym zasobem wiedzy z historji rodzin szlachec-
kich. Byta to wszakze jedyna niezwykta w nim ce-
cha. Watty, chorowity, w audytorjum rzadko wi-
dziany, w zyciu studenckiem nie przyjmujacy
zadnego udziatu, przed egzaminami mocno zakito-
Bptany I na uboczu trzymajacy sie, zwracat na sie-
ie tak stabg uwage kolegow, ze gdy po skoncze-
niu uniwersytetu Kotarbinski upewniat nas Kilku,
ze Sienkiewicz napisat piekng powie$¢ ,,Na mar-
ne*, rozémialiSmy sie serdecznie i zapisali te wia-
domo$¢ na rachunek ztudzehn powiatowej sympatji
jednego podlesiaka do drugiego®.

Studencka powies¢ ,,Na marne“ przenosi nas
w_srodowisko miodziezy uniwersyteckiej w Kijo-
wie, ale mamy tu wyrazne echa wrazen autora z
warszawskiej Szkoty Gtownej. W utworze tym
opracowat Sienkiewicz problem psychologiczny na
szerszg skale i odmalowat dzieje mitosci studenc-
kiej, jako demonicznej, zywiotowej sity duszy
ludzkiej. Objawita sie tutaj wyrazna daznos¢ do
bardzo ciekawych kontrastow: Szwarc, student
medycyny, syn kowala, kocha sie w hrabiance i po-
siada jej wzajemnosc, ale obowigzek kaze mu zer-
wac z nig i ozeni¢ sie z ,,opetang przez mitosé- pot-
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wat jatkg“. Demoniczne, nieokietzane uczucie, jak
ogien, niszczy i spopiela doszczetnie szczescie oboj-
ga i bohater powiesci, zrazu peten sit i otuchy
W przysztosc, staje sig z biegiem czasu ztamanym
cztowiekiem, obojetnym na wszelkie radosci zycia.
Konkluzja pierwszej Powieéci Sienkiewicza jest
bardzo smutna; objawit si¢ w niej gryzacy, gorzki
pesymizm, tak znamienny dla pierwszego okresu
twarczosci autora ,,Quo Vadis“: ,,nadto, nadto wie-
le sit kitadziemy w gonitwie za mitoscig kobiety —
potem mito$¢ gdzie$s jak ptak odleci, a -sity ida
na marne*“.

Przeczytawszy te powiesC uwaznie, zauwazy-
my, ze miody autor juz bardzo wczesnie zastana-
wiat si¢ nad istota i zagadka ducha ludzkiego.
Spostrzezemy rownlez, ze juz w pierwszej, stu-
denckiej powiesci tkwig ledwo widoczne zarodki
przysztej ,, Trylogji“ — Swiadczy o tern nastgpuja-
cy ustep: ,Nieraz zdawato sie, ze od ziotego tta
legendy odrywa sie jakas posta¢ skrzydlata, ry-
cerz-husarz z krzywa szablg w dtoni, orli syn ste-
pow i watki. Machnat rekg i oczyscity sie stepy
z, tatarstwa; rezklbys, Krym dojrzysz i morze bte-
kitne za Krymem... Jak step szeroki, tyle piesni
0 jego czynach; a potem on, taki stawny, cho¢ tak
kochany, schylat czoto Brzed jaka$ postacig nie-
wiescia... on: to jaki$ Herburt lub Korecki“.
~ Zycie zaprzeg’rq niebawem Sienkiewicza do
zmudnej pracy dziennikarskiej. W ,,Przegladzie
Tygodniowym® pojawia sie caty szereg artykutdw
jego pidra. W r. 1875 zaczat Sienkiewicz pod pseu-
donimem ,,Litwosa“ drukowac feljetony tygodnio-
we, ktore zwrdcity na. siebie uwage szerokiego ogo-
tu cietoscia, trafnoScig sadu i postepdw emi prze’
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konaniami autora. Wraz z Bolestawem Prusem
oSmieszat w nich falszywa arystokracje, wotat
o zakfadanie spotek, bankow, szkotek, o budowa-
nie drog, regulowanie rzek i podnoszenie poziomu
o$wiaty wsrod ludu.

W rok po skonczeniu uniwersytetu wydat Sien-
kiewicz zbior opowiadan i szkicow p. t. ,,Humo-
reski z teki WorszyHy“. Mtody autor wykazat w
tych szkicach wielki talent, niezwykty zmyst arty-
styczny i Swietnie rozwiniety zmyst obserwacyjny.
Bohaterami zbiorku sg ludzie, na ktorych Sienkie-
wicz patrzyt od dziecka. Kilku pociggnieciami
piéra potrafi autor nakresli¢ trafng sywetke, za-
znaczyC ich cechy dodatnie i oSmieszyc wad&/. Ma-
my tutaj typ zubozatego szlachcica ze znakomitej
ongi rodzmy, Wilka Garbowieckiego, ktory bedac
wychowanym w duchu epoki pozytywistycznej,
nie dba o urodzenie,, ale chce byc pozytecznym o-
bywatelem. przyczyniac sie do szczescia, ogotu, a
zwiaszcza ludu, tej warstwy uposledzonej i ciem-
nej, to tez pragnie szerzy¢ oSwiate na wsi, zatozy¢
czytelnie i walczy¢ z obskurantyzmem swego oto-
czenia. Niestety, ginie w tej walce, zabity w poje-
d&/nku przez u herbéw anego pijaka. W ,,Humore-
skach“ mamy réwniez Swietng sylwetke Jana. Zto-
topofekiego, typowego marnotrawcy, zyjacego nad
stan. Zrujnowany ten panicz ratuje sie w ten spo-
sob od doszczetnej zagtady, ze sprzedaje swe
obszary kolonistom niemieckim, a przez to ubozy
kraj ojczysty. Ujemnej postaci rodzinnego pasozy-
ta przeciwstawiona jest dodatnia posta¢ Iwaszkie-
wicza, inzyniera, pochodzenia mieszczanskiego,
ktory jest pionierem przemystu fabrycznego. Gdy
tamten lekkomys$Inem marnotrawstwem ubozy
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Polske, ten uczciwa, rzetelng pracg ja bogaci. Gd
Ztotopolski wpuszcza na zagon ojczysty obcyc
przybtedow, jawnych wrogow Polski, chiopi zgta-
szajg sie don z oznajmieniem, ze od ,jasnie dzie-
dzica“ pragna kupi¢ ,krzyne lasu, zeby tylko tych
poganéw tu nie bywato®,. Sienkiewicz, podobnie
Jak Prus w ,,Placdéwce”, przeciwstawia tutaj szlach-
cicowi, lekkomysinie zaprzepaszczajgcemu skarb
narodowy, chiopa polskiego, ktéry instynktownie
ratuje ziemie polska przed zalewem niemieckim.
Widzimy zatem, ze ,,Humoreski z teki Worszyhy“
miaty spetniC role ostrzegawczg wobec polskiego
spoteczenstwa, bity ﬁoprostu w dzwon na trwoge
wobec zatrwazajgcych objawdw spotecznych. Sien-
kiewicz tutaj jest realistag w kresleniu postaci i sy-
tuacyj, wprowadza djalogi o gospodarstwie rolnem
i przemystowem, a cato$¢ jest przeniknieta du-
chem umitowania narodu, troska o jego przyszto$¢
i dobro; ze wszystkich kart tchnie najszlachetniej-
sza tendencja spoteczna.

Artyzm Sienkiewicza doskonalit si¢ i dojrzewat
coraz wigcej. W r. 1875 ukazat sig¢ ,,Stary stuga®,
a w rok potem ,Hania“. Oba te utwory zjednat
autorowi szeroki rozgtos, wzbudzajgc u wszystkic
czytelnikébw uznanie i podziw dla niepospolitego
talentu trzydziestoletniego ledwo autora. Zrozumie-
li wszyscy, ze si¢ pojawit talent powiesciopisarski
ogromnej miary, ktory sedziwemu Kraszewskiemu
nie tylko odbierze berto, ale go jeszcze przewyz-
SZ)&. W r. 1876 Sienkiewicz wyjechat z Warszawy.
Jak sam sie wyrazit, ,,przeﬂechal Niemcy, Francje,
catg dtugosC Anglji, przeptynat na wiosne burzli-
wy Atlantyk, a nastepnie, jak ptak na skrzydtach,
przeleeigt niezmierzone przestrzenie wielkiej kolej
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od Nowego Jorku do San Francisco i strzgsnat
{J/\I’/OCh z obuwia na brzegach Oceanu Spokojnego®.

Ameryce zabawit Sienkiewicz dwa lata. Zmiana
ta w jego zyciu przyniosta bardzo dodatnie plony.
Spoteczny horyzont autora. ,Hani* rozszerzyt sie
znacznie pod wplywem obserwacji rozkwitu
I wzrostu mtodej kultury w Stanach Zjednoczo-
nych, nie obarczonych zgrzybiatym balastem sta-
rej .cywilizacji. Ponadto nieustanne obcowanie z
pierwotng przyroda amerykanska, zycie wsrod
tych stepow bezkresnych, wsrdd tych puszcz nie-
przebytych zaostrzyto w artzéme w wysokim stop-
niu zmyst obserwacji. Sienkiewicz zrzuca z siebie
tyranje nerwow i naleciatosci zycia wiekomiejskie-
go. Dusza jego si¢ pogtebia, staje sie prosta, meska,
silng i coraz bardziej homerycka. Pod wptywem
oddalenia wzmaga sie tesknota do kraju i mitos¢
Polski. Nasuwajg mu sie ustawicznie pordwnania
miedzy szczeSliwemi, bogatemi i wolnemi Stanami
. Zjednoczonemi, a ziemig ojczysta,- zakutg w kaj-
dany niewoli, wydang na pastwe trzech katow;
Procz tego w Ameryce Sienkiewicz poznat olbrzy-
mig. wartos¢ si’% fizycznej, wrodzonej cztowiekowi
pierwotnemu, ktorego cywilizacja nie uczynita
jeszcze zniewieSciatym cherlakiem. W nowelach:
»Za chlebem® i ,,Orso* maluje pierwszych swoich,
sitaczow, z ktorych pozniej urosnie  olbrzymia
I wspaniata postac (Jrsusa z ,,Quo Vadis“. W Sta-
nach Zjednoczonych zetknq; sie Sienkiewicz z emi-
grantami polskimi z lat 1831, 1848 i 1863, ktorych
wptyw odbija si¢ na jego pozniejszej tworczosci.
W tym czasie ogtasza dalsze swoje arcydzieta, a
wiec ,,Szkice weglem®; ,Janka Muzykanta®; ,.Za
‘chichem*; ,Latarnika“r',Z pamietnika poznanskie-



EO nauczyciela“ i ,,Bartka Zwycigzce®. Utwory te,
reSlone z olbrzymim talentem, odtwarzajg ujem’-
ng strone zjawisk Swiata, przynosza rozdzierajace
obrazy nieszcze$cia. Wida¢ w nich wyraznie $lady
fermentowania duchowego autora. Hr. Tarnowski
zarzuca mu, ze jest ,,niekoniecznie zdrowym i sil-
nym*, a dalej, ze jest ,wrazliwym bardzo, .nerwo-

m, sktonnym do pesymizmu. Skitonno$¢ natu-
ralna, a prawie konieczna, zwazywszy nasze cza-
sy 1 stosunki, ale niebezpieczna, bo moze dusze
strawi¢ albo skwasic*.

Niebawem czas miat przynie$¢ nieoczekiwang
odmiane. "Sienkiewicz przeniost sie myslg i wyo-
braznig w czasy odlegte, bo w wiek siedemnasty
i napisat ,,Niewole tatarska™. Bohaterem tego utwo-
ru jest, mtody szlachcic, Aleksy Zdanoborski. Wy-
ruszyt on w $wiat, by zdoby¢ fortune i stawe, za
pomoca ktorej pragnie zyska¢ reke ukochanej Ma-
rysi. Na Ukrainie zacigga sie pod znak putkowni-
ka Koszyca i w bitwie z Tatarami ranny dostaje
sie do niewoli. Teraz dopiero ujawnia sie Jego nie-
ztomny hart duchowy. Zakochata sie w nim corka
pana jego, Sukymana, IHa, a ojciec, jej obiecat ry-
cerzowi chrzescijanskiemu oddac ja za zone, jesli
wiare swg porzuci — Zdanoborski opart sie jednak.
Przeszedt przez cate piekto mak, ale wiary swej
nie porzucit. Nakoniec wykug)i’ra go z niewoli Ma-
rysienka, dzieki ktorej wrdcit szczesliwie do ziemi
ojcow swoich.

»,Niewola tatarska“ jest wyrazng zapowiedzia
»1rylogji“. Prawy i nieztomny charakter Zdano-
borskiego g’est prébnym szkicem zelaznych cha-
rakterow Skrzetuskiego, Podbipiety, Wotodyjow-
skiego, tych prawdziwych rycerzy chrzescijan-



skich. Mamy tutaj Swietne, zywe, barwne obrazy
bitw, stepow, tudziez sceny z zycia naddnieprzan-
skich kozakow. Autor Swietnie nasladuje jezyk
z XVII. wieku, lubujacy sie w dtugich okresach,
wprowadza tez caly szereg wyobrazen, wiasci-
wych temu wiekowi.

W r. 1884 zaczyna w odcinkach ,,Stowa“ i ,,Cza-
su“ pojawiaC sie ,,Ogniem i mieczem®, powiesc,
przyjmowana przez szerokie rzesze czytelnikow
z goragczkowym zapatem i rosngcym z dnia na
dzien zachwytem. Utwor ten miat na ziemi polskiej
takie powodzenie, jakiego dotychczas nikt nie wi-
dziat, co jest ,tern dziwniejsze, ze w czasach, Kiedy
»Ogniem i mieczem* sie ukazato, powiesC histo-
ryczna zdawata sie byC skazang na zagtade. W .
1886 wyszedt ,,Potop®, a w r. 1887 ,,Pan Wotody-
jowski®. N :

Sienkiewicz ,,Ogniem i mieczem* zakroit zrazu
na mniejsze rozmiary, na jeden tom opowiesci z lat
Jana Kazimierza pt. ,,Wilcze gniazdo*“, ale w trak-
cie pracy powieS¢ ta rozrosta sie do objetosci
dwaoch sporych tomdéw. Zanim przystapit do pracy,
autor ,,Starego stugi“ zaznajomit sie doktadnie z
dziejami XVII. wieku, przeczytat dwczesne kroni-
ki, pamietniki, jak rowniez 1 dzieta historyczne,
traktujace o tej epoce. Bezposrednio podniecit wy-
obrazni¢ naszego genjalnego powiesciopisarza ma-
ty, tacytowski szkic Kubali p. t. ,,Oblezenie Zba-
raza“. szkicu tym znajdujemy kilka zdan o bo-
haterskim czynie Skrzetuskiego. Jako dwudziesto-
letni miodzieniec Sienkiewicz rozczytywat si¢ z za-
patem w pismach Stowackiego, ktory byt jego ulu-
bionym poetg. W r. 1866 ukazaty sie pisma po-
$miertne autora ,,Balladyny“, a wsrdd nich frag-



menty ,,Beniowskiego®, ktore niewatpliwie zwro-
city "uwage Sienkiewicza na stepy ukrainskie
i sktonity do rozmyslan nad stosunkiem Polski do
kozaczyan. W ,,Beniowskim* spotykamy tez obra-
zy bitw, kresSlone z niestychanym rozmachem, z
nadzwyczajng plastyka, jak gdyby byly wyrwane
z ,,Ogniem i mieczem*. Spotykamy rowniez pierw-
szy zarys postaci Zagtoby 1 Podbipiety:

,Dalej siedziato dwdch pandw na ziemi

Na jednym zupan byt, skora i kosci,

Drugi, otyty i z rubinowymi

Policzki, peten w sobie wielmoznosci,

Przepijat gto$no do drugiego dzbanem®.

Boreisza, Ow rubaszny, opasty szlachcic, jak
mowi Stowacki, miat ,bardzo grzmigca, wielka
stawe z picia“ i ,,z chudym si¢ na czas potaczyt
kolegg“ — para ta, wedtug wszelkiego prawdopo-
dobienstwa, stata sie w wyobrazni Sienkiewicza
zarodkiem Zagtoby i Podbipiety. Doda¢ nalezy, ze
jeszcze w Ameryce Sienkiewicz poznat emigranta
polskiego, pana Korwina Piotrowskiego, ktory stal
sie rowniez pierwowzorem Zagtoby. Procz tego da
sie prze[zrowadzui analogja miedzy Zagtobg a szek-
spirowskim Falstaffem. W ,,.Beniowskim* spotyka-
my dalsze podobienstwa, a wiec stepowa grota Sa-
wy, mato ,widziana i wiadoma komu“, przypomi-
na mocno siedzibe Horpyny, a sama Horpina jest
blisko spokrewniona z Ukrainkg Hudyma, ktéra w
VI. piesni ,,Beniowskiego* bierze udziat w bitwie.
Nasuwa, sie pytanie, dlaczego Sienkiewicz

zwrocit sg do wieku XVII-go? Oto Polska nie by-
fa wprawdzie wowczas najpotezniejszg i najszcze-
$liwsza, przeciwnie, bity w nig straszne pioruny
nieszczesc, ale w tych przetomowych czasach w
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calej petni zajasniaty wielkie, hartowne, nieztomne
charaktery wielkich 'Polakow, ktoérzy uchronili
Rzeczpospolita ocl zalewu Kozakow, Tatarow,
Turkéw 1 Szweddw. Pojawili sie wielcy ludzie
obok ptazéw w ciele ludzkiem, a wiec Czarniecki,
ks. Kordecki obok Opalinskiego” i RadziwiHow.
Wielkie triumfy na polach’bitw sgsiadujg w ,,Try-
logji* ze straszliweini kleskami, a wiec mamy Pi-
fawce i Czestochowe, Korsun i Beresteczko, Kamie-
niec Podolski i Chocim.

.Sienkiewicz w ,,Trylogji* miesza prawde hi-
stor)écznq ze zmysleniem, obok obrazéw i scen Sci-
$le historycznych, daje wysnute z tworczej fanta-
zji. Bardzo czesto przytacza rozmowy, ktore dosko-
nale obrazuja dang chwile dziejowa, zawarty jest
w nich jak gdyby sad dziejow, wzglednie sgd 0so-
bisty autora o wypadkach historycznych, bohate-
rach, cnotach i winach poszczegdlnych postaci.
Przytacza rowniez dostownie listy i dokumenty,
raz praiwdziwe, drugi raz zmyslone, ale nigdy nie
tracace uroku prawdopodobienstwa.

Osnowa wszystkich czesci ,,Trylogji“ jest zu-
petnie analogiczna. Poréwnujac postaci Skrzetu-
skiegp, Kmicica i Wotodyjowskiego, widzimy, ze
gldbwnym bohaterem jest zawsze dzielny rycerz,
ktory kocha ojczyzne nad zycie i ostatnig krople
krwi dla jej szczeScia gotow jest z zyt wytoczyc.
Poniewaz jest nieustraszonym w boju I niezrowna-
nym mistrzem w szermierce, przeto drzg przed nim
wrogowie Polski. Kazdy z tych bohateréw kocha
wybrang dziewczyne, jasniejacg petnym urokiem
cnot niewiescich {Helena Kurcewiczéwna, Olenka,
Basia). Bohater powiesci posiada jej wzajemnosc,
ale gdy ma do wyboru stuzbe ojczyznie tub ko-
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chance, po$wieca swag mitos¢ dla dobra ojczyzny.
A wiec Skrzetuski, mogac sie potgczy¢ z ukochana,
gdy trzeba stuzyc zagrqione{)_ojczyénie, bez wa-
hania poswieca prywate i osobiste szczescie. Kmi-
cic w momencie, gdy moze- odzyskaC Olenke,
otrzymuje list z wezwaniem, by niezwtocznie szedt
na wroga — i idzie. Wotodyjowski, nie mogac
znieS¢ hanby, jaka spada na Polske, postanawia
nie wyda¢ Kamienca w rece tureckie i wysadza sie
wtaz z twierdzg w powietrze, cho¢ wie, ze to be-
dzie zabojczym ciosem dla Basi. Gtowny bohater
powiesci ma zawsze rywala, ktory pragnie posigsé
wybrang przezen kobiete, — sg nimi: Bohun, Bogu-
staw Radziwitt i Azya Tuhajbejowicz. Rywalowi
udaje sie kochanke porwaé, ale zawsze w koncu
szczeSliwy zwrot pozwala bohaterowi wybrang
serca odzyska¢, poslubic i zy¢ szczesliwie u jej bo-
ku. ZaznaczyC nalezy, ze o ile osnowa w ogolnych
zarysach jest w trzech gtéwnych czesciach ,, Trylo-
gji.“ ta sama, to jednak w szczegGtach widzimy
znaczne roznice.

Wszystkie postaci powiesci rozpadajg sie na
dwie wyraznie od siebie odgraniczone i przeciw-
stawione sobie grupy. Pierwsza grupa, sympatycz-
na. nam, w chwilach kataklizmu dziejowego staje
po stronie ojczyzny, druga zas$ taczy Sie z wrogami
I popiera ich usilnie. Postaci te sa. takze wzgledem
sieble osobistymi wrogami i zwalczajg sie wszel-
kiemu sposobami. Gtowny bohater nalezy do gru-
py pierwszej, goragco mitujacej ojczyzng, Jego
wrog i rywal — do drugiej. Przez catg powiesC
snu je sie podwdjny watek: watka dwoch Smier-
telnych wrogow, rywalizujacych o ukochang ko-
biety i bj dwoch nieprzyjacielskich armji. Zwy-
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ciezg zawsze sprawa dobra, zbozna i Swieta —
i tem sie thumaczy 6w podniosty, dodatni wphyw,
jaki wywiera na czytelnika lektura ,,Trylogji®,
tora kazdego uczy jasno patrze¢ na Swiat i wie-
rzy¢ w ostateczng sprawiedliwos¢ dziejowa.

Procz gtdwnej postaci kresli Sienkiewicz caty
tlum zywych, plastycznych postaci drugo- i trze-
cioplanowych. Gtowni bohaterowie charakteryzo-
wani sg prze autora obszernie i szczegétowo, ma-
my opis ich wygladu, znamy ich usposobienie,
sktonnosci, zamitowania i wady. Gtowny bohater
jest zawsze sympatyczny, jego rywal naogét nie-
sympatyczny, cho¢ i dodatnich cech mu nie brak.
Wszystkie postacie sg niezmiernie zywe, a to dla-
tego, ze autor przedstawia je nam w ruchu, w zy-
ciu, kresli wyraziScie ich gesty, wyraz twarzE(/,
wkiada w ich usta charakterystyczne zwroty, tak,
ze jezyk kazdego z nich jest na wskro$ indywidu-
alny. ‘Sienkiewicz wprowadza takze czesto thum,
rownie jak poszczegolne jednostki, zywy, plastycz-
ng_i ruchliwy. Thum ten jest r!ajczescieLt’rem scen
zbiorowych,  zawsze r%kq mistrza nakres$lonych.
Kazda wystepujgca osoba ma kilka zasadniczych,
wyrazistych rysow, ktére nam zawsze utrwalajg
sie w pamieci. lle raéy si% pojawig na widowni —
tyle razy autor je podkresla, ale nigdy nie powta-
rza sie niepotrzebnie. Rysy te sg dodatnie i u jemne,
powazne i Smieszne i wnoszg do powiesci ogromng
rozmaitosg. Osqbnngrupe stanowig postacie humo-
rystyczne, a wiec Zagtoba, Roch Kowalski, Char-
tamp, Kiemlicze, Rzedzian i inni. Na czoto wysu-
wa sie oczywiscie pan Onufry Zagtoba, kreacja
wprost niezrownana, nad ktorg lepszej nie podo-
bng wprost sobie wyobrazi¢. Jest to gruby szlach-
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cic z bielmem na oku i dziurg w czole, przez ktorg
przeSwieca naga ko$¢, rubacha, przechera i kiam-
ca pierwszej wody, majacy wielkg sktonnos¢ do
kufla; tchorzliwy z natury, w niebezpieczenstwie
potrafi by¢ rozpaczliwie odwaznym, ale zawsze
woli raczej fortelami wywik}a¢ sie z groznego po-
tozenia. Mimo wszystkich wad trudno pana Zagto-
by nie kocha¢, albowiem ma szczere, dobre, praw-
dziwie zlote serce. Kontrastem pana Zagtoby jest
pain Longinus Podbipieta, majacy na sobie widocz-
ny odcien komizmu. Wzrostu olbrzymiego i herku-
lesowej sity, jest nieSmiaty, matomowny, stodki,
sktonny do wzruszen serdecznych i wzdychan. Ale
na polu bitwy, w zawierusze, zmienia sie nie do
poznania, tamie zebrg_ Pul jamowi, jednym zama-
chem scina trzy gtowy tureckie; jego Kobyta in-
flancka stara sie mestwem dordéwnaC swemu panu.
Sienkiewicz kocha si¢ w postaciach meznych du-
chem, o nieztomnych charakterach i silnych cia-
fem. Takie postacie wysuwa na plan pierwszy
i kresli ze szczeg6lnem zamitowaniem. Cate mi-
strzostwo pidra Sienkiewicza ujawnito sie w obra-
zach bitw. Wszystkie te obrazy malowane sg z nie-
stychang plastyka. Kazda bitwa odznacza sie od-
miennym charakterem, zawsze zdaje sie nam, ze
jestesmy naocznymi $wia dkami Smiertelnych za-
pasow dwdch wojsk, widzimy rozmieszczenie po-
szczegOlnych oddziatow, stanowiska wodzow, atak,
starcia wybitnych jednostek i zakonczenie krwa-
wej rozprawy. Niechetnie maluje autor kleski
wojsk polskich, to tez najczesciej zbywa je ogol-
nikowemu niedomowieniami. | tak w ,,Ogniem
I mieczem*“ Wierszult opowiada swym towarzy-
szom o sromie Pitgwieekim, w ,,Potopie* Stanistaw
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Skrzetuski o zdradzie pod Ujsciem, Wotodyjowski
0 klesce pod Warszawg w bitwie ze Szwedami.
Niepospolite mistrzostwo okazat Sienkiewicz w
Srodkach wzruszen, jakiemi dziata na czytelnika.
Kaze'mu trwozyC sie o los bohatera, czesto usuwa
go w krytycznym momencie z przed oczu, tak, ze
czytelnik nie wie, co sie z dang postacig stato.
Whprowadza tez kleski i triumfy, kaze drzecC sercu
czytelnika radoscig lub smutkiem, kresli obrazy,
tchnace straszliwg groza, najczesciej obrazy Smier-
ci (np. Smieré Podbipietﬁ), ale dla kontrastu malu-
je obrazki Swietlane, tchngce szczesciem i wese-
em. Wzrusza nas tez Sienkiewicz, malujgc uczucia
mitosne, dajac sceny humorystyczne, lub otwiera-
jac nam unosciez dusze ludzkie, pasu jace sie w
walce wewnetrznej. Wszystkie sceny,, wszystkie
postacie tchng zyciem i prawda, Swiadczac, ze au-
tor Swietnie wnikngt w ducha wieku. Sienkiewicz
na kazdym kroku zaznajamia nas z Owczeshemi
wyobrazeniami, przesgdami, wierzeniami, odtwa-
rza. wiernie dwczesne zycie na dworach magnac-
kich i we dworkach szlacheckich, maluje lasy,
pola, stepx, pustynie, wprowadza do domow za-
Jezdnych, kosciotow i stannic kresowych.

Po ,,Trylogji* Sienkiewicz napisat matg humo-
rystyczng nowele p. t. ,,Ta trzecia®, a potem wydal
obszerng powies¢ p. t. ,,Bez dogmatu“ (1891).
W ,Trylog.fi“ gtownie pracowata fantazja autora
— tutaj zas inna wiadza przyszta do gtosu: reflek-
sja analityczna. Tam zajmowat si¢ Sienkiewicz
zbiorowg dusza polskiej warstwy szlacheckiej
XVII. wieku, tutaj za$ si¢ zajat wspotczesng sobie
duszg wysoce inteligentnej jednostki ze schytku
XI1X, winku. Bohaterem powiesci jest Leon Pio-
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szowski, szlachcic polski, bardzo bogaty wiasciciel
dobr, wyrafinowany schytkowiec 1 neurastenik.
Nie wierzy w nic, nie posiada zadnego dogmatu,
zadnej osi duchowej, dlatego tez nie ma zadnego
celu, dla ktorego mogthy zycie poswieciC. To sa
przyczyny, ktore czynig go wysoce nieszczesliwym
cztowiekiem mimo Swietnych warunkow, albo-
wiem dzieki bogactwu zycie urzadzit sobie bardzo
wygodnie. Moze urzeczywistni¢ wszystkie swoje
zyczenia, ale niezdolno$S¢ do trwatego i produktyw-
nego zajecia sie jaka$ powazna pracg sprawita, ze
rozwinera sie w nim nader niebezpieczna choroba
duchowa: brak woli. Ptoszowski nie umie chcieé,
nie potrafi nigdy sie zdoby¢ na jaki$ stanowczy
I energiczny krok, czas traci na ciggiem analizowa-
niu swoich przezy¢ duchowych. Posiada niepospo-
lite zdolnosci i gdyby nie brak woli, mogtby by¢ bar-
dzo pozytecznym cztonkiem spoteczenstwa — nie-
stety, z powodu wad swoich marnuje sie zupetnie.
Sam siebie nazywa ironicznie ,,genjuszem bez te-
ki“. Swoje przezycia duchowe swietnie odzwier-
ciedla w swym pamietniku. Analiza ta jest tak sub-
telna i misterna, ze krytyk francuski Brunjiere po-
rownywat jg z rozszczepieniem wiosa na czworo.
Ale Ptoszowski nie tylko sam dla siebie jest nie-
szczesciem m— jest niem takze i dla swego otocze-
nia. Jedna tylko rzecz moze go na trwate zajmo-
wacé: mitos¢ i kobieta. Swatali go z piekng 1 za-
mozng panng Aniela, ktéra go calem sercem Kko-
chata, ale Ptoszowski nie miat w sobie dos¢ sta-
nowczosci, aby wyciagna¢ po nig reke. Wahat sie
tak dtugo, dopoki Anielka nie wyszta za Kromic-
kiego. Wowczas dopiero dziedzic ,,Casa Osoria“
zrozumiat, jak wielki skarb utracit. Niestety, zal

-~
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przyszedt za pdzno. Ptoszowski podat Anielce mysl
rozwodu, lecz ona, wychowam w kulcie dogma-
tow religijnych, nie chce ani stysze¢ o uniewaznie-
niu raz zawartego matzenstwa. Gdy Anielka umie-
ra, Ptoszowski wystrzatem z rewolweru odbiera so-
bie zycie. Sienkiewicz napisat ,,Bez dogmatu“ dla
przestrogi, widziat bowiem, ze w Polsce mné-
stwo sit spotecznych zmarnowato sie skutkiem nie-
dowtfadu woli meskiej i nadmiernej analizy ducho-
wej. Przestroga okazata si¢ mato skuteczng, albo-
wiem Ptoszowski stworzyt w zyciu caty legjon so-
bowtdréw, nasladujacych jego analize 1 ciggte nie-
zdecydowanie, ktorzy wmawiali w swoje otocze-
nie, ze nie majg dogmatu i niczego nie potrafig
chciec.

Ujemnemu typowi Ptoszewskiego przeciwsta-
wit Sienkiewicz w ,,Rodzinie Potanieckich® dodat-
ni typ Stanistawa Pofanieckiego. J est to cztowiek
biegunowo odmienny od tamtego. Nie traci czasu
na analize duchowa, nie wie, co to brak woli, prze-
ciwnie, caty az Kipi energijq. Woprawdzie w Belgji,
gdzie sie ksztatcit na politechnice, zetknat sie ze
»Schytkowcami® i rozmaitymi ujemnymi objawami
~fin-de-siecrizmu®, ale si¢ temu opart szczesliwie,
czujac instynktownie, ze to droga w_przepasc.
Przysposobiony jest doskonale do walki zyciowej
i wie, czego nalezy wymagaC od zycia i jakie jest
zadanie cztowieka na ziemi. Posiada dom komiso-
wy i dorabia sie¢ majatku. Nie zapetnia mu to je-
dnakze catego zycia. Stara sie o reke panny Mary-
ni Plawiokiej i zyskuje jej wzajemnosc. Sg wpra-
wdzie przeszkody, ale Potaniecki szczeSliwie je
przezwycieza i staie na kobiercu $lubnym z uko-
chang. Przedtem byt indyferentnym na punkcie re-
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ligji, teraz za$ pod wptywem wierzacej kobiety
przeistacza sie duchowo i wraca do dogmatow reli-
gijnych i do ,,stuzby bozej““ w mysl nauk kosciota.
Przez jaki$ czas mysli o zatozeniu fabryki perka-
likdw, ale potem rzuca ten plan i wraca na. role, do
Krzemienca, do wiasnosci swojej zony, aby oraé
i siaC, jak jego przodkowie. Wyrazitt tutaj autor
mysl, ze wszyscy Polacy powinni strzec ziemi pol-
skiej, jako niewzruszonej podstawy swego bytu,
jako warsztatu pracy'narodowej, bo bez ziemi nie-
ma szczescia pod stoncem.

_Potaniecki jest wprawdzie cztowiekiem szor-
stkim i sam o sobie mowi, ze jest ,wyciosany
z %rubszego materjatu“, ale ma duzo zalet, posiada
dobre serce, potrafi by¢ tkliwy, ma duzo czutosci
dla matej Litki, zatuje jej bardzo po Smierci i tymi
rysami zljﬁednywa sobie sympatje czytelnika. Obok
Potanieckiego nakreslit Sienkiewicz w tej powiesci
caty szereg ciekawych postaci, charakteryzujacych
zycie Warszawy, a raczei1 je& warstwy najwyzszej,
uprzywilejowanej, u schytku ubiegtego wieku.
A wigc mamy tutaj obok Maryni Plawickiej i Lit-
ki, matke tej ostatniej, pania Emilje, zbankruto-
wanego szlachcica, pape Ptawickiego, aferzyste
Maszke, schytkowca 1 zneurastenizowanego deka-
denta Bukackiego, poete Zawitowiskiego, profesora
Waskowskiego, mistyka, wierzacego, ze Stowianie
odrodza ludzko$¢, dalej panig Broniczowa, panno
Linete Castelli i caty szereg innych osob. Sienkie-
wicz wykazuje, ze wsrod tych wszystkich ludzi
w straszliwy 1 przerazajgcy sposob- rozpanoszyt sie
fatsz, ktory zyskat sobie prawo obywatelstwa i w
skutkach niszczy i rujnuje egzystencje ludzkie, a
CO najgorsze, msci sie na istotach zupetnie niewin-
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nych. Wytykajac i pietnujac ten fatsz, Sienkiewicz
nawotuje ogdl do poprawy charakteréw, do ulep-
szania_I uszlachetniania serc, do obrony od zepsucia
ostatnich twierdz polskosci — doméw polskich.

. W rok po "“Rodzinie Pofanieckich® ogtosit Sien-
kiewicz ,,Quo Vadis®, arc¥d2|e%o, ktore” mu przy-
niosto wszechswiatowg stawe. Jak dla napisania
~-Ogniem i mieczem“ bezpoSrednia podnietg byty
»ozkice* Kubali, tak dla ,,Quo Vadis* historyczny
»Profil Nerona“, napisany przez Jozefa Szujskie-
go. Dzietko to zwrdcito uwage Sienkiewicza na e-
poke Nerona i na jej olbrzymie kontrasty ideowe.
Jak przed ,,Trylogja.” pojawita si¢ ,,Niewola tatar-
ska“, zapowiadajgca jg niejako — tak przed ,,Quo
Vadis* Sienkiewicz ogtosit ,PojdZmy za Nim",
przesliczng powies¢, w ktérej mamy przeciwsta-
wienie dwu Swiatow: gingcego Swiata rzymskiego
i chrzescijanskiego, budzacego si¢ do zycia, wycia-
%ajqcego mtode ramie po Swiatowtadne berto. .

snowa ,,Quo Vadis“ jest w ogolnych zarysach ta-

ka sama, jak w ,,TrylogLi“. Podobnie jak tam, tak-
ze 1 tutaj mtodzieniec kocha dziewicg, pragnie ja
o$lubié, lecz zjawiajg sie przeszkody, nagte nie-
ezpieczenstwa., nagty i nieoczekiwany ratunek,
lecz ostatecznie bohater powiesci poslubia ukocha-
ng i zyje z nig szczeSliwie. Winicjusz — gtéwny
bohater ,,Quo Vadis“ — przezywa gtebokie prze-
obrazenie wewnetrzne, zmieniajgce go do gruntu,
podobnie jak Kmicic. Jak w ,, Trylogji" tak I tutaj
mamy przeciwstawione sobie dwa biegunowo roz-
ne $wiaty, jeden nam sympatyczny, drugi niesym-
patyczny— Swiat poganski i Swiat chrzeScijanski.
Olbrzymie imperjum rzymskie zbudowat zimny,
logiczny, nieubtagany rozum; on to zaprowadzit
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na jego_obszarach tad, karnos¢, sprawnosc¢, lecz
caly swiat jeczat pod jarzmem ucisku, Kktory nie
uznawat praw do zycia u podbitych narodéw, to
tez w szerokich masach ockneto sie serce i zaprote-
stowato w imi¢ Chrystusa przeciw orgjom i zbro-
dniom, szalejgcym na gruzach walacego sie starego
Swiata. Na czele poganskiego Swiata stoi potworn
Nero — na czele chrzescijan $w. Piotr. Obok nic
grupuje sie caty szereg postaci drugo- i trzeciopla-
nowych, ktore budza w nas zdumienie swoja Ela-
styka i prawda psycholongcznq. Sa to kreacje, kto-
re wiodg nas na szczyty kunsztu pisarskiego. Obok
strasznego, rozpasanego i okrutnego Nerona — wy-
tworny Petronjusz, bogaty patrycjusz rzymski,
ktory nadewszystko ukochat piekno. Seneka o nim
mowi: ,,Dowodzi¢ mu, ze popetit zty uczynek,
jest to tylko czas traci¢“. A dalej: ,,Petronjusz za-
tracit ten zmyst, ktéry zte od dobrego odréznia; do-
wiedz mu, ze postepek jest szpetny, wowczas za-
wstydzi sie*. Te stowa sg kluczem do poznania isto-
ty Petronjusza. Nie wierzy w istnienie sprawiedli-
wosci, albowiem mowi raznie: ,Swiat stoi na
oszustwie, a zycie jest ztudzeniem; dusza jest tak-
ze ztudzeniem®. Neronowi pochlebiat, ale tak
zrecznie, ze Nero nigdy nie spostrzegt, ze Petro-
njusz naprawde kpi z niego. Zycie urzadzit sobie
o0 ile moznosci jak najwygodniej. ,,Lubie — mowit
Winiejuszowi — ksigzki, lubie poezje, lubie piekne
naczynia. Mnie dobrze w domu wsrod arcydziet.
Wiem, ze w zyciu nic juz wiecej nie znajde nad to,
com znalazt. Smieré przyjatbym jako koniecznos¢,
z tern prze$wiadczeniem, ze niema na catym Swie-
cie takich jagdd, ktérychbym me skosztowat. Nie
spiesze sie, ale tez nie bede sie ociggat, postaram
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sie tylko, by mi byto do ostatka wesoto®... Gdy go
namawiano, by przyjgt chrzescijanstwo, odpart:
»Nie, ja wiary chrzescijanskiej nie przyjme, choc-
by w niej tkwita prawda i madros¢ zarowno ludz-
ka jak boska. To wymagatoby trudu, a ja sie nie
IUbI? trudzi¢. To wymagatoby zrzeczen, a ja sie
nie lubie niczego w zyciu zrzeka¢, W Olimp nie
wierze, ale go sobie urzadzam na ziemi“. Petro-
njusz, jak widzimy z_iggo_yvyznar'l, jest-wytworem
rozktadajacej sie cywilizacji rzymskiej. Nie potra-
fi odroznic zta od dobra, wie tylko, co jest piekne,
a co szsnetne. Chory jest rowniez na brak woli. Je-
dnem stowem, jest typowym dekadentem u schyt-
ku XIX. stulecia.

Winicjusz taczy dwa Swiaty, poganski i chrze-
Scijanski. Przed nawrdceniem szalejg w nim te dzi-
kie instynkty saniolubstwa i samowoli, ktore byty
niejako duszg poganskiego Rzymu, a po nawrdce-
niu — to istota zmieniona do gruntu, przejeta do
gtebi zarliwg wiarg pierwiszych Chrzescijan. Obok
niego mamy przecudng Fostaé LI(?]I, tora jest
uosobieniem niewiesciej stodyczy, dobroci i szla-
chetnosci. W Urzusie mamy nowe wecielenie tak
ulubionego przez Sienkiewicza sitacza. Humory-
styczng qu_ta(:la jest Grek Chilo Chilonides, filo-
zof ,,wielki i zapoznany“, tak skromnie o sobie mé-
wi. Dla zarobku z chciwosci odda je sie podtym
I brudnym zajeciom, jest szpiegiem i szubrawym
donosiclelem, zostaje  pozornie chrzescijaninem,
wydaje, chrzescijan na meki, lecz wkoncu si¢ na-
wraca | sam przyjmuje dobrowolnie palme me-
czenska. Plastyka w obrazach, nakreSlonych reka
genjalnego mistrza, doszta w ,,Quo Vadis* do pote-
gi niemal nadludzkiej. Takie obrazy, jak np. pozar



Rzymu, meczarnie chrzescijan, walka Urzusa z tu-
rem, nie maja, sobie nic réwnego-. Z catego dzieta
tchnie ta wielka i krzepigca nas wiara, ze duch
zwycigza materje, a dobro- triumfuje ostatecznie
nad ziem. Sienkiewicz wykazat w swej genjalnej
powiesci na zywych ludziach, ze Rzym rnusiat ru-
na¢ mimo kolosalnej armji i zelaznych karbow, w
jakich trzymat Swiat caly, a wiadzg jego na miej-
scu rozbestwionego Nerona rnusiat zosta¢ cichy,
i:)okorny i skromny rybak galilejski. Potwor w
udzkiej skdérze minat ,,Jak mija wicher, burza, po-
zar, wojna lub mor, a bazylika Piotra panuje do-
tad z wyzyn Watykanskich miastu i $wiatu*.

Po ,,Quo Vadis“ Sienkiewicz wydat , Krzyza-
kow“, powies¢ historyczng z czasow, kiedy Polska
kwitta szczesliwie pod rzadem Jagietty. ,,Nadmiar
sit rozpiera catg spotecznos¢” — pisze autor. Caty
narod rwie ,,niepowstrzymanym pedem do jakie-
gos$ niezmiernego dorobku“. Lecz dla mtodego pan-
stwa polskiego prawdziwem przeklenstwem byt
Zakon krzyzacki, zdradziecki, dazacy do ztamania
potegi polskiej. Jak w ,,Trylogji* i w ,,Quo Vadis*
mamy tu dwa walczace ze sobg biegunowo rézne
i przeciwstawione sobie Swiaty — polski i krzy-
zacki. W S$wiecie polskim maluje Sienkiewicz
wszystkie warstwy narodu, szczegolniej za$ zycie
rwacej sie do czynu wiodyczej szlachty. Rozmai-
tosC postaci bardzo wielka. Mamy dwie kontrasto-
we postacie dziewczece, Danusie i Jagienke.
W pierwszej odzwierciedla sie mitos¢ nadziemska,
w drugiej ziemska. Obok nich mamy caly szereg
innych figur, a wiec olbrzymiego Juranda ze Spy-
chowa, jedna z najtragiczniejszych postaci, jakie
Sienkiewicz nakreslit, dalej Macka z Bogdarnca,
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Zbyszka, Zycha zc Zgorzelic, ksiedza opala, ksiez-
ng Danute 1 wiele innych. Zycie XV. stulecia malu-
je Sienkiewicz w dtugim/ szeregu obrazow rodzajo-
wych, a wiec pokazuje nam owczesnych ludzi w
kosciele i w podrézy, w domu i w gospodzie, na
polu bitwy i po uczcie. Nad kazda scena, kazda
sytuacja panuje wielki epicki spokdj; autor prze-
strzegal tutaj wiecej, niz w innych powiesciach,
przedmiotosci, co wyszto ,,Krzyzakom™ na korzysc
I sprawito, ze to arcydzieto ze wszystkich powiesci
Sienkiewicza najbardziej jest zblizone do epopei.

Piszac ,,Krzyzakow", miat Sienkiewicz szcze-
golnie wielkie trudnosci jezykowe do przetamania.
Dla ,,Trylogji“ i ,,Quo Vadis“ miat wszystko w
Zrodtach gotowe, a wiec stat otworem Pasek i Ho-
racy, Tacyt i kronikarze ukrainscy , apokalipsa
i Morsztynowie, mogt czyta¢ cate stosy listow, ka-
zan, méw, z ktorych wygladato prawdziwe oblicze
XVII. stulecia i czasow Nerona. O ile chodzito o
wiek XV, sprawa przedstawiata sie inaczej. Nie
miat Sienkiewicz zadnych zrodet w jezyku narodo-
wym, pouczajgcych o mowie i mysli owczesnej, a
sztywna tacina Dlugosza wystarczy¢ tu nie mogta.
Ale autor ,Quo Vadis“ przetamat te trudnosci.
Zwrocit sie do skarbow naszej gwary ludowej, a w
szczegolnosci  zakopianskiej, Kktora odznacza sie
ogromnym konserwatyzmem, a wiec moze ponie-
kad zastapiC przecietny typ jezykowy okoto r.
1400. Tym wiasnie jezykiem przemawlajg polskie
postacie w ,,Krzyzakach®.

W ciggu catego swego zycia Sienkiewicz od-
bywat liczne podroze, a owocem ich sg ,,Listy z po-
drozy“ (z Ameryki), tryskajace dowcipem, werwg
i kipigce mtodoscia, tudziez w spokojniejszym to-
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nie trzymane ,,Listy z Afryki“. Autor ,,Quo Vadis*
pisat réwniez utwory dramatyczne i zostawit po
sobie mnostwo artykutow i rozpraw.

Sienkiewicz probowat takze osnu¢ nowa trylo-
gje na tle odsieczy wiedenskiej, ale zamiar sie nie
udat. Napisat tylko pierwszg cze$¢ p. t. ,,Na polu
chwaty*, ktora konczy sie w momencie, gdy woj-
sko polskie rusza w pochdd pod Wieden. Powiesé
ta nie wywotata silniejszego wrazenia. Postacie
I epizody powtarzajg sie z pierwszej trylogji i w
Bor(’)wnaniu z tamtemi tracg bardzo wiele, sg tylko

lademi kopiami.

Na tle wypadkéw rewolucyjnych z 1905 roku
napisat Sienkiewicz nowg powies¢ P t. ,,Wiry*
(wydane w r. 1910), w ktorej nakreslit wdzieczny
obraz wsi polskiej. Gromit réwniez ,,folge”, ktora,
zdaniem autora ,,Wirow", zawsze tkwi na dnie du-
szy polskiej i jest zrodtem wielu nieszczesC. Ale
mimo ciezkiego potozenia nie nalezy tracic otuchy
ani wiary w przysztos¢, bo na dnie duszy polskiej
lezy takze heroizm, ktory sie oprze wszelkim bu-
rzom i prze$ladowaniom:

»Pod tymi wirami, ktore sic? krecg na powierzchni na-
szego zycia, jest wiecej, niz gdzieindziej, bo jest bezdenna
glebia cierpienia. Niema poprostu na swiecle wigkszego
nieszczescia, niz nasze. U nas ludzie budzg S|F rano i idg
z ptugami w pole, idg do fabryk,"za tawy sklepowe i do
wszel |ego rodzaju 'pracy hi—i'w bolu. Idg spa¢’ w bolu™.

»A dlaczego tak cierpihry? Przecie zaraz jutro mogli-
bySmy odetchna¢, moglibysnty by¢ szczesliwi, Dos¢ kazde-
mu 8(_)W|_ed2|ec Jej, te] Polsce: , zanadto_mnie bolisz, wigc
sie Ciebie_wyrzekam 'i od dzi$ chcg o Tobie zapomniec.
Ajednak nikt tego nie mowi, .

»A jesli tak, jesli wolimy cierpie¢, niz jej sie wyrzec
— wiec ona zyje w kazdym z nas, we wszystkich razem
i przezyje wszystkie wiry na’$wiecie*.
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WA m?/,_ $cisniemy zeby i bedziem cierpie¢ dla Ciebie,
Matko, dalej i my — a jesli Bog tak zechce, to i nasze wnu-
ki — i nie wyrzeczemy sig nie tylko Ciebig, ale i nadziei".

Sienkiewicz napisat rowniez powiesc dla mtodziez
t. ,W pustyni i w puszczy“, nadoskonalsza, jaka polska
literatura dla miodziezy posiada. Ostatnig powiescia Sien-
kiewicza byly ,Legjony“. Autor nie skonczyt jej z powo-
du wybuchu "~ $wiatowej woLny. Umart w Vevey w Szwaj-
carji dn. 15 listopada 1916 roku. ) ) )

Sienkiewicz pojmowat swojg tworczg _Era(i? jako cia-
gty trud dla dobra swego narodu, jako stuz la’ obecnych
|_przyszi{ch pokolen — a ptody Swego ducha, jako krze-
pigcy pokarm dla rodakéw, zgnebionych strasznemi i tra-
gieznemi skutkami niewoli, O takiem pojmowaniu swoich
powieSciopisarskich ~ obowigzkow  Swiadczy nastepujacy
ustep w ,,Listach o Zoli*: o

,Trucizna saczy sie, rozktada prostote duszy, wrazli-
wosc moralng, i 6w zmyst sumienia,, ktory odroznia dobre
od ztego. Zaczadzonym trzeba Swiezego poOwietrza, watpig-
cym nadziei, targanym niepokojem trochy spokoju; prze-
to stusznie czynig Ci, co zwracaja si¢ tam, skad nadzieja
i spokoj ptynie, tam, gdzie ich btogostawia krzyzem, i gdzie
|mb mowig, jak paralitykowi: ,Tolle Tlectum tuum et
ambra®.

_»Tak dalej iS¢ nie moze. Na wyjalowionem polu pozo-
stajg tylko chwasty. PowieSC winna krzepiC zycie, nie za$
Bodkopywac; uszlachetnia¢ je, nie za$ plugawic; niesc ,,do-

re nowiny, nie za$ zte“.

ALtOTHec”
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28. — Komentarz do ,,Ballad i romanséw* 0.30
29. — Komentarz do ,,Faraona“ Prusa 0.60

30. Sulima A.: Komentarz do ,,Marji“ Malczewskiego 0.30



31. Zatorski Zb.: Komentarz do ,,Krzyzakow" Sienkiewicza

32— Komentarz do ,,Quo vadis™ Sienkiewicza

33. — Komentarz do ,,Przed$witu" Krasinskiego

34. — Komentarz do ,,Pamietnikdw Paska", .

35. — Komentarz do ,,Szyzyfowych prac" Zeromskiego

36. — Komentarz do ,,Nad Niemnem" Orzeszkowej

37. — Komentarz do ..Lilii Wenedy" Stowackiego

38. —Komentarz do .Kollokacji' Korzeniowskiego

39. — Komentarz do ,,Slub6w panienskich" Fredry

40. — Komentarz do ,,Wiernej rzeki" Zeromskiego

41. Zatorski Zb: Komentarz do ,,Emancypantek” Prusa

42. — Komentarz do ,,Powrotu posta™ Niemcewicza

45, — KcmeDtarz do ,,Zemsty"” Fredry

44. — Komentarz do ,,Bamary Radziwittowny*’

45. — Komentarz do ,,Makbeta" Szekspira

46. — Komentarz do ,,lljady" Homera ] )

47. — Komentarz do ,,Spekulanta” Korzeniowskiego

48. — Komentarz do ,,Konrada Wallenroda" Mickiewicza

49. — Komentarz do ,,Anielki" Prusa

50. — Komentarz do ,,Grazyny" Mickiewicza,

51. — Komentarz do ,,W pustyni i w puszczy™ ]

52. — Komentarz, do ,,Jana Bieleckiego" i ,,Ojca zadzu-
mionych" Stowackiego )

53. — Komentarz do ,,Beniowskiego” Stowackiego

54. — Komentarz do ,,Psalmow przysztosci” Krasinskiego

55. — Komentarz do ,,Zamku Kaniowskiego™ Goszczynsk.

56. — Komentarz do ,,Hamleta" Szekspira

57. — Komentarz do ,,Ksigg Narodu i Pielgrzymslwa"

58. — Komentarz do ,,Kréla Ducha" Stowackiego

59. — Komentarz do ,,Sonetow", ,,Ody" i ,,Farysa"

60. — Komentarz do 10 powie$ci Zeromskiego =

61. — Komentarz do ,,Przypadkow Doswiadczynskiego”

62. — Komentarz do ,,Sarmatyzmu* Zabtockiego

63. — Komentarz do ,,Pana Tadeusza" cz. I.

64. — Komentarz do ,,Pana Tadeusza" cz. Il.

65. — Komentarz do ,,Kréla Zamczyska"

66. — Komentarz do ,,0 klasycznosci i romantycznosct

67. — Komentarz, do ,,Antygony" Sofoklesa

68. — Komentarz do ,,Odyssei""Homera

69. — Komentarz do ,,Melera Ezofowicza” Orzeszkowej
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