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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi (nr 303)

10 kwietnia 2019 .

Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obradujgca pod przewodnictwem posta
Jarostawa Sachajki (Kukiz15), przewodniczgcego Komisji, przeprowadzita
pierwsze czytanie i rozpatrzyta:

— rzagdowy projekt ustawy o zmianie ustawy o jakosci handlowej artykutéw
rolno-spozywczych (druk nr 3286).

W posiedzeniu udziat wzieli: Tadeusz Romanczuk sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Roz-
woju Wsi wraz ze wspolpracownikami, Arkadiusz Szymoniuk p.o. zastepca prezesa Agencji Restruk-
turyzacji i Modernizacji Rolnictwa, Marzanna Lipinska doradca prawny w Departamencie Rolnictwa
i Rozwoju Wsi Najwyzszej Izby Kontroli, Monika Kozlakiewicz zastepca dyrektora Departamentu
Interwencji Rynkowych Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa, Dorota Bochenska naczelnik
Wydziatu Kontroli Artykulow Pochodzenia Zwierzecego Glownego Inspektoratu Jakosci Handlowej
Artykuléw Rolno-Spozywczych wraz ze wspélpracownikami, Barbara Jaworska dyrektor Biura Fede-
racji Zwiagzkow Pracodawcow-Dzierzaweoéw i WiaScicieli Rolnych, Grzegorz Anczewski ekspert Kra-
jowej Rady Izb Rolniczych, Bronistaw Wesolowski prezes Stowarzyszenia Naukowo-Technicznego
Inzynieréow i Technikéw Przemystu Spozywczego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ewa Karpinska-Brzost, Joanna Kowal-
ska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Konrad Nietrzebka, Mariusz Przerwa
- legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Szanowni panstwo, bardzo prosze o cisze.

Otwieram posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Witam panstwa postéw, pana ministra oraz przybytych gosci.

Na podstawie listy obecnoéci stwierdzam kworum.

W porzadku dziennym dzisiejszego posiedzenia mamy pierwsze czytanie rzadowego
projektu ustawy o zmianie ustawy o jakosci handlowej artykuléw rolno-spozywczych
(druk nr 3286). Czy sa uwagi do porzadku obrad? Wobec braku uwag stwierdzam jest
przyjecie.

Marszatek Sejmu w dniu 13 marca biezacego roku skierowat rzgdowy projekt ustawy
o zmianie ustawy o jakosci handlowej artykulow rolno-spozywczych, z druku nr 3286,
do Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi do pierwszego czytania. Ponadto Marszaltek Sejmu,
na podstawie art. 95b regulaminu Sejmu, wyznaczyl termin przedstawienia sprawozda-
nia do dnia 10 kwietnia biezgcego roku.

Przystepujemy zatem do realizacji porzadku dziennego.

Czy na sali znajduja sie osoby wykonujace zawodowo dziatalno§é lobbingowa? Jezeli
tak, prosze o przedstawienie sie i poinformowanie, jaka instytucje reprezentuja.

O uzasadnienie projektu ustawy prosze pana ministra Tadeusza Romanczuka.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Tadeusz Romanczuk:
Dziekuje bardzo.
Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, szanowni panstwo, przedtozony pro-
jekt ustawy ma na celu dostosowanie obowigzujacych przepisow...

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Przepraszam pana ministra, ale wérod pana wspotpracownikow jest straszny harmider.
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Sekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Romanczuk:
Dolgczam sie do prosby pana przewodniczacego i prosze o cisze, dziekuje.

Przedlozony projekt ustawy ma na celu dostosowanie obowigzujgcych przepiséw
do nowych przepisow Unii Europejskiej w zakresie klasyfikacji tusz zwierzat rzeznych
i raportowania cen rynkowych niektorych kategorii tusz i zywych zwierzat, czyli do roz-
porzadzenia delegowanego Komisji Unii Europejskiej 2017/1182 oraz rozporzadzenia
wykonawczego Komisji Unii Europejskiej 2017/1184.

Projekt ustawy przewiduje aktualizacje odestan do nowych przepiséw unijnych.
Po drugie — doprecyzowanie przepisow w zakresie dobrowolnego prowadzenia klasyfi-
kacji tusz w sytuacji, kiedy pomimo mozliwosci zwolnienia z obowigzku klasyfikacji, pod-
miot zdecyduje sie ja prowadzic, klasyfikacja ta musi by¢ prowadzona zgodnie z wyma-
ganiami. Po trzecie — chodzi o uchylenie przepiséw, ktore pozwalaly na nieprowadzenie
klasyfikacji tusz przez podmiot prowadzacy rzeznie, w ktorej ubija sie wylgcznie §winie
urodzone i tuczone w tuczarniach tejze rzezni oraz dokonuje sie rozbioru wszystkich
uzyskanych tusz lub ubija sie niewielkie iloSci bydta na podstawie umowy z jego wiasci-
cielem. Zmiana byla konieczna, poniewaz odstapienie od obowigzku klasyfikacji w wyzej
wymienionych sytuacjach nie jest przewidziane w nowych przepisach unijnych.

Chodzilo takze o dostosowanie w zakresie przepiséw karnych i dotyczacych kar pie-
nieznych. Dotychczasowy katalog kar grzywien w zakresie uchybien w klasyfikacji tusz
zwierzat rzeznych uzupelniono o kary za niespelnianie nowych obowigzkéw wynika-
jacych z przepisow unijnych. Chodzi o kary za nieprzekazywanie dostawcom zwierzat
wynikow klasyfikacji tusz wieprzowych oraz nieprowadzenie dziennej ewidencji kon-
trolnej funkcjonowania metod automatycznej klasyfikacji tusz. Przewidziano réwniez
kare grzywny dla podmiotéw prowadzacych rzeznie bydta za bledy w okreslaniu jego
kategorii. Doprecyzowano obowiazujacy przepis dotyczacy kary pienieznej za niepro-
wadzenie klasyfikacji tusz poprzez wskazanie, ze kara ta dotyczy wylgcznie podmiotow,
ktore do prowadzenia klasyfikacji sg zobowigzane.

To tyle, jezeli chodzi o kroétkie streszczenie ustawy, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Dziekuje.
Otwieram dyskusje. Kto z przybylych gosci chcialby zabraé glos, bardzo prosze?
Nie widze... moze do gosci wrocimy.
Kto z postow chcialtby zabrac glos?
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Artur Dunin (PO-KO):
Dzien dobry, witam serdecznie.

Panie ministrze, jest to projekt rzadowy, ktory wymaga zaopiniowania. Mam pyta-
nie... oprocz opinii izby gospodarczej nie mamy zadnych opinii i uwag do ustawy,
chcialbym zapytac¢ o opinie podmiotéw, ktore powinny czy tez zechcialy wydaé opinie
do ustawy, zmiany ustawy.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Mieczystaw Miazga (PiS):

Panie przewodniczacy, panstwo poslowie, panie ministrze, zaproszeni goscie, przy oka-
zji dyskusji nad nowelizacjg ustawy o zmianie ustawy o jakosci handlowej artykuléw
rolno-spozywczych jest potrzeba szerszego spojrzenia na problem, ktory funkcjonuje
od lat. Chodzi o rozporzadzenie ministra z dnia 15 grudnia 2006 roku w sprawie sposobu
ustalania i wysokoéci oplat za czynnoSci wykonywane przez Inspekcje Weterynaryjna,
sposobu i miejsca pobierania tych oplat oraz sposobu przekazywania informacji w tym
zakresie Komisji Europejskiej.

W art. 30 znajduje sie zapis dotyczacy sposobu pobierania optat za nadzor nad ubo-
jem zwierzat rzeznych, w tym badanie przedubojowe i poubojowe. Jest to tzw. optata
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za sztuke. Lekarze wykonujg czynno$ci na linii ubojowej. Rzeczywiscie, jest to nadzor.
Problem jest, kiedy zaktady malej i Sredniej skali produkeyjnej co miesige dostaja decyzje
od powiatowego lekarza weterynarii w sprawie zaplaty za nadzoér nad rozbiorem kaz-
dej tony miesa oraz za nadzoér nad przetworstwem kazdej tony miesa wprowadzonego
do zakladu. Problem w tym, ze w rzeczywistosci tego nadzoru nie ma. W skali roku
sg to kwoty bardzo znaczace.

Czy oplaty ilosciowe]j za tone poddanego rozbiorowi lub przetworzeniu miesa nie
mozna zmieni¢ na stawke godzinowsg pracy rzeczywistego nadzoru inspektoréow wete-
rynarii w wysokosci jak w pozycji 19 przedmiotowego zalgcznika, wyzej wymienionego
rozporzadzenia? W przypadku sktadowania lub przetwarzania ubocznych produktéw
zwierzecych lekarz przyjezdza raz na jaki$ czas. Zaklad jest obcigzany za faktyczne
godziny przebywania w zakladzie. Dlatego nasuwa sie pytanie, czy nie dokonaé¢ zmian
w przedmiotowej sprawie?

Kolejna sprawa, ktoéra chce poruszyé, wydaje mi sie wazna. Jest to sprawa badan
poubojowych na klasyfikacje tusz, ktore zaklad wykonuje zgodnie z rozporzadzeniem.
Oczywiscie, badania dokonuje specjalistycznym urzadzeniem pracownik, ktory jest
uprawniony po kursie, majacy odpowiednie uprawnienia. Problem w tym, ze uprawnie-
nia te, nie wiadomo dlaczego, sg wydawane na okres trzech lat. Kierowca majac to samo
prawo jazdy moze poruszaé sie po drogach cale zycie a w tym przypadku, po trzech
latach, wymagany jest kolejny kurs, kolejne koszty. Jest pytanie, czy nie mozna by byto
tego zmienié i wprowadzi¢ uprawnien bezterminowych. Nadmienie jeszcze, ze badania
te sg pod nadzorem Gléwnego Inspektoratu JakoSci Handlowej Artykutéw Rolno-Spo-
zywezych. Co trzy, cztery tygodnie inspektor sprawdza rzetelnosé urzadzen i klasyfikacji.
Trzeba sie zastanowié, czy tego nie zmienic.

Od lat, od czasu, kiedy pracowalem w zakladzie, sg jeszcze inne problemy. Takie sytu-
acje sg do dnia dzisiejszego. Nowy, zakupiony samochdd chtodnia, posiadajgcy homo-
logacje nie moze przewozi¢ towarow, sanepid musi wydac¢ zaswiadczenie — czy nie jest
to przesada? Jest nowy samochéd zywcowy posiadajgcy homologacje.

Przyjezdza dwoch lekarzy weterynarii i sprawdza kat nachylenia rampy samowyla-
dowczej w samochodzie. MyS§le, ze to kolejne zbyteczne dzialanie (jak wiemy, brakuje
pracownikow, lekarzy do nadzoru). Mysle, ze takie dzialania powodujg niepotrzebne
straty czasu.

Dziekuje.

Moégltbym wymienic jeszcze wiele innych takich przypadkow.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Dziekuje bardzo.
Prosze przekazaé te uwagi do prezydium, poprosimy o odpowiedz na piSmie.
Jednocze$nie panu postowi Duninowi chciatbym powiedzieé, ze na sali mamy przed-
stawicieli izby rolniczej — prosze pana o zabranie glosu, prosze o wypowiedz, jak zapa-
truje sie na to izba rolnicza.

Ekspert Krajowej Rady Izb Rolniczych Grzegorz Anczewski:
Grzegorz Anczewski, Krajowa Rada Izb Rolniczych.
Zwazywszy na to, ze istnieje potrzeba dostosowania prawa polskiego do prawa unij-
nego, sprawa jest bezdyskusyjna. Izby rolnicze nie wypowiadaly sie w tej sprawie.
Tyle moge powiedziec.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Dziekuje bardzo.
Kto z postow chcialby zabraé glos?
Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo, panie ministrze, rzeczywiscie, dostaliSmy
wystapienie z izby gospodarczej. Jest tutaj wiele spraw, ktére wymagajg wyjasnienia.
Nie wiem, czy pan minister ma opinie izby gospodarczej?
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Po pierwsze, zdaniem izby gospodarczej definicja laboratorium nie jest jasno okre-
§lona. Nie sg rowniez jasne kryteria oceny, czym bedzie sie kierowa¢ inspekcja podczas
zatwierdzania laboratoriow oraz metod oceny.

Nastepna sprawa to nabywanie uprawnien. Chodzi o to, w jaki sposéb pracownicy
mieliby nabywa¢ uprawnienia oraz czy uprawnienie bedzie dedykowane dla danej grupy
surowcow, np. dla zboz, rolin oleistych.

Nastepna sprawa to specyfikacja surowcow. Ustanowienie w punkcie przyjec znacznie
bardziej rygorystycznych wymagan dla suroweéw moze by¢ traktowane jako element
uzaleznienia ceny od jakosci skupowanego surowca.

Izba podnosi takze sprawe daty wdrozenia ustawy. Twierdzi, ze planowana data
wdrozenia, w oparciu o wymienione zalozenia, nie jest mozliwa do realizacji bez zaloze-
nia okresow przejSciowych.

Jest jeszcze jeden wazny punkt, prosze o stanowisko. Chodzi o to, ze wdrozenie zapro-
ponowanych rozwigzan ograniczy réwniez dostep do skupu dla mniejszych gospodarstw
rolnych.

Sa to uwagi, ktore majg znaczenie dla rynku.

Bardzo prosze o odpowiedz.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Dziekuje bardzo.

Kto jeszcze chcialby zabrac glos? JesteSmy jeszcze w ramach dyskusji ogdlne;.

Chcialbym zapytac o trzy rozne rzeczy, o ktére rolnicy bardzo czesto pytaja przy oka-
zji klasyfikacji tusz.

Kto jest klasyfikatorem? Kto zatrudnia klasyfikatora? Kto mu ptaci? Czy ptaci mu
zaklad, ktory to obrabia? Czy klasyfikatorowi ptacii zatrudnia go niezalezna instytucja?
Jezeli zaklad to mamy tutaj konflikt interesow pomiedzy zakladem, zatrudnionym przez
niego pracownikiem a rolnikiem, ktéry dostarcza mieso.

Druga, a wlasciwie juz trzecia rzecz. Jaka jest pozniej identyfikacja miesa? To takze
jest wazne. Kazdy rolnik mniej wiecej pozna swojg krowe, ale do czasu, kiedy nie zostanie
ubita i wstepnie przetworzona.

Dziekuje bardzo.

Czy jeszcze kto$ chciatby zabraé glos?

Nie widze.

Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Romanczuk:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jezeli chodzi o opinie — generalnie nie bylo
negatywnych opinii w stosunku do ustawy. Chcialbym tez uporzadkowac glosy w dysku-
sji, panie przewodniczacy. Odpowiadam na pierwsze pytanie pana posta, ktéry sugero-
wal, ze brak byto ocen czy opinii. Powtarzam jeszcze raz, ze nie byto negatywnych opinii,
jezeli chodzi o projektowang ustawe.

Nastepne pytania bardziej odnosily sie do Inspekcji Weterynaryjnej. Tutaj chodzi
o klasyfikatorow tusz, ktorzy sg zatrudniani przez zaklad. Sg poddani ocenie, weryfika-
cji przez Inspekcje Jakosci Handlowej Artykutéw Rolno-Spozywczych.

Zupelnie mylimy tutaj dwa pojecia, wobec tego chciatbym to uporzadkowaé. Przyjecie
omawianej ustawy ma taki cel, zeby dostosowac sie — jeszcze raz powtorze to, co powie-
dzialem na poczatku — do przepiséw Komisji Unii Europejskiej, tak to okresle.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze, pani przewodniczaca.

Posel Dorota Niedziela (PO-KO):
Chciatabym zapytac... w myS§l tego, co wykazal ostatni audyt unijny, ktéry wyraznie
wskazal, ze musi by¢é wzmocnienie i zmiana sposobu identyfikacji zwierzat, a co za tym
idzie, p6zniejszej identyfikacji pottusz czy miesa, musi by¢ latwiejsza identyfikacja — czy
panstwo przewidujg ewentualne zapisy w tej ustawie? Czy tez bedzie to tylko i wylacz-
nie zmiana, ktora bedzie musiala dotyczy¢ zmian systemu, Agencji Restrukturyzacji
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i Modernizacji Rolnictwa, sposob6éw informacji, dostepu do informacji. Wyraznym wska-
zaniem audytoréw unijnych jest niezbyt doktadny, szczelny i dobrze zorganizowany sys-
tem identyfikacji zwierzat rzeznych.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Dziekuje bardzo.

Panie ministrze, poprosze o szczegotowa odpowiedZz w sprawie 6smego punktu, ktory
przestala nam izba gospodarcza. Jest tutaj jasno napisane, ze wdrozenie zaproponowa-
nych rozwigzan ograniczy dostep do skupu dla mniejszych gospodarstw rolnych. Jest
to duze zastrzezenie, dlatego ze, z jednej strony, chcemy pomaga¢ malym i érednim
gospodarstwom, a z drugiej strony, dzisiaj mamy przyja¢ ustawe, ktéra ograniczy dostep
gospodarstw do skupéow.

Sekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Romanczuk:
Panie przewodniczacy, odniose sie do tego — jest tu wyraznie napisane, ze wdrozenie
zaproponowanych rozwigzan ograniczy réwniez dostep do skupu dla mniejszych gospo-
darstw rolnych, o to chodzi?

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Tak, tak.

Sekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Romanczuk:
Nalezy przyja¢ hipoteze, ze cze$¢ podmiotow dokonujacych skupu przestanie... duzi
odbiorcy moga nie by¢ zainteresowani realizacjg skupu lokalnego ze wzgledu na zmien-
nos¢ jakoSci drobnych dostaw. W tym miejscu nalezy zaznaczyé, ze podmioty skupujace
szczegollnie zboza... wracam do meritum ustawy, tutaj chodzi o jakosc i klasyfikacje tusz.
W zwiazku z tym chodzi o jakoSc¢.

Chodzi o to, zeby§my nie mylili przepisow weterynaryjnych z klasyfikatorami tusz,
jest to zupelnie co innego. Sa to klasyfikatorzy tusz, ktorzy sg zatrudnieni, sg weryfi-
kowani, sg poddani ocenie. Moze w tej chwili nie odpowiem, co jaki czas, dlatego ze nie
jestem w stanie.

Chcialbym jednak jasno i wyraznie zasugerowac, ze sg to dwie odrebne rzeczy.
Mowimy o dwoch odrebnych sprawach.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Dziekuje bardzo.
Kto jeszcze chcialby zabrac glos?
Panie po§le, bardzo prosze jeszcze raz do mikrofonu.

Posel Artur Dunin (PO-KO):
Panie ministrze, nie dostalem odpowiedzi na swoje pytanie, ktore bylto pierwsze, chyba
trudno bylo o nim zapomnie¢ — chodzi o uzgodnienia, ktére ministerstwo powinno zro-
bi¢, gdyz jest to rzadowy projekt.

Sekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Romanczuk:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, takie uzgodnienia byly prowa-
dzone, byly uzgodnienia spoleczne i miedzyresortowe.

Powtarzam jeszcze raz, ze do meritum ustawy nie bylo zadnych zastrzezen. Jest
to ustawa, ktora dostosuje sie do rozporzadzenia Komisji Unii Europejskiej z 2017
roku. Zdaje sie, ze wyjasniliSmy sobie, ze uwagi Krajowej Rady Izb Rolniczych dotycza
zupelnie innego obszaru, przepisy weterynaryjne mylimy z klasyfikacjg jakoSci tusz. Jest
to zupelnie inna ustawa.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Dziekuje bardzo.
Jeszcze izba rolnicza.

Ekspert Krajowej Rady Izb Rolniczych Grzegorz Anczewski:
Dziekuje bardzo.
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Pan minister juz wyjasnil te sprawe... czy jest przedstawiciel izb gospodarczych?
Czytajac uwagi izby gospodarczej, odniostem wrazenie, ze one jakby nie dotyczg one
przedmiotowej ustawy.

Nie wiem, nie krytykuje, tylko pytam.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Dziekuje bardzo.
Jezeli nie ma wiecej pytan i uwag to w takim razie stwierdzam zakonczenie pierw-
szego czytanie rzadowego projektu ustawy z druku nr 3286.
Prezydium Komisji proponuje przej$¢ do rozpatrzenia projektu.
Tytul ustawy, czy sg uwagi do tytutu ustawy?
Nie widze. Stwierdzam, ze tytul ustawy zostat przyjety.
Art. 1 pkt 1, czy sg uwagi do art. 1 pkt 1?
Bardzo prosze.

Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Konrad Nietrzebka:
Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, nie mamy uwag do pkt 1.

Chcieliby$my prosi¢ o upowaznienie Biura Legislacyjnego do dokonania stosownych
korekt o charakterze redakcyjno-legislacyjnym. Chodzi np. o uzupelnienie metryczek,
jak rowniez zmiane polecenia nowelizacyjnego w art. 1 pkt 5 lit. b tiret trzecie. Sg to kwe-
stie stricte legislacyjne, w zwigzku z czym nie bedziemy ich sygnalizowa¢, zabiera¢ na ich
temat glosu.

Prosimy natomiast o upowaznienie, zeby dokonac¢ zmian w tym zakresie.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Jak najbardziej, ale poprosze, zeby na jednym przyktadzie powiedzial pan, o czym pan
mowi odnoszac sie do zmian legislacyjnych.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Tak, oczywiscie.

Panie przewodniczacy, prosze spojrze¢ na art. 1 pkt 1 lit a. Mamy tutaj odno$niki.
W odnoéniku czwartym nalezatoby uzupeilni¢ metryki przytaczanego aktu europej-
skiego, czyli decyzji Komisji o kolejny publikator juz z 2019 roku. Jest to podane tam,
gdzie mamy Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej, jest to fragment w nawiasie.

Dalej mamy pkt 5 lit. b, ktory dotyczy ust. 4. Jest to na str. 5 projektu. W tiret trzecim
mamy nastepujgce polecenie nowelizacyjne: ,,po pkt 5 dodaje sie przecinek oraz pkt 6
i 7 w brzmieniu”. Drobna korekta redakcyjna polegataby na tym, ze wyrazy te zastgpi-
libyémy wyrazami ,,w pkt 5 na koncu dodaje sie przecinek oraz pkt 6 i 7 w brzmieniu”.

Sa to stricte legislacyjne poprawki.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Dziekuje bardzo.
OczywiScie, ani rzad, ani Komisja nie widzg tutaj przeszkaod.
JesteSmy w pkt 1, czy sg uwagi do pkt 1?
Bardzo prosze.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Jezeli chodzi o pkt 1, chcielibySmy podzieli¢ sie pewna refleksjg legislacyjna. Jest to takze
pytanie do strony rzadowej, poniewaz jest to projekt rzagdowy, ktory przechodzit rzadowy
proces legislacyjny oraz byt opiniowany przez Komisje Prawnicza w Rzgdowym Centrum
Legislacji.

Szanowni panstwo, prosze zwrdci¢ uwage na lit. ¢ na str. 2. Nalezy podkreslic,
ze mamy do czynienia z ustawg z 2000 roku, jest to stan prawny jeszcze sprzed wejscia
Polski do Unii Europejskiej. W zwigzku z tym np. w art. 15a, ktérego dotyczy zmiana nr
1, pojawil sie odno$nik do sformutowania ,,zgodnie z warunkami okre§lonymi w prze-
pisach Unii Europejskiej”. Mamy tutaj odnosnik 9. Prosze zobaczy¢, ze zmieniamy go
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w pkt 1 lit. a na str. 1 projektu. Odnosnik ten otrzymuje stosowne brzmienie. Wymie-
niamy tutaj po kolei akty europejskie, ktore okreslaja warunki, do ktérych odnosi sie
6w przepis. Jest to technika, ktora wowczas zostala zastosowana. Ma ona swoj dalszy
cigg obecnie. Prosze zwroci¢ uwage, ze w lit. ¢ powtarzamy sformutowanie dotyczace
warunkow okre§lonych w przepisach Unii Europejskiej. Powtarzamy ten sam odnosnik.

Biuro Legislacyjne ma watpliwoSci w tym zakresie, czy sluszne jest powtarzanie
w ustawie tego samego odnos$nika kilka razy, de facto dwa razy bedziemy mieli odno-
énik 9 —raz w ust. 1 w art. 15a, drugi raz w dodawanym ust. 3ba tego samego artykutu.

ZastanawialiSmy sie, jak kwestie te mozna by bylo rozwigzac z legislacyjnego punktu
widzenia. Techniki mogg byé¢ rozne. Wydaje sie, ze to, co zostalo zaproponowane
w ramach rzgdowego procesu legislacyjnego przez Komisje Prawnicza w Rzadowym
Centrum Legislacji, jest chyba najwlasciwszym rozwigzaniem.

Innym rozwigzaniem byloby sformutowanie w miejsce odno$nika wyrazéw ,,0 kto-
rych mowa w ust. 17, ale de facto byloby to odestanie do odno$nika w innym przepisie,
co takze mogloby budzi¢ watpliwoSci legislacyjne.

Panie przewodniczacy, méwie o tym, dlatego ze chciatbym zwréci¢ uwage panstwa
na dosy¢ duza specyfike ustawy. Jest to ustawa, ktora stuzy stosowaniu przepiséw prawa
Unii Europejskiej. Ma to swojg powage w tym zakresie. Wyrazamy, sygnalizujemy nasze
watpliwosci. Zwracamy panstwu uwage na specyficzng materie regulowang omawianym
projektem.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Dziekuje bardzo.
Jakie jest stanowisko strony rzgdowej wobec zgloszonych uwag?

Sekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Romanczuk:

Przyjmujemy owe uwagi. RzeczywiScie, w tej chwili jest to zasadne.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Dziekuje bardzo.
Czy do pkt 1 sg uwagi merytoryczne?
Nie widze, wobec braku uwag pkt 1 uwazam za przyjety.
Pkt 2, czy sa uwagi?
Bardzo prosze.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Mamy pytanie do strony rzadowe;j.

W pkt 2 lit. d w nowym brzmieniu ust. 6 w trzecim wierszu mamy nastepujace ode-
slanie ,,ocene dokladnoéci metod automatycznej klasyfikacji, o ktorej mowa w lit. d czesé
C zalagcznika IV do rozporzadzenia 2017/1182”.

Chcieliby$my tylko zapytac strone rzadowa, bowiem w lit. d cze$¢ C zalgcznika IV
do rozporzadzenia nie ma mowy o ocenie, jaka ma by¢ dokonywana, jest tylko sformu-
fowanie ,,doktadno$¢ metod automatycznej klasyfikacji ustalona zgodnie z przepisami
czesci A pkt 3”.

Skad sie wzieto sformutowanie o ocenie doktadnos$ci? Czy mozemy prosi¢ o krotkie
uzasadnienie?

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Dziekuje bardzo.

Dyrektor Departamentu Rynkow Rolnych MRiRW Jerzy Dabrowski:

Dziekuje.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jezeli chodzi o ocene doktadnoSci metod
automatycznej klasyfikacji, porownan dokonuje Instytut Biotechnologii Przemystu Rol-
no-Spozywczego w Poznaniu. Poréwnuje wyniki uzyskane metoda automatyczng z wyni-
kami uzyskanymi metodg wzrokowa, taka ocena jest wykonywana przez instytut.
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Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje bardzo.
Omawiamy pkt 2, czy sg jeszcze jakie$s uwagi do pkt 2?
Wobec braku uwag pkt 2 uwazam za przyjety.
Pkt 3... nikt nie ma uwag, pkt 3 zostatl przyjety.
Pkt 4... brak uwag, pkt 4 zostal przyjety.
Pkt 5. Bardzo prosze.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, do pkt 5 mamy istotng uwage legislacyjna.
Pragniemy zwrdci¢ panstwa uwage na lit. ¢ w pkt 5. Lit. ¢ dotyczy ust. 4d w art. 40.
W tiret pierwszym, ktore dotyczy pkt 1, punktowi temu nadaje sie nowe brzmienie.
Zwracamy uwage na fakt, iz w obecnie obowigzujacej ustawie w ust. 4d pkt 1 jest uchy-
lona lit. c. Nie jest to wlasciwa technika legislacyjna, zeby pomimo obecnego uchylenia
lit. ¢, ujednolicac tekst i nadawac jej jakie$ inne brzmienie, poniewaz w tym momencie
usuwamy rys historyczny, wymazujemy to brzmienie lit. ¢, ktére funkcjonowalo przed
jej uchyleniem, nie uwzgledniamy pogladéw doktryny, orzecznictwa lub jakiegokolwiek
innego dzialania, ktére mogloby by¢ zwigzane z funkcjonowaniem owej litery.

W zwiazku z tym, panie przewodniczacy, szanowni panstwo, prosba do strony rzado-
wej o potwierdzenia zasadnoS§ci dokonania takiej zmiany, zeby w ust. 4d pkt 1 nie nada-
wac nowego brzmienia lit. ¢, ktora jest uchylona, tylko to, co w tej chwili stanowi propo-
zycje brzmienia lit. ¢, przetransponowac np. do lit. ba, ktéra znajdowataby sie pomiedzy
lit. b i de facto uchylona lit. c. Jest to wlaSciwe z legislacyjnego punktu widzenia, a jed-
noczes$nie pozostawia dotychczasowe funkcjonowanie, rys historyczny uchylonej lit. c.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje bardzo.
Stuchamy strony rzadowe;j.

Sekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Romanczuk:

Jest to zasadne, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Dobrze, dziekuje.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Przepraszam bardzo, panie przewodniczgcy — stosownej korekty dokonamy w ramach
upowaznienia, o ktorej wezesniej wystgpilem, w tym zakresie bedzie to uwzglednione.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
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Dziekuje.
Pkt 5 zostal przyjety.
Pkt 6, czy sg uwagi?
Nie widze, pkt 6 uwazam za przyjety.
Caly art. 1, czy sg uwagi do calego art. 1?
Nie widze, art. 1 uwazam za przyjety.
Art. 2, czy sg uwagi do catego art. 2?
Nie widze, art. 2 zostal przyjety.
Calosc ustawy, czy sg uwagi do calosci ustawy?
Nie widze, calg ustawe uwazam za przyjeta.
Prosze o zgloszenie posta sprawozdawcy.
Pan poset Oldakowski, czy pan posel Otdakowski wyraza zgode?
Tak.
Czy ktos jest przeciwny?
Nie widze.
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Pytanie do przedstawiciela rzadu, czy poprawki bedace... nie mieliSmy zadnych
poprawek, wiec pytanie to chyba nie jest zasadne, wniesliSmy jedynie uwagi redakcyjne.

Na tym wyczerpaliSémy porzadek dzienny.

Protokoél z dzisiejszego posiedzenia bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariacie
Komisji w Kancelarii Sejmu.

Zamykam posiedzenie Komisji.
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